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Socialni interakce otce a mladéte se zamérenim na hravé
chovani u gueréz angolskych (Colobus angolensis) chovanych

Vv zajeti

Souhrn

wevr

druhii dominantné napliiovana vztahem mezi matkou a mladétem. Naopak otcovska péce
je sice jiz U n€kolika druhti popsana (moisti konici, cichlidy, karasi, tu¢iaci, vici a drapkaté
opice). O socialnich interakcich mezi otcem a mladétem mezi zvifaty vSak dosud neni
ptili§ zndmo. Tato prace je pilotni studii zaméfenou na socialni interakce mezi otcem
a mlad’aty. Cilem této prace bylo provéfit, zdali se otec zapojuje do hry mlad’at aktivné,
nebo je do hry zapojeny ze strany mladéte. Za timto Gcelem byla stanovena hypotéza,
zeseotec do hry zapoji, ale nebude jejim inicidtorem. Dal$im dil¢im cilem bylo
vypozorovat dalSi otcovské chovani, kter¢ se u tohoto druhu vyskytuje. Pro pozorovani
interakci otce a mlad’at byla zvolena stabilni skupina chovand v ZOO Dvir Kralové
nad Labem. Sledovana skupina se skladala z otce, dvou reprodukéné aktivnich samic a péti
mlad’at. Pozorované chovani bylo nahravdno na kameru a poté zaneseno do etogramu.
Celkem bylo zpozorovano 3 491 ptipadt hry mlad’at béhem 37 hodin zaznamu socialnich
interakci. V' 1422 (41 %) ptipadech se jednalo o individudlni hru mlad’at. Individuélni hra
otce a dospélych samic se v pozorované skupin€ nevyskytla. Ve 2 069 (59 %) ptipadi byla
pozorovana socialni hra. Socialni hra mezi mlad’aty byla pozorovana v 1402 (67,8 %)
pfipadech, hra samice s mladétem v 664 (32,09 %) ptipadech a hra mladéte a otce
ve 3 (0,14 %). Ve dvou pripadech byla smérovana syny k otci, v jednom ptipad¢é byla
pozorovana hrava interakce s dcerou. Ze ziskanych dat bylo zjisténo, Ze otec si s mlad’aty
aktivné nehraje a podil hry mladd’at s otcem je zanedbatelny. Pomérné zajimavé jsou rozdily
V pozorovani hry. V 67 % sledoval otec socialni hru mlad’at, ve 29 % individualni hru

ave4 % hru mladéte a samice. Ze socialni hry mlad’at pak byl nejvice sledovan zapas



mlad’at (57 %), poté honicka (32 %) a nakonec shazovani (11 %). Domnivam se, Ze zjevné
preference ve sledovani hry by mohly souviset s potencidlnim nebezpecim. Vyrazné
uptfednostnéni pozorovani zapasu by mohlo byt spojeno s atraktivitou hry pro samce. Otec
hru mladat toleroval i pfi pfimé konfrontaci nakopnutim, skokem nebo strkdnim mlad’at,
nékdy i opakované. Pokud vSak samec konfrontaci neptedpokladal (lekl se) hru ukon¢il.
Otec tedy do hry mlad’at tedy nezasahoval, pokud nebyl konfrontovan necekané. Kromé
hry byly sledovany i dal$i kontakty mlad’at a otce. Byl pozorovan grooming otce mlad’aty,
vzdy vSak za pritomnosti dospélé samice. Mezi otcem a dcerou se odehravala specificka
interakce — zirani. O¢ni kontakt je specifickou soucasti komunikace a obvykle je spojen

S ostentativnim chovanim.

Kli¢ova slova: otec, mladé, otcovska péce, hravé chovani, gueréza,



Social interaction of father and infant focused on playful
behavior of Angolan colobus monkeys (Colobusangolensis) in

captivity

Summary

Parenting is usually the strongest emotional experience both in human life
and in many cases within animals. Paternal care has been described in several species,
but there is not known much about the social interactions between father and infant among
animals yet. This work is a pilot study focused on a social interaction between a father
and an offspring. The aim of this study was to investigate whether a father is involved
inthe game of infants. If so, whether he actively engages himself or he is involved
in the game by the young. For this purpose, the hypothesis was said that the father will
play with them, but he is not the initiator. Another objective was to observe other fatherly
behavior that occurs with this species. A stable group kept in zoological garden of Dvur
Kralové, Czech Republic, was chosen to observe interactions father and infants. The study
group consisted of father, two reproductively active females and five youngs. The observed
behavior was recorded on camera and then entered into an ethogram. A total of 3,491 cases
within over 37 hours recording of social interactions observed games of young monkeys.
There were observed 1,422 (41%) cases of individual game of youths. An individual game
of father and adult females did not occurred in the group. In 2,069 (59%) cases, social
games were observed. Social games between infants was observed in 1,402 (67.8%) cases,
the game of female with young in 664 (32.09%) cases and the game of young and father
only in 3 moments (0.14%). In 2 cases infants directed the game to the father, in one case
was observed playful interaction with daughter. From the data obtained, it was found that
the father does not play with youngs and an actively shared game of the father
with the infants is negligible. Differences in watching games by the father are quite

interesting. In 67% of the social game, father was watching infants, in the individual game



it was 29% and it was only 4% of females and offspring game. From the social games
of young the fighting was the most watched activity (57%), followed by chase (32%)
and finally it was dropping (11%). | think that the obvious preference for watching
the games could be related to the potential danger. Significant preference for watching
the match could be combined with the attractiveness of this game for male monkeys.
The father tolerated the game of young even in direct confrontation of kicking him, jumps
or poking him by infants, sometimes repeatedly. However, if a male did not anticipate
a confrontation (he startled), he stopped the game. Apart from games, other contacts
of father and young were monitored. Grooming of the father and the young was observed,
but always in the presence of an adult female. Between the father and the daughter, staring
was a specific interaction. Eye contact is a specific part of communication and is usually

associated with ostentatious behavior.

Keywords: Father, Infant, Pateranal care, Playful behavior, Colobus
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1 Uvod

Rodicovstvi je obvykle nejsilngj$Sim emocnim prozitkem v zivoté clovéka,
tak v mnoha ptipadech i u zvifat. Biezost a matefstvi jsou jiz do zna¢né miry probadany
védci, ale role otce ve vyvoji mladéte je zatim spiSe opomijend, pfesto pozoruhodna.
Mofsti konici naptiklad pievzali tlohu matek jiz od oplozeni vajicka, kterd samice naklade
budoucimu otci do bfisniho vaku. Z ptaki patii k nejlepsim otciim tuciak cisatsky, ktery
béhem zahtivani vejce hladovi v ukrutném mrazu. Drapkaté opicky dokonce prochdzeji
hormonalni zménou pied porodem mladéte. O socialnich interakcich mezi otcem
a mladétem vSak dosud neni pfiliS§ znamo. U c¢lovéka je castou a dulezitou socidlni
interakci otce a ditéte hra. Hraji si s mlad’aty i otcové primati? O tom neni v soucasnosti
mnoho znadmo. Tato prace je tedy pilotni studii tohoto chovani u guerézy angolské

(Colobus angolensis).

Prvni ¢asti mé diplomové prace je literarni reSerSe, ve které se zabyvam hravym
arodiCovskym chovanim, zvlast¢ zaméfenym na Ulohu otcli, a také struc¢nou

charakteristikou druhu.

Druhd ¢ast je jiz vénovana vlastnimu vyzkumu sledovaného chovani, které bylo
nahravano, a videozdznamy byly poté analyzovany a prvky chovani byly zapsany

do etogramu a vyhodnoceny.



2 Cil prace
Cilem této prace bylo zjistit, jakou roli hraje otec pii vyvoji mlad’at guerézy angolské.

Tento cil byl rozd€len na nasledujici dva dil¢i cily.

Hlavnim dil¢im cilem této prace bylo provétit, zdali se otec zapojuje do hry mlad’at.

Pokud ano, zdali se zapojuje sdm aktivné anebo je do hry zapojeny ze strany mladéte.

Za timto tcelem byla stanovena hypotéza:

Ho: Otec se bude zapojovat do hry, ale nebude ji iniciovat.

Dals$im dil¢im cilem bylo vypozorovat dalsi otcovské chovani, které se u tohoto

druhu vyskytuje.



3 Literarni reSerse
3.1 Hravé chovani

Hra je u zvitat popséna jiz po staleti, ale herni chovani zvirat, podobn¢ jako ostatni
druhy chovéani, nebylo vice zkoumano, az po spisy Charlese Darwina a vznik srovnavaci
psychologie a etologie (Burghardt, 2010). Hra spoletné se zvédavosti je jednim
z dulezitych predpokladi k uceni. Zvédavost a hra na sebe do zna¢né miry navazuji a neni
mezi nimi zadna pifesna hranice. Zvédavost podminuje rozvoj hravosti, ale i naopak
hra podminuje zvédavost (Veselovsky, 2005).

Konrad Lorenz ve svém dile povazuje hravé chovani za neoddélitelné od zvidavého
chovani (nelze jej ostre oddelit). Zvidavost a hru poklada za zivotné dulezité chovani
cloveéka. Lidské zkoumani stavi na neostfe definovatelnou hranici mezi zvidavym
chovanim a hrou, a lidské uméni dokonce pfisuzuje jednoznacné ke hie, protoze €lovék
muze hrat divadlo nebo hrat na klavir. Tato funkce hry produkuje tizené pohyby, které
umoznuji co nejvétsi efekt na zdkladé co neymenSiho mnozstvi vydané energie. Letové hry
ptakd, ¢i klouzani vodnich savct na vinach tak vidi jako praformu lidského uméni — tance.
Hru také vnima jako fylogeneticky i ontogeneticky nejpiivodnéjsi zplisoby chovani, které
jsou pozorovatelem vnimany jako aktivity naprazdno, které nemaji v dané situaci funkéni
vyznam. Cetnost arozdilnost her také koreluje se schopnosti motorického uéeni
a osvojovanim zamérnych pohybi. Lorenz také tvrdi, ze hra je nejvyznamnéjsi u primatd,
vzhledem k jejich uchopovaci schopnosti, na rozdil od nizsich fadi savci. Domniva
se, Ze hra vytvaii zvlastni Gcelnou funkci, aZ kdyZ jedinec dokéaze prakticky aplikovat

dovednosti ziskané ve hie (Lorenz, 1993).
3.1.1 Definice hry

Samotné definovani hry je velmi komplikované. Zahrnuje mnoho kategorii
chovani, zna¢n¢ se lisi jak mezi jednotlivymi druhy, tak i vnitrodruhové (Bekoff et Byers,
1998; épinka et al., 2001). Dalsim uskalim definice hry je skutecnost, ze slova ,,hra“ nebo
,»hrat si“ jsou obvykle zahrnuta v samotné definici. Bez ohledu na to, jaké definice jsou

k dispozici z riznych studii, jsou prakticky vSechny postnatalni ¢innosti (vyhodnocené
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jako nefunkéni) obvykle oznaCovany jako hra. Za hru v pfirodnich podminkach
nebo v prostiedi, které je vérné simuluje, je povazovana veskera postnatilni pohybova
aktivita, ktera se jevi jako bezGcéelna. Pohybové vzory jsou béhem hry Casto pouzivany
v jinych kontextech, modifikovanych formach a jiném casové sledu (Bekoff et Byers,
1998). Ucel &innosti viak uruje pozorovatel, jde proto obvykle o subjektivni vyhodnoceni
situace. Pokud je hra smérovana k jinému jedinci, nazyvame ji hrou socialni (Burghardt,
2010).

Veselovsky 2005 definuje hru jako chovani bez vazného podtextu. Zvirata
tak objevuji nové pohybové schopnosti a motivace hry mize byt spojena s Gnikovym,
utoénym nebo loveckym chovanim. Na rozdil od skuteéného chovani se vSak zasadné 1i8i
zavaznosti motivace.

Hru u zvifat midzeme rozdélit jako solitérni (nebo paralelni) pohybové rotaéni
hru (skakani, toceni, houpani, b&éhani), hru s pfedmétem (pfenaseni, shazovani, kousani
a dal$i manipulace) a socidlni hru (honicka, zapas). Tyto druhy hry nejsou zcela nezavislé,

a vSechny tii se mohou objevit synchronné (Burghardt, 2010).

Hlavni znaky hravého chovani dle Veselovského, 2005:

1. Mnohé hry vypadaji v urcité dobé aZz zcela nesmysIné, protoZe neplni biologické
poslani, pro které se ve fylogenezi vyvinuli. (projevy pohlavné nedospélych mlad’at Selem
a kopytnik).

2. Jednotlivé motivacni okruhy chovéani se volné¢ kombinuji a chybi jim jakékoli
casova 1 programova souvislost, napiiklad smiSené hry na boj a chytani kofisti.

3. Hravé projevy jsou nevycerpatelné a ziejmé viibec nepodléhaji navyku.

4. Na rozdil od v4Zné€ motivovanych projevll se u hravého chovani projevuje typicky
sklon jednotlivé pohyby piehdnét a to vetsi silou, rychlosti a ¢astéjSim opakovanim.

5. Pti hie se tlohy hrajicich si zvifat casto méni, z lovce se stava kofist a naopak.

6. Hravé chovani je zejména u primath a Selem doprovazeno vyraznou mimikou

¢i hravym obli¢ejem vyjadiujicim ochotu si hrat.



Burghardt, 2005 shrnul dosavadni poznatky o hie do péti kritérii, podle kterych Ize
urcit, Ze pozorované chovani je hra. Prvni z nich je, Ze prvky, které se ve hie vyskytuji,
se zdaji byt v tomto kontextu bezicelné a nevedou ke zvySeni momentalnich Sanci
na preziti. DalSim kritériem je, Ze zvifata se hfe veénuji dobrovolné a zamérné. Hra
Jim pravdépodobné pfinasi potéseni a naplnéni. Za tfeti, herni chovani se od neherniho 1isi
tim, ze nékteré pohyby vyskytujici se ve hie jsou nedokoncené, pfehnan¢ ¢i neohrabané
provadéné. Také je pozménéna jejich forma, pofadi v sekvenci €i jejich zacileni. Hravé
chovani je provadéno opakovang, nejedna se vSak o stereotypni chovani. Poslednim bodem
Burghardtovy definice je, ze zvifata si hraji ve chvili, kdy nejsou vystavena zadnému
velkému stresu (jsou nasycena, zdrava, v bezpeci pred predatory, ve skupiné neni socidlni

napéti).
3.1.2 Vyznam hravého chovani

V Zivoté savcl je velmi vyznamné ziskané chovani, €ili u€eni (Geisler a Zima,
2007). K jeho rozvoji vyrazné pfispiva zvidavé a hravé chovani (Geisler a Zima, 2007;
Veselovsky, 2005; Lorenz, 1993). Hravé chovani je u savcl slozitéj$i a rozmanitéjsi
nez U jinych tfid a maze pretrvavat az do dospélosti. Formou hry se mlad’ata zdokonaluji
V poznavani prostiedi a orientaci v ném (Geisler a Zima, 2007).

Hra u vétSiny druhii nezabira mnoho Casu a energie (Bekoff et Byers, 1998; Power,
2000), a u nekterych druhii je nutné k socialnimu vyvoji jednotlivcd pouze jeji minimum.
Védci se vSak shoduji, Ze hra je velmi dulezitou soucasti socialniho a kognitivniho rozvoje
jedince, dale pro spravny fyzicky vyvoj a také pro trénink reakci mladych jedinct
na neo¢ekavané situace (Spinka et al., 2001). Hra je jiz dlouho identifikovana jako
potencialni ukazatel welfare, protoze ¢asto mizi, pokud se zvifeti snizuje fitnes (zdatnost)
a zaroveii je obvykle doprovazena piijemnym emoénim prozitkem (Fagen 1981; Spinka

etal., 2001).

Hry jsou velmi naro¢né na energii. To je zfejmé diivod, pro¢ zabiraji pouze 2 — 6%
denni aktivity savci. Nevyhodou her je také jejich napadnost a vyssi pravdépodobnost

urazu. Pfesto se hravé chovani v evoluci prosadilo jako dilezity prvek chovani a jako



nastroj motorického uceni, jehoz tikolem je objevit a procvicit funkce svalového aparatu.
Uplatiiuje se iV socidlnim zivoté, zejména pii uCeni individualné rozpoznat své socialni
partnery, uceni socialni komunikace a vyvoji socidlnich vazeb, a také pii kontrole vlastniho
agresivniho chovani. Hra je také procesem poznavani, které postupné zlepsuje individudlni

poznavaci schopnosti jedince (Veselovsky, 2005).

Sledovani chovani dospélych jedinci umozZiuje orientaci od dlouhodobych
ke kratkodobym vyhodam hry (Pellis et Pellis 2009).

Hra je jiz dlouho indikovana jako potencialni ukazatel welfare, ackoli funkce
a mechanismy hry stéle nejsou plné pochopeny. Cetnost hravého chovéni se zaroveii miize
zvysit ve stresovych situacich, jako je reakce na snizenou ¢i nedostate¢nou rodicovskou
péci, nebo jako zpestieni po urcité dobé stradani. Z téchto divodi nelze jednoznacné
tvrdit, ze hra je vzdy odraz piiznivych podminek (Heldova et Spinka, 2011).

Nejvyznamnéj$im aspektem pii studiu herniho chovani primata je lidska povaha,
kterd ovliviluje naSe chovani a intelektudlni aktivity a ve které¢ se odrdzi nase socialni
interakce. Nase socialni chovani bylo totiz vyrazné formovano evolu¢nimi procesy, jakymi
jsou pfirodni a sexualni vybér. Dale bylo nase chovani formovano stejnymi selektivnimi
tlaky socialniho prostiedi, které formovaly chovani naSich ptedkid pravdépodobné stejné

jako chovani dnesnich primata a jejich pfedkti (Maestripieri, 2012).
3.1.3 Hlavni rysy hravého chovani

Hlavnim rysem hravého chovani zvifat je zakomponovani prvku, které jsou
podobné vzorcim chovani pouzivanych i1 v bézném chovani (napt. zachyceni kofisti,
ziskavani potravy, vyhybani se predatorim, agrese, unik a sexudlni chovéni). To vedlo
k domnénce, Ze hra muze slouzit k tréninku konkrétnich dovednosti potfebnych pii feseni
vaznych situacich v pozdé&jsim zivoté (Fagen, 1981). Kdyz si jednotlivci hraji, obvykle
pouzivaji akéni vzory, které jsou pouzity i v jinych souvislostech. Takovymi vzory chovani

mohou byt bezohledné chovani, antipredac¢ni chovani a naznaky pareni (Burghardt, 2010).



3.1.4 Socialni hra

Rada mlad’at savc se zapojuje do spolecenské hry, sama hru vyhledavaji
a vyjadiuji radost, kdyz pobihaji, pronésleduji se nebo bojuji s ostatnimi (Bekoff et Byers,
1981, Fagen, 1981).

Motorické hry jsou vytrvalé honicky, které Casto prechazeji v bojové hry, které
se pozd¢&ji uplatituji v socidlni hierarchii. Vyznamné jsou i1 hry dospélych jedinct
s dortstajicimi mlad’aty, které jsou cCasto vidény u Selem, primatt, slont a delfint
(Veselovsky, 2005).

Mlad’ata pomoci hravého chovéani €asto zjist'uji své limity a hranice. Vysledkem
socidlniho poznavéani a empatie, které si jedinec osvojuje béhem socidlni hry, je rozvoj
a integrita funkéni socidlni skupiny. Doba vyc¢lenéna na hru je obecné bezpecna doba, kdy
jsou prestupky a chyby odpustény a omluvy jsou pfijimany ostatnimi, zvlasté¢ kdyz hraé
jesté neptedstavuje soupete ve spolecenském postaveni, zdrojich potravy nebo konkurenta
v boji o samice (Bekoff, 2001).

Rané obdobi Zivota jedince je dobou, kdy si mlze hrat, aniz by byl zodpovédny
za socialni prohtesky. Tato doba je obecné oznacovana jako "socializani obdobi", nebot’
se tyto druhovée specifické socidlni dovednosti uci nejrychleji. Mnoho druhil vykazuje také

urcité partnerské preference, které jsou pravdépodobné zalozeny na divéie (Bekoff, 2001).
3.1.5 Herni signaly

Jak zvitata poznaji, ze si hraji? Pravdépodobné to poznaji podle toho, Ze se jednotlivé
prvky chovani lisi, pokud jsou provadény v prubéhu hry, ve srovnani s jinymi kontexty
(Hill et Bekoff, 1977). Dal$im rozeznavacim faktorem je pofadi, ve kterém jsou provadény
pohybové vzory. To miize byt variabilngjsi pii hife nez béhem vazné situace, napiiklad
agresivni nebo reprodukéni chovani (Bekoff et Byers, 1981). U Zivocicha s intenzivni hrou
se dokonce vyvinuly zvlastni herni signaly, které ostatnim Gcastnikiim signalizuji, Ze prvky
bojového nebo agresivniho charakteru nejsou minény vazn€. Mezi tyto herni signaly patii

napt. hravy obli¢ej (Veselovsky, 2005).



3.1.6 Sebeznevyhodnéni (self — handicaping)

Aktéfi hry si také casto méni role a dobrovolné se dostavaji do nevyhodnych pozic
a situaci (Bekoff et Allen, 1998; Petrt et al., 2009). Tento prvek socialni hry mize slouzit
ke snizeni asymetrii mezi zvifaty, a také k podpote reciprocity, ktera je nutna pro iniciaci
hry. Sebeznevyhodnéni nastane, kdyz jednotlivec provadi takovy vzor chovani, kterym
by mohl ohrozit sebe sama (Bekoff, 2001). Watson et Croft (1996) napiiklad zjistili,
ze klokan rudokrky upravuje svou roli ve hie v zavislosti na v€ku spoluhrace. Pokud
je mladsi nez on sam, zaujima obranné a podiizené postaveni bez ohledu na to, kdo z nich
hru inicioval. Také byl pii hie vice tolerantni vic¢i herni strategii mlads$iho partnera
a prebiral aktivitu béhem delSich interakci. Naopak, pokud byl spoluhra¢ star$i, volil
ofenzivni strategii béhem zapasu, a to dokonce s vé&tsi razanci, nez pokud mél
za spoluhrace stejné starého jedince.
Dal$im projevem sebeznevyhodnéni je ustup. Dochédzi k nému pfi hie, v situacich,
ve kterych by se dominantni zvife za normalnich okolnosti chovalo agresivné. Tento prvek
chovani se projevuje tak, Ze dominantni zvife si nemusi dobrovoln¢ lehnout na zada béhem

boje, ale pii hie tak ucini (Bekoft, 2001).
3.2 Rodicovské chovani

Nejdulezitéjsi roli v poskytovani rodiCovské péCe zastdva pochopitelné¢ matka.
Kojeni a dalsi druhy matefské péce mé obrovsky vyznam pro rozvoj chovani mlad’at
(Geisler a Zima, 2007). U jedincu ptirozené vychovavanych svou matkou je vyssi tendence
k vyvoji pfirozenych vzorc chovani (Anderson et Chamove, 1985; Mason, 1991). Mezi
matkou a mladétem nebo mlad’aty dochazi k uzké taktilni (dotykové), pachové, akustické
a optické komunikaci a mladé se od ni u¢i napodobovanim vzorl chovani, které bude
pozdéji potiebovat pro pieziti (Geisler a Zima, 2007).

Primati dospivaji pomémné pomalu a obecné nemaji motorické dovednosti potiebné
k nasledovani matky b&hem prvniho az druhého roku Zivota. Neni proto piekvapivé,
ze ptirozena selekce vytvorila tésné spojeni mezi bezmocnymi mladaty a vysoce
motivovanymi peCovateli, kteti uspokojuji potieby mlad’at rychle a efektivné (Mc Kenna,

1979).



Zajimavé rozdily v péci o mlad’ata jsou mezi bylozravymi a listozravymi guerézami
a ostatnimi uzkonosymi primaty zahrnujici paviany a makaky. Matky tizkonosych primatt
jsou vici svym potomkim velmi majetnické, a piestoze jiné samice Vv blizkosti mlad’at
toleruji, neni bézné, aby si samice mlad’ata braly. V raném obdobi zivota je prvni
anejdulezitéjsi socialni kontakt mladéte sjeho matkou. U jedinci pftirozené

vychovavanych svou matkou je vyssi tendence k vyvoji pfirozenych vzorct chovani

(Anderson et Chamove, 1985; Mason, 1991).

U gueréz se mohou podilet na vychové i manipulaci s mladétem vSechna zvitata
ve skupiné (Estes, 1991). Z tohoto divodu je socialni kontakt s ostatnimi stejného druhu
zprostiedkovany hrou nebo groomingem zvlasté dilezity v rozvoji ptislusnych socialnich
dovednosti hulmanovitych a je utvaren strukturou chovné skupiny.

U gueréz patii tetickovské chovani inahradni péCe do repertoaru ptirozené péce,
dokonce i v prvni den zivota mladéte. Dale je zapotiebi rozliSovat mezi alomaternalni péci,
pii které se na péci o mladé podili samice, a alopaternalni pécéi, pti které se zapojuji
i samci. Predpoklada se, ze subadultni samice, které se podili na péci o mladata,
se tak u¢i matefskému chovani a osvojuji si rodicovské dovednosti. Alomothering
také pfispiva ke vzniku socidlnich vazeb, a pfispivd k soudrznosti a stabilité¢ skupiny.
V Celedi kockodanovitych je vyrazna hierarchie samic a vyse postavena samice muze
sebrat mlad¢ nize postavené matce. DominantnéjS$i samice nemusi matce mladé vratit
a muze dojit i K thynu mladéte. Naproti tomu, u gueréz neni hierarchie samic tak zietelna.
Mc Kenna (1979) ve své praci se uvazuje dokonce i o absenci, a proto jsou samice - matky

V tomto sméru tolerantnéjsi ke sdilené péci.

V tadu primatt je mnoho socialnich systémut a diky tomu se setkavame s mnoha
styly vychovy ze strany otcli. Otcovska péCe o mlad’ata byla pozorovana u strepsirhinich,
platyrhinich, ko¢kodanovitych primati i lidoopti. Silnd vazba mladéte na matku, potravni
I psychicka, je pri¢inou ojedin€losti trvalé monogamie u savci. Pomérné cCasta
je vSak doCasnda monogamie na jedno rozmnozovaci obdobi, které trva do doby,

nez se mldd’ata osamostatni. Samci nosi potomkiim potravu, hraji si s nimi a dal$imi



aktivitami pfispiva k jejich zdarnému vyvoji, jako napiiklad u liSek a dalSich Selem
(Geisler a Zima, 2007).

Péce otcti 0o mlad’ata zavisi tedy na systému pafeni jako monogamie, polyandrie
nebo kooperativni odchov mlad’at. Zpusob, jak se otec chova ke svému potomku,
je obvykle klasifikovan jako piima péce (krmeni, pifenaseni) nebo nepiima péce - ochrana
(Overdoff et Tecot, 2006). Pouze nékolik druhti primati vykazuje pfimou péci o potomky
(naptiklad drépkaté opicky), naopak u pavianil je zndmo, Ze své pravdépodobné potomky
chrani pted utoky vrstevnikd, ale pfimou péci o potomka nevykazuji (Buchan et al.,
2003; Charpentier et al., 2008). Samci makakl Cervenolicich zase naptiklad pomahaji
dospivajicim potomkiim po odstavu v u€eni behaviordlnich dovednosti (Burton, 1972).

Jednim z faktorii, které se vztahuji k ochoté otcli pfenaSet potomstvo, je Casna
poporodni fije. Otcové nosi své potomky castéji u druhti, kde samice mohou kojit, ptestoze
jsou opét biezi. Samci tak svym podilem na péCi o potomka napomahaji ke snizeni
energetického vydeje matky, coz je ve vysledku vyhodné pro oba rodi¢e (Storey et Ziegler,
2016).

U primati je obecné dlouhy interval mezi pocetim a obdobim, kdy mohou samci
pecovat o mlad’ata. Blizky vztah s bfezi samici umoziuje samctim zpracovani signald,
které podporuji biologické zmény souvisejici s otcovstvim. Rada studii zaméfenych
na nastavajici otce tamarinii a kosmanli odhalily rozsahlé fyziologické zmény samci.
Ti pted narozenim svych potomkl pomahaji pfibrat na vaze bfezim samicim. Samci
piibiraji na vaze od poloviny bfezosti a posledni mésic pfed narozenim mohou mit
az 8% narist jejich télesné hmotnosti. ZvySeni té€lesné hmotnosti pomaha pfipravovat otce
na energetickou narocnost novorozenecké péce. Z téchto udaji vyplyvé, Ze samci jsou

vnimavi také vici reprodukénimu stavu svého partnera (Ziegler et al., 2006).

Je znamo, ze mateifské chovani je u savcl ovlivnéno predevsim hladinou prolaktinu.
Védci se proto domnivaji, ze prolaktin hraje roli i pfi otcovském chovani. Tuto hypotézu
potvrzuji studie zabyvajici se kolisanim hladiny prolaktinu u samct drépkatych opic,
ato od prenatalniho obdobi mladéte az po jeho pienaseni otcem. Na zakladé téchto studii
1ze tvrdit, ze hladina prolaktinu pfimo souvisi s etologii druhu, a to zejména podle doby,

kdy se otec do péfe zapojuje (Schradin et al., 2003). Chovani samct primati (obrana
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teritoria) je reakci na flexibilni hormonalni odpovéd’, ktera vyzaduje vysokou hladinu
testosteronu, naopak pii otcovské péci je obvykle hladina testosteronu u samcu nizka
(Ziegler et al. 2004).

Novorozenci jsou transportovani matkou a dal§imi c¢leny skupiny, pfedevSim
samicemi, a mén¢ Casto samcem (Horwich et Wurman 1978; Estes, 1991). Manipulace
s mladétem v raném véku ostatnimi Cleny skupiny je u primati neobvykla. (Oates, 1977,
Horwich et Wurman, 1978). Pokud mladé nabyva dospélého zbarveni, pozornost ostatnich
se vyrazné snizuje, nebo se zcela zastavi. Kojenci staii dva az tfi mésice se V malém
mnozstvi zainaji zivit listy, hraji si a prozkoumavaji okoli dale od své matky. Od staii
Sesti mésict jsou mlad’ata kockodant jiz do zna¢né miry nezavisld na své matce, 1 kdyz
je matka nadale koji a spole¢né cestuji nebo odpocivaji, az do stati deseti mésici. Po roce
jsou jiz jedinci mladistvi a stykaji se s matkou jen po dobu odpocinku. Mladi samci

dospivaji v Sesti letech, zatimco samice jiz ve ¢tyfech letech (Oates, 1977).
3.2.1 Otcovska péce

3.2.1.1 Investice samcii do potomku

Do pifimych investic patii ukony provadéné samcem, které maji okamzity vliv
na potomky a snizuji tak riziko thynu. Do této kategorie spad4 krmeni, noSeni, odpocivani

s mlad’aty, grooming nebo hra (Fernandez - Dugue at al., 2009).

Nepiimé investice jsou naopak ukony, které samec provadi bez piitomnosti
mladéte, ale pfesto zvySuji jeho Sanci na preziti. Toto chovani ma zpozdéné ucinky
a predstavuje zajiSténi a obranu zdroji v rdmci homerange nebo teritoria odstranénim
konkurentli, konstrukcemi ukrytli, a chovanim, které zlepsSuje stav biezich nebo kojicich
samic. Mnoho forem nepiimé péce o mlad’ata souvisi s ekologii, spolecenskou organizaci
nebo chovem druhu. Nepiima ochrana zahrnuje ¢innosti, které by samec pravdépodobné
provadél 1 bez pritomnosti mladéte. Napiiklad samci zeber nebo goril brani harém samic
s mlad’aty, pokud je ohrozen. Lze ale pfedpokladat, Ze ochranné chovani harému bude
samec vykazovat i bez mlad’at. Nepfima forma péce otcli byva Casto podhodnocend

(Fernandez - Dugue at al., 2009).
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Prestoze otcovska péce je u savell pomérné vzacnd, u primati se vyskytuje ¢astéji
nez u ostatnich sav¢ich fadu (Kleiman et Malcolm, 1981). Pravé sociabilita primatt mohla
vést ke zvySeni kooperativni péce o mladata (Hrdy, 2009). Naopak jiné¢ hypotézy tvrdi,
Ze Se U primatl vyvoj otcovské péce opakoval (Storey et Ziegler, 2016). Lucas et Clutton—
Brock (2013) a Dunbar (1995) naznacuji, ze socialni monogamie se vyviji u druhd,
kde samice obyvaji natolik mala skryta teritoria, Ze samec neni schopen monopolizovat
vice nez jednu samici.

Trvald monogamie je popsana u gibonovitych a nemnoho dalSich druhl primatd,
avSak nektefi autofi trvalou monogamii u primati zcela zpochybnuji. Mizeme se vSak
domnivat, Ze situace u primatd je obdobna jako u ¢lovéka. To jest, ze dominantnim
partnerskym vztahem je monogamie, avSak nikoli absolutni a s vysokou individudlni
variabilitou. Tato variabilita mize vSak platit i v pfipad¢, pokud jako partnersky vztah
pfevlada promiskuita. Stejné tak je i podil otcti na péci o mlad’ata rizny, napiiklad samci
gibonli se o potomky staraji, samci orangutanli nikoli (to vSak muze byt zpisobeno

specifickou socialni strukturou téchto druht) (Geisler a Zima, 2007).

3.2.1.2 Vyvoj, distribuce a funkce otcovské péce primatt

Péce obou rodicli se opakované vyvijela napfi¢ taxony obratlovcl i bezobratlych
(Dulac etal., 2014). Otcovska péce je u savci pomérné vzacna, piesto se vyskytuje
ze vSech savéich fadu nejcastéji u primatia (Kleiman et Malcolm, 1981; Clutton-Brock,
1991, Opie et al., 2013). Sociabilita primatt je pravdépodobné pti¢inou vyssi kooperativni
péce o kojence (Hrdy, 2009), ale existuji i jiné hypotézy tykajici se opakovaného vyvoje
otcovské péce u primati. Lukas et Clutton-Brock (2013) naznacuji, ze socialni monogamie
je systémem u téch druht, ve kterych samice zaujimaji mald a skryta teritoria. V tomto
ptipad¢ si samec nemuze udrZet vice neZ jednu samici. Riziko infanticitidy novorozenctu
muze vést k izolaci rezidentnich samct, tim se mlze zvysit Sance na socidlni monogamie

a péci obou rodi¢t (Dunbar, 1995; Opie et al., 2013, Fernandez-Duque et al., 2009).

Druhy primati maji velmi variabilni socidlni systémy a podle toho se odviji péce

I vychova potomkl otcem. Biparentalni pée umoznuje rozdélit energetické naroky
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potomka mezi oba rodice, diky tomu je mozné zvyseni poctu prezivsich potomkii sam¢iho
pohlavi (Satlzman et Ziegler, 2014). Otcovska péce o kojence a nedospélé samce je také
V soucasné dob¢ spojena s fadou reprodukénich systéml vcetné monogamie, polyandrie,
a kooperativni péce. V zavislosti na druhu se opét projevuje zna¢nd zména v chovani.
Pouze nékolik druhit lemurd napf. lemur rudobtichy Eulemur rubriventer (Overdorff
et Tecot, 2006) a drapkatych opic napt. tamarini pin¢i (Saguinus oedipus) vykazuji pfimou
péci o své potomky (Fernandez-Duque et al., 2009). Naopak o pavianech babuin (Papio
cynocephalus) je znamo, ze sice chrani své pravdépodobné potomky pted Gtoky ze strany
vrstevnikd, ale ptimou péci o potomky nevykazuji (Buchan et al., 2003; Charpentier et al.,
2008). Samci makakt magot (Macaca Sylvanus) se podileji na vyuce dovednosti potomkut
po odstavu (Burton, 1972).

Noseni mladéte je nejlépe zdokumentovand forma otcovské péce primati. Jednim
z faktort péce otcli o potomstvo je, jak brzy maji samice po porodu fiji. U drapkatych opic
dochazi po porodu k velkym energetickym ztratam matek, az 80 % (Ziegler et al., 1987).
Pfi¢inou tohoto ubytku je pravé fakt, Ze vétSina matek jsou kojici a bfezi zaroven. Tato
vysokd mira reprodukce je energeticky nakladna pro matky, a je nutna podpora kojeneckeé
péce z celé rodiny (Ziegler et al., 1990). Otcové proto nosi mlad’ata Castéji u druhd
primatt, kde mohou samice kojit a soucasné zabfeznout. Samci tak sniZuji energeticky
vydej matky a podileji se na zkraceni meziporodnich intervala (Overdorff a Tecot, 2006).

NoSeni potomka bylo také zaznamendno u nékolika druht hulmanovitych.
Mc Kenna 1979 uvadi guerézu plastikovou jako druh, u kterého se samci podileli nejvice

na pfenosu mladat, a to dokonce i1 v dospélém véku, viz tabulka 1.
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Age and Sex

of
E:.rzgi.wn
Age at Sub- Juve- Observational
First Adul Adule nile Setting
Calobine Species Investigators Location Transfer FM F M F M Lak Field Zoo
Commaon Gray Jay (1963) Inddia Day one X X X X
Langur Hrdy {1977) India Day one X X X X
(Preshytr: emtelius) McKenna (1974) 5. D, Zoo Day one X X X X
Res. Colony
Ripley {1965] . Ceylon _ Day one b _2: X X
Milgiri Langur Poirier {1968)* India Day 10 X X
{Preshyis jakmnr)
Dusky-Leaf Monkey  Curtin {1976)* Malavsia 1 month X X x X
(Presbytis abscwrus) Badham {1967} 5. 1. Too Day one X x X N
Silvered- Leaf Bernstein {1968) Malaysia e X X x X
Monkey staped
(Presbylés crestatus) o L _
Black-and- White Orates (1977a) ‘West Uganda Week ane X X X X X
Colobus Leskes & Acheson (1571) Victoria Nile -5 mas, X X X X X X x
{Calobus guerza) 'Wnn]rid.gr {1971} {19649) Tampa: Busch Day one X X X XX X
Gardens
Horwich & Manski (1975) Chicago: Day one X X X
Brookfield
Black-and-White Mallinson | 1969) Jersey Zoological Dy one X X
Colobus Park
[Colpfus HIlll {194 ) 5. D. foological Day ane XX X X X
pn.l'}'\krrm usl Gardens
Horwich & Manski {1975) Chicagn: Day ane X X
Brookfield
Do '[,.mg1:|r Hill [ 156-4) 5 I, i".u:n:ulu:.gica'l Wesk one X X
(Pygathrix nemaeus) Gardens
Lippald & Brockman {1974} 5. D. Zoolagical Day ane X X X X
I L ) Gardens -
Probascis Monkey Hill (1972) 5. D, Zoological Dray one X X
(Magalis larvetu) Gardens

*Mo infants observed during fimt week of lile

Tabulka 1NoSeni mlad’at samce u vybranych druhi primata
Samec guerézy plastikové (Colobus guereza) se podilel z vybranych druhti hulmanovitych na noseni nejvice
a spolecné s guerézou béloramennou (Colobus polykomos) vykazuje tuto formu chovani i v lidské péci

(Mc Kenna, 1971).

Nase informace o biologickych systémech, umoziujicich otcovské chovani,
je obecné omezena na nékolik druhl primatl, predevsim na druhy ze skupiny drapkatych

7~

opic, které jsou casto chovanym druhem vV lidské péci. Otcové téchto druht vykazuji
podobné fyziologické zmény jako jejich partnerky. NejzajimavéjSimi druhy jsou v tomto
ohledu kosmani a tamarini pro jejich kooperativni péci o kojence (Garber et Leigh, 1997).
Ob¢ skupiny maji vice nez jedno mlade ve vrhu a kK prvni ovulaci dochazi jiz za 10 a 13 dni
po porodu (Lunn et McNeilly, 1982; Ziegler et al., 1987). Otec kalimika (Callimico
goeldii) se podili na pé¢i az po tietim tydnu véku. Otec kosmana vousatého (Callithrix
jacchus) se nepodili na primarni péci, ale pomaha mlad’ata nosit (Schradin et al., 2003).

Mlad’ata nosi téméi od narozeni a hraje zasadni roli pro rozvoj kojence (Hoffman et al.,
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1995). Ackoli gibonoviti Casto ziji v monogamnim socidlnim systému, pouze u siamangt
(Symphalangus syndactylus) se otcové skute¢né podileji na noSeni potomku (Chivers,
1974).

Prestoze samci a samice primatii maji genetické rozdily podle pohlavi, existuje celd
fada anatomickych podobnosti, které naznacuji, ze samci by mohly reagovat na mladata,
atojak behavioralné, tak hormonalné stejné jako samice. Naptiklad vyvoj bradavek
a pohlavni soustavy probihd bez hrubych strukturalnich prepubertalnich rozdili mezi
pohlavimi (Daly, 1979). Teprve s nastupem puberty se u samic rozviji mléc¢na zlaza vlivem
steroidnich hormonti vaje¢niky a ktirou nadledvinek. Tyto zmény nejsou vidét u samci,
ackoli u monomorfnich druht, jako jsou kosmani a tamarini, obéma pohlavim chybi vné&jsi
znaky rozvoje mlécné zlazy. Je zajimavé, Ze blokovani androgenni ¢innosti samc¢iho plodu
a stimulaci hormony souvisejicich s bfezosti, miize vést k uplné laktaci u dospélych
kastrovanych samct krys (Neumann et al., 1966). Samci jsou proto velmi vnimavi
Kk vlastnimu hormonalnimu prostfedi, které ovliviiuje jejich chovani a fyziologii.

Samci kockodani a tamarinii reaguji na bfezost jejich druzky hormonalnimi
a fyzickymi zménami, které jsou podobné zménam u biezich samic. Ziegler et al. (2004)
ukazaly, ze samci tamarint pin€ich maji zvySené koncentrace prolaktinu Kortisolu,
estradiolu, estronu, testosteronu a dihydrotestosteronu (DHT) v moci v poloviné biezosti
partnerky, steroidy a prolaktin dosahuji nejvyssich koncentraci v poslednim mé&sici biezosti
samice. Podobné zvySené koncentrace estradiolu, prolaktinu a testosteronu byly rovnéz
prokazany u samct kosmantl, opét s nejvyssi hladinou koncentrace v poslednim mésici
brezosti (Zeigler et al., 2009). Tyto studie ukazuji, Ze samci jsou dobfe sladéni s ménicim

se reproduk¢énim stavem své druzky (Storey et Ziegler, 2016).

Obecné plati, ze vétsi podil ucasti otcli pii péci o mlad’ata je doprovazen nizsi
hladinou testosteronu a vyss$i hladinou oxytocinu. Hormonalni zmény pifed narozenim
se zdaji byt dilezité pfi ptipravé na otcovstvi a zmeény po porodu se odvijeji podle toho,
kolik casu stravi otec s potomky, a podle rozsahu péce. Pod vlivem prolaktinu dochdzi
U otce, UcCastniciho se péce o mlad’ata, k regulaci télesné hmotnosti. Glukokortikoidy
se mohou podilet na koordinaci reprodukcéniho a rodicovské chovani mezi obéma partnery

(Storey et Ziegler, 2016).
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3.2.1.3 Chovani otcli u primati

U savcu neni otcovské chovani obvyklé, u primati se péce otce omezuje obvykle
na toleranci, pfenaseni, nebo ochranu. Samci v monogamnim socidlnim systému pecuji
0 mlad’ata vice, nez pokud se jednd o socidlni systémy polygynnich ¢i promiskuitnich
skupin. Pokud sesamec podili na péti o mladé, snizuje tak energetické naklady
na reprodukci u samic a zkracuje délku mezidobi (Lappan, 2008).

Prestoze se védci dlouhd 1éta domnivali, Ze se samci ve vicesamcovych skupinach
na péci o mlad’ata témét nepodileli, v soucasnosti jsou jiz znamy vyzkumy, na zakladé
kterych se piedpoklada, Ze otcové v téchto skupinach poskytuji piimé vyhody svym
potomkim. Napiiklad u paviana babuin Papio cynocephalus se otcové snazi stranit
své potomKy od ostatnich samci a poskytuji jim péci v podobé opakované podpory béhem
agonistickych setkani. Na zdkladé této skutecnosti se predpokladd, ze otcové timto
chovanim zvySuji kondici svych potomkid. Také bylo prokazano, Ze ptfitomnost otce
Vv socialni skupiné potomki urychlilo fyziologické dospivani dcer, a pokud byl samec
ve vysokém postaveni pii narozeni synt, i u nich se dospivani urychlilo. Tyto poznatky
dokazuji ptimy vliv otce na reprodukéni tispéSnost potomkl a také vyssi dopad otcovské
péce, nez se pivodné piedpokladalo (Charpentier et al., 2008).

Rané zazitky maji dopad na somaticky neurobehaviordlni vyvoj mladéte a mohou
vést ke zménam ve fyziologické stresové reakci, imunité a zdravi a také v rysech chovani.
Tyto faktory mohou byt sledovany na nésledujicich generacich prostfednictvim matetské
nebo otcovské linie. Tyto negenetické transgeneracni rané zaZzitky jsou potencidlni
dalezitou vyvojovou a evolucni silou, ale vliv rodicovskych zkuSenosti na chovéni
a fyziologii zatim neni v komplikované socialni struktufe primat vysvétlen. Otec miize
mit vliv na vyvoj mlad’at, 1 kdyz s mlad’aty neni v socidlnim kontaktu. Epigenetické zmény
na spermiich, metylace DNA ¢i exprese m — RNA jsou pozorovany castéji, neZ zmény
genomove sekvence u spermii otctl, ktefi byli vystaveni docasnému stresu souvisejicimu
se zvySenym uUzkostnym chovanim otct. Tyto zmény mohou byt pienosné na dalsi
generace. Epigenetické zmény pozorované na spermatu kontrolovanych stresovanych otcti

jsou také pozorovany V mozku jejich potomki. Tyto epigenetické vlastnosti zdédéné
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po otci pak mohou byt predispozici k vy$simu vyskytu tzkosti a stresu potomku, kteti vSak

nebyli stresoru vystaveni (Kinnally et Capitanio, 2015).

3.2.2 Tetickovské chovani

Doba biezosti se u gueréz angolskych pohybuje od 147 — 178 dni, poté samice
porodi zpravidla jednoho potomka. Mlad’ata se rodi celd bila a ve tfech mésicich
se zaCinaji pfebarvovat do Sedého a postupné¢ dospélého zbarveni. U tohoto druhu
je rozvinuty allomothering, ¢ili péée o mladéte nejen matkou, ale i dal§imi samicemi
ve skuping. Toto chovani je popsano od prvniho dne porodu. Matka s pfedanim mladéte
obvykle souhlasi a samice — teta si muze vzit mladé od matky i na pomérné dlouhou dobu.
Neni nezvyklé, Ze samice — teta vyuzije chvilkové nepozornosti matky, pokud je mladé
vzdaleno od matky, a mlad¢ ji nendpadné odebere. Od tii tydnl v€ku zacinaji mlad’ata
preferovat matku a brani se, pokud si jej chce vzit jind samice (Wooldridge, 1971). Ackoli
toho o zivoté a zvlast¢ pak chovani tohoto druhu ve volné pifirodé neni mnoho znamo,
tetickovské chovani bylo popsano u skupiny guerézy plastikové v Ugandg, proto se zfejmée
nejednd o chovani, které vzniklo zajetim. Pfenos mladd’at u tohoto druhu probiha nejcastéji
tak, ze se mlade¢ chyti za srst na bocich nebo na bfise. Frekvence noseni mladéte postupem
veéku klesa s jeho rostoucimi pohybovymi schopnostmi. Pfesto bylo pozorovdno noSeni
i V jednom roce véku, pokud bylo mladé rozruseno se, pokud si jej chce vzit jina samice

(Wooldridge, 1971).

3.3 Biologie druhu

3.3.1 Taxonomie

Vyvoj taxonomie proSel mnoha zasadnimi zménami, nicméné fad primatia Primates
byl zaveden jiz Carlem Linné v jeho desatém vydani taxonomie druhti, ktera vesla
v platnost od 1. ledna 1758 (Linnaeus, 1758). Cela systematika primata byla pak rozdélena
na podiady, infrafady, Celedi, podceledi, rody, druhy a poddruhy. K zasadnim zmé&nam
doslo zejména v poslednich letech na zdkladé genetickych analyz, které v nékterych
ptipadech zcela zménily systematiku hlavné na urovni druhi a poddruhd (Groves, 2001).

Postupné byly popisovany a dopliovany jednotlivé celedi, podceledi, rody a druhy a cely
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fad primati se velmi rozSifoval a clenil. Soucasné platnd taxonomie fadu primath
dle Wilson et Reeder, 2005 uznava dva podiady: poloopice Strepsirhinni a vy$$i primati
Haplorhini.

Guerézy patii do podiadu vyssich primatd, nadceledi izkonosych primati a celedi
koc¢kodanovitych (Groves, 2001; Bryl a Matyastik, 2009). Od ostatnich ko¢kodanovitych
se oddelily jiz vraném Miocénu vyvojem fermentace (Foregut fermentation).
Tim se adaptovaly na folivorii a zalesnéné prostfedi, a proto jsou v soucasnosti nejvice
zavislym primatem na zalesnéné plochy.

Rod Gueréza Colobus poprvé popsal llliger, 1811. VSechny druhy tohoto rodu
se vyznacuji hlasitou vokalizaci, ktera je mozna diky hrdelnimu vaku, a také maji specialné
vyvinuty tiikomorovy zaludek jako nejmodernéjsi adaptaci na traveni rostlin. Pouze
dva druhy jsou vSak adaptovany na traveni i zralych zelenych listl, a témi jsou gueréza
angolskd a gueréza plastikova. Tyto druhy se také vyskytuji prostiedi horskych lesi,
na které jsou vybaveny hustsi a delsi srsti (Kingdon et al. 2013).

Guerézu angolskou (Colobus angolensis) poprvé popsal jako samostatny druh Sclater roku
1860. Postupné bylo objeveno Sest poddruhii, jimiz jsou

e Colobus angolensis angolensis Sclater 1860

e Colobus angolensis cordieri Rahm, 1959.

e Colobus angolensis cottoni Lydekker, 1905.

e Colobus angolensis palliates Peters, 1868.

e Colobus angolensis prigoginei Verheyen, 1959

e Colobus angolensis ruwenzorii Thomas, 1901

(Wilson et Reeder, 2005)

Morfologické rozdily jednotlivych poddruhii a jejich rozSifeni jsou znazornény

na obrazku 1.
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Subspecies of Angola Colobus Colobus angolensis: [a) Sclater’'s Angola
Colobus O, o, angolensis. (D) Powell-Cotton’s Angola Colobus C a. cottoni,
{c) Cordier's Angola Calobus C. a. cordien. {d) Prigogine's Angaola Colabus
C. a. prigogingi. (g} Rwenzori Angola Colobus C o ruwenzoni. (f) Peters’s
Angola Colobus €. a. paflistus.

Obriazek 1 Poddruhy guerézy angolské (Colobus Angolensis).

Nejvyraznéjsi morfologické rozdily jsou patrné na ocasni huftice, bilé hivé a licousech. (Kingdon et al, 2013)
3.3.2 Vyskyt druhu

Gueréza angolska je endemitnim druhem rovnikové Afriky. Vyskytuje se na uzemi
od severni Angoly na sever, az kfi¢nimu systému Kongo — Oubangui a vychodné
Vv disjunktnim rozsifeni v horskych a pobteznich lesich Tanzanie a Keni. Do zna¢né miry
se jedna o stromovy druh, vyskytuje se jak v nizinnych, tak horskych primarnich lesich.
Izolované populace na vychodé a v pobfeznich lesich jsou velmi ohrozené ztratou
prirozeného prostiedi odlesiiovanim (Kingdon et al. 2008).

Podrobné&jsi vyskyt vSech uznanych poddruhi guerézy angolské je zndzornén

na obrazku 2.

19



Calabus angolensis

Obrazek 2 Mapa roz$ifeni jednotlivych poddruhii Guerézy angolské (Colobus Angolensis)

3.3.3 Morfologie

Gueréza angolskd je stfedné velky primat. Samci jsou velci 55 az 66 cm a vazi
7,6 az 12,6 kg, samice jsou o néco mensi, méii 48 az 59 cm a vazi 6,4 az 9,2 kg. Gueréza
angolska ma Cerné¢ zbarvenou srst s charakteristickou dlouho bilou hiivou, ktera splyva
od ramen az k hornim koncetinam. Dale ma charakteristické bilé licousy u usi a ocas

zakonceny bilou az Sedivou ocasni hunikou (Mittermeier et al., 2013).
3.3.4 Ekologie druhu

Guerézy jsou denni primati s tiibarevnym vidénim, které jim umozZiuje véEtsi
rozliSovani barev a stinli nez jinym primatim. Tato adaptace vznikla pravdépodobné
piizptisobeni se arborealnimu zptsobu zivota a folivorii (O'Dwyer, 2011). Tento druh

je adaptovan na folivorn& - fruktivorni potravni strategii. Zivi se stonky, kirou, kvéty,
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pupeny a listy stromtl; ovocem, hmyzem a nékterymi vodnimi rostlinami (Thompson,

2002; O'Dwyer, 2011).
3.3.5 Morfologie

Gueréza angolska je stfedné velky primat. Samci jsou velci 55 az 66 cm a vazi
7,6 az 12,6 kg, samice jsou o néco mensi, méii 48 az 59 cm a vazi 6,4 az 9,2 kg. Gueréza
angolska ma Cerné zbarvenou srst s charakteristickou dlouho bilou hiivou, ktera splyva
od ramen az k hornim koncetinam. Dale ma charakteristické bilé licousy u usi a ocas

zakonc¢eny bilou az Sedivou ocasni hunkou (Mittermeier et al, 2013).
3.3.6 Spolecenska struktura

Gueréza angolska patfi mezi polygynni primaty. Dominantni dospéli samci brani
pfistup k reprodukéné aktivnim samicim jeho rodinné skupiny. V této skupiné
se tak nachazi obvykle jeden samec, dvé az Sest samic a mladata. Pokud se guerézy
sdruzuji do vétsich skupin, je zde vice rezidentnich samct (25 — 300 jedincti). Doba
bfezosti se pohybuje mezi 147 a 178 dny. Poté samice porodi zpravidla jedno bile zbarvené
mléade, které ve tfech mésicich prebarvuje. O mlad’ata pecuje matka, ale 1 ostatni ¢lenové
skupiny. Okolo 15 mésict veéku dochazi k odstavu mlad’at. Mladi samci obvykle odchazeji

od skupiny (Thompson, 2002).

Studie blizce ptibuzného druhu guerézy angolské ukazuje, ze guerézy plastikoveé
travi nejvice Casu dne odpocinkem 57,7%, poté krmenim ashanénim potravy
27,7 %, pohybem 10,8 % a 3,8% spolecenskymi aktivitami. SpoleCenské aktivity

se vyrazné lisily podle stari gueréz (Eustace et al., 2015).
Dospéli stravili socialnimi aktivitami 7,8 % casu, mladistvi 10,8 % a kojenci

23,8 %. Zajimavym vysledkem této studie bylo, Ze samice tim travi az dvakrat vice ¢asu

nez samci (8,0 % ku 4,3 %).
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Rozdéleni aktivity podle vSeho také velmi zéalezi i na prostiedi, ve kterém sledovana
populace Zzije. Guerézy zijici v oblastech horského lesa stravi az dvakrat tolik casu
krmenim a Sestkrat vice ¢asu piesunem na ukor odpocinku, oproti guerézam Zijicich
pii pobiezi (Eustace et al., 2015). Detailn¢j$i rozvrzeni aktivity gueréz je znazornéno

v grafech 1 az 3.
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Graf 1 Rozvrzeni denni aktivity u guerézy plastikové (Colobus guereza)
Nejvice Casu travi odpocinkem, témet 60 %, zatimco nejméné Casu travi socidlnimi interakcemi. Zajimavé
je, ze tyto dvé aktivity jsou po cely den konstantni na rozdil od aktivit krmeni a pfesouvani (Eustace et al.,

2015; upraveno autorkou).
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Graf 2 Rozdil skladby denni aktivity guerézy plastikové (Colobus guereza) podle vékové kategorie
Dospéli jedinci travi socialni aktivitou nejméné, zatimco u mlad’at je to aZz dvakrat vice (Eustace et al, 2015;

upraveno autorkou).
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Graf 3 Pohlavni rozdily dennich aktivit u guerézy angolské (Colobus angolensis)

Z grafu vyplyva, Ze agrese se vyskytuje pouze u samcu. Ti také travi vice ¢asu odpocinkem, zatimco samice

se vice vénuji utuzovanim groomingem (Fashing et al. 2005; upraveno autorkou).
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4 Metodika

4.1 Chovna skupina

Chov gueréz angolskych v Zoo Dvir Kralové zacal v roce 1988, kdy byl dovezen
prvni par z odchytu v Africe. Od té doby je zoo chova a Gspésné¢ mnozi. Kralovédvorska
mlad’ata dala zaklad téméef vSem choviim v evropskych zoo. Sama mé nejvétsi skupinu
téchto ¢ernobilych primatt v Evrop¢. Skupina se sklada z chovného samce Dardéje, samic
Vereny a Viktorie a rizn¢ starych mlad’at (Peterka, 2016).

Pozorovani stabilni skupiny guerézy angolské v expozici ZOO Dvir Kralové V letnich
mesicich vroce 2016 a Vv zimnich mésicich v roce 2017. Kvili technickému omezeni
(slucovani skupiny s mangabejem na podzim a asanace expozice Vv zim¢) byla zvifata
umisténa Vv zazemi pavilonu a pozorovani bylo pferuseno. Socidlni slozeni této skupiny
je zastoupeno jednim ¢trnactiletym samcem (Dard€j), dvéma reprodukéné aktivnimi
samicemi (Viktorie a Verena), jednou juvenilni samici (Naja) a mlad’aty. Zakladni tdaje

0 kazdém c¢lenovi skupiny jsou shrnuty v tabulce 2.

Jméno Pohlavi Datum narozeni Matka Otec
Dardgj samec 1.7.2003 - -
Verena samice 18. 9. 2008 Viva Puk
Viktorie samice 26. 5. 2009 Viva Puk
Naja samice 12.11. 2013 Viktorie Dardgj
Nicky samec 9.2.2015 Viktorie Dardg¢;j
Karlik samec 13.10. 2015 Verena Dardg¢j
Valentyn samec 14. 2. 2016 Viktorie Dardé¢;j
Nody samec 8. 11. 2016 Verena Dardé¢;j

Tabulka 2 Chovna skupina v ZOO Dvir Kralové nad Labem
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Obriazek 3 Chovna skupina gueréz angolskych v expozici Zoo Dvir Kralové

4.2 Rozpoznavani zvirat

Zékladnimi rozpoznavacimi znaky Vtéto skupiné byly velikost jedince
a charakteristické drzeni téla. Nejvariabiln€j$im a nejspolehlivéj$im rozeznavacim znakem
v této skupiné byl vSak ocas, konkrétné€ tzv. ocasni huiika (zakonéeni ocasu), ktera byla
u kazdého jedince odlisna. Rozdily mezi jedinci jsou zndzornény na obrazku 4 — 9. Dal§im
rozpoznavacim znakem by mohl byt obliCej zvifat, kde jsou pfi bliz§im pohledu patrné

jemné rozdily. Vzhledem ke svételnym podminkdam a vzdélenosti zvifat byl vSak tento

wewvr

Samec Dardégj je ze skupiny nejvetsi, méa nejmohutnéjsi konstituci a charakteristické
licousy na tvafich. Samice Viktorie a Verena jsou velmi podobné. Viktorie je nepatrné
vetsi a ma hustsi dlouhou bilou srst (hiivu) nez Verena. Samicka Naja je nejvétsi z mlad’at
a ma drobngjsi konstituci nez dospélé samice. Samecci Nicky a Karlik jsou si velmi
skupiny s dospélym zbarvenim a Nody ma jesté bilé az biloSedé zbarveni charakteristické

pro mlad’ata, svétly oblicej a tmavé kruhy kolem o¢i.
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Obrazek 4 Dardéj Obrazek 7 Naja

Obrazek 5 Verena a Nody Obriazek 8 Karlik

Obrazek 6 Viktorie a Valentyn Obrazek 9 Nicky

4.3 Sbér dat

Pozorovani probihalo v Pavilonu goril, kde jsou chovany i guerézy. V &asti
pro navstévniky bylo mozné pozorovat zvifata ve vnitini ubikaci. Zde méla zvifata volny

pristup do prostoru v zazemi, kde dostavala potravu, kterou si obvykle odnasela do expozice.
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V letnich mésicich probihalo pozorovani v odpolednich hodindch i ve venkovni expozici,
0 kterou se guerézy stiidaji s kockodany.

Pozorované chovani bylo zaznamenano na kameru Sony HDR XR 155E, zaptjcenou
na katedie obecné zootechniky a etologie. Videonahravani probihalo obvykle
od 7:30 do 16:00, nebo dokud neustala aktivita zvifat. Celkem bylo nato¢eno 37 hodin
zdznamu, na kterych se vyskytovala hra nebo socialni interakce otce a mlad’at. Kromé
videonahravani byly vedeny zaznamy o identifikaci a aktivit¢ zvifat a dalSimi
poznamkami. Videonahravky byly zpracovany v programu VLC media player. Sledované
chovani bylo zaznamenéno do etologického protokolu a nasledné bylo provedena analyza dat

v programu Excel 2013.
4.3.1 Etologicky protokol

Do etologického protokolu bylo zaznamenano herni chovani podle nésledujicich kategorii.

1) Individuélni hra byla zaznamenana, pokud byla sledovana hra lokomo¢ni ($plh, salto,
poskakovani) nebo s hernim substratem (borka, zbytky okusu). Tato kategorie byla
rozdé€lena na ti1 dalsi podkategorie, jako individudlni hra pro mladé, samici a samce.

2) Socialni hra byla zaznamenana, pokud se jednalo o hru jednostrannou (obvykle mladé
s matkou) nebo hru oboustrannou (hra mlad’at). Socialni hra mlad’at byla velmi
dynamickd a proménlivd. Jednotlivé zdznamy hry byly registrovany, pokud
se kjiz hrajicim si mlad’atim pfidal novy ¢len (zpravidla kratce nato jeden
z ptedchozich hru opustil) nebo pokud doslo ke zmé&né druhu hry (honicka v zapas).
Tato kategorie byla také rozdélena podle ucasti ve hie mlad’at, samic a samce.

3) Reakce otce na hru a to jak nepfima (napf. sledovani), tak pfima (kontakt s hrajicimi
si mlad’aty)

4) Kontakt mladéte s otcem (odpocinek, komunikace, grooming apod.)

Z analyzy etogramu byla vytvorena vystupni tabulka 3, ktera se nachazi v ptiloze.
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5 Vysledky a diskuse

Vzhledem K popisnému charakteru této prace byly vysledky a diskuse pro vétsi

ptehlednost spojeny do jedné kapitoly.
5.1 Hravé chovani

Béhem pozorovani bylo registrovano celkem 1 422 piipadii individualni hry mladat,
nebyla pozorovana zadna individualni hra dospélych samic ani samce. Celkem bylo
pozorovano 1 402 piipadi socidlni hry mlad’at a 664 dat socidlni hry mladéte a matky
a 3 udaje o ucasti pii socialni hie otce. Nody se pti lokomocéni hie obvykle vratil k matce
nebo jinému ¢lenu skupiny, ktery je nablizku. Socialni hra piedstavovala témét 60 % ze vSech

ptipadu hry, zbylych 40 % bylo zastoupeno individuélni hrou.

Rozdil mezi individudlni a socidlni hrou Procentudlnf rozloZeni hry
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500

POCET ZAZNAMU HERNIJO CHOVANI

BIndividualni hra @ Sodalni hra uindividualnihra = socidlni hra

Graf 4 Rozdil v po¢tu individualni a socialni hry Graf 5 Rozdil mezi individualni a socialni hrou
Socialni hra se vyskytovala Ccastéji, nez hra vyjadieny v procentech
individualni. Z grafu je patrné, Ze socialni hra je o 18 % cCast&jsi

nez individualni hra.

Déle bylo sledovano rozdéleni socialni hry, které je zndzornéno na grafech 6 a 7.
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Rozlozeni socialni hry
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Graf 6 RozloZeni socialni hry
Na grafu vySe je zndzornéno rozloZeni socidlni hry. Ve 1402 piipadech si spolu hrala mladata. Ve 664
ptipadech si hralo mladé se samici, obvykle s matkou, ale vétSinou se jednalo o hru jednostranou. Ve trech

pripadech byla pozorovana hra s otcem, také jednostrana, jako v piipadé matky.

Procentualni zastoupeni hry
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Graf 7 Procentualni zastoupeni socialni hry.
Nejvétsi procentualni zastoupeni socidlni hry méla s témeét 68 % hra mlad’at. Socialni hra mladéte a samice byla

zastoupena 32 %. Podil otce na socialni hie byl zanedbatelny.

29



Hravé chovani primati v lidské péci bylo studovano na gorile nizinné (Gorilla gorilla
gorilla). V této skupiné travila nejmladsi mlad’ata vétSinu ¢asu hrou se svou matkou, zatimco
starS§i mlad’ata travila vice Casu individudlni hrou, a nejstar$i si hrala nejvice spolecné
(Mallavarapu, 2001). Tato charakteristika pfiblizn¢ odpovida i nami sledované skupiné
gueréz. Na pocatku pozorovani si nejmensi samecek Nody hral pouze v pfitomnosti matky
nebo tety a nejcastéji praveé s ¢astmi jejich téla a v pribéhu pozorovani se hra postupné meénila
ve prospéch individualni hry, piestoze se béhem hry k matce ¢i teté vracel. V kategorii
socialni hry a matkou je v mém pfipadé zahrnuta i hra s tetou Viktorii, vzhledem k ¢astému
stiidani péce u tohoto druhu. Porovnani procentualniho zastoupeni mezi obéma druhy

je znazornuje graf 8.

Srovnani hry gorily niZinné a guerézy angolské
60,0%

50,0%

40,0%
30,0%
20,0%
10,0%
0,0% —

IndividudIni hra mladat Socialni hra Socialni hra matka

Procenta

Kategorie hry
W Gorila niZinna  m Gueréza angolska
Graf 8 Porovnani hry mezi gorilou niZinnou a guerézou angolskou
Mallavarapu, 2001 ve své praci rozd€luje hru gorily nizinné do kategorii tak, jak jsou znazornény v grafu.

Bé&hem pozorovani jsem, vzhledem k tetickovskému chovani, pfipojila do kategorii hry matky i hru se samici

Viktorii.
5.1.1 Reakce otce na hru

V lidské spole¢nosti je doménou interakce matky s ditétem péce, doménou interakce otce
s ditétem je hra (Vaclavova, 2004). Hravé chovani otce a ditéte béhem kojeneckého obdobi
ma pozitivni vliv na autoregulaci emoci a agrese (Hagman, 2014). MuZi maji tendenci

vybizeni, piekvapovani déti a také je asto podporuji v riskovani. Zaroven vSak dbaji o jejich
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bezpec¢nost. To umozituje détem naucit se rozhodovat samostatné a zaroven jim dodava vétsi
odvahu pfi feSeni neznamych situaci (Paquette, 2004).

Stézejnim bodem této prace je zapojeni otce do hry a jeho reakce na hru mlad’at a samic.
Celkem vsak byly pozorovany pouze tii nasledujici hravé interakce mezi mlad’aty a otcem.

1) Nody skocil na otce, kdyz se pii lokomoc¢ni hie vracel pies Dardéje k matce. Otec
smérem k mladéti nijak nereagoval ani na naskoceni, ani kdyz poté prob¢hlo kolem
nej.

2) Naja se zapojila do zapasu S mladSimi sourozenci na palandé. Dardéj celé déni
pozoroval, posléze si ktomu lehl, a kdyz se Naja dostala do jeho blizkosti, chytil
ji Dard¢€j jemné za ocas. Jako hru jsme toto chovani zafadili, protoze chyceni ocasu
nedoprovazelo zadné agresivni chovani ze strany samce, ani jiné socialni chovani jako
napf. grooming, a proto se tento akt jevi nejvice jako chovani naprazdno, tedy
bez zjevné funkce.

3) Po ukonCeni hry se Karlik a Valentyn rozebéhli a spole¢né skocili na Dardéje.

Poté piisla vyc¢itava reakce a oba samecci se utéSovali objetim.

Z vypozorovaného chovani vyplyva, ze otec hru neiniciuje a do hry mlad’at se aktivné
nijak nezapojuje. Podobné je tomu u obou dosp€lych samic, které se hry také aktivné
neucastni, a to ani mezi sebou, ani s mlad’aty. Z pozorovaného chovani Ize tedy predpokladat,
ze dospéli jedinci chovani v lidské péci se do hry aktivné nezapojuji. Zajimavym zjiSt€énim
bylo, Zze otec ani dospélé samice do hry obvykle nijak nezasahuji a roli koordinatora hry
obvykle zastava samicka Naja, ktera vstupuje do soubojii mladych samecki. Samec se tedy
do hry obvykle nezapojuje ani ji nekoriguje. Nelze vSak fici, ze by na hru mlad’at vibec

nereagoval.

5.1.1.1 Pozorovani hry

Jednou z reakci otce na hru bylo pozorovani. Obvykle se vSak nejedna o kontinualni
sledovani celé hry od pocatku o pferuSeni, nybrz o sledovani pieruSované, kdy otec sleduje
sttidaveé hrajici si mlad’ata a jiny objekt napft. sklenénou vylohu, vchod do zazemi. O hravém
chovani otcli s potomky neni doposud mnoho zndmo. V dostupné literatuie se doposud nikdo
nezabyval otcovym pozorovadnim hry potomkd, ani pfipadnymi preferencemi druhd her.
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Tato prace tak pfinasSi prvni srovnani sledovani druht her otcem u guerézy angolské, které

je znazornéno na grafu 9.
Rozlozeni pozorovani hry otcem

29%

.4%

67%

m individuadlnihra = hra smatkou = hra mladat

Graf 9 RozloZeni hry pozorované otcem
Nejcastéji pozorovanou kategorii byla socidlni hra mladat, kterd tvoii 67 % pozorovani hry. Ve 29 % otec
pozoroval individualni hru, kterou provadélo nejvice nejmlad$i mladé Nody. Pouze ve 4 % pozoroval otec

socialni hru mladéte a matky.

Rozlozeni socialni hry mladat pozorované otcem

m honicka m shazovani = zapaseni

Graf 10 RozloZeni socialni hry mlad’at pozorované otcem
Z druht her otec pozoroval v 57 % zapaseni, na kterém se podileli nejvice mladi samci. Ve 32 % sledoval otec

honi¢ku mlad’at a v 11 % shazovani mlad’at.
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Graf 11 Zapas mlad’at pozorovany otcem

Rozdily v pozorovani hry otcem jsou pomérné znacné, prozatim vSak nejsou zadna
dostupna data ani informace, ktera by bylo mozné porovnavat. Rozdily v zaméfeni
individualni nebo hra s matkou ¢i tetou a proto existuje vyssi pravdépodobnost nebezpeci
urazu. Totéz by mohlo platit pro pozorovani konkrétniho socialniho chovani mlad’at jako
je hravy souboj, honicka a shazovani. Preference v pozorovani souboje mladych samct

by mohla byt zplisobena i tim, Ze je to pro samce atraktivnéjsi podivana.

5.1.1.2 Tolerance a ukonceni hry

Ackoli se samec hry téméf neucastnil, byl béhem hry mlad’at nékolikrat konfrontovan.
Pokud méla hra ptfimy vliv na komfort samce, a ten na konfrontaci nezareagoval, byla situace
vyhodnocena jako tolerance. K takovym situacim dochazelo naptiklad, pokud se mladé
houpalo na lan¢, kde samec odpocival; pokud byl pfi souboji mlad’at nakopnut nebo pokud
naného mladata spadla pii honicce. Protikladem tolerance, jako jedné z reakci na hru,
je ukongeni hry. K ukonceni hry dochazelo nejcastéji, pokud mladé na otce spadlo

nebo skocilo. Otec v této situaci obvykle nevénoval hie pozornost, proto se domnivam,
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ze ukonceni hry bylo v tomto pfipadé podminéno ulekem. Také témito interakcemi a jejich

pozadim se doposud bohuzel zadna literatura nezabyvala.

5.2 Dalsi kontakty s mlad’aty

Na chovani zvifat maji zasadni vliv podminky, ve kterych ziji. U goril nizinnych
chovanych v lidské péci bylo zjisténo, ze mladata ve venkovnim prostfedi si hraji vice
individualné¢ a zkoumaji okoli, zatimco ve vnitini expozici stravila vice Casu s matkou.
Ve vnitini expozici dochazelo také castéji k agresivnimu chovani (Mallavarapu, 2001).
Kromé hravého chovani byly sledovany i ostatni interakce mlad’at s otcem. U hulmana
tmavého je naptiklad popsano drzeni a libani novorozencd, pozdrav s juvenilnim potomkem
objetim a zvuky pfipominajici lidsky smich. Také byl pozorovan spanek i odpocinek v objeti
sotcem atoi Vv Sestnactém mésici véku. Dale byla popsiana manipulace ¢asti téla otce,

napiiklad véSeni na ocas otce, mladétem a doteky na oblic¢ej a usta (Horwich, 1974).

Snaha o chyceni otcova ocasu mladétem byla vidéna jednou mladétem Nodym. Samec
ocasem uhybal, dokud mladé pokusy nevzdalo. Doteky obliceje otce byly u ndmi sledované
skupiny pozorovany, kdy pti odpo¢inku doslo k pohlazeni juvenilnim mladétem (Karlik nebo
Nicky) otce po ruce a po tvafi. Otec se poté na syna podival, syn se otoc¢il od otce a takto

odpocivali dal.
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Obrazek 10 Pohlazeni otce

Jednou bylo pozorovano pohlazeni otce Nodym, ktery sedél mezi otcem a matkou.

Samec s mlad’aty odpocival jen vyjimeéné a nikdy v pfimém kontaktu.

:
H

Obrazek 11 Nody pfi kontaktu s otcem
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Tyto udaje jsou v kontrastu s dosavadnimi poznatky. Samci guerézy plastikové totiz
obvykle vykazuji velky zajem o mladata (Wooldridge, 1971). Haddow,1952 ve své studii
popisuje ptipad, ktery se odehral ve volné piirodé, kdy dospély samec zachranil mladé poté,
co byly ob¢ pecujici samice zastfeleny. Ve volné ptirod¢ byly také popsany pokusy samcii
0 noseni a drzeni mlad’at, obvykle jim v tom vSak samice brani. V lidské péci je popisovano
o¢ichavani i doteky otce a mlad’at, poskytovani ochrany v ptipadé nebezpeci (Kirschshofer,
1960). Dokonce jsou znamy piipady, kdy otec aktivné zasahl do piebrani mladéte matce tak,
ze se vrhl mezi mladé a unosce a naopak branil matce prevzeti mladéte, pokud jej méla v péci
jina samice. Také jsou popsany piipady, kdy se subadultni samci pokouseli mladéte dotknout
nebo jej dokonce odnést od matky, a Vvtakovych ptipadech samec vzdy aktivné zasahl
(Wooldridge, 1971).

5.2.1 Grooming

Ve sledované skupiné se na groomingu nejvice podilely samice. Samec grooming
poskytoval samicim vyjimecné a mlad’ata ignoroval. Béhem pozorovani byl vSak nékolikrat
spatien grooming poskytovany mladétem otci, obvykle se na ném podilelo mladé spolecné
s matkou. Pti pokusu mladéte o samostatny grooming otce, jej otec téméf vzdy odehnal.
Zajimavym prvkem chovani je olizovani a probirani genitalni oblasti a penisu samicemi.
Tento prvek se vyskytoval u vSech samic smérem ke vSem samcim. Také byl zaznamendn
ptipad, kdy samice Viktorie tento druh groomingu poskytovala Dard¢jovi.
Posléze se k ni ptidal Valentyn, ktery tuto ulohu ptevzal a pokrac¢oval v tomto chovani i poté,
co samice odesla (Obrazek 11 — 12). V tomto ptipad¢ bylo chovéani na zacatku doprovazeno
erekci Dardéje, kterd v pribéhu opadla. Je tedy mozné, ze by se mohlo jednat i o urcity druh

sexualniho chovani u samice, ktery mlady samecek pouze napodoboval.
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Obrazek 12 Valentynova interakce s Dardéjem Obrazek 13 Samecek Valentyn olizuje penis otce

5.2.2 Zirani

Béhem sledovani hravého chovani byla vypozorovana zajimava interakce mezi
samcem Dard&jem a jeho jedinou dcerou Najou. Zirani obvykle zacinalo ptichodem Naji
do blizkého kontaktu s otcem, pficemz mu zblizka hledéla do tvare a snazila se navazat o¢ni
kontakt. Dard¢j obvykle uhybal pohledem a Naja se vzdy snazila samci dostat do zorného
pole (Obrazek 10 — 11). Celd akce poté koncila, bud’ odchodem jednoho z aktért,
nebo odehnanim samicky. O¢ni kontakt je jednim ze zpusobu indikujicich zaméfeni
pozornosti a soustiedéni jednoho jedince na druhého. O¢ni kontakt je tedy druhem
komunikace, jakymsi oslovenim, které nam sdéluje, ze je na nds upiena pozornost druhym
jedincem, a zaroven je nase pozornost upfena na n¢j. Jde o privilegovany zptisob komunikace
pro ptenos ostentativniho chovani (dorozumivani ukazovanim). Oc¢i se tak stavaji nastrojem
socialnim signalizace. Simpanzi vyuzivaji o¢ni kontakt a zirani jako soudast komunikace
k nasmérovani sledovaného jedince na né&jaky objekt, coZz velmi pfipomina vzorce
ostentativnich vzorcti chovani u lidi. U bonobti chovanych v lidské péci se vyskytl o¢ni
kontakt a zirani jako interspecificka interakce mezi ro¢nim samcem bonoba a oSetfovatelem
jako regulator jejich hravé interakce. U opic obvykle nedochazi k o¢nimu kontaktu mezi nimi
spontanné (Russon et al. 1998).

Vztahy mezi otcem a dcerou se v soucasnosti zabyva pomérné malo literatury oproti
ostatnim rodinnym vztahtm. Pfesto védci zjistili, Ze otec hraje vyznamnou roli pro spravny

vyvoj. U lidi je to pravdépodobné zpisobeno rozdilem interakci muZze a Zeny. Zatimco otcové
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inklinuji vice k fyzickym interakcim, matky se zaméfuji spiSe na verbalni interakce
(Thornton, 2014).
Vyznam tohoto chovani a to, jestli je specifické pro nami sledovanou skupinu nebo

jestli je rozsitené v lidské péci, by mohlo byt zajimavym tématem pro védeckou praci.

Obrazek 14: Samicka Naja pFi zirani na otce




5.2.3 Odpocinek

Mladsi mlad’ata odpocivala nejvice s matkou, starSi mlad’ata nejvice sama, spolecné
se sourozenci a nejméné s matkou. Odrostlejsi samecci ovsem né€kdy odpocivali i v blizkosti
otce, nikdy vSak v t€sném kontaktu, jako je popsano u langurG tmavych. Nejéastéji u otce
odpocival Valentyn, druhy v pofadi byl Karlik, naopak Nicky s otcem mél jakékoli interakce
pouze vyjimecné.

Valentyn vyhledédval pfitomnost otce z mladych samecktl nejCastéji a Casto po ukonceni
hry s ostatnimi. Protoze je Valentyn vyrazn¢ mladsi a mensi nez Nicky a Karlik, ktefi jsou
témef stejné stafi, je pravdépodobné, ze kotci chodil, protoze byl unaveny a nechtél

byt do dalsich her a Sarvatek zapojen.

5.3 Alarm call

24

projevem chovani samce. Béhem pozorovani bylo spatfeno celkem ctrnactkrat. Nejvetsi
vyskyt poplasného volani byl dne 7. 2. 2017, kdy bylo pozorovano ¢tyfikrat. Obvykle
se jednalo oreakci na zvuky vydavané Simpanzi nebo technickou udrzbou (v expozici
Simpanzli probihala oprava). Samec pii poplasném volani vydava kratké sekvence
piipominajici §t€kani, a bud’ pfitom sedi, nebo skace po vybaveni expozice dokola, piipadné
chovani samce. Schel et al. (2009) popisuji ve své studii alarm call u guerézy plastikové
(Colobus guereza) a guerézy béloramenné (Colobus polymykos) ve volné piirodg,
kde se volani liSilo podle predatora (leopard x orel). Stejné¢ jako v pfipadé Kralovédvorské
Z00, 1 ve volné ptirod¢ bylo volani doprovazeno energickymi skoky z vétve na vétev. Jestli
existuje diferenciace mezi volanim guerézy angolské ve volné prirodé¢ a v lidské péci

by mohlo byt pfedmétem dal$iho vyzkumu.

5.4 Zaklon hlavy

Pozoruhodné chovani, které se podafilo vypozorovat, bylo ,,zdklon hlavy*, ktery
se vyskytoval pied zaCatkem nebo v prubéhu socidlni hry mladat. Vyskytovalo se vsak,

I pokud socialni hra nenastala (proto by se mohlo jednat také o protazeni nebo kontroly pozic
39



ostatnich aktérd hry). Toto chovéani se vyskytovalo u mlad’at, a probihalo tak, ze mlade
zaklonilo hlavu smérem k jednomu rameni a rotaci se vratilo k druhému rameni do vychozi
polohy. Ne¢kolikrat bylo pii zdklonu pozorovano otevieni Ust, z ¢ehoz lze usuzovat,
ze zaklonéni hlavy bylo doprovadzeno i zvukovym projevem, které bohuzel nebylo z mista
pozorovani slySitelné. Vokalizace, doprovazejici hravé chovéni, byla zjist€éna u magoti
(Macaca sylvana), pokud byly sniZzeny uéinky vizualniho kontaktu. Na zacatku hravého
zapasu byla intenzita vokalizace vysSi, zatimco v prubéhu a na konci hry se frekvence
snizovala. Vokalizace tak doplnovala nebo dokonce nahrazovala vizualni signaly, jako
je napiiklad hravy obli¢ej (Kipper et Todt. 2002). Vzhledem k tomu, Zze zaklon hlavy ¢asto
ptedchéazel nebo doprovézel socidlni hru mlad’at, mohlo by se jednat o iniciaci socialni hry.
Iniciaéni chovani guerézy Cervenohlavé ve své praci popisuje Worch, 2012. Rozd€luje iniciaci
hry na kontaktni (naptiklad chyceni, placnuti) a nekontaktni (skok, houpani na lan¢), pficemz

vvvvvv

se socialni hrou je ovSem potieba dalsi vyzkum.
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6 Zavér

Zvysledki  pozorovani bylo zjisténo, ze otec hru smladaty neiniciuje,
ani se do hry aktivné nezapojuje. Pfedpokladana hypotéza, ze se otec do hry zapoji, se tudiz
nepotvrdila. Hru v8ak v nékterych piipadech sleduje. Nejvice pozoruje socialni hru mlad’at,
které zaujimalo 67 % z celkového pozorovani hry. Individudlni hra tvofila 29 % a socidlni
hra s matkou 4 %. Ze socialni hry mlad’at je pak nejvice zastoupeno s 57 % zapaseni,
na kterém se podileli nejvice mladi samci. Ve 32 % sledoval otec honicku mlad’at a v 11 %
shazovani mlad’at. Tento rozdil by mohl byt zptisoben vyssim rizikem razu nebo nebezpeci
pro mlad’ata. Presto, Ze se otec aktivné do hry nezapojuje, je Casto s hrou mlad’at pfimo
konfrontovan (kopnuti, placnuti pfi souboji nebo skok pti honiéce). Z vypozorovaného
chovani vyplyva, ze k ukonceni hry dochdzi nejvice v pfipadech, kdy samec kontakt neceka
a jedna tak spis§ v tleku. Naopak pokud ma samec o hie mlad’at ptehled, toleruje o kopnuti

do hlavy, placnuti, a dal$i podobny kontakt od mladéte v zapalu hry.

Béhem pozorovani byly zjistény dalsi dvé interakce otce s potomky. Prvni z nich
je grooming, ktery poskytovali mlad’ata samci, pokud u toho byla ptitomna samice. Druha,
vice specificka interakce, byla mezi otcem a jeho dcerou Najou, a to tzv. zirdni, kdy Naja sedi
Vv tésné blizkosti u otce a zira na néj. Otec obvykle uhyba pohledem a Naja se snazi o ocni

kontakt. Zirani obvykle koncilo odchodem samce nebo odehnanim dcery.
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7 Ptilohy

Tabulka 3 Vystupni tabulka etogramu

Datum

1.2.2017

6.2.2017

7.2.2017

8.2.2017

9.2.2017

9.3.2017

Pocet mlad’at

ol

Pocet samic

w

Pocet samcu

&~ |w |~ |18.8.2016

g |w | |27.1.2017

o |w |0 |30.1.2017

g |w o1 |31.1.2017

g1 |Ww | O

g1 W | O

g1 W | O

a1l W | o

g |w |o1 [10.2.2017

g1 W | O

Individualni hra mlad’at

=
o

146

158

155

153

134

111

223

184

~
ol

Individualni hra samic

o

o

Individualni hra samce

o

Socialni hra mlad’at

-
(6]

79

85

181

184

96

107

222

90

205

Socialni hra s matkou

40

15

57

43

114

Socialni hra s otcem

Tolerance

[e0)

Pozorovani hry

Ukonceni hry

Alarm call

Odehnani

r

Zirani

o o | o |0 | o |+ O |k

o O |k | |0 |O |-

o | |O |O |N|O |O

= N[O (B

w NN |O || |O

= (N[O O

N W |~ O

16

O (P N [P O W |-

Ak |k |Oo|lo |- |o
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