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1. UVOD

BezpeCnostni vazby jsou na nasem Uzemi téméf novodobé. Pouzivaji
se od minulého stoleti v ramci oSetieni stromu. Prvni zminka pochazi z knihy Osetieni
starych stromu od J. Frice, ktery se vénoval i konzervovani stromtl. Vazby se pouzivaly
a do dnes pouzivaji pro zachovani vyznamnych dievin, které jsou zajimavé svym habitem

a mistem. Takové stromy jsou v n€kterych piipadech prohlaSeny za pamatné stromy.

Hlavnim tkolem téchto vazeb je zabezpecit strom, tak aby nebyl svému blizkému
okoli nebezpecny a zaroven zachovat jeho stav pro dalsi obdobi vegetace. Tyto vazby
plni nékolik funkci, které nas vedou k jejimu navrzeni a instalaci na vybrané stromy. S tim

je spojeno mnoho pozadavku, které je nutno splnit. Naptiklad naslednou kontrolu.

V dnesni dobé se setkdvame se situaci, Ze stromy jsou na mnoha mistech radéji
vytésiiovany z naSeho blizkého okoli, jako jsou tieba namésti, silni¢ni stromotadi a jiné
mista. Ale jsou také mista, kde misto kaceni jsou vazby pouzity. V nékterych situacich
vazba neplni svij ucel a stava se trendem soucasnosti. V mnoha piipadech dochazi

K situacim, ze systém nainstalujeme, a pak po mnoha letech je zapomeneme.

V prirode nenajdes dva stejné stromy, dva stejné klasy ...
Nic se neopakuje, fantazie prirody je neopakovatelnd. —
Poeplau Wolfgang

(Poeta, cit. 20. 2. 2017)



2. CIL PRACE

Cilem této bakalaiské prace je na zakladé literarnich pramenii a vlastniho
prizkumu shromazdit poznatky o pouziti bezpecnostnich statickych vazeb a podpér

stromu.

Teoretickd Cast je zaméfena na definici zadkladnich pojmu, shrnuti vyvoje
pouzivani statickych vazeb a podpér stromu, utfidéni pouzivanych systému a nasledné
vychodiska a zdsady pro navrhovani uvedenych systému a jejich vyhody a nevyhody

S navazujici péci a kontrolami.

Cilem prizkumu je dokumentovat ptiklady z praxe a také nasledné provést

ekonomické srovnani.
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3. LITERARNI CAST

3. 1. Zakladni pojmy
Strom/ Stromy

v’ (arbor) stonek vyrazné diferencovany. Ve spodni ¢asti je pfimy nevétveny kmen,
vySe rozvétveny v korunu (napt. Fagus sylvatica — buk lesni). Stromy
jednodélozné maji Casto pouze rovny nevétveny kmen s listy usporadanymi
Stétkovité na vrcholu (napt. palmy). Pomérné Casto se vSak Ize setkat s dievinami,
jejichz architektura pfipomind kete, ale oproti nim jsou vyssi. Byvaji ozna¢ovany
jako ketovity strom ¢i stromovity kef, 1ze pouzit i obecné&jsi oznaceni stromovita
dfevina, respektive stromovitd forma, pouzivd se i vyraz vicekmenny strom
(Pejchal, 2008).

v’ jsou to vytrvalé rostliny se zdfevnatélym stonkem, ktery se rozliSuje v kmen
a korunu. Kmen muiiZze prochazet celou korunou, tzv. pribézny kmen (vétSina
jehliénatych stromt a z listnatych napt. Populus nigra cv. Italica — topol vlassky)
nebo koné¢i u prvniho vétveni (vétSina listnatych stromt). Déle jednodélozné
rostliny maji ¢asto rovny a nevétveny kmen, na jehoz vrcholu se vytvaii rizZice

listt (palmy) (Gregorova 2000).
Provozni bezpecnost

v Provozni bezpeénost povazujeme jako souc¢ast hodnoceni stavu stromii.
Z diagnostického pohledu je strom chapany jako konstrukce, kterd svou existenci
nesmi pfimo i nepfimo ohrozovat majetek, zdravi ¢i dokonce zivot 0sob
vyskytujicich se v jejich bezprostiednim okoli (v dosahu dopadové vzdalenosti)
(Zdarsky, 2008).

v’ povazovana mira stability stromu (vySe rizika jeho selhani), ktera je aplikovana
na konkrétni stanovistni podminky (pfitomnost cili padu a vyse jejich diilezitosti)
(Kolatik a kol., 2005).

v Strom je mozno oznacit za provozné bezpecny, je-li u néj bezpeéné zaruéena
odolnost proti zlomu a vyvratu (Dujesiefken a kol., 1999).

v Stupent ohrozeni okoli stromu (osoby, doprava, stavby...) v disledku jeho
mozného mechanického selhani. Zavisi na (1) pravdépodobnosti mechanického
selhani, (2) pfitomnosti a vyznamu cild padu stromu ¢i jeho casti, (3)

pravdépodobnosti zasazeni cila (Pejchal, 2008).
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Kontrola provozni bezpecnosti stromii

v' Je vhodné provadét pravidelnou prohlidku za ucelem posouzeni stability
a zdravotniho stavu stromu v podzimnim obdobi mezi olistétnym a bezlistym
stavem stromu. Cetnost kontrol zavisi na vékovém stadiu a stavu jedince. B&Zné
se kontrola provadi jednou ro¢né v nékterych ptipadech ¢astéji (Klug, 2000).

v' Je provadéna z divodu povinnosti zjistit provozni bezpe¢nost a bezpeénost
provozu. Jejim cilem je stanoveni poskozeni, nutné péce, ochrany a stabiliza¢nich
opatieni. Kontrola ma byt provadéna podle potieby v bezprostredni zavislosti
na stanovisti, vékovém stadiu a zdravotnimu stavu stromu (Dujesiefken a kol.,

1999).
Bezpecnostni vazby

v Jedna se vsoucasné dob&é o nejvyznamnéj$i konzervaéni oSetfeni s ucelem
stabilizace korun stromt, které jsou narusené napt. v disledku ristovych defekta,

mechanickych poranéni &i infekce dievokaznymi houbami. (Zdarsky, 2008).
Vazba predepjata

v U této vazby dochazi k pienaseni tahové sily na ¢asti stromu, které jsou touto
vazbou stabilizovany. Ugel tohoto vazani je biomechanicky nezbytny pro daného
jedince, protoze se instaluje na poskozené ¢asti stromu s prasklinami, trhlinami

a dutinami, obzvlasté pokud je vyskyt poskozeni v misté vétveni. (Zd’arsky, 2008)

Vazba nepredepjata

r~r

v’ Je opakem vazby piedepjaté, tato vazba nepienasi tahovou silu na oslabené ¢asti
koruny. Ponechavé koruné stromu volnost pohybu a slouzi pouze jako zachytny
prvek pro piipadné rozlomeni v koruné. Instalujeme na stromy s defektem
do horni poloviny koruny stromu nad problematickym mistem vétveni. Pfedevs§im

jsou pouzivany materialy syntetické pro vazbu dynamickou. (Zd'arsky, 2008)
Podkladnice

v' Je z dfevéného materialu ve tvaru hranolu. Vyrobena tak aby bylo bezpe¢né

zachyceni lana a zaroven nedochdzelo k poskozeni kmene ¢i jisténé vétve.
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Ocnice
v’ Je takzvana spojnice zavrtné tyCe a lana ¢i spojovaciho systému pro spojeni,

stabilizovani vzniklého defektu na daném stromu. Muze byt pevné spojena se

zavrtnou ty¢i nebo spojena pomoci zavitu.
Lano

v' Je zpravidla kruhového prifezu vyrabéné ze specialnich profilovanych dratt

predevsim z oceli. Patii mezi hlavni jistici prvky, které je potieba spravné zvolit .
Vitalita

v Vitalita je zivotaschopnost jedince, ktera je hodnocena jako souborna hodnota
bez specifikace dil¢ich ukazatelti. Hodnoceni se opira hlavné o olisténi a tvarové
zmény vétveni jedince. Ukazuje na vyvojové tendence jedince. (Simek, 2006).

v Vitalita stromu charakterizuje jedince z pohledu dynamiky pribéhu jeho
fyziologickych funkci. Dale je to v podstaté mira schopnosti stromu reagovat
procesy. (Kolaftik a kol., 2003)

v’ Vitalita je vyznamnym hodnoticim faktorem, kterym uréujeme rozsah a typ
jednotlivych opatfeni a determinuje naslednou reakci stromu na né v zavislosti

na jeho souasném stavu. (Zdarsky, 2008)
Stabilita

v’ Stav, kdy vlivem plsobeni vnéjsich a vnitinich faktorii nehrozi moznost selhani
stromu ¢i jeho Casti v takovém rozsahu, Ze je ohrozeno jeho pietrvani na stanovisti

(Kolatik a kol. 2005).
Zdravotni stav

v' Vyjadfuje aktualni odchylku (stupeni poSkozeni) od normdlu vztazenou
k jednotlivym hodnocenym atributim nebo celku. Celkové hodnoceni
zdravotniho stavu vychdzi z posouzeni, ve kterém se uruje mira posSkozeni
hodnocenych dil¢ich charakteristik. Tyto dil¢i znaky maji kumulativni charakter,
celkové hodnoceni proto vychazi i ze spolupiisobeni téchto dil¢ich poskozeni.
(Simek, 2006).
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3. 2. Vyvoj statického zajiSténi korun stromu

Historicky mizeme sledovat z4jem o oSetfovani starych mohutnych stromd, které
tvofily vyjime¢nou dominantu v ¢eské krajiné a tim na sebe poutaly pozornost milovnikt
ptirody. Poranéni byla i dnes jsou znatelné viditelné a rozsahlé, nékdy mohou byt
I oteviené v podob¢ dutin. Jimiz se zabyval odbornik Fri¢ ve svém vydani svazku OSetieni
starych stromt (1953). Zde se zminoval o vypliovani dutin stavebnimi hmotami, které

pusobily negativni vliv na pouzivani jiz na pielomu 20. a 21. stoleti. (Kolaiik, 2003)

Koncem 70. let minulého stoleti byla vytvoiena skupina arboristd vedenych
RNDr. Bozenou Gregorovou, CSc., ktera se jako jedna mezi prvnimi velmi intenzivné,
cilevédomé a dlouhodobé¢ vénovala fezu stromil a jejim konzervaénim oSetfenim, véetné
instalace vrtanych vazeb a sanaci dutin na védecké trovni. Skupinova spoluprace byla

bohuzel pierusena. (Zd'arsky, 2008)

Ptiblizn€ na konci 80. a zacatku 90. let 20. stoleti bylo navrhovano odstranéni
hniloby az na zdravé dievo a provedeni oSetfeni stromu pomoci vrtané vazby. Odmitnuti
tohoto pfistupu bylo zaznamenano po piijeti nového konceptu ,,nové biologie stromt*
(New Tree Biology) pana dr. Alexe Shiga z USA. (Zd'arsky, 2008) S piibyvajicimi
zmeéna ve spravnosti péce o stromy. Tim je mysSleno ubyvani technologicky narocnych
opatfeni, kterd byla spojena s aplikaci tzv. stromové chirurgie. To ovlivnil soubor
mysSlenek a poznatkli o Zivoté a funkci stromi, kdy neni jiz vnimén jako misto lidské
seberealizace a za€ina se vnimat jako soucast vétSiho ekosystému pro Zivot dal§ich mnoha

organismu. (Kolatik a kol., 2003)

3. 3. Fyziologické a fytopatologické souvislosti
Je zde zminéno o téchto problematickych souvislostech pouze okrajové z ditvodu
pouzivani statické vazby vrtané. U této vazby dochazi k naruSeni dievniho valce. V tomto

okamziku je diilezité mit informace, jak se miizou projevovat nasledky provrtani.

3. 3. 1. Dievokazné houby

Vznik a dalsi rozsifovani otevienych ¢i uzavienych dutin, které nejsou pouhym

zrakem uplné viditelné, je zptisobeno nékterym druhem dievokaznych hub. Ty mizeme
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rozliSovat dle typu rozkladu dieva na houby bilého tleni (lignivorni) napt. Choros
Supinaty a houby hnédého tleni (celulozovorni) napt. troudnatec pasovany.

Déle je rozliSujeme dle zplsobu Sifeni na tzv. bélovou hnilobu postupujici
od vnéjsi Casti k jadru napf. pevnik krvavéjici a na tzv. jadrovou hnilobu postupujici
opacnym smeérem od jadrové ¢asti napt. rezavec datli.

Houby #hnédého tleni se rozkladaji pouze celuldézni slozku dieva, ktera
je v pocate¢nim stadiu rozkladu okrové Zzlutd, poté postupné hnédne. S postupnym
hnédnutim se vytvareji trhlinky a ty se v nasledujicich fazich rozkladu zvétsuji. Dievo
tmavne, znacné postupn¢ ubyva na vaze i objemu a hranolovité se rozpada.

Houby bilého tleni jsou schopné $té€pit kromé celuldzni Casti 1 ¢ast ligninovou.
Dievo v disledku rozkladu rovnomérné svétld a rychle ztraci své mechanické vlastnosti
(Cerny, 1989). P¥i boji s dievokaznymi houbami je tieba brat v Givahu jejich Zivotni
naroky, kterymi predevsim jsou (podle Jankovsky 1997):

-zivny substrat

-teplota - optimalni teplota kolem 25 °C, kdy rst mycelia probiha

V rozmezi 5- 35°C

-vlhkost - optimum kolem 70%, kriticka hodnota 20% a mén¢, houby také

nesnaseji kolisani vlhkosti, které zpisobuje proudéni vzduchu v dutinach

-plynné podminky - optimalni koncentrace 0.3% CO2 (cca 10x vice nez ve vzduchu)

V dutinéch lze rozeznat n¢kolik stadii hniloby dle odstinii barevnosti dieva. Podle stadia

hniloby se méni mechanické vlastnosti a miize dojit az k aplnému rozlozeni dievni hmoty.

3. 3. 2. Model CODIT

Zikladem pro vnimani a pochopeni konzerva¢niho oSetfeni stromi byly
od dr. A. L. Shiga z USA v 70. letech 20. stoleti. Je autorem zjednoduSeného modelu,
ktery je zakladem pro pochopeni biologického procesu ve stromech. Model CODIT
je zkratka pro Compartmentalization Of Decay/Defect In Trees = oddélovani
hniloby/defektu ve stromech. V dnesni dobé je obecné akceptovan i pies vyhrady
ptilisného zjednoduseni. Je slozeny ze dvou casti oznafenych jako reakéni a bariérova

zona. (Pejchal, 2008)

wKompartmentalizace je obranny proces V poranéném, respektive infikovaném
dreve, pri kterém vznikaji ochranné viastnosti, tj. hranicni zony a ochranné drevo,
kladouct odpor proti sireni patogena‘‘(Schigo, 1900,). Proces oddélovani v napadeném

dievé zpusobuje prekazky pro Sifeni patogennich organismu diky aktivité obranného
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mechanismu. Tyto hranice jsou pfeduréeny k ukolu chranit, na dostatecnou vzdalenost
transportovat kapaliny, vytvaiet zasoby energie a také mechanicky podplrny systém
stromu. Pokud funguje tento systém obrany proti infekci, strom ma moznost ve zbylé
¢asti kmene plnit vySe uvedené funkce. Proces tvorby kompartmenti v modelu CODIT

ma dvé odli§né &asti reakéni a bariérovou zonu. (Zd’arsky, 2008)

Reakéni zéna — je zoéna odd¢€lujici zdravou ¢ast dieva od poranéné (obvykle hnédé

zbarvené). Naopak Vvbéli vznikd presunem energetickych latek  zivych
parenchymatickych bun¢k, které béhem toho procesu odumiraji a jsou v nich ukladany.
U listnaca jsou zaloZeny na fenolové bazi a pusobenim vzduchu se vyrazné barvi.
Zabranéni vniknuti vzduchu do vodivych prvkt dieva listnact je nékdy branéno tak,
ze je sousedici parenchymatické buiky ucpou thylami nebo vlaknitym celuldoznim

materidlem. (Pejchal, prednasky 2014)

V modelu CODIT je reak¢ni zona reprezentovana tfemi sténami

1 - bréni $ifeni vzduchu a patogenti v podélném sméru, ktery je nejslabsi
2 - brani Sifeni vzduchu a patogentli ve sméru dovnitt

3 - brani sifeni vzduchu a patogenil ve sméru do stran, ktery je nejsilngjsi

Bariérova zéna — je zéna vytvotrena ¢innosti kambia po vzniku poranéni nebo priniku

infekce. Pokud je pifi poskozeni kambium v ¢innosti, tvofiji ihned. Pokud dojde
k poskozeni ve vegetaénim klidu, tvofi se az pti ¢innosti kambia. Muze zabirat cely obvod
kmene nebo jen lokalng. Povazuje se v modelu CODIT jako sténa 4, ze vSech
nejucinnéjsi, ktera je velice odolna fyziologicky, ale velice slabé mechanicky. (Pejchal,
pfednasky 2014)

Kompartmentalizaci ovliviiuji dle Pejchala (2008):

v" Druh dfeviny — rozliSujeme dobrou (Acer, Carpinus, Fagus, Qercus, Tillia)
a slabou (Aesculus, Betula, Fraxinus, Malus, Populus, Pruus, Salix)

Stafi jedince a jeho fyziologicka slozka vitality

Staii dieva (letokruhu)

Velikost rany

Doba poskozeni

Druh patogena

NN N N NN

Uprava povrchu rany
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v Chemické oSetfeni rany

3. 3. 3. Proces starnuti

Jedna z mnoha zakladnich hodnot pro uvahu pii péci o staré stromy. Jedna
se 0 proces starnuti, odumirani a zmlazovani stromii. Dle téchto faktorti zatazujeme
do tzv. stupnice fyziologického stafi. Zde nerozhoduje pouze vek, ale také geneticky
potencial daného taxonu, coz jsou faktory interni, ale zvazujeme také faktory externi,
které¢ predstavuje stresovani jedince vnéjSimi nepiiznivymi vlivy napi. napadeni

chorobami, poSkozeni zvéii a také nevhodné stanovisté. (Kolatik a kol., 2003)

3. 3. 4. Aktualni stav stromu
Vzhledem k tomu, Ze provedeni oSetfeni je vétSinou finan¢né naroéné, je potieba
predem diikladné¢ zhodnotit celkovy stav jedince, ktery je urcen pro zasah. Zasadnimi

parametry jsou:

v Zivotaschopnost stromu, jeho perspektiva (fyziologicka slozka vitality),

v' Aktudlni stav mechanické odolnosti kmene, kosternich vétvi a kofenového
systému (biomechanické slozky vitality),

v" Ekologicko-esteticka hodnota stromu (jeho umisténi, stafi, historického vyznamu
a estetického vlivu),

v’ Stav jeho okoli, jeho exponovanost vi¢i stresovym  faktorim

(atoise zohlednénim dal§iho vyvoje — napf. stavba silnic...)

Zhodnoceni obou slozek vitality je mozné provést celou fadou metod, podrobné popsané

v literatute (Pejchal 2008, Kolatfik 1997).

3. 3. 5. Posouzeni vitality stromu

Je pouzivéna pti hodnoceni stromtll v zahradni a krajinatské tvorb¢ jako jedna ¢ast
pfi hodnoceni celkové hodnoty jedince. Hlavnim tkolem je posouzeni vitality stromi,
kdy se urcuje rozsah a typ jednotlivych opatieni v zavislosti na jeho aktuadlnim stavu,

pfed zahdjenim praci v rdmci péce o stromy.

Zpohledu véazéni korun je velmi dulezit¢é predev§im stanoveni vitality
biomechanické neboli statiky stromu. Neznamena to vSak, Ze by vitalita fyziologicka
ajeji hodnoty byly pro nas vtomto piipadé zanedbatelné. Naopak, posoudime-li

fyziologickou vitalitu stromu jako siln¢ snizenou, musime objektivné uvazit, zda za ndmi
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navrhované zdsahy spojené s vazdnim korun bude ten, ktery jedinec Vv takovém stavu
reagovat a zda budou zésahy vskutku efektivni (tj. pfinasejici uzitek pro dany exemplar).

Posouzeni fyziologické vitality ma sviij velky vyznam v pfipad¢ vazani korun,
nejen u téch stabiliza¢nich postupd, jez evidentné destruktivné ptisobi na fyziologicko-
mechanicky aparat stromt a tudiz vyzaduji co nejlepsi kondici stromu, alei proto,
ze zabezpeceni biomechanické vitality instalaci jakéhokoli typu a druhu vazani ma smysl
jen tehdy, ma-li strom zajisténou perspektivu dostatecné dlouhé existence, jez je praveé

uzce spjata s jeho fyziologickou vitalitou. (Pejchal 1995)

Jak jiz tedy bylo feceno, velmi diilezita slozka vitality je biomechanicka (staticka).
Mnohymi odborniky nejen v sousednim Némecku, ale i u nas nazyvana jako ,,provozni

bezpecnost’’, jez ptedstavuje odolnost stromu vii¢i vyvratu a zlomu.

Je zde v soucasnosti domnénka, Ze pojem biomechanicka vitalita neni zcela
shodny s pojmem provozni bezpe€nost. Zatimco biomechanicka neboli staticka vitalita
(SV) je vlastnost stromu. Provozni bezpeénost (PB) vyjadiuje miru rizika (resp. bezpeci)
vV dopadové vzdalenosti t€hoZz stromu na daném konkrétnim stanovisti. PiestoZze oba
pojmy jsou ve vetsing piipadll v praxi viceméné totozné, mohou redlné nastat Ctyfi rtizné
situace, pii nichZ oba pojmy budou vyjadfovat néco ponckud jiného. Pojem provozni
bezpecnost vice nez odolnost stromu viici zlomu ¢i vyvratu dle naSeho nazoru predstavuje
miru bezpecnosti provozu v jeho nejbliz§im okoli (tedy v dopadové vzdalenosti). V praxi

mohou nastat tyto okolnosti dle Zd’arského, 2008:

SV vysoka / PB vysokd  strom je stabilni, odolny zlomu 1 vyvratu, neohrozuje

bezpecnost provozu V jeho dopadové vzdalenosti

SV vysokd / PB nizka strom je stabilni, odolny zlomu i vyvratu, ale ohrozuje
(a neékdy i vyrazng) bezpecnost provozu v jeho dopadové
vzdalenosti (napt. pAdem svych relativné drobnych suchych

vétvi na silnici, nad détska htist€ apod.)

SV nizka / PB vysoka strom je staticky labilni, hrozi zlom i vyvrat, ale jen velmi
malo ohroZuje (v neptistupnych oblastech dokonce viibec)

bezpecnost provozu v jeho dopadové vzdalenosti (napf.
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nebezpecny strom v lese, v neptistupném svahu, v prostoru,

kde je osobam piisn¢ zakazan vstup, v pralese apod.)

SV nizka / PB nizka strom je staticky labilni, hrozi zlom i vyvrat, ohrozuje
vyrazné bezpecnost V jeho dopadové vzdalenosti (napt. svym

padem na silnici, nad détska hiisté, na budovy, auta apod.)

wZvySe uvedeného vyplyva, zZe musime nejen sledovat statiku stromu,
ale i posuzovat miru bezpecnosti provozu na stanovisti, na kterém roste a pro néz miize

byt potenciondlnim nebezpecim.**(Zdarsky a kol., 2008)

Dal$i nahlé selhani dieviny muze nastat z diivodu sniZeni ¢i absence statické
slozky, kdy mize dojit k padu ¢asti nebo celého stromu. Nasledkem mohou byt rizné
Skody na zdravi, zivoté ¢i ujma na majetku osob. Aby k témto disledkiim nedochazelo,

je dilezité jim predchazet pravidelnou vizuélni kontrolou ¢i za pomoci piistroju.

Ke snizeni biomechanické vitality stromi dochdzi v praxi nejCastéji tfemi

zpiisoby (Kolatik 1994):

v Nevhodnou strukturou koruny (chybné vétveni)
v Rozkladem dfeva dfevokaznymi houbami ¢1 hnilobami
v Oslabenim unosnosti dfeva vlivem starnuti materialu

Mrwe

Pro potfeby ptipadné instalace vazani korun Ize vizualné hodnotit tyto piiciny

poruseni biomechaniky stromu:

Mechanické poskozeni stromil
Rozsah a umisténi hnilob a dutin ve dievé
Naélez dfevokaznych hub

Chybné vétveni v koruné stromu

NN

A%

3. 3. 6. Defekty a poskozeni
Pfi vizudlnim hodnoceni stromu mtze dochazet k tomu, Ze z naseho podhledu ma

strom defekt. Naptiklad tlakové vétveni nebo koruna tvorena kodominantnimi vyhony,
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pficemz mohou vznikat jako pfirozena reakce na ptisobeni prostedi, kde mize byt husty

porost. V tomto piipade¢ je vhodné uvazovat o odstranéni pficiny, nikoliv nasledku.

Vliv defektu spo¢iva v naruSeni pravidelnosti struktury dieva ve kmeni, a proto
nasledné dochazi k lokalnimu zvySeni napéti, poté narusuji tok. V kone¢né fazi mize

dojit k selhani stromu jako celku nebo jeho ¢asti.

Hlavni defekty dle Kolatika:

v" Dle typu jsou habitualni defekt a poSkozeni

<\

Dle oblasti vlivu na ovliviiujici odolnost proti zlomu nebo vyvraceni
v Dle lokalizace poskozeni na kofenovém systému, bazi, kmeni, hlavnim vétveni

a kosternim vétveni

Habitudlni defekty jsou identifikované mechanicky nevyhodné vytvofené tvary
a struktury stromu, ,,chyby‘‘ v jeho habitu. Vznikaji ve vétsin¢ piipadi jako reakce
na vngjsi pusobeni, napiiklad zastinéni, kterému mtizeme predchéazet probirkou nebo také

fezem.

v' Piestihleni

v" Sekundarni koruny

v Tvar koruny (asymetrickd, kodominantni)

v’ Tlakové vétveni

Poskozeni vznikaji ptisobenim vné&jsich faktora abiotickych (vitr, korni spala, mraz) nebo
biotickych (Skidci, ¢lov€k). Hodnotit mizeme podil zasazeného obvodu, hloubky,

plochy, a délky poskozeni. Tyto mista a rozsah jejich poranéni jsou faktorem pro rozliseni

zavaznosti poskozeni. (Kolaiik, 2003)

3. 3. 7. Chybné vétveni

Kmen nebo dalsi vétveni se vétSinou rozchazi do dvou os, vyjimecné 1 do vice,
které jsou stejného fadu a ptiblizné stejné délky a tloustky. Pfi¢inou miize byt vice
variant. Jednou z nich muze byt rozdéleni ristového vrcholu, jeho odumfeni ¢i zniceni.
Ve sméru ristu matefské osy pokracuji dcefiné osy z postrannich pupenti. V obou
ptipadech vznika vidlicovité vétveni, které délime na dva typy a jimz jsou vidlice tlakova

a tahova.
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Tahova vidlice se nazyva ,,U’’. Takové vétveni vytvaii korni hieben a tak
je mozné odolavat i velkému zatizeni tahem. Pokud neni spojena defektem, kterym
by mohla byt hniloba difeva, je mozné ji povazovat za bezpeéné vétveni.

Tlakova vidlice se nazyva ,,V”’. Vznika v ostrém thlu pfi ristu kodominantnich
os. Nasledné se nevytvaii korni hieben, ale dochézi k zarlstani kiiry a tim i omezenému
spojeni os. Dtfevo, které po stranach vidlice postupné piekryva zartstajici kuru,
je vystavovano zvySenému namahani. Které se dfevina snazi odstranit adaptivnim ristem,
tvorbou SirSich letokruhti v tomto misté. To se projevuje vznikem vystouplych Zeber
po obou stranach vidlice. (Pejchal, 2014)

Toto tlakové vétveni je jednim z nejcastéjSich pricin snizeni biomechanické
vitality. Riziko selhédni tlakovych vidlic zvySuje tlakové naméahani postupnym tloustnutim
ramen vidlice. V dusledku je to vazny divod pro instalaci jisticich prvki (vazeb) do korun
stromtl. Tlakové vidlice jsou piedevsim rastovym defektem, kterému lze predchazet
jiz Vv raném rustovém stadiu. NejcastéjSimi pfi¢inami muze byt Spatné zapéstovana
korunka, zanedbani vychovného ftezu, ale také geneticky podminény typ vétveni.
(Zd'arsky, 2008)

Obr. ¢. 1: Porovnani vnitini stavby tlakové a tahové vidlice (dle Kolarika, 2008)

3. 4. Shrnuti vyvoje statickych vazani

V pocate¢nim obdobi, kdy se péce o stromy zacala rozvijet, byly oSetfovany
hlavné stromy s dutinami, prasklinami a s postupem Casu tlakova vétveni. Nejvetsi zajem
o zachovani stromt byl a stéle je o ty, které jsou zajimavé vzhledem, druhem a statim.
Aby byla co nejvétsi uspésnost v prodluzovani ve€kového hranice je zapotiebi

konservovat, oSetfovat a podporovat ve zdravém rustu. (Gregorova, 2000)
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Konservaci se neméni pfirozeny b&h zivota stromu. Jejim Gi¢elem je chranit strom
pted zénikem a naslednym zhroucenim. Proto jeho zlomeniny, oteviené rany a hnilobou
napadené ¢asti osSetiime a tak jej co nejdéle zachovame. Konservujeme hlavné duby, lipy,

vazy, platany, kaStany, topoly atd. (Fri¢, 1953)

Konserva¢ni metody jsou jednoduché. Provadi se vyc€isténi hniloby a pak je tieba
dutiny opatiit natérem, vnitiek chranit pted vznikajici vodou a vétve vyztuzit proti vétru.
(Fri¢, 1953) Strom, ktery se ma konservovat, je nutné dikladné prohlédnout, a to nejenom
ze strany, ale 1 ohledanim ve vySkach. Je tieba zjistit, zda kmen neni duty, zda se dutymi

vétvemi nesvadi do stromu voda, zda vétve nejsou od kmene odstipnuté.

3. 5. Utridéni a typologie pouZivanych systémi a jejich obvyklé sloZeni

3.5. 1. Jarmové vazani

Tento druh vazani je jednim znejstarSich druhd vazani pouzivanych
ke statickému zajisténi korun u nas. Pouzivané jiz v obdobi prvni republiky
(Nauman 1935). Jafma predstavovala zvlastni typy dievénych podkladnic, které
spojovaly silngj8i vétve. Instalovala se na vnéjsi strané vétvi. Zajistované vétve se opiraly

o dfevéné podkladnice, proto se jednalo o vazani piedepjaté. (Zdarsky, 2008)

Jafma byla vyrabéna z tvrdého dfeva listnatych stromu, zejména dubu ¢i buku,
anasledné zesilena zeleznymi pasy, jimiz prochazela Zzelezna tahla zakoncena
regulacnimi Srouby na kazdé stran¢ jafma. Tam, kde Zelezny péas nebyl, se stavalo,
ze drevéné tramky vyhnily a néasledné se tdhlo uvolnilo. V soucasnosti se s timto druhem
vazani v praxi jiz nesetkdvame, ale byl to jednoduchy zpisob pro zajisténi stromul

nazyvanych ,,dvojaka‘‘. (Fri¢, 1953)
' D20 mm . reguisroud

e
o
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I

Obr. ¢. 2: Jarmové vazani (dle Frice, 1953)
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Tento zptsob je jiz minulosti. Ve své dobé byl pouzivan diky jednoduché, snadné
a rychlé instalaci. Také mizeme fict, ze se jednalo o velmi Setrny zplsob z hlediska
poskozeni danych stromi. Naopak postupné poskozovani dievénych podkladnic vedlo

k tomu, Ze po ¢ase vyhnivaly a dochazelo k rozpadu vazby.

3. 5. 2. Opornicové vazani

Dalsim druhem jsou opornice, jiz pouzivané v minulosti. Pro zabezpeceni stromti
se slabsimi vétvemi byly vyuzivané opornice ze dieva. Kdyz bylo potieba vétsi pevnosti,
byla pouzita opornice z profilového thelnikového Zeleza, ktera byla vylozena kousky

dfeva v mistech, kde se vétve dotykaji (Fri¢ 1953).

Obr. ¢. 3: Drevena opornice (dle Frice, 1953)

Postupné dochazelo k napinani tlakem pfi vétru a postupném rustu. Poté mohlo nastat
vytrzeni lan z opornice a vazani bylo poskozeno nebo pouze zménilo piivodni umisténi a
tim nasledné prestavala plnit funkci. Pfi pohybu dochazelo k tfeni a tim K vyraznému

mechanickému poSkozeni vétvi.

Obr. ¢. 42 Zeleznd opornice (dle Frice, 1953)
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3. 5. 3. Vazani korun ocelovymi objimkami a obru¢emi

Je metodou statického zajisténi korun stromti pomoci ocelovych obruci a objimek.
Jako u predeslé metody pouziti jafem, tak ani tady nedochazi k pfimému poskozeni pletiv
dreva stromu ihned pfi instalaci. Jedna se o sekundarni destruktivni G¢inek, ktery spociva
V postupném zarGstani ocelovych
objimek ¢i obruc¢i do kmene stromu
disledkem obvodového prirtistku
letokruhti. Toto véazani miZeme
povazovat za typické rigidni vazani,
protoze nedovoluje volny pohyb
zajisténé koruny a nasledny
ptirozeny vyvoj vSech ¢asti dfeviny.

(Zdarsky, 2008)

Obr. ¢. 52 Ocelova objimka (dle Frice, 1953)

S nejveétsi pravdépodobnosti se pouzivaji od konce 19. stoleti. Tato metoda
se pouzivala pro jisténi starych a pamatnych stromii az do 70. let 20. stoleti. Dnes neni
tézké nalézt stromy oSetiené timto druhem vazani, které bude téméf neplnici svou funkci
je vysoce naro¢na. Pokud je obru¢ zarostla, tak Ze je neodstranitelna bez poskozeni kury
a dreva, tak ji tak rad¢ji nechavdme a pokud mozno ocelovy materidl naruSime
na n¢kolika mistech. V Castych ptipadech je potfeba oprava nebo dokonce vymeéna celého
vazaciho systému, ta je mozna pouze za ptredepjatou vazbu noveé zhotovenymi obruc¢emi

nebo vazbou vrtanou. (Kolaftik, 2003; Zd’airsk}’/, 2008)

3. 5. 4. Vazani korun lanovymi objimkami s podkladnicemi

Stary a dnes mén¢ pouzivany zpusob statického vazani, ale oproti t¢ém pifedchozim
se s nim mizeme setkat pomérné Casto. Je predevsim pouzivana, kdyz je potfeba vyménit
vazbu kovovych objimek ¢i obruci za jinou piedepjatou vazbu. Pro vazbu lanovymi
objimkami s podkladnicemi je pouzivano pozinkovanych ocelovych lan o priméru min.
12 mm i vice. Na téchto lanech jsou pfipevnény dievéné podkladnice pomoci Zeleznych

skob, kterymi lana prochézeji a jako celek obepinaji jistény kmen. (Zdarsky, 2008)
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Stejné jako obruce tak i tato metoda pasobi destruktivné diky zeleznym skobéam,

které pfipeviiuji a stabilizuji

podkladnice ve dievé. Postupné L 9 S o
' R o R
dochazi k deformaci, protoze na 5 &

s f ;\\\ '
vazbu  plsobi  povétrnostni S N P 5, R J

inky. i pF \ materi | >t e .
podminky, i pfes odolné materidly | ; 1.2 AN

bt s | 7" ? -’

&

alana se postupné zatfezavaji do
kiry. VSem témto nasledkiim

muzeme piedchdzet pravidelnymi

kontrolami.

Obr. ¢. 6: Lanovd objimka (dle Frice 1953)

3.5. 5. Vrtané vazani

Vrtané vazani lze oznacit za jedno z nejdestruktivnéjSich vazani z jiz vyse
zminénych metod, nebot’ je jedinym technologickym postupem, kdy dochazi zamérné
Kk poskozeni vSech dievnich ¢asti jisténé Casti koruny jiz pfi vlastni instalaci. Proto je zde
na misté velmi dilezité hodnoceni vitality. Pokud by byl jedinec oslabeny, bylo by to pro
néj vstupni branou pro infekci dfevokaznymi houbami ¢i i pro jiné rozkladné procesy.
Prokazuje-li strom, ze je dostate¢né vitalni, aby snesl primarni destrukci, pak je schopen
se v dobé plsobeni vazani sp&Sné vyrovnat s primarni destrukci a néasledné zabranit
vniknuti nepfiznivych patogent. Dr. Alex Shigo (1994) dodava k instalaci vrtaného
vazani, ze: ,,....jednoznacné zranuje stromy!!! Poranéni stromii je tudiz nutné zpiisobit
V co nejmensi mire a pokud mozZno v case, kdy je strom schopen reagovat na poranéni co
nejrychleji a nejlépe. OSetreni stromii je tedy jakymsi vymeénnym obchodem, v némz
Stromu sice zpusobujeme zranéni, ale pouze proto, aby mohl déle a bezpecnéji zit.”’
Naopak je zajimavé, Ze ke vzniku sekundarniho poskozeni jisténych ¢asti dochazi jen
velmi ziidka. Vezmeme-li v potaz konstatovani mnohych odbornikti z celého svéta, jimz
je znamo pouze asi 10% stromd poskozenych infekci ¢i hnilobou ze vSech jedincu

osetienych timto druhem vazani (Shigo 1991). (Zd’arsky, 2008)

Pivodem vrtané vazby se dostavame do USA, kde je pouzivani této vazby velmi

bézné. U nds se s nim zaciname setkavat od 70. let 20 stoleti, kdy bylo piedstaveno
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odborné vefejnosti arboristickou skupinou RNDr. B. Gregorové CSc. v podniku

Sady- Lesy Zahradnictvi Praha.

Vrtanou vazbu instalujeme do korun stromut piedepjaté v jeji dolni poloviné nad
mistem problematického vétveni, tak aby nedoslo k pfetrzeni vazby ¢i jisténé vétve
Vv silném vétru. V dnesni dobé¢ se sklada z ocelové zavitové tycCe, kterou je provrtan zdravy

a hnilobou nenapadeny dievni valec vétve. ;

Zavitova tyC je na vnéjsi strané ukotvena ke \
kmeni podlozkou a matici a z druhé strany

okem, pres které je navlecena ocnice, jiz vede
ocelové lano rizné tloustky a pevnosti v tahu A
(Zdarsky 2008). Lano je poté upevnéno

lanovymi svorkami, které snizuji pevnost lana

az o 30 %, vmist¢ upevnéni lanovymi

svorkami je také nejslabsi ¢lanek vrtané vazby

(Zdarsky 2008). ’ ~

Obr. ¢. 7: Vrtané vazani (dle Frice, 1953)

3. 5. 6. Podpéry stromii
Podpéry jsou téméf historickym zptisobem, ale piesto se obcéas setkame s jejich
pouzitim. I pfesto, Ze tyto konstrukce nejsou standartnim zplsobem zajistovani korun

stromd, jedna se 0 moZnost stabilizovat staticky labilni vétve.
Podpéry musi spliovat nasledujici pozadavky:

v" Schopné pienaset sily (a to i boéni) vznikajici v koruné do zemé
v" Nesmi nadmérné poskozovat jiSténou ¢ast

v' Zhotoveny z materialu odolného povétrnostnim vlivim

Nejvétsim problém nastava pii instalaci podpér, aby nasledné¢ nedochézelo
k zartstani podpéry do jisténé vétve. Ve vétsing piipadd je konstrukce vytvoifena tak,
ze vétev na podpete stale lezi, proto je témef nemozné dlouhodobé zabranit zaristani.
V okamziku kdy se rozhodne o navrhu a instalaci, poté je dulezit¢é vnimat prvek jako
soucast statického sytému, na ktery strom zacind byt zavisly. Jedna se o zajisténi rigidni,
proto je dilezita relativni doba, kdy je mozné podpéru jesté odstranit bez nahrady. Tato

doba je brana do dvou let, poté je vyzadovana nahrada podpéry. (Zdarsky, 2008)
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Typy optimalnich podpér:

Podpéra ve tvaru pismene A:

- tento typ podpéry je dostatené stabilni i pfi bo¢nich naporech
- pomoci zavitu je mozna relativné snadna instalace

Obdélnikové podpéry:

- tento typ podpéry muzu stabilizovat vice vétvi najednou, pfipadné i cely strom pfi

obvodové instalaci

vvvvvv

Obr. ¢. 8 a 9: Podpéra tvaru A, Podpéra obdélnikového tvaru (dle Zd'arsky, 2008)

3. 6. Zpiisoby a poZadavky na jejich instalaci (zaloZeni vazani)

ZaloZeni vazani v koruné stromtl neni vZdy stejné a jednozna¢né. Hlavni nutnosti
je zhodnoceni vitality stromu, ktera jiZ byla zminéna a stejné tak zplisoby vazani, které je
potieba znat pfed instalaci vazby. Samotné zalozeni vazby do koruny ma také své

podminky 1 samotné technologie provedeni.

)

Obr. ¢ 10. Vazani obvodové a vnitini
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Pti rozhodovani o vazbé, kde a jak bude provedena v koruné, musime zhodnotit

stav této problematiky, z téchto hledisek:

Druh stromu (popf. kultivar) a jeho specifické vlastnosti
Celkova vitalita stromu

Architektonickd, sadovnicka a ekologicka hodnota stromu
Pozadavky na zajisténi provozni bezpecnosti

Ekonomické hledisko

A N N NN

Nésledna pravidelna péce o staticky zajisténé jedince

(Zdarsky 1996)

V kazdém ptipadé je nutné, aby vybér stroml urenych ke statickému zajisténi,
navrh technologie konkrétniho typu oSetfeni i vedeni takovéto prace €inili odbornici
s piislusnymi znalostmi, schopnostmi a s potiebnou kvalifikaci (Gregorova 1985).
V ramci provedeni samotné vazby je nutné, aby kazdy odbornik véd¢l, ze pti provedeni
instalace um¢lé konstrukce do koruny stromi, ze byt nékdy minimalné, ale omezuje
volny pohyb jednotlivych ¢asti stromu a reakéni chovani. Dllezitym rozhodnutim je brat
ohled na soucasny stav stromu a zvolit odpovidajici typ provedeni a umisténi. Z tohoto
pohledu je mozno rozd€lit zakladni typy instalace do Ctyt skupin, které jsou zavislé

na jednotlivych poranénich stromti:

v'stromy s podélnou trhlinou na kmeni az k mistu vétveni

v’ stromy s otevienou dutinou v misté vlastniho vétveni

v’ stromy zdravé v kmenové a korunové ¢asti se staticky nebezpeénym tlakovym
vétvenim

V' stromy s mechanicky poskozenymi vétvemi svych korun

3. 7. Vyhodnoceni dfevin pro navrZeni statické vazby
Systémova péce o dieviny tvoii ptirozené prostiedi, které je vyuzivané ¢lovékem
ve vSech objektech zelen€ situovanych mimo les. Neodmyslitelnou soucasti celozivotniho
rezimu péCe o dfeviny je pestebni opatfeni a to na urovni jedince i1 skupin.
Péstebni opatfeni piedstavuje provozné technické néstroje vlastnika ¢i spravce,
kterymi usmériuji stav a vyvoj daného vegetac¢niho prvku. Je zde zahrnuto i jiz zminéné

statické vazani. (metodika Velebil a kol. 2016)
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Péstebni opatfeni mé nékolik cili. Jednim z nich je optimalizace ptirozené¢ho
vyvoje a rustu jedince, kdy je potfeba pribézné zajistit podptirnou a udrzovaci péci.
Reseni nevyhovujicich parametrti (jedince), nejéastéji mezi né fadime stabilitu, zdravotni
stav, péstebni stav a provozni bezpecnost, s kterou nasleduje feSeni jedince tak, aby bylo

zachovana jeho existence.

Navrhovani péstebnich opatieni (PO) navazuje na dendrologicky prizkum a jeho
vyhodnoceni a dale na priitbézné kontroly odborné zptsobilymi osobami, které provadi
bézné nebo revizni kontroly v ramci bézné udrzovaci péce o vegetacni prvky. Vlastni
navrh na péstebni zajisténi vegetatniho prvku je také dan druhové specifickymi
vlastnostmi dfeviny (pé&stitelskymi, ekologickymi), kompozicnimi ¢i historickymi

vazbami.

Technologickymi skupinami PO:

1. Likvidaéni — kaceni jednorazové, kaceni postupné, odstranéni naletu, probirka
2. Zachovna — zména stromu v t0rzo

3. Rozvojové — fez: zakladaci, srovnavaci, vychovny, opravny, vyvétvovaci,

4. Udrzovaci — fez: zdravotni, prosvétlovaci, bezpecnostni, redukéni lokélnd,

zmlazovaci, odstranéni vymladk, tvarovaci, na podporu kveteni,

5. Stabiliza¢ni — fez: redukéni obvodovy, regeneracni, sesazovaci, sekundarnich korun,

- vazani predepjaté: obrucové, podkladnicové, vrtané

- vazani nepiedepjaté: popruhové, kombinované, multisystémové,

- podpérné konstrukce,

- oSetfeni mechanickych poranéni,

- sanace otevienych dutin,
- instalace pomocnych konstrukei: stfiSky, odvétravani

6. Podplirna — uprava okoli

3.7. 1. Vyhody a nevyhody pri zvoleni predepjaté vazby
Péstebni cil: pevna stabilizace nosnych os v dolni Casti koruny a na kmeni spojend

s omezenim rizika zlomu ¢i rozlomeni jedince a zvySenim jeho provozni bezpecnosti.
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Doba realizace: Doporucena doba instalace je v dobé plné plodnosti a olisténi. Jinak

je mozno instalovat kdykoli béhem roku, jen je nutné pocitat se zatizenim v dob¢ plné

plodnosti a olisténi.

Nevyhody

v

v

Jednou jiz instalovand vazba musi byt zachovana, stava se nedilnou soucasti
stromu, pfi instalaci nové vazby musi byt nejprve instalovana a poté odstranéna

Je sestavené z pevnostnich materidli s velmi malou pritaznosti

Vyhody

v
v

Zivotnost systému dosahuje desitky let, béhem jejiho trvani vyzaduje kontroly
Podle poctu a polohy jisténych mist mohou byt vazby obdobné instalovany
jako viceuroviové

Instalace uvedeného druhu vazani je obvykle spojena s dal§imi stabiliza¢nimi

zasahy jako jsou fezy, podpéry a vdzani neptfedepjaté

3. 8. Rozliseni vazeb pri instalaci

Popsano dle pouzité metodiky Velebil a kol., 2016

3.8. 1.
v

3.8.2.

Vazani piredepjaté obrucové

SloZeno z kovové obruce ¢i objimek, které jsou umistény na podkladnicich
¢i na pryzovych podlozkach a jsou spojeny za pomoci Sroubti

Instalace ve staticky problematickych mistech — nejéastéji kmene

Zpusob instalace by mél byt maximalné¢ Setrny kjiSténym Castem,
aby nedochazelo k odirani ¢i zranovani

Charakter vazani by mél dle potfeby umozinovat povoleni dle ptirtstku

Vazani predepjaté podkladnicové

SloZzeno z pevnostniho, nejcastéji ocelového lana, které na dfevénych
podkladnicich obepina jisténé osy a nutnych spojovacich prvki

Je nejSetrn€j$im predepjatym vazanim

Geometricky je rozlozeno po obvodu a jisténé Casti fixuje v podob¢ osmicky
Krajni podkladnice je Gcelné pevné fixovat pro zabranéni pohybu podkladnic
s ohledem na ptedpéti a spravné nadimenzovani

Pouzivaji se podkladnice o poméru 1 : 2 Sitky k délce, nejcastéji z tvrdého dieva

pro dlouhou trvanlivost
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v Charakter vazani by mél umozZiiovat povolovani dle potieby tloustkového

prirtstku

3. 8. 3. Vazani predepjaté vrtané
v Je sloZzeno z pevnostnich zavitovych ty¢i, které prochazi provrtanou osou,
na jeji vngjsi strané zajisténa podlozkou a matici a na vnitini strané zakonceny
okem, kam je navleceno pevnostni lano
v" Mohou byt pouzity zavitové haky (tvaru J), které jsou zavrtany na vnitini strané
a spojeny mezi sebou pevnostnim lanem
v" Ocelové lano by mélo byt zajisténo 3-4 lanovymi svorkami

v Radime mezi nejdestruktivnéjsi vazani

3. 9. Materialy

Materialy a komponenty jsou pro sestaveni statické vazby velmi odlisné. Kazdy
certifikovany arborista si je pfipravuje sam, piipadné¢ zadava zakazku do vyroby
na nékteré komponenty a poté sestavuje systém ve vétSin€ piipadl az na misté realizace,
dle situace a odliSnosti daného taxonu. Jak jiz bylo zminéno vyse, kazdy jedinec
je originalni a tim mu musi byt pfizpiisobena vazba, aby byla pIn¢ funkéni a nedochazelo

Kk poskozeni.

3.9. 1. Podkladnice z tvrdého dieva

Predpokladem pro dobré podkladnice je kvalitni vyroba piimo u truhlafe. Néz dojde
k vyrob¢ podkladnice, zalezi na vybéru dieva, které se pouziva tvrdé listnaté dievo. Aby
podkladnice vydrzely tlak, ktery na n¢ plsobi pifedepnuti ocelového lana. Jsou vystaveny
slune¢nimu svitu, mrazu a destové vodé¢, coz ovlivituje jeji Zivotnost. Proto je dilezité

vybirat kvalitni fezivo pro vyrobu bez suk, trhlin a hniloby ¢imzZ se prodluZuje Zivotnost.

(WorkSafety, 2017)

Obr. ¢. 11. a 12:Drevéna podkladnice bocni a predni pohled (foto autora, 2017)
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3. 9. 2. Svorky, spojovaci systém
Zelezné svorky na stazeni lan, aby byla zajisténa stabilita lan, pouZivaji se cca 3-4

na zakonceni, snizuji nosnost o 30%. Svorka lanova pro statické vazby stromt je tvofena

masivni litinovou zdkladnou a maticemi. Je ur€ena pro spojovani lan o a vyrobu lanovych

ok. (WorkSafety, 2017)

Obr. ¢. 13: Svorka riiznych velikosti (foto autora, 2017)

3. 9. 3. Ocnice
Oc¢nice s podlozkou se mohou rozliSovat s pevnym zachytnym okem a s posuvnym okem.

S tzv. pevnym okem jsou poté konstrukce pevnéjsi a mohou byt pouzity pro silngjsi vétve.

Obr. ¢. 14: Ocnice s podlozkou (foto autora, 2017)
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3. 9. 4. Ocelové lano
Ocelova pozinkovand lana jsou vlastnimi spojovacimi prvky elastického vrtaného vazani.
Pro spojeni jisticich prvkt ve dievé a statického zajisténi korun se pouziva nékolik

rozdilnych lan.

Typy lan dle Nerudy, 2014:

Normalni lano Kryty Warring[()n
se dvéma vrstvami drath se tfemi vrstvami drata
stejnych praméra riznych praméra
(114 drata) (210 dratu)
G {:& Normalni lano Trojboky pramen
;;_';p’;ct e S draténou dusi se dVémaDV[Slvaml dratd
TRERAE tvorenou pramenem (162 drati)

Rt g (114 drata + d19)
Normalni lano
se tfemi vrstvami drath
stejnych prameéri
(222 drata)
SEAL
se dvéma vrstvami drata
riznych primeérd
(114 drata)

Warrington-seal

Filler

2 %& Seal s konopnou dusi Polouzaviené lano
g (222 dratu)
ST

eglad

Uzaviené lano

SEAL

se tfemi vrstvami dratd
riznych priméri

(222 dratu)

Seal s draténou dusi Vilcované prameny

o
-xaff ? “I tvofenou lanem
"44’; X (162 dritd +d49)

Vilcované lano

Warrington

se dvéma vrstvami dratd
% ruznych primérua

(78 drath)

Obr. ¢. 15: Schéma typu lan (dle Nerudy, 2014)

Konstrukéni parametry ocelovych lan jsou dulezité pro uZivatele lana, ktery podle nich

definuje zakladni uzitné vlastnosti lana dle Nerudy, 2014:

Vzorec lana
Jmenovitd hmotnost lana m (kg. m™) na 1 metr
Jmenovita pevnost drati Qi (MPa) nejmensi zarucena pevnost drata v tahu

Jmenovity primér lana D (m) primér kruZnice opsané lanu

AN NEENEEN

Nosny prufez lana Fmax. (N) zatiZzeni lana na mezi jeho pevnosti, soucin jmenovité

pevnosti dratli a nosného prifezu lana
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v" Dovolené zatizeni lana Fqov. (N) sila, kterou lze bezpeéné zatizit lano, zavisi na

mife bezpecnosti vyjadiené soucinitelem bezpecnosti k (Neruda kol., 2014)

Obr. ¢. 16: Priklad ocelového lana (foto autora, 2017)

3. 9. 5. Ocelova zavitova ty¢ a spojeni

Nejcastéji pouzivany material je korozivzdorné oceli pfi pruméru 8 — 16 mm
s povrchovou tpravou s pozinkovou, galvanickou nebo nerezové. Pokud je na jednom
konci zakoncena zachytnym okem, pouzivame ji K vazani elastickému. Je-li prut pouzit
pro pevné vazani, jsou zavity na obou koncich prutu. Dilezité je vybrat kvalitni zavitovou
ty¢ z hlediska kvality, jejichZ pouzitim jsou spojeny problémy a rizika jako napiiklad
poskozeni zavitu. DalSim rizikem je nedodrZeni zatiZeni tyce, kdy nésledné mizZe dojit

K pietrzeni tyCe, strzeni zavitu ¢i opakovanému povolovani.

Obr. ¢. 17: Priklad ocelové zavitové tyce Obr. ¢. 18: Priklad spojeni ocelové zavitoveé tyce

(foto autora, 2017)
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3. 10. Vystup do koruny stromu
Pro arboristy je zékladem znalost bezpe¢ného vystupu do korun stromtl. Vystup
do koruny a prace v koruné stromt se postupné zdokonaluje a méni se techniky s ohledem

na bezpecnost pracovnikt. (Neruda a kol., 2014)

3.10. 1. Historie

Prvnim zptsobem vystupu do koruny stromti bylo prosté Splhani bez pomiicek.
Tak to bylo lezeno na stromy do priamétu 30 — 40 m. Jesté v roce 1950 byly zaznamenany
tyto lezecké metody na Slovensku. U nas se v minulém stoleti klasické stromolezent,
zvlaste lanové techniky, pfili§ nevyvijelo. V druhé poloviné minulého stoleti
se pracovnici nejvice pohybovali v korunach stromli pomoci klasické semenaiské

soupravy. (Neruda a kol., 2014)

Vystup se semenaiskou soupravou bylo za pomoci stupacek, vesty s upevnénymi

lany (upinaci a ptipinaci) a kotevniho lana, kter¢ je dlouhé 5 m pro praci v koruné stromd.
(CT i Vysilani, 2010)

V roce 1993 probéhlo jedno z prvnich predstaveni plnohodnotné stromolezecké
techniky na Dnech lesnické techniky ve Vimperku. Tam byly prezentovany nizozemské

poutaci systémy SQ 224/93. (Neruda, 2014)

3. 10. 2. Prostfedky pro vystup do koruny stromii
Tyto prostiedky se daji délit podle nékolika kritérii dle Nerudy, 2014. Zakladni déleni je

do tfi skupin:

e Prostfedky pro vystup po kmeni,
e Prostfedky zavéSené na vétev stromu nebo opfené o strom,

e Prostiedky s vlastni nosnou konstrukeci, které vyuzivaji pevnosti stromu.

Vystup po kmeni

Vyhodou této metody je vyuziti nejstabilnéjSi Casti stromu v porovnani s ostatnimi
metodami, kde se vyuziva napf. zavéseni na vétev stromu. Proto zde odpada riziko Spatné

zvoleného kotevniho bodu.
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Okolnosti vystupu

Daéle je dilezité a zavazné rozhodnuti pfi odhadovani tnosnosti zvolenych kotevnich
bodi, které musi spolehlivé unést zatizeni pie predpokladané Cinnosti. Z hlediska

pevnosti 1ze dieviny rozdélit do dvou skupin podle pevnosti dieva:

o Kiehké — buk, jasan, bfiza, jirovec,

e Pevné — dub, habr

Pevnost neni ovlivnéna jen typem dieva, ale i jinymi faktory. Dal§im faktorem
je venkovni teplota, ktera zptsobuje to, Ze promrzlé dievo se stava kieh¢im. V zimnim
obdobi plati to ze, ¢im je teplota nizsi, tim se kiehkost dfeva zvysuje. Témto okolnostem
je potieba ptizplsobit pracovni postupy. Z téchto divodl se doporucuje provadét prace

na stromech jen do teploty — 10°C.

Nosnost stromu se zmensuje s klesajici teplotou. Ovlivnéni nosnosti stromu zavisi na jeho
stavu. Pokud jde o strom polovyvraceny nebo prohnily, tak jeho stav zpiisobuje pevnost
nizsi.

Jistici body, ptipadné body postupového jisténi je nutné vybirat s ohledem na pramér
kmene. Plati pravidlo, Ze kmen mensi nez primér 100 mm jiz neni vhodny ke zfizeni

jisticiho systému.
Druhy vystupt

e Pomoci hrotovych stoupacek. Ocelové hroty jsou pfipevnény piipojovacim
ramenem k noze. Tento postup se povazuje mezi arboristy za zptsob poskozujici
strom, proto je vyuzivan pouze na stromy urcené k pokdceni. PoSkozeni vznika
pii lezeni, zardzenim hrotl do povrchovych vrstev kmene.

e Pomoci kovovych obruci, které obepinaji kmen stromu. Jedna se o pfipevnéni
pomoci dvojzvratné paky k noham lezce. Pti této metod¢ lze 1ézt na stromy po
dosazeni vétvi, které poté brani postoupit vyse ve vystupu.

e Pomoci Svédskych smycek, které jsou ze dvou lanovych smycek. Délka lanovych
smycek je volena dle vysky arboristy a obvodu kmene. Tento vystup je bran jako

bezpecny a Setrny, ale Casové€ a fyzicky narocny.
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Vystup s vlastni nosnou konstrukci

Vystup na strom, ktery by byl mozny po vlastni nosné konstrukci a tim by Zivot
arboristy nezavisel na pevnosti stromu, by byl idealni. Mezi tyto prostifedky muizeme
zatadit klasické zebtiky nebo vysokozdvizné mobilni pracovni plosiny. Tato varianta by
byla cCasto vyuzivand, kdyby nebylo tfeba zohlednit okolnosti spojené s terénem

(omezeny pftistup), nedostupnost prostredkii a financni naro¢nost.

Vystup pomoci prostiedku opérnvych &1 zavésnych

Tyto prostfedky jsou bézné pouzivané a také nejrozSitenéjsi v arboristice. Dale
je mizeme rozdélit na pevné zebiiky, skladaci zebiiky, specidlni kovové zebiiky,
provazové zebiiky a kladkostroje, zveddky a lanové poutaci systémy. Tyto druhy

Ize v§echny pouzit do nizké tirovné. (Neruda, 2014)

3. 10. 3. Bezpecnost prace

Arboristika je velmi rizikovy obor, zZ hlediska ohrozeni zdravi ¢lovéka v diisledku
fyzické naro¢nosti. Pravo na zajisténi bezpecného vykonu prace vychdzi z legislativnich
predpisti. V roce 1993 byla vyhlaSena Listina zékladnich prav a svobod €. 2/1993 Sb.,
kde je usneseno o uspokojivych pracovnich podminkach a ochrané zdravi. Obecné
podminky vychazi ze smérnic Evropského spolecCenstvi a mezinarodnich smluv, které
jsou zakomponovany do pravniho #adu Ceské republiky, tj. narodnich zdkonti a jejich
provadécich predpisi. V tomto ohledu se jednd zejména o Zakonik prace (zékon
€. 262/206 Sb.) a ob¢ansky zakonik (zakon ¢. 47/1992 Sb.). Na zakladé téchto predpist
je stanoveno, ze ,,povinnost zaméstnavatele zajistovat bezpecnost a ochranu zdravi
pri prdci se vztahuje na vSechny fyzické osoby, které se s jeho vedomim zdrzuji na jeho

pracovistich*‘ (viz § 101 odst. 5 zadkoniku prace).
Dale dle zasad bezpecnosti prace: Prace ve stromech
Vytvotila European Arboricultural Council a pielozil M. Zdarsky 2003

1. Obecné zasady
v" Préce na stromech je fyzicky naro¢na a tim je o¢ekavana fyzicka zdatnost
pracovniki a je nutné, aby podstupovali pravidelné zdravotni prohlidky

v" VSichni pracovnici musi byt pro§koleni zadanym ukolem
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Veskera prace ve vySce musi byt provadéna pracovnim kolektivem
0 dvou ¢i vice osobach, které musi byt schopny poskytnout zachranu
zranéného ve vysce a mit k tomu i odpovidajici vybaveni

VSsichni pracovnici by méli byt vyskoleni v poskytovani prvni pomoci
Pred kazdym zacatkem praci ve strom¢ musi byt stanoveno riziko téchto
praci a také zabezpeCeny nouzovy sestup pro piipadnou zéachranu
zranén¢ho

Extrémni povétrnostni podminky mohou oslabit schopnost pracovnika,
aproto by méli byt zavedeny priméfené prestavky, a to tak,
aby minimalizovali nebezpeci vy€erpani a dehydrataci pracovnika
Veskeré pracovni vybaveni musi byt skladovano a pouzivano v souladu
s doporucenimi vyrobce tohoto vybaveni

Veskeré pracovni vybaveni musi byt zkontrolovano pied kazdym
pouzitim a to vsouladu sdoporucenimi vyrobce a narodnimi

bezpecnostnimi piedpisy

Metody prace ve vyskach

v' Lanové techniky a pracovni vystroj

v" Smémice doporu¢uje stromolezcim pifed vlastnim lezenim Fadné

rozcviCit a zahtat svaly, tak aby ptedesli jejich poranéni

v' Specializovand lana a pracovni vystroje jsou na trhu dostupné a musi
byt pouzivany. Veskeré lezecké vybaveni vyrobené po 1. Cervenci
1995 musi odpovidat technickym parametrim EN

v" Konec lana by mél byt zaji§tén uzlem, jenz predejde projiti lana skrz

v Lezec musi byt neustale jistén ke stromu lezeckym lanem a nebo
kmenovou smyc¢kou

v Je-li to mozné, mély by byt pouzity chraniCe kury, aby snizily
poskozeni klry stromu a lezeckého lana a zlepSily Gc¢innost pouZzité

lezecké techniky
Pouziti pil pfi préci ve stromech

v Ruéni pily by méli byt prednostné pouZivany pfed motorovymi pilami

vSude, kde je to mozné
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v Motorové pily by méli byt pouzivany pro vyskovou praci ve stromé
pouze kompetentnimi lezci pro praci s nimi vyskolenymi a vlastnicimi
certifikat ¢i opravnéni pro praci s motorovou pilou

v Pii praci s pilou musi byt pracovni pozice lezce bezpedné zajisténa.
Smérnice doporucuje lezci pouzit pomocné kotvici body k osobnimu
zajisténi, neni-li jeho pozice pii fezu naprosto bezpecna. Proti feznymi
kmenovymi smyckami by mél byt lezec jistén tehdy, provadi-li fez
blizko kotvicimu bodu a je-li jeho lezecké lano pfii fezu vystaveno

vyraznému nebezpeci ¢i poskozeni napt. pii postupném kaceni

4. Prostfedky osobni ochrany
v’ VSechny osoby na pracovisti musi nosit odpovidajici prostfedky
osobni ochrany
v’ Pouzivaji pracovnici motorovou pilu, musi nosit odpovidajici
prostfedky osobni ochrany v souladu s narodnimi bezpe¢nostnimi
ptedpisy a doporucenimi.
v’ Pracovnici nepracujici s motorovou pilou musi nosit bezpecnostni

helmu a obuv.

5. Organizace pracovisté

v" Vsichni pracovnici by si méli byt védomi svych pracovnich povinnosti
a své osobni odpovédnosti.

v Pii praci musi byt mezi pracovniky vytvofeny vhodné zpiisoby
komunikace. Odpovédni pracovnici by méli zkontrolovat pracovni
prostor.

v’ Pracovni misto musi byt oznaeno a zabezpeceno pfed vstupem
cizich osob vhodnymi znac¢enimi a zdbranami.

v’ Prace v neptiznivém pocasi ¢i v podminkdch nedostate¢ného
osvétleni by méla pokracovat jen tehdy, muize-li byt pln€ zajiSténa

bezpecnost pracovnikil. (Zd’arsky, 2013; Arboristika, 2017)

3. 11. Systém kontrol a jejich sprava

Kazdy strom, na ktery se instaluje bezpecnostni vazba, by jiz mél podléhat evidenci.

Evidence stabiliza¢niho systému poté usnadiiuje provadéni pravidelnych kontrol
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a sledovani maximalni doby Zzivotnosti pouzitého systému. Po provedeni vazby
je doporuceno zanést informace do evidence, ktera by méla obsahovat

dle Standardu, 2016:

datum instalace,

navrh data revizni kontroly,
druh stabiliza¢niho systému,
uroven instalace,

typ a model instalované vazby,
nosnost vazhy,

pocet lan,

N N N N

kontakt na instalujiciho kvalifikovaného arboristu.

Provedend bezpecnostni vazba se pfedava majiteli popt. zadavateli na zdkladé
ptedavaciho protokolu realiza¢ni firmy ¢i osoby, kterd obsahuje informace uvedené vyse
viz. Informace v evidenci. Sou¢asné s predanim také zac¢ina bézet zaruéni doba, po kterou
je odpovédna osoba ¢i firma zodpovédna za provedené dilo, ktera je zdkonem stanovena

Vv minimalni délce dvou let a také sni spojené kontroly.

Bézna kontrola

BéZnou kontrolou se rozumi vizudlni kontrola ze zemé, bez vystupu do koruny
stromd, ktera by méla byt provedena jednou do roka. Optimalni doba pro kontrolu
je obdobi vegetac¢niho klidu, protoZe diky bezlistému stavu dieviny je lepsi viditelnost

instalovanych prvki. Kontrolovanymi parametry by méli byt:

uroven poSkozendi jisticich systémil
napnuti / povoleni

stupen zartstani

AR NERNEEN

stav jiSténého defektu

Revizni kontrola

Je dana dle instalovaného prvku dle pokynli vyrobce. Minimalni interval mezi
kontrolami by mél byt do dvou let. Jejim obsah je to co u bézné kontroly, ale s pomoci

vyskové techniky do koruny stromti pro detailni ohledani vazby v misté jeji instalace.
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Proto by bylo vhodné tuto kontrolu propojit s opakovacim udrzovacim fezem
dle pé&stebniho opatieni. S tim souvisi zpracovani fotodokumentace, kde jsou zachycené

dualezité prvky stabiliza¢niho systému.

Vystupy z kontrol

Zjiz obou zminénych kontrol je protokol v pisemné i elektronické podobé
se zaznamem. Ten obsahuje data kontroly, vysledek kontroly, ptipadné doporucené
napravné opatfeni a také informace o zodpovédném pracovnikovi, ktery provadél

kontrolu. Protokoly by mély byt archivovany. (Koncept: Standard A02, 2016)

Dnes je vytvoren portal StromyPodKontrolou.cz kde je zavedena evidence vazeb.
V této aplikaci mize evidovat vazby uzivatel registrovany jako partner (ten komu strom
patii) nebo jako arborista. Pokud by bylo pravideln€ a poctivé vypliiovano nedochézelo
by k zanedbani potiebné akce. Mezi ty miizeme fadit kontrolu vazby ¢i reinstalaci, ktera
je potiebna po urcité dobé v zavislosti na pouzitém materialu. (Fuchsova a kol., 2013,

StromyPodKontrolou, 2011)

3. 12. Zakladni legislativni normy

Pé¢i o dieviny rostouci mimo les upravuje zakon o ochrané ptirody a krajiny
¢. 114/1992 Sb. a k nému pfislusné vyhlasky — vyhlaska ministerstva Zivotniho prostiedi
Ceské republiky ¢. 189/2013 Sb. o ochrané dfevin a povolovéni jejich kaceni a vyhlagka
ministerstva Zivotniho prostiedi Ceské republiky & 395/1992 Sb., kterou se provadgji
néktera ustanoveni zdkona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb., o ochrané piirody
a krajiny. Déle se do péce o dieviny promitaji ustanoveni dalSich zdkond, které jsou

ptevzaty z webovych stranek Zakony pro lidi [online], 2017.

3. 12. 1. Vlastnictvi stromu

Vlastnikem stromu je obvykle vlastnik pozemku, na kterém strom roste.
To vyplyva z ustanoveni § 507 nového obCanského zdkoniku, ktery tika Ze: ,,Soucasti
pozemku je rostlinstvo na ném vzeslé‘‘. Proto je dilezité dobie dieviny zaméfovat

aby nedoslo k zaneseni do vlastnictvi jiné osoby.

Velkou vyjimku tohoto ustanoveni tvofi dfeviny, které rostou jako soucést stavby,
tedy dieviny na ,,stavbach‘‘ a to nejen na konstrukcich, ale i dfeviny rostouci na rtiznych
rybni¢nich a jinych hrazich, valech a jinych zemnich téles, pokud tyto maji charakter

stavby a tedy samostatné pravni véci. Takové dfeviny jsou soucasti stavby a jejich
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vlastnikem je vlastnik této stavby, ktery nemusi byt totozny s vlastnikem pozemku.
Specifickou, ale v praxi nesmirn¢ dilezitou vyjimkou je také silnicni vegetace v tak

zvanych prujezdnich tsecich silnic.

3. 10. 2. Prava a povinnosti vlastnika

§1012 (NOZ)

Vlastnik mé& pravo se svym vlastnictvim v mezich pravniho fadu libovolné
nakladat a jiné osoby z toho vyloucit. Vlastniku se zakazuje nad miru pfiméfenou
pomérim zdvazné rusit prava jinych osob, jakoz i vykondvat takové €iny, jejichz hlavnim

ucelem je jiné osoby obtéZovat nebo poskodit.
§ 1013 (NOZ2)

(1) Vlastnik se zdrzi vSeho, co plsobi, Ze odpad, voda, kouf, prach, plyn, pach,
svétlo, stin, hluk, otfesy a jiné podobné ucinky (imise) vnikaji na pozemek jiného
vlastnika (souseda) v mife nepiiméfené mistnim pomérim a podstatné omezuji obvyklé
uzivani pozemku, to plati i o vnikani zvitat. Zakazuje se pfimo pfivadet emise na pozemek
jiného vlastnika bez ohledu na miru takovych vlivli a na stupenn obtéZovani souseda,

ledaZe se to opira o zvlastni pravni divod.
§ 1016

(1) Plody spadlé ze stromii a kefi na sousedni pozemek nalezi vlastnikovi

sousedniho pozemku. To neplati, je-li sousedni pozemek vetejnym statkem,

(2) Neucini-li to vlastnik v ptiméfené dob¢ poté€, co ho o to soused pozadal, smi
soused Setrnym zpusobem a ve vhodné ro¢ni dob& odstranit kofeny nebo vétve stromu
ptesahujici na jeho pozemek, plisobi-1i mu to Skodu nebo jiné obtize pievysujici zdjem na

nedotéeném zachovani stromu. Jemu také nalezi, co z odstranénych kotent a vétvi ziska.

(3) Casti jinych rostlin pfesahujici na sousedni pozemek mize soused odstranit

Setrnym zpuisobem bez dalSich omezeni.
§ 1017

(1) Ma-li pro to vlastnik pozemku rozumny diivod, mize pozadovat, aby se soused
zadrZel sazeni stromu v tésné blizkosti spole¢né hranice pozemku a vysadil-li je nebo
nechal-li je vzrist, aby je odstranil. Nestanovi-li jiny pravni pfedpis nebo neplyne-li

Z mistnich zvyklosti néco jiného, plati pro stromy dorustajici obvykle vysky ptesahujici
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3 m jako pfipustnd vzdalenost od spole¢né¢ hranice pozemkli 3 m a pro ostatni

stromy 1,5 m.

3. 10. 3. Ochrana drevin rostoucich mimo les
Zakladnim pravnim dokumentem pro ochranu mimo lesni zelené je zékon o ochrané

pfirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb. Uvadim zakladni paragrafy:

§7
Ochrana dfevin

,»(1) Dreviny jsou chranény podle tohoto ustanoveni pied poSkozenim a ni¢enim,
pokud se na né nevztahuje ochrana ptisnéjsi (§ 46 pamatné stromy a jejich ochranna
pasma a 48 zvlasté¢ chranéné rostliny a zivocichové) nebo ochrana podle zvlastnich

predpisii.

(2) Péce o dieviny, zejména jejich oSetfovani a udrZzovani je povinnosti vlastniki.
Pii vyskytu ndkazy dievin epidemickymi ¢i jinymi jejich vaZznymi chorobami, mulze
organ ochrany pfirody ulozit vlastnikiim provedeni nezbytnych zasaht, v¢etné pokaceni

dievin.
§ 46
Pamatné stromy a jejich ochranna pasma

(1) Mimotfadné vyznamné stromy, jejich skupiny, a stromotadi lze vyhlasit

rozhodnutim organu ochrany ptirody za pamatné stromy.

(2) Pamatné stromy je zakazano poskozovat, ni€it a rusit v pfirozeném vyvoji,

jejich oSetfovani je provadeéno se souhlasem organu, ktery ochranu vyhlésil.

(3) Je-li tfeba pamatné stromy zabezpecit ped Skodlivymi vlivy z okoli, vymezi
pro né organ ochrany piirody, ktery je vyhlasil, ochranné padsmo, ve kterém lze stanovené
¢innosti a zasahy provadét jen s pfedchozim souhlasem organu ochrany pfirody. Pokud
neucini, ma kazdy strom zdkladni ochranné pasmo ve tvaru kruhu o poloméru
desetinasobku priméru kmene méteného ve vysi 130 cm nad zemi. V tomto pasmu neni
dovolena Zadna pro pamatny strom Skodliva ¢innost, naptiklad vystavba, terénni upravy,

odvodnovani, chemizace.
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4. METODIKA

4. 1. Modelové izemi

V zadani bylo zminéno vybrani modelového objektu zelené nebo oblast v izemni
spravni jednotce. Pii prozkoumavani parkti a poté zvoleni vhodného objektu jsem
se setkavala s tim, ze dfeviny byli v dobrém stavu. I pies rady z uradii Zivotniho prostredi
v Hradci Kralové, Pardubicich a Josefove, kde sidli odborné asistentky pro péci o dieviny
V ramci uzemni spravni jednotce kraje, se mi nepodatilo zvolit vhodné modelové tizemi.
Nasledné vybrané stromy se nachdzeji na vice mistech, pro zorientovani jsem vytvoftila

mapu s lokalizaci dievin.

4. 5. Vybér modelovych priklada
V nasledujici ¢asti vysledky mé prace byly zdokumentovany stromy, které by
bylo mozné uvést jako ptiklady na navrh bezpecnostnich statickych vazeb. Predevsim

jsou to dreviny rodu lipa — Tillia, javor - Acer a buk — Fagus.

Na zaklad¢ prostudovanych literarnich pramenti byla zhotovena metodika préace,
kterd popisuje, jaké atributy byly zahrnuty do mapovani a jakym zplsobem byla
vypracovana analyza K navrzeni bezpecnostni vazby na vybranych stromech.

Pfi mapovani stromt, byly zohlednény stromy rostouci ve vetejném prostoru.
At uz méstskych ¢i zameckych parcich byly analyzovany ty stromy, které se nenachézely
V zapojeném porostu dievin. S tim spojena vyznamnost vV dané lokalité.

Nisledné byly sledovany a zaznamenany tyto idaje dle metodiky Simek, Pejchal,
2008 a Bulir, BaroSova, Baros, 2015:

Druh

Na zéklad€ znalosti a konzultovani v ramci predmétu Dendrologie byli ur€eny

dfeviny rodového a druhového nazvu.

Hodnoceni vitality

Vitalitu Ize definovat jako schopnost obnovovat Zivot v ménicich se podminkéch
prostfedi. Tento faktor by mél byt bran v tivahu pii hodnoceni stromt V zahradni

a krajinaiské tvorbe (Pejchal, 2008).

Zivotaschopnost je zéavislda na stafi a také ovlivnéna genetickou vybavou,

abiotickymi, biotickymi i antropickymi faktory prostiedi, kde projevem vitality je :
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Vykonnost (rist, vyvoj, rozmnozovani, Sifeni)
Ptizplisobivost vnéjsimu prostiedi

Odolnost vici chorobam a skiidcim
Regeneracni schopnost

Zdravotni stav (Pejchal, 2008)

NI NEE N NN

Hodnoceni vitality je velmi Casto obtizné, protoZe v sobé zahrnuje 1 vyvojové tendence
jedince. Stanovuje se nepiimo dle moznych ukazatelti vitality, kde je potiebné zjiSténi
aktualni odchylky od normalu. Proto je dilezité jedince posuzovat co nejkomplexné;ji,

tzn.:

v’ Brat v Gvahu co nejvice ukazatelt vitality a vzajemné je konfrontovat
v RozliSovat jaké je stafi, respektive faze ontonegetického vyvoje jedince a vné&jsi

podnéty pusobici na jedince (vlastnosti stanovisté, choroby, Skudci)

Dle Pejchala je jednodusi porovnavat troven vitality (lep$i, hor§i) mezi riznymi jedinci
ve stejnou dobu nez u jednoho exemplaie v Casovych odstupech. Vzhledem ke
specifickym vlastnostem stroma (pfedevsim dlouhovékost, vytrvalost) mize jejich

vitalitu sniZit, jak selhani fyziologického razu, tak selhani biomechanické.

Fyziologické slozka vitality

Vyjadfuje vztah Zivotaschopnosti k moZné fyziologické nedostateCnosti ¢i

fyziologickému selhani z téchto divodu:

v’ Stale pfirtistaji a vytvaii kazdoroéné nové vrstvy dieva, lyka, novou listovou plochu

v" Jsou schopné reagovat na nejriznéjsi vn&jsi podnéty (3kadci, choroby)

Biomechanické slozka vitality

Vyjadiuje vztah Zivotaschopnosti k moznému mechanickému selhani z té€chto davodii:

v Neprtedvidatelna
v Piedvidatelna

Stupné vitality (dle Pejchal, 2008)

Hodnoceni miizeme pozit vizualni a pomoci nastroju, piistroji a laboratornich metod.
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Tabulka ¢. 1 Vitalita

Stromy bez poskozeni s piedpokladem

x Optimalni
Stupeii 0 dlouhodobého zachovani stavu

Mirng Stromy mirné poskozené, vykazujici
Stupen 1
snizena mirné odchylky od optima (olisténi)
Vykazuji vyrazné odchylky, pokud
Stredné )
Stupen 2 o dojde k odstranéni negativni vliv,
snizena
predpoklad dobré existence
Silng Stromy siln€ poSkozené, jejich existence
Stupen 3
snizena ohrozena béhem kratkého obdobi

5 Stromy bez projevu vitality, ptipadna
Stupen 4 | Zadna

regenerace vymladky z baze kmene

Zdravotni stav

Celkové hodnoceni zdravotniho stavu vychazi z posouzeni, ve kterém se urcuje mira
poskozeni hodnocenych dil¢ich charakteristik, mezi které mizeme zatadit poskozeni

borky, kofenového systému a jiné.

Tabulka €. 2. Zdravotni stav

Nevykazuje znamky poskozeni ani

- Vyborny .
Stupeii 1 mechanickou poruchu

Velmi Vykazuje mirné poskozeni,
Stupeni 2 ) .
dobry bez ovlivnéni ristu a vyvoje

Dfevina se stfedné t¢Zkym narusenim,
Stupen 3 Dobry
mozna regenerace

5 Vykazuje velmi tézké defekty v koruné
Stupen 4 Spatny .
nebo na kmeni, slabé regenerace

Velmi Drievina s velmi t€Zkymi poruchami, bez
Stupeni 5

Spatny moznosti regenerace nebo odumiely
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Stabilita
Pro stabilitu je rozhodujici vyvazenost koruny a ptipadny naklon kmene.

Tabulka ¢. 3. Stabilita

Dfevina ve vyborném zdravotnim stavu,

Stupei 1 | Stabilni koruna vyvazena, nevyzaduje péstebni
zasah
Vykazuje nepatrné poruchy
Mirné )
Stupeii 2 . (nevyznamné), které lze odstranit
labilni
napiiklad fezem
Stfedné Dfevina s mirnym ndklonem kmene a
Stupen 3 )
labilni koruny nebo chybna vétveni
Silng Vykazuje tézké az velmi tézké defekty,
iln¢
Stupen 4 ‘ naprava mozna u nékterych a pouze
labilni

docasné

Vykazuje silné t¢zké defekty, nebo jiz
Stupeni 5 havarijni témét odumteld a naprava defektt

nemozna
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Provozni bezpeénost

Pii navrhu zasahi se bere v tivahu okoli stromu. RozliSujeme, zda dfevina a jeji koruna

zasahuje nad pfistupovou cestu nebo roste v rohu parku ¢i extravilanu.

Tabulka ¢. 4. Provozni bezpecnost

- Vyborny stav bez poskozeni, cil neni
Stupen 1 Bezpecny

ohrozeny
Nepatrné poruchy zdravotniho stavu,
Mirné )
Stupen 2 odstranitelné fezem, ohrozeni cile je
bezpecny o
minimalni
Vykazuje stiedné té€zké poranéni,
Stiedné
Stupeni 3 ohrozeni cile existuje, ale neni aktudlni
nebezpecny

ani vysoké

Drievina s velmi tézkymi defekty,
Stupent 4 | Nebezpecny | ohroZeni cile je zcela redlné a

nepfedvidatelné

Velmi Vykazuje velmi silng té¢zké poskozeni,
Stupent 5 ) o _
nebezpecny | ohroZeni cill je akutni a velmi vysokeé
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5. VYSLEDKY PRACE

5. 1. Kalkulace
Kalkula¢ni ptiklad

- Pro uvedeni cen, aby bylo patrné z jakych cen se vychazelo, pti vypoctu

hodnoty vazby v nasledujici kapitole, kde jsou navrhy vazeb s jejich cenou

Ptiklad Podkladnicové vazby
Ptimy material: 50 podkladnic (50K¢/ks) =2 500 K¢

4 lanové svorky (30/ ks) = 120 K¢

16 m ocelového lana (100 K¢/m) =1 600 K¢

2 kartuSe neoprenového lepidla (90 K¢/ks) = 180 K¢
Pfimé mzdy: Stromolezec — 8 hodin (500 K¢/h) = 4 000 K¢

Pracovnik na zemi — 8 hodin (250 K¢/h) = 1 000K ¢

Celkem: 9 400 K¢
Vyrobni rezie: 20% = 1 880 K¢

Spravni a odbytova rezie 10% =1 128 K¢

Uplné vlastni naklady: 12 408 K¢&

Zisk: 30% =3 722 K¢

Celkem: 16 130 K¢
Cena za provedenti a instalaci vazby za pomoci ocelového lana je 16 130 K¢

Priklad ukazuje, Ze instalace statického vazani neni levnou zaleZitosti. Pokud byva
potieba osetfit strom tim to typem vazani, doporucuje se spolu s vazbou provést vhodny
fez a popiipad¢ dynamické vazani, coZ jsou polozky dulezité pro komplexni oSetfeni

stromd, ale navySuji cenu stavajici.

49



5. 2. Priklady

1. Pamatny strom — Bohdalova lipa

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 18 m

Pramér koruny:14 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 2

Stabilita: 3

Provozni bezpecnost: 3

Umisténi vazby: 6 ma 12 m

Nosnost:40 KN

Kalkulace: 3600,-

Bezpecénostni vazba: V necelé

dolni polovin¢ vysky stromu,
nalezneme predepjaté vazani

v podobé vrtané vazby, ktera

zajiStuje  defekt  prasklého

tlakového vétveni tvz. Tlakové vidlice.  Obr. ¢. 19: Lipa srdcita ( foto autora, 2017)

Vrtana vazba je proveda pomoci ocelové zavitové tycé s okem, o¢nicemi je protazeno
ocelové lano a zajisténo lanovymi svorkami, detail mizeme vidét na obr. €. 21. V horni
poloving je umisténa vazba pomoci dynamickych lan. Neptedepjaté vazani umoznuje
Vv pohybu a zaroven slouzi jako zachytny systém. Zde byly pouZzity 4 lanové sytémy

V horni ¢asti koruny.

Strom vykazuje dobrou vitalitu i zdravotni stav. Stabilita je povazovana za stiedn¢ labilni,
protoze dievina je v mirném néaklonu koruny s poskozenym kmenem, ale z provoznich

bezpecnosti neni bezprostiedné ohrozujici, z diivodu ristu v extravilanu.
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Obr. ¢ 21: Lipa srdcitd — detail vrtaného vazani (foto autora, 2016)
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2. Pamatny strom — Kosova lipa

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 27 m

Pramér koruny:24 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 4

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 5a 17 m

Nosnost: 3 x 40 KN
Kalkulace: 16 000,-

Bezpecénostni vazba: Puivodné zde

bylo jisténi pomoci textilnich
past, které bylo mozno odstranit
bez naruseni a nahradit stavajicim

jisténim. Jiz instalovana ve spodni

urovni (5 m) se nachdzi vazani
predepjaté v podobé  lanového
systétmu s podkladnicemi. Tento
systém zajistuje stabilitu koruny
svazanim sedmi silnych vétvi. Dalsi
systém je umistén v horni urovni (17
m) jako vazani nepiedepjaté pomoci
péti syntetickych lan. Tyto lana

umoziuji pohyb vétvi v koruné a

zéaroven slouzi jako zachytny systém.

S e T
Obr. ¢. 22: Lipa srdcita (foto autora, 2016)

J

Obr. ¢. 23: Lipa srdcita

A

(foto autora, 2016)

Drtevina je zasaZena dievokaznou houbou Véaclavkou, a pfesto na zékladé pozadavku

mayjiteld je difevina udrzovana a zajisténa podkladnicovou vazbou.
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3. Javor — V zameckém parku Slatinany

Druh: Acer platanoides — Javor mlé¢

Vyska stromu: 24 m

Prumér koruny: 19 m

Vitalita: 3

Zdravotni stav: 4

Stabilita: 3

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 10 m

Nosnost: 30 kN
Kalkulace: 2500,-

Bezpetnostni vazha:

Jedinec je jistén z divodu
prasklé tlakové vidlice. Je
provedena piedepjatou

vrtanou vazbou, ktera je

umisténa ve vySce 10 m.

Vrtana vazba je sloZena Obr. ¢. 24: Javor mléc (foto autora, 2016) z ocelové
zavitové tyce s okem, které jsou propojeny ocelovym lanem a zakon€eno ¢tyfmi svorky

na kazdé strané. Lanové svorky sniZzuji pevnost lana az 0 30 %.
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4. Pamatny strom — Stayerova lipa v MarSové
Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 25 m

Prumér koruny:24 m

Vitalita: 2
Zdravotni stav: 3
Stabilita: 4

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 5,8a 17 m

Nosnost: 40 KN
Kalkulace: 6700,-

Bezpecnostni vazba: Lipa je po

redukénim fezu, ktery byl spojeny

s kontrolou vazeb. Strom byl
prvotn¢ oSetien z divodu prasklého Obr. ¢. 26: Lipa srdcita (foto autora, 2017)

kmene vazanim piedepjatym s obruc¢emi. Nasledné¢ byl navrh na odstranéni obruci a
pouziti vrtané vazby coz muzeme sledovat na obr. ¢. 28. Po dalSim zjisténi nasledkt
odstranéné obruce za neptiznivého pocasi, bylo rozhodnuto o vraceni obruce. Tak zajistit
praskly kmen a dale byla nainstalovana v horni poloviné koruny vazba neptedepjata ze

syntetickych lan.

Obr. ¢. 27 a 28: Lipa srdcita — detail obruce a vrtaného vazani (foto autora, 2017)
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5. Liliovnik v zameckém parku Ratibo¥ic

Druh: Liliodendron tulipifera —Liliovnik tulipanokvéty

Vyska stromu: 21 m

Pramér koruny: 16 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 3

Provozni bezpecnost: 3

Umisténi vazby: 3a6 m

Nosnost: 2 x 40 kN

Kalkulace: 7000,-

Bezpecnostni vazba: Stavajici vazba

dynamicka je ve tfech turovnich,

kterd neni pravidelné¢ kontrolovana,
protoze ve druhé urovni (6 m) je Obr. ¢. 29: Lipa srdcita (foto autora, 2017)

systém napnuty a tim zac¢ina ptsobit jako systém staticky. Proto je predpoklad k tomu, Ze
je divod dynamickou vazbu vymeénit a instalovat ve spodnich dvou trovnich vazbu
ptedepjatou vrtanou. Déle strom ma vytvofenou podpérnou konstrukei, kterou miizeme

vidét na obr. ¢. 31.

Obr. ¢.30: Lipa srdcita (foto autora, 2016) Obr. & 31: Lipa srdcitd (foto autora, 2017)
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6. Buk u rybnika v Hefmanové Méstci

Druh: Fagus sylvatica "‘Pendula’- Buk lesni

Vyska stromu: 8 m

Prumeér koruny: 10 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 2

Stabilita: 3

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi podpéry: do 2 m

Nosnost: 20 KN

Kalkulace: 3000,- Obr. ¢. 32: Buk lesni (foto autora, 2017)

Doprovodné opatieni: Redukéni fez lokalni

Bezpecnostni podpéra: Navrh podpéry u vétve o sile cca 25 cm v pruméru. Tato vétev se

rozrusta nad cestou, ktera patii mezi hlavni cesty v parku. Zde je navrh na podpéru ve
tvaru A, z materidlu odolného povétrnostnim vlivim. Timto opatfenim zabranime
volnému padu vétve na rusné misto v neCekany okamzit. Divodem zajisténi silné vétve
je prasklina na horni ¢asti. Prasklina je mistem pro vniknuti vlhkosti a zpisobeni

naslednych problému.

Obr. ¢. 33: Buk lesni - prasklina (foto autora, 2017)
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7. Buk lesni v zameckém parku v Heifmaniv Méstec

Druh: Fagus sylvatica — Buk lesni

Vyska stromu: 24 m

Pramér koruny: 22 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 3

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 5m

Nosnost: 40 kN

Doprovodné opatfeni:

Rez redukéni lokalni
Kalkulace: 4500,-

Bezpetnostni  vazba: Z mého

pohledu mirné odklonéna vétev je

zaCinajicim  nebezpeéim  pro
bezprostiedni blizkost u zamku.
Jako divod povazuji, ze v misté
odklonéni se vyskytla zaCinajici
prasklina, s moznosti kam muze
vnikat vlhkost a zplsobovat
hnilobu. Proto navrhuji vazbu
s podkladnicovou s ocelovym
lanem.




8. Lipa ve Slatinanech

Druh: Tilia cordata - Lipa srdcita

Vyska stromu: 24 m

Prumér koruny: 22 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 4

Stabilita: 3

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 10 m

Nosnost: 40 kN

Doprovodné opatfeni:

Rez bezpeénostni
Rez redukéni lokalni
Kalkulace: 3500,-

Bezpecnostni vazba:

Vybrany jedinec se je jiz
oSetfen dynamickou vazbou

V horni casti koruny.

Ve spodni je zastieSena

dutina, aby se zabranilo Obr. ¢. 35: Lipa srdcita (foto autora, 2017)
vniknuti vlhkosti, které neni
plné funkéni z divodu pohybu vétvi a dochazi k nadmérnému vnikani srazek. Navrhuji

zde vazbu vrtanou, pro pevné zajisténi vétvi, které bude poté stabilizované.
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9. Pamatny strom — Vavienova lipa ve Velkych Petrovicich

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 17 m

Pramér koruny: 14 m

Vitalita: 3

Zdravotni stav: 4

Stabilita: 4

P

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 1,5a6 m

Nosnost: 40 kN

Doprovodné opatieni: Rez redukéni

lokalni

Kalkulace: 6000,-

Bezpecénostni vazba: Navrhem Obr. ¢. 36: Lipa srdcita (foto autora, 2016)

je ocelova obru¢, ktera bude ptisobit na stazeni rozpadajiciho kmene minimalné ve dvou
pruzich ocelovych pasti. V horni poloving koruny stromt je navrh na doplnéni za pomoci

vazby dynamické, ktera zabrani plnému rozkmitani vétvi.
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10. Smetanovy sady v Horicich

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 18 m

Prumér koruny: 7 m

Vitalita: 3

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 3

Provozni bezpecnost: 3

Umisténi vazby: 8 m

Nosnost: 30 kN

Doprovodné opatieni: Rez redukéni lokalni

Kalkulace: 3500,-

Bezpeénostni vazba: Zde je instalovana

vazba dynamickad, ktera vSak pisobi jako
vazba statickd, protoze je zarostld coz
zpusobilo nepravidelné povoleni vazby.
navrhuji ~ vazbu

V tomto okamziku

statickou vrtanou, protoze se vyskytuje

defekt v prasklém vétveni tlakové vidlice.

Obr. ¢. 37: Lipa srdcita (foto autora, 2017)
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11. Smetanovy sady v Hoficich

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 24 m

Prumér koruny: 8 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 4

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 9 m (a 16 m)

Nosnost: 40 kN

Doprovodné opatieni: Dynamickd vazba

vV horni urovni koruny a fez redukéni

lokalni

Kalkulace: 6500,-

Bezpecénostni vazba: Lipa je ve 2,5 m

rozvétvena do 4 kment a z jedné strany Obr. ¢. 37: Lipa srdcita (foto autora, 2017)
kmen vykazuje naprasknuti. Tyto kmeny
jsou, kiizem  zabezpeCeny  vazbou
dynamickou. Existujici vazba nepiedepjata je
zarustajici a jiz brani posunu a povoleni. Zde
je pusobeni jako pevné vazby, proto je zde
navrzena podkladnicova vazba. Dale v horni
Casti navrhuji vazbu dynamickou, aby
slouzila k zabezpeceni kment jako zachytny
sytém, ale zaroven byl umoZnén pohyb pfii

vétru.
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12. Smetanovy sady v Hoficich

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 24 m

Prumér koruny: 6 m

Vitalita: 3

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 3

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 8a 12 m

Nosnost: 2 x 20 kN

Doprovodné opatfeni:

Rez redukéni lokalni
Kalkulace: 5600,-

Bezpecénostni  vazba:  Tento

jedinec je u velmi frekventované
cesty. Zde je dynamicka vazba  Obr. ¢. 38: Lipa srdcita (foto autora, 2017)

V horni ¢asti koruny stromu, ale nedoslo k pravidelnému povoleni a jiz pasobi jako
statické stabilizovani koruny. Navrh je zde vrtanou vazbu a vzhledem k vySce a habitu
dfeviny by bylo vhodné pouzit vrtanou vazbu ve dvou urovni tak jak je navrhnuto

v obr. ¢&. 38.
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13. Smetanovy sady v Hoficich

Druh: Acer pseudplatanus — Javor klen

Vyska stromu: 18 m

Prumér koruny: 8 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 4

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 5 m

Nosnost: 30 kN

Doprovodné opatfeni:

Rez redukéni lokalni
Kalkulace: 2500,-

Bezpecénostni vazba:

Navrh je statické vazby vrtané,
pro stabilizaci tlakového vétveni, Obr. ¢. 39: Javor klen (foto autora, 2017)

zaroven s jiz prasklym kmenem. Tento jedinec byl oStien dynamickou vazbou v misté
navrzené vrtané vazby, kde plsobi uz jako vazba statickd, protoZe je témeft zarostla a

napnuta.
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14. Smetanovy sady v Horicich

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 23 m

Prumér koruny: 9 m

Vitalita: 3

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 3

Provozni bezpeénost: 4

Umisténi vazby: 8 m

Nosnost: 40 kN

Doprovodné opatfeni:

Rez redukéni lokéalni 20%

Kalkulace: 5 000,-

Bezpecénostni vazba: Navrzena

je podkladnicova vazba.

Z davodu  oteviené  dutiny

vV mist¢ rozvétveni, ale je

Castené kryta. Jiz nalezneme

Obr. ¢. 40: Lipa srdcita (foto autora, 2017)

vazani v koruné dynamické, které je opet napnuté a nedoslo k pravidelnému povoleni.

7 YA
L5 ‘v a‘ | .Ji




15. Smetanovy sady v Horicich

Druh: Tillia cordata — Lipa srdcita

Vyska stromu: 18 m

Prumér koruny: 10 m

Vitalita: 3

Zdravotni stav: 2

Stabilita: 3

Provozni bezpecnost: 3

Umisténi vazby: 6 m

Nosnost: 30 kN

Doprovodné opatfeni:

Rez redukéni lokéalni 20%
Kalkulace: 3 000,-

Bezpecénostni  vazba: Navrh

statické vazby vrtané, pro
zajisténi prasklého tlakového

vétveni. Pro zajisténi

provozni bezpecnosti
V bezprostiedni blizkosti silniéni Obr. ¢. 41: Lipa srdcita (foto autora, 2017)

komunikace ke skole.
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16. Smetanovy sady v Hoficich

Druh: Acer sacharinum — Javor stfibrny

Vyska stromu: 24 m

Pramér koruny: 14 m

Vitalita: 2

Zdravotni stav: 3

Stabilita: 3

Provozni bezpeénost: 3

Umisténi vazby: 6 m

Nosnost: 2 x 40 kN
Kalkulace:12 000,-

Bezpecnostni vazba: Dnes jiz

je vazba dynamicka, ktera je
uchycend ve stftedovém krouzku.

Z divodu prasklého kmenu je

zde navrZena vazba staticka
podkladnicova, ktera

zajisti stabilitu a provozni
bezpecnost v bezprostredni
blizkosti, z davodu vysokeé
navstévnosti a dominanty parku.

Obr. ¢. 42: Javor stribrny

(foto autora, 2017)
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6. DISKUZE

Prvni myslenka byla ta, Ze se navrhnou vazby v ramci jednoho modelového
uzemi. Ale pfi vybéru modelového Gzemi, bylo zjiSténo pii navstévach parkd v okoli
zamkd, ze neni mozné vyjit pouze z jednoho modelového tizemi. A pro¢ nebylo mozné

vyjit pouze z jednoho vybraného parku?

Pti prochézeni parkem v Ratiboficich, byl pohled na dfeviny vyhovujici, a tam
kde by bylo vhodné navrhnout vazby statické, jsme se nachazeli v zapojeném porostu,
coz je z pohledu finan¢nich ndkladl niro¢né a zdroven zde neni provozni bezpecnost
uplné na misté. Zde byla zaznamendna dfevina v bezprostfedni blizkosti zdmku a také
vstupu do parku Liliovnik tulipanokvéty (ve vysledcich pod ¢islem 5). Ktery disponuje
se tremi dynamickymi vazbami ve tfech urovnich a z toho dvé jsou nefunk¢ni z diivodu
zanedbané nasledné péce, tim Ze nedoslo k povoleni systému. Proto zde je proveden
navrh na dvé statické vazby ve spodni irovni. Dale miizeme vidét pouziti podpéry, které

je prozatim stabilni, ale ne dlouhodobé¢, protoze je z ptirodniho materidlu.

Dal$im mistem, které¢ jsem prochdzela, byl ndchodsky kopec v okoli zdmku, ktery
se pfipravuje na kompletni obnovu. Zde jsou dfeviny ve Spatném stavu po zdravotni
strance, 1 s vitalitou a stabilitou, proto zde nebyli vybrany zadné dieviny k navrhnuti
k bezpecnostni statické vazby. Dle mého nazoru je tento piiklad vhodny jak zmirnit
pouzivani vazeb a nahradit stavajici vysadby. Pro¢ je tu zminka, aby se tolik vazby
nepouzivali? ProtoZe v poslednich letech 21. stoleti dochdzi k masivnimu instalovani
dynamickych vazeb neptedpjatych, které je v opodstatnénych piipadech vhodné pouzit,
ale také nésledné& pravideln¢ kontrolovat minimélné jednou rocné funk¢énost systému. To
ovSem neni pravidlem, jak je vidét pii prochdzeni parki, pfichdzi pohled na nefunkéni
vazbu, coz zpusobuje problém. V tomto okamziku nastava situace, ze v mnoha ptipadech
dochazi k navrhu na vazbu statickou, protoZe jiZ dfevina je na vrostly prvek zvykla. Dle
dalSich okolnosti jako je finanéni néarocnost, lokalizace dieviny a jeji predpoklad

dlouhodobé nebo stitednédobé existence aj. musime zvazit navrh a instalaci vazby.

Déle bych chtéla navazat na predchozi problematiku, s kterou se mizeme setkat
ve Smetanovych sadech v Hoficich. Kde se setkdvame se zarostlymi a napnutymi
vazbami, které byly instalovany se zdmérem, aby bylo pfedchazeno rozlomeni tlakovych
vétveni, které jsou dnes naopak problémem, protoze park je velmi vyuzivany obyvateli

Hofic. Dokumentaci k tomuto objektu mizeme vidét fotografiich od ¢. 11 do ¢. 16.
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Park, ktery ¢eka na ¢aste¢nou obnovu je v Hefmanoveé Méstci. V tomto objektu je
mnoho dfevin, které by potfebovali péstebni zdsah. Zaznamenany byli pouze dv¢ dfeviny
(ve vysledcich €. 6 a €. 7), které by byli vhodné k navrhu z pohledu mé bakalaiské prace,
protoze dalsi dfeviny se nachdzeji v zapojeném porostu a ty jsem vyhodnotila jako
nevhodné. Pod Cislem 6 je Fagus sylvatica 'Pendula’, kde je navrh na podpéru pro
prasklou velmi silnou vétev, ktera je nad frekventovanou cestickou a kompozi¢né

dualezitou dievinou.

Pti prochazeni nékterych parkti v Kralovehradeckém a ¢astecné po Pardubickém
kraji je Casto pohled na aktualni stav v parcich témét vyhovujici, 1 presto setkdvame
S ruznymi pohledy a odliSnymi ndzory. Z pohledu mé bakaléiské prace bylo podstatné,
vyhledavat pravé dieviny, které by potiebovali zasah nebo byli vhodné k navrzeni
statického zajisténi pro bezpecnost blizkého okoli. Zaobirani a hledani vhodnych dievin
bylo docela tézkym tikolem a proto neni prace zpracovana z jednoho mista, tak proto neni

vybrano jedno modelové uzemi.

Pfi studiu literarnich pramenti mi schazeli odborné publikace, kde by bylo
komplexné popséano o statickych vazbach o jejich podminkach instalace. Prostudované
matridly nebyly porovnéany, protoze vykazuji témeéf totozné informace. Za nejvice
hodnotnou literarni publikaci povazuji Arboristika III., kterou vytvotil Zd'arsky a kol.
2008 a také Technika pro arboristy, kterou vytvofil Neruda a kol. 2014. Do budoucna by
bylo vhodné vytvoftit komplexni publikaci, ktera bude arboristim hodnotnou pomuckou

Vv praxi se shrnutim veskerych informaci o statickych vazbach.
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7. ZAVER

Na zaklad¢ zjisténych informaci a navstivenych mist, mizeme fici, ze velké
mnozstvi parki v Kralovehradeckém kraji také i v Pardubickém kraji jsou velmi Casto
osetfovany v ramci péstebniho opatieni. Bez rozdilu zda se jedné o parky vefejné spravy
nebo o parky v ramci pamatkové péce. V dnesni dobé je udrzba na vysoké trovni, ktera

je spojena se zvySujicimi naroky na bezpeénost.

Tento soucasny stav ukazuje, Ze je problematické se setkdvat s nedostateéné
oSetfenymi stromy, které by byly velmi zanedbané, spise se setkdvame se stromy, kterym

schazi naslednd kontrola jiz instalovanych prvki.

Tato prace mi pozménila pohled na celkovou péci dievin, kterd je pozitivni,
ale pouze v prvotni ¢asti, kdy dochazi k navrhu a realizaci. Nasledna pécée jiz neni tak
preferovanou ¢asti, coz by mélo byt opakem pro zachovani vyhovujicitho stavu

V dlouhodobém rezimu.

Zavérem bych chtéla fict, ze je dobré instalovat vazby u stromt, které jsou
hodnotné at’ z historického, kompozi¢niho ¢i druhové zajimavé, nebo-li jiného divodu,
ale jsme piesvédceni o pravidelné kontrole, kterd zajisti funkénost vazby. Timto si
myslim, Ze pokazdé neni vhodné a za kazdou cenu instalovat vazbu, ale mame tu 1 feSeni

jina naptiklad provedeni fezu nebo kéaceni a nasledné vysazeni nové dieviny.
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8. SOUHRN

8. 1. Abstrakt

Tato bakalarskd snazvem Bezpecnostni statické vazby a podpéry stromi se
zabyva problematikou poskozenych stromu, které vyzaduji bezpe€nostni vazbu.
Na zakladé dostupnych prament byly shrnuty obecné informace a jejich vyhody
¢1 nevyhody v navaznosti dle jejich vyuziti. Déle bylo zminéno o souvislostech, které

predchazeji instalaci vazby a také nasledné kontrole.

V ramci praktické casti bylo cilem provést navrh statickych vazebm, c¢i-li
vyhodnotit a zvolit vhodnou vazbu k problému vybraného stromu. S rozhodnuti o pouziti
dané vazby souvisely tyto ukazatele: vitalita, zdravotni stav, stabilita a provozni

bezpecnost. Zjisténé vysledky byly konfrontovany s udaji z literatury.

Kli¢ova slova: bezpe¢nostni vazby, vrtané vazéani, podkladnicové vazani, predepjaté

vazani, kontrola vazeb

8. 2. Abstract

This bachelor's thesis titled “Safety Static Ties and Tree Supports,, addresses the
problem of damaged trees that require a safety bond. Based on available sources,
general information and their advantages or disadvantages have been summarized as
follows. Further were mentioned the connections that precede the installation of the
bond, as well as the subsequent control.

In the practical part, the goal was to design static bond. The aim was to evaluate
select the appropriate bond to the problem of the selected tree. The following indicators
were related to the decision of using exact bond: vitality, health, stability and
operational safety. The results obtained were confronted with literature data.

Keywords: security bonds, drilled bindings, underneath bindings,pre-tensioned bindings,

control bind,
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Porovnani vnitini stavby tlakové a tahové vidlice (dle Kolafika, 2008)

: Jafmové vazani (dle Frice, 1953)

: Dfevénd opornice (dle Frice, 1953)

: Zelezna opornice (dle Fri¢e, 1953)

: Ocelova objimka (dle Frice, 1953)

: Lanova objimka (dle Frice 1953)
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Viézani obvodové a vnitini (dle Frice, 1953)

a 12:Dfevéna podkladnice boé¢ni a piedni pohled (foto autora, 2017)
Svorka raznych velikosti (foto autora, 2017)
Oc¢nice s podlozkou (foto autora, 2017)

Schéma typt lan (dle Nerudy, 2014)

Ptiklad ocelového lana (foto autora, 2017)
Ptiklad ocelové zavitové tyCe (foto autora, 2017)
Priklad spojeni ocelové zavitové ty€e (foto autora, 2017)
Lipa srd¢ita ( foto autora, 2017)

Lipa srd¢ita ( foto autora, 2016)

Lipa srdcita (foto autora, 2016)

Lipa srd¢ita (foto autora, 2016)

Lipa srd¢ita (foto autora, 2016)

Javor mlé¢ (foto autora, 2016)

Javor mlé¢ (foto autora, 2016)

Lipa srdcita (foto autora, 2017)

Lipa srdcita (foto autora, 2017)

Lipa srdcita (foto autora, 2017)

Lipa srdcita (foto autora, 2017)

Lipa srdcita (foto autora, 2016)

Lipa srdcita (foto autora, 2017)

Buk lesni (foto autora, 2017)

Buk lesni (foto autora, 2017)
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34: Buk lesni (foto autora, 2017)

35: Lipa srd¢ita (foto autora, 2017)
36: Lipa srd¢ita (foto autora, 2016)
37: Lipa srd¢ita (foto autora, 2017)
38: Lipa srd¢ita (foto autora, 2017)
39: Lipa srd¢ita (foto autora, 2017)
40: Lipa srdcita (foto autora, 2017)
41: Lipa srdcita (foto autora, 2017)
¢. 42: Javor stibrny (foto autora, 2017)
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Seznam pouzitych tabulek

Tab. ¢. 1: Vitalita
Tab. ¢. 2: Zdravotni stav
Tab. ¢. 3: Stabilita

Tab. €. 4: Provozni bezpecnost
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12. PRILOHY

v" Mapa z dokumentovanych stromi ve vysledcich
Seznam stromu s instalovanou vazbou

1. Bohdalova lipa — Zavrchy
2. Kosova lipa — Sedmakovice
3. Javor — Slatinany

4. Stayerova lipa — Marsov

5. Liliovnik — Ratibofice

Seznam stromu s navrZenou vazbou

6. Buk — Hefmaniv Méstec

7. Buk — Hefmantv Méstec

8. Lipa — Slatinany

9. Vavtenova lipa — Velké Petrovice
10. Lipa — Hofice

11. Lipa — Hofice

12. Lipa — Hofice

13. Javor — Hofice

14. Lipa — Hoftice

15. Lipa — Hoftice

16. Javor — Hofice
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