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Abstrakt

Cilem prace je nalézt pripadné korelace mezi dilezitymi biologickymi a funkénimi
znaky vybranych bylinnych lesnich specialisti starych lesi a jejich Sifenim do lesnich
porosti vzniklych sekundarni sukcesi na opusténé pidé Vojenského ujezdu Hradiste.
Vyzkum by mél potvrdit hypotézu, Ze je mozné nalézt pozitivni korelaci mezi druhy
Dalsim cilem prace je upfesnit hypotézu, ze bohatsi a Castéjsi vyskyt t€chto pomalu se
Sificich druhu je pobliz pavodniho lesa, odkud se lesni specialisté §ifi do sekundarniho

lesa. V ptechozi bakalaiské praci nebyla tato hypotéza potrvzena.

Sbér dat byl provadén na uzemi nékolika byvalych obci nachazejici se ve Vojenském
ujezdu Hradist¢ v Doupovskych horach, ktery vznikl v roce 1953 vysidlenim a likvidaci
stavajicich sidel a ktery je z velké Casti vyuzivan k vojenskym Gc¢elim i dnes. Diky
tomu zde vznikly podminky pro sekundarni sukcesi a vyzkum zabyvajici se Sifenim
lesnich specialistti z ptivodnich lestt do mladého lesniho porostu. Data o vyskytu a
pocetnosti 24 lesnich druhii byla shromazd’ovana na izemi 15 novych transektd, které
byly vyty€eny od mista pfechodu stary les / sekundérni les, a to v oblasti obci Petrov,

Dolni Lomnice, Jindtichov, Hirka, Radnice a Dlouhy Luh.

Nasledn¢ byla tato data zpracovana spolu s vysledky z bakalaiské prace regresni
analyzou. Na rozdil od pfedchozi bakalatské prace byla potvrzena hypotéza, Ze bohatsi
a Castéjsi vyskyt lesnich bylin Ize o¢ekavat v sekundarnich lesich blize lesim starym.
Byla provedena regresni analyza zavislosti mezi vyskytem lesnich specialisti a
biologicko-funkénimi znaky, které maji vliv na jejich Sifeni. Analyza prokazala tuto

zavislost jen u nékolika biologicko-funk¢nich znakd.

Klicova slova: druhy starych lest, Sifeni rostlin, funk¢ni znaky rostlin, sekundarni

sukcese, transekty, regresni analyza, Doupovské hory



Abstract

The aim of the thesis is to find correlations between important biological und functional
characters of selected ancient-forest specialists and their dispersal to forests as a result
of secondary succession on abandoned land of the military training area Hradisté. The
research should confirm the theory that it’s possible to find a positive correlation
between species with more successful dispersal and their biological und functional
characters influencing their dispersal. The another aim of the thesis is to prove the
theory that richer and more frequent occurence of slowly spreading forest specialists is
closer to old forests from where the forest specialists spread to the secondary forest. In

the previous bachalor thesis I did not confirm this hypothesis.

The data collection was conducted at the territory of several former villages situated at
the territory of the military training area Hradi$t¢ in Doupovské mountains which
established in 1953 in connection with displacement and destroying of current buildings
and whose large part is constantly used for military purposes. As a result there were
created perfect conditions for secondary succession and research into the dispersal of
forest specialists from old forests to young forest stands. The data about the presence
and abundance of 24 forest species were collected along 15 new transects which were
established from the point of transition old forest / secondary forest, at the territory of

villages Petrov, Dolni Lomnice, Jindfichov, Hurka, Radnice and Dlouhy Luh.

Consequently, these data with results of the bachelor thesis was processed by regression
analysis. The hypothesis in contrast to the previous bachelor thesis confirms that richer
and more frequent occurence of forest herbs can be expected in secondary forests closer
to old ones. The regression analysis was performed to find the relationship between the
presence of forest species and their biological and funtional characters that influence
their dispersal was provided. The analyse proved this correlation only by several
biological and functional characters.

Key words: anciant-forest species, plant dispersal, functional characteristics of plants,

secondary succession, transects, regression analysis, the Doupovské Mountains
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1 Uvod

Tato diplomova prace navazuje na moji bakalaiskou praci z roku 2015 S nazvem
Potencial Sifeni bylin starych lesii v sukcesné mladych lesnich porostech - modelové
uzemi Vojenského ujezdu Hradisté. Cilem této prace bylo zmapovat §ifeni vybranych
lesnich bylinnych specialistl, ktefi jsou vesmées Spatnymi kolonizatory, do lesnich
porostll vzniklych sekundéarni sukcesi na opusténé pudé Vojenského ujezdu Hradiste
vV Doupovskych horach a nachézejicich se v sousedstvi puvodnich lest, které byly
patrné na mapach III. vojenského mapovani a snimcich z roku 1952. Prace méla ovéfit
hypotézu, ze pocetné a druhové bohatsi vyskyt téchto druhti v mladych porostech se
prokaze blize k mistu, kde sousedi mlady les s pivodnim, ktery je zdrojem lesnich
druhil pro migraci do okoli, a Ze vyskyt lesnich druhil se se vzristajici vzdalenosti od
puvodniho lesa snizuje. Vyzkum probihal v okoli ¢tyf obci na tzemi vojenského
prostoru. Pro tento ucel bylo vyty¢eno kolmo od mista pfechodu stary les/sekundarni les
15 transektt o Sifce 10 m a délce 50 az 70 m. Pti vyzkumu v roce 2014 bylo zjisténo, ze
nelze potvrdit vyse uvedenou hypotézu. Rozmisténi rostlin ve vétsiné transektech bylo
nahodilé, bez jakékoliv souvislosti se vzdalenosti od plvodniho lesa. Protoze ve
zkoumanych oblastech byla zvéfi zna¢n¢ narusena svrchni vrstva ptidy, mohlo dojit
k likvidaci jiz rozsifenych populaci lesnich bylin anebo také k rozsiteni semen téchto
rostlin zvéfi na vétsi vzdalenosti.

Na tento vyzkum navazuje tato diplomova prace. Sbér dat Vv terénu probihal v roce
2016, kdy jsem vyty¢il dalSich 15 transektd v oblastech ptivodniho vyzkumu. Kromé
pocetnosti a bohatosti lesnich druhi v sukcesnich porostech jsem se zabyval také
moznou korelaci mezi vyskytem vybranych lesnich druhii a jejich ddleZitymi
biologickymi a funk¢énimi znaky.

Na uspésnost Sifeni lesnich druhtt méa vliv fada faktorti: poloha mladého lesa vici
puvodnimu, piedchozi vyuzivani pudy, soucasné podminky stanovisté, pfitomnost
konkurenénich druhti a biologické a funkéni vlastnosti samotnych lesnich specialisti.
Podle riznych studii je mozné prokdzat vztah mezi vybranymi vlastnostmi rostlin a

jejich uspesnosti Sifent.
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2 Cil prace

Cilem prace bylo upiesnit hypotézu, ze bohatSi a cast¢jSi vyskyt lesnich bylinnych
specialistu, ktefi se vyznacuji pomalou rychlosti kolonizace a omezenou schopnosti
Sifeni, lze predpokladat v sukcesnich lesnich porostech blize Kk mistu hraniéici
S pivodnim lesem.

Dal$im cilem bylo nalézt piipadnou korelaci mezi vyskytem vybranych lesnich
bylinnych specialisti na tzemi sukcesnich lesti a jejich biologickymi a funkénimi
znaky, které ovliviiuji jejich Sifeni.

Existuje fada studii, které se zabyvaji vlivem nckterych biologicko-funkénich znak
rostlin na jejich UspéSnost Sifeni. Takahashi et Kamitani (2004) zjistili, Ze migracni
vzdélenost rostlin nekoreluje s jejich hmotnosti semen a je ovliviiovana piedevSim
zpusobem Sifeni. Ale podle jinych studiich druhy s malymi semeny mohou mit
vynikajici migra¢ni schopnosti nez druhy s velkymi semeny se stejnym zpiisobem
zvéie (endozoochorie a epizoochorie) (Takahashi et Kamitani 2004). Wiegmann et
Waller (2006) zjistili, ze vySka rostliny mize mit vliv na jejich schopnost celit
konkurenénim rostlindm, ale Lososova et al. (2008) tuto skute¢nost nepotvrdili.
vektorem (tj. vétrem) nebo biotickym vektorem (tj. zvéfi). Lososova et al. (2008)
prokazali jistou korelaci mezi usp&$nym S$ifenim a Casovym rozpétim kvétu, délkou
Zivota, zivotni strategii, Zivotni formou a zptsobem opyleni.

Pro sbér dat v terénu bylo vytyCeno stejnym zpisobem jako pro bakalafskou praci
dalSich 15 transektli v oblastech pfedchoziho vyzkumu, tj. v okoli obci Petrov, Dolni
Lomnice, Jindfichova a nové v okoli obci Hurka, Radnice a Dlouhého Luhu. Od hranice
stary les/mlady les byla zjiStovana pocetnost a druhova bohatost lesnich bylin.
Biologické a funk¢ni znaky u 24 lesnich druhti byly zjiStény podle databaze BiolFlor.
Vysledky terénniho sbéru byly statisticky zpracovany regresni analyzou v programu R a

mnohorozmérnou analyzou v programu Canoco for Windows 5.
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3 Lesni porosty vzniklé sukcesi

Diky vyuziti zamérn¢ vylidnéné a vyklizené oblasti Vojenského tjezdu Hradisté pouze
pro vojenské ucely, a to jen na uréité &asti (z celkové rozlohy 331,61 km? je vyuZivana
tietina uzemi), probiha v této oblasti ¢lovékem nefizena piirozena sukcese (Kiivanek et
Dolezal 2013).

Pojmem sukcese oznaCujeme proces, ktery zptisobuje zmény ve specifickém slozeni
dosavadnich spolecenstev na uzemi, na némz bylo pfed tim néjakym zplsobem
narusena ¢i zni¢ena puvodni vegetace (Horn 1974). Pfi tomto procesu vznika porost
s vétsi druhovou rozmanitosti, ale na druhé stran€ se do tohoto porostu muzou $ifit také
invazivni druhy, které¢ svym hustym porostem omezuji vzniku spolecenstvu bohatého na
rostlinné druhy (Prach et al. 2013). Krom¢ zmény struktury a druhového sloZeni
rostlinnych spolecenstev pii sukcesi (Cadenasso et al. 2008) dochazi také ke zméné
fyzikalnich a chemickych vlastnosti pidy (Moravec et al. 1994).

Rozlisuji se dva typy sukcese: primarni a sekundarni. Behem primérni sukcese dochézi
k Sifeni a rozvoji vegetace na nové dostupnych plochach, které dosud nebyly vegetaci
osidleny. V podstaté béhem této sukcese je kolonizovan zemsky povrch, ktery byl
utvofen béhem procesu sedimentace nebo vystaven ustupu ledovcl. Zaroven probiha
utvareni prostfedi biocenédz, které ovliviuji strukturu a slozeni pud (Moravec et al.
1994. Cadenasso et al. 2008). Pied primarni sukcesi kolonizované plochy neobsahuji
zadné stopy po pavodnich spoleCenstvech rostlin. Diky tomuto typu sukcese dochazi
k ristu poctu druhové diverzity, nadzemni vysky rostlin, poc¢tu vegetacnich pater,
pokryvnosti spolecenstev, veéku rostlin, celkové biomasy, mnozstvi mineralnich a
organickych latek v ekosystému, naopak klesa rychlost kolobéhu minerdlnich Zivin a
pomeér celkové produkce viici produkei biomasy (Moravec et al. 1994).

Sekundarni sukcese souvisi s regeneraci narusené nebo zniCené plvodni vegetace
(Moravec et al. 1994), po které zbyly mistni zdroje (napt. banka diaspor) k opétovné
kolonizaci stanovisté¢ (Cadenasso et al. 2008). NaruSeni nebo zniCeni vegetace mohl
zpusobit pfirodni proces (vétrnou smrsti €1 pozdrem vzniklym bleskem), ale Castéji a ve
veétsim rozsahu tyto zmény zplisobuje Cloveék svymi zdsahy do krajiny. PfedevSim se
jedna o vymyceni lesa, opusténi pidy, které bylo doposud ovliviiovano a piedvaieno
jeho zemédelskou ¢innosti na polich, loukach a pastvinach, a opusténi lidskych sidel.

Sekundarni sukcese se liSi od primarni tim, Ze neprobihd vyvoj pidy, protoZe ten je jiz
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vétsinou ukonceny. Obnovuji se pouze vlastnosti svrchnich horizontl z doby, kdy zde
rostla piivodni spolecenstva pfed naruSenim ¢i zni¢enim vegetace (Moravec et al. 1994).
Podle prubéhu sukcese rozliSuje Moravec et al. (1994) ctyii typy sekundarnich
sukcesnich sérii, které Ize vSechny vysledovat ve vylidnéné oblasti Doupovskych hor po
vzniku Vojenského ijezdu. Prvni z nich je sukcese na opusténych polich, ktera zacina
stadiem keft a rychle rostoucich svétlomilnych stromu, které stini svétlomilnym
bylinam. Tyto byliny pak ¢asem musi ustoupit stinomilnym a nakonec dochazi
k vytvafeni stromového patra stinomilnymi dfevinami. Druhym typem je sukcese na
ruderalnich stanovistich, kterd ma podobny pribéh jako sukcese na opusténych polich,
ale pocateéni stadium je spojeno s ruderalnimi jednoletymi a dvouletymi druhy. Ttetim
typem je sukcese na opusténych loukach a pastvindch, jejiz prab&h vyrazné ovliviiuje
vychozi stav porostu a piedchozi ¢innost ¢lovéka (Cetnost koseni a hnojeni). Invaze
drevin se lisi na hnojenych loukach a nehnojenych. Na hnojenych loukach trva déle,
protoze zde probiha intenzivnéjs$i konkurence bylin a hromadi se zde ve vétsi mife
odumfteld biomasa. Naopak na nehnojenych loukach a pastvinach jsou casto pfitomny
semeny devin v piidé (v horskych oblastech nejéast&ji borovice, biiza &i smrk). Ctvrty
typ sekundarni sukcesni série probiha na lesnich mytinach regeneraci lesniho porostu,
ktery byl pfedtim odstranén. Nejdiive zde vznikaji pasekova travinobylinna
spoleCenstva S riznou mirou ruderalizace, poté kefové patro a nakonec stromové
(Moravec et al. 1994).

ProtoZze vyzkum probihal v okoli zaniklych obci, lze pfedpokladat na vzemi
vymezenych transektd S lesnim porostem, kde probihal sbér dat, diivéjsi zemedélskou
¢innost. V tomto piipadé tyto lesni porosty vznikly sekundarni sukcesi na byvalé
zemédélské pudé. Podle snimkovani z roku 1953 jsou patrné travnaté plochy na misté
transektii. Mohlo by se jednat o louky a pastviny, poptipadé o byvala pole, protoze po
odsunu Némci po druhé svétové valce nebyla tato oblast zcela dosidlena novym
obyvatelstvem, které by bylo schopno obd¢lavat vSechna pole.

Pokud byla pida vyuZzivéna jako louky a pastviny, kde byl travnaty povrch spésan,
dochazelo zde kniceni diaspor ¢i semenacktl dfevin. Po skonceni spasani probiha
nejdiive stadium kifovin, poté vznikne sekundarni les, ktery bude pravdépodobné
odlisny od puvodniho, ktery poskytl zdroje diaspor ¢i semenackii. PfiCinou jsou jiné
podminky prostiedi (Peterken 1981) — vlastnosti plidy, klima, nadmotska vyska, zplisob

pfedchoziho vyuzivani pidy, konkurenéni boj mezi druhy, dostupnost zdroje diaspor
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Vv okolni krajiné, ¢innost zvifat, neumyslna lidské ¢innost, doba nastupu sukcese a jeji
délka (Prach et PySek 1994, Prach et al. 2007). V piipadé opusténych poli nejdiive
nasleduje travnaté sukcesni stadium, pak nastupuje stadium kfovin a poté dievin. Porost
stromového vzristu se vytvoii obvykle béhem 40 az 80 let po ukonceni orby (Kovar et
al. 2009). Podle autorti Flinn et Vellend (2005) nejdiive kolonizuji opusténa pole
bylinni specialisté otevienych stanovist, poté v pribéhu 30 az 40 let se vytvari kefové
patro, nasledny vyvoj stromového patra se ukonci do 80 let.

Pti vzniku lesniho porostu na byvalé orné pidé se predpoklada, ze se uplatiiuji snadno
Sifitelné druhy nebo druhy méné chutné pro zveéf (napft. bfizy, borovice, jasan nebo
akat). Sukcese dfevin na opusténych polich snadnéji probihd na mirn€¢ vlhkych a na
ziviny bohatSich stanoviStich, naopak htfe na suchych a na ziviny chudych ¢i na
mokrych a na ziviny bohatych mistech (Prach et al. 2009). Nesmime opominout také
role pH pudy, teploty a nadmoiské vysky (Prach et al. 2007).

Sukcesi listnatych druhl zabraiuje na opusténych loukéch a pastvinach pocetné bylinné
patro a odumfelé rostlinné ¢asti, tj. nekromasa (Prach et al. 2009).

Lesni spoleCenstva je mozné obnovit pfirozenou sukcesi, ale musi se nachazet v
mistech, kterd jsou prilehla starym lesiim, ze kterych se mohou ze zdrojovych populaci
§ifit semena stromt, kett a lesnich bylin (Dzwonko 2000). Pokud se lesni druhy uchyti
na novém stanovisti, budou potiebovat minimalné 100 az 150 let k tomu, aby zde
vytvoftily trvalé spoleenstvo. Ptiblizné za 350 let se vytvofi lesni porost, ktery bude

svoji druhovou kvalitou srovnatelny s kvalitou ptivodniho lesa (Wulf 2004).
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4 Sireni lesnich druha

4.1 Lesni druhy

Rostliny, které davaji pfednost lesnimu porostu, oznaujeme terminem ,,lesni druhy®.
Ty druhy, které se vyskytuji hlavng v davnych (starobylych) lesich!, jsou povaZovany
za tzv. pravé lesni druhy (Wulf 2004, Hermy et Verheyen 2007) a zéaroven za tzv.
indikatory starych lesti diky svému castéjSimu vyskytu v téchto lesich ve srovnani
s mladymi lesy? (Wulf 2003). Hlavni diivodem, pro¢ se lesni druhy staly identifikatory
starych lesti je to, Ze jsou povazovany za Spatné kolonizatory kvili své nizké
kolonizaéni schopnosti — hiife a daleko pomaleji se §ifi na nova stanovisté¢ (Hermy et al.
1999).

Ze zkoumanych lesnich druhii patfi mezi tzv. indikdtory starobylych lesti Acer
platanoides, Acer pseudoplatanus, Fagus sylvatica, Anemone nemorosa, Dryopteris
carthusiana, Galium odoratum, Impatiens noli-tangere, Impatiens parviflora,
Mercurialis perennis, Milium effusum, Mycelis muralis a Oxalis acetosella. Za tzv.
indikatory mladych lest jsou oznacovany Poa nemoralis, Viola reichenbachiana a
Viola riviniana (Wulf 2003).

Hermy et al. (1999) definovali tyto spole¢né biologické vlastnosti: lesni druhy davaji
prednost vyskytu na vlhkych, ale ne mokrych ptidach, jeZ musi byt zarovei slabé kyselé
az neutralni¢ se stfednimi hodnotami obsahu dusiku; mezi lesnimi druhy pfevazuji
geofyty a hemikryptofyty, pfedevsim se jedna o letni zelené rostliny, 24% jsou Sifeny
mravenci (tzv. myrmekochorie) a jsou nejcastéji stres-tolerantni.

Verheyen et al. (2003) se zaméfili na nasledujici spole¢né vlastnosti: lesni druhy maji
relativné dlouha semena, netvoii trvalou semennou banku, kli¢i za specifickych
podminek, maji opozdény vE&k k reprodukei, vétSinou se Sifi vegetativné a maji

omezenou plodnost.

! Starobylym lesem oznaGujeme lesni krajinu, ktera existuje nepfetrzité na viech dostupnych mapach o
vyuzivani pidy, zaroven s podminkou dostatecné geografické piesnosti. V Evropé se jedna o obdobi 200
az 400 let (Wulf 2004). Je pokracovatelem tzv. piivodniho ptirozeného lesa (Peterken et Game 1984).

2 Mlady les je mladsi a vznikl na nelesni piidé pievazng vysazenim. V 18. a 19. stoleti prevazovala
listnata vysadba (n€kdy s pfimesi jehlicnanti), béhem 20. stoleti jiz pfevazovaly jehlicnany (Peterken et
Game 1984).
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4.2 Vyskyt lesnich druhi v ptivodnich a mladych lesich

Pti porovnani druhové skladby starobylych a mladych lest byly zjistény rozdily, jak
kvantitativni (U pocetnosti jednotlivych rostlinnych druht), tak i kvalitativni (u
piitomnosti odli§nych druhii) (Verheyen et al. 2003). Cetngj§i vyskyt lesnich bylinnych
specialistii byl zjistén ve starobylych lesich, které jsou zdrojem téchto rostlin, nez
v mladych, kam se $iti (Hermy et Verheyen 2007, Wulf 2004). Pfesto existuji
regionalni rozdily: jsou oblasti, kde se vyskytuji lesni druhy pievazné ve starém lese, ale
jinde jsou tyto druhy schopny vcelku dobie kolonizovat i mladé lesy (Hermy et al.
1999).

Byly zjistény také regiondlni rozdily Vv druhovém slozeni vegetace nedavnych
(recentnich) lesu, které je ovlivnéno nékolika faktory: pivodem nového lesa a jeho
vzdélenosti od plivodniho lesa, ktery je zdrojem lesnich druhli, ddle nedostate¢né
efektivnim mechanismem $ifeni u lesnich druhii a parametry kvality prostedi budouciho
stanovis$té (Dzwonko 2001). Mladé lesy mohou vykazovat vétsi druhovou bohatost na
druhy starych lest v regionech s kyselymi, na Ziviny chudymi ptidami, kde se vyskytuji
druhové chuda spoleCenstva (Flinn et Vellend 2005). Wiegmann et Waller (2006)
zjistili, ze stanovisté s podobnymi podminkami (slozeni pudy, vlhkost, intenzita svétla)
maji téz podobnou druhovou skladbu rostlin.

Mlady les ma nejlepsi podminky pro kolonizaci lesnimi druhy, pokud bezprostiedné
hrani¢i se starobylym lesem a méa podobné piidni a svételné podminky (Hermy et
Verheyen 2007). Diky tomu bude vyrazné bohatSi na lesni druhy neZ izolované mladé
lesy, ale pfesto bude stale vyrazné chudsi nez ptivodni les (Peterken et Game 1984).
Naopak izolovany mlady les (napf. ornou puidou) nabizi nevhodné podminky pro
kolonizaci a rast lesnich druht. V tomto pifipadé byla prokézana kolonizac¢ni rychlost

v rozmezi 20—100 metrQ za stoleti podle druhu rostliny (Hermy et Verheyen 2007).

4.3 Sikeni lesnich druht

Béhem Siteni dochéazi k dlouhodobému ,,posouvani* vegetace od matetskych rostlin do
prostiedi, kde se pokousi dany druh zaloZit novou populaci. Sifeni od mateiské rostliny
probiha prostfednictvim semen, vytrust ¢i vegetativnich ¢asti rostlin (Pijl 1969) a je
soucasti zivotniho cyklu rostlin, ktery pokracuje uchycenim v pidé a dalSim
individudlnim vyvojem. VIliv na Sifeni ma jiZz matefskd rostlina svoji stavbou a

architekturou, poc¢tem vytvofenych semen a zpusobem jejich uvoliovani — jde tedy o
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parametry tzv. semenného desté. Svij podil ma také nahoda (napt. zda kolem projde
zvite nebo bude vétrno) (Cousen et al. 2008).

Kolonizace mladych lesi lesnimi druhy podle dostupné literatury probiha velmi pomalu
(Graae et al. 2002), ale pfesné tidaje jsou nedostatecné a navic se u jednotlivych autort
a Vriznych studovanych oblastech 1iSi. Je moznd také proménliva rychlost Sifeni
dokonce u stejnych druhit (Hermy et al. 1999). Obecné plati, Zze koloniza¢ni rychlost
obecné klesa s rostouci vzdalenosti od ptivodniho lesa (Hermy et Verheyen 2007).
Nejcastéjsim zplisobem Sifeni semen od matetské rostliny je anemochorie (Sifeni
vétrem). Podle Honnay et al. 1998 je tento mechanismus Sifeni zastoupen u 31% lesnich
druhii, podle Hermy et al. 1999 u 25%. Tento ptedpoklad mize narusit zptsob Siteni
zvifaty (srnéi, jeleni a divoka prasata), ktera jsou schopna sitit semena do znaéné vétsi
vzdalenosti — az 20 m za rok (Dzwonko 2001). Jedna se o tzv. endozoochii (diaspory se
po poziti zvifetem dostanou do traviciho traktu) a o epizoochorii (diaspory se uchyti na
vnéj$im tele zivocichl, nejCastéji na srsti) (Pijl 1969); zkracené se pouzivaji terminy
exochorie a endochorie. Podle Hermy et al. (1999) se epizoochorie vyskytuje u 8 %
lesnich druhii, endozoochorie pak s frekvenci 18%.

lesnich druhti pomaléd (Graae et al. 2002) a ktera s rostouci vzdalenosti od ptivodniho
lesa klesda (Hermy et Verheyen 2007). Vyssi rychlost vykazuji endozoochorie a
epizoochorie, nez myrmekochorie a druhy s chybgjicim aktivnim mechanismem §iteni
(Hermy et al. 1999). Studie udavajici hodnoty rychlosti jsou nedostatecné (Honnay et al.
1999) a navic se uvadéné hodnoty u jednotlivych autord 1isi. Jsou druhy, které jsou
schopné rychle kolonizovat nové lesy, ale jsou také druhy, kterym to trva i stoleti
(Hermy et al. 1999).

Jak jiz bylo uvedeno, tak Sifeni rostlin probihd od matetfské rostliny prostfednictvim
semen, vytrust ¢i vegetativnich ¢asti. V ptipadé Sifeni semen je mozné rozliSovat Sifeni
Vv prostoru (tj. od matef'ské rostliny) a v ¢ase (diky schopnosti budovat semenné banky
v pid¢). Semenné banky mohou byt budovany na pfechodnou dobu (méné nez rok)
nebo trvale (minimalné po dobu jednoho roku). Vétsina lesnich druhd netvofi trvalé
semenné banky (Hermy et Verheyen 2007).

Sifeni rostlin je zt&Zovano mozZnou izolaci nedavného lesa od ptivodniho (napf. ornou

pudou). Lepsi podminky pro kolonizaci jsou samoziejmée v ptipad€, kdy nedavny les
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bezprostiedné hrani¢i s pivodnim lesem a oba typy lesi maji stejné plidni a svételné
podminky (Hermy et Verheyen 2007).

Omezena schopnost Sifeni diaspor lesnich druhii je hlavnim limitujicim faktorem
(Hermy et Verheyen 2007). Tyto rostliny nejsou schopny tvofit trvalou semennou
banku a chybi jim G¢inny mechanismus dalkového Sifeni (Wulf 2003), maji Spatnou
schopnost uchytit se, kli¢it, rist a rozmnoZovat se na novém stanovisti. Usp&ina
kolonizace lesnimi druhy je déle ztizena jejich nedostateCnou schopnosti soupefit s
konkuren¢né¢ zdatnymi druhy na novém stanovisti, které brani lesnim druhtim se uchytit,
rist a vyvijet se (Verheyen et al. 2003, Honnay et al. 1999, Hermy et al. 1999).

DalSim limitujicim faktorem pfi Sifeni, jak jiz bylo uvedeno, jsou nevhodné vlastnosti
pudy mladého lesa pro pfijiméni lesnich druht. Dulezity vliv na sloZeni ptidy a tim na
skladbu lesnich druhti ma pfedchozi vyuzivani v zemédélstvi (orna pida, kosené louky
a pastviny) (Peterken et Game 1984).

Niz$i druhova rozmanitost byla prokazdna na byvalé orné pidé nez na loukach a
pastvinach. Hlavnim divodem je hnojeni a naruSeni struktury svrchni vrstvy u orné
pudy (Wulf 2004). Tyto pudy vykazuji pomérné vysoké hodnoty ptitomnosti fosforu a
vy$$i hodnoty pH, coz nesvéd¢i lesnim druh@, naopak tyto podminky vyhovuji
konkurenéné¢ silnym druhim (Honnay et al. 1999, Hermy et Verheyen 2007).
Fosforenany totiZ zpomaluji kolonizaci novych stanovist’ druhy starého lesa (Honnay
et al. 1999) a naopak podnécuji intenzivni rist konkurencnich rostlinnych druht
(Hermy et al. 1999).

Pti zeméd¢lské Cinnosti se zvysuji také hodnoty dusiku v pudé, ale jeho pfitomnost po
zanechani zeméd¢lské cinnosti mizi pomérné rychle, ale fosfat nikoli. O vlivu dusiku na
vyskyt lesnich druhd nejsou k dispozici zadné podrobné tidaje (Honnay et al. 1998,
Honnay et al. 1999), avSak mezi lesnimi druhy jsou jak druhy Zivinové chudsich, tak i
bohatsich pud (napt. Mercurialis perennis).

Na vyskyt lesnich druhti ma vliv také mnozstvi rozkladajiciho se humusu. Lesy s rychle
se rozkladdajicim humusem z listnatych dfevin nabizeji vhodnéjsi podminky pro

kolonizaci lesnimi druhy, nez napf. lokality s borovicemi (Dzwonko 2000).
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5 Vliv biologicko-funkénich znakii rostlin na Siieni

Existuje fada studii, které se zabyvaji vlivem nékterych biologicko-funk¢nich znaku
rostlin na jejich Gspésnost pfi Sifeni na nova stanoviste.

Takahashi et Kamitani (2004) studovali vliv vlastnosti a hmotnosti semen dievin a
bylinnych lesnich specialisti v mladém, uméle vysazeném borovém lese, rostoucim na
byvalé pise¢né duné v Japonsku. Lesni porost byl stary minimalné 40 let a v jeho
blizkosti se nachazel ptirozeny les, odkud byl zajistén zdroj lesnich bylin. Diky tomu,
ze se mlady les nachdzel na pisecné duné, byla vyloucena moznost piitomnosti
oddenkd, cibuli ¢i semen v zemi, coz by mohlo zkreslovat vysledky vyzkumu.
Takahashi et Kamitani (2004) zjistili, ze migra¢ni vzdalenost rostlin nekoreluje s jejich
hmotnosti semen a je ovliviiovdna pfedevsim zplisobem Sifeni. Ve své studii zminuji, Ze
podle jinych studiich druhy s malymi semeny mohou mit vynikajici migra¢ni schopnosti
nez druhy s velkymi semeny se stejnym zplisobem Siien.

vvvvvv

(konzumace zvéti) a epizoochorie (pfilnava semena se prichyti na srst zvéie). Tyto
uvedené zpusoby Sifeni jsou U¢inngj$i neZ napf. anemochorie (Sifeni vétrem) a
myrmekochorie (Sifeni mravenci). Pfi¢inou pomalého Sifeni vétrem je husty stromovy
baldachyn v lesich, na rozdil od oteviené krajiny. V mladém lese nebyly nalezeny lesni
druhy Sifici se vystfelenim semene matefskou rostlinou (tzv. balistochorie) nebo
klonovalnim ristem (oddenky, stolony) (Takahashi et Kamitani 2004).

Rada vyzkumt prokazala, Ze u rostlinnych druhi vyskytujicich se ve starém lese
prevladala anemochorie, nejméné byla zastoupena autochorie a barochorie (Honnay et
al. 1998, Hermy et al. 1999). V prvnim piipad¢ jsou semena Sifena vlastnimi silami
rostliny, napt. vymrS§tovanim, ve druhém pfipadé¢ padem semen svoji vlastni vahou
(Rosypal 1998).

Wiegmann et Waller (2006) zkoumali, do jaké miry maji vliv funkéni rysy lesnich
rostlin (tj. vyska rostlin, zptisob opylovani, forma ristu a zptsob Sifeni) na jejich
uspésné uchyceni a pfeziti na novém lesnim stanovisti. Zjistili, ze vyssi rostliny maji
vyhodu oproti niz§im druhiim, protoze jsou diky své vySce schopnéjsi Celit
anemogamicky (tj. vétrem), ale zaroven bylo prokazano ucinné Sifeni zvéti, jemuz mize

napomahat napadnost kvétd urcitych druht, ktera mtize lakat zveét (napf. jeleny). Ta pak
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Sifeni obratlovci a vétrem potvrdili také Flinn et Vellend (2005). Druhy Sifici se timto
zpusobem m¢ely vyssi migracni uspésnost nez druhy rozptylované hmyzem.

Lososova et al. (2008) zkoumali zastoupeni jednotlivych rostlinnych druht pleveli na
byvalé orné padé¢ podle jejich biologickych vlastnosti. Vysledky prizkumu prokézaly
korelaci mezi dobou kvétu. Rostliny, které kvetly v predjafi nebo brzy na jate, mély
lepsi podminky pro kveteni a tim i k Sifeni. Divodem je to, Ze v tomto obdobi existuje
s prodlouzenou dobou kvétu, coz zvysuje pravdépodobnost vzajemného opylovani a
produkci semen. Mén¢ Casto vyskytujicimi Se druhy byly ty, které zaclinaly kvést
pozd¢ji nez ostatni druhy na stanovisti.

Vyska druhli ani zplsob Sifeni (semeny nebo semeny a zirovenl vegetativng)
neprokazaly vyraznou korelaci na jejich vyskyt, tj. pocetnost druhii byla vyrovnana. Z
hlediska délky zivota se nejcastéji na zkoumaném tGzemi vyskytovaly jednoleté rostliny
a z hlediska Zivotni formy terofyty. Podminky na stanovisti nejlépe vyhovovaly CR-
stratéglim (schopné piezivat vysoké naruSeni a odolavat konkurenci). Podle zptsobu
opyleni se nejéastéji vyskytovaly druhy, které jsou opylovany hmyzem (Lososova et al.
2008).

Wiegmann et Waller (2006) zkoumali ristovou formu, kterou rozdélili z hlediska
odolnosti v ptipadé naruseni stanovisté (zveti) na byliny, traviny a kapradiny. Vitézi se
traviny, jejichz kvéty jsou opylovany vétrem a semena stejnym zpusobem rozptylovana,
mnohé znich jsou schopny se rozmnoZovat nepohlavné (apomixie, vegetativni
rozmnozovani).

Podle studie Hermy et al. (1999) pievlada u lesnich druht zivotni forma geofytu.
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6 Oblast Doupovskych hor a Vojenského tijezdu Hradisté

Vyzkum probihal v severni ¢asti Vojenského ujezdu Hradisté zabirajici okolo 54 %
rozlohy Doupovskych hor. Vojensky tjezd je nejvétsim vojenskym prostorem v Ceské
republice (jeho rozloha &ini témét 332 km?) a je stale z v&tsi Gasti nep¥istupny veiejnosti
(Ktivanek et Dolezal 2013). Transekty se nachazely v severozapadni Casti ujezdu (v
okoli obci Dolni Lomnice, Petrov a Lipoltov) a v severovychodni c¢asti (v okoli
zaniklych obci Jindfichov, Hurka, Radnice, Dlouhy Luh), Gzemn¢ spadajici do

Karlovarského kraje.

6.1 Pfirodni podminky

Ptevladajicim reli¢fem Doupovskych hor, ktery vznikl sope¢nou ¢innosti, je hornatina
S primérnou vySkou 558 m n. m. Centrum této oblasti tvoii Doupovska kotlina, kterd je
prstencovité obklopena jednotlivymi hibety (Matéja 2010).

V Doupovskych horach prameni nékolik vodnich tokt, které nejsou piili§ vodnaté a
béhem letnich mésici fada z nich vysycha (Mat&ja 2010). Nejvétsim z nich je potok
Liboc, ktery prameni v centrdlni ¢asti a odvodiluje svymi pfitoky vychodni ¢ést
Doupovskych hor (Valtr 1993). V severozapadni c¢asti, kde probihala prvni c¢ast
vyzkumu, jsou vyznamnymi toky Petrovsky a Lomnicky potok. Oba se vlévaji do feky
Ohie (prvni v obci Velichov a druhy v obci Kyselka). V severovychodni casti je to
Doninsky potok, ktery se rovnéz vléva do feky Ohte, u mésta Kadang.

Doupovské hory nejsou bohaté na srazky kviili své poloze ve sraZkovém stinu KruSnych
hor. Vice srazek spadne v jihozdpadni a severozapadni ¢asti, naopak nejsussi oblasti se
nachdzeji na vychodnim okraji, v oblasti Rohozecké vrchoviny (Komar 1993, Vojta
2002).

Na vétsin€ uzemi pohoii je prumérné teplota ve vegetacnim obdobi v rozmezi 10 az 13
°C diky své poloze vV mirn¢ teplé oblasti (Vojta 2002, Matéji 2010). Chladné&jsi oblasti
se nachazeji v okoli vrcholil v centralni ¢asti, které spadaji do chladné klimatické oblasti
a kde priimérna ro¢ni teplota ¢ini 6 °C (Komar 1993).

Vlivem ztizeni Vojenského ujezdu Hradisteé byla cela oblast uzaviena a znepiistupnéna
vefejnosti. Kromé zachovanych cennych biotopti (kvétnaté buciny) byl zde zaznamenan
vice nez dvojnasobny pocet rostlinnych druhii nez v bézné kulturni, zemédélsky

obhospodatované krajin¢ (Komar 1993). Dokonce se zde nachazi 235 druht rostlin,

25



které jsou na Cerveném seznamu CR (Mat&ji 2010). Na konci osmdesatych let probé&hl
vyzkum, béhem kterého bylo zjisténo 57 druhi savct a pies 260 druht ptaku zijicich na
uzemi Doupovskych hor (Komar 1993, Ktivanek et Dolezal 1993). Celé tizemi pohofti
bylo zahrnuto kvili vyskytu nékterych vzacnych ptaka, Zivoc€ichl a rostlin v roce 2004
do soustavy chranénych uzemi Natura 2000 jako ,,Ptac¢i oblast Doupovské hory“ a
»Evropsky vyznamna lokalita® (WWW1). Za zminku také stoji hojny vyskyt velkych
druhtt lovné zvéte (muflon, jelen evropsky, sika vychodni, danék skvrnity, prase
divoké) (Komar 1993), a ty miizou mit pfimy vliv na vyskyt lesnich druht.

Podle Vojty (2007) se vyskytuje na tzemi vojenského prostoru nékolik skupin
puvodnich lest, které jsou patrné na mapach IL. a III. vojenského mapovani: luzni lesy
(ptevlada Alnus glutinosa a Fraxinus excelsior), roklinové lesy (ptevlada Fraxinus
excelsior, nékdy Acer pseudoplatanus, Acer platanoides, Fragus sylvatica a Tilia
cordata), bukové lesy, dubohabiiny, (pfevlada Carpinus betulus, Quercus petraea,
Fraxinus excelsior) a teplomilné doubravy. Béhem 19. stoleti a piedev§im ve 20. stoleti
byly na tizemi Vojenského Gjezdu Hradisté vysazovany smrkové monokultury, které

byly dopliiovany o borovice (Kfivanek et Dolezal 2013).

6.2 Zemédélska ¢innost ¢lovéka

V Doupovskych hordch nebyly kvili nevhodnym pfirodnim podminkam (nizké
primérné teplote, znacné Clenitosti terénu a mén¢ Grodné pudy) nikdy idealni podminky
pro zemédélskou Einnost, presto se stala hlavnim zdrojem obZivy mistnich obyvatel
(Valtr 1993, Maté&jii 2010). Plochy vyuzivané v zemédé&lstvi zaujimaly pfiblizné tfi
¢tvrtiny rozlohy Doupovskych hor, z toho vétSinu tvofily tzv, ,,polokulturni* trvalé
travni porosty na loukach a pastvinach, zbytek izemi byl porostly pavodnimi lesy (Valtr
1993). Na polich se nejcastéji vysévaly obiloviny (zejména jeCmen a oves), z okopanin
Se péstovaly brambory a z technickych plodin len. Na pozemcich, které slouzily
K pastveé, se péstovaly picniny, nejcastéji Cerveny jetel (Mat&ji 2010, Valtr 1993).
Vyznamné bylo vcelaistvi a ovocnafstvi. VyhlaSené byly pozdné zrajici doupovské

vi$né a Svestky z mistnich sadi (Valtr 1993, Kiivanek et Dolezal 2013).

6.3 Vliv povale¢nych udalosti na vznik sukcesnich porostu

Na uzemi Doupovskych hor a predev§im na tizemi Vojenského Ujezdu Hradisté se

zacala rozvijet sukcese pod vlivem historickych udalosti po druhé svétové valce. Po
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jejim skonceni byla odsunuto némecké obyvatelstvo, které zde tvotilo vétSinu obyvatel.
Na konci valky zde zilo mezi 99,8 % az 100 % obyvatel hlasicich se k némecké
narodnosti (Babirek 1995). Vysidlené oblasti zacali zapliovat nové piichozi z jinych
&asti Ceskoslovenska, ale jejich podet nedosahl piedvaleéné trovné osidleni, ktera ¢inila
15000 obyvatel (Raska 2007). Ale toto doosidlovani bylo pferuSeno v roce 1953
vznikem Vojenského uwjezdu Hradisté (Kral 1993), ktery mél slouzit ptredevSim
k vycviku pozemniho vojska a letectva a jehoz uzemi bylo pro vefejnost uzavieno.
Béhem dvou let byla cela oblast vysidlena a poté zahajena demolice budov. Takto
zaniklo mésto Doupov, spravni centrum Doupovskych hor, dale 67 obci a desitek osad.
Vylidnéna krajina zacala byt pfetvarena pfirozenou sukcesi bez vlivu ¢loveka (Raska
2007, Kiivanek et Dolezal 2013). Pivodni kulturni krajina Doupovskych hor v okoli
sidel (pole, louky a pastviny) postupné zacala zariistat kfovinami a dfevinami. Jaké
ucinky méla probihajici sukcese, ukazuji udaje zjisténé v okoli zaniklé obce Tocov,
ktera se nachazela 6,5 km severozapadné od mésta Doupova. Plocha pokryta dievinou
vegetaci se mezi lety 1953 az 2005 zvétsila z puvodnich 17 % na 79 % (Vojta et al.
2010).

Protoze Vojensky ujezd Hradisté vznikl pfed komunistickym zavadénim intenzivniho
zemédélstvi, nebyla pida hnojena dusi¢nany a pesticidy, nedochazelo zde k rozorani luk
a mezi a necitelnému odvodiovani. Diky tomu ptezily druhy tradi¢niho kulturniho

bezlesi v opusténé krajin€ Gjezdu (Vojta et al. 2010).

6.4 Sukcesni porosty ve Vojenském ujezdu Hradisté

Na tizemi Vojenského 0jezdu Hradisté po jeho vzniku zacala tzv. sekundarni sukcese,
protoze pied jejim zapoceti jiz vegetace existovala, ale byla ovliviiovana pfitomnosti
Clovéka (Horn 1974).

Z hlediska vyzkumu zabyvajici se vyskytem lesnich druhli v sukcesnich lesich je
dilezité zminit také charakter porostii na izemi Vojenského jezdu Hradisté. Ptiblizné
ttetinu uzemi vojenského prostoru tvofi lesy, zbyvajici ¢ast pokryvaji travnaté plochy a
kfovinné porosty (Vojta 2007).

Vojta et Kopecky (2006) zkoumali vegetaci sukcesnich lest a kfovin v okoli zaniklych
vesnic, a to predev§im v zépadni a severozapadni Casti Vojenského uzemi Hradiste.
Béhem existence Vojenského ujezdu Hradisté se vytvotilo na jeho tizemi nékolik typi

vegetace. Krom¢ ol§in na byvalych loukdch zde vznikly stromové porosty
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S prevazujicimi dfevinami Fraxinus a Acer pseudoplatanus a bylinnymi druhy, kterym
vyhovuje vyssi obsah zivin v pudé (napif. Milium effusum, Galium odoratum). Naopak
vegetace nenaro¢na na pritomnost zivin vV pud¢ (napi. Betula, v kefovém patie Corylus a
Carpinus) se vyskytovala na byvalych pastvinach. Ztypicky lesnich druhi se
Vv bylinném patie této vegetace nachazely napf. Hieracium murorum, Mercurialis
perennis, Viola reichenbachiana. Nejcast&jsi vegetaci sekundarnich dievinnych porosti
vzniklych sukcesi predstavuji kfoviny na ptidach s relativné vysokym obsahem Zivin.
Vice vznikala na byvalych loukéch, mén¢ Casto na polich a pastvinach. Z lesnich druha
zde rostly Geranium robertianum a Poa trivialis. Na byvalych polich se vyskytoval
porost se svétlomilnymi druhy (Festuca rubra, Viola hirta), v kefovém a stromovém
patie zde pievladal Crataegus sp.

Na tzemi, kde dfive probihala zeméd¢lska ¢innost, vznikly béhem poslednich 50 let
sekundarni sukcesni porosty, ve kterych ¢astymi dievinami jsou Fraxinus excelsior,
Alnus glutinosa, Acer campestre, A. platanoides a A. pseudoplatanus, z vysokych kett
predevsim Cratageus sp. a Corylus avellana (Kopecky et Vojta 2009).

Sekundarni lesy na uzemi zaniklych obci maji odliSnou vegetaci, jejiZ podstatnou ¢ast
tvoii Fraxinus excelsior, dale Acer pseudoplatanus, A. platanoides, A. campestre, Alnus
glutinosa a Populus tremula) (VVojta 2007).

Na uzemi, které bylo vystaveno pohybu téZké a vojenské techniky, a tim pravidelné
likvidaci dievin a travnatych ploch, se naslednou sukcesi vytvotily husté kefové porosty
buSového typu, nejcastéji z hlohu. Kromé vytvareni lesniho porostu ptfirozenou sukcesi
se zalesnéna plocha rozSifovala také diky pldnovanému zalestiovani smrkovymi

monokulturami (Valtr 1993).
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7 Historie obci, v jejichZ okoli se provadél sbér dat

Kromé Dolni Lomnice mély vSechny obce, v jejichz okoli probihal vyzkum, podobny
vyvoj. Prvni zminky o jejich existenci pochazeji bud’ jiz z 13. stoleti (Lipoltov, Petrov,
Dolni a Horni Lomnice, Radnice), z 15. stoleti (Jindfichov, Hlrka) anebo az z 16. stoleti
(Dlouhy Luh). Vétinu obyvatel tvofili Némci, pocet Cechii v jednotlivych obcich by se
dal spocitat na prstech ruky. Po druhé svétové valce nasledovalo vysidleni vétSiny
némeckého obyvatelstva a nove prichozi osidlenci dosidlili oblast ¢astecné. Nikdy jejich
pocet nedosahoval predvaleéné trovné. Vznikem Vojenského ujezdu Hradisté v roce
1953 museli vSichni obyvatelé béhem dvou let opustit svoje domovy, aby celd oblast
mohla byt vyuzivana k vojenskym tcelim. Pouze v Dolni Lomnici, kterd se nachdzela
na hranici Ujezdu, mohlo nékolik obyvatel zistat, ale ¢ast obce byla demolovéna.

V jejim okoli bylo opusténo od zemédélské ¢innosti (Binterova 2005).

7.1 Obec Lipoltov (ném. Lappersdorf)

Na severozapadnim okraji Vojenského Ujezdu Hradisté, 13 km severovychodné od
Karlovych Vard, se nachazela obec o rozloze 3,88 km?. Touto obci dfive vedla diilezita
obchodni cesta, zvana Kralovska. Obec méla pied druhou svétovou valkou jednotiidni
Skolu a mlyn. Po vysidleni némeckého obyvatelstva po druhé svétové valce byla obec
znovu cCasteéné dosidlena, ale nakonec musela byt obec vyklizena kvilli vzniku
vojenského ujezdu. Obec byla fadova a domy, které kvili omezenému stavebnimu
prostoru na svahu byly pouze poschod’ové, staly po obou stranach silnice (Binterova

2005).

Tabulka 1. Vyvoj poctu obyvatel obce Lipoltov (Binterova 2005).

Rok 1921 1939 1947 1950
Obyvatelé 221 205 63 62
Domy 17 42 ? ?

7.2 Obec Petrov (ném. Petersdorf)

Zanikla obec Petrov se nachazela na severozapadnim okraji Vojenského ujezdu

Hradisté. Svého Casu méla 6,61 km? a leZela se 14,5 km severovychodné od Karlovych

29




Vari, na obou biezich Petrovského potoka. Také v této obci byla pied druhou svétovou
valkou jednottidni Skola, dale panskd hospoda a tfi mlyny. Petrov byl do délky
protazenou vsi a Vv jeho blizkosti dodnes vyvéraji mineralni prameny patiici v

spolecnosti Mattoni (Binterova 2005).

Tabulka 2. Vyvoj poctu obyvatel obce Petrov (Binterova 2005).

Rok 1846 1924 1930 1947
Obyvatelé 302 292 276 19
Domy 52 56 56 ?

7.3 Obec Dolni Lomnice (ném. Unter Lomnitz)

Tato Sastecné zanikla obec o rozloze 4,5 km? se nachazi na severozapadnim okraji
vojenského prostoru, 11 km severovychodné od Karlovych Varid, podél Lomnického
potoka. Historie této vsi byla spojena s osudem nedaleké vsi Horni Lomnice (ném. Ober
Lomnitz), ale ta po vzniku Vojenského jezdu Hradisté zcela zanikla. V Dolni Lomnici
a podél Lomnického potoka smérem k Horni Lomnici se dnes nachazeji piistiesky vrtl

mineralnich pramenti spole¢nosti Mattoni (Binterova 2005)

Tabulka 3. Vyvoj poctu obyvatel obci Dolni Lomnice a Horni Lomnice (Binterova 2005).

Dolni Lomnice

Rok 1895 1921 1939 1950 2004
Obyvatelé | 347 467 420 182 70
Domy 50 69 64 ? 16

Horni Lomnice

Obyvatelé | 223 217 233 6

Domy 38 43 43 ?

7.4 Obec JindFichov (ném. Heinrichsdorf)

Na severovychodnim kraji ujezdu se nachazel katastr zaniklé obce Jindfichov (0 rozloze
3,5 km?), necelych 8 km jihozapadng od Kadang, podél potoka vlévajici se u Radnice do
Doninského potoka. Hlavnim zdrojem obzivy mistnich obyvatel bylo zemé&délstvi, které
malo vynaselo, a prace V lese. Na okolnich polich se péstovaly nejéastéji brambory a

picniny, nékde také hrach. Pfed druhou svétovou valkou zde bylo 8 vétsich
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hospodafstvi, 2 hospody, obchod a kamenolom. | tato obec po zfizeni vojenského

ujezdu byla vysidlena a zanika (Binterova 2005).

Tabulka 4. Vyvoj poctu obyvatel obce Jindrichov (Binterova 2005).

Rok 1846 1914 1930 1947
Obyvatelé 192 172 134 68
Domy 30 34 33 ?

7.5 Obec Hurka (ném. Horkau)

Obec Hirka o rozloze 1,72 km? se nachazela na severovychodnim okraji vojenského
ujezdu, 8 km jihozdpadné od Kadané, pobliz Doninského potoka. Protoze pozemky
v okoli obce nemély dobrou puidu pro orbu, vyuzivaly se piedev§im pro chov dobytka.
DalSim zdrojem obzivy pro mistni obyvatele byla prace v lese. Kromé tii vétSich
hospodarstvi zde méli ve 20. letech 20. stoleti svoji zivnost §vec a kovar. Nejblizsi
vlakova stanice byla 9 km vzdalena. Spravné obec patiila k nedaleké Radnici. V okoli

vsi rostly Svestky a jefaby.

Tabulka 5. Vyvoj poctu obyvatel obce Hirka (Binterova 2005).

Rok 1846 1914 1930 1947
Obyvatelé 102 108 107 41
Domy 21 21 20 ?

7.6 Obec Radnice (ném. Redenitz)

Radnice o rozloze 3,61 km? se nachazela také na severovychodnim okraji vojenského
prostoru, 6,5 km jihozapadné od Kadang, v sousedstvi Doninského potoka. Tato obec
byla nejvyznamnéjSim sidlem v severovychodni oblasti Doupovskych hor. Spadala do
ni také obec Jindfichov. V Radnici stal rokokovy kostel sv. Jakuba Vétsiho (vznikl
prestavbou pivodniho kostela ze 13. a 14. stoleti, finacoval ho hrab&é Thun). Ve 20.
stoleti zde byl postovni ufad s telegrafem, Cetnicka stanica, pobocka Raiffeisenky, 2
hostince, 2 obchody, trafika a zivnost n€kolik femesIniki. V roce 1920 sem byla
zavedena elektfina. Déti z Radnice a okolnich obci navstévovaly mistni trojtiidku.

Nejblizsi vlakova stanice byla vzdalena 7,5 km.
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Tabulka 6. Vyvoj poctu obyvatel obce Radnice (Binterova 2005).

Rok 1846 1914 1930 1947
Obyvatelé 205 291 264 115
Domy 38 54 52 ?

7.7 Obec Dlouhy Luh (ném. Langenau)

Obec Dlouhy Luh o rozloze 2,64 km? se nachizela na severovychodnim okraji

vojenského tjezdu, 6 km jihozapadné od Kadang, podél Uhostanského potoka, ktery se

pak vléva se Doninského potoka. Pied prvni své€tovou valkou zde byly 4 vétsi

zemédelska hospodarstvi, hospoda, trafika, ale Zadny obchod. Spravné (farou i Skolou)

patiila obec k Radnici.

Tabulka 7. Vyvoj poctu obyvatel obce Dlouhy Luh (Binterova 2005).

Rok 1846 1914 1930 1947
Obyvatelé 115 142 120 41
Domy 22 26 23 ?
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8 Metodika

8.1 Vytyceni transektu a sbér rostlin

Nejdiive byl proveden vybér vhodnych lesnich porostl Vv okoli vybranych vesnic
Vv severozapadni a severovychodni ¢asti Vojenského ujezdu Hradisté, a to srovnadvanim
map III. vojenského snimkovani (provedeno na konci 70. let 19. stoleti) a novodobych
leteckych snimka z let 1952 a 2011. Dalezitym kritériem bylo, aby mlady les, ktery
vznikl béhem pravdépodobné sukcese po roce 1952, navazoval na puvodni les
vyskytujiciho se na mapé¢ III. vojenského snimkovani a na snimku z roku 1952. Vybér
nebyl jednoduchy, protoze ve zkoumané oblasti je misty tézce piistupny terén na
ptikrych svazich a na fad¢ mist vedle piivodnich lesti byly vysazeny smrkové lesy.
Podle mapy IIl. vojenského mapovani a snimki zroku 1952 a 2011 bylo uréeno
rozhrani mezi pivodnim lesem a mladym lesnim porostem. Pro piesnéjs$i rozliseni
skladby ptivodniho a sekunddrniho lesa a potvrzeni, ze se jedna o lesni porosty ve
zkoumané oblasti, byly vyuzity mapy na webovych strankach Ustavu pro hospodéiskou
upravu lesit (WWW18).

Pro lepsi orientaci v terénu a vytyCeni transektu byly stanoveny podle Geoportalu pro
kazdy transekt GPS soufadnice urcujici pozici rozhrani piivodniho a mladého lesa. Od
tohoto rozhrani byl vyty€en transekt o Sifce 10 m a délce 50 m podle podminek v
terénu. V roce 2014 bylo vyty€eno 15 transektl pro bakalatskou praci a po dvou letech
15 transektt pro diplomovou praci. Bohuzel nebylo mozné vytyc¢it vSechny transekty po
sméru vrstevnic, aby se zamezilo vlivu vyraznéjSich svahovych gradienti, které mohou
vice ¢i méné modifikovat pfirozené schopnosti §ifeni lesnich druhti. VéEtSina transektt
protind vrstevnice kolmo a nachdzeji se na mirnéjSich svazich s primérnou svazitosti
40°.

V kazdém transektu byly sbirany tidaje o poctu 24 lesnich taxont a 0 vzdalenosti jejich
vyskytu od rozhrani mezi piivodnim a mladym lesem. V pfipad¢ dievin byl mapovan
vyskyt semenacki a mladych stromkd. Druhy byly ur€ovany pomoci publikace Nase
Kvétiny (Deyl et Hisek 2008). Sbér dat probihal v obdobi od kvétna do srpna 2016.

8.2 Statistické zpracovani vysledki

Ziskana data o vyskytu jednotlivych lesnich druhi a pocetnosti z terénniho sbéru

v transektech byly zpracovany nejdiive do souhrnny tabulek v programu Microsoft
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Excel, kter¢ byly nasledné importovany do voln¢ dostupného open source softwaru R,
ktery je pouzivan pro statistické vypocty.

Nezavislou proménnou analyz Vpodob¢ smiSeného linedrniho regresniho modelu
(prediktor, ,.fixed effect”) byla vzdalenost od rozhrani s ptivodnim lesem, zavislymi
proménnymi byly souhrnné parametry jednotlivych biologicko-funkénich vlastnosti
rostlin (vypocitané v Excelu v podobé "community-weighted means”, tj. praméry
vlastnosti abundancemi druht ve studovaném spoleéenstvu3); nahodnym efektem
("random effect") byla pfisluSnost ploch k transektu. Analyzy byly provedené pomoci
funkce Ime v knihovné nlme v programu R (Pinhero et al. 2012). Byly provedeny také
modifikované analyzy, ve kterych byl nezavislou proménnou logaritmus vzdalenosti
(log(distance)), protoze v datech mizeme ptedpokladat nelinedrni intenzitu §ifeni druhti
podél transektu.

V programu R byla provedena jednoducha regresni analyza s pouzitim modelu linearni
regrese (funkce Im). Datova struktura byla nasledné¢ vyhodnocena kanonickou
korespondencni a detrendovanou korespondencni nanalyzou v programu Canoco 5

(Leps et Smilauer 2014).

3 Vzorce zadané v Excelu (Leps, J. et De Bello, F. FunctDiv_navod.pdf.): kvalitativni vlastnosti druhii
(binarni 0/1 data):
=SOUCIN.SKALARNI(primarni!$B$2:$U$2;primarni!B54:U54/SUMA (primarni!B54:U54));
kvantitativni vlastnosti druha (napft. seed weight):

=SOUCIN.SKALARNI{(primarni!$B$31:$U$3 1 ;primarni!B54:U54/SUMIF(primarni!$B$31:3U$31;">0"
;primarni!B54:U54))
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8.3 Popis transektu studovanych v bakalarské praci (transekty ¢. 1 az 15)
8.3.1 Transekty €. 1 az 3 v okoli zaniklé obce Lipoltov

Podle mapy III. vojenského mapovani se nenachéazely lesni porosty Vv t€sné blizkosti
vesnice Lipoltov. Vétsi zalesnéné plochy jsou patrné predevSim na strmych svazich
Vv okoli vesnice, a to na svahu nachazejici se severn¢ od vesnice (za fickou Petrov), a
mensi cca 500 m jihovychodnim smérem od vesnice. Proto byly transekty vymezeny
podle mladsich lesti zachycenych na snimcich zroku 1952. Plochy transektd byly
v tomto obdobi pokryty travnatou plochou (VInas 2015).

Podrobny popis transektti €. 1 a 3 je uveden v bakalaiské praci (Vlnas 2015).

' Lipoltov

<3

154 S

Obrazek 1. Transekty ¢. 1, 2, a 3V okoli Lipoltova na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Lipoltov

Obrazek 2. Transekty ¢. 1, 2, a 3 v okoli Lipoltova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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8.3.2 Transekty ¢. 4 az 7 v okoli zaniklé obce Petrov

V okoli Petrova se podle mapy III. vojenského mapovani nachazely lesy pfedevsim na
strmych svazich. VétSina téchto lesi je patrna také na snimcich z roku 1952. VEtsi lesni
plochy se v soucasnosti nachazeji severovychodné a vychodné od Petrova, ale netvoti
souvisly pas lesniho porostu, jen izolované lesy. Plochy transektti byly na snimku z roku
1952 pokryty travnatou plochou (VInas 2015).

Podrobny popis transektt ¢. 4 a 7 je uveden v bakalaiské praci (VInas 2015).

Petrov

Obrazek 3. Transekty ¢. 4, 5, 6 a 7 v okoli Petrova na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 4. Transekty ¢. 4, 5, 6 a 7 v okoli Petrova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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8.3.3 Transekty ¢. 8 az 11 v okoli obce Dolni a Horni Lomnice

Souvisly pas lesu se podle I11. vojenského mapovani nachéazel na svazich pravého bichu
potoka Lomnice, ve sméru Horni Lommince — Dolni Lomnice. Mezi obdobim III.
vojenského mapovani a snimkovani z roku 1952 ubyl lesni porost na svazich nad stfedni
a vychodni ¢asti Dolni Lomnice v pasmu tahnouciho se cca 500 m smérem k Horni
Lomnici (ViInas 2015).

Podrobny popis transektti ¢. 8 a 11 je uveden v bakalatské praci (Vlnas 2015).

&:i ?

.

Dolni Lomnice § 7 9
g~ - e

-

N '

11

—~_
O

Horni Lomnice

© CUZK

Obrazek 5. Transekty ¢. 8, 9, 10 a 11 v okoli Dolni Lomnice na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

~8

Dolni Lomnice :

Horni Lomnice

© CUZK

Obrazek 6. Transekty ¢. 8, 9, 10 a 11 v okoli Dolni Lomnice na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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8.3.4 Transekty €. 12 az 15 v okoli zaniklé obce JindFichov

V dobg III. vojenského mapovani se v okoli obce nachazelo nékolik starych lest. Vétsi
lesni plocha se nachazela vychodné od Jindfichova, dalsi vétsi plochy vpravo od cesty
vedouci z Jindfichova do Radnice a jihovychodné od Jindfichova smérem na Litoltov.
Tyto lesni porosty se nachazely také i na snimcich zroku 1952. Transekty byly
vytyCeny V sousedstvi lest, které byly zachyceny na mapé III. vojenského snimkovani.
V mistech vytyCenych transektech se na snimcich zroku 1952 nachdzela travnata
plocha (VInas 2015).

Podrobny popis transektl €. 1 a 3 je uveden v bakalarské praci (Vlnas 2015).

LT

Jindrichov

Obrazek 1. Transekty ¢. 12, 13, 14 a 15 v okoli Jindrichova na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Jindrichov

Obrazek 8. Transekty ¢. 12, 13, 14 a 15 v okoli Jindrichova na ortofotomapé z roku 2011 (zdroj:
http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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8.4 Popis nové studovanych transekti (transekty ¢. 16 az 30)
8.4.1 Transekty €. 16 a 17 v okoli Petrova

V okoli Lipoltova nebylo mozné vytyCit dalsi vhodny transekt, protoze se zde jiz
nenachdzi vhodny ptvodni les listnatého charakteru. Ve vétSing piipadech se zde
nachdzeji lesni porosty, ve kterych dominuje smrk, ackoli se nachdzeji na Gzemi, kde
podle mapy III. vojenského mapovani a snimkovani z roku 1952 se les nachézel.

Dva vhodné transekty byly nakonec vytyceny v blizkosti sousedni obce Petrov. Pivodni
lesy maji listnaty charakter a mladé lesy, na jejichz izemi se nachézeji transekty,

vznikly na mistech, kde podle snimkovani z roku 1952 byla travnata plocha.

- Lifortov

2

Obrdazek 9. Transekty ¢. 16 a 17 v okoli Petrova na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Lipoltov

Obrazek 10. Transekty ¢. 16 a 17 v okoli Petrova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 16

Cca 750 m vychodné od hlavni ¢asti Petrova byl vymezen dalsi transekt v sousedstvi
lesa, ktery je zachycen na mapé I1I. vojenského mapovani, na svahu ve sméru vrstevnic.
V piivodnim lese je majoritni buk, javor a jasan. Transekt se nachazel v mladém lese, ve

kterém ptevazuje buk, javor a jasan s ptimési smrku.

Obrazek 11. Transekt &. 16 v okoli Petrova na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrdzek 12. Transekt ¢. 16 v okoli Petrova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 17
Transekt byl vymezen na svahu po sméru vrstevnic, cca 1200 m vychodné od centralni
¢asti Petrova, v sousedstvi lesa, ktery je zachycen na mapé III. vojenského mapovani.

V piivodnim lese je dominantni buk a javor, pfimé&s tvoii smrk a naopak v mladém lese

dominuje smrk, pfimés tvoii buk a javor.

Obrazek 13. Transekt ¢. 17 v okoll Petrova na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 14. Transekt ¢. 17 v okoli Petrova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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8.4.2 Transekty ¢. 18 a 19 v okoli Dolni Lomnice

V této oblasti pfevazuji smrkové porosty na tzemi, kde jsou patrné lesni porosty podle
mapy III. vojenského snimkovani. Piesto se podafilo najit vhodné transekty
S pfevazujicim listnatym porostem na uzemi plvodnich lesti zachycenych na starSich
mapach. Na plochach, kde se v soucCasné dobé nachdzi mlady les, byly podle

snimkovani z roku 1952 patrné travnaté plochy.

Domi Lomnice
- -3 o B

Obrazek 15. Transekty ¢. 18 a 19 v okoli Dolni Lomnice na leteckém snimku z roku 1952 (zdroj:
http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Dolni Lomnice

Sl
:

Obrdazek 16. Transekty ¢. 18 a 19 v okoli Dolni Lomnice na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 18
Tento transekt byl vytycen cca 300 m jizn€ od Dolni Lomnice na piikiejSim svahu,
ktery kolmo protina vrstevnice. V pivodnim lese se nachazi buk a javor, pfimés tvoii

smrk a dub s jilmem a lipou, v mladém lese je zakladni dfevinou topol a vrba, ptimés

tvofi modfin a buk s javorem. Piivodné se jednalo o travnatou plochu.

Obrazek 17. Transekt ¢. 18 v okoli Dolni Lomnice na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 18. Transekt ¢. 18 v okoli Dolni Lomnice na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 19
Nachézi se cca 500 m jizné¢ od Dolni Lomnice v horni ¢asti svahu a kolmo protiné
vrstevnice. Majoritni dfevinou v pivodnim lese je dub a javor, pfimés tvoii smrk.

V mladém lese tvoii zakladni porost smrk a dub, pfimés tvoti buk. Na tzemi mladého

lesa se ptivodné nachézela travnata plocha.

Obrazek 19. Transekt ¢. 19 v okoli Dolni Lomnice na leteckem snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 20. Transekt ¢. 19 v okoli Dolni Lomnice na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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8.4.3 Transekty ¢. 20 az 30 v okoli Hirky, Radnice, Jindiichova a Dlouhého Luhu

V okoli zaniklych obci Hurka, Radnice, Jindfichova a Dlouhého Luhu se v dobé III.
vojenského mapovani nachazelo nékolik ploch s pivodnimi lesy. Tyto plochy se
nachazely severné a severovychodné od Hurky, mezi Hurkou a Radnici, vychodné od
Radnice, dalsi plocha byla mezi Radnici a Jindfichovem, jihozapadné a vychodné od
Jindfichova a jizné¢ od Dlouhého Luhu. Tyto zalesnéné oblasti byly patrné také na

snimcich z roku 1952. V jejich sousedstvi byly vymezeny nasledujici transekty 20 az

Obrazek 21. Transekty ¢. 20 az 30 v okoli Radnice a Jindrichova na leteckém snimku z roku
1952 (zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Radnice 22

20-"21 g 23
24 ] g 25

Dlouhy Luh
26
=

Jindrichov .27

281
QLUZK

Obrazek 22. Transekty ¢. 20 az 30 v okoli Radnice a Jindrichova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

45



Transekt 20

Tento transekt byl vymezen ve vzdalenosti cca 1100 m jihovychodné od obce Hurka, na
svahu ve sméru vrstevnic. V plivodnim lese je dominantni dfevinou buk a javor, jako
piimés se zde vyskytuje smrk. Toto sloZeni mé také mlady les, navic se zde vedle smrku

jako pfimés vyskytuje dub, jilm a lipa. Na uzemi mladého lesa se ptivodné nachazela

travnata plocha.

Obrazek 23. Transekt ¢. 20 v okoli Hurky na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

© CUZK

Obrazek 24. Transekt ¢. 20 v okoli Hurky na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 21
Byl vyty€en cca 1000 m jihozédpadné od obce Radnice. Nachazi se na svahu ve sméru

vrstevnic. V puvodnim lese pievlada buk a javor, v mladém lese naopak smrk a

borovice, ktery se nachdzi na plivodné travnaté plose.

Obrazek 25. Transekt ¢. 21 v okoli Radnice na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 26. Transekt ¢. 21 v okoli Radnice na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 22
Tento transekt se nachazi cca 1000 m vychodné od obce Radnice, na svahu, ktery
kolmo protind vrstevnice. V pivodnim lese se nachédzi jako majoritni dfevina buk a

javor, dale je zde jasan. Mlady les ma stejné sloZeni jako piivodni a vznikl na plivodné

travnaté plose.

Obrdzek 217. Transekt ¢. 22 v okoli Radnice na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 28. Transekt ¢. 22 v okoli Radnice na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 23
Tento transekt byl vymezen cca 1000 m jihovychodné od Radnice, na svahu protinajici
vrstevnice kolmo. Zakladni dfevinou v piivodnim lese je buk a javor, jako pfimé&s se zde

nachdzi borovice. Naopak v mladém lese prevazuji jehlicnany v podobé smrku s piimeési

borovice, buku a javora. Na uzemi transektu byla v 50. letech travnata plocha.

(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrdzek 30. Transekt ¢. 23 v okoli Radnice na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 24

Nachazi se cca 700 m severozdpadné od obce Dlouhy Luh, na svahu kolmo protinajici
vrstevnice. Dominantni dfevinou v piivodnim lese je buk a javor, pfimées tvoii jasan.
V mladém lese je zakladni dfevinou modfin, buk a javor, ptfimési smrk a jasan. Tento

les vznikl na izemi s travnatym porostem.

Obrazek 31. Transekt ¢. 24 v okoli Dlouhého Luhu na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 32. Transekt ¢. 24 v okoli Dlouhého Luhu na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 25
Byl vymezen cca 500 m severozdpadné¢ od Dlouhé¢ho Luhu, na svahu, ktery kolmo
protind vrstevnice. V piivodnim lese roste buk a javor, majoritni dfevinou v mladém

lese je smrk, ptimés tvotfi modiin, buk a javor. Na tizemi transektu byla diive travnata

plocha.

Obrazek 33. Transekt ¢. 25 v okoli Dlouhého Luhu na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 34. Transekt ¢. 25 v okoli Dlouhého Luhu na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 26
Nachazi se cca 600 m jihozapadné od Dlouhého Luhu, na svahu ve sméru vrstevnic.
V puvodnim lese roste dub, jilm, lipa, javor a jasan, v mladém pievazuje modiin, dale

se zde vyskytuje smrk a borovice, misty topol. Mlady les vznikl na piivodné travnaté

plose.

Obrazek 35. Transekt ¢. 26 v okolil Dlouhého Luhu na leteckém snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

© CUZK

Obrazek 36. Transekt ¢. 26 V okoli Dlouhého Luhu na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 27
Tento transekt byl vyty¢en cca 300 m vychodné od Jindfichova, na svahu po sméru
vrstevnic. V pivodnim lese je majoritni dievinou buk a javor, pfimés tvori smrk a jasan.

V mladém lese dominuje buk a javor, pfimési je smrk a jasan. Tento les vznikl na

puvodné travnaté plose.

Obrazek 37. Transekt ¢. 27 v okoll Jindrichova na leteckem snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 38. Transekt ¢. 27 v okoli Jindrichova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 28
Nachazi se cca 1400 m jihovychodné od Jindfichova, na svahu protinajici vrstevnice
kolmo. V puvodnim lese se vyskytuje jako dominantni dfevina buk a javor, pfimés tvoii

jasan. V mladém lese roste majoritni dub, jilm a lipa, pfimési je modfin, buk, javor a

jasan. Na uzemi transektu byla diive travnata plocha.

Obrazek 39. Transekt ¢. 28 v okoll Jindrichova na leteckem snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 40. Transekt ¢. 28 v okoli Jindrichova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 29
Byl vymezen cca 2000 m jihozapadné od jizniho okraje Jindfichova, v horni casti
mirného svahu protinajiciho kolmo vrstevnice. V piivodnim lese je majoritni dfevinou

buk a javor, pfimés tvoii modfin. Mlady les je smrkovy a vznikl na plivodné travnaté

plose.

Obrazek 41. Transekt ¢. 29 v okoll Jindrichova na leteckem snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 42. Transekt ¢. 29 v okoli Jindrichova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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Transekt 30
Tento transekt se nachazi cca 2500 m jihozapadné od Jindfichova, na svahu, ktery
kolmo protina vrstevnice. Dominantni dfevinou pliivodniho lesa je buk a javor, naopak

mlady les je jehli¢naty se smrkem a borovici. Mlady les vznikl na pivodné travnaté

plose.

Obrazek 43. Transekt ¢. 30 v okoll Jindrichova na leteckem snimku z roku 1952
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 44. Transekt ¢. 30 v okoli Jindrichova na ortofotomapé z roku 2011
(zdroj: http://geoportal.gov.cz/web/guest/map).
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8.5 Charakteristika biologicko-funkénich znaka zkoumanych lesnich druhi podle
databaze BiolFlor

8.5.1 Zivotni forma

Zivotni forma souvisi se specifickymi adapta¢nimi reakcemi rostlin na prostiedi za
neptiznivych zivotnich podminek, napt. v obdobi zimy nebo sucha, kdy se zkoumaji
obnovovaci organy rostlin (Slavikova 1986). U zkoumanych lesnich druhG byly
uvedeny v databazi BiolFlor nasledujici kategorie Zivotnich forem:

1. Geofyty (kryptofyty) - rostliny pieZivaji neptiznivé podminky diky podzemnim
organtim, které jsou chranény vrstvou pudy nebo vrstvou vody, popi. v zimé& vrstvou
sn¢hu. Jedna se o tyto organy: hlizy, cibule a oddenky (Slavikova 1986).

Ze zkoumanych lesnich druht patii do této kategorie: Anemone nemorosa, Dentaria
bulbifera, Mercurialis perennis, Oxalis acetosella, Paris quadrifolia a Senecio ovatus.
2. Hemikryptofyty - jedna se o pifizemni rostliny majici obnovovaci organy uloZeny
tésn¢ pti povrchu pidy. Pred nepiiznivymi podminkami je chrani jejich obaly, navic
jsou kryty vrstvou zivych ¢i odumielych listli a v zimé také vrstvou sn¢hu (Slavikova
1986).

Ze zkoumanych lesnich druhii patii do této kategorie polovina zkoumanych druht:
Dryopteris carthusiana, Dryopteris filix-mas, Hieracium murorum, Milium effusum,
Mycelis muralis, Prenanthes purpurea, Pulmonaria obscura, Sanicula europaeam,
Viola reichenbachiana a Viola rivniniana

3. Makrofanerofyty - obnovovaci pupeny maji tyto rostliny na zdievnatélych prytech,
které tvoii rozvétveni koruny kmene (WWW?7).

Ze zkoumanych lesnich druhti do této kategorie patii stromy Acer platanoides, Acer
pseudoplatanus a Fagus sylvatica.

4. Terofyty - jedna se o jednoleté rostliny, které béhem jednoho vegeta¢niho obdobi
prodélaji cely zivotni cyklus. Nepiiznivé podminky ptetrvaji v semenech nebo
vytrusech ukrytych v rozmnozovacim organu (WWW7).

Ze zkoumanych lesnich druhti patii do této kategorie: Impatiens noli-tangere a
Impatiens parviflora.

U nékterych druhtt bylo uvedeno nékolik zivotnich forem: Galium odoratum -
chamaefyty, geofyty a hemikryptofyty, Geranium robertianum - hemikryptofyty a
terofyty, Oxalis acetosella - geofyty a hemikryptofyty.
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8.5.2 Kvétni fenologie

Udaje ke kvétni fenologii se tykaji obdobi kvétu u rostlin. Fenologicka data pro kveteni
nejsou uvedena podle mésicl, ale byla stanovena podle skupin kvetoucich druht
charakteristické pro konkrétni rocni obdobi. Hodnoty pro urceni kvétni fenologie jsou
nasledujici (WWW12; vyjmenovany jsou pouze relevantni kategorie).

0 - fenologicka sezdna: neni k dispozci. Do této skupiny patii ze zkoumanych lesnich
druha: Dryopteris carthusiana a Dryopteris filix-mas.

2 - fenologicka sezona: zahajeni brzo na jafe. Do této skupiny patii ze zkoumanych
lesnich druhti: Acer platanoides, Acer pseudoplatanus, Mercurialis perennis a
Pulmonaria obscura.

3 - fenologické sezona: konci brzo na jate. Do této skupiny patii ze zkoumanych lesnich
druhti: Oxalis acetosella, Viola reichenbachiana a Viola rivniniana.

4 - fenologicka sezona: zahéjeni v poloving jara. Do této skupiny patii ze zkoumanych
lesnich druhti: Dentaria bulbifera, Fagus sylvatica a Paris quadrifolia.

5 - fenologicka sezéna: konec v poloving jara. Do této skupiny patii ze zkoumanych
lesnich druhd: Galium odoratum a Geranium robertianum.

6 - fenologicka sezona: zahéjeni na zacatku 1éta. Do této skupiny patii ze zkoumanych
lesnich druhti: Hieracium murorum, Milium effusum a Poa nemoralis.

7 - fenologicka sezona: konec na zacatku 1éta. Do této skupiny patii ze zkoumanych
lesnich druhd: Impatiens noli-tangere a Impatiens parvifloa.

8 - fenologicka sezdna: letni slunovrat. Do této skupiny patii ze zkoumanych lesnich

druhd: Mycelis muralis, Prenanthes purpurea a Senecio ovatus.

8.5.3 Prumérna hmotnost semene

Priimérnd hmotnost semen se pohybovala v databazi BiolFlor od 0,2 mg az po 137,2
mg.
Hodnoty v rozmezi od 0,2 mg do 4 mg byly uvedeny u: Anemone nemorosa, Dentaria
bulbifera, Geranium robertianum, Hieracium murorum, Impatiens noli-tangere, Milium
effusum, Mycelis muralis, Oxsalis acetosella, Paris quadrifolia, Poa nemoralis,
Prenanthes purpurea, Pulmonaria obscura, Sanicula europaea, Senecio ovatus a Viola
reichenbachiana.
Hodnoty v rozmezi od 7 mg do 11,4 mg maji: Galium odoratum, Impatiens parvifloa,
Mercurialis perennis a Viola riviniana.
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Hodnoty v rozmezi od 110,7 mg do 137,2 mg mély Acer pseudoplatanus a Acer
platanoides.

Nejvétsi primérnou hodnotu semene ma Fagus sylvatica, a to 254 mg.

8.5.4 Opyleni

Nasledujici zpisoby opyleni maji zkoumané rostliny podle databaze BiolFlor
(WWWO):

a) opyleni vétrem (Fagus sylvatica, Mercurialis perennis, Milium effusum, Paris
quadrifolia a Poa nemoralis),

b) samoopyleni - spontanni opyleni Vvkvétu (ze zkoumanych rosltin se jedna o
Anemone nemorosa, Galium odoratum, Geranium robertianum, Hieracium murorum,
Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Viola reichenbachiana a Viola rivniniana),

c) kleistogamie - samoopyleni v neotevieném rudimentarnim (zakrnélém) kvétu (ze
zkoumanych rosltin se jedna o Impatiens noli-tangere, Impatiens parvifloa, Oxalis
acetosella, Viola reichenbachiana a Viola riviniana),

d) geitonogamie - samoopyleni sousedni kvétinou (ze zkoumanych rostlin se jedna o
Prenanthes purpurea a Sanicula europaea),

e) opylovani hmyzem (ze zkoumanych rostlin se jedna o Acer platanoides, Acer
pseudoplatanus, Anemone nemorosa, Dentaria bulbifera, Galium odoratum, Geranium
robertianum, Hieracium murorum, Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Pulmonaria
obscura, Senecio ovatus, Viola reichenbachiana a Viola riviniana).

V databéazi Biolflor byly uvedeny dva zplsoby opyleni (tj. samoopyleni a opyleni
hmyzem) u Anemone nemorosa, Galium odoratum, Geranium robertianum, Hieracium
murorum a Mycelis muralis. Tii zpasoby (tj. samoopyleni, opyleni hmyzem a

geitonogamie) vykazaly Oxalis acetosella, Viola reichenbachiana a Viola rivniniana.

8.5.5 Zasobni organy a vegetativni Sifeni (metamorfozy stonku)

Pfitomnost zasobnich orgdnti ve vétSin¢ piipadli uzce souvisi se schopnosti
vegetativniho mnoZeni a Sifeni rostlin. V zasobnich organech jsou uloZeny nejen Ziviny,
ale také voda. Kromé& generativniho (pohlavniho) rozmnozovani a Sifeni
prostfednictvim diaspor existuje jeste¢ vegetativni (nepohlavni) zptsob, kterym muizou

rostliny kolonizovat nova mista (WWW11). Vyhodou tohoto rozmnozovani je to, ze
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rostliny jsou schopné kolonizovat stanovisté, ktera jsou porostla jiz vegetaci s vysokou
pokryvnosti, a kvlili tomu neni mozné vykli¢eni semen (Slavikova 1986).

Nize jsou uvedeny pouze zplisoby vegetativniho Sifeni prostfednictvim metamorfozy
stonku, které maji zkoumané rostliny podle databaze BiolFlor (WWW11):

1. Slahoun (stolon) je tenka, &lenitd, prodlouzend &ast stonku s klicky, po jehoz
odumfeni se nova zaklicend rostlina vyviji samostatné¢ bez podpory matei'ské rostliny.
Tento zpisob Sifeni maji u zkoumanych rostlin Galium odoratum, Mercurialis perennis,
Milium effusum, Oxalis acetosella, Poa nemoralis a Senecio ovatus.

2. Pacibulka je nadzemni vegetativni postranni vyhonek s nepomérné rozvinutym nebo
castecné chybéjicim zakladnim organem (kofen, stonek, list), ktery se vyviji po
odpoutani od matetské rostliny samostatné. Tento zpiisob Sifeni maji ze zkoumanych
rostlin pouze Dentaria bulbifera.

3. Oddenek (rhizoma) je vétsinou zesilena ¢ast stonku, nachazejici se v podzemi, popf.
Vv blizkosti povrchu pidy. Na oddenku jsou patrné kratké ¢lanky s kofeny a vétSinou
také vyrasené listky. Ma obvykle dlouhou zivotnost, vice jak jeden rok, a jsou v ném
uloZeny zasobni latky. Pokud odumie nadzemni ¢ést rostliny, miize z oddenku vyklicit
nova rostlina. Tento zplsob Sifeni maji u zkoumanych rostlin Anemone nemorosa,
Dryopteris carthusiana, Dryopteris filix-mas, Hieracium murorum, Mycelis muralis,
Prenanthes purpurea, Pulmonaria obscura, Sanicula europaea, Viola reichenbachiana
a Viola riviniana.

4. Vybézek oddenku je vice ¢i mén¢ zesilena ¢ast stonku s kotfeny a vyrasenym listky,
ktera se nachéazi v podzemi, popt. v blizkosti povrchu pidy. Mé vice ¢i méné dlouhou
Zivotnost, pfeziva vice jak jeden rok. U vybéZzku/oddenku nelze pfimo rozlisit, zda ma
prioritu rozmnoZovaci nebo zasobni funkce orgdnu. Tento organ ma ze zkoumanych
rostlin pouze Paris quadrifolia.

5. Kofenovy vybézek — z hlavniho nebo bo¢niho kofene rostliny rostou nahodné stejné
dlouhé¢ a silné koteny. Bud’ je tento organ bez listi, nebo se u né¢ho objevi béhem ristu
v pude¢ listy s nevyvinutou ¢epeli. Tento zpisob $ifeni maji u zkoumanych rostlin Viola
reichenbachiana a Viola riviniana.

Kofen s primarni zasobni funkci ma pouze Geranium robertianum, tj. S$ifi se
vegetativnim zpusobem. Vegetativni Sifeni neni uvedeno u Acer platanoides, Acer

pseudoplatanus, Fagus sylvatica, Impatiens noli-tangere a Imaptiens parviflora.
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8.5.6 Zivotni strategie

Zivotni strategie souvisi se souborem vlastnosti, které se béhem vyvoje osvédéily jako
vyhodné pro uspéSnou existenci a Sifeni dané populace. Jedna se o nasledujici
vlastnosti:

a) metabolické (rychlost tvorby biomasy, rychlost rtstu, tvorba produktt latkové
pfemény), b) trofické (naroky na vyzivu), ¢) morfologické (vyska rostliny, vétveni,
adaptace na nedostatek vody, zafeni a mineralnich zivin), d) vegetativni propagace, ¢)
produkce plodi a semen, schopnost regenerace, puisobeni toxickych latek, sezonni
rytmus a zivotni cyklus (Slavikova 1986).

Grime (1979) rozdélil faktory, které negativné pusobi na existenci a Sifeni druhd do tii
skupin: stres, disturbance a konkurence. Stres se tyka podminek, které negativné pasobi
na vyvoj a dalsi existenci rostliny na stanovisti. Jednd se napf. nedostatek vody,
mineralnich Zivin a vhodného substratu, dale omezené slune¢ni zafeni, pfili§ nizké nebo
naopak piili§ vysoké teploty apod. Na tyto zatézové podminky reaguji rostliny
specificky - bud’ se adaptuji (tj. jsou vici stresu odolné), nebo uhynou. Disturbance
souvisi s ¢asteCnou nebo uplnou destrukci vytvorené rostlinné biomasy, kterou
zpusobuji byloZravci, paraziti, eroze, pfirodni katastrofy (zéplavy, ohenl) ¢i clovék
(8lapani, zeméd¢lska ¢Einnost, ohenl). Konkurence (mezidruhova ¢i vnitrodruhova) je
dalSim limitujicim faktorem existence druhil na stanovisti, kdy druhy soupefi mezi
sebou o0 zdroj vyZivy a spole¢ny prostor, které jsou na daném stanovisti omezeny.

Podle vySe uvedenych faktort se rozliSuji tf1 zakladni strategie populaci druhd:

1. Ruderilni stratégové (R-stratégové) snesou maly stres, ale naopak jsou schopni
odolavat vysokému narusovani biomasy. Rostliny, které patii do této kategorie, se
vyznacuji velkou reprodukéni kapacitou, rychlou klicivosti (vétSinou se tyka semen
Sificich se vétrem), jejich semena mohou pietrvavat delsi dobu v pid¢, rychle tvofi
biomasu, dale maji velkou rychlost ristu, vysokou produkei, kratky Zivotni cyklus a
pomérn¢ kratkou vegetativni fazi, brzo nastupuje u nich dlouha generativni féaze,
pfezivaji ve formé semen a plodi a maji malé mnozstvi odumielé biomasy (Slavikova
1986). Podle databaze BiolFlor nepatii to této kategorie Zadny ze zkoumanych lesnich
druht.

2. Konkurencni stratégové (C-stratégové) maji vysokou konkurencni schopnost a
snesou maly stres a malé naruSovani biomasy. Zastupci této kategorie se vyznacuji
zna¢nou vyskou, velkou plochou asimila¢niho aparatu a hustym zapojem, jsou schopny
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vétvit nadzemni 1 podzemni ¢asti (kofeny a oddenky), maji relativné velké listy,
intenzivné vyuzivaji zdroje vyzivy pouze v dobé vegeta¢niho rlstu, maji relativné
rustovou rychlost a velkou biomasu, dosahuji dlouhovékosti (vytrvalé rostliny), maji
malou ro¢ni prudukci semen, zéasobni latky a mineralni vyziva se hromadi ve
vegetativnich Castech a rezervnich organech, na stres reaguji zvétSovanim podzemni
biomasy v protikladu s nadzemni a z jejich ¢asti se tvofi velké mnozstvi biomasy
(spadané listi, rozpadajici se odumielé Casti rostliny). Podle databaze BiolFlor patii do
této kategorie Acer platanoides, Acer pseudoplatanus, Fagus sylvatica a Senecio ovatus.
3. Stratégové snasejici stres (S-stratégové) snesou na rozdil od ptredchozich dvou
kategorii velky stres (mnozstvi vyzivy, zafeni a vody se odchyluji od primérnych
hodnot — napt. sucho x zamokfeni), ale nesmi byt naruSovana jejich biomasa. Takovéto
rostliny se vyznacuji pomalou rychlosti ristu, nizkou produkci, netvoti kazdy rok kvéty
a semena, jsou to vytrvalé rostliny, maji malé listy (Casto jehlice) nebo neopadavé listy,
vzdyzelené (diky tomu se prodluzuje obdobi fotosyntetické aktivity), maji malou ro¢ni
produkci v semenech, maji pomalou pfeménu uhliku, mineralnich latek a voda, §iti se
Casto také vegetativné a vyznacCuji se variabilitou fenotypu (tj. jsou schopny se
ptizplisobit zménou morfologickych znaki, fyziologické nebo biochemické funkce)
(Slavikova 1986). Podle databaze BiolFlor patii do této kategorie ze zkoumanych druhii
pouze Galium odoratum.

Databaze BiolFlor zatadila zbyvajici zkoumané druhy do smiSenych kategorii
(WWW11):

a) CS-stratégové — Dryopteris carthusiana, Dryopteris filix-mas, Mercurialis perennis,
Milium effusum a Prenanthes purpurea.

b) CSR-stratégové — Anemone nemorosa, Dentaria bulbifera, Geranium robertianum,
Hieracium murorum, Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Paris quadrifolia, Poa
nemoralis, Pulmonaria obscura, Sanicula europaea, Viola reichenbachiana a Viola
rivniniana.

c) SR-stratégové — Impatiens noli-tangere a Impatiens parvifloa.

8.5.7 Oplozeni

Béhem procesu oplozeni dochdzi k splynuti samc¢ich a samicich pohlavnich bun&k
(gamet). Podminkou oplozeni u semennych rostlin je opyleni, béhem néhoz je pfenesen

samc¢i gamet pylového zrna na samici ¢ast kvétu (Rosypal 1998, WWW?2).
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Podle zplsobu opyleni se rozliSuji pro sledované taxony nésledujici typy oplozeni
(WWW2):

1. Alogamie (cizosprasnost) je opyleni kvétu pylem z jiného kvétu. Ze zkoumanych
rostlin maji tento typ oplozeni Acer platanoides, Acer pseudoplatanus, Dentaria
bulbifera, Fagus sylvatica, Mercurialis perennis, Pulmonaria obscura a Senecio ovatus.
2. Fakultativni alogamie se tykd opyleni hlavné cizosprasnosti (alogamie), ale je
mozna také samospraSnost (autogamie, samoopyleni). Ze zkoumanych rostlin maji tento
typ oplozeni Anemone nemorosa, Impatiens noli-tangere a Impatiens parvifloa.

3. Fakultativni autogamie se vyznaCuje oplozenim hlavné samosprasnosti
(autogamie), ale je mozna také cizosprasnost (alogamie). Ze zkoumanych rostlin maji
tento typ oplozeni Geranium odoratum, Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Viola
reichenbachiana a Viola riviniana.

4. U smiSeného typu (mixed mating) je mozna jak cizosprasnost, tak i samosprasnost.
Ze zkoumanych rostlin maji tento typ oplozeni Milium effusum, Paris quadrifolia, Poa
nemoralis a Sanicula europaea.

U Dryopteris carthusiana, Dryopteris filix-mas, Galium odoratum, Hieracium

robertianum a Prenanthes purpurea nebyl v databazi BiolFlor typ oplozeni uveden.

8.5.8 Typ plodu

Plod je rozmnozovaci organ krytosemennych rostlin, ktery je mnohobunéény a vznika
bud’ pouze z plodolistu (pestiku nebo jen semeniku), nebo se na jeho tvorbé ucastni i
jiné kvétni ¢asti (napt. kvétni 10zko, cesule). Plod obsahuje semena a vyZivuje a chrani
semena az do jejich uzrdni, poptipadé¢ poméha pii jejich rozSifovani (tzv. chorie)
(Rozsypal 1998).

U zkoumanych druht byly v databazi BiolFlor uvedeny nasledujici typy plodu
(WWW5):

1. Bobule je vicesemenny duznaty plod, ktery pfi zralosti nepuka. Ze zkoumanych
druhti ma tento typ plodu pouze Paris quadrifolia.

2. Tobolka je suchy pukavy vicesemenny plod, ktery vznikd z n€kolika plodolistt
(karpel) a po uzrani se otevie podélné dvéma chlopnémi (nebo vickem, zuby ¢i dérami).
Ze zkoumanych druhti ma tento typ plodu Impatiens noli-tangere, Impatiens parvifloa,

Mercurialis perennis, Oxalis acetosella, Viola reichenbachiana a Viola riviniana.
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3. Sesule je suchy pukavy vicesemenny plod, ktery vznika ze dvou plodolistl. Semena
jsou v sesuli pfichycena na obou okrajich blanité prepazky poutkem. Ze zkoumanych
druhti ma tento typ plodu pouze Dentaria bulbifera.

4. Struk (lomentum) je suchy poltivy vicesemenny plod, ktery vznika z jednoho nebo
ze dvou plodolistl a za zralosti se 1ame podélné. Ze zkoumanych druhli ma tento typ
plodu pouze Pulmonaria obscura.

5. Schizokarp je suchy poltivy plod, ktery se v dobé zralosti rozpadne na nékolik
pladkt. Ze zkoumanych druhtt ma tento typ plodu Acer platanoides, Acer
pseudoplatanus (konkrétné se jedna o tvrdku), Galium robertianum, Hieracium
murorum a Sanicula europaea.

6. Pojmem nut (ang.) anebo Nuss (ném.) byl oznaCen souborné suchy nepukavy
jednosemenny plod. Podle Kvéteny Ceské republiky (Hejny et Slavik 1997, Hejny et
Slavik 2003, Slavik et Stépankova 2004) maji zbyvajici zkoumané druhy nasledujici
typy plodu:

a) naZka je jednosemenny plod, ktery se vytvaii z jednoho nebo vice plodolisti, ma
blanité nebo koSovité oplodi, tésné ptiléhajici k semeni (Anemone nemorosa — dle
databaze BiolFlor (WWW6) se jedna o soubor ofiskt; Fagus sylvatica, Hieracium
murorum, Mycelis muralis, Prenanthes purpurea, Senecio ovatus — nazka s chmyrem),
b) obilka je jednosemenny plod vytvoteny z jednoho plodolistu, jehoz oplodi je pevné

spojeno s osemenim (Millium effusum a Poa nemoralis).

8.5.9 Délka zivota rostlin

Rostliny jsou rozd€leny do jednotlivych skupin podle toho, jestli ziji jeden, dva nebo
vice let, a podle o poctu generativni reprodukce. Pfitom se rozliSuje, zda urcity typ
kvete a nese plody jen jednou a pak zemie, nebo kvete a nese plody vickrat. Rostliny
podle toho délime na (WWWS):

a) jednoleté - rostlina uzavie sviyj Zivotni cyklus béhem jednoho roku (12 mésict), tj.
béhem jednoho vegetacniho obdobi (Geranium robetianum, Impatiens noli-tangere a
Impatiens parviflora),

b) dvouleté - rostlina roste jeden rok a ve druhém roce po generativni reprodukci uhyne
(Mycelis muralis),

C) viceleté - rostlina roste a vyviji se vice nez jeden rok (n€kdy az 5 let), po prvni

(jediné) generativni reprodukci uzavie sviyj Zivotni cyklus (ostatni zkoumané druhy).
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8.5.10 Reprodukéni typ

Reprodukce mtize byt provadéna nékolika zpasoby (WWW14):

a) pouze pomoci semen/vytrusu (ze zkoumanych druhi se jedna o Acer platanoides,
Acer pseudoplatanus, Fagus sylvatica, Geranium robertianum, Impatiens noli-tanger,
Impatiens parvifloa a Mycelis muralis),

b) pouze vegetativné (zadny ze zkoumanych druhti nepatii do této skupiny),

C) soucasné pomoci semen a vegetativné (ze zkoumanych druhti do této skupiny patii
Dryopteris carthusiana, Dryopteris filix-mas, Galium odoratum, Hieracium murorum,
Mercurialis perennis, Milium effusum, Oxalis acetosella, Poa nemoralis, Prenanthes
purpurea, Pulmoria obscura, Sanicula europaea, Senecio ovatus, Viola
reichenbachiana a Viola riviniana),

d) vétsinou vegetativné, vzacné semeny (ze zkoumanych druhti se jedna o Anemone

nemorosa, Dentaria bulbifera a Paris quadrifolia),

8.5.11 Produkce semen (zpiisoby rozmnoZovani rostlin)

U rostlin jsou v databazi BiolFlor uvedeny dva nasledujici zakladni typy produkce
semen:
1. Amfimixis je pohlavni rozmnozovani, kdy jeden ze sam¢ich gameti pylového zrna
se spoji se sami¢im gametem vaje¢né buiiky a vytvoii se zygota, druhy sam¢i gamet se
spoji s centralnim jadrem zarode¢ného vaku a vytvoii se endosperm (Repkova 2013,
WWW14). Timto zptisobem rozmnoZovani je zajisténa genetickd rozmanitost (Repkova
2013).
2. Apomixis je nepohlavni zplsob rozmnozovani semeny, pii kterém vznikd novy
jedinec bez splynuti sam¢ich a sami¢ich gamet a nevyviji se ze zygoty. Vysledkem je
potomstvo, které je presnou genetickou kopii mateiské rostliny (Repkova 2013,
WWW12).
Amfimiktické rozmnoZovani bylo uvedeno v databazi BiolFlor téméf u vSech
zkoumanych druhti jako jediny zptsob. Hieracium murorum a Poa nemoralis mély u
produkce semen uvedenou fakultativni apomixii. To znamena, Ze se obé rostliny
rozmnozuji pohlavng, ale nékdy také apomikticky. U Hieracium murorum byl uveden
autonomni typ apomixie (pii produkci semene neni nutné opyleni) a u Poa nemoralis
pseudogamicka apomixie (Vtomto prfipad¢ je nezbytné opyleni polarniho jadra pro
vyvoj endospermu) (WWW13).
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8.5.12 Pohlavnost kvéti (diklinie)

Diklinie vyjadiuje prostorové oddéleni samiciho a samc¢iho pohlavniho organti v rdmci
kvétu rostliny a mezi rostlinami. U zkoumanych rostlin byly v databazi BiolFlor
uvedeny nasledujici rozdéleni rostlin podle pohlavnosti kvétih (WWW4):

1. Monoklinické (so) jsou rostliny oboupohlavné, tj. vSechny kvéty na rostlin€é maji
samci 1 sami¢i pohlavni organy. Ze zkoumanych rostlin se jedna o Anemone nemorosa,
Dentaria bulbifera, Dryopteris carthusiana, Dryopteris filix-mas, Galium odoratum,
Hieracium murorum, Impatiens noli-tangere, Impatiens parviflora, Milium effusum,
Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Paris quadrifolia, Poa nemoralis, Prenanthes
purpurea, Pulmonaria obscura. Viola reichenbachiana a Viola riviniana.

2. Diklinické, monoecické (mo) jsou rostliny jednopohlavné, jednodomé, tj. na jedné
rostliné se nachdzeji kvéty samc¢i i samici. Ze zkoumanych druhii se jednd o Acer
platanoides, Acer pseudoplatanus a Fagus sylvatica.

3. Diklinické, dioecické (do) jsou rostliny jednopohlavné, dvoudomé, tj. na jedné
rostlin€ jsou kvety samici a na jiné naopak kvéty samci. Ze zkoumanych rostlin se jedna
pouze o Mercurialis perennis.

4. Gynomonoecické (gm) maji na jedné rostliné samici kvéty, ale také oboupohlavné.
Ze zkoumanych rostlin se jedna pouze o Senecio ovatus a Geranium odoratum (jen
ziidka).

5. Gynodioecické (gd) jsou rostliny dvoudomé, tj. rostliny téhoz druhu maji kvéty jen
oboupohlavné nebo pouze samiéi kvéty. Ze zkoumanych rostlin se jedna opét o
Geranium odoratum (pravidelng).

6. Androdioecické (ad) jsou dvoudomé, tj. rostliny téhoz druhu maji kvéty jen
oboupohlavné nebo saméi kvéty. Ze zkoumanych rostlin se jednad opét o Geranium
odoratum (ziidka).

7. Andromonecické (am) se vyznacuji tim, ze na jednom jedinci jsou oboupohlavné a

sam¢éi kvéty. Ze zkoumanych rostlin se jedna opét o Geranium odoratum (ziidka).

8.5.13 Dichogamie

Dichogamie je casové odddlené dozravani samcich a samicich pohlavnich buné&k
Vv kvétech. RozliSujeme nasledujici typy (WWW6):

1. Protogynie - sami¢i pohlavni bunika (pestik) dozrava diive nez samc¢i (ty¢inky). Dle
databaze BiolFlor jsou hodnoty protogynie odstupiiovany takto:
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a) gl - dlouhy ¢asovy ptesah pohlavi, b) g2 - ¢asovy piesah pohlavi neni jasny, C) g3 -
neni zadny ¢asovy presah pohlavi.

2. Protandrie - sam¢i pohlavni buniky dozravaji diive nez samici. Dle databaze
BiolFlor jsou hodnoty protandrie odstupiiovany stejn¢ jako u protogynie:

a) al - dlouhy Casovy presah pohlavi, b) a2 - asovy piesah pohlavi neni jasny, c) a3 -
neni zadny ¢asovy presah pohlavi.

3. Homogamie (h) - samié¢i a sam¢i pohlavni buiikku dozravaji sou¢asné.

Tabulka 8. Prehled typii dichogamie podle databdze BiolFlor (WWW6).

Lesni druhy Dichogamie
Acer platanoides, pseudoplatanus |g2, a2
Anemone nemorosa gl, a2
Dentaria bulbifera h
Dryopteris carthusiana, filix-mas |neuvedeno
Fagus sylvatica g2
Galium odoratum h
Geranium robertianum h, al
Hieracium murorum a2

Impatiens noli-tangere, parviflora (a2, a3

Mercurialis perennis g2
Milium effusum gl
Mycelis muralis al
Oxalis acetosella h

Paris quadrifolia g2
Poa nemoralis h

Prenanthes purpurea a2
Pulmonaria obscura h

Sanicula europaea a2
Senecio ovatus a2

Viola reichenbachiana, riviniana |h
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9 Vysledky

9.1 Vyskyt lesnich druhi v jednotlivych transektech podle bakalaiské prace

V kvétnu az cervenci 2014 byl proveden vyzkum vyskytu lesnich druhti v transektech ¢.
1 az 15. V zadném z transektti se nevyskytovali zastupci druhu Dentaria bulbifera,
Paris quadrifolia, Prenanthes purpurea a Pulmonaria obscura.

Tabulka 9. Vysledky vyzkumu pro bakaldrskou prdci s pocty nalezenych lesnich druhii
v jednot/ivych transektech (Vinas 2015).

Cisla transekth

1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 |11 | 12 | 13 | 14 | 15
Acer plat., psedoplat. 99 | 114 42 | 47 162
Anemone nemorosa 300 | 243
Dentaria bulbifera
Dryopteris corthusiana, filix-mas | 55 15 68 | 50 96
Fagus sylvatica 66 | 160 17 | 89 13
Galium odoratum 29 187 117 | 252 | 245
Geranium robertionum 71 | 148 140 | 221 | 84 | 169 | 68 | 111
Hieracium murorum 132 | 105 102 | 42 | 77 234 262
Impatiens nofi-tangere, parfiflora 48 139
Mercurialis perennis 84 35 95 | 103
Milium effusum 260 206 165 | 135 4200| 190 | 92
Mycelis muralis 31 78
Oxalis acetosella 258 (171 | 92 | 227 | 63 95 109
Poa nemoralis 250 267 | 233 |2500|3100| 195
Sanicula europaea 33
Senecio ovatus 77 | 52 | 55 134 | 154 | 83
Viola reichenbachiana, rivniniana 263 211 380 315 | 112 90 | 75

9.2 Vyskyt lesnich druhti v nové zaloZenych transektech

V kvétnu az srpnu 2016 byl proveden vyzkum vyskytu lesnich taxont rostlin

v transektech ¢. 16 az 30 s témito vysledky:

Transekt 16 (Petrov)

V tomto transektu se nachazelo 9 lesnich taxont: Acer, Anemone nemorosa, Fagus
sylvatica, Galium odoratum, Geranium robertianum, Mercurialis perennis, Milium
effusum, Poa nemoralis a druhy Viola. Po celé délce padesatimetrového transektu se
lesni druhy vyskytovaly nahodile a Zadny druh nevykazoval pocetni pokles od
pivodniho lesa. Druhy Anemone nemorosa, Geranium robertianum, Mercurialis
perennis, Milium effusum a Viola se nevyskytovaly po celém vyty¢eném utseku. U
Anemone nemorosa byl prerusen vyskyt v iseku 10 az 30 m od hranice s ptivodnim

lesem, u Geranium robetianum v Gseku 20 az 40 m. Zastupci Mercurialis perennis a
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Viola se nevyskytovali v poslednim desetimetrovém useku transektu. Nékolik rostlin
Milium efusum se vyskytovalo v tisecich 20 az 30 m a 40 az 50 m. V tomto transektu

byl pocetn¢ nejvice zastoupen druh Poa nemoralis.

Transekt 17 (Petrov)

Nachazelo se zde 6 lesnich taxond: Acer, Dryopteris, Fagus sylvatica, Hieracium
robertianum, Mycelis muralis a Senecio ovatus. Také v tomto transektu se rostliny
nachdzely nahodile a zadny druh nevykazoval pocetni pokles od piivodniho lesa.
Dryopteris, Hieracium robertianum, a Senecio ovatus se nenachazely po celé délce
transektu. Hieracium robertianum a Senecio ovatus se vyskytovaly v tuseku
nachazejiciho se 20 az 30 m od puvodniho lesa. Né&kolik rostlin Dryopteris se
vyskytovalo v tisecich 0 az 10 m, 20 az 30 m a 40 az 50 m. V transektu bylo nalezeno

nejvice jedincl rodu Acer.

Transekt 18 (Dolni Lomnice)

Nachézeli se zde zéastupci 10 lesnich taxonti: Acer, Anemone nemorosa, Fagus
sylvatica, Galium odoratum, Geranium robertianum, Hieracium murorum, Milium
effusum, Poa nemoralis, Prenanthes purpurea a Viola. Klesajici pocet zastupci se
vzristajici vzdalenosti od starého lesa byl zjistén u Acer, Anemone nemorosa, Poa
nemoralis a Viola. Posledné¢ jmenovany druh se nevyskytoval v poslednim
desetimetrovém tUseku transektu. Geranium robertianum a Hieracium murorum se
zacaly vyskytovat od useku vzdaleného 20 m od ptvodniho lesa. Klesajici pocet
zastupcu byl také u Galium odoratum, ale tento druh mél pieruseny vyskyt v useku 20
az 40 m od hranice s pivodnim lesem. Prenanthes purpurea se nachazela pouze v prvni
desetimetrové ¢asti transektu a ve Ctvrté ¢asti vzdalené 30 az 40 m od plvodniho lesa.
Galium odoratum a Geranium robertianum se vyskytovaly az od vzdalenosti 20 m a
jejich vyskyt byl nepravidelny. Pocetné nejvice byl v tomto transektu zastoupen druh

Poa nemoralis.

Transekt 19 (Dolni Lomnice)

V tomto transektu se nachazelo 7 taxonu: Acer, Dryopteris, Fagus sylvatica, Hieracium
murorum, Mycelis muralis, Poa nemoralis a Senecio ovatus. Pouze pocet zastupcti Poa
nemoralis klesal se vzrustajici vzdalenosti od ptavodniho lesa. U tiech druhi byl

zaznamenan pieruseny vyskyt: Dryopteris v useku 10 az 30 m, Fagus sylvatica v useku
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30 az 40 m a Senecio ovatus 20 az 40 m od zacatku transektu. Nejvice byl v tomto

transektu zastoupen opét lesni druh Poa nemoralis.

Transekt 20 (Hirka)

Bylo zde nalezeno 9 lesnich taxonu: Acer, Fagus sylvatica, Galium odoratum,
Geranium robertianum, Impatiens, Mercurialis perennis, Milium effusum, Poa
nemoralis a Viola. Klesajici vyskyt byl zaznamenan u 5 z nich: Geranium robertianum,
Mercurialis perennis, Milium effusum, Poa nemoralis a Viola, ale druh Geranium
robertianum mél pieruseny vyskyt v iseku 10 az 30 m od ptavodniho lesa. V této ¢asti
transektu mél pieruseny vyskyt také Galium odoratum. Nejpocetnéji byl v tomto

transektu zastoupen lesni druh Poa nemoralis.

Transekt 21 (Radnice)

Nachazelo se zde 7 lesnich taxonu: Acer, Fagus sylvatica, Galium robertianum,
Hieracium murorum, Poa nemoralis, Prenanthes purpurea a Sanicula europaea. Krom¢é
Fagus sylvatica vykazovaly nalezené druhy klesajici Cetnost se vzrustajici vzdalenosti
od puvodniho lesa. Pouze zastupci Fagus sylvatica se vyskytovali po celé délce
transektu. Acer, Galium robertianum a Poa nemoralis se vyskytovaly do vzdalenosti 40
m a Prenanthes purpurea a Sanicula europaea pouze do 30 m. Druh Fagus sylvatica
m¢él preruseny vyskyt v tiseku 20 az 30 m. Nejvice byl v tomto transektu zastoupen lesni

druh Fagus sylvatica.

Transekt 22 (Radnice)

V tomto transektu se nachazelo 7 studovanych taxonu: Acer, Fagus sylvatica, Oxalis
acetosella, Poa nemoralis, Prenanthes purpurea, Sanicula europaea a Viola. Pouze dva
druhy ukézaly klesajici Cetnost vyskytu od hranice s puvodnim lesem, a to Poa
nemoralis a Viola. Druhy jmenovany druh se vyskytoval pouze do vzdalenosti 30 m od
puvodniho lesa. Dal§imi druhy, které se nevyskytovaly po celé délce transektu, byly
Oxalis acetosella a Sanicula europaea. U Oxalis acetosella byl vyskyt pierusen
v usecich 20 az 30 m a 40 az 50 m a Sanicula europaea se nevyskytovala v tiseku 10 az

40 m. V transektu bylo nalezeno nejvice jedinctt Poa nemoralis.

Transekt 23 (Radnice)
Bylo zde nalezeno 6 zastupci téchto taxont: Acer, Fagus sylvatica, Hieracium

murorum, Oxalis acetosella a Sanicula europaea. Pokles cetnosti od ptivodniho lesu
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vykazaly pouze rostliny Oxalis acetosella, ale vyskytovaly se pouze na zacatku
transektu do vzdalenosti 20 m. U Fagus sylvatica bylo zjisténo preruseni vyskytu

Vv tseku 20 az 40 m od hranice s ptivodnim lesem. Nejvice zde bylo jedincti rodu Acer.

Transekt 24 (Dlouhy Luh)

Nachazelo se zde 9 lesnich taxoni: Acer, Anemone nemorosa, Dryopteris, Fagus
sylvatica, Galium odoratum, Geranium robertianum, Mercurialis perennis, Poa
nemoralis a Viola. Klesajici pocet po celé délce useku ukazal pouze rod Acer. Geranium
robertianum a Poa nemoralis mély také klesajici pocetnost, ale jejich vyskyt byl
prerusen. Rostliny Geranium robertianum se nachazely v tseku 10 az 40 m a Poa
nemoralis méla prerusen vyskyt v iseku 20 az 30 m od hranice s pivodnim lesem.
Z ostatnich druhti, u kterych nebyla zjisténa klesajici pocetnost, se po celé délce
transektu nevyskytovali zastupci Mercurialis perennis a Viola. Mercurialis perennis
s hiatem 20 az 40 m a Viola 10 az 30 m od puvodniho lesa. Nejpocetnéji byl v tomto

transektu zastoupen druh Anemone nemorosa.

Transekt 25 (Dlouhy Luh)

V tomto transektu se nachazelo 7 studovanych taxont: Acer, Anemone nemorosa,
Dryopteris, Fagus sylvatica, Geranium robertianum, Mercurialis perennis a Poa
nemoralis. Zastupci Acer, Dryopteris a Poa nemoralis nevykazali klesajici pocetnost od
puvodniho lesa. Ze zbyvajicich druht, u kterych byl pokles vyskytu prokdzan, se po
celé délce transektu nachazel Fagus sylvatica. Jedinci Anemone nemorosa nebyly
nalezeny v useku 20 az 30 m, Geranium robertianum v tseku 10 az 20 m a Mercurialis
perennis v useku 30 az 40 m od hranice s ptivodnim lesem. Nejpocetnéji byl v transektu

zastoupen druh Poa nemoralis.

Transekt 26 (Dlouhy Luh)

Bylo zde nalezeno 6 zastupct lesnich rostlin: Acer, Dryopteris, Fagus sylvatica,
Hieracium murorum, Oxalis acetosella a Senecio ovatus. Klesajici po¢etnost vykazal po
celé délce transektu pouze druh Hieracium murorum. Pocet zastupct rodu Acer také
klesal, ale vyskytovali se pouze v tseku do 20 m od hranice s pivodnim lesem.
Z ostatnich studovanych zastupct, ktefi nevykazovali klesajici pocet, se nenachéazel po
celé délce transektu druh Fagus sylvatica, pouze do vzdalenosti 30 m od puvodniho

lesa. V tomto transektu bylo nejvice jedincti rodu Dryopteris.
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Transekt 27 (JindFichov)

Nachazelo se zde 5 lesnich taxont: Acer, Dryopteris, Fagus sylvatica, Geranium
robertianum a Senecio ovatus. Klesajici pocet byl prokazan u Geranium robertianum a
Senecio ovatus, ale oba druhy se nenachazely v poslednim useku transektu ve
vzdalenosti 40 az 50 m od pivodniho lesa. Nejpocetnéji byl v transektu zastoupen rod

Dryopteris.

Transekt 28 (Jindfichov)

V tomto transektu bylo nalezeno 8 studovanych taxonu: Acer, Fagus sylvatica, Galium
odoratum, Geranium robertianum, Mercurialis perennis, Milium effusum, Poa
nemoralis a Viola. Pocet zastupcu Acer a Fagus sylvatica byl nahodily, od hranice
s puvodnim lesem neklesal. Druh Acer nebyl nalezen v poslednim useku transektu
nachazejici se 40 az 50 m od pivodniho lesa. Nékolik rostlin Galium odoratum a
Mercurialis perennis bylo nalezeno pouze v tseku vzdaleném 30 az 40 m od pivodniho
lesa. Zastupci Viola se nachazeli v tisecich 20 az 30 m a 40 az 50 m od pocatku
vyty¢eného transektu. Klesajici pocetnost byla zaznamenana u Geranium robertianum,
Milium effusum a Poa nemoralis. Geranium robertianum se vyskytoval do 30 m od

pivodniho lesa. V tomto transektu byl nejpocetnéji zastoupen druh Milium effusum.

Transekt 29 (Jind¥#ichov)

Nachazelo se zde 6 lesnich taxond: Acer, Anemone nemorosa, Dryopteris, Fagus
sylvatica, Poa nemoralis a Viola. Pouze jeden druh vykazoval klesajici pocetnost po
celé délce transektu, a to Poa nemoralis. Tu vykazaly také Dryopteris a Viola, ale
nevyskytovaly se po celé délce transektu: Dryopteris do 20 m a Viola do 40 m od
hranice s pivodnim lesem. Anemone nemorosa se vyskytovala od vzdalenosti 20 m a
pocet s rostouci vzdalenosti klesa. Fagus sylvatica méla pieruSeny vyskyt v tiseku 20 az

40 m. Nejpocetnéji byla v transektu zastoupena Poa nemoralis.

Transekt 30 (Jind¥ichov)

Bylo zde nalezeno 6 taxoni kontinualniho lesa: Acer, Anemone nemorosa, Dryopteris,
Hieracium murorum, Oxalis acetosella a Poa nemoralis. Krom¢ druhu Dryopteris,
ktery mél preruseny vyskyt v tiseku 10 az 20 m, vykazovali ostatni zastupci klesajici
pocet od hranice s puvodnim lesem. Poa nemoralis se vyskytovala po celé délce

transektu a Acer a Anemone nemorosa do 20 m vytyéeného transektu. Druh Hieracium
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murorum mél prerusen vyskyt v useku 10 az 40 m a Oxalis acetosella 30 az 40 m od

pavodniho lesa. V tomto transektu bylo nejvice jedincti Poa nemoralis.

V zadném transektu nebyly nalezeny lesni druhy Dentaria bulbifera, Paris quadrifolia a

Pulmonaria obscura.

9.3 Statistické zpracovani dat

9.3.1 Vysledky vyzkumu zpracované jednorozmérnou regresni analyzou

V této analyze byla testovana zavislost prostého poctu mapovanych lesnich druhi
v transektech na parametru vzdalenosti od rozhrani stary/mlady les a dale zavislost
vyskytu lesnich druhti podle jejich ptislusnych biologicko-funénich parametri opét na
parametru vzdalenosti od hranice stary/mlady les. Byla pouzita prosta linedrni regrese
v programu R pouzitim funkce Im (=linear model).

Zaporna hodnota koeficientu pro proménnou distance ve vysledcich znamena negativni
vztah Kk vzdalenosti. Tuto hodnotu mél parametr druhové bohatosti (nr_sp),
z biologicko-funkénich znakt fakultativni autogamie (AF) a smiSeny typ oplozeni
(AFXN1), CSR-stratégové (csr2), typ plodu tobolka (Ka3), jednoleté rostliny (a7),
zivotni forma hemikryptofyty (H9), vegetativniho $ifeni kofenovym vybézkem (ws10) a
homogamie (h11).

Parametr p regesniho modelu vysel signifikantni (tj. p < 0,05) u parametru druhové
bohatosti, z biologicko-funkénich znakd mély tuto hodnotu rostliny s fakultativni
autogamii (AF1), se smiSenym typem zptisobem oplozeni (AFXN1), CSR-stratégové
(csr2), rostliny s tobolkou (Ka3) a homogamie (typ dichogamie).

Parametr p regresniho modelu vysel marginalné signifikantni (tj. p = 0,1-0,05) u téchto
biologicko-funkénich znaki: jednoletost (a7), Zivotni forma hemikryptofyty (H9) a
vegetativni §ifeni kofenovym vybézkem (ws).

V nasledujici tabulce (tabulka 10) jsou uvedeny vysledky ze smiSen¢ho linearniho
regresniho modelu, kde nezavislou proménnou byla vzdalenost od rozhrani se starym
lesem, popt. logaritmus této vzdalenosti, a jednotlivymi zdvislymi proménnymi byly
souhrnné biologické vlastnosti spolecenstev studovanych lesnich druhti, vyskytujici se

podél polozenych transektt.
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Tabulka 10. Vysledky ze smiseného linearniho regresniho modelu.

distance | distance |log_d log_d p- distance | distance |log_d fog_d p-
Value p-value |Value value Value p-value |Value value

nr_sp -0,13 0,01 -0,77 0,01| |a7 0,00 0,10 0,10
AF1 -0,01 0,04 -0,06 0,07 |b7 0,23 0,27
XF1 0,46 054| |p7 0,80 0,74
Xi 0,22 0,38 |phenof 0,75 0,50
AFXNI -0,01 0,02 -0,06 0,04| |ge8 0,76 0,67
c2 0,28 0,50 |kig 0,23 0,18
es2 0,40 0,43| |in8 0,24 0,37
csr2 -0,01 0,04 0,11| (se8 0,84 0,59
52 0,16 0,20| |wig 0,11 0,12
sr2 0,23 0,18| |69 0,50 0,96
Be3 0,23 0,18| |H? -0,01 0,06 -0,07 0,10
Ka3 -0,01 0,04 -0,05 0,10| |ma 0,28 0,29
Nu3 0,88 0,54| (19 0,23 0,18
SalNu3 0,43 0,50| |a10 0,24 0,27
SpF3 0,82 0,81| |ri0 0,15 0,16
amd 0,62 0,79| |rh10 0,54 0,81
dod 0,56 0,49| |ws10 -0,01 0,06 -0,03 0,10
504 0,55 0,74| |@il 0,07 0,10
mod 0,63 0,77| |gi1 0,42

gmd 0,27 048| |hit -0,02 0,00 -0,10 0,01
f5 0,36 0,54| |veget 0,68 0,82
55 0,36 0,54| |seedw 0,39 0,56
s6 0,22 0,18

sv6 0,55 0,40

vvs6 0,43 0,50

Vysvétleni zkratek: nr_sp - pocetnost, AF1 - fakultativni autogamie, XF1 - fakultativni alogamie, X1 -
alogamie, AFXFL1 - smiseny typ, c2 - C-stratég, cs2 - CS-stratég, csr2 - CSR-stratég, S2 - S-stratég, Sr2 -
SR-stratég, Be3 - bobule, Ka3 - tobolka, Nu3 - suchy nepukavy jednosemenny plod, SaNu3 - nazka, SpF3
- schizokarp, am4 - andromonoecické rostl., do4 - dioecické rostl., so4 - monoklinické rostl., mo4 -
monoecické rostl., gm4 - gynomonoecické rostl., f5 - pohlavni rozmnoZovani, nékdy nepohlavni, s5 -
pohlavni rozmnoZzovani, s6 - Sifeni semeny, SV6 - Sifeni semeny a vegetativné, Ws6 - Sifeni vétSinou
vegetativné, semeny vzacné, a7 - jednoleté, b7 - dvouleté, p7 - viceleté, phenol - obdobi kvétu (kvétni
fenologie), kI8 - Kkleistogamie, ge8 - geitonogamie, in8 - opyleni hmyzem, se8 - samoopyleni, wi8 -
opyleni vétrem, G9 - geofyt, H9 - hemikryptofyt, M9 - makrofanerotyp, T9 - terofyt, al0 - Runner /
Slahoun, r10 - Primary storage root / kofen s primarni zasobni funkci, rh10 - Rhizome / oddenek, ws10 -
Root shoot / kofenovy vybézek, all - protandrie, g11 - protogynie, h11 - homogamie, veget - vegetativni
Sifeni, seedw - vaha semene.

Cisla za pismennym kodem specifickych proménnych vyjadiuji jejich seskupeni do funkéni kategorie.

Regresni analyza prokazala zavislost bohatosti lesnich druhti na vzdalenost od
puvodniho lesa. Signifikatni zavislost biologicko-funk¢énich znakd na parametr

vzdalenosti prokazalo pét znaki a marginalné signifikantni tfi znaky.
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9.3.2 Vysledky vyzkumu zpracované mnohorozmérnou analyzou

Data byly vyhodnocena také za pouziti mnohorozmérnych technik, a to detrendované
korespondecni analyzy (DCA) a kanonické korespondenc¢ni analyzy (CCA).

Nejdiive byla zpracovéana data ze vSech 30 transektii prvni uvedenou analyzou, které
méla ukézat rozlozeni jednotlivych dil¢ich tsek podél transekti a miru vzajemné
podobnosti transektd vac¢i sobé (obrazek 45). Z obrazku muzeme interpretovat
podobnost téméf vSech transektli, pouze transekty 1 a 13 jsou mimo stfed.
Pravdépodobné na tento vysledek mohly mit vliv zvlasnosti pudy a porostu nebo také

pritomnost zvéte mohla ovlivnit Sifeni lesnich druhii. Vyskyt Anemone nemorosa muze

byt indiferentni vzhledem k vlastnostem prostiedi v transektech.
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Obrazek 45. Vysledek detrendované korespondencni analyzy (DCA) dat ziskanych na plose 30
transektii. Na levém ordinacnim diagramu je zobrazeni centroidii lesnich druhd. Na pravém
ordina¢nim diagramu je promitnuti jednotlivych zapisi v jednotlivych transektech, kde jsou
oznaceny transekty ¢. 1 a 13, které nevykazaly podobnost s ostatnimi transekty.

Vysvétleni druhovych zkratek: Acer_sp — druhy Acer, Ane nem — Anemone nemorosa, Dryo_sp — druhy
Dryopteris, Fag syl — Fagus sylvatica, Gal odo — Galium odoratum, Ger rob — Geranium robertianum,
Hie mur — Hieracium murorum, Impat_sp — druhy Impatiens, Mer per — Mercurialis perennis, Mil eff —
Milium effusum, Myc mur — Mycelis muralis, Oxa ace — Oxalis acetosella, Poa nem — Poa nemoralis, San
eur — Sanicula europea, Sen ova — Senecio ovatus, Viola_sp — druhy Viola.

Tr — transekt, napt. Tr10-304 — transekt ¢. 10, 304 — vzdalenost podél transektu od hranice mezi starym a
mladym lesem (tj. 30 az 40 m).
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Obrazek 46. Grafické znazornéni poctu druhii podle vristajici vzdalenosti.

Detrendovana korespondecni analyza dat z 15 nové vymeétfenych transektli prokazala
odlisnost u transekti ¢. 26, 27 a 30 (obrazek 47). Vyskyt druhi Geranium robertianum,
Dryopteris, Oxalis acetosella a Senecio ovatus muze byt ovlivnén vhi¢imi a kyselej$imi
pudami, které mizou tyto rostliny vyhledavat. Navic na vSech uvedenych transektech se
vyskytuje smrk, ktery pudu okyseluje. Vyskyt Anemone nemorosa mize byt

indiferentni vzhledem K vlastnostem prostiedi podél transekta.
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Obrazek 41. Vysledek detrendované korespondencni analyzy (DCA) dat ziskanych na vuzemi 15
novych transektii. Na levém ordinaénim diagramu je zobrazeni centroidd lesnich druhd, kde
jsou oznaceny druhy, jejichz vyskyt muze byt ovlivnén pfitomnosti vVhiIéi a kyselejsi pudy, které
muzou tyto rostliny vyhledavat. Na pravém ordinacnim diagramu je promitnuti jednotlivych
zapist v jednotlivych transektech. Oznaceny jsou transekty ¢. 26, 27 a 30, které nevykazaly
podobnost s ostatnimi transekty.

Vysvétleni druhovych zkratek viz obrazek €. 45.
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Obrazek 48. Grafické znazornéni poctu druhii podle vristajici vzdalenosti.

Kanonickou korespondenéni analyzou (CCA) byla studovana zavislost mezi vegetacni
skladbou sledovanych lesnich druht a vzdalenosti od ptechodu stary / mlady les
(obrazek 49). Za ucelem snizeni ptilisné vahy velmi hojnych populaci byly hodnoty o
poctech druhti logaritmicky transformovany (log y+1).

Nejdiive byla zpracovana data ze vSech 30 transektti. Druhy nachazejici se na ose
vzdalenosti se §ifi pomaleji, coz potvrzuje teorii, ze lesni druhy jsou povazovany za
Spatné kolonizatory kvili své nizké koloniza¢ni schopnosti. Anemone nemorosa se
vyskytuje v kolmé projekci na tuto osu, coz ukazuje na indiferentnost tohoto druhu ve

vztahu Kk vlastnostem pudy a svétlosti ve vS§ech smérech a schopnost se §ifit nezavisle na

mechanismech $ifeni. Podobné vlastnosti vykazuje extrémni vyskyt Galium odoratum.
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Obrazek 49. Vysledek kanonické korespondencni analyzy. Zobrazen je vektor vzdalenosti

4

méné kolmo na osu vzdalenosti se §ifi nezavisle.

Vysvétleni druhovych zkratek viz obrazek €. 45.
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Obrazek 50. Grafické zndzornéni poctu druhii podle vriistajici vzdalenosti.

Také kanonicka korespondenéni analyza dat z 15 nové vyméfenych transektt ukazala
stejné vlastnosti Anemone nemorosa a Galium odoratum vici ose vzdalenosti (obrazek
51). Extrémni odchylka byla zaznamenana také u druhu Viola, jehoz $ifeni neodpovida

druhu ani piedpokladiim schopnosti Sifeni uvedenych v literatuie (Hejny et Slavik
1997).
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Obrdzek 51. Vysledek kanonické korespondencni analyzy. Zobrazen je vektor vzdalenosti
(distance), v jehoz blizkosti se nachazeji druhy, které se Spatné Sifi.
Vysvétleni druhovych zkratek viz obrazek €. 45.
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Obrazek 52. Grafické zndzornéni poctu druhii podle vriistajici vzdalenosti.

Vypocet byl proveden v programu Canoco 5 tzv. analyzou redundance (RDA).

Variabilita druhovych dat vysla u 15 novych transektii vyssi nez u vSech 30 transekti.

Tabulka 11. Vysledky analyzy redundance (RDA).

15 novych transektii, distance (linedrni)

Vysvétlena variabilita druhovych dat po adjustaci na pocet stupnd volnosti
=11,5%

Summary Table:

Osal

Osa 2

Osa 3

Osa 4

12.93

29.63

42.51

53.51

vysledek permutacniho testu statistick€¢ vyznamnosti:

F=8,8

| P=0,001

15 novych transekti, log(distance) (nelinearni)

Vysvétlena variabilita druhovych dat po adjustaci na pocet stupiiti volnosti

=10,9%

Summary Table:

Osa 1l Osa 2 Osa 3 Osa 4
12.41 29.35 42.22 53.25
vysledek permutacniho testu statistické vyznamnosti:

F=8,4 | P=0,001

vSech 30 transektii, distance (linearni)

Vysvétlena variabilita druhovych dat po adjustaci na pocet stupnd volnosti

=7,6%

Summary Table:

Osal

Osa 2

Osa 3

Osa 4

8.40

22.62

34.51

44.40

vysledek permutacniho testu statistick€¢ vyznamnosti:

F=10,9

| P=0,001
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vSech 30 transekti, log(distance) (nelinearni)

Vysvétlena variabilita druhovych dat po adjustaci na pocet stupnd volnosti

= 7,1%

Summary Table:

Osal

Osa 2

Osa 3

Osa 4

7.84

22.08

33.96

43.86

vysledek permutacniho testu statistické vyznamnosti:

F=10,1

| P=0,001
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10 Diskuse

Mlad¢ lesy vykazuji mensSi druhovou rozmanitost v porovnadni se starymi lesy, coz je
zpuisobeno fadou faktorti: vzdalenosti mladého lesa od starého lesa, ktery je zdrojem
lesnich druhti, pivodem a stafim mladého lesa, ptidnimi podminky, typem mechanismu
Sifeni u lesnich druhti (Dzwonko 2001), ale také pfirodnimi faktory stanovisté (terén a
topograficka poloha) a historickymi okolnostmi (napf. intenzitou a typem ptredchoziho
vyuzivani izemi, coz ovliviiuje pfedev§im pudni vlastnosti) (Kopecky et Vojta 2009).
Pti Sifeni lesnich druhti hraje také dulezitou roli vzdalenost nového lesa od ptivodniho
(Dzwonko 2001). Lze ptedpokladat, ze s rostouci vzdalenosti od starého lesa bude
klesat Cetnost téchto druhtt v mladém lese (Wulf 2003). Obecné plati, Ze lesni
specialisté maji nizkou kolonizaéni schopnost a nejsou schopny uspéSné soupeftit
s konkuren¢né zdatnymi druhy (Honnay et al. 1999).

Vyty€ené transekty S mladymi lesy se nachdzely v sousedstvi starych lesti a podle
leteckych snimkll z roku 1952 nebyla pida téchto transektl vyuZzivana k intenzivni
zeméd¢lské Cinnosti. Jednalo se o travnaté plochy, které mohly byt vyuZzivany k pastvé
nebo koseni. Transekty se nachézely na svahu a lesni porosty nemély stejné slozeni.
Velmi Casto se objevovaly jehli¢nany jako pfimés nebo jako hlavni dievina.

Na uspéSnost Sifeni lesnich druhi maji také vliv nékteré biologicko-funkéni znaky
opylovany vétrem. Naopak Lososova et al. (2008) zaznamenali ¢astéjsi vyskyt druht,
které byly opylovdny hmyzem. Podstatnou roli hraje také pfitomnost zvéfe, ktera
pomaha rostlindm pfi opylovani ¢i Sifeni semen (Wiegmann et Waller 2006, Flinn et
Vellend 2005). Uspé&sné $iteni bylo zaznamenano u travin, které jsou schopné se
rozmnoZzovat nepohlavné, vegetativné (Wiegmann et Waller 2006).

Lososova et al. (2008) zjistili korelaci mezi dobou kvétu. U rostlin, které kvetly
Vv pfedjafi nebo brzy na jafe a které mély prodlouzenou dobu kvétu, bylo zjisténo
rostliny, z hlediska zivotni formy terofyty a CR-stratégové.

Podle studie Hermy et al. (1999) pfevlada u lesnich druhidl Zivotni forma geofytl, ale
vét§ina mnou zkoumanych druht byly hemokryptofyty.

Takahashi et Kamitani (2004) zjistili, Ze migracni vzdalenost rostlin neni zavisla na

hmotnosti semen.
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V souvislosti s vyzkumem mohly mit vyznamny vliv na vyskyt a Sifeni mnou
sledovanych lesnich bylin pocetni stavy ptredev§im sparkaté zvére, kterd viditelné
narusovala na nékterych mistech svrchni vrstvu pudy.

Podle planu lovu Vojenskych lesi a statkii (VLS) pro obdobi duben 2015/duben 2016
bylo na tizemi tfi lesnich sprav (Dolni Lomnice — rozloha 12 000 ha, Klasterec — 11 435
ha, Vale¢ — 12 000 ha) uloveno 1097 kust jelena evropského, 1421 kust jelena sika,
697 kusu srnce obecného, 19 kust muflona, 32 kust dafika skvrnitého a 1218 kust
cerné zvere. Predpokladané stavy této zvére byly v tomto obdobi odhadnuty takto: jelen
evropsky 3800 kust, jelen sika 6000 kust, srnec obecny 1800 kust, muflon 150 kusii,
dan¢k skvrnity 100 kus a Cerna zveét 4000 kust (Stanislav Dvoirak 2017, in litt.).

Skute¢ny stav vySe uvedenych druht je dle informaci zaméstnancit VLS vyssi.
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11 Zavér

Vyzkum probihal v okoli Sesti obci nachéazejici se v okrajovych castech Vojenského
ujezdu Hradisté, kde na opusténé pudé vznikly lesni porosty pfirozenou sukcesi. 15
transektd s mladym lesnim porostem bylo vyty¢eno V sousedstvi ptivodnich lest, které
byly zachyceny na leteckych snimcich z roku 1952 a ve kterych byla zji$téna piitomnost
lesnich druht, z nichz bylo vybrano 24 druht pro vyzkum.

Na nov¢é vytyCenych transektech se nachazeli nejcastéji zastupci druhu Acer (15
transekttl) a Fagus sylvatica (14 transektl). Dal§imi Casto se vyskytujicimi druhy byly
Poa nemoralis (12 transektti), Dryopteris carthusiana a D. filix-mas (8), Geranium
robertianum (8) a Viola reichenbachiana a V. riviniana (8). Nejmensi vyskyt jsem
zaznamenal pro druh Milium effusum (4), Oxalis ocetosella (4), Senecio ovatus (4) a
Impatiens (1). Béhem terénniho vyzkumu nebyly nalezeny 3 lesni druhy: Dentaria
bulbifera, Paris quadrifolia a Pulmonaria obscura.

Pokud se porovnaji tyto vysledky s vysledky uvedenymi v bakalafska praci, tak je
patrny bohatsi vyskyt lesnich druhti v nové vyty€enych transektech. Hlavnim divodem
je to, ze nové transekty byly jiz vhodnéji vytyCeny v sousedstvi listnatych lesi na rozdil
od bakalaiské prace, kde tada transektli se nachazela Vv sousedstvi jehlicnatych nebo
smiSenych lest a v mladych porostech ptevladaly listnaté dieviny.

Cilem prace bylo nalézt pfipadnou korelaci mezi vyskytem vybranych lesnich
specialistli a jejich biologickymi a funkénim znaky majici vliv na Sifeni rostlin. Vyzkum
prokazal signifikantni zavislost u té€chto znakt: fakultativni autogamie (ze zkoumanych
druhd  Geranium robertianum, Mycelis muralis, Oxalis acetosella, Viola
reichenbachiana a V. riviniana), smiSeny zpisob oplozeni (Milium effusum, Paris
quadrifolia, Poa nemoralis a Sanicula europaea), CSR-strategie (Anemone nemorosa,
Dentaria bulbifera, Geranium robertianum, Hieracium murorum, Mycelis muralis,
Oxalis acetosella, Paris quadrifolia, Poa nemoralis, Pulmonaria obscura, Sanicula
europaea, Viola reichenbachiana a V. rivniniana), rostliny s tobolkou (Impatiens noli-
tangere, I. parvifloa, Mercurialis perennis, Oxalis acetosella, Viola reichenbachiana a
V. riviniana) a homogamie (Dentaria bulbifera, Galium odoratum, Geranium
robertianum, Oxalis acetosella, Poa nemoralis, Pulmonaria obscura, Viola
reichenbachiana a V. riviniana). Marginalni zavilost byla zjisténa u jednoletych rostlin
(Geranium robertianum, Impatiens noli-tangere a 1. parviflora), hemikryptofyti

(Dryopteris carthusiana, D. filix-mas, Hieracium murorum, Milium effusum, Mycelis
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muralis, Prenanthes purpurea, Pulmonaria obscura, Sanicula europaeam, Viola
reichenbachiana a V. riviniana) a vegetativniho Sifeni kofenovym vybézkem (Viola
reichenbachiana a V. riviniana).

Nejvice téchto biologicko-funk¢nich znakt se signifikantni zavislosti na vzdalenosti ma
rod Viola (Sest znakt) a Geranium robertianum, Oxalis acetosella (¢tyti znaky). Rod
Impatiens, Mycelis muralis, Poa nemoralis a Sanicula europaea maji tfi z téchto znakd.
Poa nemoralis se vyskytovala ve 12 transektech, Geranium robertianum a Viola v osmi
transektech. Ve vSech transektech se vyskytujici Acer a Fagus sylvatica nemaji zadné
z uvedenych biologicko-funkénich znaku signifikantné zavislé na vzdalenosti. Dentaria
bulbifera a Paris quadrifolia majici dva funkéni znaky se nevyskytovaly v zadném
transektu. Pravdépodobné lze usuzovat, ze na Uspé$né Sifeni nemaji vliv pouze
biologicko-funkéni znaky rostlin. Protoze se v oblasti nachazi zvér, predev§im sparkata,
je mozné, ze na vysledky méla vliv zoochorie.

Dalsim cilem bakalafské prace bylo upfesnit hypotézu, kterd nebyla v predchozi
bakalaiské praci potvrzena, Ze bohatsi a Castéjsi vyskyt téchto pomalu se Sificich druhli
Ize ofekavat v sekundarnich lesich blize ptivodnim lest. Podle bakalaiské prace bylo
rozmisténi rostlin v jednotlivych transektech zcela nahodilé, bez jakékoliv souvislosti se
vzdalenosti od starého lesa. Nové provedena regresni analyza obohacend o data
znovych transektd prokéazala zavislost pocetnosti lesnich druht na vzdalenost od
puvodniho lesa a podobnost rozlozeni druhti od hranice stary / mlady les. Analyza dat
ze vSech 30 transektd prokazala odlistnosti u transekti 1 a 13 a analyza z 15 novych
transetkli u transektd 26, 27 a 29. Pravdépodobné na tento vysledek mohly mit vliv
zvlastnosti pudy a porostu nebo Sifeni lesnich druhii mohla také ovlivnit pfitomnost
zveie, kterd se Vv této oblasti hojné vyskytuje. V uvedenych transektech se vyskytuje
smrk (bud’ jako dominantni nebo jako pifimés), ktery pidu okyseluje a tim mulzZe
zhorSovat kliceni bylinnych druht.

Jak jsem jiz uvedl vyse, konecné vysledky této prace ovlivnil peclivéjsi vybér transekti,
ktery byl konzultovan s vedoucim prace, na jehoz doporuceni byly nékteré transekty
vytyCeny jinde. Byly upfednostiiovany transekty s listnatym porostem a CO S nejmensim
naruSenim svrchni vrstvy pudy sparkatou zvéfi. Klep$imu vybéru transektd také

piispély zkuSenosti z pfedchoziho vyzkumu a lepsi znalost terénu.
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14 P¥ilohy

Ptiloha 1. Vyskyt a pocetnost lesnich druhii v jednotlivych transektech podle vyzkumu

v roce 2016.
Transekty
16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 20 30
| Acer pl ides, p lopl 58 a0 28 51 104 65 44 70 102 96 23 37 12 39 40
| Anemone nemorosa 72 537 624 | 301 68 36
Dentaria bulbifera
Drvopreris carthusiana, filix-mas 14 14 84 76 83 64 7 28
Fagus sylvatica 65 53 38 48 54 72 22 59 115 69 12 58 23 8
Galium odoratum 42 56 23 48 44 g
Geranium robertianum 24 68 24 13 31 49 44
Hieracium murorum 40 33 32 56 40 58 6
Impatiens noli-tangere, parviflora 34
Mercurialis perennis 39 93 49 46 11
Milium effusum 11 223 182 179
Mycelis muralis 68 20
Oxalis acetosella 37 3 67 106
Paris quadrifolia
Poa nemoralis 294 852 | 203 | 1000 | 56 118 95 464 348 | 330 | 1350
Prenanthes puvpurea 23 19 35
Pulmonaria obscura
Sanicula ewropaea 5 4 17
Senecio ovatus 10 20 36 32
Viola reichenbachiana, viveimiana | 94 157 289 65 29 63 90
Ptiloha 2. Vyskyt lesnich druhi v transektu €. 16 (Petrov).
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Ptiloha 3. Vyskyt lesnich druht v transektu ¢. 17 (Petrov)
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Ptiloha 4. Vyskyt lesnich druht v transektu €. 18 (Dolni Lomnice).
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Ptiloha 5. Vyskyt lesnich druht v transektu €. 19 (Dolni Lomnice).
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Ptiloha 6. Vyskyt lesnich druhti v transektu ¢. 20 (Hurka).
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Priloha 7. Vyskyt lesnich druht v transektu ¢. 21 (Radnice).
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Ptiloha 8. Vyskyt lesnich druhti v transektu ¢. 22 (Radnice).
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Priloha 9. Vyskyt lesnich druhti v transektu ¢. 23 (Radnice).
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Ptiloha 10. Vyskyt lesnich druhti v transektu ¢. 24 (Dlouhy Luh).
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Priloha 11. Vyskyt lesnich druhti v transektu ¢. 25 (Dlouhy Luh).
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Ptiloha 12. Vyskyt lesnich druhi v transektu €. 26 (Dlouhy Luh).
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Ptiloha 13. Vyskyt lesnich druhi v transektu ¢. 27 (Jindfichov).

25

Podetnost

Acer platanoides, Dryopteris Fagus sylvatica Geranium Senecio ovatus
pseudoplatanus  carthusiana, filix- robertianum
mas

m Transekt 12: 0-10

B Transekt 12: 10-20
m Transekt 12: 20-30
B Transekt 12: 30-40
W Transekt 12: 40-50

Ptiloha 14. Vyskyt lesnich druhi v transektu ¢. 28 (Jindfichov).
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Ptiloha 15. Vyskyt lesnich druhi v transektu €. 29 (Jindfichov).
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Ptiloha 16. Vyskyt lesnich druhi v transektu ¢. 30 (Jindfichov).
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Ptiloha 17. Piehled lesniho porostu v transektech ¢. 1 az 15 (VInas 2015).

lesni porost

plivodni porost

JINDRICHOV

vrstevnice kolmo

borovice, smrk a jasan

ddle buk, javar, jasan

sidlo transekt poloha reliéf pivodni (stary) mlady transektu v 50. soufadnice (GPS)
letech
500 m od Lipoltova, v adoli | v adali figky Petrov, . . . - :
o b - listnaté st buk, k, modfin, buk, .
1. transekt ficky Petrov, poblliZ cesty protina Sikmo 1= n? =5 rurrly :‘ Uk javora 1smrk, mao _nn Uk, Javar a travnaty 50.285044, 13.031004
y ) jasan), pfimés smrk jasan
Velichov-Petrov vrstevnice
500 m od Lipoltova, nad (doli ficky Petrov, Fevaiuj k, wysk L . - .
LIPOLTOV | 2. transekt m od Lipoltova, nad - v Gdoli ficky Petrov, prevazuje smrk, vyskyt piimés modfinu a olse travnaty 50.284505, 13.030170
cestou Velichov - Lipoltov | po sméru vrstevnic borovice, medfinu
500 m severovychodné od o
Lipaltova, mezi cestami mirny sklon svauh, Fevaiuje smrk, pfimés FavaZuje smrk, pfimés
3. transekt | L POOVA * proting kolmo P . P pravazuj P travnaty 50.284287, 13.037069
Velichov - Petrov a Lipoltov - ) borovice Jjasanu
vrstevnice
Petrov
cca 700 m zdpadné od hlavni| mirny sklon svahu,ve| , N .. dominantni jasan, dale .
4, transekt e - ) pievaiuje smrk, pfimés modfin - L travnaty 50.286053, 13.040884
Casti Petrova Smeéru vrstevnic olie a pfimés smrk
5. transekt severowychodni konec na svahu, posméru | pfevaiuje buk ijavor, vyskyt |smrk a jasan, pfimés buk a travnaty 50.294036, 13.053163
Petrova vrstevnic modfinu Jjavar
PETROV
severowychodni konec na svahu, po sméru pfevaiuje smrk, pfimés smrk a jasan, pfimés buk a .
6. transekt . N e P travnaty 50.294549, 13.055378
Petrova vrstevnic borovice a modiin, misty jasan javar
. - —_— - pravaiuje smrk, pfimés
500 hodné od hu, kol k, buk PR .
7. transekt e m SEVEW_WC odne o e S,W, U KO rr!u prevazuje sm-r primes buku a modfin, wyskyt buku a travnaty, kosen 50.297744, 13.062747
vesnice proting vrstevnice Javor
Javoru
na zépadnim okraji D. spodni éést prikrého favaiuje buk a javor, pfimés | borovice, pfimés smrku,
8. transekt Lomnice, nad sil svahu, po sméru P d L .P o P 3 ! travnaty 50.265569, 13.015787
smrk a jasan modfin, buk, javor
Kyselky vrstevnic
9. transekt cca 800 severuvﬁrchduné od | mirnéjii svah, pl'-U(iﬂE‘l dub, buk, javor, Eh'més smrku pfav%?u]f smrk,_modh'n, travnaty 50.269062, 13.032894
D. Lomnice kalmo vrstevnice a modfinu pfimé&s buk, javor
DOLNi LOMNICE]
cca 200 mvychodné od D. | spodni &st svahu, e
R o - N dub, pfimés smrk, buk, L
10. transekt Lomnice, nad silnici D. kolmo protind borovice, smrk ) .. vyuzivan 50.264524, 13.022033
. N N Jjavor, méné topol, vrba
Lomnice - H. Lomnice vrstevnice
cca 700 m vychodné od D. spodni &st svahu, . . P
. P . . dub, jilm, lipa, pfimés .
11. transekt Lomnice, pobliz silnice protind vrstevnice borovice, smrk borovice travnaty 50.262963, 13.036229
Kyselka - Horni Lomnice kalmo
850 ipadné od hu, protina B buk a javor, pfimé .
12. transekt |°°2 570 M severozapadne od) - na svahu, protina buk a javor uk a javor, pfimés smrk, travnaty 50.331340, 13.206144
Jindfichova vrstevnice kolmo borovice, jasan
. na svahu, protind | dominuje buk a javor, pfimés | pfevaZuje topol a vrba, .
13. transekt cca 450 m od Jindfichova travnaty 50.328718, 13.204658

14. transekt

cca 800 m severczdpadné od
Jindfichova

na svahu, protind
vrstevnice kolmo

buk, javer a jasan, pfimés
modfin

olie, jasan

travnaty, zfejmé
vyuZivan

50.321236, 13.185424

15. transekt

cca 600 m severozdpadné od
lindfochova

na svahu, po sméru
vistevnic

buk, javar, pfimés modfin, dale|
jasan

jasan

travnaty

50.321445, 13.192272
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Ptiloha 18. Piehled lesniho porostu v transektech ¢. 16 az 30.

lesni porost

plvodni porost transektu

soufadnice: hranice

Jizniho okraje Jindfichova

protind vrstevnice

borovice

idl t kt loh: lief Gvedni (stary davny i i §
sidlo ranse polcha reliéf plvedni (stary) neddvny 50, letech plvodniho a mladého
lesa (GPS)
16 cea 750_n:|4v¥:hodne od na svahu, versmeru majoritni bukfjavor a jasan buk/javor a jasan, pfimés travnaty 50.291047, 13.067857
hlavni &asti Petrova vistevnic smrk
PETROV
17 cca 1200- Twchodne od na svahu, pursmsru dominantni buk/javar, pfimés | dominanti smrk, pfimés travnaty 50282385, 13.072226
hlavni éasti Petrova vrstevnic smrk buk/javor
18 «ca 300 m jizné od Dolni buk a javor, pfimés smrk a zakladni topaol/vrbaa travnaty 50.261910, 13.017688
Lomnice na pikrém svahu, dub/jilflipa primés modfin a buk/javor ) T
DOLN LOMNICE kolmo protind kolmice
19 cca 500'J|.h'ur_uwchdun_eud e majoritni dub/javor, pfimés zaklsdm‘s'm[kaduh,']ﬂm, travnaty 50.260018, 13.027141
hlavni éésti D. Lomnice v horni ¢asti svahu, smrk primés buk
kolmo protind kolmice
cca 1100 m jihovychodn& od | na svahu, ve sméru | dominantni buk a javor, pfimés majoritni bukfjavor,
HORKA 20 J o vy P 1 /P piimés smrk a travnaty 50.333497, 13.191274
Hirek vrstevnic smrk S
dub/jilm/lipa
R = < majoritni buk/javor,
1 cca 1000 m jihozdpadné od | na svahu, ve sméru buk a javor piimas smrk a travnaty 50.335419, 13.196091
Radnic vrstevnic I
dub/jilm/lipa
RADNICE prs cca 1000 mvy'tchﬂdné od na s'vafhu. knlrr}n majorilnihurkjjavﬂr. zakladni dﬂminintTi t}ukﬂavor, travnaty 50342030, 13.218205
Radnic protina vrstevnice jasan primeés jasan
cca 1000 m jihovychodné od na svahu, kolmo zakladni buk, javor, pfimés dominanti smrk, pfimés .
23 3 . 3 N h travnaty 50.334193, 13.218343
Radnic protind wrstevnice berovice meodfin a buk/javor
700 ipadni od hu, kal d i buk I zakladni modfin a
g | G2 /00 mseverozapadngod)  nasvahu, koimo ominantniBuk Javor, PAMSS |y iyjavor, primés smrk a travnaty 50.330349, 13.215228
Dlouhé&ho Luhu protind vrstevnice Jjasan
jasan
DLOUHY LUH e cca 500 m SE\ferozapadne od| na s'vejhu, ko\mp buk a javor majol Jﬂl smrk, Fr\mes travnaty 50.331848, 13.219592
Dlouhé&ho Luhu protind vrstevnice modrin a buk/javor
cca 600 m jihozapadné od | na svahu, ve sméru majoritni modfin, zékladni
26 Dlouhého Luhu vrstewnic dub/jilm/lipa a javor/jasan borovice a smrk, pfimés travnaty 50.322246, 13.222488
topal
27 ccadm vuychudne od na ml[nsm svshur, po| majoritni huk,]rsvor, piimés d?IWI:IUJE buk, !avor, travnaty 50.321068, 13.212385
Jindfichova sméru vrstevnic smrk a jasan pfimés smrk a jasan
plvodni a mlady les . —
tni dub/jilm/lipa,
cca 1400 m jihovychodné od oddélen cestou, |dominantni buk a javar, pfimés ’"EJD[,I n‘| ! /J"tﬂ', pa .
28 . . e pfimés modfin a travnaty 50.329781, 13.212622
Jindfichova kolmo protind Jasan N
i buk/javor/jasan
= vrstevnice
JIDNRICHOV
cca 2 000 m jihozdpadné od v horni &sti mirného majoritni buk/javor, pfimés
29 o ]_ p__ svahu, kolmo proting d J,, -P smrk travnaty 50.313463, 13.174428
Jizniho okraje Jindfichova modFin
vrstevnice
20 cca 2 500 jihozdpadné od na svahu, kelmo buk a javor majoritni smrk, zakladni travnaty 50.310113, 13.172081
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Ptiloha 19. Piehled biologicko-funk¢nich znakii zkoumanych druhii podle databaze

BiolFlor.

S Zivotni | Kvétni Hmotnost .. | Zasobni organy a| Zivotni
Lesni druhy . Opyleni LB X
forma fenologie semene (mg) vegetativni Sif'eni | strategie

Acer platanoides, pseudoplatanus M 2 137.2/110.7 in neni C
Anemone nemorosa G 2 26 se rh CSR
Dentaria bulbifera G 4 2,9 in b, th CSR
Dryopteris carthusiana, filix-mas H 0 neni neni rh CSR
Fagus sylvatica M 4 254 wi neni C
Galium odoratum C. G,H 5 8.2 se a S
Geranium robertianum H T 5 1.6 se T CSR
Hieracium murorum H 6 0.4 se th CSR
Impatiens noli-tangere, parviflora T 7 1,8/74 kl neni SR
Mercurialis perennis G 2 11.4 wi a CS
Milium effusum H 6 1,1 wi a CS
Mycelis muralis H 8 0,4 se th CSR
Oxalis acetosella G, H 3 0,9 se a CSR
Paris quadrifolia G 4 4 wi ar CSR
Poa nemoralis H 6 0,2 wi a, th CSR
Prenanthes purpurea H 8 14 ge rh CS
Pulmonaria obscura H 2 3 in th CSR
Sanicula europaea H 6 2,9 ge rh CSR
Senecio ovatus G 8 0,7 in a C
Viola reichenbachiana, riviniana H 3 4/7 se th, ws CSR

Lesni druhy Oplozeni | Typ plodu ?elka Type Ot: Produkce Diklinie | Dichogamie

Zivota | reproduction semen

Acer platanoides, pseudoplatanus X SpF P s s mo g2, a2
Anemone nemorosa XF SaNu P VVS ] 50 gl, a2
Dentaria bulbifera X Sch P vVs s 80 h
Dryopteris carthusiana, filix-mas neni neuvedeno p sV s 50 neuvedeno
Fagus sylvatica X Nu P ] ] mo g2
Galium odoratum neni SpF P sV s S0 h
Geranium robertianum AF SpF a s s gm, gd, am, ad h, al
Hieracium murorum neni Nu P 5V f 50 al
Impatiens noli-tangere, parvifloral XF Ka a ] s S0 a2, a3
Mercurialis perennis X Ka p sV s do 22
Milium effusum AFXF Nu p sV s 50 el
Mycelis muralis AF Nu b s s S0 al
Oxalis acetosella AF Ka P sV s s0 h
Paris quadrifolia AFXF Be p vvs s 50 g2
Poa nemoralis AFXF Nu p sV f S0 h
Prenanthes purpurea neni Nu P sV s 50 al
Pulmonaria obscura X BrF p sV s 50 h
Sanicula europaea AFXF SpF P sV ] am a2
Senecio ovatus X Nu P sV s em a2
Viola reichenbachiana, riviniana AF Ka p sV s 50 h

Vysvétlivky:

Zivotni forma: G - geofyt, H - hemikryptofyt, M - makrofanerotyp, T - terofyt
opyleni: in - hmyz, wi - vitr, se - samoopyleni, kl - kleistogamie, ge - geitonogamie

zdsobni orgdny a vegetativai §ifeni: a - Runner / $lahoun, ar - Runner-like Rhizome / vibézek oddenku, b -Bulbil / pacibulka,

r - Primary storage root / kofen s primarni zésobni funkci , th - Rhizome / oddenek , ws - Root shoot / kofenovy vybézek
oplozeni: AF - fakultativni autogamie, AFXF - smiSeny typ, X - alogamie, XF - fakultativni alogamie
tvp plodu: Be - bobule, BrF - struk, Ka - tobolka, Nu - suchy nepukavy jednosemenny plod, SalNu - nazka, Sch - seule, SpF - schizokarp
délka Zivota: a - jednoleté, b - dvouleté, p - viceleté
tvp reprodukce: s - semeny, sv -semeny a vegetativng, vvs - vétiinou vegetativné, semeny vzacné
produkce semen: - pohlavni, nékdy nepohlavni, s - pohlavni
diklinie: am - andromonoecické rostl., ad - androdioecické rostl., do - dioecické rostl., gd - gynodioecické rostl., gm - gynomonoecické rostl.,

mo - monoecické rostl., so - monoklinické rostl.
dichogamie: a - protandrie, g - protogynie, h - homogamie
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