Ceska zerdélska univerzita v Praze
Fakulta agrobiologie, potravinovych &noednich zdraj

Katedra zahradni a krajinné architektury

Historicky vyvoj krajiny obce Jankov a navrh dalSiho rozvoje

Diplomova prace

Vedouci prace: Ing, Dana Prokopovéa

Autor prace: Bc. Martina Palkova

2010



Prohlaseni

ProhlaSuji, ze jsem diplomovou praci na téma Historicky vyvoj krajinye alankov a navrh dalSiho

rozvoje vypracovala samostata pouzila jen prameankteré cituji a uvadim vigjozené bibliografii.

V Praze dne 12.4.2010



Podtkovani

Velice rdda bych pagkovala vedouci prace Ing. DaRrokopové za cenné rady, pétiha gipominky
pii zpracovavani této prace a zagtipost pri konzultacich.



Souhrn Kli¢ova slova:

Zivot ¢loveka je vzdy spjat s okolni krajinou, krajinaize az do satasnosti uchovat historické

stopy lidského fisobeni. Cilem této prace je na zakladstorickych pramein a poznatlk pochopit Krajina
krajinu v okoli obce Jankov a zhodnotit jeji historicky vyvoj. V navaznosti na tongetzeny Upravy Historicky vyvoj
pro dalSi vyuZziti krajiny. Historick& stopa
Cestni &
Prace je zaloZzena na vyhodnoceni vyvoje krajiny na z&ldacbvnani historickych map, Udaj Obec Jankov
z kronik, demografickych zazndira dalSich ukazatiel Déle je provedena detailni analyza &mného Rozptylena zeke

stavu, ktera hodnoti cestnt’ svyuZziti ploch, pirodni podminky a stav vegetace. Na z&klpdrovnani
historického vyvoje a s@asného stavu jsou navrzeny krajgk® Upravy tak, aby v kragnzistala

zachovana historicka stopa.

Obec Jankov lezi najizni hranici r&daieského kraje, ¥lenité krajire vychodré od nesta
Votice. Jankov se zapsal do historie Evropy vyznamnou bitvoticesileté valky, coz zvySuje zajem o
okolni krajinu. Ta prosla v pb¢hu let mnoha zinami, avSak celkovy charakter krajinyistal
zachovan. Jankovem protéka potok ChotySankaén# fje jiz od 16. stoleti zaloZengkolik rybnika.
Cela tato soustava vytkiavyznamny pirodni prvek. Sidla na daném Gzemi nedoznétdich zngn,
pouze samotné &stetko Jankov se plynule rarstalo o novou zastavbu. Néjgi pronénu zaznamenaly
zenedeélsky vyuzivané plochy. Kolektivizace zeédglstvi, ktera se Jankova dotkla koncem 50. let 20.
stoleti zngnila mozaiku malych paiek na velké plochy spaieé orné fdy. To zpisobilo krong zmeny
krajinného vzhledu zanikékolika cest a Ubytek rozptylené zelerTrasovani stavajici cestniéste
v podstat shoduje s vedenim stezek v minulosti, cesty jsou doprovazeny vegetaci v staidich
alejovych vysadeb ovocnycheayin. Lesni plochy v okoli Jankova zaznamenaly zejménabéipu 19.

stoleti Upadek, v krajini nadale pevaZzuje zerdélstvi.

Prestoze si dikglenitosti terénu krajina v okoli Jankova zachoval& s&z, jsou navrzeny dil
apravy. Navrh novéhdeSeni pedpoklada dalSi zetdélské vyuziti krajiny, avSak séasré dophuje
cestni & tak, aby byla zlepSenatmhodnost krajinou a jeji obytné vyuziti. Navrhované stezky jsou
trasovany tak, Zze obnovujiiypodni historické vedeni stezek. Déle je dépbnrozptylena zeteve forme
veget&niho doprovodu komunikaci a v podolemizki a mezi, které maji omezit negativriispbeni
velkych polnich ploch, jak erozni tak estetické. Krajina v okoli Jankova sakyhhistoricky i pirodni

potencial pro budouci vyuziti.



Summary historical location. Furthermore scattered vegetation is added @doitmed by vegetation along the
roads and by balks that should reduce the negative influence of thdidddgaereas, both erosive and

aesthetic. The surrounding landscape of Jankov has a high historical aradl patential for the future
A life of a human being is always connected with the surroundingdapdsa landscape can

use.
save historical memories of human influence until the present flihe. aims of this thesis are
understanding of the surrounding landscape of the Jankov community based stotimhsources and
knowledge and evaluation of its historical development. In connection witke imodifications for Key words:

further landscape improvement are suggested.

Landscape

The thesis is based on evaluation of the landscape development accordimgrnparison of Historical development

historical maps, chronicles data, demographic records and furthertamdicurthermore a detailed L
Historical memory

analysis of the present state that assesses the road netwarke tbkareas, natural conditions and the
Road network

state of vegetation is carried out. Based on comparison of the ¢astdevelopment and the present Jankov

state, the landscape modifications are suggested so that the historical okthetandscape is saved. Scattered vegetation
The Jankov community is situated on the southern boundary of the Centrali8®tegion, in a
broken landscape east of the Votice town. Jankov became a part of tpedtuhistory because of an
important battle during the thirty years war, which increasechtmeist in the surrounding landscape.
During the years there were many changes in the landscape @penéisl character has been saved. The
stream Choty3anka, where several ponds were founded already iff thentiéry, flows through Jankov.
This whole system forms an important natural element. Therentwd\®een big changes in the seats in
this area, only the Jankov community itself has fluently enlargeausecof a new build-up-area. The
biggest changes were in the areas used for agriculture. Thetsafiation of agriculture that influenced
Jankov at the end of the fifties of the™6entury changed the mosaic of small fields into big flats of
collective arable soil. This caused, apart from the change ofatifusdape physique, a cancelling of
several roads and a decrease of the scattered vegetation.clige dret of the present road network is in
fact the same as the location of the past paths, along the roaglsstheegetation, especially older
avenues of fruit trees. The area of the woods in the surroundings of Jaakaeduced namely in the

19" century, the agriculture continues prevailing in the landscape.

Even though the surrounding landscape of Jankov has kept its character duekenaterrain
partial, modifications are suggested. A suggestion of a new soaggames a further agricultural use of
the landscape but together with it it supplements the road netwohatsthé trafficability through the

landscape and its living use will be improved. The proposed paths @d trat to renew their original
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1 Uvod 2  Cil prace
Clovek je odpradavna Gzce spjat s okolni krajinou, kterd byla schopna naplnit jétié fyz Cilem této prace je na zakkadistorickych pramein a poznati pochopit krajinu v okoli obce

psychické paeby. Krajina je sotasti naSeho domova, kterému dava rdmec i SirSi smysl. V poslednichJankov a zhodnotit jeji historicky vyvoj. V navaznosti na to pak budou navrzenkrdjinaské upravy

letech se s nebyvalou rychlosti technického pokroku a volného obchodu okolni krajingjepdaié pro dalSi vyuziti krajinjfeSeného Uzemi. Navrh Uprav se bude odvijet o@drmjiéh historickych stop
na nicasto zapominaji, protoZze maji pocit, Ze ji prindamepotebuji“. Ale naopak ndist techniky i v krajin¢ tak, aby byla pokud mozno zachovamabnovena navaznost krajiny s@asné na dlouholety
vytizeni v kazdodennim zivdwyvolava velovéku potebu venkovskeé krajiny nejen k hospteta, ale i vyvoj krajiny v minulosti.

k obyvani, rekreaci a odpoku. Tomu vSak saiasna krajinatasto naprosto nevyhovuje, jeji obytna
hodnota je na mnoha mistech vécenére setena.

Pfi souwasnych snahach obnovitesky venkov neni mozZné se z#&ih pouze nharozvoj
samostatnych sidel. Ta jsou vzdy &ati krajiny stej§, jako je krajina sotasti sidel. Proto jeréba
vytvaret spoléné fungujici celek osidlené a obydlené krajiny, ktera bude vyhovovaeh@oh a
papie”. Pro jeho dalSi rozvoj a sfiovani je teba hloubji nahlédnout do historického vyvoje, pochopit

jeho vazby k minulosti. A prékrajina je mistem, kde je zapsano dlouholéigopeni naSichipdki.

Jednim z takovych mist by mohlo byestetko Jankov na Voticku. Jankov se zapsal do historie
celé Evropy vyznamnou bitvou zédcetileté valky. VCechach je tento historicky bod piud
opomijen, avSak v evropském historickém gommi se drzi. Jankov lezi v mérmzvinéném az
kopcovitém terénu, se zajimavotirpdou, a pré&¥ objevovani historickych mist ifjpodnich kras by
mohl zvysit zajem nejekeskych turisi. Jeho poloha veigtdaieském kraji nedaleko ¢st Votice a

VlaSim zaroveé zvySuje jeho vyznam pro Siroké okoli a vysoky potencial pro rozvoj trvalého bydleni.

V celé oblasti pes clenity terén pevazuje zerdélstvi, coZz s sebouimasSi mnoho probléi
pro dalSi krajinné vyuziti. ZvlaStupravy zemsdélskych ploch v druhé polovén 20. stoleti Weské
krajin¢ casto sili setely historické stopy i jeji obytnou hodnotu. Prgpddobré se tyto negativni vlivy
dotkly také krajiny v okoli Jankova, a neni tudiz mozn& poizvinout jeji potencial pro plnohodnotné

Vyuziti.



3 Prehled literatury

3.1 Pojem krajina

Zabyvame-li se krajinou a jejim vyvojem, jéelba si ugdomit, co vSechno si fieme
pod pojmem krajinaiedstavit. Podle zdkona o och&gttirody a krajinye. 114/1992 Sb. je krajingcést
zemského povrchu s charakteristickym reliéfemietvdd souborem fudke propojenych ekosysténa
civilizacnimi prvky.” (Zakon ¢. 114/1992Sb.) Encyklopedicky slovnik (1993) popisuje krajinu jako

naznauje, ze krajina je krajem, a tedy odkazujecjakému stedu. Pray¥ takovy souvztah/&du a kraje
je bytostnou osnovou dynamické struktury lidského dom@Majek, 2003)

Domov je zasazen do krajiny a je s ni Uzce spjat, th&kajina je prvkem, ktery dava celému
nasemu domovu ramec, formu a smysl. Tato vazba je v mystina dtivéka silné zasazena a oviiwvje
pohled kazdéhdloveéka na s¥t. (Gojda, 2000)

.prirozere nebo delow vymezenowast zemského povrchu, v niz je ustaleny tok energie, latek a3.2 Krajina p¥irodni a kulturni

informaci.”

~Soudoba americka krajinna ekologie definuje krajinu jako heterogeéasti zemského povrchu,
skladajici se ze souboru vzajemse ovliviujicich ekosystéim ktery se v danécasti povrchu

v podobnych formach opakujgGojda, 2000)

Zatimco v tradinim, cist¢ prirodowdeckém pojeti je krajina pouhym vysledkenisgbeni
biotickych a abiotickych sloZzek présti, sociologové a antropologové chapou krajinu jako Zivou
soustavu s vnihim dynamickym vyvojem a vlastni p&ath Novodoba obecna ekologie a evolu
biologie bere krajinu jako spaley vyvoj prirody aclovéka, vyvoj jejich vzajemného vztahu, kde se& ob
strany vzajemé ovliviuji, prizpasobuji a znovu ovliuji zpstnymi vazbami(Gojda, 2000; Sadlo a kol.,
2005)

.Krajina je dilo prirody a dilocloveka. Je to souzvuk ackdy nesouzvukrgody s lidskym
usilovanim. Pirodu nevlastnime, mame jizjgenou od budoucich generaci, ale stale do gakn

zasahujeme.(Hauner, 1986)

Slovo krajina ma& fwod ve starogermanském jazyce (Landschaft, landscape) a vrané
sttedovku ozn&ovalo pozemek, o ktery peval jeden rolnik. Pouze ten konkrétni kousek Uzemi byl
pro tohoto rolnika krajinou, veSkeré uzemi mimo hranice jeho pozemku bylagjidakjina. ,Teprve
od pa‘atku druhého tisicileti se objevuji nové pojmy jako doména, panstvi apod.nidgrpoliticky
vyznam.“(Gojda, 2000)

Muzemeftici, Ze krajina ma jisty vztah k mistu, ve kterémc¢ko/eék narodil a ve kterém Zije.

.Krajina, ar uvenkovsk&i meéstskd — je vzdy soasti lidského domova. Sama etymologie slova

m

3.2.1 Hirodni krajina

Prirodni krajina je takova, ktera neni nijak ovima clovékem. Probiha v ni dynamikaipdni
obnovy, naruSena mista jsou postumaphovana vegetacigsobenim sukcesniho vyvoje. Vrcholem
takovéhoto vyvoje byva ni&gstji klimaxovy les s maximem biomasy. Ale také zde se nachazeji
mensSinove plosky bezlesi, vznikl&érpzenym narusovanim, nebo vlivem heterogenity pedst Funkci
koridori v prirodni krajire pIni ténef vyhradre vodni toky a jejich pravidetn zaplavovana udoli.
(Bartak, 2002)

3.2.2 Kulturni krajina

Termin, se kterym se statastji setkdvame je krajina kulturni. Kulturni krajina flanezi jevy
z pomezi firody a kultury. To znamena, ze ji Ize #idivéma odliSnymi zfisoby, podle toho, zda na ni
zdiraznime aspektipodni nebo kulturni. Jako kulturni krajinua#eme oznét takové misto, kde
spolupisobi ¢lovék a @irodni ¢initelé. Vlivem lidského faktoru dochazi k takovym &mam, jejichz
sousled prommuje krajinu girozenou na krajinu kulturni. Ta ptdovéka predstavuje skutmée zazemi,
intenzivreji a trvaleji obhospodavané misto, s kterym s#oveék piné identifikuje, kterému rozumi a
které chépe jako nedilnou s@st svého Zivota. Takova krajina vznika, kdyZz se trvalé osidleni a
soustavny vliv na dané Uzemi lidem vyplaci vic, ne@oléni a namatkovéigobeni. Lze tedyici, ze
kulturni krajina zaznamenava urdiva charakter kultury, ktera ji obyva. (Sadlo a kol., 2005; Hajek,
2003)

Vezmeme-li to objektivey rizné ekosystémy se, coby nositelé Zivota na této glametijeji
nezavisle na lidskéinnosti, stejg jako fungovaly je&t pired nadvladou Homo sapiens. Zarbye ale
pravda, Ze §¥i miZzeme jmenovat jen jeden systém, ktery by nebgtvaren lidskou kulturou. | krajiny,
které poklddame zaipodni aclovékem nedotknuté, se mohoii plizSim pizkumu ukézat jako vytvor
lidské kultury. (Schama, 1995)



~Kulturni krajinou oznaujeme takovou krajinu, jejiz jednotlivé prviyjejich seskupeni jsou
vyznané z kultur@ historického hlediska, zejména pro zachovani vyznamnychi pngkorického
zajmu.” (Hendrych, 2005)

,Optimalni kulturni krajinu zpravidla pozndme na prvni pohlélbvek a pFiroda se tu dopiuji a

vysledek je barwfSi, nez pouharoda ¢i pouha kultura. Takové je skoro vSe, co v typické kulturni

krajine venkova vidime. To také znamena,/Z®gu nelze z krajiny nikdy updrvystrnadit kulturou, a Ze

prirodnost krajiny nelze #tit omezenimmeho lidskéeho vlivti (Sadlo a kol., 2005)

Na krajire se nejen projevi samotnd lidskénnost, ale zarowe vzniknou nova fihodna
stanovist pro mnoZstvi synantopnich a domestikovanych organisastlin i zviat. Jejich fisobenim
spolu stlovékem se vytvB raz celych rozsahlych uzemi. (H&add982) Podle Sadla (2005) péav
takovyto vliv vytvai krajinu kulturni, zatimco je mozno definovat také tzv. krajibedgulturni. V ni
pusobi mnohem meénsynantropnich druha jejich vazby na&lovéka jsou mensi, takze dena uzemi

jsou mnohem meénovlivnéna ,kulturou” a mnohem blizefppodnim bioto@m.

Vliv lidstva na krajinu nemizeme povazovat zaipobeni ryze pozitivni, ale ni za katastrofu.
Vnimani krajiny¢lovéekem vytv&i krajinu, formuje ji ze surovérfsodni hmoty. (Schama, 1995)

3.3 Vyvoj ¢eské krajiny

3.3.1 Krajina pied neolitickou revoluci

Jak vypadala krajinarpd deseti tisici lety nikdo nedokaziesr® urcit. Prvni interpretace nabizi
variantu lesa na&sin¢ Uzemi, ostivky bezlesi na strmych stranich, okaéék a v alpinskych oblastech
byly v celkovém uhrnu bezvyznamné (Michal, 1994). Podle Sadla a kol. (2005)Seemjoi jednat

o jakysi kompromis lesa a stepi - polod#vou krajinu s mozaikou lesa a bezlesi. Uvadi obdobi kolem
roku 8000 ped naSim letopdem, kdy se zrmily pomery a zastoupeni lesa a bezlesych Gzemi. Dosud se

jednalo o otekenou krajinu s utrzky lesnich ploch. Lesy se vSak postumsiovaly a ve zmiovaném
obdobi nastal ktibvy moment, kdy se lesni Useky ¢aty propojovat. Vznikla tak lesnata krajina

s bezlesymi fragmenty.

Kolem roku 6500 fed naSim letopttem jiz les natolik pevazoval, ze se zasadomenilo mistni
klima, dosud spiSe kontinentalniho razu. Takové klima nebylo vhodnynigiregni bezlesi. Bylo teplé

a vihké, takZe urychlilo bakteridlnfinnost v mdé, a tim odblokovalo Ziviny uloZzené v humusu,

donedavna néfstupné. Vznikaly mocné polohy é&ohych lesnich fpd. Uvolreni Zivin umoznilo rozvoj
vysokého uzateného lesa na ukor jinych typegetace. (Bmec a kol., 2007)

Podle Sadla a kol. (2005) nejspisS krajinu n&gtku neolitu pokryval klimaxovy les, volny,
prostupny, vhodny k pohybu a pobytu. ¥m se tvaily ostrivky primarniho bezlesi, les se neudrzel
v negiznivych mistech, jakymi jsou megdy, suk ¢i vysokohorské pasmo. Zaravee vytvdily plochy
sekundarniho bezlesi a todkratkodobého (po polomu, sesuvu, pozZatujlouhodolkt udrzovaného

(pastva, erozniiiehyiek apod.). Tato mozaika se vip&hu ¢asu prominuje a eléva v prostoru.

3.3.2 Neolitické pdatky kulturni krajiny a rozvoj osidleni
,Vznik kulturni krajiny Ceskych zemi jechre kladen do neolitu a spojovan s tzv. neolitickou
revoluci. Proces za ni odpé&iny je ozn&ovan jako neolitizace a zahrnuje vznik &egi neolitického

zpisobu Zivota.“(Sadlo a kol., 2005)

Kulturni krajina se z&ala vytvdet asi ped sedmici Sesti tisici lety, naiglomu mezolitu a
neolitu. v mezolitu bylo osidleni velniidké, stopy jeho nepatrného vlivu ndrpdu vSak ukazuji, ze
kromé¢ podhorskych a horskych oblasti pokryvalo &ércelé naSe UzemiNa pasatku neolitu se lidé
zacali usazovat v mistech, kterymiiek \étSinou jen prochazeli. /@dnostéd okupovali Gzemi, ktera byla
pro re nejprihodrejsi, hlavre niziny s teplym klimatem a drodnaédpu. Tim vznika zefdelska kulturni
krajina.” (Kvét, 2003)

Lidé v obdobi mezolitu ne#h trvala sidla, pestoze seiejme cyklicky vraceli na stejna mista.
Svou ¢innosti - lovem, strem, rybdenim — nijak vyraz& neovliviiovali raz vegetace a jejitippzeny

vyvoj. (Neuhauslova a kol., 1998)

Podle Hendrycha (1984) se prvni zeiici usazovali v oblastechig@trvavajicich zbytk
puvodnich lesostepi, ifpadré stepi a postupn zakladali okrsky nejstarSiho souvislého osidleni.
na mistech stepi a okolnich #étenych led pak zakladali pole. Librova (1988) daplje, Ze osidleni
probéhlo na mistech nejen vyhodnych z hlediska dostatku vody, rostlinstéi@ @wirodné f@dy, ale

tato mista musela je&Sskytat pocit bezp#, ochranu ped Zivly a divokymi zuiaty.

Rozstovani osidlenych oblasti mékolik moznych hypotéz (Sadlo a kol., 2005):
Prvni z nich je hypotéza cyklovani @snych enklav s obnovou lesa. Mini se tim Zarove

zenedélstvi spojené s rychlym zakladanim a opéngh poli i celych Gzemi, pragdodobr z divodu
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vycerpani @idy. Stidani poli mohlo byt dano také &snym lokalnim zaplevelenim pozeink
vytrvalymi druhy.

Podle druhé hypotézy mohla kolonizace probihat jako dlouhodobé osidleni bezleséh@ Uzem

jeho postupné roz&vani za Gelem z¢tSeni ploch pro pole a pastvu. z toho vyplyva, Ze se rozloha

kulturni enklavy rovna rozloze bezlesi, jeji hranice je ostra a mastéduje nekulturni, tj.igodni les,

ktery je postup& dobyvan.

Treti hypotéza zastavd model dlouhodobé enklavy s rozsdhlym, pomalu novargim
kulturnim lesem. Kulturni Uzemi nebylo bezlesou civilizovanou krajinote astrantenou divokym

lesem, ale poktmvalo dal lesem, jeho ,kulturnost” postupslabla spolu s vlivem a peboucloveka

.Lesni hospodéstvi se vyvijelo sodbre se zvySovanim zalidni. z pa@atku poskytovaly hvozdy
a pralesy dostatekrdva a néetni obyvatelé mohli pro své malé spbly z nich &it, aniz byli nuceni
péstenim se starat o nahradu porazenych stéidn{Riha, 1948)

Prvotni zemidélskacinnost byla dosti extenzivni a zpravidla nedovolova&ivnahlodeni sidel.
k tomu mohlo dojit pouze v mistech, kdéirpda gipravila mimgadré vhodné podminky, ndp
v mistech, kde kazdo¥ni zaplavy obnovovaly arodnosiigly. Zengdélci osidlovali nejprve Siroka udoli
ek, protoZze naplavovart&ni bahno bylo jedinou moznosti, jak regenerovat a obnovadat pirodnost
a uzivit tak vzastajici populaci. (Hada 1982; Jellicoe, 1991)

Cely nastup neolitu byl rychly, nejstarSi neoliticka sidla v cé&gsi Evrog vznikla v pongrné

les vyuzit. Tato teze vychazi replpokladu, Ze snazsi je les kolonizovat a pak teprve jej vyuzivanim kratkém ¢asovém useku okolo 200 letreehod od skru a lovu k zerdxdélstvi, byl natolik vyznamny

postupr odlesiovat.,Kulturni krajina je zaloZena v okamziku, kdy neolitik poudthen a krava volnym
krokem odchazi do lesa achaa se tu past.(Sadlo a kol., 2005)

Podobny nazor zastava téz Schama (1995), pagiiebgly lesy trvale obydleny lidmi, kiézde
Zili a tvorili pocetnou spolénost s vlastnim sezénnim rytmeinnosti, nabozenstvi, prace a odipau.
Lesy byly protkdny vozovymi cestami¢inkami, a stezkami, které jejich uzivatelé velmi igobnali.
Oproti dnesni fedsta¥ idealniho lesa — hustého, byl vSak v lese dostat&kasyrostoru, tedy vhodné

pracovni prosedi pro tehdejsi kulturu.

Odlesiovani se poklada za hlavni proces yzniku prawké kulturni krajiny.Clovék osidlujici
Krajinu pro svou pdebu vypaloval okoli sidel, stez€kjina strategick&i kultovni mista. Vypalenim
kusu lesa pro roz&ini mista pro pastvu neolitick§toveék rozstil jiz exitujici biotop, ¢imz krajinu
postupi menil, a sice selektivé podle terénu a vegetace. Nejvhg8imi misty pro prvotni osidlovani
byly oblasti doubrav, kde bylo moZno najit dostatek potravy ptatavia vhodné quy pro gstovani
obili. (Had&, 1982)

Je tedy mozné charakterizovat neolitickou kulturni krajinu. Jeji naeléshivdila sidla, travniky
udrZzované pastvou, soust@varana pole v nejblizS§im okoli ddmcesty a pihony dobytka,cerstw
vyklu¢ené ¢i vypélené plochy a starSi vykiené plochy zdistajici Kovinami. Doptime jes¢ ritualni
aredly, pokebist, lomy a dalSi. V lese probihalézba stromi pro devo, lesni pastvagiba \&tvi

pro letninovou pici a vypalovani dalSich plochéifiec a kol., 2007)

pro dalSi vyvoj lidstva a krajiny, Ze tento proces Ize 6izrjako nejwtSi revoluci pedhistorického
¢lovéka po vytvdeni prvnich nastréja ovladnuti ohé (Hada&, 1982)

Na paatku doby bronzové dochazi ke klimatickymémadm a lesy se Zmaji znovu §it. To se
vSak dostava doigtu s prvotnim zeduglstvim. (Jellicoe, 1991) K maximalnimu rozséni les a
ustaleni sodasné vegetai stupiovitosti doslo na sklonkusstdniho holocénu, na Usvitu doby bronzové
(okolo 1250 p.n.l.) Tehdy vsak jiz v teplych oblastech bylyéiépo dv tisicileti citelné lidské vlivy,
takZze se zderpodni, clovekem neovlivené ekosystémy ze gasného progedi nemohly vyvinout.”
(Michal, 1994)

V prab¢hu nasledujiciho obdobi, zejména fielpmu doby bronzové a Zeleznéibglo sidel, a
stabilizuje se jejich rozlozeni. V souvislosti s tim rostly plochgirover kulturni krajiny. Uzema
muzeme krajinu rodenit na starosidelni nizinu osidlenou v neolitu a¢piasidlované okraje v na@ysi
fazi pravku. Lidé pomalu pronikali dale do poloh krajinnych dypwin, presto ¥tSi osidleni d&chto
typi prokEhlo az ve sedowku. (Had&, 1982) od 6. stoletiipd naSim letopidem se od prostého lidu
vydéluje vysSi aristokraticka vrstva, ktera buduje izolovana sidla a hrad@&vySenych mistech.
(Hendrych, 2005)

DalSi expanzelovéka do krajiny probihala v déblaténské, coz bylo Zgobeno dostupnosti

Zeleza a tim zdokonaleni zealskych nastraj. Jednim z nich je kovovy srp, ktery #gmil vznik

dvouseénych druho¥ bohatych luk. (Michal, 1994) Préavkovové rudy nenalezneme v bohatych
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prosperujicich mistech, akasto v chudSich a vzdalgsich oblastech, to jeustodem, pro c¢lovek
osidloval odlehlejsi kraje. (Jellicoe, 1991)

.Krajina mladsiho pravku byla krajinou roz¥enou na pesné dilce poli, luk, pastvin a des
Prostor byl osidlen v enklavactgsto v liniovych formacich sledujiciébku v povodi jejiho &dniho a
dolniho toku.“(Némec a kol., 2007)

3.3.3 Rany stedowk

Okolo roku 500 naSeho letofta dochazelo v souvislosti seslsbvanim narodl k casténému a
docasnému opushi osidlenych GUzemi. To umoznilo posledritsy rozsteni lesa do ploch bezlesi.
Krajina se ovSem nesita vratit do givodniho girodniho stavu, udrzela si @vkulturni raz, takze
po tomto obdobi se kulturni krajina&@pychle stabilizovala. (Bmec a kol., 2007) Podle Neuhauslove
(1998) bylo praw tehdy dokoteno velkoploSné odléevani nizin a postugnse zaina gesouvat také
do vySSich oblasti.

Po obdobi shovani narod do naSi krajiny z&ly zasahovat slovanské kmeny, osidlovaly
nejmért zaleswna tepla mista podél velkych vodnich ipkedy niZze poloZené nejuragéi oblasti
s nejlepsimi podminkami k zextglstvi. (Skabrada, 2003) \éthto niZinach se rozkladaly otewné polni
oblasti, fidce zalidgné pahorkatiny jsou pokryty lesem. Toto dlouhodobé osidleni & téemennée
péstebni postupy #ty jisté zasadni vliv na vzhled kulturni krajiny padu dalSich generaci. (Hendrych,
2005)

Podle Schamy (1995) nelze udrZzovaedstavu, Ze ranstedowka Evropa byla rozilena

Vv s

kde mezi stromy a podrostem Zili lidé aizga. Les totiz mohl poskytovat beZp&si Ukryt.

.Prvni formy slovanského osidleni byly pafrroztrouSené rodové dvorce, z nichZz se postupn
tvorily rodové vsi. Pedstavujeme si je jako v@jBi shluky staveni, obklopujici centralni prostor,

spole’né ohrazené a uzaené branou (Sykora, 2002)

Obdilavané plochy lezely vicemé&nradialre kolem vesnice, jejich Uzemi bylafifmzers
vymezena terénem, okrajem lasavodnim tokem. B hospod&eni se vyuZivalo fflohového systému,
ale postupé se zéinalo objevovat vyuzivani systému trojpolniho, ktery ses plozsfil a ustalil
ve vrcholném gedowku. (Sykora, 2002)

Na paatku 10. stoleti, v dabzaniku VelkomoravskésSe, se systém osidlovani krajiny v Ewop
pocal menit. Se stale rychleji nastajicim pdétem obyvatel se osidleni rychle ramsialo. ,Poloha,
rozsah a utvéeni tchto objeké zatim neovlikuje podstats tvanost krajiny, kde jedtstale grevladaji

nekultivovana uzemi s hlubokymi hvozdy a bazinafvaftr, 1983)

»Za relativre priznivého klimatu a s jistou stabilizaci statnich Gfivae naplnily Bhem stoleti
vSechny dosud obyvané nizinné oblasti a nastoupil novy trend: po dosdd némyuzivanych
predispozicich regionalnich i lokalnich stezek, tj. pgd&k a potok, se rychle zéinaly osidlovat i vySe

poloZené rovinajsi plochy.“(Kvét, 2003)

Koncem 10. stoletilestavaly vznikat rodové vesnice a mizela spadepida. Slované opustili
rodovy fad, roli hréla sila, séma, obchod, postugnvznikl tzv. feudalnirad. Rida a krajina se zde
poprvé stala soukromym vlastnictvim. N&gi cast mdy vlastnil feudalni pan, prothoz ji obdlavaji
nevolnici, menSi¢ast pozemk byla pronajimana poddanym. Krajina se &Enceld hospodéky
vyuzivala. Roviz se zaéinaly vymezovat hranice pozeiknezemi, kamenyi stromy. Ridorysny typ
slovanskych vesnic s&asem ustalil na navesni (obr. 1.), ulicovy (obr.&.)ejich kombinaci a tyto

padorysy jsou v naSich sidlech a vesnicich dodnes patrné. (Sykora, 2002)

Obr 2.:

Obr. 1.:Navesni typ sidelniho ugadani
(Skabrada, 2003)

Ulicovy typ sidelnihgspdadani (Viéeka a
Frolec, 2007)

Navesni Utvary (obk.1.) se ustalily fedevSim na Gzemich se starSim osidlenim, jedn& se o obce,

v nichZz jsou usedlosti uspaany okolo pravidelného (Restji obdélného) prostoru — navsi. V
kazdé ulicové vsi (obi. 2.) je naopak zastavbaraeena kompaktpodél komunikace. Usedlosti pak

nélezel dil pozemkuipmo za ni. (V&eka a Frolec, 2007)

V prab¢hu 11. stoleti se sidelni t'sirozrostla o malo iizniva a ¢lenita Uzemi polozena

v nadmdskych vyskach f@s 300 mefr a ve stoleti nasledujicim byly osidleny polohy nad 500 timetr
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N 1

nad mdem. k rychlému rozvoji mohly téZigpét piiznivé klimatické podminky té doby, vyssi teploty a

viN /s

3.3.4 Vrcholny a pozdni stedowk

3.3.4.1 Rozvoj krajiny a sidel ve vrcholném sedowku

,Vrcholné stredovké uspdadani krajinyCeskych zemi je jednim ze zdrg nichZ je odvozena
jeji sowasna podoba. Krajinassre pred stedovkou znénou nela stale grevahu lesa, bybyl les, sam
o sol¥ kulturni, pros¥tlen mytinami a vesnicemi a v h&isisidlenych oblastech (okoli vyznamnych
hradi& a obchodnich cest) prostoupen souvislejSimi pasy poli, luk a pastvin. Stinebst 13. a 14.
stoleti toto zcela pro#mila.” (Sadlo a kol., 20056

.Ro0zsah kultivace a osidleni GUzemi bylo dano urodnosdyp klimatickymi podminkami,
nadmaskou vyskou, hustotou a skladbou lesniho porostu. Byvalyrpo@zi lesnimi plochami a
obdlavanou pidou se rni v jeji prospgch.” (Valtr, 1983)Velké inovace nejen v zeftklstvi s sebou
piindSeji mimo jiné demograficky rozvoj a naslednstemzivreéni osidlovaciho procesu, zaloZzeného

na vztahu mezi feudalnim panem, poddanymadop. (Skabrada, 2003)

Neustaly naist paitu obyvatel a rozvoj ze&délské afemesiné vyroby na gatku 13. stoleti
zpasobil, Ze stara sidla vznikla viiehu uplynulych dvou staleti ipstavala vyhovovat. DoSlo
k zahu&ni starého sidelniho Gzemi a osidleni postoupilovyd8ich poloh, men piithodnych
pro zenédélskou ¢innost. (Skabrada, 2003) Sgavesnim obdobim vrcholného isdowku Ize uz
konkrétré spojovat vznik rozsahlejSich, pravidelnych nawvesnitvaf, & uz nos zaloZenych, nebo

vzniklych pidorysnou reorganizaci vesnic stardich. (Skabratzdéra, 1975)

Zejména trzni osadyipbrodech nepostavaly narokm tehdejSich obyvatel, jejich ulozeni
v ficnim adoli branilo jejich ploSnému ro#dvani, problémem byly zatopy, stalastji se opakujici
v disledku zvySeni ze#dlsky obdlavanych ploch. Vysledkemupobeni &chto faktofi byl vznik
novych regionalnich utvay kterymi jsou nista. (Kwt, 2003)

,vrcholny st'edovk uzavel starou, powtSinou rozptylenou zastavbu do pgvmuspoadanych
uzemnich celk a za®al ji podfizovat pravideld strukturovanym fdorysim. Osadil rozsahla Gzemi
mesty a vesnicemi, ustalil gima pribeh cest mezi nimi. Urbanizoval krajinu s ohledem na moznosti a
poteby jednotlivych mist natolik velkoryse a ci#flize az donedavna nebylo nutné j&d vyraznym
zpisobem mnit.* (Hajek, 2003)

Podle Skabrady (2003) bylatetlowk& dosidlovaci vina natolik Gggna, Ze vznikly sidelni
systém et struktury a jdorysi vesnic v podstatpiezil az do sotasnosti. Tedy je moZniici, ze

vétSinaceskych vesnic maigtdowky pavod.

Novéa sidla nevznikala na libovolnych mistech. Vdiiach, kde to bylo mozné, se navazalo
na jiz stavajici osidleni, které sgepkupiloci uspdadalo do setergjSich celki. NejidealrjSi podminky
si stale zachovaly brody &ikovatky stezek, které se stalyestem nista. Byvaly zvyrazény stavbou
kostela, ktery také mohl poskytovat lidem ochrartu hpozicim nebezpé. Sidla vznikala také tzv.
na zelené louce, bez névaznosti Fedphozi osidleni, na Gzemi vymezeném lokatorem. 3@k

k ndvesnimu a ulicovému typu sididgojila ves lanova (obr. 3. a 4.). (Sykora, 20028 2003)

,Ve vesnicich zakladanych zaatiowké kolonisace, byla kazda usedlost postavena na vlastnich
pozemcich, tvacich jediny paprskovity pas, nazyvany podle velikosti laneiianem, nebo

ctvrtlanem.” (Riha, 1948)

adolni typ (obr. 3.),

systému, jehoz osou byl zpravidla potok. Po¢
byly
usedlosti.

Mezi lanovymi vesnicemi igvladal tzv. : \ /‘);\( o

. _y : \ \ >

zalozeny na podélné [} \ P /
M /)

n¢j rozmereny useky pro jednotlivé N Ay )

Zakazdou znich se &am

L |

. y , . Obr. 3: Udolni lanova ves Skabrada, 2003
od vodotge tahl pruh zerdélsky obdlavane ( )

plochy, tzv. lan. Typ ddolni l&anové vsi se uptatal @i novém osidlovani a nejspis také premené
star$ich sidel. (Skabrada, 2003)

Ve vySe polozenych okrajovych oblastech, v obtihnyc
podminkach nepichodnych¢i negehlednych mist, zejména v lese,
/ se vytyovaly typy tzv. radialnich (lesnich) lanovych veb(. 4.).
\’ 7 V nich byly usedlosti paptg¢ uspdadany okolo uzaeného
navesniho prostoru, za nimi secbpaprsité rozbihaly zeradélské

lany. (Skabrada, 2003)

NejvétSi paet sidel se rozvinul gatkem 14. stoleti,

Obr. 4.: Radialni lanova ves (Skabrada, 2003)V hasledujici dobpak nastava jen postupny Gbytek osad a zanik
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cestni sit. ,Feudalismus finesl zdsadni zeénu v tom, Ze uil konkrétni vlastniky fdy a spolénost
rozcelil na vrchnost a poddané. Nutnost zasti@fektivni zeddelské postupy vede ke koncentraci

venkovského osidleni, v jehaslédku zanika mnoho samot a malych os§@djda, 2000).

V rozmetené krajik se v mohlo rychle rozvijet vodni hospéstsi. ,Se vznikem rodovych a
cirkevnich panstvi se vipodnych oblastech poji systematické zakladani rybbikdovani vodnich cest,
nahon:, mlyni.“ (Sadlo a kol., 2005) Budovani rybiilkyla moznost, jak vyuzit zami@né plochy,
pro jiné hospoda&ni £Zko vyuZzitelné. Tento kultivani zasah, slouzici dodnes k hospgsdlému vyuZziti,
je piikladem spojeni technického dila s okolni krajin@ualtr, 1983) Podle Neuh&uslové (1998npsl
stredowky rozvoj rybnikdstvi vyznamny zasah ddipodniho vegetaniho krytu. Zanikly mnohé porosty
vrbin a olSin, stara raselinksa mokady se svymi charakteristickymi rostlinnymi sg@estvy. Naopak

se zna&ng¢ rozsftily moznosti pro druhotné uplaini tchto formaci na okrajich novych nadrzi.

Stavebni rozvoj finesl prvni problém les V nékterych mistech zénala nouze o stavebniivi,
zvla¥ kdyz byly zn&né¢ omezeny dopravni moznosti. Stavebméwd bylo Zadanym a strategickym
zbozim, proto se v mistech s dostatkemi les dobrymi dopravnimi moznostmi intenzévriézilo.
ZmenSeni ploch lésnutilo feudaly vydéavat ifikazy k jejich ochra#y naopak poddani bojovali proti
vrchnosti pasivé tim, Ze nedovolenhbrali dcevo z panskych lésnebo v nich pasli dobytek. (Graus,
1957)

Co mozZn& nejtSi bezlesé plochy byly vyuzivany jako pole, zbyséuZzil jako pastviny. Ty
byly pavodre okinnym majetkem, avSak postupre, podobs jako lesy, zabirali feudalové. Paslo se
také na téretiné poli, jez zrovna lezela ladem. Trojpolni systénh\my14. stoleti jiz zcela obvykly a

vSeobec# rozsteny. (Graus, 1957)

Na paatku 15. stoleti doslo ke zpomaleni krajinného yg§vdalo Grodna lesnitaa se rychle
vycerpavala, coz spaiaé s husitskymi valenymi udalostmi a $icimi se morovymi ndkazami égobilo
zanik mnoha osad, zejména ve vySe poloZenych eblasintenzivni pastva naruSovala drn a sptast
erozni degradaciugly. k zamezeni eroze se zaved| systéilatého pstovani plodin a zahumenicove
pluziny. (Sédlo a kol., 2005)

,Aby se obnovila zesuélska produkce, zjsnila vrchnost vazbu vesgani k pidé a podnitila

noveé obsazeni a obnovu @mych vsi. V této debtaké stoupa zajem &skych i cirkevnich feudal

o vySSi hospodéké vyuZiti krajiny a o vySSi zédeiskou produkci. Dochazi k rozsdhlému scelovani
pudy a k zakladani velkostaitk (Sykora, 2002)

Lvrchnosti provadly pr riaznych pilezitostech vydamy pozemk prA ¢cemz dostavali sedlaci
nekdy ndhrady i ve velmi odlehlé poloze nebo na dvou i vice mistech/zardeesSak s sebourimeslo
drobeni poddanskych pozetnKRiha, 1948)

3.3.4.2 Skedowky vliv na krajinu

Stredowké zneny se silg vtiskly do krajiny. Riroda byla petvd&ena a podmsvana tak sil,
Ze se smazaly stopyfqmichoziho vyvoje. Krajina se stabilizovala a odi@3ailturni podobu jejich
obyvatel. Historicita krajiny zaala jakoby znovu od nuly — az do této doby byl rérody na urité
lokalite do zn@né miry vysledkem celého dosavadniho vyvoje. Kultura byla spiS jen awdifikody,
kdezto teprve se /sdovkou zmdnou se od firody na krajinné Urovni emancipuje a c¢haa s ni
manipulovat.“(Sédlo a kol., 2005)

Sidelni sf v Cechach byla s¢édowkym rozvojem v zasaddotvarena. NaruSena byla v podstat
pouze zanikdnim &kterych sidel ve gg¢dowku, bud’ v disledku nefiznivych podminekgi viivem
valeznych udélosti. (Skabrada, 2003)

Naopak do budoucnosti se charakter a régdsteké krajiny po mnoho stoleti zachoval, jeho
vyrazrgjSi zmeny nastaly az od éry osvicenstvi v 18. stolebodnes je podoba evropské krajiny
do velké miry ufena charakterem, ktery ji vtisknul 7/etiowk. Dodnes oocgljeme malebnost
stredovkych klastet, majestatnost kamennych htiaal pivab vesnickych kosteiiK (Gojda, 2000)

3.3.5 Novo¥k

3.3.5.1 Krajina v 16. stoleti

V prab¢hu 16. stoleti séeska krajina postugrpomalu vyvijela, rostly snahy o zhodnoceizikb
vyuzitelnyché&asti krajiny. Tak vznikaly nafklad rozsahlé rybini soustavy v jizniclechach. Doslo
k prvnim Upravdm vodnich ték pro dopravu teva. Natfistal p@et venkovského obyvatelstva,
spole&nost se vice socidndiferencovala. Pro chudSi obyvatele vznikaly venieich domky a chalupy
bez pozemku, hlljako gistavby u ¥tSich usedlosti, nebo uprtet navesniho prostoru. Vesnice se také
roznistaly do krajiny, kdyz si chudSi obyvatelé staxhalupy na okrajovych obecnich pozemcith
podél cest. Nasledujidiitetileta valka zcela zastavila rozvoj krajiny smec. (Sykora, 1998a)
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3.3.5.2 Krajina po ftricetileté vélce

Tricetileta valka finesla doCech silnou vinu rekatolizace, do kulturni krajingkpsilny Gpadek.
Cast sidel byla natolik postizena v&gmi Gtrapami, Ze jsou opw$ia a postuph zanikaji. Roviz
pozemky #Astavaji lezet ladem, pole zpustla a aZz do poloviBy stoleti se ze&délstvi nerozviji.
(Sykora, 2002) Podle Skabrady (2003) se v3ak zpestozemy na Ubytku vesnic tolik neprojevilo.
,Opustené usedlosti bylyasem vtSinou bw”’ znovu osazeny, nebo byla jejialdp pipojena k panskym

dvorim, & uz star§im, nebo néwzakladanym.{(Skabrada, 2003)

,KdyZ konené nastalo udobi klidu, zenil se jiz duch doby do té miry, Ze nebyla z&#sena
podle starych zasad(Riha, 1948)

Ceska stavovska panstvi byla zkonfiskovana a znogprodana katolické Slechtktera zaina
hospodét na uvolrgné mde. Jejim hlavnim zdmem bylo obnovit produktivitusipoddstvi, cehoZ bylo

dosahovéano nejergjSimi reformami a politicko-spravnimi oganimi.

»Na venko¥ se uplatovala snaha vytv@ét velké feudalni zefuelské celky, které &y byt
ucelené, mit kvalitnizf@lu a nerdly byt prolinany pozemky, jichZ uzivali poddargi/altr, 1983) Vznikly
tak rekolik desitek hektdr velké mdni celky — hony, vymezené na jedné strpfirodnimi krajinnymi
Gtvary, na strah druhé komunikéni siti a novymi objekty. Poddanym pakipadly mér hodnotné
pozemky, které népkazely velkolepym Slechtickym z&mim. Utvareni krajiny se odklani od malych

lok&lnich ploch a nastupuje nové moderni velkolg@gé@ovani. (Valtr, 1983; Jellicoe, 1991)

Prave toto rozsfeni ,velkovyroby“ na urovni rozsahlych panstvi ésfiechtickych velkostaik
se stalo hlavnim rozdilem mezi barokni krajinou a jejimi minulynojeyymi etapami a pokravalo

integracnimi tendencemi k osvicenstviSadlo a kol., 2005)

.,Nova"“ krajina obdobi baroka byla detallplanovié budovana, kazdé ploSe sesrE vymezila
jedna funkce. Velké krajinné plochytipadaly polim, velikost hanh rostla. DoSlo k jfechodu
z trojpolniho na stdavé hospodeni, ¢imz se zerdélstvi zna&né zefektivnilo. Zarove intenzivni
kultura bez uhoruifnesla opt potize s erozi. Zavedlo s€gtovani novych plodin, hla¢nokopanin a
picnin. Intenzifikaci zerdélstvi také podpblo zava@&né hnojeni mrvou a jednoduché odirodani
pozemkKi. Travni porosty byly rozliSeny na plochy pastviloaky. (Sykora 1998a; Hadal1982)

V obdobi baroka se velmi vyrazrenenila rozloha vodnich ploch. Ptidetileté vélce bylo
zruSeno velké mnozstvi rybriikjejich pozemky se vyuzivaly jako pastviny nebdep®koli potoki a
ficek nabylo rovaz velkych zndn a to s rozvojem vyuzivani vodni energie pro postooji. Charakter
niv byl zasadé zmenén velkym mnozstvim nahdrpro mlyny, hamry, pily a sklarny. (Sadlo a kol 030
Sykora, 1998a)

Sklastvi a Zelezistvi pro swj provoz potebovaly devo, lesy se tedy rozsahkzily a jejich stav
se rychle zhorSoval. Reba dalSich pozenkzpisobila silny napor na les, jakdildzity vegetani prvek

nasi krajiny. (Hendrych, 1984)

»Pripocteme i kdistnou €Zzbu zaftcetileté valky i kratce po ni argtrvavajici letninové
hospodaeni, lesni pastvu a travani. Vysledkem jsou rozsahlé porostliny (& a nizké paezove
mlaziny s extrémhkratkym obmytim, cosi mezi pasekou, pastvinou a lesem), dnes témémezoamy.”
(Séadlo a kol., 2005)

Odlesrni krajiny vrcholilo koncem 18. stoleti, od té dobg zavedla @& oles a znovu se
zalesiovalo, bohuzel fevazily monokultury. Lesni hospadé/i se poprvé objevilo jako samostatné
hospodéské od¥tvi (Michal, 1994). Horskou vegetaci ovlivnikasta horska pastva, ktera v nejvysSich
horach mohla snizit gwodni horni hranici lesa. tRodni porosty horskych lésnebo ki€e byly

nahrazeny spoéenstvy horskych luk a pastvin. (Neuhéuslova a HEI98)

Cestni o se postuph zlepSovala, vytvibla se hierarchie odg8in po silnice imz se zlepsily i
moznosti dopravy. Cesty a silnice byly, stejiako vodotée, doprovazeny vegetaci, jejim hlavnim

prvkem se staly zakladané aleje. (Valtr, 1983)

.Baroko velmi pisobiv naplnilo a pestrukturovalo sedovky pidorys ceské krajiny.
S mim@adnym citem pro moznosti a peby jednotlivych sidelnich aréialobsahlo ¥tSinu jejich
vyznamovych uzl presta¥lo puavodni hrady a tvrze v zamky, upravilo kostely, klaStery, radnice,
meSranské domy atd(Hajek, 2003)

VIadnouci vrstva se snazila ovlivnit mysleni Sirokétvy obyvatelstvajemesiniky a rolniky

siln¢ pocitujici ztraty zgisobené valkou, a vyuZivala k tomu velkych moznpsiti€ barokniho uréni.

Jako vyraz ideologickéhotipobeni katolické cirkve vznikala poutni mista, kiégyl, morové sloupy a
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bozi muka. Pr&v mnoZstvi poutnich kapli a svatyni ucest dokazwjgnam a posileni kultu
venkovskych pouti. (Kotalik, 1983; Schama, 1995)

.Exaltovana gesta a vymluvné pohledy katolickyckicvytesané baroknimi wei do soch,
které spolu s kaplkami ¢i krizi umisuji na vesnické navsi, naikovatky cest, k mash a dalSim
uzlovym mistm lokalni a dalkové komunikacefidové cesty lemujici cesty na vyrazné krajinné
vyvySeniny, to vSe ma za ukol ohromit venkovany, oslovit jejich nitratia jejich myslenky o Bohu,
vecnosti a posmrtnych trestech tam, kamypaliento proces podporuje stat, vrchnost i katolicka cirkev.”
(Gojda, 2000).

,Obraz tehdejSi krajiny tvala pestra mozaika zbyikprirodni krajiny a projeu kultivacni
c¢innosti ¢loveka snoubicich racionélni krajinotvorbu feudala s teadi hospodéskou kulturou
venkovského lidu.fWeber, 2002)

3.3.5.2.1 Pojem barokni krajiny

Barokni krajina je oznni pro historickou fazi vyvoje kulturni krajinyakd se \Cechach
formovala mezi prvnétvrtinou 17. a koncem 18. stoleti. Vznikla a uflaose Ehem dosti kratké doby.
Barokni krajinéstvi pevr, disledré a ve velkém krajinu realizuje. Kazdé misto majswel a své
vyuziti. na rozdil od sedowkého gistupu k prostoru, kde se&gethazelo od malych polnosti ktgim,
baroko nejprve wilo kraje a hranice, které plochu vymezuji. z krgjse tak stala mozaika jednotlivych

ploch, kompoazing, vizualre i ideologicky semknutych v jeden celek. (Sadlamh,005; Hajek 2003)

.Baroko organizuje krajinu jako jednotnou argsto clenitou, jednoznénou a pesto
mnohovyznamnou, srozumitelnousagio ne zcela rozlustitelnou, jednohlasou a zaradyfonickou
(Hajek, 2003)

Z&kladnim prvkem vymezeni hranic byly aleje, cemtpiiseky. Celé pojeti tho symetrickou
vazbu na sidlo panstva, bodme pak krajinna kompozice doplnila stavbami odtipiatr kostel po bozi
muka. (Librova, 1988)

Baroko z ,krajinotvorného hlediska“ &iai rozdilu mezi kostelem, zamke#n bozimi mukami,
stejré tak jako mezi kopcem, udolim nebo cestou mezi rimie vysledku je vSe stgrhodnotné a
dulezité. (Hajek, 2003)

.rato vyrazna perena formalni podoby Zivotniho présti vytvé& ceskou barokni krajinu,
ktera se natrvalo udrZela spolu se zakladnim ewem, ktery ji dal sedowvk svoji stabilizaci vesnice a

jejiho katastru. Zstava v naSemedomi jako zosolimi ceské kulturni krajiny.(Némec a kol., 2007)

Barokni obdobi natolik pozénilo podobu krajiny, Ze pré&baroko udava hlavni charakteristiku
souasnéhaieského venkova. Zuaacést starSi podoby krajiny jégmazéana, krajina ma novou barokni
tvar. (Librova, 1988)

,Judrzované a respektované jak stavebnim, tak i urbanistickym vyvojemdofasich obdobi,
prestélo postupné zpmyshovani ceské krajiny, nastupujici kolem poloviny 19. stoleti, i mnohem
bezohleddSi socialistickou exploataci po ,\éxném unoru“ roku 1948. /lestoze bylo na mnoha
mistech zn#ételneno, pekryto nebo zcela zteéno, ve svém zakladnim uspdani zstalo nepekonano.”
(Hajek, 2003)

3.3.5.3 Osvicenstvi
Obdobi osvicenstviimeslo velky zlom v mysleni lidiClovek zaujal silé racionalni a uzitkovy
postoj také ke krajin Zadsadnim zasahem do krajiny v 18. stoleti bylbajgni budovani novych

zpevreénych silnic, tzv. cisakych, ve velkém.

,Cisarskeé silnice byly inzenyry linkovany jakéimky bez ohledu ndenitost terénu: Sly kopec

nekopec, obvykle s vyhledem @aevkostela i zcela mimayodni trasy.“(Kvét, 2003)

DalSi vyraznou prokmou Vv krajirt byla znena lesnich porost poprvé se mistotgpodnich
smiSenych las z&inaly vysazovat monokultury s wou skladbou #evin. Doubravy a hiiny se

pienenovaly v borové lesy, kiny byly nahrazovany smrkovymi monokulturami. (Heyah, 1984)

.Ve snaze zlepSit statni hospadtvi, ofesené prohranymi valkami a upevnit centralistickou
monarchii, podpdla cisa‘ovha Marie Terezie navrhy ciského ekonoma FrantiSka Antonina Raaba,
které paitaly sroz@lenim pidy neefektivnich panskych velkostatkezi poddané — tzn. jako meazi
najemce, za smluvenydd plat.” (Sykora, 1998a) od roku 1775 byly na vSech konubrnbyvalych
jezuitskych a msstskych panstvich dvory zruSeny, rozparcelovanyzarodanyéi propijéeny do najmu
poddanym. (Skabrada, 2003)
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DalSim Raabovym z&rem bylo zakladani novych vesnic pravidelnélidgrysu, jako nadhrady
za valéné ubytky. Takovéto zémy se uskuténily na rékterych panstvich, zejména na Mo¥a®bdobi
tzv. raabizaceifneslo také zrny do vzhledu stavajicich sidel. Zvysily s&tyohospodéskych zviat a
s nimi vzrostla pdeba hospodakych objeki pro celor@ni ustajeni a uskladni krmiva. (Sykora,
1998a)

Nastupce Marie Terezie - Josef Il. pro&m usiloval o zastaveniifiSného drobeni pozenka
vydal patent, kterym se stanovila nejmenSi povoleroha pozemku ornéagdy nalezejici jednomu
statku. Vyjimku tvaily akorat usedlosti v horskych oblastech, kterémélg polni hospodéstvi.
Pro zvySeni zenuélské produkce a zému pongru pracovnich sil, zruSil Josef Il. robotni povisho
V nésledujicich letech se rozrostl obchod s pozeméyilil selsky stav, ale majetkové pgmnv ramci
jedné obce se zta rozriznily, ubylo stednich rolnik a p@ibylo malych hospod&tvi clniku,
pracujicich v blizkych ®stech. Rdorysny vzhled vesnice se énil s nadstem chudSich vrstev,
roznistaly se domky podél silnic, obsazovaly se lokaddynot a osamocenych dvr®©sidlenim samot

se zavrSilo osidlovartieske krajiny. (Sykora, 1998a)

Trvaly védecky zajem oifrodu v obdobi osvicenstvi s sebou pomdings! zalibu v krajig jako
takové. Peadaly se vychazky do krajiny, aby se roigisbirky a herbfe. Postup#& se tento &el
pienenil, lidé patali vnimat krajinu jako celek obsahujici krasu dada. (Librova, 1988) u velkych
vlastniki pady se z#éala objevovat ¥ddoma pée o krajinu, u SirSi \ejnosti se tyto snahy projevily az

ve stoleti devatenactém. (Dejmal, 2008)

3.354

Devatenacté stoletifipeslo dalSi vyrazné z&gny. Zmenil se vyrobni zpsob, nénila se struktura

19. stoleti

spolenosti i Zivotni styl. Tomu odpovidaly Zmy Zivotniho prosedi, gedevsim ve rstech.,Nove se
vyvijejici — pfimyslové — spolmosti jiz nestéil prisré vymezeny prostor uvhitestskych hradeb (které
koneckong ztratily i svij vojensky smysl). A tak polovina stoleti jedkem bourani hradebnich krufiy

a prudkého zivelného vylévani séstrdo krajiny.” (Valterova, 1983)

Premgna nepiimyslovych mist na péimyslova probihala ¥ad desetileti a ®ststi lidé se
s takovou zranou c¢asto nestdli plné vyrovnat. Vazby meziclovékem a domacim ziétem se
pieformovavaly na vztah k domacim makiim, piiroda a krajina seipnenila na parky, zahradky,

pokojové rostliny, v extrémniniipads na pouhé malované obrazy krajin, visici rast(Hada&, 1982)

Na venko¢ devatenactého stoleti stale rostl¢gp obyvatel a s nim p@ba zétSovat
hospodéské usedlostti cela sidla. Aby byloé&mto potebam vyhowno, byl feba zmnit dispozice
stavebniho provedeni, zZmla se orientace budov ,okap#vk verejnému prostoru (ulici, navsi).
Celkow stale pibyva patu a druli hospodéskych staveb. (Sykora, 1998a&mec a kol., 2007)

.V 19. stoleti se ztSil zajem o ¥tSi hospod#ské vyuziti venkova. Ziaa se s vystavbou objékt
pro hospodésky peimysl (jako jsou na/p mlékarny, syrarny, skrobarny, lihovary, cukrovary, pivovary,
sladovny, konzervarny ovoce a zeleniny), a to na volnych pozemcich u silriojcZalepodobé”
Takovato pimyslova z#izeni s sebou ifmesla potebu byfi pro zamdstnance, a tedy dochazelo
k dalSimu zZivelnému rozvoji sidel gsrem do krajiny, podél silnic, Zeleznic a vodnickito(Sykora,
1998a)

~Je az pekvapujici, jak byla na konci 19. stoleti naSe krajina hola. na rozptylenou rmelgho
mista nezbyvalo. Kazdy kousek vhodného prostoru slouZzil ¢ meshaciho zvectvaci jinému druhu
hospodaského vyuziti.{Némec a kol., 2007)

Pokratovalo dalSi drobeni zefdélské pidy. ,Z celkového peétu hospodéstvi jich koncem
19. stoleti bylo 60% do velikosti 5 ha, a pouze 4% ji¢to mozlohu pidy wtSi nez 20 ha. Zefdelska
puda byla rozdlena asi na 33 miligih parcel s ptimérnou velikosti 0,25 ha. Proto doSlo kolika
pozemkovym reformam, jejichz cilem bydaqrysna Gprava a sceleni ro&ienych pozemk* (Sykora,
2002)

Rozvijejici se zfisob vyroby vyzadoval nové

dopravni moznosti. Poktavala vystavba cest a Silnidsgss

ale zarové se rozvijela nova moznostigpravy —

po Zeleznici. (obr.5.),P7i jeji vystavig dochazelo @&
k velkym zasalm do girozenych terénnich Gtvar
krajiny. Byly to hluboké zézy, pfikopy terénnich vin a
navrsi, ale i vysoké naspy, které prochazely Gvaly 4 |
dnes negizniw ovliviauji jejich mikroklima.” (Valtr,

1983)

Obr. 5.: Vystavba nové Zelezni trati u Berouna

v roce 1976 (Dejmalova, 2001)
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V dusledku Zelezinich staveb zanikaly¢hteré staré fvodni cesty a stezkyPaklize cisaiské
silnice nectily pfibeh starych stezek, nové Zelemiitrati se zéezy do svahy naspy, mosty a dalSimi
Gpravami v mnoha mistech zcel®musily dosud fungujici i lokalni trasy araglily je z provozu.(Kvét,
2003)

Koncem 19. stoleti se také sijnrozvinul novy zdjem — turistika. B&t'ané, ale i venkované
nalézali zalibu v dosahovani vrchostale vysSich hor, tak se v pohkanvytvorila krajina, otevena
turistim ceskym, neméh vSak rmeckym nebo rakouskym. (Blazek, 2004) Zarovjsou hory
protikladem k pimyslovému mnistu, gelidnénému a Spinavému sidliEldického obyvatelstva. Zaliba
v turistice a snaha pevat o krajinu se narplomu 19. a 20. stoleti &ala institucionalizovat v podeéb
okraSlovacich spotka turistickych kluld. (Librova, 1988; Dejmal, 2008)

3.355 Ceska krajina ve 20. stoleti

3.3.5.5.1 Charakter krajiny v prvni poloviné 20. stoleti

Na prelomu 19. a 20. stoleti byteeska krajina zna¢ osidlena, vzajemna vzdalenost vesnic byla

do i kilometni s vyjimkou horskych oblasti, kde bylatsi. (Sykora, 2002)

Hajek (2008) uvadi, Zze po 1. &wvé valce prothla prvni vina konfiskaci qaly. na zaklad
zakona z roku 1919 &a byt majiteim odebrana ze&délska pida o rozloze nad 150 hekiamebo
plochy nad 250 hektar vibec. Plochy rdly byt vyZity k vSeobech prosgsSnym w&elim nebo
rozprodanyi pronajaty. Tento proces se nepilav celém rozsahu uskuteit, presto byl oslaben vliv
velkostatkéi, prislusniki Slechtickych rod a katolické cirkve v novém st

Prevazn&atast krajiny byla zewudelsky vyuzivana, plochyialy se vSak zrae roztistily. ,Jaké
miry dostoupila roz{tnost pozemk Ize posoudit z toho, Ze podle stavu z r. 1930 bylechach a
na Moraw 18 milioni zen@#delskych parcel a na Slovensku 17 milipm primerné velikosti 25 ai.”
(Riha, 1948)

Lesy zaujimaly asiiétinu Uzemi, v kraji&i se objevily lomy, cihelny, doly a dalSi izzeni
pro €Zbu surovin. Rimyslova vyroba stale rostla, v okolickésh se zastavba ro#sa o budovy skladl.
Kolem venkovskych sidel se zase rozmahaly riadénstavby obilnych sil, sklagd suSaren a Skrobaren.
(Sykora, 1998b)

, Cim vice se hromadi technick@&decké a biologické objevyim vy33i je civiliséni Grovei
technickych d a priumyslové vyroby, timetsimu Upadku a chaosu propada celékjito novymi silami
vytvaeny —ceska krajina.“(Riha, 1948)

Prelom ve vzhledu krajiny a jejim osidlenfinesla druha sstova valka. V roce 1945 doslo
k vysidleni gmeckych obyvatel z pohratfij sidelni si se rozpadla,istaly opusiné vesnice a dsteka.
,Osvobozeni republiky a nasledny odsufibppzne 3 milion: ,nepratel a zradg" vratily ceské zemn
poctem obyvatel na konec 19. stoletfiiajek, 2008) Hhranini oblast se sice znovu osidlovakskym

obyvatelstvem, avdak mnoho misistalo opudinych a zpustlych, Cetné gihranicni pozemky a cela

polesi a @kdy i vesnice festaly byt obyvany a obldvany, protoZe se staly vycvikovym prostorem nebo

hrani¢cnim pasmem. Tam byly hlavnim dopravnim pestitem obrené vozy a tanky. Tomu odpovidaly
stavby cest z betonovych pahel(Blazek, 2004)

~Prvni povale’né predstavy o funkci venkovského prostoru vychazekedvpleného stavu,
v nemZz dominantni polohu élo zen@délstvi, realizované ze soukromych hospstid, o rozloze 2-15
ha." (Sykora, 2002)

Podle Valterové (1983) se hned v povakeh letech rozvinula vystavbovéinnost. Ta
zahrnovala vSechny stavebni obory od velkych Zashkikrajiny, jakymi jsou najklad velké vodni

nadrze na Vlta¥ nebo zerddélské velkofarmy, fes piimyslové objekty az po drobné bytové zastavby.

Presto ntla venkovskd spotmost az dosudé&sSinou formu rodinnych hospoisdvi s vyjimkou
najemnich velkostatk drive i feudalnich panstvi a cirkevnich divofHada&, 1982)

3.3.5.5.2 Prondna krajiny v druhé poloviné 20. stoleti

Zmeéna spoléenského #izeni vroce 194&esky venkov naprosto pramila. Znana cast
obyvatelstva seipsunula od ze&uglstvi k praimyslu, tedy z venkova dodst. Zaniklafada menSich
sidel, ¥tSi obce se sdruzily da&tsich samospravnich célkZenedélstvi bylo nasilg kolektivizovano,
zmenilo se hospodani v krajirt a technologie vyroby. Soukromé vlastnictvidpg ¢i zvirat nahradilo
vlastnictvi statni v podab jednotnych zerdélskych druzstev a statnich statk,Znevazeni a
zpochybeni soukromého vlastnictviigy vylouilo osobni zodpaidnost za jeji stav a podobu(Hajek,
2008)

18



V prvni etag kolektivizace (1950-1960) se prosadilo¢tdeni poli a rozorani mezi. (Sykora,
2002) (obr. 6.),Vysledkem bylo ruSeni staletych hranic polnosti (tzv. rozoravani) megcelovani
malych parcel do velkych célkTento proces znamenal nejencenii tradni podoby kulturni krajiny,

nybrz i fyzicky zanik obrovskéehochoarcheologicky dezitych kontext a pamatek.(Gojda, 2000)

Zmeny v agrotechnice ifnesly s sebou zémy ve vztahu poli a ostatni krajiny. RuSeni mezi a
travnich ploch bylo ziskem pro rozsah élddané [idy, avSak fineslo rozsahlou erozi a splachidpa

padnich Zivin do vodot. Ubytek Zivin byl kompenzovan intenziggim hnojenim, zpgtku organicky

,odpadem"“ z ZivgiSné velkovyroby, pozgi se pro dosazeni vySSich vyiiogpreSlo na hnojiva
pramyslova. (Had& 1982)

Obr. 6.: Obec Biskupice v roce 193fd scelenim pozenilka v roce 1985 po sceleni (Hajek, 2008)

Scelovanim pozentkzanikla véeské krajig fada polnich cest a rozptylené zeéleNedostatek
cestni sit sniZil obyvatelnost krajiny, s vegetaci ubylo vhgch biotofi profadu Ziv@ichd, zejména
hmyzoZravych ptdk coz gineslo problém ndistu Skidci. Ten sefeSil intenzivnimi zasahy pesticidy.
(Hada&, 1982) Nedostatek polnich cestigpbil, Ze se &Sina zemidélské dopravy fesunula na silnice.
To nx¢lo za nasledek fifezd zengdélskych dopravnich prosdki skrz vesnice a tim zhorSeni kvality
obytného prosgedi. (Sykora, 1998b)

J.K. Riha (1948) ve své débpraw posinajici proces scelovani pozeinpodporuje, pednosti
vidi ve vzniku @eln¢jSich tvaf a velikosti dilé poli, v rozsfeni plochy luk, v melioracich a usgaani
cestni sit. na rozdil od skutaosti v3ak pgita s rozptylenou zeleni jakaileézitym prvkem krajinného
vzhledu.,Vedle novych hospodakych obrys krajiny mohla by seif scelovani katastr doplnit nebo
now vytvait zakladni girozena kostra porosta prirodnich Utvafi, nezavisla na polnim hospaoaévi,

ktera by réla poZivati zvlastni ochrany(Riha, 1948)

Dale prvni etapa kolektivizacefipesla budovani novych druzstevnich hospskizch staveb,
¢asto na nahodrnvybranych plochach. Druzstvo vSak stale hosfitmaa katastralnim Gzemi své obce a

vyznam jednotlivych vesnic se ne&mil. (Sykora, 2002)

~JiZz na za‘atku padesatych let se dkterych vesnic z#énaji objevovat nové stavebni Gtvary —
zarodky pozéSich mohutnych druzstevnich farem, kteréiragi rozruSovat dosavadni hegemonii
drobné selské zastavby. Dochazi tak velice rychlej&ioronené vetsiny sidel na venkey (Skabrada
a Vodira, 1975) Objekty zeddelské malovyroby ztraceji sy vyznam a jsou hdi zcela odstrainy nebo
piebudovany k jinému vyuZziti, nema garaze apod. (Hagd 982)

V druhé etap kolektivizace, v letech 1960 — 1970, doslo ke¢sUani jednotlivych druzstev
do wtSich celki, coz ntlo za nasledek zastaveni rozvdjelipadek mensich vesnic, rozvijely se obce
hlavni a gtediskové. Zerdélska zastavba se posunula blize k obci, vyuzivalovSak i budov
puvodnich velkych panskych stétk(Sykora, 2002) Podle Hajka (2008) se jiz kelgmu 60. a 70. let
piipojovala nekvalitni zastavba, hlavw okoli stediskovych obci rostly novostavby velkokapacitnich

vepint a kraviri zanedbatelné urbanistické hodnoty.

.Nastup velkovyroby 50. let se spektakularnim rozoravanim mezi zagadnil kvantitativni
podobu krajinné mozaiky, ale jeji kvalitativni &am pinesla teprve spolensky mnohem mén

odsuzovana transformace drobnych Ze#tskych druzstev ve statni statigSadlo a kol., 2005)
Treti kolektiviza&ni etapa v letech 1970-198%inesla poZzadavek na zvySeni produkce potravin.
Zemedélska druzstva tim byla nucena vice vyuZivat medctaani dostavovaly se nové staviigsto

velkych nmefitek a s naprostym rozporem s historickou zastawidel. (Sykora, 2002)

»Kolektivizace zeguelstvi nejen nahradila malebné pruhy poli a pek scelenymi lany bez mezi

a remizk, ale pinesla i podstatné zasahy stavebni. Budovani velkych farem sice uvolnilo osady

od hygienicky nevyhovujicich provipale dodnes vlastéinenaslo poebny architektonicky vyraz, stéjn
tak jako dodnes neni zcela jasno, jak spgaarvhod@ umistit novy krajinny monument — obilni silo
(Valterov4,1983) BohuZel v porovnani s novou olrajo zastavbou se vlastni jadro obce odsunulo
do pozadi z&jmu a odsoudilo se k pozvolnému chiatfkabrada a Vada, 1975)

Cely proces kolektivizace zZmil zpisob zZivota navenkaév Stadle mé#& obyvatel bylo

zanestnano v zerdélstvi, stale vice jich dojizdo za praci do &st. na venko¥ ubylo stalych obyvatel,
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venkovska sidla v atraktivnich oblastech slouZistji pouze k vikendové rekreaci. (Skabrada a
Vodéra, 1975)

Potreba rekreacefla uz s narstem ptimyslu a zvySenim @bi obyvatel ve mistech. Jednou
z jejich forem se stalo chagmi, které se rozviji od dvacatych let 20. stoletisem ve velkém se
rozStilo po druhé swtové valce. Chaty se¢iSinou sdruzovaly do chatovych kolonéiasto v lesich a
utfek. To gineslo nezadouci zabor lesnidy, hygienické problémy, také do krajiny chaty @&inou
esteticky a urbanisticky nezapadaji. fielpmu padesatych a Sedesatych let se kidrdtgiidalo
rekre@&ni chalup&eni. Uvolna venkovska staveni jsou vikendowavSEévovana a upravovana
obyvateli ngst. Oproti chatdm maji chalupy vyhodu, Ze jsou wtyupivodni budovy a nedochazi
k dalSim zabam pidy. Zaroveé vSak nevhodné Upravy chalup mohoudwgposkodit architektonicky

a esteticky raz vesnic. (Librova, 1988; Hajek 2008)

Jestlize 19. stoleti bylo charakteristické Bioym rozvojem ngst, pak se druh& polovina stoleti
dvacatého stala etapou jejich dalSiho planovit@asiovani. No¥ vznikajici ¢tvrti novych obytnych
soubofi vyrazre zmenily siluetu ne€sta v krajig. ,Dominanty vySkovych obytnych dénse spojuji

s tradicnimi dominantami historickych jader.dili se i spojeni ésta s krajinou, na misto pozvoleného

Zarove je treba pipomenout, Ze druha polovina dvacatého stoldtiegla také zvySeni obytné
hodnoty krajiny. Konfiskacemi majetku po druhé&tewé valce a naslednou kolektivizaci zekistvi se
dostala ¥tSina kulturniho a iirodniho @dictvi do rukou statu, jakozto jediného spravce.uhwoznilo
komplexrgji pracovat na ochranptirody a kulturnich pamatek. Vznikala chédd Uzemi a iprodni
rezervace, rozila se ochrana pamatek. (Hajek, 2008)
3.3.5.6 Krajina a jeji perspektivy po roce 1989
Prelom 80. a 90. let dvacateho stoldainpsl utité zmeny v pohledu na krajinulovek si pomalu
zatal uwdomovat, Ze krajinu, coby sédst naSeho Zivota, jéeba vnimat a chranit. k ocheapiirody
jako ,zelené a Zivé slozky* naSeho piesti se fidala ochrana krajiny jako celku, snaha o zachovani
krajinného razu, reliéfu, horizontu, geodiverzitgasSich(Cilek, 2002).

Politicko-spolgéenské zmny konce roku 1989 imesly zmény do venkovské krajiny.
Kolektivizovana zerddélskd druZstva se rozlila na malé zerdélské jednotky, ¥tSinou hospodéci
na katastralnim Uzemi mistni obce. Zd#hstvi vSak stale ubyva a produkce potravitiggéena dovozem
Z jinych stat. Protocast zemidélskych objekti zanikla nebo zgnila svou funkci. V zerdélské pide
opét roste podil travnich porasa neobdldvanych ploch. (Sykora, 2002)

prechodu pes oblasti nizké zastavby volna krajina vstupuje do vysoce urbanizovaného obytného

prostedi sidlig.” (Valterova, 1983)

V okoli velkych mést doSlo k masivnim zabim
zenedelské pidy, a protoze jdedSinou o nizinu, je tdasto |
puda nejarodyjSi a nejkvalitijSi. Stejre tak zaboim
podlehly plochy uhelnych panvi a vodnict.dbdobi 70. a
80. let pineslo zhorSeni stavu lesnich potfgsizviad
u pithraniénich lesi, v dasledku imisni za@gZe. (NEmec a
kol., 2007) (obr. 7.)

Obr. 7.: KruSnohorsky hrad Hasiétja
elektrarna Pruriév (foto viastni, 2008)
Dvacaté stoleti bylo spjato s nebyvalym rozvojeirby nerosi, stavbou dalnic a budovanim
velkych vodnich nadrzi, a stim souvisejicim patlénim krajinného razu. Tento proces se projevil
typickou, ungle vytvarenou pravouhlostii¢cnich toki, obrovitymi zarovnanymi polnimi plochami,
nagimenosti dalkovych tras a komunikaci a jednoduchyaviak nefirozenymi geometrickymi prvky.

(Cilek, 2002)

Do poloviny devadesatych let prdtlo dokorgeni restituci a privatizaci. Drzbaiqy je ¢asto
rozdrobena v malych hospddévich. na mnohych soukromych pozemcich se dalespellé, jsou
levné pronajimany nebo lezi ladem. Louky se nekosi. cPrstale rostou plochy dlouhodib
nevyuzivané ydy. Lesni hospodatvi se v pitbéhu devadesatych let postuptransformuje, je snaha
hospodét s vyuzitim girodé blizkych postuf, pomalu naista zastoupeni listnatych tea smiSenych
porosti. (Némec a kol., 2007)

V uspdédani vesnic ievlddaji koncentrované formy zastavby s ndvesnim ulicovym
uspdadanim historického jadra. To vSak obklopuje vystawnovodobd, kter&asto nedosahuje
architektonickych kvalit historické zastavby, a tieformuje jvodni urbanisticky charakter nebo
siluetu obce. Chatové se osadyimaji p‘enenovat, mnoho chat jefpstavovano k trvalému bydleni,

¢imz vznikaji urbanisticky &Sinou nevhodna satelitni sidla. (Sykora, 1998hmak a kol., 2007)

Praimysl a obchod si vyzadal nové a rychlej§ermpsové a dopravni systémy. Nové stopy
elektrorozvod, silnic a dalnic s€asto vyznauji neobyejnou brutalitou k okolni krajghpodobr jako

nova sidli& a ptimyslové zény rsst. .V 90. letech 20. stoleti k tomuipyl jeSt fenomén ,restitdniho

20



urbanismu®, kdy nabyvatelé pozeinghigji svou zerdélskou pidu co nejrychleji pro@nit na stavebni
pozemky a nezkuSend nebo Uplatnd statni sprava jim vtom v nevhodipatiegh nedokazala
zabranit.” (Dejmal, 2008)

.Progresivni vyvoj krajinné rozmanitosti, vylmvany trvalym pisunem dodatkové energie
v podol# lidské prace, se nahle obraci. Jak se zd4, nastava doba regrese, doba bezgregomi
clovekem zapomenuté, doba domajiciho navratu k divokému stavu. OvSem, je to regrese kulturni
krajiny, degradacecistych, tisicileti krystalizujicich krajinnych struktur. Ale @@s: je to i navrat
k prirozenosti.“ (Sadlo a kol., 2005)

M¢énici se spolgenska a politicka situace a rychly technicky vymoyvowku vyrazré zmenil
vztah krajiny acloveéka, ktery ji z&al brat jako prostor, jenz jéeba pekonat a co nejvice vyuZivat.
Clovék se snaZi utuit si krajinu k obrazu svému podle svych aktuélnpeiieb. A neustala ziéma
téchto poteb tedy zfisobuje, Ze je krajina podle nich znovu a znovety#ena. V rkterych mistech
lidé ztrati o krajinu zajem a zapomenou na ni, gakretvdi sama podle svych regenémé&ch schopnosti
a pod vlivem okolniho prosdi. (Cilek, 2002).

Podle Dejmala (2008) krajinaigstala byt systémem sidel a jejich zazemim. Zbyatana
venkov odliSené od sebe vyrobni funkci a vlastmivar. Tato disharmonie vyvolava socialni &iép
zpusobuje Uprk obyvatel do#st a snahy vyrovnat venkov ¢stu, gedevSim zpmysinénim

zemedélstvi a konzumem. Lidé jako by se snazili vyvazgbaniZujici“ zavislosti na firoce.

.P Fitomnostcloveka v krajire je dnes virtualni — vSude vidimeéstedky lidskefinnosti, mnohde
vedouci az k jakémusi odmdneni — denaturaci krajiny, lidi tu vSak potkame pramalo a toejgsiu

vetSinou od krajiny i od nas izolovani kapotou a rychlosti svého‘v(&adlo a kol., 2005)

»Zustavat, prodlit v krajig, pracovat tam, proZzit tam vlastni Zivot, proZivat tam vlastni denni
zkuSenost znamena vSimat si detailu, opakovat tento zaziteketuswg swet v tuircim kontaktu
s prostedim.” (Svobodova, 1996)

Opomijeni krajiny - jeji firozenosti a funé&nosti - neni pouhou problematikou ¢sh, ale
v navaznosti nainse tyka nasSeho venkova. V&Sin¢ venkovskych sidel nalezneme velké mnoZzZstvi
verejnych ploch, které nejsou vyuzivany pro soudohbi&jmé poteby. ,Jsou to zejména dkteré casti

navsi, SirSi ulini prostory, gvodni obecni pastviska apt@arecek, 2004).

Nékdy venkovsky prostor zeie coby krajinotvorny prvek, zcela postrada. Mate(2004) uvadi,
Ze vysadby zelenvétSinou chybi u objektzentdélské vystavbyi jinych vyrobnich zéizeni, ptijezdné
dalkové komunikace postradaji odpovidajici prokbke a protipraSné vegeétd clony, neupravené

zustavaji rtkteré plochy po asanované vystaveportovni arealy a dalsi.

Také podle Cilka (2002) jeéeba zandtit se na venkov.V nasledujicim stoleti budou velk&sta
prochazet #iznymi krizemi, na jejichZeSeni budou vynakladany miliardy - rama stavbu dlouhych
vodovodnich fivadeci, dalnichich obchvat apod. Je vSak jednoduSsSi investovat ési@ného a

atraktivniho Zivota na vesnici a timiguichazet problésim ve réstech.”

.Nelze se vratit zgt ke krajire 1. poloviny 20. stoleti, k maloplosné, multifunkcionalni keajin
Presto je ale mozno krajinu zlidstit. Nejen zkraslit, ale volit talekadogické a krajinotvornérstupy,
aby kulturni prvky v tvord krajiny mohly vylotit Skodlivé vlivy jednostranné industrializace.”
(Svobodova, 1996) Podle Sykory (1998b) nelze dasdthmproduktivniho a konkurenceschopného
zenedélstvi navratem do stavu malych hospisté prvni poloviny 20. stoleti, ale zardiveelze pditat

s existenci obrovskych podriikospodécich na desitkach katastralnich tzemi.

.V minulém stoleti drastické a velmiasto negativni zemy naSeho fistupu ke krajid a
prostedi se sebou /maseji i uritou sebereflexi a snahu o pohledézpo nalezeni a obnoveni
prirozeného adu.” (Hendrych, 2005)

3.4 Panét’ krajiny

S terminem pag’ krajiny se v souvislosti s krajitgtvim, krajinnou ekologii, antropologii a
archeologii setkavame statastji. Slovnik spisovné&estiny (2003) definuje patti jako ,zpisobilost
uchovavat viemy a vybavovat je/ krajin¢ se roviz uchovavaiji vlivy, jimz byla v minulosti vystavena
tyto vlivy se do ni zapsaly a dodnes se projeZgiznamendava historicky kratkodobé udalosti fnap
opuSEni osady) a stefntak vlivy dlouhodoB pasobici (postupny zanik stezky po opm$t osady).

Krajina je davhym stdkem vSech gu, & uz @irozenych nebo antropogennich. ¢v2003)

.Krajinu Ize nahliZet jako fenomén, jemu#izmame osobnost. s timto chapanim koresponduje
znamy termin genius loci (kouztoduch mista) a je s nim spojeno nazirani na krajinu jako celek. Jeji
podizené slozky (jako jsou druhy, populace, sfmistva, artefakty) skladaji krajinu ne mechanicky,

nybrz svou pozici v krajtim, Ze si své okoli interpretuji(Gojda, 2000)
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Podle Cilka (2002) je mozno rozlisityii hlavni prvky panitové struktury krajiny. Prvnim
z nich je reliéf, ktery uuje zejména sim vodnich tok a hydrologicky rezim. Dojde-li ke ziné¢ reliéfu,
jako napiklad @itézbe uhli, je pandt’ krajiny nenavraté ztracena. Druhym prvkem je klima a
mikroklima, které méa zasadni vliv na vznik a vywjosystém a ovliviiuje i reliéf. Tretim prvkem je
substrat ufujici druhové bohatstvi fauny a fléry a nositel rotkialniho progedi. Substrat Gze byt
naprosto odliSny od geologického podlozi. Posledpiangtovych prvki predstavuje lidsky vklad

do pirodnich proces Pangt’ se zde projevuje zejména tim, Ze lidska sidla gmakovas zakladana

na stejnych mistech, trva rageni krajiny na zerdélskou a lesni, po staleti jsou udrzovany zakladni

komunikace mezi sidly.

VSechny tyto prvky jeieba jest doplnit o prvky kulturni. Mezi & pati kontinuita, uédomeni si
historie, usptadani pirodnich a kulturnich ploch, archeologie a stavetamatky. (Nmec a kol., 2007)

Sadlo a kol. (2005) uvadi, Ze tzv. pankrajiny pisobi proti inovacim. Podle jeho ekologického
pojeti se za pa#éti krajiny skryvaji docela konkrétni mechanismy,pifiidad obnovna schopnost

vegetace progtdnictvim zasoby semen a vegetativriastic v made.

.EXistuje misto, vemz prakticky kazdy zasabloveka zistavd nesmazatein zapsan a

za vhodnych podminek seiza dive ¢i pozdji projevit. Timto mistem je krajina. To, co vnimanie p

jejim prochazeni je - aniz bychom si t&Sinou u¢domovali - vysledkem dlouhodobého procesu

pusobenicloveka na girodu.” (Gojda, 2000)

Podle Smajse a Kia (1996) formuje nejesilovék krajinu, ale zarowe krajina ¢lovéka. Sice
mére nez v uplynulych staletich, alefgsto napomaha najitlovéku jeho vlastni identituglovek
potrebuje byt krajinou ovliovan. | dnesSnitlovék se potebuje s pirodni a kulturni pasti krajiny
ztotoZnit, s krajinou Zit a komunikovafim vice pronika nova ,technosféra“ do okoli, tincevilidé
pocituji potrebu ochranit a neztit regionalni predispozice vlastni kultury - tedkirpdni a kulturni

pantt krajiny.

3.5 Historické prameny vyuZitelné k vyzkumu krajiny

3.5.1 Historické mapy
Velice cenné poznatky o minulosti krajiny nam motpmskytnout historické mapyCjm starsi

mapy jsou Vv jednotlivych zemich k dispozici, ti#tSivjsou také moZznosti rekonstruovatvedni

stredovky a novowky rozsah kulturni asjirozené krajiny, formy pluziny, sledovat psraelikosti poli,
pastvin a luk, zémy vodniho reZimu, stest, rozsah zalesgni, pidorys a morfologii vesnickych osad a
podobr.“ (Gojda, 2000)

Prvni mapou poskytujici pouZitelné tdaje o nasjikkge mapaCech Jana Krystofa Millera
z roku 1720. (viz filoha ¢. 5) Vznikla na zaklagl vojenskych, spravnich a hospésid/ch pozadauk
rakouské monarchie a stala se podkladem pro dapowani naSeho Uzemi. Tim byly nejstarSi mapy
vhodné pro vyzkum - mapy josefské neboli mapy jemského mapovani. (viztippha ¢. 6) Vznikaly
mezi roky 1764 a 1768, byly zakreslovany od okadidad pozorovani terénuugtojniky vojenské
topografické sluzby v gfitku 1:28 800 a doplmy rozsahlymi slovnimi popisy. Zaznamenany byly
hlavre komunikace feky a potoky atizné typy budov jako jsou kostety mlyny. Mapy byly riné

kolorovany, coz umoznilo snazsi rozliSeni jedngtitv slozek.

Na mapy prvniho mapovani navazalo Il. vojenské mapb(FrantiSkovo) uskuteené v letech
1836 az 1852. (viz ifloha ¢. 7) Oproti I. vojenskému mapovani jéeprEjSi, protoZze jeho vzniku
piedchazela vojenska triangulace, ktera slouzila jg&odeticky zaklad tohoto dila. Podkladem byly
mapy Stabilniho katastru vetiitku 1 : 2 880, cozijspelo presnosti map. Obsah®se, az na dopémi
trigonometrickych bod@l, od map josefskych neliSi, ale zachycuji situackrajiné v dok® nastupu

primyslové revoluce, rozvoje zextelstvi a nejvyssiho tbytku lesnich ploch.

Mapy Stabilniho katastru (vizifoha ¢. 9) vznikly mezi lety 1824 a 1843 s rostouciipbbu
habsburského statu zvysitijmy z dani, a tedy ze snahy podchytit rozsah rkajpbtencialnich platca
uréit vySi daré. k tomu byly nezbytnym podkladem katastralni mapyelkého mnozstvi dochovanych
verzi map Stabilniho katastru, jsou préelyy sledovani vyvoje krajiny nejvhodgi povinné cisiské
otisky v nefitku 1:2 880. Mapy byly vyhotoveny pro kazdé katasi Uzemi, které je &Sinou
zobrazeno nadgkolika listech. Pozemky jsou podle druhu baketiencné.

Vrcholem se pak stalordti vojenské mapovani (FrantiSko-josefské), ktendbdhlo
v sedmdesatych letech 19. stoletitwatlu neaktualnosti a nedostatesti FrantiSkova mapovani. (viz
piiloha¢. 8) na podklad katastralnich map byly vypracovany kolorované mapgeiitku 1 : 25 000 se
znazorgnymi vrstevnicemi a zaznamenanymi kotami. z niclpae fretiskly mapy speciélni s &fitkem
1:75 000.
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3.5.2 Historicka obrazova dokumentace

Mnohé o tom, jak vypadala krajina v minulosti, maheypowdét umeélecka dila, jako jsou
kresby a malby krajiny. Krajinomalba se véeshi Evrog zaala vice uplatovat od obdobi baroka,
zvySeny zajem o krajinu jako whecké téma fineslo 18. a 19. stoleti. V 19. stoleti se také&ijomalba

v plenéru, a tim je krajina émnéji zachycena, festoZze finasSi subjektivni pohled pozorovatele.
od prelomu 19. a 20. stoleti se objevuje dalSElerky obor — fotografie. Oproti maije na historickych
fotografiich zachycenaéwma podoba krajiny v daném obdotdsto znazaiuje nejen krajinu, ale i Zivot
naceském venko¥.

3.5.3 Pisemné prameny

Dulezitym zdrojem informaci pro poznavani @amprobihajicich v kulturni krajinjsou také
n¢které pisemné prameny. z obdobfedowku maji vyznam é&které Gdaje anél a kronik, a také
informace v pravnich gzenich — listindch. Nejstarsi takové listiny u masikaji od druhé poloviny 12.
stoleti, kdy si cirkevni instituce nechavaji pisématvrzovat majetkovou drzbu. (Gojda, 2000)

Z historickych obak mutze napomoci historicka demografie, ktera zaznam@éEngkiadbu
venkovského obyvatelstva a v souvislosti s tim forimace o vlastnicich a rozloze poddanskych
usedlosti.
354 Pomistni a mistni jména
Krajina jako Zivitelka, plna prace a udalosti, biykelkym &jiStém pribéht a osud, byla velmi
adresnym a konkrétnim domovem. Vynikajicim dokladsou mnohde dosud zachovana pomistni
jména (anoikonyma) poli, luk, l&shor a cest, jejichz get dosahuje &zr¢ v jednom katastralnim Gzemi
I nékolika desitek. (Margek, 2004)

Pomistni jména jsou vlastmazvy ghirodnich nebalovékem vytvaenych objeki a jeva pevre
fixovanych v krajig, na rozdil od mistnich jmen, kterymi se nazyvéjiles mista slouzici k obyvani.
Jazykowdny obor, ktery se mistnimi a pomistnimi jmény za@hyse nazyva toponomastika, diky ni Ize
na zaklad dochovanych pojmenovani alesip@ast&né rekonstruovat podobu historické krajiny.

Napriklad nazvy gkterych sidel vdzko lokalizovatelnych polohach se dochovaly aZstdnické doby.

Pomistni nazvy i lokalniffbehy v krajiné prinasi lidem pocit domova a sounalezitosti s misty,

kde zili naSi pedkové. Spokné s vytracejicimi se pomistnimi jmény se vytracatot sounalezitost.

Proto lidé, odnepa#t touzici rekam patit, zdomaauji krajinu tim, Ze vytvieji nazvy nové. (Hajek,
2008)

3.6 Vyzkum krajiny

3.6.1 Metody krajinné archeologie

Pri vyzkumu Kkrajiny, jeji prostupnosti a osidleni, jpozno vyuzit také metod krajinné
archeologie. Mezi jeji hlavni nastroje pdetecky a dalkovy gizkum a povrchové jekumy. Letecky
prizkum se zabyva ploSnymiakumem a snimkovanim krajiny z vysky. Umiaje pohlizet na krajinu
jako na celek a odhalit tak nejen ztracené hidtériobjekty, ale i jejich vzajemné vztahy. Podobnou
metodou snimkovani zemského povrchuizen byt dalkovy pizkum Zdrojem informaci tu jsou
fotografie ¢i digitalni snimky p#éizené prosednictvim undlé druzice, pipadré data psizena pomoci
radaru &sre nad zemskym povrchem. Povrchovéziumy ¢i skéry pak praktikuji vizualni vyhledavani
pozistatki lidské aktivity zachovanych na povrchu zem podok& reliéfnich vyvySenin a snizenin
(depresi). Kuli krajinnym Upravam minulych let je obtizné tytmzistatky nalézt, avSak néklad

v lesich nfizeme dodnes nalézt zanikléestoveké vesnice, mohylyi zbytky polnich mezi.

3.6.2 Metodika krajinné ekologického planovani LANDEP

KomplexrgjSim zpisobem jak analyzovat krajinu nantindSi metoda krajinného planovani
LANDEP (LANDscape- Ecological Planning). Vyuzivaustavu krajing ekologickych metod na jejichz
zaklad je nasled& navrzeno optimalni vyuZziti a ochrana krajiny. Aabyse hodnocenim ekologické
stability krajiny, ekologické unosnosti, krajinnypotencialem, firodnimi zdroji, a podohkn

Vysledkem metodiky LANDEP je ekologicky plan krajinzalozeny na snaze co nejvice sladit

prostorové pozadavky lidskyciEinnosti s krajind ekologickymi podminkami, které vyplyvaji
ze struktury krajiny. Ekologicky optimalni prosteéo uspdadani a funéni vyuzivani izemi s@asre
zabezpeéi vyhovujici ekologickou stabilitu krajiny, ochramuracionalni vyuzivaniipody, biodiverzity
a pirodnich zdraj a bezprosedni Zivotni prosedi ¢loveéka. Struktura krajiny a jeji prvky se projevi
jako limity, omezeni nebo podporujici faktory podeanychcinnosti v daném udzemi. (www.uake.cz,

2010)
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4 Material a metody
4.1 Zpracovani prehledu literatury

Ke zpracovani literarni reSerSe o historii a vyMagjiny bylo uzito odborné literatury. Téma
krajinného vyvoje je zrmé rozsahlé, proto je v této praci zpracovavan viajizemiCeské republiky.
Vyvoj krajiny je &tSinou zachycen v literatet z obo#t historie, architektury a zemniho planovéani a
v literatute zabyvajici seffrodnimi Wdami s drazem na ekologii. Informace lze ziskat také zdiery

z oboru sociologie a wni. Krome odborné literatury byla pouZita literatura cizgiéza. Ta se zabyva
tématem krajinného vyvoje v SirSimeéfttku, v této praci jsou pouzity pouze ty informakeeré se Ize
aplikovat na krajinu Weské republice. iehled literatury byl dopkn o internetové zdroje, nabizejici
zejména informace o novych moznostech krajinnéldmaguani. Zpracovana literarni reSerSe se snazi
zachytit vyznamneé historické pr@my téch prvki, které se projevily na tvéceskeé krajiny.

4.2 Vybér FeSeného Uzemi

Cela mistni obec Jankov se sklada z dessdii tvdenych jednotlivymi sidly. Spravni uzemi
obce zabira plochu sedmi katastralnich Uzemi muélkozloze 2980 hekiar Jako hlavni zajmové
Uzemi je pro tuto praci zvoleno katastralni Uzeamatné obce Jankov o rozloze 906 hektateré je
detailrgji analyzovano a zpracovavano. Sirsi okolfggeno v souvislosti s celkovou prostupnosti krajiny
daného Uzemi a vzajemnou navaznosti jednotlivyadl.si

4.3 Zpracovani historického vyvoje

Historicky vyvoj obce Jankov je zpracovan hlawra zaklad zaznan v literatue, vyznamny je
vytah dilezitych udalosti z kronik obce vytieny dlouholetym kronikém Jankova Pavlem
Pavlovskym. Mnohé zachycuje literatura tykajici \vsgnamné historické udalosti, kterou byla bitva

u Jankova zaicetileté valky.

K pochopeni vyvoje Jankovafigpivaji zn&nou nerou demografické ukazatele dokladajici
zmeény v osidleni, tedy vyvoj pou obyvatel a vystainych donii. Ke zpracovani historického
demografického vyvoje je vyuzito statistickych (fdaf"eského statistického fa@du uvedenych
v Retrospektivnim lexikonu Bidateského kraje a v Historickém lexikonu a zaztarkroniky obce.

VY s

piehlednost jsou tyto poznatky uspdany do tabulek a dogimy grafickym znazornim.

43.1 Vyuzité grafické podklady

Jeden z prvnich grafickych zaznano krajiné v okoli Jankova nam poskytuje édirytina
zachycujici Jankov a okolni obce v ddiitvy u Jankova, tedy v roce 1645. Tatédinytina je obsazena
v dile Theatrum europaeum, byla vyhotovena vro6d71podle kresby generalniho ubytovatele

Svédského Stabu. Pouzita reprodukcergypata ze Sborniku viastanych praci Podblanicka.

Vysokou vypo¥dni hodnotu o tom, jak vypadala krajina v minulesgji historické mapy. V této
praci jsou pouzity mapy prvniho, druhého fatiho vojenského mapovani a ¢y otisk mapy

stabilniho katastru.iPporovnani &chto mapovych podklddie mozné sledovat probihajici ny.

Mapy |. vojenského mapovani vznikaly v Sedesatyetech 18. stoleti. narozdil od map
nasledujicich byly je&t zakreslovany pouze na zaktaghozorovani terénu ,od oka“. z nich jsou
ziskavany hlavéinformace o vedeni cestnigitozmistni sidel a rozloZeni vodnich ploch v okoli obce.
S mapou |. mapovani je srovnavana mapa Il. vojdrskdapovani, které probihalo mezi lety 1836 a
1852. Ta je jiz podloZena vojenskou triangulacprato je vyrazg presrgjSi. Obsahem se od mapy |.
mapovani nelisi, zachycuje vSak krajinu v obdolstu@du pamyslové revoluce a nastu ploch orné
pudy. Treti vojenské mapovani préfido v sedmdesatych letech 19. stoleti Zgloy aktualizovat mapy
predchozi, k obsahu mapilpyly vrstevnice a kéty. Informace o krajiz map vojenského mapovani jsou
doplrény o poznatky z povinného cfsiého otisku mapy Stabilniho katastru. senjsou pozemky
barevré odliSeny podle druhu, coZz poskytuje detgdn informaci oclenéni zengdelské pidy. Pro

katastralni tzemi Jankova byla tato mapa vyhotovenae 1841.

Pfi porovnavani historickych map jsou &ny sledovany zejména nétp hlavnich slozkach
krajiny. Jedna se o vyvoj sidel a zastavby, trasow@stni s& zmeny v rozloZeni vodnich ploch,
zastoupeni ploch zefklskych a lesnich a jejich vzajemny pé&m
4.4 Analyzy sodasného stavu
Pti analyze sotasného stavu je hodnocen celkovy stav obce z kkegi§ oltanské vybavenosti
a rekreaniho vyuziti. V krajik je hodnocena cestnit'sianalyzovano propojeni s okolnimi sidly a
prostupnost krajinou. Déale jsou hodnocenyrquini podminky, jako je klima, geologie, pedolqgie
charakter vodnich tadka ploch, tzemni systém ekologické stability, ckinalesi a nelesnich porast
Vegetace je analyzovana na zakladrovnani mapy potencialnfippzené vegetace, geobotanické mapy
a biogeografickéholer¢ni. k €mto analyzam je vyuzito odpovidajicich mapovyckxdvych podklad

a uzemniho planu obce, nejvice informaci viaka3i terénni Segni.
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V terénu je hodnocen stav a trasovani cestri &inkeni ¢lenéni ploch zemdélské pdy,

zastoupeni lésa charakter a kvalita rozptylené zalediskané vysledky jsou zaznamenany do mapy a

textow zpracovany. Mapovym podkladem je asna mapa zakladni whitku 1 : 10 000 vyhotovena
Ceskym tdadem zemmeticskym a katastralnim. Soasny stav je také zaznamenan v padob
komentovanych digitalnich fotografii, imenych v obdobi od srpna roku 2009 dezma 2010.
k doplreni uceleného obrazu stasné krajiny v okoli Jankova je také vyuzito letetk snimk,
sowasna krajina je srovnavana s poznatky z historttkficap. Rozptylené vegeétda prvky jsou
zaznamenany do tabulky, kde je uveden druh prviaynin zastoupeni druihdievin a hodnoceni jejich
zdravotniho stavu. k vyhodnoceni je pouzito kragkého hodnoceni, ktetédi porost d@tyi kategorii

podle zdravotniho stavu ve vztahu k jeho funkcezer navrhuje dalSi Upravy porostu.

K pochopeni SirSich krajinnych souvislosti je vyhwana mapa dokladajici propojeni sidel siti

silnic, mistnich komunikaci a turistickych trasowusislosti s historickymi objekty v jednotlivych oich.
Mapovym podkladem je turistickd mapa ¥ititku 1: 50 000.

4.5 Zpracovani navrhu pro dalsi vyuziti

Na zaklad srovnavani historickych pramiem sodasného stavu krajiny v okoli obce Jankov je
vytvoien navrh pro jeji dalSi vyuziti. Navrh je zaznamreda zakladni mapy v &itku 1:10 000, zrény
jsou vyzngeny odliS® od stavajiciho stavu. Provedené ¢mm jsou zaloZeny na snhaze zlepsSit
prichodnost krajinou a zvysit tak jeji obytnou hodnafdrove: je vSak brano v patrnostqvazujici

zemedelské vyuziti krajiny. B tvorbé navrhu je pihlédnuto ke zji&tné historické stof kterou je snaha

v krajin¢ udrZetci obnovit. Také jsou zohledny zmeny zanesené do Uzemniho planu obce schvaleného

v roce 2000. do navrhové mapy jsou rémaznaeny Upravy a dopbmi rozptylené vegetace, ktera je
zpracovana tabulk@v s uvedenim vhodnychievin v hlavnim zastoupeni.tiPjejich vybéru bylo
piihlédnuto ke stavajicimu slozeni vegetace, kintmim 2z mapy biogeografickéhdleréni a
poznatkim z rekonstruénich vegeténich map. Navrhovand cestnit’ e dale zakreslena formou
prisvitky do sodasného leteckého snimku SirSiho okoli obce Jankovppchopeni zgm v SirSich

krajinnych souvislostech.

5 Zhodnoceni podkladovych udaj o obci Jankov

5.1 Charakteristika obce Jankov a jeji spravnilenéni

Jankov je malé gsteeko, leZici na jizni hranici 8daeského kraje v byvalém okresu BeneSov,

s roz&fenou fiisobnosti. (viz floha ¢. 1) Rozloha spravniho Uzemi jankovské obce jeudasmosti
2980 hektat a k 31. prosinci 2008 na&m zilo 903 obyvatel.

Spravni Uzemi obce se sklada ze d¥@sti — severni a jizni, které jsou od sebestmhy Gzemim
obce Ratmifice. Severni tzv. jankovskést zahrnuje katastralni tzemi Jankov, Jankovskéal PEin a
Cestin. Jizni odlochovické&ast pak Uzemi Odlochovice, NosakowCeskov. do celého jankovského
obvodu tedy krord Jankova samotného spadaji osady Jankovska Ltaotkovské Otradovice, Paseky,

Jitra, P¢in, LazanyCestin, Be#ichovice, Noséakov, Odlochovice, Poddligtkov a Modeniny.

V lednu roku 2000 byl zaloZen svazek obci MikrooegDZbany, sdruzujici Jankov, Bist,
Neustupov, Olbramovice, Rattice, Vojkov, Votice, Vrchotovy Janovice a &tov (viz fFiloha¢.2).
Nazev mikroregionu je odvozen od nazuirgdniho parku DZbany - Zebrak, ktery byl vyhla$eroce
1996. ,Spolenym cilem Mikroregionu DzZbany je maximélwyuZivat vSech pozitivnich fakior
mikroregionu k jeho vSestrannému rozvojte@retemcinnosti Mikroregionu DZbany je spalee reSeni
problém: presahujicich rAmec a moznosti jednotlivych obci, zejména v oblastech kongtiezmy
venkova, ochrany zZivotniho prestli, rozvoje otanské spoknosti a rozvoje fimeéeného cestovniho
ruchu.” (Stanovy mikroregionu, 1996)

5.2 Historicky vyvoj obce

5.2.1 P&atky historie Jankova

Jméno Jankov je s néjgéi prava@podobnosti odvozeno od zdralého slova Jan, Janek, ve
starych spisech psanéliasto jako Jeneki Jenec, tedy Jenkov.afPodni nazev obce byl Jankua@v
Jenkuov dur, nejspiS podle gkterého zrytii z VlaSimi (pozdji psani jako pani z VIasigh a
z Jankova). Ti zaloZili osadu ve 13. stoleti jaké sové sidlo, vystali zde tvrz a pozgi kostel. Prvni
pisemné zminky pré&vo jankovském kostele Narozeni sv. Jariéitéle jsou ze 14. stoleti a tykaji se

pravidelr® odvadnych papezskych desatk
.Zprava pochazi z roku 1352 a mluvi o jankovském kostele jako o farnim v ob&chatd
Swpanovského. Jestlize tedy berpevime, Ze v roce 1352 uZ byl kostel farnimizeme usuzovat, Ze

Jankov vznikl &kdy ve 13. stoleti, kdy tu uz také musela stat't{Paviovsky, 2006)

Pisemna zminka z roku 1352 je zatpyevni zminkou o Jank@vvibec. Kwa (1997) datuje

asi 7 kilometé vychodré od nesta Votice. Pr& do votického obvodu Jankov spada pod spravu obce kostel do poloviny 12. stoleti, a tedy povaZujekdarea jest starsi.
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Kdy byl Jankov povySen nadsieko se pesré nevi. Odvodit to
lze cast&né z podoby mistského znaku. (obr. 8.)Nacerném Sti je
zlata koruna s gi listovymi vynélky nad ni je do obloukuép zlatych
hvezd Sestihrotych.(Augustin, 2001) Takovato koruna je oZzoeana zg
hrakeci, z¢ehoz je mozno usoudit, Ze povySeni grdb nekdy za vliady
Talmberki v 17. stoleti. Talmberkové byli totiz na jankovsk@anstvi

prvnimi hrabaty a po zém¢ vladnouciho rodu v roce 1702 je Jankov|jiz

piipominan jako résteiko.
Obr. 8.: Znak Jankova (www.obecjankov.

~Povyseni na rste’ko ovSem nepochydrpredchazela emfyteuticka prena rare stredovké
vsi nejpozdji ve 14. stoleti na regulérni navesni Utvar, réagci se od vychodu k zapadu podle vidlice
cest, z nichz zapadni vedla kolem hradu do Votic a severozapadni (sevkam) kPopovicini
Bystici a BeneSovu.(Kuc¢a, 1997)
5.2.2 Jankov od stedowku do tFicetileté valky
Jak jiz byloteceno, osadu a tvrz Jankov praépddobré zaloZili ve 13. stoleti pani z VlasSim
Podle Ku&i (1997) je vSak tvrz vyslowndoloZzena az vroce 1543. Kolem roku 1418 set Jain
Jankovsky z VlaSimrozhodl usadit na Mor&wa prodal Jankov ryiiDiviSovi z Talmberka a z Mitiina.
DivisSuv syn Vilém se po boku ciga Zikmunda dastnil bofim proti Taboritm. Talmberkm patfil
Jankov az do roku 17021z Talmberka pkoupil k Jankovu roku 1598 Postupice, po jeho sinroce
1623 revzal panstvi jeho syn Jan ipgojil Bedfichovice, SkrySov a poz{ VI ¢kovice.
5.2.2.1 Jankovska tvrz

Tvrz byla zaloZzena pod hrazi rybnika Hrad, v tisazyvaném ,Na Valech®. Tak byla tvrz
chraréna z jihu rybnikem, z vychoduigopem naplovanym vodou z rybnika, severni a zapadni stranu

chranil Jankovsky potok (dnes nazyvany ChotySadkg)niny vysokymi valy.

.Podle tak zvané "dii cedule" zr. 1665 byla tvrz jednopatrovaep pikop vedl od zapadu
zdvihaci most do dvora, jejZ obklopovalyzg stran budovy; @ prujezdu a na severovychodnim rohu
trcely do vySe hrubé basty. Ve tvrzi bylo toho roku mnoho v3elijakych nmijstdésti i d’ewné s¥tnice

a kaple, v pizemi pak pivovar a vinopalna(Sedl&ek, 1998)

Toufar (2002) uvadi, Ze kolem roku 1665 tvrz v Jagkchatrala. Proto jeji vlastniRudolf
z Talmberka zap@l s vystavbou nového objektu v mistech samoty &ldda, ktery by tvrz nahradil.

Stavebni prace byly v roce 167fpuSeny a nakonec Zadné nové sidlo nevzniklo.

Podle popisu z roku 1700 byla tvrz vSak ¢e@blre zachovana a udrzovana, zatimco odhad
Jankovského panstvi z roku 1750 jiz piSe o tvikad #icenire bez tSi ceny. To je mozno vystlit tim,
Ze po vystaini zamku v nedalekych Ratiiicich (v roce 1706) byla jankovska tvrz Slechtow&na.
»ROku 1785 odbourali z tvrze poschodi a #ha basty; pfizemni mistnosti ponechali pro vinopalnu,

pozaji pro lihovar, kdeZto pivovar odtud-loZili o trochu déle zapadji.“ (Sedl&ek, 1998)

V roce 1868 byla na misttvrze Zizena Skrobarna, kterou roku 1925 nahradila pailai p
»Jankovska Skrobarna velmi brzo vynikala a na konci 19. a ¢&tkaa20. stoleti seadila k nej¢tSim a
nejpredrgj$im Skrobarnam ¢echach. Koncem roku 1925 upadajici Skrobarnuitiberovnali se zemi,
protoze parni pila pgebovala stale vice mista(Pavlovsky, 2006)

5.2.3 Jankov zaf¥icetileté valky

Roku 1645 se nedaleko Jankova odehrala velk& kiviava ticetileté valky.,A ckoliv Siré okoli
jankovské nesmierutrpelo za této bitvy a bylo z48i ¢asti zpustoSeno, dste’ko Jankov i s kostelem a s
tvrzi zistalo uSeteno. Stalo se tak asi proto, Ze se odbyvala cela bitvakpdndale od Jankova.”

(Sedl&ek, 1998)

~Rytiny bitevnich scén ukazuji Fioi Odlochovice, Nosakov, Raffite, Zw¥stov, Jankovskou
Lhotu; vime, Ze i kostel v Baéchovicich byl zapalen, ale také vime, Ze JankstakuSeten. Je to tédr
neuvritelné, protoze éhem toho 6. fezna zila bitva i u jeho okolnich staveni(Pavlovsky, 2006)
(viz priloha¢. 4) Podle kroniké&e Pavlovského (2006) nebyl Jankov vypalen ptpedobré proto, Ze
pan z Talmberka otéel tvrz a nekladl Svéan odpor. Oproti tomu naopak Toufar (2002) uvadisée
ohai Jankova dotkl a krogndievenych budov pozar potil také dw kamenné budovy, kostel a tvrz.
5.23.1 Bitva u Jankova
Jankov se zapsal dejoh Evropy bitvou u Jankova, velkou bitvou habsliérsarmady proti
Svédim v dols tricetileté valky (1618 aZ 1648). Rozsahem se jednéjwtsi valénou udalost, ktera se
za ticetileté valky odehrala. Byla to jedna z neiSich katastrof, jez se v naSi krajirudaly.

Povazujeme za prokleti, Ze jméneésta’ka Jankov, do té doby sotva znamé za hranicemi krajaloza
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vyslovovat v evropskych metropolich, od ¥idm Mnichova, pes Drazany, poRim, Brusel a
Stockholnt (Petré, 1995)

»Bitva svedend 6./8zna 1645 u stda’eského wste’ka Jankova, nedta za nasledek vyrazjsi

¢asti svych sil, coz se j&8b. 'ezna stalo osudnym Svédskémiziiumnému oddilu. (Fidler, 1995)

Svédsky velitel se rozhodl zmit taktiku. ,ObhliZi terén. Zjidije, Ze levé jdlo Hatzfeldova
vojska kryje les a dvskupiny rybnilk. Okamzi¢ ho napadne, Ze pokud jsou dostatezamrzlé, mohl by

politické znany. na rozdil od bitvy diohorské je vSak tato bitva vyznamnou z vojenského hlediska, a topo nich gresunout svoje sily a vpadnout do boku a tyluitelp.” (Stejskalova, 2009)

na svou dobu netypickym:igmbem manévrovani Svédske i &&a armady a hlavinvysokym stugim
odolnosti obou vojsk(“Fidler, 1995)

Na pelomu let 1644 a 1645 se Svédska armada pod velerdrdala Lennarta Torstenssona
piesouvala najih a pokouSela se definiivzvratit val€énou situaci porazkou habsburského idsa
Ferdinanda Ill. Koncem ledna roku 1645 Svédové igtiodo Ceského kralovstvi. Proti nim zformoval
svou armadu cigaFerdinand Ill. pod vrchnim velenim polniho margalklelchiora hra&te von
Hatzfelda, ktery sousdil v3echny cigaké jednotky v jihozapadnickechach. V tnoru doplinily
Hatzfeldovo vojsko jednotky polniho marSalka Jolehraléte von Goétze, fvodng operujici v Hornich
Uhrach proti sedmihradské armtdkhiZzete Rakocziho. k posilam sg&dal také bavorsky pomocny sbor
generala Johanna von Wertha&kaolik saskych jezdeckych plika jednotky od italskych knizat. Cela
cisaska armadditala okolo Sestnacti tisic vojék

Uspsdnym manévrovanim se Hatzfeldovi piilta prekazit Torstenssdmw plan rychlého
prichoduCechami a zadrZet Svédské vojsko na @t&¥&echna opewma mista byla v rukou cikych,
cozZ jim umoZnilo bezproblémové zasobovani, naopadd&vé se rozhodli opustitechy a pesunout se
na Moravu, kde @i zasobovaci zékladnu v obsazené Olomouci. Svégiskgun vazé ohroZoval

bezpénost Vidr, a tak habsburské armadezbyvalo nez zabranit
jejich postupu. Rychlym pochodentiegstinla Svédy aipsunula se

az k Ratrdficim vychodr od Jankova na BeneSovsku (obr. 9.).

Odhodlané k boji se zde zastavila. Svédska armédatém usidlila
na vrchu ChrastiSov za Jankovem a u Otradovicgiiahac. 4).

Postaveni Hatzfeldovych a Torstenssonovych jednpte#
bitvou zcela odpovidalo tehdejSim taktickym zasad@im armady

vyuzily terénni konfigurace a seSikovaly se nang8h — ciséti

o _vychodré a Svédové zapadrod Jankova. Navic cigdi vyuZili
Obr. 9.: Jankov na &dirytiné zroku 164

zachycujici bitvu u Jankova (SVPP, 1995)krajlny (odvracenych svdhi lesniho porostu) k ukryti ztiaé

Rano 6. bezna polni marsalek Go6tz zaznamenal na levéidlek cis@iské armady mezi
Ratneficemi a Odlochovicemi Svédsky postup a hrozici mpl#. Pokusil se o rychly jezdecky utok,
kterym by prolomil je&t ne zcela dokafenou Svédskou linii. Tento Utok se vSak néd@otze zbrzdil
sloZity a neprostupny terén, a ocitl se tak v palbeédského dostrelectva. Marsalkova jednotka byla

rozprasSena, sam Goétz byl zasazen a zabit. (FIBOS)

Cisasky polni marsalek Hatzfeld viak znoviegkupil vojsko. Svédové&esli docelniho Gtoku a
diky své momentalni getni pgevaze vytldili cisarskou armadu severovychadnod Jankova.
Torstensson fiedpokladal dalSi Ustup cfs@ych, a tak jeho pozornosti unikla Werthova baké@iszda.
Ta obedla pravé Svédskédo a mohla tak Svéan vpadnout do tylu. Aviak ciské jednotky, misto
aby vpadly do nechr&ného Svédského tylu, plenily tAbor wéel. Prihodny okamzik tak byl ztracen,
Torstensson otdl cast jednotek své linie proti tylu, rychlym utokem rozdrtil plenighativnika a
s naprostou pevahou pak fesel do nového utoku proti cisaym. Tento posledni napor jiz Hatzfeldova
armada nevydrzela a jeji linie se zcela rozpadla. Bitva u JankovacikEkamaprostym Sveédskym

vitezstvim, ped Torstenssonem se ota cesta na Moravu a dale na Vide (Fidler, 1995)

,Svédové zvirzili. na bojisti Zistava asi 4000 padlych ciskych, piblizné stejny pdet je zajat,
vcele s marSalkem Hatzfeldem. Generalu Werthovi se /pagachnout. Svédové jsou natom lépe,
ztratili "jenom" 2500 muZz Celkem 6500 mrtvyctiekd polteb do velkych hromadnych heblprimo
na misé bitvy. VSechny vesnice v okoli jsou vypalené &ngi“ (Stejskalova, 2009)

Pozdiji ve zpra¢ cisdi o bitve ozna&il Melchior Hatzfeld zabitého marsala Gotze za hiao
vinika habsburské porazky. NejspiSe z toho vzniiioovnani ,dopadl jako Goétz (gesSetno Kec)

u Jankova“.

V mist ulesa Habrovky, kde byl prchajici marSalek Hatkzferinucen kapitulovat, byla
na pangt této bitvy v roce 1994 navrSena mohyla a vysazaea V dubnu 1995 byl pod mohylou
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slavnostd a za pitomnosti Svédské
i Vliv t Ficetileté valky na osidleni dle Berni ruly
delegace odhalen pomnik a &mu podet usedlostf
vysypana zem ze vSech mist, kde bit) 100
. 90
probihala. (obr. 10.) 80 |
70
60 - W 1615
50
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Obr. 10.: Urdle navrSena mohyla a pomnik bitvy u Jankova (fddstai, 2009) 20 l
524 Jankov od konceiticetileté valky do konce 19. stoleti 0 -
.- . . , , - Sedlaci Chalupnici Zahradnici
Podle Toufara (2002) zilo v Jankoyred ticetiletou valkou kolem 300 obyvatel, kiese Zivili P

prevazié zemtdelstvim, fripadré femesly vyuZitelnymi v zediwelstvi ¢i bezném Zzivot. Po utrapach Graf 1.: Vliv ticetileté valky na osidleni, dle Berni ruly krajeiftnského (www.obecjankov.cz)

tiicetileté valky byla situace podstapodobna, ani nadale se Jankotili® nerozvijel. Stagnace

meste’ka se odrazila ve zcela Stejnéwmodonﬁ pred Ficetiletou valkou a v 1. polownl8. stoleti.” Dne Zf-ijna 1702 koup” celé panstvi Svobodny pén Jan mntd(d’-ensky z TereSova, které
(Kuea, 1997) (tab. 1., graf 1.) Valka sice rozptyliesdd usazené obyvatelstvo, strukturu osidleni vSak ohsahovalo Jankov, Otradovice, Jankovskou LhottinPiazanyCestin, Betichovice, dwir Crkovice,
vyrazreji neovlivnila, protoZze vSechny zi@né vsi byly vybudovany znovu. Ratmetice, Ondejovec, VlastiSov a Pecinov.

Tab.1.: Pehled osidleni dle Berni ruly Kraje Kmského (www.obecjankov.cz)

,Korensky, byv majestatem odfna 1705 v stav hralzi povySen, vystavRatmiicich uhledny

Potet usedlosti zamek novomodni (1706), tvrz Jankovskou opustil a v zamkuiRkémi stalé sidlo selvyvolil, na’ez
Lokalita 1615 1654 i panstvi od nového sidla jméno obdrzeksedidek, 1998)
SedlagiChalupnicZzahradnigCelken|SedladChalupniczahradnigiCelken
Broumovice 8 ! L1 S 4 19 Jankov tedy ztratil roli panského sidla a tvrz bythtch dob opudh dbavéna. Podl
Jankov 16 5 11 31 11 2 11 4 ankov tedy ztratil roli panského sidla a tvrz bgth&éch dob opu$na a zanedbavana. Podle
Jankovska ” 3 17 12 12 Pavlovského (2006) prodali roku 1719 i€oského synové 2déné jankovské a ratétické panstvi
Lhota Jitimu Vojickému z Nové vsi.
Jankovske
Otradovice 4 4 8 3 4 !
Nosakov 7 1 8 2 2 ,UZ zase za rok bylo v3e prodano Terezii Ele@porozené Zican, ovdovlé Ubelli
Odlochovicg 6 2 2 10 6 2 2 10 ze Siegburku, ktera byla podruhé provdana za FrantiSka ArnoSta Tunkla z AschenltfRawicvsky,
Piin 9 2 11 9 2 11 2006)
Ratnerice 19 6 25 15 2 17
SkrySov 4 2 6 4 2 6 )
Celkem 87 26 20 131 68 14 17 9 V roce 1744 koupil panstvi Vaclav Ignac htabejm ze Siteze naCerveném Zahié. Jeho

vlivem se panstvi natolik zadluzilo, Ze bylo v raCg51 véejr¢ drazeno a ifpadlo FrantiSkovi Karlu

ze Sternthalu.,Hrab énka Jindiska Chotkova v letech 1822 a 1838 skoupila v3echny podily a
prenechala panstvi svému synovi Ottovi Chotkovi z Chotkova a Vojnina, kt@gsk®dnim majitelem
Jankova a Rat#fic pred revoldénim rokem 1848.(Pavlovsky, 2006)
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Pak se stal Jankov i Ratfite svobodnou obci, vrchnostistal jen zdmek a velkostatky. Za
jejich posledniho maijitele - barona Richarda Matleita byly Ratngiice od Jankova odteny a roku
1925 prodany, jankovsky statek koupil roku 1926 ickyt okres. Pozemkovou reformou byly
od pivodniho statku odprodany i popluzni dvory okolnigahtpromluveno  déjinach SkrySova, Jank.
Otradovic a Katan.“(Habart, 1994)

5.25 Vyvoj Jankova a okoli v pfibéhu 20. stoleti

5251
Valetna léta postihla Jankovsko stgjfako wtSinu Ceskych zemi. Prvni stova valka pinesla

Vyvoj obce a okanské vybavenosti v prvni polovig 20. stoleti

nedostatek potravin a bidu. k tomu se koncem vgiidala Spaslska chipka, ktera podle kronik jen v
Jankow zahubila 48 lidi.

V roce 1925 doSlo stavebnim &méam. Dostalo se na Upravu ngsti, zbdila se Skrobarna a

PO R

volné misto slouZzilo jako dw pro pilu. Mezi silnici a ChotySankou si Sokolsk#ec %idila cviciste.

,Pramyslu zde krogparni pily a cihelny neni. Skrobarna (na tvrziti) zanikla jako lihovar a

pivovar. Zaniklo i vSech 5 ftve 9) vyra@nich trhi, které se konavaly 127dzna, 18. kitna, 30.cervna,

24. srpna a 11. listopadu. | obchod je nepatrny¢jidivem blizkych Votic. Obyvatelstvo jest odkazano

jen naremesla a zeedeélstvi. Je tu 17 zivnosti (3 hostince, 2 trafiky, 6 obdhathelna, parni pila, 2
mlyny, 2 hokynd) a 26 remeslInik (peka, kova, pokryva, Svadlena, strojnik, 3eznici, 2 truhlé, 2
kol&i, 2 kreii, 4 obuvnici, 6 zednika 2 tes#i).“ (Habart, 1994)

V roce 1928 byl do obce zaveden elektricky proudlSDstavebni rozvoj zazival Jankov az po

druhé s¥tové valce, kdy se zastavba se rim#&la zejména do oblasti za rybnikem Hrad.

5.2.5.1.1 Jankovska Skola

Skola v Jankoy byla Zizena na felomu 17. a 18. stoleti. Kipodni budo¥ obecni Skoly z roku
1824 pibyla v roce 1926 budova Skolyésranské. Mstanska Skola se stala od 1938 uUjezdni &@lpat
k ni obce JankovCestin, Kobyli, Jankovska Lhota,cRi, Ratngtice a osady Odlochovice, Nosakov,

Jitin, Strzenec, Pazderna Lhota a Hrzin.

5.2.5.1.2 Posta
Posta byla v Jank@vziizena roku 1870, v roce 1905 byl na mistni poSueden telegraf. To se

nutre muselo projevit na twa okolni krajiny. ,Nejdiive se na jankovskée pedbbjevil telegraf, jehoz

pouzitelnost musely zajistit telegrafni draty, které se staly — pedgsloupy — ozdobou naSich silnic,
podél nichZ byly natazenykolik desetileti.“(Pavlovsky, 2006) Telefon pakipyl o dvacet let poziji.

5.2.5.2
Jankovem protéka potok, ktery je ve své préasti nazyvan Jankovsky, pagidpojme rekolik

Vyvoj vodnich toki a ploch do sodasnosti

pritokt a zneéni se naicku ChotySanku. Jankovsky potok prameni v blizkbstirova nad Voticemi,
tece vychodnim swgrem ges Neustupovské Otradovice do Jankova. u NeustkpavsOtradovic
nalezneme prvni z celé soustavy rylinlkZicich na potoce v okoli Jankova. Nese nazewdska a
staval u gho stejnojmenny mlyn, ten vSak v roce 1924 \fghona druhy rybnik s mlynem zvanym
Kfivanek narazime jiznod Jankovskych Otradovic. ngymavazuje Pilsky rybnikivodné s mlynem a
pilou. Nasledujici rybnik Roltalezi v podstat na jiznim okraji samotného Jankovavinozstvi vody
v Roh&i jeSte zvySuje potok, Aiékajici z rybnik Kralovny a Razebného (VraZzebnéhak dalSi
Jankovskeé rybniky Jarkovec a Tobolku. Také u Rofgbyvaly mlyn, zvany Fes. Blize mlyna byvala
kdysi cihelna.“(Pavlovsky, 2006)

Primo v Jankow byvaly rybniky dva. Prvnim z nich by
rybnik Hrad, o 8mz jsou zpravy jiz od stdowku, kdy slouZzil
jako sowast opevani jankovské tvrze. Hradigtal do dneska
témet v nezménéné podol, po hrazi vede silnice od Voti

smérem na Lowovice pod Blanikem. Druhym rybnikem byl

Betai leZici severgi na Jankovském potocei (ChotySance).|

Tomu povode v roce 1908 protrhla hraz a rybnik byl zruSd
v dneSni dob najeho mist nalezneme fotbalové filte. :
od Betag vedl nahon k takzvanému ,DolejSimu“ mlynu (ob
11.), jehoz mleci Z&eni povod& poskodila natolik, Ze by
mlyn zruSen. Budova vSaKigtala zachovana, dnes fianezi
chraréné pamatky. Obr. 11.: Dolejsi mlyn na historické fotografii

(Pavlovsky, 2006)

Do rybniku Hrad také fiéka poficek pivadejici vodu z vychodnich svahvrchu DZbany.
na tomto paicku nalezneme dalsi kaskadu jankovskych rybréknazvy Komarov, Pytelka @ubka.
Podle Pavlovského (2006) irgs mnozstvi rybnik Jankovsko filiS neoplyvd zasobami vody, ktera

z kopcovité krajiny rychle odtéka.
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5.2.5.2.1 Vyuziti vodni energie musely pro zpewni pokladat hat u Jankova se rozlbvala na dva siry. Jedna cesta pokavala ffes

V okoli Jankova fungovalogkolik mlynu, jejich provoz ukotila prevazrie druhd sétova vélka, Ratneiice a Zwstov do Naeradce, druhaipsCestin, Betichovice,Celivo do Postupic a u Jemni&e
kdy mleti nebylo povoleno.iBsto podle Pavlovského (2006gkteré mlyny pro zlepSeni zasobovani  spojovala s beneSovskou stezkotesp VlasSim a Pelimov do Jihlavy. na Jankovsku Kk vyr&gim
mlely ,na cerno®. Posledni mlyny festaly mlit v povalkéném obdobi, kdy nestdy konkurovat zmeénam trasovani cest nedoslo, silnice &&Ropiruji davneé stezky.
velkomlynim. VétSina ze staveb vSakigtala zachovana dodnes, i kdyz @mapoznenéna a pesta¥na
na rekreani chalupy. Podle Habarta (1994) byly mlysgsto dopiovany parnimi stroji, 2ehoz Ize »Silnice z Votic gres Jankov a Rat#ice je z roku 1834. Zajimavy osudlynodba’ky pwe Jitra
usuzovat, Zze Jankovsky potok nebyl vzdy dagtaim zdrojem energie. do Picina a z Jankova na Bédhovice. Ta dive zmkovana skodila u rybnika v Péine (r. 1925) a ta

druha, kterd rdla vést do VeliSe a pak dale na VlaSim, gkamahle u bedchovického dvora a dal

Vodni energie bylo vyuzivano nejen k mleti, aleétigko pohonu pro pily. na Jankovsku to byly  pokracovala v podob polni cesty. Zatimco Einska silnice se padme brzy dekala svého pokrvani,
tii - u Pilského mlyna, pila na Plaminku (sevewwd Jankova) a tzv. Pansk& pila pod hrazi rybnika propojeni Bedchovice - Veli§ se tdhlo az do roku 1983. Jankov si dal stavbu této silnice do planu na rok
Hradu, na mist byvalé tvrze. Ta pé#ta jankovsko-ratrifickému velkostatku, a slouzila také k vy&ob 1978, protoze toto zkraceni cesty do VlaSimtya kilometry bylo v zajmu obce. Obec Velis je vSak
elekfiny, kterou, & zna&n¢ nespolehli¢ a draho, mohl od roku 1921 vyuZivat cely JankavzB®oZeni do planu nez&dila prava@podobr proto, Ze musela dat@dnost jinym akcim. Proto bezprasna silnice
jednotného zewdélského druzstva se pila stala jeho majetkem, pakla@ do soukromého vlastnictvi. korvila az do roku 1983 v polich.Silnice Bedichovice — Veli§ byla dokarmena v roce 1984, cesta

z Jankova do VlaSimi se tim zkratila o 5 kilonge{iPavlovsky, 2006)

5.2.5.2.2 Vodovod
Od roku 1894 pvackl dieveny vodovod vodu z rybnika Tobolka do kasny na &&tim od roku
p g y y y m Asfaltovani silnic v beneSovském okrese probihd@os dedesatych letech 20. stoleti, vyjimkou

1948 jina ¥tev vedla vodu zrybnika Komarova do mistidisti Mala Strana (zastavba &em L y i o i i — o
byla statni silnice Praha €eské Budjovice, ktera byla vyasfaltovana uz odiptku let ticatych.

k Jankovské Lh@). Vroce 1976 prodhla nova vystavba vodovodu, ktederpal pramen v lese _ . .
) P vy Berpal p Vozovka z Ratrétic pres Jankov do Votic a z Jankovéep Jankovskou Lhotu do Biise se dokala

.Bazantnice* vychodé od nesteka smérem k vrchu DZbény. Voda tekla nejprve
0 samospadem. V roce 1980 byl doken wzovy vodojem (obr. 12.), ktery vgival
— do Sireho okoli, festoze byl diky NN

alespa pokryti obalovanou drti v listopadu roku 1960. Wimmbce ke zpewmni komunikaci doslo az

v roce 1983, kdy se vyasfaltovalo nésti a gilehlé ulice.

samospadu zbyay. Tuto nevzhledno . . - . . .
P yeay Ve stejném roce také JZD Jankov vybudovalo bezprasvozovku mezi Otradovicemi a

stavbu v roce 2002 z& poskodila |/

Budeninem. Znm¢ se tim zkratilo spojeni na Budenirijve se muselo jezdit aZz do Neustupovskych

vichiice, vodojem byl strzen, a naje ) .
J 4 J Otradovic a teprve odtud do Budenina.

mis€& vybudovan novy zemni vodojenss

ktery funguje od roku 2004 (obr. 13.). 5.2.5.3.2 Véejna doprava a jeji moznosti

e

Obr.12.:\ézovy vodojem u Jankova (Pavlovsky, 2006) Obr. 13.: Novy zemni vodojem v Janko¥ungujici
od roku 2004 (foto vlastni, 2010) poloving 20. stoleti se sice uvazovalo o zbudovani trasyi rR&ni a Brnem vedené&gs Sediany,
Votice a Humpolec nebo po&d jiznégji pres Mladou Vozici, avSak valeé udalosti tuto mysSlenku
5.2.5.3 Vyvoj cestni s& a verejné dopravy v pribéhu 20. stoleti prerusily.
5.2.5.3.1 Budovani cestni sit ,UZ 6. tnora 1904 vznesl&emeslnicko-zivnostenska beseda ve Voticich pozadavek, aby ve

Podle Habarta (1994) byly nadaku 20. stoleti vSechny stezky ve Spatnem stacbodi spolupraci s MI. VozZici bylarizena elektrifikovana Zelezni trar mezi ¢mito nesty i s gipadnym

stezka vedouci z Votic na vychod okolo BaSly a @iiwic vedla bazinatymi lukami, kde se misty propojenim na VlasSim. VSechno vSak sKondriv nez to zéalo. TehdejSireditel mladovozického
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panstvi jednani raznhodmitl, protoZze vté débvazrw jednal o stav® Zeleznice Votice — Tabor."
(Pavlovsky, 2006)

JesSt po druhé sitové valce se o projektu Zeleznice uvazovalo, akO.vletech 20. stoleti
myslenka dalnice zcelagvladla a Jankovistal dostupny pouze po silnici. Prvni pravidelnjohusovy
spoj jezdil od listopadu 1921 mezi Voticemi adse@dcem dvakrat dednPostups pribyvaly dalSi

spoje, v sotasnosti je Jankov dostate obslouzen linkovymi spoji do BeneSova, Votic asithai.

5254
Poprvé v kétnu 1985 Jankov uspédal turisticky dalkovy pochod s ndzvem ,Po stopéach

Turistika a priroda v historii Jankova

tiicetileté valky“. Pochod # dv¢ trasy, prvni z nich vedla z Otradoviciep Broumovice, Nosakov,
SkrySov, Jitra a Jankovskou Lhotu do Jankova. Dtrds®a byla o &co delSi, z Nosakova byla vedena az
do Roudného, Zstova a Hrzina, katfla opit v Janko¥. Tradice tohoto dalkového pochodu byla
obnovena v roce 2001.

V roce 1986 byla vyhlaSkou Okresniho narodniho whaacasti Uzemi Jankovatizena tzv.
klidova oblast. Byla to prvni snaha zachovairqani krasy a fwodni krajinu, v této oblasti byla
zakazana jakakoliwEbaci pramyslova vystavba. Oblast zahrnovala okoli poH@a Dzbany, v podstat
v hranicich naslednvzniklého girodniho parku Kaligt -DZbany. Ten byl zen v feznu roku 1996,
v roce 1997 roz&én o lokalitu Zebrak afpjmenovan naijrodni park Dzbany — Zebrak.

5.255 Zenddélstvi a jeho vyvoj v pribéhu 20. stoleti

5.2.5.5.1 Zenidélsky padni fond

Na pelomu 19. a 20. stoleti byla vyma jankovské mistni obce temé Jankovem a
Jankovskymi Otradovicemi 906 hekiarz kterych vice nez polovinu zaujimaly plochy pdHabart,
1994) (tab. 2, graf 2)

poli 573.5400 ha
luk 114.6035 ha
zahrad a sad 7.1692 ha
pastvin 40.7043 ha
lesi 112.1338 ha
rybniki 27.6766 ha
stavebni plochy 5.9563 ha
neplodné pdy 0.1140 ha
jiné plochy da# prosté | 24.1743 ha
Celkem 906.0720 ha

Vym éra jankovské mistni obce napo €éatku

20. stoleti

305 1% 3%

4%
1%

63%

Opole

Olouky

@ zahrady a sady

Opastviny
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dané prosté

Tab. 2., graf 2.Yyméra jankovské mistni obce nagatku 20. stoleti (Habart, 1994)

Jankova se zwta¢ dotkla pozemkova reforma, ktera podle zakona zedlibna 1919 zabrala
zentdélskou mdu nad 150 hektéra vesSkerou {du nad 250 hektar VétSina midy byla rozdlena

drobnym zensdélcam, ¢ast prodana jako zbytkové statky.

Tab. 3: Rozloha velkostatku Jankov s Otradoviceti@gyparcelaci v roce 1948 (Pavlovsky, 2006)

Po danoru 1948 se Jankova dotkla pozemkové refolioha/¢ piejmenovana na tzv. parcelaci.
Tou byl podle Pavlovského (2006) nejvice postizendns statek v Otradovicich o rozloze okolo 50
hektaii, po parcelaci zbylo Zvarovym 6 hekiarostatni fida byla odejmuta a rozgna po piblizné
ttech hektarech na jedno hosptstéi. ,Velkostatek v Jankevse neparceloval, protoze se nejednalo

0 soukromy majetek, ale o okresni velkostatéR&aviovsky, 2006) od tohoto roku se réxnrybniky

poli 243 ha, 17a, 59m
luk 63 ha, 43a, 39 fn
zahrad a sad 3 ha, 46a, 88 M
pastvin 3 ha, 66a, 57
lesi 105 ha, 86a, 1 M
rybniki 23 ha, 79a, 44 M
stavebni plochy 2 ha, 11a, 56 m
neplodné pdy 4 ha, Oa, 78 M
Celkem 449 ha, 52a, 16 ™

staly majetkem statu a spadaly pod Statni statkeBev. (tab. 3)




5.2.5.5.2 Vznik a zanik jednotného ze#uélského druzstva

Pokusy prosadit zaloZeni jednotného Zeé¥tského druzstva probihaly v Jankoyiz od roku
1953, avSak s odvolanim na nedostayevliv komunistické strany bylo jeho zalozeni patimre
odloZzeno. Druzstvo bylo slavnostaaloZzeno az v 261957, vlastnilo 164,5 hektaru zédsIské pidy a

navrch 80 hektdrz pivodniho velkostatku.

»,Aby mohlo JZD hospod#@ na velkych lanech, zabavilorgkazejici pole a palka a jejich
majitelzim vykazalo pole na okraji néwzniklych jezedackych lanByvala to i mista s horSi kvalitou
pudy — tedy méhdrodnd, kam ¢&kdy ani nevedla cesta(Pavlovsky, 2006).

V dubnu 1959 byl druzstvo
obhospod#valo vyneru 560 hektar. Druhého dubna 1960 se jankovské druzstvo ¢dtows JZD
Jankovské Lhoty, Rina a Otradovic a pod ndzvem JZD Jaro Jankov hefifmcha vymere 1129
hektad. V roce 1978 se hospadévi JZD rozrostlo na 4162 hekiazentdélské pidy, z toho 3276
hektafi orné mdy. Udaje z roku 1986 pak mluvi o 4093 ha #e¥fské pidy, z toho 3232 ha ornéNa
Gzemi rostlinné vyroby bylo 64 rybfiit mensSich vodnich ploch a 33 vesni®avlovsky, 2006)

az napar vyjimek vJZD vSichnankovsti zeradélci,

Jankovské JZD Jitra zanikd v roce 1991, kdy sedibadna jednotlivé zersdélské podniky.
Vzniklo tak Zentdelské druzstvo Ratstice, ZD Neustupov, v JankevZD Jitra a velkostatek
Bedichovice. RoviZ se fida vracela fvodnim majitehm, ktei o ni pozadali.

5.3 Uzemni vyvoj a demografie
O tom, jak se vyvijela krajina v okoli Jankova namohou mnohé napéuét Udaje
0 obyvatelstvu. BohuZzel, v tomtadipact nejsou informaceifliS jasné, a to proto, Ze viichu let se

k Jankovu pdavaly okolni osady nebo se naopak odtrhovaly.ziia&né zkresluje informace o @tu

VN

2005), ktery pepcaitdva Udaje o obyvatelstvu podle sasné Uzemni struktury celé jankovské obce.

Naopak udaje z kronik podle Pavlovského (2006) &gdistrukturu takovou, jaka v dané @éotpravdu
byla. Zarovéa miaze dojit ke zkresleni tim, Ze jednotlivditani osob probihala v minulostiizng.
Statistické Séeni az do 50. let 20. stoletiilo vS8echny osoby Zijici na daném Uzemi, zatipukji

se gitaly pouze osoby v daném ni#stvale hlaSené k pobytu.

Pro pochopeni problematiky jankovského osidleniigba zabyvat se nejen demografii, ale i

Uzemnim vyvojem. Vroce 1849fipluSel Jankov Katimskému kraji, od roku 1850 pak kraji

Budgjovickému, vyjma let 1854 - 1868, kdy spadal pod Kraborsky. V lokal&sim mefitku se jednalo

0 okres Votice.

Do Jankovské obce gdtv roce 1850 samotny Jankov spolu s Otradovicdotir. 14.) Okolo
roku 1861 se ifipojily obce Cestin ¢itajici osadyCestin a Befichovice), Jankovska Lhota, & a
Ratnefice (osady Ratgtice a SkrySov). Tak tomu bylo az do¢atku 20. stoleti, kdy se roku 1903
znovu oddlily Ratmétice se SkrySovem, obdobmioSlo v roce 1914 k odtkni Cestina, Betichovic,
Jankovské Lhoty a Bina. (Mleziva a Kuaa, 2006)
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Bykovice u Loud
sprévni fizemi oddélené v roce 1914 4
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Obr. 14.: Uzemni vyvoj jankovské obce mezi lety@851914 (mapovy podklad http//:geoportal.cuzk.cz)

Z udaji Retrospektivniho lexikonuCSU, 2005) je moZné odhadovat, jak se vyvijekgto

obyvatel v sotiasném Uzemi Jankovské obce mezi lety 1869 — 1680.4.)

NejvétsSi paty obyvatel, a tedyiedpokladany neptsi rozkwt Jankova a okoliffpada na konec
19. stoleti. DalSim trendem je Ubytek obyvatelnktgznamename hlagw prvnim desetileti 20. stoleti,
kdy se vice obyvatel &tovalo do ngst. V té dob (v letech 1920 - 1928) spadala obec krajem poduwPra
- tzv. Zupu |. K@a (1997) uvadi, Ze v roce 1921 Zilo v samotnésstasku Janko¥ 721 obyvatel ve 103
domech, v roce 1930 obyvatel ubylo na 576, dldylo 106.
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Patet obyvatel
Vyméra

v ha 1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930
Celd obec Jankoy 2980 | 2076 2237 2322 2157 1983 1885 1738
1. Bedichovice 203 250 245 232 197 233 18p
2. Ceckov 57 69 71 62 76 76 61
3. Cestin 77 97 79 76 69 82 72
4. Jankov 670 657 689 684 666 60R 5716
5. Jankovskéa Lho 231 256 272 219 200 206 197
6. Nosakov 124 135 130 113 93 88 81
7. Odlochovice 262 277 273 244 250 196 195
8. Otradovice 113 131 169 162 131 119 116
9. P&in 240 264 266 251 210 198 187
10. Podoli 99 101 128 109 91 85 7]

Tab. 4.: Vyvoj pétu obyvatel v letech 1869 - 193@gpaiteny na Gzemni strukturu 20103U, 2005

Velky ubytek obyvatelstvaimesla druha sitova véalka. Podle Pavlovského (20@&n! po druhé
swtové valce vroce 1945 Jankov spolu s Otradovicarasti osady Jitra 700 lidéast pak odesla
do pohranii. Bylo zde asi sto malych hospast¥i, #i vétSi o vynére okolo 15 hektdr Podle Mlezivy a
Kuci (2006) nalezi od roku 1949 Jankovsko kraji Praaslt. V nasledujicich letech se osidleni Jankova

a okolnich osad relati¥rustalilo.

V 50. az 70. letech 20. stoleti q@ obyvatel postugnklesal (tab. 5.), &Si propad zaznamenaly

Bedichovice, Jankov a Bin, naopak v Odlochovicich obyvatelstvgoglo.

V roce 1960 vznika $edaesky kraj v podstatve svych sokasnych hranicich. Zaroies tomto
roce byly zruSeny okresy VlaSim a Votice a spodes okresem BeneSov vytiily spoleiny okres
pod nazvem BeneSov.iiPjejich sloweni doSlo zarove ke sl&ovani obci, k Jankovu byly &p

priclenény osady Jankovska Lhota &ipi

Obec,cast obce 1950 1961 1970
Cela obec Jankoy 1305 1294 1130
1. Bedichovice 158 116 89
2. Cetkov 49 43 32
3. Cestin 43 36 25
4. Jankov 462 454 400
5. Jank. Lhota 132 118 116
6. Nosakov 63 57 59
7. Odlochovice 115 202 192
8. Otradovice 77 67 66
9. P&in 163 165 125
10. Podoli 43 36 26

Tab. 5.: Vyvoj pétu obyvatel v letech 1950-197@gpasteny na Gzemni strukturu 20103U, 2005)

Podle Pavlovského (2006) doslo v dubnu roku 19dal&imu sloteni (Mleziva a Kda (2006)
uvadi az rok 1980), tentokraCestinskou obci, tedy s osadami Beldovice aCestin. (obr. 15.) Podle
kronik&e Pavlovského (2006) se paképbobyvatel v druhé polovn70. let 20. stoleti pohyboval mezi

sedmi a osmi sty. (tab. 6. a7.)

rok 1976 | obyvatel popisnycheisel rok 1978 obyvatell obydlenychép
Jankov 401 130 Jankov 383 112
Jank.Lhota 113 36 Jank.Lhota 110 28
Pi¢in 106 35 Picin 108 31
Bedriichovice| 76 30 Bedichovice 80 26
Otradovice 72 20 Otradovice 54 17
Cestin 14 11 Cestin 15 6
[ CELKEM | 782 | 262 | [ OBEC JANKOV| 750 | 220

Tab. 6. a 7.: Reet obyvatel a doihjednotlivychéasti Jankovské obce v letech 1976 a 1978 (Pavlp2€6)

V lednu 1980 doSlo ke sléeni Jankova a Rattfic, ¢cimzZ pribyly osady Ratréice a SkrySov zjrodni
ratmefické obce, dale Odlochovice s osadami Nosakov, Pad6etkov. Fibyli tak 552 obyvatelé a
Jankov se stal igdiskem osidleni mistniho vyznamu. @&u1997) Zninou hranic obci se v lednu 1984

jeSe pripojila osada Hrzin, dosavagiméalezici pod obec Velis. ( Mleziva a &y 2006) (obr. 15.)
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V dusledku spojeni s novymi osadami absolutislo paitu obyvatel podle &tani lidu z roku 1980 koncem roku 1990pocet obyvate
piesahuje 1200,ipsto v jednotlivych osadach obyvatel ubyva. (tap. 8 Jankov 384 koncem roku 1990pocet obyvate
! ! Odlochovice 175 Otradovice 39
obyvatel| domi obyvatel| domi —
Picin 92 Ceckov 25
Bedfichovice| 74 31 Odlochoviceg 162 35 I
_— : Jankovska Lhota 75 Cestin 15
Ceckov 23 13 Otradovice a7 20 _
I Bedichovice 52 Podoli 10
Cestin 15 11 Picin 102 35 .
Nosakov 47 CELA OBEC 914
Jankov 358 135 Podoli 14 10
Jank. Lhota 101 32 Ratnefice 261 70 Tab. 9.: Udaje o @tu obyvatel na konci roku 1990 podle kroridavlovského (2006)
Nosakov 47 19 SkrySov 45 18
Odlochovice 162 35 CELKEM 1249 429
Tab. 8.: Péet obyvatel a dof podle gitani lidu vroce 1980 (Gdaje pod@SU (2008), Pavlovsky (2006) ddipije : S . : _ -
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! Cdlachavice
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1960 4 ~ s L Lot . ~sr s N
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1980 % Bl
Sedlecko u Jifet] ko fi o ~ - s o
1984 - e O S Pgres Lo pridruzenych osadach Zilo celkem 719 obyvatel ve@88ech (tab. 10.)

Obr. 15.: Uzemni vyvoj jankovské obce mezi lety 491984 (mapovy podklad http//:geoportal.cuzk.cz)
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osoby; domy
Bedichovice 51 28
Cetkov 18 |13
Cestin 15 | 8
Jankov 379 | 143
Jankovska Lhota] 77 30

osoby; domy
Nosakov 47 19
Odlochovice 172*| 37
Otradovice 33 19
Picin 89 33
Podoli 10 5

*z toho 80 obyvatel v socialnim Ustavu
Tab. 10.: Udaje o gitu obyvatel a doiinv roce 1991 v osadach obce Janko8(, 2008; Pavlovsky, 2006)

Kuc¢a (1997) uvadi v roce 1991 v samotnégstaku Janko¥ 379 obyvatel a 139 daimz nichz

je vSak jen 109 obydlenych.

Na prelomu let 1993 a 1994 pod celou jankovskou obedap#ankov, Jankovska Lhotagipi,

Otradovice, Betichovice, Cestin, Odlochovice, Nosako¢etkov, Podoli a Moteniny a Zilo zde 919

ob¢ani. V pribéhu 90. let nedoSlo v @tu obyvatel k vyraz&§Simu zvratu, ke 31. prosinci 2000&m

Jankov a spadajici obce 91Gahi, véetne domova dchodd a Ustavu socialni pé v Odlochovicich.

Obec,cast obce [1991]2001| Obec,¢ast obce [{1991/2001
Jankov celkem| 891 | 893

1. Bedichovice| 51 | 42 | 6. Nosakov 47 46
2. Ceckov 18 | 27| 7. Odlochovice| 172144
3.Cestin 15| 17| 8. Otradovice 33 35
4. Jankov 379443 9. Ptin 89| 72
5. Jank. Lhota 77 70 10. Podoli 10 |7

Tab. 11.: Srovnani gtu obyvatel podledtani z roku 1991 a 200C8U, 2008)

Srovnani po €tu obyvatel v roce 1991 a 2001
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Graf 3.: Srovnani piu obyvatel podledtani z roku 1991 a 200C8U, 2008)

itani lidu zroku 2001 SU, 2008) hovii o893 obyvatelich v celkem 246 domech.
V porovnani sed@tanim z roku 1991 se pty obyvatel za 10 snizily, pouze Jankov zaznampa#lst.
(tab. 11., graf 3.) V prvnich letech 21. stoletipsgty obyvatel vyrazgji nemenily. do celkovych péta
jsou ogt zahrnuti obyvatelé jankovského domovaclibdd a socialniho Ustavu v Odlochovicich.
(tab. 12.)

2001
893

2002
905

2003
903

2004
901

2005
896

2006
913

rok

obyvatel celkem

Tab. 12.: Vyvoj p&iu obyvatel v letech 2001 - 2006%U, 2008)

Sledujeme-li se tedy souhrhrvyvoj pcitu obyvatel a doirin na celém jankovském uGzemi,
muzeme vidt, Ze zatimco p@et obyvatel mezi lety 1869 a 2001 klesal (tab. §y8af 4.), co se t§e
stojicich doni byl vyvoj zcela opény. Tedy zatimco na gatku 20. stoleti fipada do jednoho domu
osm az dekt obyvatel, na p&gatku stoleti jednadvacatéhoigadaji na jedentdn pouze dva a#itlide.
(graf 5.)
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Tab. 13.: Peet obyvatel a domprepasteny na Gzemni strukturu 2010%U, 2009):

Scitani v roce | Peéet obyvatel (* Patet domi (**)
1869 2 076 241
1880 2252 257
1890 2322 269
1900 2 157 271
1910 1983 277
1921 1885 286
1930 1738 323
1950 1 305 329
1961 1294 309
1970 1130 288
1980 943 272
1991 891 335
2001 893 348

Poznamky:

* 1869 - obyvatelstvoifitomné civilni

1880 az 1950 - obyvatelstvéipmné

1961 az 1991 - obyvatelstvo bydlici (tj. hlaSerabui k trvalému pobytu)
2001 - obyvatelstvo bydlici (osoby s trvalym netbmutiodobym pobytem)
** 1869 az 1950 - celkovy pet dormi

1961 az 1980 - pet dont trvale obydlenych
1991 a 2001 - celkovy get dont

obyvatel

Vyvoj po €tu obyvatel obce Jankov v letech 1869-2006
(pFepo éteny na Gzemni strukturu 2010)

1869 1880 1890 1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2002 2003 2004 2005 2006
rok

Graf 4.: Vyvoj p@tu obyvatel spravni obce Jankov v letech 1969 -6386pasteny na Gzemni strukturu 2010U, 2009)

domu

Vyvoj zéstavby v obci Jankov v letech 1869 - 2001
(pFepo éteny na Gzemni strukturu 2010)

Graf 5.: Vyvoj zastavby ve spravnim Gzemi obce dankletech 1969 — 2006gpaiteny na Gzemni strukturu 20103U,

2009)
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54 Jankov a okoli v soasnosti

5.4.1 Oktanska vybavenost

V roce 2006 rdla samotna obec Jankov 443 obyvatele. Obec méanvlabecni tad, postu,
knihovnu, zakladni i matskou Skolu a domov seniorRovrez zde fisobi spolek dobrovolnych hasia
télovychovna jednota Sokol. ze zdravotnictvi mohoywvatbelé vyuzivat ordinaci praktického lékapro
dosglé a dti a ordinaci stomatologa. Sluzby v Jankoposkytuje prodejna potravin, trafika a
restaurace, dale podnikatelské subjekty, jakymu jegbi sadky, pila a firma na zpracovani odpad
Vyznamnym hospodakym subjektem je zefdélské druZstvo Jitra s.r.o. Jankov mé vlastni vodovo
Cistirnu odpadnich vod, od roku 1999 je do obce demeplyn. na vychodnim okraji Jankova je od roku
2003 vybudovana benzinovérpaci stanice.

5.4.2 Doprava a cestni €i

prochazejici Jankovem a Janovskymi Otradovicenuijugigi Votice s Lowovicemi pod Blanikem. (viz
piiloha ¢. 15) Dopravni z&Z neni velka, celokmi primér podle itani dopravy v roce 1996inil

v Janko¥ 847 vozidel, z toho 210 nakladnich a 21 mototyke Voticich je pak cela oblast napojena
na silnici I.¥idy ¢ I/3 z Prahy da eskych Budjovic. Dale tzemim probihatssilnic Ill. tiidy (111/1114,
/1123, 111/01812, 111/01813, 111/01814) a zpe¥né mistni komunikace propojujici Jankov s okolnimi
obcemi. Dopravni z&¢ odpovida jejich vyznamu silnic llliity. Veejnou dopravu zaji%lji pravidelné

autobusové linky do Votic, BeneSova nebo VlaSingjdNzsi Zeleznini trat’ je ve Voticich.

VSechny silnice maji charakter obousme snérové nedclené vozovky se dima jizdnimi pruhy,
v zasta¥nych Gzemich obci pIni funkci &mych komunikaciCéast &elovych komunikaci a polnich cest
ma povrch zpewny Zivici nebo je zpewma casténé Strkem. Mér vyuzivané polni cesty se naopak
ztraci, patrné jsowasto jen uUseky v blizkosti intravilanu slouZici gakjezd na obhospo#lavané
pozemky. Trasovani vSech cest je vSak patrné jichaya lll. vojenského mapovani. (vizijohac. 8)
Podle tzemniho planu obec usiluje o obnovérmbgnich polnich cest a zpeaimi jejich povrcli tak, aby
bylo mozno vylodit zemegdélskou dopravu mimo silnice pro motorova vozidlaz (ptilohac. 16) Stejna

moznost by se tak naskytla i pro cyklisty a chodce.

5421

V SirSich souvislostech je krajina v okoli Jank@vatkana siti silnic &Sinou lll. #idy nebo jen mistnich

Cestni $1v SirSich vztazich

komunikaci lokalniho vyznamu, které propojuji jetlivé obce a osady. Veétsirg sidel jsou vicei

mére patrné poistatky stedowké tvrze, kterd byla ve &8ich obcich v pibéhu let postupé
upravovana aigstavovana na zamek nebo panské sidlo.¢RrdanoZzstvi &chto historickych pamatek
je uloZen historicky potencial mistni krajiny vypdajici mnohé o vyvoji osidleni mistni oblasti.
BohuZel je v sotasnosti ¥tSina historickych budov opu$td a zpustla, zamky jsou v soukromém
vlastnictvi. Zamek v Odlochovicich slouzi Ustaveiéami p&e, kterému fipadaji také skteré budovy
byvalého zlatodolu Roudny a pavilén v parku zamiantticich. (viz gilohac. 15)

5.4.3 Sport a rekreace

Ke sportovnim a rekreéaim (&elim mohou obyvatelé Jankova vyuZzit travnatého fotl#io
hristé¢ v severni¢asti obce nebo &kolik znatenych turistickych tras. (viz.ifjohy ¢. 15 a 17B) Prvni
z nich vede paéast&né zpevrenych polnich cestach okolo rybiilpies vrch DZbany, odkud se nabizi
SirSi vyhled do kraje vychodrod Votic. na DZbanech je mozné zvolit mezi tuclsdu trasou do Votic
nebo severnim strem na Oubnice. Ve Voticich je mozZznost navazatkterou ze zn&nych stezek
prochazejici oblasti ji&ji od Jankova. Druha ztiana stezkaifimo z Jankova vede po silnici severnim
smérem do Bedchovic. DalSi turistickou stezkou je cesta polngastami do Rat#iic a Zwstova, kde
se napoji na situristickych tras prochazejicich CHKO Blanik. N&afo cesta sestoupi k Ratificim,
nabidne vyhled na kopcovitou krajinu v zapadasti blanické chramé oblasti. Obdobnou vyhlidku
poskytuje téz vrchol kopce SkrySov ve vychodadsti katastralniho Uzemi Jankoviep & vSak

Vv sowasnosti nevede zadna z cest.

Krajinou v okoli Jankova prochazeji také zeaé cyklistické trasy propojujici vyznamné obce
mikroregionu. Cyklostezky&Sinou kopiruji silnice pro motorova vozidla. Jemintrasou pro cyklisty,
kterd nevede po silnici je stezka z Jankov&rem na jih do Mikovic po Zivici a Sirkem zpeveiné
mistni komunikaci. Tato cesta je vSak amaposSkozena a jeji stav neodpovida pozatiavkpro
cyklistiku. (viz prilohy ¢. 15 a 17B)

V obci jsou roveZ vybudovany d¥ nawné stezky.(viz filoha¢. 17B) Prvni z nich nese nazev
,P0 stopach bitvy u Jankova“ a vede z Jankova pdkeiin zpeviné polni cest k pomniku bitvy
u Jankova, po &Sinu trasy sowZr¢ se zndenou turistickou stezkou na Ratfice. Stezka marit
zastaveni mapujici vznik a gi€h bitvy za ficetileté valky. Informani panely jsou zasazeny
v robustnim podstavci z kamera pes letni sezénu jsou dophy dievenou odpdinkovou lavitkou.
Druha stezka, s ndzvem ,Okolo rybaik vyhlidkovému altanu“, seznamuje s mistni faumofiorou.
Kopiruje Usek turistické trasy na DZbany, kde jeokimji lesa zakatena dewvenym altanem.

Nedostatkem obou na&mych stezek je, Ze jejich trasovani je pouze jeawose. od pomniku bitvy je
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sice mozno uzdit okruh a vratit se do Jankova po silnici, avSitkice II. ttidy neni pro pSi turistiku
piilis vhodna. Od altédnu je jedina moZnost n4vrattt dp Jankova po stejné cé&st

5.4.4 Rirodni podminky

5441 Reliéf

Reliéf okoli Jankova maipvazrie raz ¢lenité pahorkatiny, na zapadeghazi az k vrchovin
Samo miste&ko Jankov lezi v doli mezi okolnimi kopci nanavrSi nad ChotySankou @fieb
Jankovskym potokem) ve vySce 512 meatad mdéem. na zapadse nad nim i vrch ChrastiSov (584
m.n.m.), za ChrastiSovem &nyjivaji lesnaté svahy a vrcholy pdfika DZbany (688 m.n.m.). Jignezi
zalesgny kopec Hartmany se svymi &wa vrcholy (575 a 577 maél;, naopak vychodh poloZzeny
SkrySov se svou vyskou 548 metnabizi dobrou vyhlidku po okoli. Jihovychodnimésem krajina
od Jankova stoupa mijnaz k samat Habrovce do nadniské vysky 537 meilr odtud zase pozvolna
klesa k Ratréicim (498 m.n.m.).

5.4.4.2 Klimaticka charakteristika

Oblast Jankova klimaticky spadéa do ngiteplého klimatického regionu MT4, kde jeipirna
ro¢ni teplota 6 — 7 °C a pmérny rocni uhrn srdzek 650 az 750 mm. Suma teplot nad 16t&2200 —
2400 °C. Praveépodobnost suchych vegeétach obdobi je 5 — 15 %, vldhova jistina j&Si nez 10.

Primérna délka vegetai doby v oblasti je okolo 182 dn

5.4.4.3 Geologie a pedologie

Geologicky substrateSeného Gzemi tviopremistné z\traliny mat€nych hornin krystalinika,
vyvielych a pemenénych, misty i svahoviny (obr. 17

Pady prevazuji leki pigtitohlinité az hlinitopigité, s \&tSi ¢i mensi &frkovitosti. Pedogeneticky
se jedna o hluboké aZ'stire hluboké higdé pidy, hredé pidy kyselé a hédé pidy oglejené. Vyskytuji
se i drnové fidy a na svahovinachigy oglejené. Typologicky se jedna ddmi typy kambizemi, gléja
pseudoglejovychia. (obr. 18.)

nivni sediment (fluvidlni
neélenené + sedimenty vodnich
nadri)

kamenity a hlinito-kamenity
sediment (deluvidini} (sloZeni

pestré)
- aranit, aplit
porfyricky a-mﬂbol—biotitickfr
aranit (typ Certovo bfemeno -
zakladni varieta) (sloZeni
amfibol biotit)

e ortorula (sloZeni biotit)
migmatit (sloZeni biotit,
sillimanit biotit)

_rula (sloZeni biotit, granat bictit,
- +- sillimanit, cordierit)

pararula (sloZeni biotit,
sillimanit biotit +- cordierit,
muskovit, granat)

Obr 18.: Pedologick&d mapadghnich typh podle taxonomického klasifikaiho systému i (geoportal.cenia.cz)
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Na zéklad téchto podminek se zde vyt pét hlavnich @dnich jednotek (HPJ):

HPJ 29 - Hidé pmidy a hredé pidy kyselé a jejich slaboglejené formy pevazié na rulach, Zulach a
svorech a na vylevnych kyselych horninactie@te t¢zké az lebi, mirne S€rkovité, wtSinou s dobrymi
vlahovymi pongry.

HPJ 32 - Hadé mdy a hrkdé pdy kyselé na Zulach, rulach, svorech a jim podobriyorninach a

vylevnych kyselych horninach. Lehkétsinou slab az stedre Strkovité s vysSim obsahem hrubsiho |

pisku. Zn&n¢ vodopropustné, viahové peény jsou velmi zavislé na vodnich srazkach.

HPJ 47 - Oglejenégaly na svahovych hlinach.i8tre tézké az sedre nebo slab kamenité, nachylné
k docasnému zamdteni.

HPJ 64 - Glejové iy a oglejené {dy zbaziglé, avSak zkulturgné, naiiznych horninach. Sdre
tézkeé az velmidzke, @giznive pro trvalé travni porosty. Odvaghe i pro ornou fdu.

HPJ 68 - Glejové oy zraseligné a glejové fdy Uzkych udoli vetrg svahi, obvykle lemujici malé
vodni toky. Stedre t¢Zké az velmid&zkeé, zamokené, po odvodimi vhodné pouze pro louky.

5444
Biogeograficky spada oblast okoli Jankova do heskgrpodprovincie (vizifiloha¢.12). Nachazi

Biogeografick&lenéni

se v fechodné z&h mezi Posazavskym (1.22) a Votickym (1.45) bioragio. Hranice regian je
nevyrazna, viceménv souladu s pozvolnym gradientem &mvegetace s nadrfgkou vyskou klesajici

od zapadu k vychodu.

Z posazavského bioregionu sem zasahuji charakt&éstcidofilni doubravy a podrugrntéz
kvétnaté bdiny ¢i dubohabiny. ZapadnicastreSeného Uzemi oviiwji acidofilni bikové bdiny (Luzulo
— Fagion Votického bioregionu, postupncasto peménované na kulturni sminy s fragmenty
listnatych led. Zasadni fevahu méa vSak ornai@ga. Ri potocich je pitomna luzni vegetace svazu
Alnenion glutinoso-incanaeejména asociac€arici remotae — FraxinetumPFirozenou nahradni
vegetaci jsou spatenstva vihkych luk ze svazGalthion a raSelinnych luk svazCaricion fuscae

Krovinaté plast naleZeji svazPrunion-spinosaeVe flére je gitomna BZna stedoevropska kitena.

VétSina Uzemi je saasti biochorctvrtého vegeténiho stups, a to konkrétd biochory 4SS —

svahy na kyselych metamorfitech, 4BS - tezané ploSiny na kyselych metamorfitech, 4Do -

podm&ené snizeniny na kyselych horninach, okra&jaeké zasahuje biochora 4PS — pahorkatiny

na kyselych metamorfitech.
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Obr. 19: Uzemi obce Jankov v ramci fytogeografickélneni (http//:geoportal.cenia.cz)

5.4.45 Vegetdni charakteristiky

Podle geobotanické mapy (viziilpha ¢. 13) na ¥tSiné Uzemi v okoli Jankova ievaZzuji
spole&enstva acidofilnich doubrav svaQuercion robori-petraeaeV nich peviada dub zimniQuercus
petraed s gimesi kizy (Betula pendulp buku Fagus sylvaticp osiky Populus tremulpa lipy (Tilia
cordatg. V podrostu je vyznamné zastoupeni kruSiny olS@wangula alnu3, kruginky barviské
(Genista tinctorig, biky hajni Luzula luzuloides metlicky kiivolaké Oeschampsia flexulo}a cernyse

lu¢niho Melampyrum praten3e

Podél vodnich tok se podle geobotanické mapy (vizilgha¢. 13) vyskytuji spol&enstva luld a
olSin svazuAlno-Padion tiid Alnetea glutinosa@ Salicetea purpura€ely zastupuje olSe lepkavAlfus
glutinosg, vrba nachovaSalix purpureq a vrba bila $alix albg, v podrostu se vyskytuje blatouch
bahenni Clatha pallustri3, Skarda bazinnaCfepis paludospa mizné druhy ogic (Carex pendula,

Carex remota

Na vrcholech kopt v okoli Jankova osivkovité zasahuji druhayv chudSi acidofilni bikové
buiny svazulLuzulo-Fagion charakterizované ve stromovémipabukem Fagus sylvaticas gimeési
dubu zimniho Quercus petraga dubu letnihoQuercus robuy ¢i lipy srdité (Tilia cordatd). z bylin se

vyskytuje bika hajnil{uzula luzuloides metlicka kiivolakd Deschampsia flexuokatitina rakosovita
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(Calamagrostis arundinacéabrusnice batvka (Vaccinum myrtilluy a rozrazil Iékésky (Veronica
officinalis). NejvySSi polohy na DZbanech pokryvajEtnaté bdiny svazueu-Fagion

Podle mapy potencionalnfippzené vegetace (Neuhauslova a kol, 1998) by seemi Jankova
vyskytovaly ti typologické jednotky (viz filoha ¢. 14). WtSinu Uzemi by zaujimala spoénstva
bikovych a jedlovych doubraw(zulo albidae-Quercetum-petrae, Abieti-Quercetukberé pedstavuiji
edaficky klimax na Zivinami chudych substratechnith dominuje dub zimniQuercus petragase
slabou pimési kizy (Betula pendulg habru Carpinus betulus buku Eagus sylvaticg jefdbu Sorbus
aucuparig a lipy (Tilia cordatd). na susSich stanovistichibe byt girozena pimés borovice Pinus
sylvestri3. Zmlazené tkeviny stromového patra jsou hlavni sloZzkou slabgaiva kéového, kde se téz
castji objevuje kruSina olSovaFfangula alnu$ a jalovec obecnyJuniperus communisBylinné patro
uréuji acidofilni a mezofilni lesni druhy jako je lige hajni Poa nemoraliy bika hajni Luzula
luzuloide$, konvalinka vonnaGonvallaria majalig, kostava ovi (Festuca oving metlicka kiivolaka
(Deschampsia flexuloyatitina rakosovita Calamagrostis arundinacgaa ¢ernys I&ni (Melampyrum

pratensé.

Do zapadngasti zemi by zasahovala druha jednotka, kterdikjgva bwina (Luzulo-Fagetum
Ta je tvdena ¥tSinou jen stromovym a bylinnym patrem ié&eé patro vznika jen zmlazenim buku.
Stromové patro byva tvenocasto pouze bukentégus sylvatich jako gimés se uplatuje dub zimni
(Quercus petraga dub letni Quercus robuy, pripadre lipa srdita (Tilia cordatg). V bylinném patru se
vyskytuje bika hajnil{uzula luzuloides nebo metlika kiivolak& Deschampsia flexuokaidceji titina
rakosovita Calamagrostis arundinacéabrusnice batvka (Vaccinum myrtillus nebo lipnice hajniRoa

nemoralig.

Na uplre zapadnim okraji Uzemi na svazich pighdZzbany by jest zasahl typ lipové hiiny
s lipou srditou (Tilio cordatae-Fagetum Ten tvdi vétSinou jen stromové a bylinné patro,i&ese
vyskytnou jen nahodile a atrzkowitVe stromovém patru se jako dominantni uplg buk Fagus

sylvaticg, primés tvai habr Carpinus betulus lipa srdita (Tilia cordata a dub zimni Quercus

viv s

Porovname-li biogeografickélenéni s mapou potencionalnifippzené vegetace, je patrné, Ze
na Uzemi Jankova se charakter veget&de meliSi. Rozhodujicim typem podle potencialtirgzené
vegetace by byly doubravy na chudych substratezh,odpovida adam z geobotanické mapy. V celé
oblasti gfevaZuje zergdélstvi, listnaté lesni porosty js@asto nahrazovany jebifiany.

5.4.4.6 Vlastni hodnoceni nelesni vegetace

NejvyznamuijSi nosné plochy nelesni zetetvoii doprovodna vegetace vodoéitea rybniki.
V oblasti Jankova jsou tyto porosty vzrostlé, zapéja v dobrém zdravotnim stavu. Jedn&'sdgvSim
o typicka luzni a pateZzni spoléenstva tvéena ve stromovem gat prevazre vrbou bilou Galix albg,
vrbou Kehkou Galix fragilis) a olSi lepkavouAlnus glutinosy které dopiuje jasan ztepilyRraxinus
excelsioj a topoly Populus alba, Populus nigyaKerovy doprovod tvéi prevazi mohutné porosty
kefovych drutii vrb. Rybnéni hraze jsou zpe¥ny jasanem Kraxinus excelsigr a dubem letnim
(Quercus petraéa V bylinném podrostu se vyskytujetné bahenni druhy ndklad blatouch bahenni
(Caltha palustri$, refiSnice haka (Cardamine amarp pomrénka bahenniNlyosotis palustris¢i Skarda
bazinna Crepis paludosp Bifehové pasmo doprovazi rakos obecRfiragmites australls chrastice

rakosovita Phalaris arundinacepa sitina rozkladitaJuncus effusys

Vegetaci v okoli silnic a cestrgdstavuji po¥tSinou alejové vysadby. V nichigwvaZzuji ovocné
druhy devin jako je jabléa (Malus sp), hruSé (Pyrus communjsa slivai Svestka Prunus domestiga
Ovocné stromy jsou &Sinou starSiho &ku, aleje jsou mezerovité. \Ekterych mistech jsou mezery
dophovany vysadbou jasanurraxinus excelsior ¢i jetabu Sorbus aucuparia u mér vyuzivanych
polnich cest jejich okraje s#ji zanistaji trnkou Prunus spinosg Sipkem Rosa caninpa bezem
cernym Sambucus nigha OdliSnym od ¥tSiny je stroméadi u silnice sgrem k osad Jitra, které je

tvoreno kvalitnimi vzrostlymi topolyHopulus alba

Tab. 14.:Hodnoceni rozptylenych vegeténich prvki v krajin &: (viz ptilohac.17A)

ozhaen charakter vegetaiho prvku hodnocer
veget&niho stavu
prvku v mag NEIER)
1 nesouvisla alej Malus sp., Prunus domesticsiln¢ prorista X
' Rosa canina
2 rozptyleny vegetini doprovod polni cestyFraxinus excelsior X
' Sorbus aucuparia, Crataegus laevigata
3 profidla nesouvisla dvaada alej ovocnychidvin —Malus sp. X
) Pyrus sp. misty no¥ dosazerFraxinus excelsior
4 vegetan!' doprovod polni cestyFraxinus excelsior, Sorbus X
aucuparia
5 remizek -Salix caprea, Fraxinus excelsior, Sorbus aucupar 3
' Rosa canina, Prunus spinosa
6 veget&ni doprovod polni cestyMalus sp., Prunus domestica, X
' Fraxinus excelsigrsilné pronistaRosa canina, Prunus spinosa

40



7. zvyrazini kiize u cesty Fraxinus excelsiofPendula’ X
8. jednaadéa ale- Malus sp. X
9. skupina strorin- Fraxinus excelsior X
10 vegetace meze U netelné polni cesty Fraxinus excelsior, X
' Sambucus nigra
11 remizek -Salix caprea, Betula pendula, Fraxinus excelsior, X
' proristaRosa canina
12 profidla nesouvisla dvaada alej ovocnychidvin —Malus sp. X
' Pyrus sp.
13 upravené okoli pamatniku bitvy u Jankova - solidritia X
' cordatg podsadb&enista germanica
14. dvouada alej Populus nigra X
15. dvouada alej Sorbus aucuparia X
16. nova alejova vysadbdHia cordata X
17. now¥ vysazeny remizekQuercus robur X
18. skupina ki - Crataegus laevigata X
19. alej -Fraxinus excelsior X
20 remizek, poistatky sadu Malus sp., Prunus avium, Salix X
' caprea, Betula pendulgroristdPrunus spinosa, Rosa canina
21 nesouyislé alej Prunus domesticamisty dosazeRraxinus X
' excelsior
22. jednaada ale- Quercus petraea X
23 vegeté'nl’ doprovod polni cestyQuercus petraea, Fraxinus X
' excelsior
24. alej -Populus alba X
25. dvouada alej Pyrus communis X
26. jednaada ale- Malus sp, proiistaRosa canina X
27. dvouada alej ovocnychidvin -Prunus domestica, Malus sp, X
celkem 121041

Hodnoceni stavu rozptylenych vegatach prviki ve vztahu k jejich funkci:

A - Vyborny stav, plné zachovani porostu v&msném stavu.

B - Mérg vhodny stav — porost k dlouhodobému dozitiast&nym plrenim funkce, respektive
k doplréni dalSimi druhy.

C - Nevhodny stav, porostydgmé ke kratkodobému dozZdik vétSim apravam.

D - Nevhodny stav, porosty jgeba odstranit ihned.

Z uvedeného hodnoceni vyplyva, Ze je rozptylendetap zastoupenarqvazr v podokd
alejovych doprovotl cestni sit. Zdravotni stav ovocnych strdinje powtSinou mir zhorSeny, jedna se
o straSi stromy, které vSak je&tlouhodolsji mohou pinit svou funkci. Dopotwje se doplnit mezery
v alejich dalSimi druhy. Pozitivni vysledek celkbeéhodnoceni je ovlivimn novymi vysadbami v okoli

pomniku bitvy u Jankova. V remizcicliepaZzuje jasanHraxinus excelsigr dub Quercus petragaa

jetab Sorbus aucuparjadoplrény brizou Betula pendulpa vrbou jivou $alix caprey V kefovém
pate rntkde az pilisS prorista Sipek Rosa caninpa trnka Prunus spinosg Tyto druhy odpovidaji

okolni vegetaci a ddb plni svou funkci.

5.4.4.7 Lesy

V sowasnosti zaujimaji lesni masivy spravni obce Jankammikovou vymdru 664,92 ha, lesy
na samotném katastralnim Gzemi Jankov pokryvaghpld 38,17 ha. Maji charakter hospis#gch les
a spravuje je Revir Votice a lesni sprava Kacowerzi plan navrhuje zvysit podil zalésgich ploch
na Uzemi Jankova o 3,24 hektaru. (viflgha ¢. 16A) V severnicasti katastralniho Uzemi Jankova
spadaji lesy do dubobukového lesniho vegete stups, ostatni plochy f¥padaji stupni bukovému,
na svahy vrchu DZbany pak okrajoxasahuje stupgedlobukovy. Jedna se&tginou o lesy jehtinaté az
smisSené. z jellham je zde zastoupen hla¥rsmrk, ve vice listnatyckiastech se prosazuje niodg
na susSich vychozech u vrchokopai borovice. z listn& jde WtSinou o dub zimni sipnisenym
habrem, bukem, lipou a javorem. do okrajovych &spartii zasahuje i jasanidd a topol osika.

5448
Jankovem protéka potok, nazyvany Jankovsky, v gosth letechtasgji nazyvan ChotySanka.

Vodni toky a plochy

Potok prameni v blizkosti &frova nad Voticemi, t& vychodnim swrrem ges Neustupovské
Otradovice do Jankova. Na toku lezi &m& mnozstvi rybnik Na samotné ChotySance lezi rybniky
zvané Pilsky, Rohaa Hrad, do rybnika Roha pitéka od jihu potok z rybniku Tobolka. Ze zapadni
¢asti jankovského katastralniho Uzeritgka jes¢ poticek privackjici vodu od vychodnich svah/rchu
DzZzbany. Na 8m nalezneme dalSi kaskadu menSich jankovskych kigbmindzvy Komarov, Pytel a
Cubka. Vodni plochy a jejich doprovodna vegetacesatythodnotné biotopy osidlované mnoZstvim
vihkomilnych druli rostlin, vodnim ptactvem a obojzivelniky.

5.4.5 Uzemni sytém ekologické stability

Uzemi Jankova lezi ve zwiném terénu oblasti Votické pahorkatiny. Hlavninogiiami zele#
jsou hlave svahy podél vodot¢ a lesy v severozapadni, severni a jisti katastralniho Uzemi obce.
Proto se prav udoli Jankovského potoka, nazyvaného téZz ChotgSastllo vyznamnym prvkem
z hlediska ekologické stability uzemi (svahy s Jedgprovodna zefe potoka, mokady). S potokem
souvisi i zna&né mnozZstvi rybnik z nichZz nejetSi jsou rybniky Pilsky, Tobolka, RohaHrad a

Komarov. (viz giloha¢. 16B)
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V feSeném Uzemi se tedy vykilp prvky Uzemniho sytému ekologické stability Idhi@o
vyznamu. Nalezneme zd# lokalni biocentra. Prvni z nich je pramenna obkapads od obce na Upati
vrchu DZbany. Druhé lokalni biocentrum je wyiteno v udoli ChotySanky severozapaadrm Jankova,
tieti biocentrum pak zahrnuje lesni oblast okoli fighnTobolka. Biocentra jsou vzajegpropojena
lokalnimi biokoridory, které v podstaprobihaji pra¥ podél vodnich tok Okoli rybnika Bychnovec je
oznaeno jako vyznamny krajinny prvek. Cely mistni sgstékologické stability I1ze povaZovat za

funkéni, zpochybnit fun&nost Ize pi prachodu biokoridoru intravilanem Jankova. (viziphac. 16B)

5.45.1
Zapadnicast katastrainiho Gzemi Jankova zasahuje do olptasidniho parku DZbany —Zebrék,
ziizeného roz&enim girodniho parku KaligDzbany (od 11.10. 1996). (vizipha ¢. 15) na uzemi

piirodniho parku se tak nachazi celé Jankovské Otieela zapadnéast zastasného Uzemi Jankova.

Rirodni park DZbany- Zebrak

(viz priloha ¢.16B) Uzemi pirodniho parku je chr&no podle zakona 114/1992Sb. o oclrarirody a
krajiny.
5.45.2 Navrh Uprav zele# podle Uzemniho planu

Uzemni plan usiluje o zlep3eni propojenosti firggstému ekologické stability. Navrhuje proto
zvysit plochy trvalych travnich pordsi zalesgného GUzemi, zejména na lokalitdch svaimroZenych
erozi a v mistech, kde je ruSen fankvymezeny biokoridor. Propojenosieg intravilan je pak zaji&ta
doprovodnou zeleni komunikaci a zahradami. dorkyaja pak zele ze sidla pechazet v podabpas:
zelert a aleji, nové navrzené obytné plochy maji byttédaicich cellk oddileny vysokou zeleni. (viz
piilohaé. 16A)
5.4.6 Sowasny stav zemddélstvi

Soukroma zewrudélska spolénost Jitra s.r.o. spojuje od roku 1992 soukromécégéire. V roce

1997 hospodd@a na 860 hektarech zeulské pidy v katastralnich Uzemich Jankova, Jankovské Lhoty 6.1

a Ptina. \tSina pozemk je soukromd@, ¢ast pronajata od obecnihofadu Jankov acéast

od Pozemkového fonddR. (tab. 15., graf 6.) Spafeost se zagfuje predevsim nagstovani obilovin,

mezi polni cestou sérem na DZbany aipehlymi rybniky. Promdnlivé ohrazeni pastviny tak ke
znemoznit piichod po polni cestpres hraz rybniku Komarov.

Tab. 15.: Vyndra druti pozemk na Gzemi obce Janko¢$U, 2008)

vyméra Charakter vyméra
Charakter pozemk (ha) pozemku (ha)
Pozemek celkem 2 980 Zem. piada 2 090
Orna mda 1651 celkem
Zahrady 41 Lesni pida 666

Vodni plochy 58
Zasta¥né plochy 32
Ostatni plochy 134

Ovocné sady 5
Trvalé travni 393

porosty
Zemedélska pida | 2 090

Podil jednotlivych ploch zem édélské

Podil jednotlivych ploch na
pudy (celkem 2090ha)

celkové vym ére obce Jankov

18,8%

— oA%
OOrna puda 204 % o O ZemédgIska puda

0,2%
2,0%

W Zahrady 2106 M Lesni pada
79,0% 5 °
© | OOvocné sady @ Vodni plochy

O Trvalé travni
porosty

B Zastavéné plochy

O Ostatni plochy

Graf 6.: Podily zastoupeni jednotlivych ploch nkeeé vymeie pozemku obce Janko@$U, 2008)

6 Navrh aprav krajiny v okoli obce Jankov

Navrh Uprav cestni si
Navrh pcita s obnovenim gkterych polnich cest tak, aby se zvySila prostupriwajiny a

umoznilo se tim lepSi&i ¢i cyklistické spojeni mezi jednotlivymi sidly mimsilnice s motorovym

zejména pdenice ozimé i jarnigfeene a ovsa. z iviEné produkce se zabyva chovem prasat (okolo Provozem. (viz filoha¢.18) Cestni sije doplréna o vhodnou doprovodnou vegetaci (viz kapitold.6.3

500 kusi), chovem dojnic (15 kug a pastevnim odchovem dobytka (okolo 350ikatovic a byki).

Dale v Janko¥ hospod# drobni soukromi ze#dlci, kteri se ¥tSinou &nuji chovu koni a jejich

past¥ na trvalych travnich porostech. Pastva koni tadbird najiklad na plochach zapagimd obce

Nawna stezka, vedouci z Jankova na zipad okolo rybmigma v sotasnosti okruhové
trasovani. Vychazi z Jankova a pakie podél rybnik az klesu pokryvajicimu DZbany. Zde je
posledni zastaveni této stezky d@pim altanem a nabizi pohled na rybniky. Aby se reetigba vracet

stejnou cestou, je v navrhu obnovena trass pouku v lokali& zvané na Dlouhych. Cesta je zde patrna
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v mag |. vojenského mapovani (vizifpha¢. 6), v nasledujicich obdobich v3ak ustoupila adtskym
plocham. Tato trasa je v navrhu vedena tak, abysegrekrateni silnici k Otradovicim napojila
na stavajici polni cestu do Gdoli ChotySanky kk@itsu rybniku. Udolim se Ize vratit #pdo Jankova a
uzawit tak okruh kolem rybnik Nawnou stezku by tim bylo mozno tematicky doplinit ¢sdaybniky
v okoli Jankova. (vizifilohac. 18B)

Vychodre od Jankova se navrh tyka novych Usekezek pro §8i, které by umoznily uzai
okruh nadné stezky k pomniku bitvy u Jankova. (vi#ilgha ¢. 18) Trasovani namé stezky by bylo
Casténé shodné se séasnym stavem. Vychazi z Jankova kolefitova a stoupa stnem Kk jiznicasti
navrsi zvaného Virkach. Ohlédnuti zft nabizi gkny vyhled na Jankov, je didb Zetelnd zelend linie
stromi doprovazejicich potok ChotySanku, z&statkem se tyi vrch ChrastiSov a zalesmé vrcholy
pohaicka Dzbany. V nejvy$Sim be¢dstoupani je umisho zastaveni n&né stezky dopkneé
odpaiivadlem, odkud je moznéghlédnout zvidny terén okoli Jankova, vrchy ChrastiSov a DZzbany,
na opé&nou stranu se nabizi vyhled okoli Ré&fim se siluetou Blaniku na obzoru. Odtud je naviriewy
usek stezky umaitijici odb@it pies louku pimo k pomniku bitvy u Jankova. MoZnost palaeat po
turisticky zn&ené trase do Ratific zistava nezrnéna. Aby bylo mozné uzai okruh nadné stezky,
je v lokalitt V Laskach navrZzena nova cesta péSit do Jankova. Jeji pbch je zp@&étku veden po
vrstevnici, nez z&e klesat je mozné ji vybavit laskiou, pipadreé dalSim zastavenim néngé stezky.
Zarovei by toto odpeéivadlo poskytovalo fijemny vyhled do kraje seveftod Jankova. Stezka se napoji
na stavajici polni cestu jiZnod Jankova, historicky doloZenou jiz na madl. vojenského mapovani.

(viz prilohac. 8)

Cyklistickou alternativou rive byt delSi okruh vedouci od samoty Habrovka panior
katastralniho Uzemi krybniku Jarkovec a podél lematmany, za nimZ se napoji na stavajici
cyklistickou trasu mezi Jankovem acWovicemi. (viz gilohy 18 a 19) Cesta od Habrovky k Jarkovci je
zachovana jiz od dob I. vojenského mapovani. (¥ilblpa ¢. 6) V sodasnosti ma charakter polni cesty,
navrh pgéita s jejim zpewvénim steji jako s opravou povrchu v Useku mezékdvicemi a Jankovem.

Historickou stopou, ktera by neéia byt opomenuta je spojeni mezi Jankovem a Skersov
na historickych mapach vojenského mapovani je Kreilmice zakreslena cesta, kterd spojuje tat® dv
sidla po vychodni hranici ssasného katastralniho tzeniep vrchol kopce SkrySov. (viZiphy ¢. 6 -
9) Zarovar z ni odbguje stezka k os&dHrzin. Do sotasnosti #staly tyto cesty zachovany pouze
v naznacich jako hranice jednotlivych poli, do gs&#rySov je mozné dostat se pouze po silnici. Navr

piedpoklada obnovuéthto cest, které umozni lepSESP propojeni Jankova, SkrySova a Hrzina.

Trasovani po vychodnich svazich skrySovského kopegc umo#uje vyhled na Ratsstice a Siré okoli
az k Blaniku. (viz gilohac. 18)

Smérem na osadu Jitra vede polni cedfanp z Jankova okolo rybnika Bychnovec, v&mnosti
neni tato cestaips zietelna. V navrhu je dopateno ji obnovit a vést tudy turisticky zfenou trasu
smérem na Jitra a Béithovice, ktera v saiasnosti vede po silnici. (vizifoha ¢.17B) Zn&ena stezka
dle navrhu vychazi z Jankova okolo fotbalovéfistha dal pokréuje podél nahonu k DolejSimu Mlynu,
kde se spoji s jiz zmovanou cestou k Jitm. Trasovani kolem historicky dochovaného mlynawér

pozdvihne vyznam této kulturni pamatky. (vilghac. 18B)

V oblasti vrchu ChrastiSova navrh gita s obnovenim cesty od silnice na Jankovskou WL.hot
Tato cesta zanikla nejspiS v p&nmé nedavné dol) v sowasnosti ji naznauji pouze poéstatky
stromdadi ovocnych tevin. na okraji lesa by bylo vhodné unsidt odp@ivadla s lawikou, které
poskytne vyhled na Jankov, vrch SkrySov a silneilauci k Ratr#&icim a pomniku jankovské bitvy.
Zarovei je mozné fehlédnout vestku Jankovska Lhota a udoli ChotySanky zvyswnporosty vrb a
olSi. z ChrastiSova lze poki@avat po stavajicich stezkach az k lesu na Upatazimebo po Useku név
navrzené cesty lesem k rybniku Komarovu a podé@kzos rybniky zgt do Jankova. Obnovena je také
moznost pechodu po hrazi Komarova. (vitilpha¢. 18)
6.1.1 Cestni gf v navaznosti na okolni obce
V SirSim okoli navrh p&ita s obnovenim sitpolnich cest a mistnich komunikaci. (vizlghac.
19) VetSi ¢ast z nich je v salasnosti stéle uzivanagkieré cesty nebo jejich Useky zanikly dstedku
intenzivniho zerddélského hospodeni v druhé polovié 20. stoleti. To se tyka hlagroblasti severh
od Jankova, kde mensSim gil chybi komunikani navaznost na okoli. Obnovou cest dojde ke ztépSe

prostupnosti krajnou a ot se moznostiggiho spojeni mezi jednotlivymi sidly.

V navrhu jsou zaneseny také nové zpewn komunikace. (viz ffloha ¢. 19) Je navrZzena
zpevréna mistni komunikace mezi osadami Hlivin &ifficoz umozni snadj$i propojenidchto sidel a
zarover spojeni stavajici cyklistické trasy z Jankova aiokdvské Lhoty a Strzence s trasou Jankov —
Picin. Vznikne tim asi desetikilometrovy cykKlistickykmh z Jankova fes Jankovskou Lhotu
do Strzence a Hlivinaies P&in zpst do Jankova. ObdobBne navrZzena zpe¥na mistni komunikace
mezi PEinem a Betlchovicemi s vyuzZitim stavajicich lesnich cest. Tiode umozZéno grimé spojeni
mezi €mito osadami, které bylo dosud realizovatelné paktehem pes Jankov, také se zme zvySi

dopravni dostupnost B&dhovic.
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6.2 Navrh zmén ve funkénim vyuZiti ploch v katastralnim Gzemi Jankova

VétSina ploch na katastralnim Gzemi Jankova je émélsky vyuZivana, coz je v navrhu
zohledréno. Zmeny jsou provedeny \&th mistech, kde velkym plocham poli hrozi negatpigobeni
eroze nebo tam, kde rozlehlé jednolité plochy gajlalenity raz krajiny. Navrh zgn ve vyuZziti ploch

je odvozen od z#m ve vedeni cestni 8i& Uzce s nimi souvisi. (viZiphac 18)

Od Otradovic k Pilskému rybniku je v ploSe poleniawn travnaty pirleh, ktery zamezi eroznimu
pusobeni vody, zaroweopticky roZleni @ilis velkou rozlohu pole. S timto fgehem je péitano i
v Uzemnim planu obce. (vizifpha¢. 16) Vychodg od rybniku Kivanek je navrzeno zalesm svali

nizkého kopce Zerabek, ktery v $aanosti jiz zatsta naletovymi tevinami.

VeétSi zmeny se dotknou okoli rybniku Robé Stavajici zewuélsky objekt v sotiasnosti
piestava slouzit svémuélu, proto je v navrhu zruSen, jeho plocha nenidwidok jinému vyuziti a bude
zalesgna. Tento les navazuje na zasta® Uzemi obce, a bude slouzit ke sportevekre&nim (telim

s moznosti plynuléhofpchodu do okolni volné krajiny.

Jizré od Jankova, v lokalit zvané V laskach je navrZzen remizek, ktery optiobgtleni [ilis
velkou jednolitou plochu pole, poskytne Ukryt mnmhgiruhim ptactva a z¥%e a zarovié omezi mozné

pasobeni erozeCasti remizku je veden néwavrzeny Usek ngné stezky od pomniku Bitvy u Jankova.

Lesik na vrSku V krkach je v navrhu propojen s blizkym remizkem,¢asnacast pole mezi lesem a

remizkem je Spathdostupna technice a prudsSi svah &ehospodésky vyuziva.

Rozlehlé polni plochy na svazich vrchu SkrySovigba roviz rozlenit. V navrhu je zakreslen
Gzky pas eevin, tvdici polni mez, kterd dke byt dopldna gikopem. Jeji hlavni funkci jerg@rusSit
délku svahu pole a zamezit tak erozninisgbeni. Dale je na menSim ze skrySovskych vichabrzen
remizek. Jeho gsobeni je ve &Si mie estetické, jako rozruSeni Siroké polni plochyovéi tvori
veget&ni doprovod navrhované cesty.c¥sti pole mezi silnici a lesem na BuSkdvirce je v navrhu

piemeEnéno na lgni porost, pstovani plodin se na lesem zastié svazité plose nevyplaci.

DalSi zneény jsou navrZzeny v udoli ChotySanky, kde je déplna roz§ena doprovodna vegetace
toku. Luzni spoléenstva jsou v krajih v okoli Jankova vyznamnym a nosnym prvkem ekolkagic

stability. Roz&ieni se tyk&asti udoli od DolejSiho mlyna, kde polni plochyou&snosti zasahuji do

tésné blizkosti vodote, a Useku toku mezi lesnimi porosty v seveéasii katastralniho tzemi Jankova.

Obdobré je doprovodna vegetace dogha u rybnika Bychnovce, ktery je v ramci Uzemnilt@Ersu
ekologické stability uvath jako vyznamny krajinny prvek.

6.3 Navrh aprav rozptylenych vegeténich prvki
Kromé zmirénych zngn porost na jednotlivych plochach jéeba doplnit rozptylenou vegetaci.
To se tyka zejména doprovodu cestné sibw navrZzené i stavajici, kde v s@snosti na mnohych

mistech nevyhovuije. (vizifpoha¢. 19)

Tab. 16:Navrhované Upravy rozptylenych vegetdénich prvki (viz prilohac¢. 19)

oznaeni
veget&niho Doporuwené druhy Charakter prvku
prvku
1. Fraxinus excelsior, Sorbus aucuparia Sgstl;em alejoveho stromtadi podél polni
. . -y . doplreni a obnova jedrfadého stromi@di
Fraxinus excelsior, ndoziti ponechany . . . .
2. ze severni strany, jiZ&ponechan otereny

stavajiciMalus sp., Pyrus sp. hled do krajiny

obnova stromiadi, odstraéni

3. Prunus domestica, Malus sp. o ;
pronistajicich kKovin

now navrzené nepravidelné stroradi

4. Fraxinus excelsior, Sorbus aucuparia . .
podél polni cesty

Quercus robur, Sorbus aucuparia, Betulajnow navrzené stronfadi podél zpewné
pendul: mistni komunikace

Betula pendula, Salix caprea, Rosa caninasazeni meze navazujici na stavajici
Prunus spinosa remizek

Quercus robur, Fraxinus excelsior, Sorbus
7. aucuparia, Betula pendula, Salix caprea, now navrzeny remizek
Crataegus laevigata, Rosa canina

now navrzena jednada alej, skrem

8. Quercus robur, Betula pendula k Jankovu ponechan ot@ny whled

Sorbus aucuparia, ndoZiti ponechany
stavajiciMalus sp. Pyrus sp.

doplréni a obnova strontadi, souvisle
ze zapadni strany €trolam

10. Tilia cordata zvyrazréni pomniku bitvy u Jankova

now navrZzena skupinarelvin podél polni

11. Quercus robur cesty

now navrzené stronfadi, nepravidelné,

12. Betula pendula Fidké, umokuje vyhled na obstrany

13. Cerasus avium ridké nepravidelné stromadi

stromdadi, postup& prechazi

14. Sorbus aucuparia, Fraxinus excelsior do jedn@adého, vychodnim sfrem

ponechany vyhledy
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Salix caprea, Fraxinus excelsior, Rosa

15. ; ) osazeni meze
canina, Prunus spinosa
Quercus robur, Fraxinus excelsior, Sorbus .

16. remizek

aucuparia, Betula pendula k&

jednaadé stromiadi, vychodnim sgrem

17. Sorbus aucuparia, Fraxinus excelsior . .
ponechany vyhledy

Prunus domesticggonechani stavajicich

18. : : .
Prunus domestica, Fraxinus excelsior

doplréni a obnova dvaadého stromi@di

19. Betula pendula now navrzené stronfadi podél polni cesty

obnova stromiadi, odstraéni stavajicich

20. Malus sp., Pyrus sp.

direvin
21 E;?])SE:JS excelsior, Populs alba, Betula now navrzené stronfadi podél polni cest
C
22. Malus sp., Prunus domestica doplnéni a obnova strontadi
23. Malus sp., Prunus domestica now navrzené nepravidelné stroradi
24. Quercus robur, Sorbus aucuparia doplréni stromdadi podél polni cesty
25. Quercus robur obnova stromiadi podél polni cesty

Pt Gpravach rozptylené vegetace je&p@no s ponechanintevin, jejichZ stavajici stav odpovida
jejich funkci (podle tab. 14). Vifpadech ovocnych aleji je githno s ponechanim starSicledn na
doziti a sodasnym doplanim stromdadi. Odstranit stavajiciteviny je navrzeno tam, kde je jejich
zdravotni stav natolik Spatny, Ze ohroZuje bémpst na dané komunikaci. fipadech stromadi, do
kterého v sotasnosti piliS pronistaji keové ndlety Sipku¢i vymladky trnky, je feba tyto keée

zredukovatii zcela odstranit.

7 Diskuse
Z historického pohledu vyvoj krajiny v okoli Jankowedpovida v celkovém hodnoceni tomu, jak

probihal vyvoj na #tsiné GzemiCeské republiky doloZzeny weghledu literatury.

Podle Skabrady (2003) se sidla vznikla wedwku na nasem Gzemi vystda natolik Usp3ns,
Ze struktura a jmorysy vesnic fetrvaly az do satasnosti. Sykora (2002) dale uvadi, Ze jednim
z nejleznéjSich mdorysnych atvar uspdadani je navesni typ.fiPzkoumani gdorysu obce Jankova
z historickych map a z map zachycujicich&mny stav je patrné, Ze se také Jankovriltyako navesni
sidelni typ s navsi trojuhelnikovitého tvarde®rozvoj vystavby v dalSich obdobich je tento iparny

vV sowasném usp@adani obce.

Podle Sykory (1998a) rostla v 19. stoleti snahgbd&sky vyuzivat venkov. V Jankéwse to
projevilo pestavbou parstatki tvrze na Skrobarnu, kterd se podle krofek®aviovského (2006) na
pocatku 20. stoletitadila k gfrednim Skrobarnam @echéach. V néasledujicim obdobi se aldénpysl
v Janko¥ nadale nevyvijel, coz podle Habarta (1994) igaml rozvoj obchodu a gimyslu v
nedalekych Voticich. Skrobarna byla ve 20. lete€hsfoleti pesta¥na na parni pilu, jinak nové
pramyslové objekty nevznikaly a nadale zdéeyaZovalo zewguélstvi. To je patrné i z analyzy

sowasného stavu, kdy v Jakokrome pily a rybich sadek nengtsich podnikatelskych subjekt

V krajiné v okoli Jankova lezi mnozstvi rybiiikKdy presré byly zaloZeny nelze st@snosti
urcit. Sadlo a kol. (20055adi paatky vodniho hospodstvi jiz ke konci 14. stoleti, Sykora (1998a)
datuje rozvoj rybniki&tvi az na pelom stoleti patnactého a Sestnactého. Negoxdé dolkE byly
rybniky u Jankova zalozeny, nebméznamy o bity u Jankova z obdobfitetileté valky jiz tyto rybniky
zminuji. Po ticetileté valce se pak ro#sd vyuzivani vodni energie pro pohon miya pil, jak zmiuje
Sykora (1998a) i dalSi autoPodle Pavlovského (2006) byl téiru kazdého rybnika v Jankbwtizen
vodni mlyn acast gchto mlymi fungovala je&t do konce druhé stové valky. Piizkum sodasneho
stavu ukazuje, Ze na mistech byvalych mlyetrvava zastavbagtsinou vsak jiz zcelaipsta¥na a
adaptovana k rekréaimu vyuziti. Casténou vyjimkou je tzv. Dolejsi mlyn, jehoZ budovaesislouzi
pouze k rekreaci, aleugtala zachovana wvipodnim stavu jako pamatkévchrarény objekt. Mleci

za&izeni se vSak nedochovalo.

Zemsdélska mda byla podleRihy (1948) a dalSich autorna pa@atku 20. stoleti zrime
rozdrobend mezi velké mnozstvi vlasthiko se tykalo také Jankova, jak je patrné z letboksnimku
z tricatych let 20. stoleti. Obdobi od 50. do konce &f. 20. stoleti je obdobim kolektivizace
zenedélstvi. Gojda (2000) uvadi, Ze scelovani pozémakamenalo zgeni tradéni podoby kulturni
krajiny, Had& (1982) dopiuje, Ze tim dosSlo k zaniku rozptylené zeleferénni plizkum a rozbor
sowasného stavu ploch a zederv porovnani s historickym leteckym snimkem ukazudje se
kolektivizatni proces nevyhnul ani Jankovu, projevil se zejmeytorenim souvislych ploch poli.
Presto nenabyla devastace krajinného razu v Ja@nkakovych rozmira, jaké jsou patrné v jinych
sastechCeské republiky. Nejtsi viiv na to ndl nejspislenity reliéf v okoli Jankova, ve kterénistaly
alespa casté&né zachovany prvky rozptylené zeterNejvyznamijSi nelesni porosty t¥o doprovodna
vegetace podéicky ChotySanky. (viz filoha¢. 17).

Kolektivizace s sebou kronscelovani pozenik ptinesla také novou vystavbu zeédlskych

velkokapacitnich staveb. (H4jek, 2008) Podle Valtér(1983) jim ¥tSinou chybi architektonicky vyraz
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a jsou v rozporu s historickou zastavbou sidelJawko¥ také vznikla nova zastavba hospis#gch
objektl, a to severod Jankova naikovatce silnic na Jankovskou Lhotu &iRi Tato zastavba stale
slouzi svému &elu. Provedeny terénnitimkum vSak ukazuje, Ze je od okolni krajiny od¢ioa pasem
vzrostlych strom, tudiz ji esteticky tolik nenarusuje. Jako velldsah do krajiny se jevi a#ipohledu

z blizkého vrchu ChrastiSova.

Z hlediska lesnich porastuvadi Michal (1994) ne§#Si Gbytky v 18. stoleti. V nasledujicim
obdobi seizerg zalesiuje a p@ina se pstovanim jehlinatych monokultur. Bmec a kol. (2007) udava,
Ze s nastupem pmyslové revoluce v 19. stoleti byla krajina na maSézemi hola, pk slouZila
hospodé&skému vyuZiti. Jak je patrné z historickych map emského mapovani fipesl nastup
pramyslové revoluce v 19. stoleti Ubytek dea rozmach ploch ornéagy také do krajiny v okoli
Jankova, avSak v mnohem mentife. Ri porovnani historickych map jsou patrnési ubytky lesnich
ploch v zapadntasti feSeného Uzemi provedeného terénnihotgkumu vyplyva, Ze v s@asnosti

lesnich porost pribylo, pavodni listnaté porosty jsou vSak dofy a misty zcela nahrazeny jeniany.

Biogeografické cleréni (Culek, 1996) charakterizuje oblast Jankova jgkechodné uUzemi
ovlivnéné d¥ma bioregiony. Z vegetace sem maji zasahovewgiré acidofilni doubravy a hiiny,
doplrené luznimi spoléenstvy podél vodoté. Doubravy na chudych kyselych substratech na mdané
Uzemi zaznamenava také geobotanicka mapa (Miky&&8) a mapa potencialnfipzené vegetace
(Neuhéauslova a kol., 1998). Terénnagzkum provedeny v ramci diplomové prace potvrdgvazujici
charakteristiky &chto rostlinnych spotenstev. Rozhodujicim typem vegetace jsou doubrawghadych
kyselych substratech, v Gdoli podél toku ChotySad@glrené luznimi spoléenstvy. Pouze v zdpadni
castireSené oblasti ve vysSich polohach zasahuji &podtva btin. V lesnich porostech jsou listnaté

dreviny ¢asto doptovanyc¢i nahrazovany jehtnany, na ¥tSiné tzemi vSak fevazuji plochy ornétaly.

Cestni af zaznamenala $eské krajig vyrazrejSi zmeny budovanim cigakych silnic v 18.
stoleti. (Kwt 2003) Pavlovsky (2006) datuje zbudovani silnick \otic pres Jankov na Ratifice
do roku 1834, Habart (1994) uvadi, Ze §e¥a paatku 20. stoleti tato cesta vedla bazinatymi loukam
byla, steji jako ostatni stezky v okoli Jankova, ve SpatnémustZ porovnani historickych map se
souwasnym stavem jefgimé, Ze trasovani cestniésse oproti minulosti nezénilo, u mnohych stezek se

vSak snizil jejich vyznam. Terénnitgkum ukézal, Ze &které z polnich cest zanikly a ustoupily

zenedélskym plocham. Mnohé jsou j&Sv krajiné patrné, avSak nejsou vyuzivané, a proto se pomalu

ztraci. Cestni gina wtSin¢ Uzemi Jankova je doprovazena liniemi ovocnychiro

Navrhovacast se zabyva zejména obnovou cestaisstinlédnutim na jeji historické trasovani a
doplrenim vhodné vegetace.fiPdalSim zpracovani tématu Jankova a okoli se nagkgalSi diti
problémy, kterymi jeitba se zabyvat. Vhodné by bylo podrgbnieSeni zastawmé casti obce a jeji
navaznost na krajinu a navrhovanou cesttii gisowasnosti je pSi prostupnost sidlem umaira
po silnicich, s vyjimkou Useku chodniku v centraddisti Jankova. ifechod z obce polnimi cestami
do okolni krajiny je ¥tSinou neketelny, mélo plynulyi zcela chybi navaznost. Dale by bylo vhodné
detailrgji zpracovat Upravu okoli pomniku bitvy u Jankowkdery je nejvyznamgsSim historickym
prvkem v krajig. V sowasnosti je misto pomniku pojato jako dena travnata plocha s pami
deskou, mohylou a solitefrvysazenym stromem. Tato Uprava vSak spolu s peoiginiku poskud
stranou od cestigobi newtité a ¢asto ¥tSina navaivnika toto vyznamné misto mine bez povSimnuti.
Vhodna sadova uprava by spolu s navrhovanodnpm trasovani cest mohla dostake zvyraznit
vyznam tohoto historického prvku. Z hlediska tukista navs¢vnosti krajiny v okoli Jankova jgdba
podrobr tématicky zpracovat névnavrzené Useky na@mych stezek, navrhnout obsahové i estetické
feSeni jednotlivych zastaveni a odp@adel. U no¥ navrhovanych Gprav zelgnkteré maji plnit funkci
protieroznich opa&éni, je teba podle hydrologickych, geologickych, geomorfatkgch a
pedologickych charakteristik progitat miru erozniho isobeni. Na zakladtoho pak navrhnout plosné
roznmery daného prvku, druhy vegetace #ippdna dalSi technickd opai potebna pro pléni dané

funkce.

8 Zaweér

Krajina v okoli Jankova proSla historickym vyvojempodstat obdobr jako tSina obci
na naSem Uzemi. Nejvyznagim meznikem v gindch Jankova je obdobfidetileté valky, kdy se
Jankov proslavil tzv. bitvou u Jankova. Tato udalogla pro historii natolik vyznamna, Ze Jankov
dodnes ftahuje nav&vniky z celé Evropy. Nasledujici vyvoj odrazi sgeleské, politické a
hospodéské zngny, které se v naSem stav pribéhu cjin odehraly. Projev échto znén v krajing
Jankova je fiblizng srovnatelny s jinyméastmi venkovaCeské republiky. Poslednim nejvyraigim
zadsahem daeské krajiny byl proces kolektivizace z&istvi probihajici v obdobi od péatku 50.
do konce 80. let 20. stoleti. ProtoZe v celé oblalsdli Jankova fevazuje zerdélstvi, kolektivizani
Gpravy a s nimi i progma do té doby typického razu krajiny se nevyhnulyjankovské kraji. Oproti
puvodnimu pedpokladu se vSak zdaleka neprojevily v takovédemijak bylo @ekavano. To je
pravéEpodobr zagicinéno zn&né clenitym terénem okolni krajiny. tBsto, Ze byla historickd stopa
v krajin¢ Jankova novymi Upravamiigkryta, je ve zdejSi krajinstale patrna a provedenim mensich
Gprav je mozné ji znovu obnovit. Tim se zvysi oytpotencial krajiny, ktery umozni jejim

navstvnikam a obyvatelm poznavat nejen zajimavoiinedu ale i bohatou historii tohoto kraje.
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Jankov a okoli za fitetileté valky
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generalniho ubytovatele Svédského Stal....

zaznamenava postaveni vojsk ve vychasti
bitvy. Rytina také zachycuje sidla, kterych
bitva u Jankova ffimo dotykala. V Jankavje

vyznaena tvrz a rybniky Hrad a BetaNa
potoce je jiz znazogm mlyn, pozdji nazyvany
Dolejsi.

Severd od Jankova za zalestym
vrchem ChrastiSov leZi Jankovska Lhoke

potok zmenSiho rybdku, ktery
pravéEpodobré mohl byt dneSnim rybnike
Vinduska.

Vychodre od Jankova je znazaim
bezlesy vrch SkrySov a les Hartmany, za ni
leZzi Ratngfice. Na potoce jizhod Ratrgfic jde
nejspis o vestku Nosakov, vychodfji jsou
zakresleny Odlochovice.
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Na mapéach prvniho vojenského mapovani j
zakreslena sidla, ktera se do &mnosti piliS neznénila,
Jankovské Otradovice jsou zde pod nazvem Rl
Ottratowitz, tedy Rothovy Otradovice. Jiz je z
zakreslena samota Habrovka. Cestni Isiist prochazi

celou oblast a spojuje jednotliva sidla.

Jankovska sirybniki byla jiz viceméd zalozena
tak, jak getrvala do sotasnosti. Vyznéen je Broumovsky
rybnik s mlynem a na & navazujici Pilsky rybnik|j
s mlynem a pilou. Jak je patrné, nazev rybniku Roha
Rohatych (rovéz s mlynem) by mohl vychazet z jeh}
tvaru se déma ,rohy“. Na ®& navazujici rybniky se
zachovaly do saiasnosti, vyjma rybniku severn|
od Jankova (pozgi nazyvaného Betg, ktery byl zruSen v

po povodni v roce 1908.

Lesi bylo vdolk prvniho mapovani v okoli
Jankova vice. Les pokryvajici vrch DzZbanyeghazel
vychodnim smrem podél rybnik a dosahoval té#i az
k Jankovu. Row¥ rozloha lesa Hartmany jign}
od Jankova zaujimala ét8i plochu nez je tom

v sowasnosti. Drobné lesni plochy jsou patrné t e gl ' - L ; ; SO T Wilitary Survey! Section NAZ
e ok ¢ | ‘ / § : ‘-©’Labprat0‘geoinformatiky Univehr,v

nedaleko Habrovky a v mist kde za ficetileté valky
probihala bitva uJankova, v lokélittehdy nazyvané
Slafkow.
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Oproti 1. vojenskému mapovani, které bylo kresleno g
oka“, mapa druhého vojenského mapovani uz vychazi z vojensg
trigonometrickych boil. Cestni gi byla rozliSena podle vyznamug
nejdilezitjSi z nich byla silnice od Otradovic fgs Jankov [
do Ratrétic. Jeji pifibéh se od dob prvniho mapovani troctf
pozneEnil vybudovanim nového useku okolo samoty Habrovka,

byla sinice poloZena jigji oproti pavodni cest. | ta vSak astala

zachovana. Obdobnna tom byla cesta od Jankova k Jankovg
Lhoté, kter4 se posunula @co z4pad#i a nevedla tak fes hradz
rybnika sever& od Jankova. Z loka#jSich tras ubyla cest
probihajici od vrchu DZbany okolo Otradovic k &gimu Pilskému |
rybniku (Sége) a dale k ¥Kovicim. RovrZ nenalezneme cestf:
vedouci od Pilského rybnikags hraz Roh# a dale na jih do les

Hartmany (zde na zyvaného Habana Busch). Naofibklp jakasi .
zahumeni cesta obchazejici Jankov z jihu a nova je také dalSi

kolem vrchu SkrySov (SkrejSow). Nazesaa byla cesta vedouci o »‘- ‘

Jankova k Otradovicim jizji okolo rybniki.

Sidla se oproti dobam prvniho mapovaiiiineznénila, do

kraje gibyla pouze samota zapadrod Boroumovic, nazyvan
Baurowna (dnes Pajrovna) a &iv - Schaferei u cesty mez#
Jankovem a Rat&icemi.

Cela rybnéni st’ nezaznamenala Zadno&tsi znenu. Mlynu
u dnesniho Pilského rybnika prapddobr pribyla pila, proto zde
byl ozn&ovan jako Sage Muhl — Pilsky mlyn. U rybnika R&h@oslo nejspis &Asténému zaneseni a jeho plocha se tak zmenSila o jeden

charakteristicky ,roh“. Mlyn u Roh#& byl ozn&ovan jako Horni mlyn — Obere Mihl na rozdil od dalSiho mlyna na Jankovském pogtoce Lo
CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

(Jankauer Bach) oztavaneého jako DolejSi — Untere Muhl. Keéieni vodni plochy doSlo u rybnika zapadsd Jankova, dnes-akuLTa AGROBIOLOGIE, POTRAVINOVYCH A PRIRODNICH ZDROJU
KATEDRA ZAHRADNI A KRAJINNE ARCHITEKTURY

nazyvaneho Komarov. OBOR ZAHRADNI TVORBA
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Na mapg tietiho vojenského mapovani jsou §e3épe / =z

rozliSeny silnice a mensi cesty prochazejici krajem. Nalegn
zde také vice mistnich a pomistnich jmen. Krovéz\i sidel, jsou |3
pojmenovany vrchy a kopce, jako jsou Dzbany (Zba iz
ChrastiSov a SkrySov (SkrejSow). Také ryhimik pribyla ¢eska

podle majitelh nazyvan U Kivanku, coZ postupgnpieslo do ndzvu

celého rybnika — Kvanek. U dalSiho rybnika se jiz objevisky
nazev Pilskej, odvozeny odiyodniho mlyna s pilou — Sage Mih
VeétSi znenou proSly rybniky pod vrchem Dzbany zépadmd
Jankova. Zde doSlo kvysuSeni r$iho z rybnik (nyngjSi
Komarov) a pemeéné plochy na louku, na mapietiho vojenského
mapovani je nazgana pouze jeho hraz.

Cestni af se o trochu rozrostla, zmy vSak nastaly ve
vyznamu jednotlivych tras. Cesta vedouci od Jankovag ji
smirem na Broumovice a Vkovice byla roz&na a dopléna o
usek okolo rybniku Rolté. Rovrgz doslo k obno¥ cesty vedouci “
pies hraz Pilského rybniku k silnici na Otradovice. ZvySil se tf
pocet cest prochazejicich lesem Hartmany.

Lesni plochy ot o0 néco ubyly, hlavi o Usek na Upati DzbanU

Hartmari v podstat nezaznamename Zadnouérm. Rirdstek o

péstovany les je naopak patrny wa

nad Ratmificemi.
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Na cis#éském otisku mapy Stabilniho katastru z roku 1841 |
zietelrgji vyznateny druhy pozemk a charakter jednotlivych ploch
Z porovnani vyplyva, Ze rozsah ploch se v podstaeliSi od stavu
zachyceného na majR. vojenského mapovani. Katastralni tzemi Jan
zahrnuje ti sidelni jednotky, k samotnému Jankovu naleZely jeStdy

Otradovice a Jitra.

VétSinu plochy katastralniho Uzemi Jankova zaujima otda.pTa
je ve vychodniasti Uzemi rozélena na uzké lany poli gati jednotlivym
hospodéstvim. Oproti tomu v zapadnéasti katastralniho Uzemi lej
jednolittjSi plochy, které pravgbodobr pripadaji statku na zapadnin
okraji Jankova. Zelenjsou na map Stabilniho katastru vyztany louky,
tmawji zbarvené plochy vyzrigaji louky mokré, zde se patrmprojevil vliv

Jankovského potoka. Na vyvySenych polohach jsou louky susi.

Z rybni¢ni soustavy je zde zachycen rybnik Komarov, ktery nacm
3. vojenského mapovani jiz chybi, v gasnosti je tento rybnik &p

funkeni.

Lesi je v okoli Jankova malo, nej&i masiv se utvd v zapadni
¢asti uzemi na svazich pod vrchem DZzZbany. Z jihu sem zasahuje

plocha lesa Hartmany, jejiZtéina vSak spada na jiné katastralni tzemi.

o 1T

ity
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Na leteckém snimku zé&datych let 20. stoleti je dobé patrna
struktura pozemkové drzby. Zeédglska pida je roztiStna na velké
mnozstvi malych ploch jednotlivych p&dk. Krajina je

charakterizovdna mozaikou velkého mnoZstvi drobnych

pripadajicich jednotlivym majitém. Z leteckého snimku je patrné, 24 Porclha
Cubka

se takeé liSila moznostistupu k jednotlivym pozeniikn. Poltka byla . _ \\

uspdadana wtSinou kolmo na polni cestu tak, aby k ni byl umog

pristup.
e

Sit" rybniki se ve srovnani sdtim vojenskym mapovaning

ve fiicatych letech 20. stoleti zmila. Ot se objevila vodni plochg
rybnika Komérova zapadrod Jankova. Prvni rybnik na ChotySan
podle gilehlého mlyna na Kvanek. Nové nazvy ziskaly dalsi rybni <\ ' e Al '- :,'f,}ﬁ}
jako je Jarkovec, Tobolka, Pytelk&abka. Severfod Jankova do$lo : ' b :
ke zruSeni rybnika zvaného Bigt&tery byl zruSen po povodni v roc

1908.

Zastavba Jankova se ragtd o nové domky podél silnic
smérem na Jankovskou Lhotu. Cestni sezaznamenéva oproti néag
tietiho vojenského mapovani vyra@i zmenu.

Lesni plochy se rozrostly &p o porosty na Upati vrchil
DZbany, celist¥jSi porost vznikl optovnym propojenim ive
rotziisnych ploch jiz& od Jankova stmem Kk Vkkovicim. Les 4

Hartmany sice na svych okrajitiiine, ale v podstasi zachoval svou
pivodni rozlohu a celistvost. CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE
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Porovnavame-li saiasnou situaci v okoli Jankov

s historickymi mapami vojenskych mapovani naléza
rozdili porgkud vice. Cela obec se vijhu dvacatého
stoleti rozfistala o ulice paraletns hlavni silnici, dalSi vina
vystavby po druhé stové valce obsahla oblast za rybnike
Hrad. Nejno¥jSi vystavba obsadila plochy podél silnig
k Jankovské Lhet Rovrez pribyly do kraje stavby pro -
zemedélské a hospoddké provozy, konkrétnna Kizovatku

silnic na Jankovskou Lhotu a gram k Jitiim.

VétSina ploch rybnik zistala zachovana bez #m DoSlo
vSak ke zruSeni rybnika na severnim okraji Jankova, zva
Betai, poSkozeného povodni vroce 1908. Rybnik se
neobnovil, v sodasnosti je v jeho mistech sportovrisk.

Opetovre byl obnoven rybnik Komarov.

Lesnich ploch oprotitétimu vojenskému mapovaniilpyva,

opét je zalesmna oblast na Upati vrchu DZbany, fragme
lesa nad Broumovicemi a §Kovicemi ot zainaji tvdit

celistwjsi plochu.

Broumovice
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1. PODPROVINCIE HERCYNSKA

1.22 POSAZAVSKY BIOREGION

1.45 VOTICKY BIOREGION

Vyrazna hranice bioregionu
sesseses  Neyyraznd hranice bioregionu
Hranice kraje

Piechodné a nereprezentativni zény

Hranice katstralniho azemi Jankov
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Luhy a oBiny
Alno-Padion, Alnetea glutinosae, Salicetea purpurae

Kvétnaté buéiny
Eu-Fagion

Bikové buéiny
Luzulo-Fagion

Acidofilni doubravy
Quercion robori - petraeae
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15-Lipova buéina s lipou srétou

(Tilio cordatae-Fagetum)

24- Bikové buina (Luzulo-Fagetum)

36 — Bikova a/ nebo jedlova doubrava

(Luzulo albidae-Quer cetum-petrae, Abieti-Quercetum)
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1.0bec Jankov lezi doliné mezi okolnimi kopci. Hlavi 2. Silnice od Otradovic poskytuje vyhled do krajinyokoli 3. Na okraji Jankova u silnice srem na Ratrefice byle
prijezdovou komunikei je silnice . fidy lemovana prigdlou Jankovaclenéné udolim ChotySanky a na ni lezicimi rybn vroce 2006 vybudovana benzipO\zﬁerpaci stanice. J
aleji starSich ovocnychevin. Na snimku je take patrny alejovy doprovod silnice otkdiic. umiseéni vSak nebylo zvoleno i§S vhodre, protoze je

provoz vytvdi kontrast vzhledem ke klidové oblastiokoli
mistniho kbitova. Provedena nova vysadba by vSak n
tyto negativni vlivy alesppcast&né eliminovat.

4. a 5. B turisticky zn&ené cest smerem k pomniku bitvy u Jankova bylo nedalekibitova Zizero jednoduché etapo 6. Pomnik bitvy u Jankova je nejvyznatji historickyn
odpaivadlo s lavtkou. Odtud je moznéiphlédnout nejen celéasteeko, ale i zvignou krajinu vokoli Jankovalenénou liniem mistem Vkrajiné a je zvyraztn umele navrSenym kopcem.
stromi podéliicky ChotySanky i podél cest. vidét jiz v pohledu od prvniho zastaveni daé stezky, avs:

cesta kamu vede velkym obloukem. ®Wudoucnu by byl
vhodné doplnit novou cestu, kterarivede nav&ivniky
k pomniku pimeji, jeji veget&ni doprovod zarowue rozileni
prilis velkou rozlohu pole.



7. a 8. Kizovatka cest nad Ratificemi bylo jiZ od pradavna zieno kizem. Ten satasny je novy teweny, jasr vak rozcesti. Stez 9. Pomnik bityy u Jankova je ten kamennou pakmi

. N . - y L p . : : . , deskou a urle navrSenou mohylou, na jejimz vrchu

je doplrtna o novou vysadbu jedfamiého lipovéhcstromdadi. Druha strana cesty je otema poskytuje poutnilkn vyhled ni . g ) y

Ratmefice i vrcholy Malého a Velkého Blaniku. vysazena lipa. Pastni deskaje doplréna do filkruhu
uspdadanymi lavtkami a zagrecnou tabuli natné stezky

Praw robustni pojeti laviek vSak potkud naruSuje dojem
stird vyznam patiini desky.

10. a1l. Pomnik bitvy u Jankova je situovan na navrsi pobliz samoty Habrovka. Okmbjaj® jako celistva travnata ploc 12. | @i prachodu samotnym Jankovem se nasky
k samotnému pomniku vede jetiSpma mezi Strkovou cestou a silnici. Pozice pomniku mimo vSech cesblp neuwtité, pri piijezdl ptijemné pihledy do okolni krajiny, kde na =8l zahra
autemod Ratngfic toto vyznamné mistoétSina navatvniki mine bez povSimnuti, proto by bylo vhodr#ludoucich Upravachémova postupr navazuje vegetace doprovazefi¢ku ChotySanku.

okoli pomniku ¥tSi pozornost.



13. Budova tzv. DolejsSiho mlyna. Mlyn byl zruSen 15. a 16. Vrch ChrastiSov nabizi Siroky vyhled na Jankov i do okolni krajiny. é&dtdé od silnice na Jankovskou Lhotu vSak
povodni v roce 1905, jeho budowsSak astala zachovan zruSena, astalo pouze strontadi ovocnych strofy) které jsou pogtSinou ve velmi Spatném stavu. V budoucnu by bylo wiéotlitc
V soltasnosti ie namatkéwchragnvm obiekterr cestu obnovit.

14. Hospodéske stavby zemuélského druzstva u silni
severg od Jankova jsou lemovany vzrostlymi stromy, ti
piestoZe zaujimaji&Si plochu piliS nenaruSuji vzhled okol
krajiny.

17. a 18. Na vrcholu ChrastiSova ssoitasné dob tyci telekomunikani vysila. Presto lesik na vrcholuigobi givétive a nabizi ideal
misto pro cil vychazkovych okriih



20. Po zne&ené turistické stezcedankova do Votic je s@asré vedena
nawna stezka, ktera je zakiena vyhlidkovym altanem. ¥dmto misg
je také zbudovan zemni vodojem pro jankovsky vodc

19. Na Upati vraln DZbany vy¥éra rékolik pramerii. Nékteré znich tvasi
zdroj pitné vody pro Jankov, ostatni se stékaji a viypa@tok, ktery pes
kaskadu rybnik protékd az do Jankova, kde se vléva do ChotySa
na jeho bezich se vytviila typickd linie doprovodné vegetace ten¢
vrbami a olSemi.

21. a 22. Altan poskytuje vyhled na vrch ChrastiSov, pod ktemynvirse linie vrb a olSi podél potokaéhkym uadolickem k 23. Cesta od Jankova ke suahDZbari je lemovanaadot

jankovskym rybnikm a samotnému Jankovu dobs vegetace vSakips vzrostlé olighé stromy samotny Jankov téhvidét neni. ovocnych strom, prevazuji slivog a jablog. Po levé strat
je od roku 2004 vybudovan novy zemni vodojem, ktery
nahradil pedchozi ¥Zovy vodojem.



24. a 25. Rybniky v Jank®\jsou doprovazeny bujnou vegetaci, kterd poskytuje Ukryt i hndzolit mnohé druhy vodnihptactva. Ze stroin prevaZzuj
vrby, hrdze jsou zpe¥ny vzrostlymi jasany a duby.

27. Pohled na Pilsky rybnik byvalym mlynem od jiht
Horizontem probih& silnice mezi Jankovem a Otradovicen
obzoru je patrny lesik na vrchu ChrastiSov.

26. Zpevina cesta jizé od Jankova nabizi vyhled dciikého udol
Choty3anky ped Jankovem, na¢mz lezi Pilsky rybnik Nad nim
na Upati zalesmych DZbah rozkladaji Otradovice.
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