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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva vyskytem a biotopovymi ndroky strnada lu¢niho
(Miliaria calandra) na vysypkach po t&Zbé hnédého wuhli v zavislosti
na rekultivacnich pracich na uzemi Bilinska a Mostecka. Vyskyt strnada lu¢niho byl
sledovan a uréovan béhem hnizdni sezoény 2014 a zaznamenavan standartni bodovou
metodou, kdy bylo vyty¢eno pro praci v terénu celkem 40 s¢itacich bodi: 20 bodu
na nerekultivovanych vysypkach a 20 na rekultivovanych vysypkéch. Séitaci body
byly od sebe vzdaleny 300 m.

Pozorovaci body byly situovany do 4 lokalit. Radovesickd vysypka, vnitini
vysypka Dolu Bilina, vysypka Pokrok a Rtzodolska vysypka. Mimo strnada lu¢niho
byly sledovany a peclivé zaznamenavany okrajove 1 dalsi druhy strnadi a to zejména
strnad obecny (Emberiza citrinella) a tuhyk obecny (Lanius collurio). Jako
zajimavost byl pozorovan vzacny strnad zahradni (Emberiza hortulana).

Klicovda slova:  Miliaria calandra, pokles, pocetnost, strnad luéni, ochrana,
zemédelska krajina, ohrozeni, klimaticky zmény, biotop, vysypky

Abstract

The bachelor thesis deals with the occurrence and biotope demands of Corn
Bunting (Miliaria calandra) living on spoil banks after brown coal mining depending
on the restoration works on the territory Bilina and Most.  Occurrence of Corn
Bunting wher observed and determined during the nesting season in 2014 and
recorded by standard point method. There wher defined 40 census points for the
fieldwork: 20 points at the unreclaimed dumps and 20 points at the reclaimed
dumps.Counting points were situated 300 m from each other.

Observation points were located in 4 locations. Radovesicka dump, dump Bilina,
dump Pokrok and RiZodolska dump.

In addition to Corn Bunting were monitored and carefully recorded marginally even
other kinds Bunting, especially Yellowhammer (Emberiza citrinella) and Red-
backed Shrike (Lanius collurio). As a curiosity, wher observed rare Ortolan
(Emberiza Hortulana).

Keywords: Miliaria calandra, decline, abundance, Corn Bunting, protection,
agricultural landscape, threating, climate change, biotope, dump
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1. Uvod

Strnad luéni (Miliaria calandra) je v Cerveném seznamu zafazen do kategorie
E — ohrozeny v Ceské republice zvlIasté chranény druh. Podle piilohy IIT vyhlagky
395/1992 Sb., kterou se provadgji néktera ustanoveni zakona CNR ¢&. 114/1992 Sb.,
0 ochran¢ ptirody a krajiny byl zafazen do kategorie kriticky ohrozenych druhu

ptaku, podobné jako dale zmifiovany strnad zahradni (Emberiza hortulana).

Poéty strnada luéniho prodélaly v CR podobné zmény jako v podstatné &asti
Evropy. Od 70. let vyrazné klesaly. Z mapovani, které se uskutecnilo v letech 1973-
77, lze tento druh povazovat jako nehojny. Jeho hnizdisté byla situovana hlavné
do nizin, pfedev§im do §irokého pasu v severni poloviné Cech od Podkrusnohoii
pres Ceské stiedohoii pres celé Polabi, na Moravé od jihu pres avaly feky Moravy
a také na celé Ostravsko (Hudec et al. 1983, Stastny et al. 1987). Pokles po&etnosti
i redukce obyvaného izemi pokracovaly, coz potvrdily vysledky druhého mapovani
v letech 1985-89. Koncem 80. a pocatkem 90. let minulého stoleti se na vétSiné
tradi¢nich mist v CR zacal projevovat narist podetnosti strnada luéniho a nasledné
doglo k rozgifeni do oblasti, kde velmi dlouho nehnizdil (Vsetinsko, jizni Cechy
a na Jintichohradecku). Nahly pokles intenzity zemédé€lstvi po roce 1990 se projevil
pouze v kratkodobém zlepSeni stavu populace strnada lu¢niho. Dlouhodoby vyvoj se
nezménil, pouze se snizila rychlost jejich ubytku a to zejména u druhti méné
vazanych na zemédélskou padu. Ubytek polnich ptaki v CR lze tedy piigitat
intenzifikaci zeméd¢lstvi, pravdépodobné s menSim vlivem neZ Vv zapadni Evropg,

a Vv poslednich letech téZ zarustani krajiny (Reif et al. 2008b).

Zcela unikatnim prostfedim pro piezivani ubyvajicich druhii krajiny se stavaji
vedle jinych antropogennich ploch vysypky povrchovych doli. Pro mnoho
zivo¢iSnych druhii se stavaji vyznamnym rezervoarem, alesponi do doby, nez se
rekultivacnim procesem zméni v bézn€ uzivanou zemédélskou plochu se vSemi pro

ptirodu negativnimi jevy. (Vojar J. et al., 2012)

Bakalai'ska prace se zabyva pocetnosti a vyskytem strnada lu¢niho (Miliaria
calandra) na hnédouhelnych vysypkach Radovesice, Rizodol, Pokrok a na vnitini
vysypce Dolu Bilina. V téchto lokalitdch byl mapovan strnad luéni v pribéhu hnizdni

sezony (duben, kvéten, Cerven) roku 2014. Pocetnost a vyskyt strnada lu¢niho byla



zjiStovana standartni bodovou metodou. Tato vysledna ziskana data by mohla ptinést
nové informace o pocetnosti a vyvoji druhu strnada luéniho v zdjmovém tzemi
Bilinska, které neni dostate¢né prozkoumano, mj. z divodu stale rozpracovanych

rekultivacnich praci.

Ptinosem mé prace je chybéjici nebo neuplné studie tohoto zajmového uzemi
zabyvajici se pocetnosti strnada luéniho na vysypkach po tézbé hnédého uhli na

Bilinsku.

Cile bakalarské prace

Cilem prace je co nejpiesnéji zjistit vyskyt strnada luéniho (Miliaria calandra)
na riznych prostiedich vysypek po tézbé¢ hnédého uhli. Porovnat pocetnost druhu
na jednotlivych plochach, pokusit se zjistit jeho biotopové naroky. Vedle cilového
druhu se zaméfit také na sledovani strnada obecného (Emberiza citrinella), tuhyka
obecného (Lanius collurio) a jejich monitoring standardni bodovou metodou

v nékolika lokalitdich Podkrusnohorské panve.

Vzhledem ke svému rozsahu, mozZnostem a znalostem autora je cilem prace
pfispét k argumentaci o spravnosti vytéenych zasad zemédélské politiky, dale
rozpracovanych v textu, ke zlepsSeni uzivnych podminek pro ubyvajici druhy ptakt
zemedélské krajiny, ke zvySeni pozornosti k ochrané lokalit, zejména hnizdnich,
ale i ke stanoveni ur¢ittho managementu pii zemédélském i rekreaénim vyuziti
krajiny a také k takovému projektovani rekultivacni €innosti, které by bralo ohled
na revitalizaci krajiny i v S§irSich souvislostech, nez je pouhy C¢&isty prospéch

ze zemédélského nebo lesnického hospodareni.



Charakteristika — Strnad lu¢ni (Miliaria calandra)

Strnad luéni (Miliaria calandra) patii do fadi pévci a Celedi strnadoviti. Tento
druh ptakt je k vychodu svétlejsi, vice do Seda a jsou mén¢ skvrniti. Strnad luéni
evropsky obyva severoafrickou a evropskou ¢ast arealu, asijskou ¢ast zase strnad

luéni asijsky (Stastny & Hudec, 2011).

Obr. 1: Areal roziifeni strnada luéniho (Miliaria calandra).
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Rozsireni druhu

Strnad lu¢ni (Miliaria calandra) obyva takika celou Evropu, severni Afriku
aMalou Asii (Obr. 1). Skandinavii a sever Ruska neobyva, z Irska vymizel.
Jednotlivi ptaci byli zastizeni ina ostrovech a souostrovi, napi. Island, Azory,
Faerské, Kanarské, Selvagenské ostrovy. Strnad luéni ma evropsko-turkestansky typ
rozsifeni. Staly ptak, nanejvys se sdruzujici Vv mimohnizdni dobé do hejn, kterd se

potuluji v okoli hnizdist. (Stastny & Hudec, 2011).
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Popis druhu

Strnad lu¢ni (Miliaria calandra) je témér velky jako Spacek, ma silny zlutavy
zobdk a je nejveétsim evropskym strnadem, nenapadné, skiivanovité zbarvenym.
Na rozdil od skiivana nemd vSak v ocase nic bilého. Ob¢ pohlavi jsou zbarvena
stejné. Délka strnada luc¢niho je 18 cm. Létd tézkopdadnéji nez ostatni strnadi,
pti kratkych pteletech se svéSenyma nohama. Delsi prelety jsou rychlé. Svrchu cely
Sedohnédy s hustym ernavym zihanim. Zihané hnédé lice jsou Zzlutohn&dé oznadené.
bélavé, nezihané (Priloha 1). Prsa okrové zbarvena, zbytek spodni Casti téla je
bélavy, na prsou a bocich tmavé podélné prouzky. Na hlavé ma svétly nadocni

prouzek a tmava pirka tvofici vous (Bejéek & Stastny, 2006; Balat, 1986).

V hnizdni dobé obycejné na sebe upozorni vytrvalym zpévem piednasSenym
z vyvySenych mist, jako jsou stromy, sloupy, draty elektrického vedeni nebo jen
vyCnivajici vysoké byliny. Jsou to jen tfi pomalé, od sebe odd€lené tony, koncici
fadou rychlych, jejichz zvuk byva pfirovnavan k tfeseni svazkem klich. Samec zpiva
od rana do vecera, vcetné doby poledniho tpalu, kdy se vétSina jinych druhl pévct
ckckrisississsss®. Vabeni jako ,,tiks®, v letu ,,tik tik* (St’astny’/ et al., 2006; gt’astn}’/ &
Hudec, 2011).

Hnizdni populace a pocetnost

V zépadni Evropé se jeho stavy vyznamné snizovaly jiz od 50. let minulého
stoleti. V letech 1970-90 to jiz platilo pro vétSinu Evropy a podobna byla situace
i v poslednim desetileti, pouze v centralni a vychodni ¢asti stavy rostly nebo byly
alespont stabilni. Evropskd cast, kde Zije vice nez 7,9 milionu parl, tvoii pies
polovinu svétového aredlu. Populace jsou tu hodnoceny jako mirn€ ubyvajici (Bird
Life International 2004). V severni Evropé se objevil v roce 1876 v jiznim Norsku,
ale hnizdil zde naposledy v roce 1927, ve Svédsku je zaznamenano snizovani jiz
od poc¢atku 20. stoleti, pravdépodobné v disledku meénici se zeméd€lské praxe;
c. 100 ptaka 1982 (Jonsson 1982), c¢. 20. 1988 (Jonsson 1989); snizovani
pokracovalo az do roku 1991, a pocet ptakt snad uz neni zivotaschopny (Jonsson

1992).
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Ackoli obecné pozadavky na stanovisté se jevi jako vyjasnéné, piesto neexistuje
zadné vysvétleni pro sklon tohoto druhu k rozsifeni do urcitych oblasti ve vysoké
hustoté, zatimco jina zdanlivé vhodna mista zistavaji neobsazena. Navic také opousti

uzemi, bez ziejmé zmény, po letech tspésného hnizdéni. (Cramp & Simmons, 1994).

V soucasnosti se stavy v nékterych zemich (CR, Rakousko) zalaly vyrazné
zvySovat a rozsiteni opét zvétsovat. Hnizdni populace v okolnich statech: Rakousko
3500-7 000 p., Polsko 150 000 - 400000 p., Madarsko 165000 - 225000 p.,
Slovensko 4000-8000 p., Némecko 13 000-32 000 part. (Stastny & Hudec, 2011).

Obr. 2: Trendy pocetnosti strnada lu¢niho (Miliaria calandra) v Evropé
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Poletnost strnada luéniho prodélala v CR podobné zmény jako v podstatné
¢asti Evropy (Obr.2). Od 70. let vyrazné pocetnost klesala. Béhem prvniho
mapovani v letech 1973-1977 patiil mezi malo hojné druhy. Pokles pocetnosti
I zmenSovani obyvané plochy pokracovaly, coz je dolozeno vysledky mapovani
v letech 1985-89. (Obr. 3). Tehdy byl celkovy pocet odhadovan na 700-1400
hnizdicich part (Stastny a spol. 1996). Koncem 80. a na pocatku 90. let zacala
pocetnost ve vétSiné tradicnich lokalit viditelné zvySovat anésledné doslo
i k rozsiteni do neobsazenych oblasti. V letech 2001-2003 jiz strnad lu¢ni byl
odhadnut na 4000-8000 parii (Stastny et al. 2006). (Obr. 4). Mistem rozsifeni jsou

pfedev§im niziny, misty VvSak se nachdzi 1 vySe na Sumavé az
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na neobhospodatovanych plochich sekundarniho bezlesi Jablonec v 820 m n. m.
(Bufka, Kloubec1998). Strnad lu¢ni dosahuje nejvyssi hnizdni hustoty na thorech
a jinych neobhospodafovanych plochach - az 6 part/10 ha (Stastny et al. 2006).
V mimohnizdni dobé ¢ast strnadi lucnich z hnizdist' mizi a ¢ast zlstavad nebo se
potuluje v okoli. Na Chomutovsku v ptedpoli povrchového hnédouhelného lomu se
hnizdni hustota pohybovala mezi 2,5-12,0 ex./10 ha (Bejéek, Stastny 1999).

Na mladych, lesnickych rekultivacich na vysypkach Merkur a Bfezno u Kadan¢
patii mezi vyslovené dominantni druhy, praimérné zde hnizdi 3-4 pary/10 ha (Bejcek,
Stastny). V lesostepnich biotopech Ceského stiedohoii Zilo v obdobi 1969-1973
15ex. / 10 ha (Vi¢ek 1977). Tomu nasvédCuji stejné trendy i v sousedni SRN
od r. 1991. I pfes vzristajici podetnost je strnad luéni fazen v CR do kategorie druhii

ohrozenych (Stastny, Bejéek 2003).

Obr. 3: Hnizdni rozSifeni strnada lu¢niho v letech 1985-89 (nahote rozsii‘eni v letech
1973-77). (Stastny, Bejéek, Hudec, 1996)
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Obr. 4: Hnizdni rozsifeni strnada luéniho v letech 2001-03 (Stastny, Bejéek,
Hudec, 2006)
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V soucasné dobé probihd jiz &tvrté mapovani hnizdniho rozsifeni ptaka v CR
(2014-2017), které vsak jeste neni ukonceno. Presto se vSak ukazuje, ze ani v tomto
obdobi pocetnost a rozSifeni druhu se zfejmé nijak dramaticky nezméni. Dilci
vysledek mapovani po 1. roce je uveden na webu CSO (Obr. 5):

Obr. 5: Prozatimni vysledky hnizdniho rozsiieni (v roce 2014)
(http://birds.cz/avif/atlas_nest_map.php?rok=2014&druh=Miliaria_calandra)
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Zimovani bylo i je ve vSech naSich nizinach celkem pravidelné, ojedinéle
zustavaji nékteti ptaci v zime 1 ve vyssich polohéach. Zimujici ptaci se nékdy sdruzuji
s dalsimi druhy (zvonky, konopkami, strnady obecnymi), bézn¢ vSak vytvaieji
I samostatné skupiny az velka hejna, ktera spolecné nocuji v rakosinach nebo
porostech kefi. Béhem mapovani zimniho rozsiteni ptakt v letech 1982-1985 byl
strnad lu¢ni odhadnut jeho pocet na 150-400 ex. (Bejéek et al. 1995). Od té doby se
situace vyrazn¢ zmenila a ptakli zimuje podstatné vice, takze piilet na hnizdisté

I odlet jsou obtizn¢ odlisitelné (Obr. 6).

Obr. 6: Zji§tény vyskyt strnada luéniho v zimnim obdobi 1982-1985. (Bejéek, Stastny,
Hudec, 1995)

\ A SR

V zimé zpravidla vytvaii vetsi spolecnosti a zdrZuje se v Sir§im okoli hnizdist.
Na tahu a v zimé portiznu v polich, u stohit a pronikd i do vesnic. Severnéjsi
populace ¢asteéné tahnou do stfednich az jiznich ¢asti hnizdniho arealu, avSak
i v oblastech pfi severni hranici rozsifeni, v jiznim Svédsku a Pobalti, piezimuje
velky pocet ptakti. Naproti tomu z mnoha mist v jiznéjSich castech arealu vcetné
sttedni Evropy na zimu mizi. V CR a SR bylo v letech 1934 - 2002 okrouzkovano
5512 ptak. Krouzkovani ptaci vSak vétSinou jsou chytani na nocovistich,

ale v hnizdni dob¢ je pomérn¢ obtizné ptaky odchytnout pro jejich pomaly az opatrny
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let. Proto krouzkovaci vysledky nedavaji nijak vyznamny piehled o hnizdni bionomii

a pohybu jedincti v misté hnizdniho areély.

Pocet zpétnych hlaseni 58 (1,05 %), nad 100 km 5 (0,09 %). V naSich
podminkach je strnad luéni pievazné staly az potulny. (Stastny & Hudec, 2011).

Hnizdéni, vejce a potrava

Pii tvorbé part existuji rozdily uvniti téhoz tizemi nebo mezi jednotlivymi
uzemimi. Objevuje se u n¢j monogamie (prevlada) i polygamie, nékteti ptaci navic
zUstavaji nesparovani. Svazek v ramci paru neni pfili§ tésny, samci a samice jsou
malokdy spolu v teritoriu nebo mimo néj, nejsou-li ovsem motivovani sexualné nebo
agresivitou. Pravdépodobnost spdrovani miize souviset s datem pftiletu samce
do teritoria, samci vzdy pfilétaji zpravidla vyrazné o néco dfive nez samice. Strnad
luéni (Miliaria calandra) je sice soliterni, teritorialn¢ hnizdici druh, ale ¢asto vytvaii
hejno. Samci Casto napadaji soky, ktefi jim vstoupi do jejich teritoria, zahanéji je
v pozici s hlavou doptedu jako vSichni strnadi rodu Emberiza, az nékdy dojde
k soubojim v letu hrudi k sob&. Nékdy napadaji i jiné ptaci druhy, véetné strnadu.
Do 140 metri od hnizda se nachazi stanovisté, kde samci z vyvyseného mista zpivaji
(Stastny & Hudec, 2011).

Hnizdi vétSinou pravidelné dvakrat rocné a to od konce dubna do zacatku
cervence. Hnizdo stavi samice na zemi ze stébel a kofinkii pod previslou vyssi
loniskou travou po dobu ¢ty dni doprovazena samcem. Hnizda mohou byt postavena
také na holé zemi, v pidé na zoraném poli, Casto v chomaci hustého plevele.
Vzicnéji stavi hnizda samice ve vétvovi kiovin (Stastny et al., 2006; Stastny
& Hudec, 2011).

Do hnizda na zemi hlubokého okolo 6 cm vystlaného chlupy a listim snasi
samice 4-6 vajicek o velikosti 24,8 x 18,3 mm, hmotnost vaji¢ek ¢ini 3,53-
3,91 gramil. Vejce jsou snasena 2 dny po dostavéni hnizda. Vajicka jsou velikostné
| barevné rozmanitd na matn¢ Sedavém masove nebo Spinavé zlutém podkladu jsou
hnédé stiikance a cernohnédé kiivolaké cary, které pokryvaji hlavné tupé konce
vajicek. Inkubace trva 12-14 dnd, na vajickach sedi pouze samice. Mladata,
kterd krmi pfevdzné samice a pfileZitostné pozdéji i samec, opousti hnizdo
ve stafi 9-13 dnd. Dalsi zhruba 2 tydny jsou pak krmena mimo hnizdo, dokud nejsou
schopna letu. (Stastny et al., 2006; Stastny & Hudec, 2011).
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Casto krmi samci, ktefi maji vice samic. Nékdy jsou také krmena juvenilnimi
ptaky. (Stastny & Hudec, 2011).

V [ét€ se zivy hmyzem, které hledd na zemi i na vyssich rostlinach v zavislosti
na sezénni dostupnosti. V dalSich obdobich pfedevsim semeny volné rostoucich
rostlin.

Zda se, ze v potravé je vice zastoupena zivocisna slozka, nez by se dalo
ocekavat podle tvaru zobaku. Béhem seti a zni sbird zrna obilovin. Mlad’ata jsou
krmena bezobratlymi, ale také semeny, jako je nezralé obili. Z bezobratlych lovi
vazky, Skvory, polokiidlé, pavouky, mnohonozky, zizalovit¢é a drobné plze.
Z rostlinné slozky to jsou pSenice, jeCmen, javor, stovik, brukev, bie¢t’an, truskavec,

hrusen (Stastny & Hudec, 2011).

Prostredi a biotopové naroky

Hnizdnim prostfedim strnada luéniho (Miliaria calandra) jsou rozsahlejsi
oteviené plochy poli a luk s roztrousenymi kefi a stromotadimi, Zelezni¢nimi naspy,
ruderalni plochy, vysypky po tézb¢ uhli, stepni biotopy, obilna pole v pahorkatinach,
travnata tzemi v polopoustich, pobfeZni duny, travnaté plochy s kefi, mirné zvinéna
Krajina s travou nebo nizkymi bylinami. Strnad luéni se vyhyba lesim, mokiadim
a skalnatému terénu a ve vétSiné regiontt horam a vysoko poloZzenym planinam,
stejné jako zastavénym plocham. V mimohnizdnim obdobi ¢asto v polich, nebo
na strnistich, nékdy také ve vesnicich v blizkosti zemé&délskych objekt a staveni,
kde najde dostatek potravy. Dava prednost teplym mistim a oteviené krajiné
s vlh¢imi travnimi porosty a skupinami kefi, vrb nebo stromkd. Tento druh strnada
luéniho vyzaduje, aby mél ve svém teritorium piehled pted predatory. V zimé nocuje
v hejnech v rakosinach. Diky intenzivnimu zemédé@lstvi, kde se pouzivaji ve vétsi
mife hnojiva a pfipravky k hubeni plevele ztraci strnad lu¢ni pfirozeny biotop, ktery
potiebuje, k preziti. Na mnoha mistech stfedni Evropy jiz nezije (Cihat, 2002; Bejéek
& Stastny, 2006; Bejéek et al., 2009).
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Zmény pocetnosti
Strnad lu¢ni (Miliaria calandra) stale patii neodmyslitelné do luéni
a zem&d¢lské krajiny. Jeho rozsifeni a zmény v pocetnosti béhem velmi kratké doby

udivuje ornitology i milovniky ptirody na celém svété (Stastny & Hudec, 2011).

Na naSem tuzemi probiha nepfetrzit¢ od roku 1981 akce JPSP (jednotny
program séitani ptaki), coz je standardizovana metoda ke zjiStovani populacni
dynamiky jednotlivych druht. Béhem této doby poskytla data posbirand terénnimi
spolupracovniky podklady pro mnozstvi publikaci tykajicich zmén pocetnosti ptaki
v CR — jejich piehled je uveden na samostatném webu jpsp.birds.cz, kde Ize najit
I aktualni grafy vyvoje pocetnosti béznych druhti ptaki u nas. Z nasledujiciho grafu
pak jednoznacné vyplyva, ze i pies zdanlivy nartst stavu strnada lu¢niho se jeho stav
Vv poslednich letech rapidné snizil (Obr. 7). V novéjsich vyhodnocenich, ale uz tento
druh neni vyhodnocovan graficky pro velmi nizky pocet s¢itanych jedinct.

Obr. 7:

Index zmén pocetnosti strnada lu¢niho v Evropé, 1980-2003.
09. 03. 2006

http://www.birdlife.cz/index.php?I1D=1161
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Ubyvajici trend pocetnosti dokazuje i ndsledujici (zkracend) tabulka, ze které
vyplyva, ze mezi ptaky zemed¢€lské krajiny ma strnad luéni smutné prvenstvi

(Obr. 8).


http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1161
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Obr. 8: Trendy pocetnosti ptaki zemédélské krajiny v Evropé (Vorisek 20006).

zména zména
Druh 1980-2003 1990-2003
[%6]” [%6]”
Postolka obecna (Falco tinnunculus) -35 -39
Cejka chocholata (Vanellus vanellus) -51 -38
Holub htivnaé (Columba palumbus) 63 12
Hrdli¢ka divoka (Streptopelia turtur) -60 -14
Sktivan polni (Alauda arvensi) -43 -18
Vlastovka obecna (Hirundo rustic) -27 -27
Konipas luéni (Motacilla flava) -15 12
Bramborni¢ek hnédy (Saxicola rubetra) -52 0
Pénice hnédokiidla (Sylvia communis) 14 0
Tuhyk obecny (Lanius collurio) -35 16
Spacek obecny (Sturnus vulgaris) -32 20
Vrabec polni (Passer montanus) -50 14
Stehlik obecny (Carduelis carduelis) -10 1
Strnad obecny (Emberiza citrinella) -38 -18
Strnad lu¢ni (Miliaria calandra) -62 -15

3 Zména — zména (v %) v hodnoté indexu mezi prvnim rokem uvedeného obdobi a rokem poslednim.


http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1232
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1230
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1229
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1218
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1217
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1215
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1208
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1200
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1180
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1174
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1173
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1169
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1163
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1161
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Intenzifikace zemé&délské vyroby negativné ovliviiuje pocetnost mnoha druhi
ptakli oteviené krajiny. Novodobé prosazovand zména stylu zemédélského
hospodafeni smérem k SetrnéjSim (integrovanym) postupiim s mirn€jSimi dopady
na zivotni prostfedi je misty uplatiiovand i v Ceské republice. Vliv na ptaci
spolecenstva zde v§ak nebyl dosud studovan. V praci byly porovnavany pocty druht

a abundance ptaka na 64 s¢itacich bodech dvou lokalit v CR.

RozliSovany byly ¢tyfi typy ploch podle péstované kultury a mnozstvi
aplikovanych hnojiv a pesticidi: konvencni pole a louky, Setrna pole a louky.
Z 16 nejcastéji se vyskytujicich druhti byl nejpocetnéjsi skiivan polni, strnad obecny,
linduSka luéni a kiepelka polni. Druhové nejbohat$i byly Setrné louky, mezi
ostatnimi kategoriemi nebyl zji§tén vyrazny rozdil. Setrné louky v porovnani
s konven¢nimi hostily vice linduSek lu¢nich, kiepelek polnich a pfi jejich okrajich
bylo i vice kukacek obecnych, na Setrnych polich byla prikazné pocetnéjsi pouze
linduSka lu¢ni a cvrcilka zelend, naopak Cejka chocholatd a skfivan polni byli
pocetnéjs$i na konvencnich polich. Ziskané vysledky poukazuji na nejednoznacné
trendy u riznych druht a tyto nekonzistentni vysledky jsou diskutovany. Bylo by
zapotiebi opakovani podobnych studii na vétSim mnozstvi lokalit, zejména se
zohlednénim vlivu biotopové heterogenity, ktery nebyl v této praci uvazovan,
ackoliv mlze v soucinnosti s intenzitou hospodafeni zasadné ovliviiovat strukturu

ptadich spolecenstev zemédélské krajiny. (Stefanova, Salek 2012).

Od 50. let min. stoleti se jeho poCetnost siln¢ snizila v zapadni i stiedni

Evropé, v soucasnosti se v§ak ubyvani zastavilo.

Podle dalsi studie mizi nejrychleji ptaci zemédé€lské krajiny a né€které druhy

vazané na moktadni biotopy.

Intenzifikace zemédélstvi spolu s opousténim plidy a zarQstdnim krajiny
Vv poslednich letech vede k tstupu polnich ptakti. Vyznam ptaki pro lidi je vesmes
kladny stejné jako vztah vétSiny vefejnosti k nim. Problémy pfinaseji konflikty

z4ymu nékterych skupin a z toho plynouci nerespektovani zdkonné ochrany ptakda.

Problémy také prinaseji lidské stavby v energetice a dopravé ¢i necitlivé
rekonstrukce objektl. Ptaci jsou jiz také ovlivnéni zménou klimatu, kterd predstavuje

zasadni faktor ovliviujici stav ptactva v CR v budoucnosti. Ochrana pfirody selhava
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Vv pfipadech ubytku polnich a mokfadnich ptdkl a neni pfili§ G€¢innéd ani v druhové
ochrané. Jednim z diivodu je nedostatecné vyuzivani a podpora védeckych poznatkli

véetné poznatkd z dlouhodobého monitoringu. (Vorisek, et al. 2009).

V letech 1985-89 u nas hnizdilo 700-1400 para (Stastny, Bejéek 1993). V roce
1994 jiz 1400-2800 para (Hudec et al., 1995).

Pocetnost se nadale zvySovala a v letech 2001-03 byl stav odhadnut jiz
na 4000-8000 pari. V 80. letech minulého stoleti byl strnad lu¢ni v navrhovaném
Cerveném seznamu zafazen do kategorie ohrozenych druhti- EN (Stastny et al.1988).
V novém Cerveném seznamu byl pfefazen mezi druhy zranitelné -VN (Stastny,
Bejéek 2006). U nas hnizdici ptaci jsou pievazné stali, skrat$imi podzimnimi
a zimnimi potulkami. Mald cast jich tdhne na jih arealu. Soucasné zvySovani
pocetnosti je zfejm¢e zpusobeno zvétSujicimi se plochami neobhospodafovanych poli
a uthor, nové zaklddanych luk a pastvin. Tomu nasvédCuji stejné trendy

i v sousednim SRN od roku 1991.

Ubytek strnada luéniho dokladaji zahraniéni védecké prace, které se nejéastgji
zabyvaly reakci a ztrdtou biologické rozmanitosti zplisobené intenzifikaci
zemédelstvi, které maji negativni dopad na strnada luéniho a jiné ptaky (Cramp &
Simmons 1994).

Jednou z hlavnich pfi¢in ubytku ptactva v 70. — 80. letech 20. stoleti bylo
pouziti znaéné VysSich davek pramyslovych hnojiv a pesticidi v zemédélstvi
na hubeni $kidct a pleveld. Mnoho druhti ptaka je, co se tyCe potravy, zavislych
na bezobratlych, semenech nebo plodech, jejichz vyskyt je negativné ovliviiovan

pouzivanim pesticidii a primyslovych hnojiv (Sklenicka, 2003).

Strnad luéni je pravidelné hnizdicim druhem v CR, jehoz poéty prodélaly

vyrazné zmeény jak v pocetnosti, tak 1 v rozsifeni.

Zmény pocetnosti nejsou jesté dostatetné podepieny odbornou literaturou,
abychom je mohli podrobné sledovat. Starsi autofi ( Palliardi 1852, Heinrich 1856,
Kaspar 1889, Knézourek 1910) az po Jirsika 1955) oznacuji strnada lu¢niho za bézné

hnizdici druh v Grodnych zemédélskych krajindch (Stastny & Hudec, 2011).

Jednotny program s¢itani ptakt v Ceské republice byl zahajen v roce 1981

S pouzitim metody bodového transektu. Pro analyzu bylo vybrano 46 druhii —
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22 druhii zeméd¢lské krajiny a 24 druhi lesnich na zaklad¢€ klasifikace podle Pan —
European Common Bird Monitoring Project. K odhadu chybéjicich hodnot a vypoctu
indext a trendt byly pouzity loglinearni modely (program TRIM). Analyzovana byla
data z obdobi 1982- 2001, Pti¢emz index v roce 1982 byl bran jako referen¢ni. Vétsi
ubytek pocetnosti byl zjistén u ptacich druhii zemédélské krajiny nez u druhii
lesnich: zeméd¢lska krajina — poklesu 8 (36_%), nedostate¢né znamy trend u dalSich
8 (36_%) a nardst u 6 druhti (27_%), zadny druh se stabilni pocetnosti; druhy lesnich
ekosystému - pokles u 5 (21 %), nedostate¢né znamy trend u dalSich 5 (21 %), nartst
u 11 (46 %) a stabilni pocetnost u 3 druhi (13_%).

Slozeny index (indikator) ptakt zemédé€lské krajiny vykazal v letech 1982-
2001 pokles 0 13,5 % a u lesnich druhii naopak narust o 18,7 % (Stastny, Bejéek,
Vortisek & Flousek, 2004).

Nezbytnym zékladem pro Gvahy o moznych pfi¢inach zmén pocetnosti ptakl
jsou data popisujici tyto zmény béhem delsiho ¢asového obdobi. V Ceské republice
takové udaje prinasi Jednotny program scitani ptakt, ktery byl pouzit pro vypocet

trendli pocetnosti u 152 ptacich druhti v obdobi let 1982 — 2005.

Vérohodné vysledky byly ziskany pro 105 druhti, z nichz u 37 pocetnost
ve vysledném obdobi vzristala, u 39 klesala a u 29 zlstala stabilni. Pfibyvajici druhy
byly nejvice zastoupeny mezi ptaky zijicimi Vv lesnim prostiedi, ptaky vodnimi
a mokfadnimi a ptiky hnizdicimi v dutinach. Ubytkem pocetnosti byly naopak vice
postizeny druhy oteviené krajiny, druhy lidskych sidel a ptaci hnizdici v otevienych
hnizdech. Zjisténé trendy druht liSicich se typem obyvaného prostiedi jsou do jisté
miry podobné trendiim jinde v Evropé; naopak odlisné vysledky poskytlo srovnani
druhti s rliznou migracni strategii: zatimco dalkovi migranti v rdmci Evropy ubyvaji,
u Ceskych ptakli se druhy s riiznymi oblastmi zimovani svym trendem pocetnosti
neliSily. Tyto vysledky mohou slouzit jako zdroj dat pro podrobnéjsi hledani
konkrétnich faktord ovliviiujicich popula¢ni dynamiku jednotlivych druhi (Reif; , et

al. 2006).

Nova studie doklada velky ubytek béznych druht ptakd. V poslednich
30 letech jsme v Evropé byli svédky prudkého ubytku ptakt, zejména téch
nejbéznéjSich druhii. Naopak nékteré vzéacnéjsi ptaci druhy ptibyvaji. Uvadi to

nejnove)si védecka studie Univerzity v Exeteru, Kralovské spole¢nosti na ochranu
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ptakti (RSPB) a programu Evropského monitoringu béznych druhti ptaki (PECBMS)

koordinovaného Ceskou spolecnosti ornitologickou.

Studie dokumentuje ubytek 421 milioni jedinci béznych ptacich druht
za poslednich 30 let v Evropé. Piiblizné 90 % téchto ztrat piredstavuje jen
36 nejbeznéjsich Siroce rozsifenych druht, jako jsou napt. vrabec domaci, skiivan
polni, koroptev polni nebo Spacek obecny. To =zdaraznuje potiebu zastavit
celokontinentalni pokles stavii nejbéznéjSich pta¢ich druhi volné krajiny. Studie
zpracovava udaje o zménach pocetnosti 144 ptacich druhl z 25 zemi Evropy, které
shromazd’uje, analyzuje a k dalSimu zpracovani poskytuje program Evropského

monitoringu béznych druht ptakia (PECBMS).

A 0 24

Ubytek téch nejbéznéjsich ptakd je alarmujici, nebot toto je skupina druhd,
volné Zijicimi tvory je zdkladnim ptedpokladem kvality lidského Zivota a vyrazny
ubytek béznych ptacich druhi miize mit na ¢lovéka znicujici nésledky. Ptaci jsou
lidem prospésni v mnoha ohledech. Napt. se uplatiuji v kontrole Skadct
v zemé&dé€lstvi, prispivaji K rozSifovani semen rostlin druhy Zivici se mrSinami funguji

jako hygienicka sluzba apod.

Pro mnoho lidi jsou ptéci tim, co je pfivadi do kontaktu s Zivou ptirodou - lidé
radi naslouchaji pta¢imu zpévu nebo se t&€si z jejich pozorovéani ve volné ptirodé.
Zimni ptikrmovani ptaki patii mezi Siroce rozsifené zvyky a pozorovani ptakl se

stava stale oblibenéjSim konickem.

Dosavadni ochranaiské Usili se soustied’'uje na vzacné druhy, avSak tato nova
studie ukazuje, ze ochranati by se méli zaméfit téz na bézné druhy ptakd, napf. na ty,
které¢ jsou vazany na zemédélskou krajinu. Ochrana vzacnych druhtt v Evropé

funguje, ochrana béznych druht vsak selhava.

VEtsi ochranatské Usili by tedy mélo byt zaméfeno na bézné druhy a volnou
krajinu. Takové programy se mohou napt. zabyvat ochranou zelené¢ ve méstech nebo
skute¢né funkénimi agroenvironmentalnimi programy. Tyto, pokud se pouci
z minulych chyb, by mohly pfinést skutecnou pozitivni zménu pro ubyvajici druhy,
bez ohledu na to, zda jsou bézné nebo vzacné. Je ziejmé, ze s Krajinou
nehospodaiime udrzitelnym zplisobem a ztracime nase nejobycejnéjsi druhy. (Inger

R. etal., 2014).
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Ochrana druhu

Uspé&sna a u¢inna ochrana ptactva musi vychazet z poznani stavu avifauny,
ze znalosti pfi¢in zmén v ptacich populacich a to zejména téch zmén, které
povazujeme za nepiiznivé. Na zakladé takového poznéani je pak mozné stanovit
priority v ochrané ptactva. Ptac¢i druhy jsou ohrozovany piedev§im zménami v jejich
prostiedi. V soucasné krajiné se projevuji dva hlavni trendy souvisejici se zménami
jejiho hospodaiského vyuzivani:

intenzifikace zemédélstvi na jedné strané a opousténi zeméde€lské pudy a
rozristani lesnich porosti na strané druhé. Mechanizmy pisobici trvaly pokles
populaci polnich ptdki vlivem intenzifikace zeméd€lstvi byly detailné¢ popsany
hlavné diky studiim z Velké Britdnie a Nizozemi (Siriwardena et al. 1998, 2008,
Chamberlain et al. 2000).

Je vSeobecné uznavano, ze intenzifikace zeméd€lstvi, v zemich EU
podporovana tzv. Spolecnou zemédélskou politikou (CAP), je hlavnim divodem
dlouhodobého ubytku ptakt zemédélské krajiny (Donald et al. 2001, 2006).
Intenzifikace zemédé€lstvi ma mnoho tvari a kazdy dil¢i aspekt pusobi rozdilné
narizné ptaci druhy. Napf. zména ve slozeni péstovanych polnich kultur ma
zanasledek sniZeni potravni nabidky (Siriwardena et al. 2008), mnohé plodiny jsou
pro nékteré v nich hnizdici druhy v dobé€ jejich hnizdéni pftiliz vysoké a husté.

(McCracken & Tallovin 2004, Wilson et al. 2005).

Znadmy je také pfimy a nepiimy vliv pesticidli (Boatman et al. 2004, Morris

et al. 2005).

Ubytek polnich ptakél méa celoevropsky charakter, podetnost b&znych druhii
ptaka zemédélské krajiny v Evropé se od roku 1980 do roku 2006 snizila na 52 %
(PECBMS 2009) a paraleln¢ s ubytkem poctu jedinct doSlo i k dramatickému
poklesu biomasy polnich ptakii v Evropé (Vofisek et al. nepubl.). V né&kterych
zemich se k vlivu intenzifikace zemédélstvi piipojuje jiz zminény vliv opousténi
zem&délské pudy, zartstani krajiny a zalestovani. K dlouhodobému opousténi
zemédelské pudy dochazi nejen u nas, ale i v severni i jizni Evropé, pfi¢emz ve vSech
ptipadech byly popsany podobné negativni dopady na populace ptakd zemédélské
krajiny (Wretenberg et al. 2006, Reif et al. 2008b, Sirami et al. 2008). Populace

polnich ptaki v CR vytrvale klesaji, pfi¢emz &¢im vice je druh vazan na zemédélskou
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pudu, tim je trend jeho pocetnosti negativnéjsi ( Reif et al. 2008b,c). Jak ukazuje
tzv. indikétor ptakti zemédélské krajiny (Vermouzek 2008), pocetnost polnich ptaki
se vV CR k roku 2008 snizila na 76% stavu v roce 1982. Rapidni pokles intenzity
zemedelstvi po roce 1990 se projevil pouze v kratkodobém zlepSeni stavu populaci
druht strnada Iu¢niho (Miliaria calandra). Dlouhodoby vyvoj se nezménil, pouze se
snizila rychlost jejich ubytku, a to zejména druhi méné striktné vazanych
na zemédélskou padu (Reif et al. 2008b). Clenské staty EU, véetnd CR, se snazi
kompenzovat negativni vlivy zeméd¢€lstvi na Zivou piirodu s pomoci zpiisnénych
podminek pro poskytovani pfimych dotaci zemédélcim a také s pomoci cilenych
zemédelskych  dotaci  znamych  pfedevSim  pod  shrnujicim  nazvem

agroenviromentalni programy.

Orné pada predstavuje vyznamné Zivotni prostfedi pro celou fadu ptacich
druhti. V polnich kulturdach hnizdi napt. koroptev polni, skiivan polni, cejka
chocholatd nebo kiepelka polni, potravu zde hledd vétSina naSich dravcli a sov
| zrnozravi ptaci jako strnad obecny, stehlik obecny nebo vrabec polni. V poslednich
25 letech doslo k poklesu pocetnosti ptaktt zemédé€lské krajiny o vice nez 40%
a na tento trend ma zasadni vliv zejména zemédélska ¢innost. Moznosti, jak je mozné

podpofit ptactvo na orné pude, jsou nasledujici (Zamecnik 2008):

- Omezit chemické latky pii okrajich poli. Pfedstavuji nejpestiejsi prostiedi
vV zemédelské krajing, kde pfezivaji rGzné druhy plevell 1 bezobratlych
Zivocicht.

- Podpofit heterogenitu prostfedi vysadbou liniové a solitérni zelené. Vytvofit
tak vhodné hnizdni i potravni stanovisté pro celou fadu druht, napf. strnada
obecného, tuhyka obecného nebo drozda kvicalu. Mezi vhodné kete patii
trnky, hlohy, jefaby nebo ptaci zob. Vysadbou solitérnich stromi v krajiné
podporovat dravce a sovy, ktefi tato stanovis$té vyuzivaji k lovu hlodavci.
Vhodné jsou napt. staré odridy ovocnych stromti.

- Aplikace pesticidi za vhodného pocasi (bezvétii) pouze v ptipadech, kdy
uroven zamoteni Sklidci presdhne jednoznacné Skodlivou mez. U nékterych
Skidct jsou plodiny schopny snést mirnou Groven napadeni a poté je aplikace
chemickych latek nadbytecnou a nédkladnou aktivitou. Obzvlast' aplikace
pesticidii v dobé krmeni mlad’at (od dubna do ¢ervence) ma negativni vliv na

jejich prezivani.
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Pokud je to mozné, rozdélit ptidni bloky na mensi celky siti travnatych past
bez chemické ochrany nebo biopasy. Uz 1 metr Siroky pas prospéje ptirode,
ale vhodn¢;jsi je Sife 6 metrti a vice. Pokud se porost kosi pouze na podzim
jednou za dva roky, vznika navic optimalni hnizdni stanovisté pro koroptev
polni nebo strnada lu¢niho.

Neaplikovat po 15. bfeznu neselektivni pesticidy, likviduji uziteny hmyz,
pavouky a Sirokolisté druhy plevell. Vyuzivat odolnéjsi odrudy plodin a
podporujte pfirozené nepiatele Skadcu.

Podpofit potravni nabidku v zimé& ponechanim strnist’ bez chemické ochrany.
Pokud je to mozné, zachovat dostatecny podil jarnich obilovin v osevnim
postupu. Vytvofit tim vhodné hnizdni prostiedi pro skiivana polniho a ¢ejku
chocholatou. Minimalizovat jejich hnizdni ztraty tim, ze jarni prace budou
provedeny do zacatku dubna. Ptipadné dal$i zasahy realizovat v co nejkratsi
dobg.

Odstranit mechanicky namrzlou vrstvu snéhu, aby se koroptve a baZanti
dostali k potrave.

Aplikovat hnojiva za vhodného pocasi a nehnojit az do kraji poli, podél
vodoteci a vodnich ploch. Podpoii se tim druhova pestrost rostlin, jejichz
semeny se ptactvo Zivi.

Zachovat zamokfena mista v polich bez chemické ochrany. Casto je jejich
rozloha mala, ale pro hnizdéni ¢ejky chocholaté a dalSich druhd maji zasadni
vyznam. Navic se jen obtizn¢ obd¢lavaji a proto by neméla byt jejich ochrana
pfili§ nakladna. Nevjizdét do téchto ploch minimalné do poloviny Cervence.
VyuZivat agroenvironmentalni (AE) program Biopasy, které vytvaii potravni
nabidku pro zrnoZravé ptaci druhy na podzim a v zimé€. Vhodné je umisténi
biopast podél vodoteci, mezi, polnich cest nebo uprostied pole. Pro ptactvo
je prinosny také AE program Meziplodiny, ktery zajisti potravni nabidku
ptaci na ekologickych farméch nebo pii hospodateni v systému integrované

produkce.
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Zemé&délska krajina zaujima vice neZ tietinu rozlohy Ceské republiky. O jeji
budouci podobé¢ rozhoduje predevsim zemédé€lska politika Evropské unie. Jak ale
dokladaji odborné studie i vysledky monitoringu béznych ptacich druht, dochézi
Vv zemich EU k trvalému snizovani pocetnosti ptakti vazanych na zemédélskou
krajinu — od roku 1980 téméf o tietinu. Je dolozeno, ze na viné je intenzifikace
zeméde€lstvi zaméteného vyhradné na produkei. Tento trend soucasné ukazuje na
zhorSujici se stav zivotniho prostiedi. Proto se partnerské organizace BirdLife
International v Evropské Unii rozhodly zorganizovat kampan za zménu Spolecné
zemédelské politiky EU. Cilem této kampané je dosdhnout toho, aby evropské
zemé&dé€lstvi bylo trvale udrzitelné, ochranit ptirodni zdroje a zachranit mizejici druhy
ptakli zemédé@lské krajiny. Studie BirdLife International prokazaly, Ze ve statech
S nejintenzivnéj$Sim zemédélstvim dochazi také k nejrychlej§imu poklesu pocetnosti
ptacich druhii. Masivni pokles pocetnosti ptakti ale neni jedinym vysledkem
intenzivniho zeméd¢lstvi. Soucasné dochdzi k vaznému poskozeni Zzivotniho

prostiedi a tim k ohroZeni kvality naSeho Zivota. (Zamecnik 2004).

Zvyctu vySe uvedenych opatfeni je pro strnada luéniho a obecného
nejdulezitéjsi zachovani neobdélanych past alespon pii okrajich poli, s dostatkem
plevelnych rostlin, kosenych pouze obcasn€, chemicky neoSetfovanych. Takové
prostiedi vyhovuje 1 jinym druhlim ptactva, jako je napi. koroptev polni,
brambornicci, v ptipad¢ pfitomnosti kovin je pak takové prostiedi vhodné 1 pro dalsi

druhy ptaka (fuhyk obecny, konopka obecna, pénice hnédokiidla).
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Ostatni sledované druhy

Strnad obecny (Emberiza citrinella)

Strnad obecny (Emberiza citrinella) jako ptak vazany na zemédélskou krajinu
s rozptylenou zeleni a kiovinatych travnatych strani. Domovem strnada obecného je
populace jsou stalé, v mimohnizdni dob& se ptaci potuluji, obycejné¢ vsSak jen
do vzdalenosti 20 km od hnizdist’ (Hudec et al. 1993). Strnad obecny obyva kulturni
krajiny clenéné pasy ketl, remizky a dal$imi typy strukturdlni zelené€, vyhledava
suché stran¢ ¢i oslunéné lesni okraje (piivodné byl druhem lesnich okrajt, lesostepi a
kfovinatych stepi) i lesni paseky. BéZn€ hnizdi i na okrajich vesnic a mést.

Zjisténi strnada obecného Vv terénu neni nic obtizného Samec na sebe obycejné
upozorni jednoduchym zpévem prednasenym na jakémkoliv vyvySeném misté. Je to

fada stejné vysokych tont s poslednim ponékud vy$sim a protazenym (,,cicicici-cii”).

Zpiva za slune¢nych dnti jiz od konce inora, také vSak v pozdnim 1été, kdy
vétSina ostatnich ptaki pelicha a je zticha.

Samce pozname podle zlatozluté hlavy a spodiny téla a cervenohnédého
kosttece, samice je hnédsi, spise Sedozlutava, vice podélné prouzkovana (Pfiloha 2). Velikost
strnada obecného je 16,5 cm a vaziciho 30 g. Hnizdi u nas pravidelné na celém tzemi
od nizin az vysoko do hor. V 60. letech pfichazely z mnoha evropskych zemi zpravy
o silnych ubytcich strnada obecného ( napt. Svédsko, V. Britanie, Svycarsko atd.) Jako
pri¢iny byly uvadény odstranovani ktovinatych past a dalSich typd rozptylené zelen¢,
stoupajici urbanizace auzivani zemédélskych chemikalii, hlavné rtutnatych mofidel.
V soucasné dobé prace zabyvajici se vyvojovymi trendy dalsi poklesy v Evropé nenaznacuji
(vyjimkou je Svédsko, kde k vrcholu poklesu doslo v roce 1985, diivodem jsou hlavng tvrdé
zimy na pocatku 80. let a zmény v zeméd¢€lské krajiné — Hjort, Petterson 1990). V obdobi
mezi obéma mapovanimi zistaly rozsifeni a pocetnost strnada obecného v CR zhruba

na stejné arovni. V letech 1985 — 89 hnizdilo u nas 2 — 4 milioény pard.

Strnad obecny hnizdi vétSinou na zemi v krytu travy ¢&i kete, nékdy i nizko
na kefi. Samicka stavi hnizdo v zemnim dilku pod drnem ¢i kefem. Pary zahnizdi
dvakrat, n€kdy i tfikrat za rok mé sntiSku 3 — 5 vajicek na, kterych sedi samice 12 —
13 dni. Potrava se sklada ze semen zelené ¢asti rostlin, hmyzu. V letech 1862 — 1871
byl vysazen na Novy Zéland, kde se mu vyborné daii. (Stastny, Bejéek, 1996;
Nikolai et al., 2002).
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Tuhyk obecny (Lanius collurio)

Domovem tuhyka obecného je velka ¢ast Evropy od severu Pyrenejského
poloostrova az po jizni Skandinavii, Mala Asie a zapadni Sibif. Je piisné tazny,
najatre pfilétd koncem dubna az zac¢itkem kvétna, odlétd koncem srpna a v zafi.
Zimuje ve vychodni a jizni Africe. V CR je tuhyk obecny nejhojnéjsi hnizdicim
druhem tuhyka. Vyskytuje se krom¢ nejvyssich horskych oblasti na celém tzemi,

nejhojnéji ve sttednich a nizsich polohach.

Samec ma Sedou hlavu, krk a kostfec, svétla spodina s vinové nacervenalym
nadechem a Cerna maska ptes o€i délaji ze samce tuhyka obecného velmi pékného
ptaka. Samice je shora rezavohnéda, hnédave bild spodina je na prsou a bocich hnédé
pti¢né€ vinkovana (Piiloha 4). Jeho velikost je 16 — 18 cm a vazi 30 g. Samec zpiva
dosti ztidka, tiSe a vrzavé, jeho hlasovy rejstiik je vSak velmi pestry, dovede vyborné
imitovat hlasy jinych ptakt. Varovani je drsné St€kavé ,, gek gek”. Charakteristickym
znakem, platnym ovSem pro vSechny tuhyky, je napichovani potravy do zasoby
na trny a schopnost vyvrhovat tvrdé, nestravitelné ¢asti potravy ve formé vyvrzk.
Potrava tuhyka obecného jsou jestérky, malé zaby, velky hmyz, mlad’ata ptakt i mali

savci.

Za misto pobytu si tuhyk obecny Soblibou voli oteviené suché kraje
s kefovymi porosty, kfovinaté stran¢ a meze, polni lesiky, pastviny, louky
i devastované plochy s roztrouSenymi kefi, v lesich osidluje jen okraje, paseky
a pruseky. Jeho hnizdo je obycejné Vv hustych ktovinach, Casto trnitych, nejCastéji
do vyse 2 m. Mimotadné vysoké hustoty bylo dosazeno na ptirozené zartstajicich
vysypkach 25 let po nasypani — 5,5 paru/10 ha (Bejéek, Stastny 1984). Prudké
ubyvani pocetnosti tohoto druhu se v 70. - 90. letech projevilo i u nas, proto byl
zafazen v Cerveném seznamu ptiki CR mezi druhy zavislé na ochrang.

PodkruSnohoti je vSak oblasti, kde jsou dosud relativné slusné stavy.

Sntiska tuhyka obecného je 3 — 6 vajicek na, které zahtiva jen samice 14-16 dni.
Hnizdo je masivni tlustosténna stavba. Velikost nasi populace byla v letech 1985-89
odhadnuta na 25 000 — 50 000 part (Stastny, Bejéek 1993).
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Strnad zahradni (Emberiza hortulana)

Strnad zahradni se zacal do Evropy Sifit v 17. stoleti, ve stfedni Evrop¢ se
objevil teprve asi pred 100 lety. V soucasné dob¢ ji obyva takika celou kromé
severnich casti Ruska, severu Skandinavie a britskych ostrovi. Vyskytuje se
I v pfedni a stfedni Asii. Je vyslovené taznym druhem, jarni piilet nastava v dubnu,
odlet na zimovisté od Stiedomoii az po vychodni Afriku a jizni Asii koncem srpna a
V ZAfi.

Z Evropy se jeho areal tdhne do Mongolska a jiznim pruhem pies Kavkaz

do Afghanistanu (Hudec et al. 1983; Bejéek & Stastny, 1999).

V soucasnosti je naSim nejvzacnéj$im strnadem. Strnad zahradni méfi
16,5 cm a vézi 25 g. Hnizdo stavi samicka ze suchych travin, kofinkd, zini a srsti
na zemi nebo tésné€ nad ni miskovitého tvaru. Sniska 4 — 6 vajicek, na kterych sedi
samice 13 dni. Zivi se semeny a hmyzem. Samec ma zelenavé $edou hlavu, Zluté
hrdlo a vous a skoficové hnédou spodinu. Samice je zbarvena matnéji, temeno ma
Sedohnédé, tmavé carkované. Ve vSech Satech je jednim z nejdulezitéjSich
poznavacich znaki Zluty krouzek kolem oka a nacervenaly zobak (Pfiloha 3). Zpév
je velmi podobny zpévu strnada obecného, je vSak pomalejsi a mekéi, konecny ton
nestoupa, nybrz klesa, takze zpev pusobi melancholickym dojmem. Samec zpiva

obvykle z vrcholu stromu nebo jiného vyvySeného mista.

Strnad zahradni obyvéa suchd a tepla stanovisté (pivodné lesostep az step),
U nas kulturni krajinu s roztrousenymi stromy a kefi, stromotadi kolem cest, remizky
a suché strané s kiovinami. V celé Evropé, a tedy i v CR patii mezi silné ubyvajici
druhy.
Ojedinglé pary hnizdi na nékterych kopcich Ceského stiedohoii. Vyskyt strnada
zahradniho (Emberiza hortulana) byl zaznamenan v jihozapadni casti vysypky
Pokrok na uzemi ponechané ptirozené sukcesi o rozmérech 250 x 250 m. Dalsi
pary Ziji 1 na zarUstajicich vysypkach (stara vysypka a rozptylena zelei u Brafan -
Stastny, Bejéek 1995) a misty i jinde v okoli (napf. Rtizodolska vysypka u mokfadu
Venuse a byvalého letiité Libkovice), takze Podkruinohoti a Ceské stiedohoii jsou

o 24

odhadnuta na 1400-2800 parti (Hudec et al. 1995).



30

Popis zajmového uzemi

Sledované tizemi této prace se nachazi v Usteckém kraji, a to piedeviim
v oblasti Bilinska a Mostecka. Toto tuzemi, v jehoz stfedu lezi povrchovy
hnédouhelny lom Bilina a vysypky Pokrok a Radovesice, je velmi zajimavou
a rozmanitou lokalitou pro studii a zhodnoceni pocetnosti chranénych, ohrozenych
druhti ptacich spolecenstev a to pfedevsim pro strnada luéniho (Miliaria calandra),
strnada obecného (Emberiza citrinella), tuhyka obecného (Lanius collurio) a strnada

zahradniho (Emberiza hortulana)).

Rozsah sledovanych lokalit mizeme zhruba vymezit obcemi: Bilina — Brafiany
- Marianské Rad¢ice — Lom — Osek — Duchcov — Hostomice — Svétec — Kostomlaty

pod Milesovkou — Stépanov — Razice — Hrobgice — Bilina.

To ovSem piedstavuje rozlohu cca 89 km? Uvnité tohoto polygonu jsem
provadél svlyj vyzkum. Oblast je to vSak i po vyloueni neptistupnych a nevhodnych
lokalit velmi rozsahla a zjistit béhem jediné hnizdni sezony seridzni data by nebylo
uskutecnitelné. Proto jsem pozadal o doplnéni dat o vyskytu zminénych druhti mistni

ornitology.
Toto uzemi lezi z vétsi Casti v okrese Teplice, mensi pak v okrese Most.

Bilinsko je po vSech strankach neobycejné¢ rozmanité co se tyce flory a fauny,
coz je vysledkem ptirozenych ptirodnich procest i dlouhého intenzivniho ptsobeni
Clovéka. Podle reliéfu krajiny patii tato studovana lokalita do krajiny ploSin,

pahorkatin a do krajiny postizenou tézbou uhli.

Zajmové Uzemi, kde probihalo sc¢itani, se nachazi v nadmotské vySce mezi

260 - 450 m n. m., prim&rné v 290 m n. m.

Z hlediska mapovacich kvadrati pro mapovani organismti CR lezi prevazna
¢ast v kvadratu 5448, ale scitaci body shodou okolnosti ptesahuji do kvadrath
vedlejSich — na vysypce Pokrok do kvadratu 5348, na vysypce Radovesice
do kvadratu 5449, cela Rizodolska c¢ast pak sice v tésném sousedstvi, ale jiz

v zapadné&j$im kvadratu 5447.
Zasadnim problémem povrchového dobyvani hnédého uhli je destrukce
puvodni krajiny a postupné vytvafeni jeji nové antropogenni podoby. Ta se musi

vyrovnat se zménou reliéfu, posuny v horninovém prostiedi, odliSnym mezo a
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mikroklimatem a hydrologickymi pomeéry. Nejde jen o destrukci ekosystémui

na vlastnich provoznich plochéch, ale i jednozna¢né ovlivnéni okolni krajiny.

Rekultivace ploch postizenych téZzbou je nutnou soucasti vlastni banské
¢innosti a méla by ve svém komplexu vracet lidem krajinu, ktera bude mnoho stran¢
vyuzitelnd pro obyvatelstvo a zarovein bude ekologicky stabilni. Rekultivacni
koncepce vytézenych mist vychazi z generelu rekultivaci. Vyuzivany jsou predevsim
lesnické, zemédélské, hydrologické a rekreacni rekultivaéni postupy. Spravna
rekultivacni strategie je zaméfena na obnovu celé tézbou postizené krajiny. Podle
planu bude na Bilinsku po vytézeni uhelnych zasob a dokonceni rekultivacnich praci

krajina o velké lesnatosti a s rozsadhlymi vodnimi plochami.

Fauna je nedilnou sloZkou ekosystémi, ve kterych jsou vSichni Ucastnici
ve vzajemnych vztazich, jsou propojeni dulezitymi, byt tenkymi nitkami velmi
slozitého ptediva. Jejich vyznam objevujeme teprve v poslednim obdobi. Vime jiz,
ze naruSeni jedné,, nitky”, ke kterému muze dojit ibytkem nékterého z Zivoc€ichd,
muze sméfovat k vaznym poruchdm v celém ekosystému. Nasi povinnosti je proto

chrénit viechno Zivé, co je soudasti piirodnich struktur a funkei (Stys, S. et al.. 1983)

Pro zpracovani bakalaiské prace byly vytyceny Ctyfi oblasti s¢itacich bodu.
1. Radovesicka vysypka, ktera se nachazi jihovychodné od Biliny a je vklinéna
do Ceského stiedohof.
2. Vysypka Pokrok, kterd byla navrstvena u mésta Duchcova severovychodné
od Biliny.
3. Vnitini vysypka Dolu Bilina, ktera se nachazi na jiznich svazich lomu Bilina.
4. Vysypka Ruzodol se nachazi zdpadné od Biliny pobliZ mésta Maridnské

Radcice.

VSechny Ctyfi oblasti se nachazeji na mistech, kde v minulosti probihala
tézba hnédého uhli bud’ hlubinnym zplisobem nebo povrchovym zplsobem téZby.
Na vSechny tyto lokality bylo postupem casu nasypano velké mnozstvi nadloZnich
zemin, které se vétSinou rekultivovaly. Zajmové izemi 40 scitacich bodl je rozdé€len
na 20 bodl na vysypkach nerekultivovanych, 20 scitacich bodl na vysypkach
rekultivovanych. Zajmova tzemi na kterych doSlo ke sc¢itani se nachézi prevazné

Vv subprovinci KruSnohorsky soustavy a v oblasti Podkrusnohorska oblast v Mostecké
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panvi a Chomutovsko Teplické panvi. V minulosti se zde nachdzelo zemédélstvi,

sady, louky, lesy, rybniky, hlubinné doly a vesnice.

Mosteckou panev tvoii tektonicka snizenina podkru$nohorského prulomu
o stiedni nadmoiské vysce okolo 270 m. Je tvofena tfetihornimi sedimenty.
Nejvyssim bodem je Salesiova vySina (422 m n. m.) asi 1,5 km jihozapadné
od Oseku pfi upati Krusnych hor. Pivodni reliéf Mostecké panve odpovidal plosing
az pahorkatin€, byl vSak za desitky let rozsahlé dilni ¢innosti zcela pfeménén a dnes
tu najdeme jen zalostné zbytky puvodnich krajinnych prvki. V panevni c¢asti
Bilinska dominuje povrchovy hnédouhelny lom Bilina, jeho ptedpoli a rozlehlé
vnitini a vnéj$i vysypky tvorené odkladanym nadloznim substratem o rizném stafi
arekultivaéni rozpracovanosti. VSechny obce, které se nachédzely v tézebnim
prostoru, byly rozboteny, piivodni koryta vodnich tokti byla odklonéna do prevadéci,

aby voda nezaplavovala povrchové doly (Stys, S. et al., 1983).

Podnebi

Okoli mésta Biliny patii podle Syrového (1958) mezi mirné teplé oblasti. Quitt
(1976) je ptifadil do kategorie T4: letni dny: 60 — 70 ro¢n€, dny s teplotou
nad 10 °C: 170 — 180 ro¢n¢, mrazové dny: 160 — 170 ro¢ng, ledové dny: 100 — 110
ro¢né, pramérné teploty v lednu: -2 az -3 °C, primérné teploty v dubnu: 8 — 9 °C,
prumérné teploty v ¢ervenci: 18 — 19 °C, primérné teploty v fijnu: 7 — 9 °C, dny se
srazkami: 90 — 100 ro¢n¢, Uhrn srazek za vegetacni obdobi: 350 — 400 mm, Uhrn
srazek za zimni obdobi: 200 — 300 mm, dny se sn¢hem: 40 — 50 ro¢né&, obla¢nych

dni: 110 — 120 ro¢né, jasnych dni: 50 — 60 ro¢né.
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Prostredi sledovanych vysypek

Vysypky po povrchové tézbé hnédého uhli maji pro studium sukcesnich
procest fadu zasadnich vyhod:

- zakladani v geograficky a klimaticky ohraniceném uzemi;

- velkoplosnost (fadove stovky hektart);

- substrat z nadlozi hnédouhelnych sloji je do znacné miry homogenni —
pfevazuji Sedé miocennti jily;

- existuji pfesné zadznamy o pritbéhu sypani a rekultivaénich praci.

Rozhodujicim ¢initelem v sukcesi vegetace na vysypkéch je transport semen
a jinych diaspor a nasledné uchyceni jednotlivych druhti rostlin. Vétsina plochy nové
nasypané vysypky je zavisld na transportu diaspor z okolni krajiny, pficemz se
vyznamné uplatiiuje pfedevSim pienos vétrem (anemochorie) a CasteCné zviraty
(zoochorie). Nedlouho po zaloZeni vysypky dosahuje vegetace pomérné vysoké
druhové pestrosti, ale zcela minimalni pokryvnosti. Po nékolika letech se zacinaji
vice uplatnovat vysokobylinné porosty merlikovitych a hvézdicovitych rostlin a
soucasn¢ se prudce zvySuje vegetacni pokryvnost. Postupné stoupa vyznam trav,
které mohou na vysypkach dvacet let po nasypani bez jakychkoli rekultivac¢nich

zasahu dosahovat az 95 % pokryvnosti.

Roztrousené se tu vyskytuje vice druhit dievin a prostiedi v tomto stadiu
vyvoje je podobné stepi nebo lesostepi. Spontanni nastup dievin je pomalej$i nez

Vv pfipad¢ bylin.

Na vysypkach kratce po nasypani se mizeme setkat prakticky jen s bezem
cernym, jehoZ semena sem zanesli ptaci svym trusem. K vyraznému posunu dojde
po lesnické rekultivaci. Pro tento ucel byvaji vyuzivany nejriznéjsi druhy dievin.
Optimalni je respektovat pavodni druhy dievin. Zprvu se jevi tento zésah jako
zbrzd'ujici, ovsem po nékolika letech cely ekosystém prudce akceleruje smérem
k cilovému lesnimu spole¢enstvu, coZ je v podminkach Mostecké panve i Ceského
sttedohofi listnaty opadavy les. Jiz necelych deset let po lesnické rekultivaci miizeme

mluvit o kfovinném stadiu a po 25 letech o mladém lesnim stadiu.

K nejcennéjS§im typlim prostiedi zajmového uzemi Dolt Bilina z hlediska

2

suchozemskych obratlovcii zejména fadime ,, lesostepi ” — pod timto pojmem
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chdpeme plochy s bylinnymi, zejména travnimi porosty s roztrouSenymi dievinami
kfovinného vzristu. Tento typ prostiedi je typicky zejména pro teplicky a bofensky
okrsek Ceského stiedohoii a ptilehlou ¢ast Mostecké panve, najdeme jej i na starsich
nerekultivovanych vysypkach. Mezi charakteristické druhy, které jsou zaroven
vramci Ceské republiky faunisticky zajimavé, patii jestérka obecna, mySice
kfovinna, mysSice lesni, hrabo$ polni, hrdlicka divoka, krutihlav obecny, slavik

obecny, brambornic¢ek ¢ernohlavy, pénice vlasska, cvrcilka zelena, tuhyk obecny.

Podobny typ prostiedi najdeme na starSich vysypkach bez rekultivacnich

zasahu.

Ne ptili§ zastoupenym, ale velice cennym typem prostiedi na Bilinsku jsou
mokiady — mélké vodni plochy obklopené rakosinami a jinou vlhkomilnou
a moktadni vegetaci, plochy pod vysypkami s vodou vytlacenou télesem vysypky

a nebeska jezirka ptfimo na vysypkach.

Neobvykle Siroce zastoupenym biotopem jsou thory. Jde vesmés o opusténa
pole s rtznou pokryvnosti ruderalni vegetace. Jsou tu sucha i mirné podmacena
stanoviSté. Rozsahlé prostory s prostfedim tohoto typu se hlavné nalézaji v predpoli
povrchového lomu a na kontaktu vysypek s okolnim prostiedim. V tomto prostredi
Ziji nasledujici druhy ptadkd: motak pochop, kané lesni, poStolka obecnd, cejka
chocholatd, konipas lu¢ni, skiivan polni, vrabec polni, konopka obecnd, kulik fi¢ni,

strnad obecny, strnad lucni aj.

Typem prostiedi pomijivého trvani jsou vysypky nedlouho po nasypéni,
bez jakéhokoli rekultiva¢niho zasahu a s mizivou vegetacni pokryvnosti. Kvuli
polopoustnimu charakteru zde bylo zjiSténo jen né€kolik druhd, vesmés faunisticky
cennych: bélofit Sedy, linduska thorni a v pasech navazujicich na okolni krajinu
strnad zahradni. Na vysypkach s delSim ¢asovym odstupem od jejich zaloZeni jiZ
existuje hustéjsi zapoj bylinné vegetace a pokud byly lesnicky rekultivovany, tak
kfovinné nebo mladé lesni porosty. Ptaci spolecenstvo je zajimavou smési druhti
vazanych na oteviené plochy a druhti vyhledavajicich dieviny: motak pochop, bazant
obecny, tuhyk obecny, skiivan polni, budni¢ek mensi, budni¢ek vétsi, pénkava
obecna, rakosnik zpévny, pénice vlasska, strnad obecny, strnad rakosni a strnad zahradni aj.

(Bejéek V. & Stastny K., 2000).
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Antropozem je puda vytvarend ¢i vytvorena z ¢lovékem nakupenych substrath
ziskanych pii tézebni a stavebni ¢innosti. Charakter pid je dan jednak vlastnostmi
puvodniho materidlu, jednak antropogennim vrstvenim ¢i misenim materialu, dale
pak usmérnénim procesu pedogeneze po rekultivacich, sledujici Gpravy pudnich
vlastnosti pro zemédélské, lesnické, rekreacni vyuziti. Pouhé navrstveni materidlii
vytvari pouze antropické substraty (haldy, vysypky, deponie). Specifické podminky
se mohou vytvaret po rekultivaci skladek odpadi. Pii Gpravé ptidnich vlastnosti
vytvafenych antropozemi jsou Sriznou intenzitou, ovlivnénou piedevsim
dostupnosti a ekonomickymi hledisky, vyuzitelné¢ skryvky humusovych horizontt
(ornice), sprasové hliny, slinovce, bentonity, riizné odpady organického pavodu
(pramyslové komposty), vcetné elektrarensky upravenych popelovin pochazejicich
ze spalovani uhli. Hlavnimi pozadavky zalesiovanych antropozemi v krajing,
se stavaji predevSim funkce pidotvorné a pidoochranné. Témto pozadavkim se
ptizptsobuje i tvorba porostnich smési a ploSné uspotfadani dfevin. Za antropozemé
uréené k intenzivni zemécdélské produkei povazujeme pouze subtypy, u nichZz
v prib¢hu rekultivacniho procesu byly aplikovany dostatecné mocné piekryvy
humusovymi horizonty. Jejich vyuziti k péstovani béznych hospodatskych plodin je

mozné povazovat i v budoucnu za perspektivni (Cermak P. & Ondragek V., 2006).

Pldni vlastnosti vysypkovych zemin na lokalitach se s¢itacimi body:

- Humusové horizonty (ornice). Piedstavuji kategorii nejcennéjSich selektivné

skryvanych ptidotvornych substratt, které by méli byt rekultivacné vyuzivané
pouze pro zemé&délské tcely (Zakon o ochrané zemédelského plidniho fondu
¢. 334/1992 sb., vyhlaska ¢. 13/1994 sb.). Oproti dal§im selektivné
skryvanym substratim — spraSovym hlinam, maji vétsi vododrznost, veEtsi
porovitost a jedna se o zeminy strukturni.

- Sprasové hliny. Predstavuji dal$i vyznamnou kategorii selektivné skryvanych

pudotvornych substratii kvartérniho ptivodu. Obsah karbonati u ,,pravych”
sprasi dosahuje vice jak 5 % a u spraSovych hlin méné¢ jak 3 %. Severoceské
sprasové hliny se vyznacuji vys$Sim obsahem fyzikalniho jilu a v tomto
uzemnim regionu tvofi 1 nejvyznamnéjsi kategorii zurodnitelnych zemin
vyuzivanych zejména pro lesnické rekultivaéni ucely. Zeminy jsou

bezstrukturni, siln€é vododrzné a spiSe mirné poérovité.
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- Slinovce. Jedna se o horninu, ktera je efektivné vyuzivana zejména pii upraveé
protieroznich vlastnosti texturadlné heterogennich vysypkovych zemin
na Bilinsku. Sliny a slinovce maji oproti napt. spraSsovym hlinam horsi ptidni
vlastnosti, ovlivnéné zejména vysokym obsahem kalcitu a v nezvétralé
horning i skeletu. Zvétralé slinovce jsou vétsinu stfedné az silné vododrzné a
slab& az mirn€ porovité.

- Bentonity. Jedna se o horniny (montmorillonitické jilovce) terciérniho stari,
kter¢é maji vSestranné rekultivatni pouziti (pfi Upravé chemickych,
fyzikélnich 1 protieroznich puadnich vlastnosti). Jedinymi vyznamné&jSimi
lozisky v severoCeské panvi kde se t€zi je lokalita Branany u Mostu a Rokle

u Kadané.

Jednd se o horniny velmi siln€¢ vododrzné, silné porovité a pfi promiseni
S ostatnimi vysypkovymi zeminami se vyznacuji i zna¢nou nakyptfovaci schopnosti

(Cermék P. & Ondragek V., 2006).

Formy (typy) provadénych rekultivaci

Rekultivace zemédélské

Obnova venkovského osidleni a stabilizace poctu obyvatelstva neni mozna
bez zeméd¢€lské pudy a pracovnich pfileZitosti pfi jejim obdélavani. Proto je jednou
ze zakladnich podminek revitalizace krajiny obnova zemédélského ptidniho fondu.
Severoceské doly a. s. fesi zemédé€lské rekultivace bud’ jako tvorbu polnich kultur
(pole, louky, pastviny) nebo jako zaklddani ovocnych sadl. Béhem prvnich let se
tyto rekultivace provadély bez piekryvu ornici, systémem piimé rekultivace
vysypkovych zemin. Povrch se obohacoval o kofenovou hmotu, hlavné travin
a jetelovin. Tato metoda byla pomérn¢ levna. Vychazelo se z predpokladu, ze ptdni
profil bude vytvofen pomoci velkych davek kompostu a dalSich poskliziiovych
zbytkti. ZkuSenost vSak prokazala, ze neni mozné dosahnout tvorby takto
zurodnitelné pldy ani v horizontu tficeti let. Béhem let se postupné prechézelo

3

na nakladné&jsi, ale Uc¢inngj$i systém rekultivaci ,, vyroby “ zemédé€lskych pud,

zalozeny na disledné upraveé povrchu a rozprostieni vrstvy ornice.
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Dlouho se vyzkum zabyval problémem nejvhodnéj$i mocnosti orni¢ni vrstvy
na povrchu vysypky. Doslo se k zavéru, Ze by vrstva ornice méla byt cca 0,5 m. Cely
zurodnovaci proces byl pozménovan podle povahy stanovisté a intenzity rekultivace
do pétiletych az osmiletych osevnich postupti, v nichZ se vedle jetelotravnich smési
uplatnily 1 obiloviny, kukufice, fepka a smési luskovin. Tento osevni postup vychazi
pfedev§im z pozadavku vytvofit plidu na vysypkach bez ohledu na okamzity
hospodaisky efekt. Zvolenim technologického postupu jde o rychlou upravu
stanovisté, nastartovani puadotvorného procesu, tzv. biologické oziveni zemin,
postupné vytvareni ptidni urodnosti. Peclivé provedeni v agrotechnickych terminech
ma daleko vétsi efekt nez na rostlych ptdach. Spravné obdélavani je vedle osevniho

postupu zakladnim pfedpokladem uspésnosti rekultivace.

Rekultivace lesnické

V soucasné dobé je zalesiovani zakladni metodou rekultivace. Zalesiiovani
ploch je vyuZzivano ptedev§im v souvislosti s prvofadym vyznamem lesnich porostl

jako stabilizujicich prvki v ekologickych soustavach.

Lesni porosty pfedstavuji v nasich zemépisnych podminkéach spolecenstva,
kterd maji kladny vliv nejen na zalesnénou plochu ale 1 na své okoli — hydrické,
protierozni, stabiliza¢ni, hygienické, asanacni, klimatické, rekreacni a jiné funkce.
Vyznamnym krajinnym prvkem je pifechod lesnich ploch do volného terénu,
kde vznikaji typické Zivotni prostory rozmanitych spoleCenstev. Soucasti ploch
urcenych k plnéni funkce lesa mohou byt 1 zpevnéné lesni cesty, drobné vodni
plochy, pastviny a pole pro zvéf, pokud nejsou soucasti zemédélského pladniho
fondu. U té€chto pozemkl miiZze organ statni spravy lesi nafidit oznaceni jejich

pfisluSnosti k pozemkim uréenym k plnéni funkce lesa.

Rekultivace hydrické

Vyznamnou formou zahlazeni nasledkli banské cinnosti, jejiz vyznam se
V dnesni dob& vyrazné zvySuje, je zatapéni zbytkovych jam. V takto feSenych
vodnich plochéch je na zéklad¢ vyzkumu predpokladano, ze jezera ve zbytkovych
jamach budou trvale oligotrofni s vysokou kvalitou vody. Tam, kde je to vhodné,

jsou vytvafeny vodni plochy koncipované pro ucely piiméstské rekreace
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a pro koupani. Pro rozvoj flory a fauny je nutnosti udrzet dostatek vody i na povrchu
vysypek v rekultiva¢nich plochach. Do roku 2010 byly planované malé vodni plochy
jako soucast rekultivatnich akci na Radovesické vysypce. Uspé$né vyieseni
komplexni vodohospodarské problematiky pii zatapéni zbytkovych jam po ukonceni
tézby je jednou z klicovych zalezitosti technické a ekonomické naro€nosti budoucich
sanacnich a rekultivacnich praci. V pfipad¢ Dolu Bilina se problém tyka jezera

Maxim, které se svoji vymérou 1050 ha stane nejvétsi vodni nadrzi na Teplicku.

Rekultivace ostatni

Do této kategorie rekultivaci bylo zatazeno ozelenéni na plochach docasného
charakteru (deponiich) a zatravnéni dalSich volnych ploch s pfirozenou sukcesi.
Pokud jsou travni porosty obhospodafované jen extenzivné, jsou rovné€z vhodné
pro naplnéni ekologické a rekreacni funkce krajiny. Vyznamnym vegetacnim prvkem
na rekultivovanych vysypkach se bude stavat i doprovodna zelen, okolo vodoteci
a brehit vodnich ploch. Na plochach navrzenych k rekreaénim uceliim, jako jsou
plochy pro autokempink, pldze apod., se provadi technickd piiprava plochy
V nezbytném rozsah, které jsou v feSeném uzemi navrzeny nebo respektovany (hfiste,

golf, dostihové drahy, letiste, stielnice).

Sukcesni plochy

Vyzkumné plochy ponechané ptirozené sukcesi byly na vysypce zalozeny
v roce 2000. V soucastnosti jde o nejvétsi pravidelné sledované plochy ponechané

ptirozené sukcesi v Ceské republice. [Rehof, Ondracek, Salek, 2009].

Sukcesni plocha Radovesice XVII. A o rozloze 20 ha byla vybrana

v severni €asti vysypky. Zeminové sloZeni svrchniho horizontu je obdobné jako
v ptipadé plochy XVII. B. Jizni hranici plochy tvoii oblast ,, piseénych dun “
V Gizemi jsou také dvé velké ptirozené vodni nadrze a n€kolik malych vodnich ploch
a mokfadl. Neékteré malé vodni plochy ptrechdzeji v pribéhu roku do formy

mokfadul. Plocha je ponechéna pfirozené sukcesi 20 let.

Sukcesni plocha Radovesice XVII. B o rozloze 32 ha byla vybrana

V jizni ¢asti vysypky. Pfevladajicim zeminovym typem je zde heterogenni vysypkova

smés hnédého jilu. Objevuji se 1 hnédosedé kaoliniticko — illitické jily. Ve vychodni



39

¢asti plochy jsou vyznamnéji zastoupeny pisCité zeminy, které tvofi pfirozenou
hranici plochy. Vyskytuje se zde fada pfirozenych vodnich ploch a moktadti mensiho

rozsahu. Plocha je ponechéana ptirozené sukcesi 12 let.

V piipadé obou ploch tvoii svrchni horizont zeminy zrnitostné nevyrovnané,
prevladaji stiedné zrnité az mirné€ hrubozrnné. Z pedologického hlediska je zrnitostni
sloZzeni zemin pomérné vyhovujici, v oblastech vyskytu piskii je tfeba pocitat
s moznosti eroznich jevl. Optimalni zrnitostni slozeni bylo zjiSt€éno u vzorkl
kaoliniticko — illitickych jili. Vzorky z vysypky Radovesice jsou si mineralogicky
velmi blizké. Zasadné se liSi pouze pomérem obsahli kiemene a jilovych minerali.
Vzdy je zastoupen kiemen, kaolinit a illit. ObcCas se vyskytuje pfimés sideritu.
Na obou pokusnych plochach probéhl vyzkum rostlinného a zivoc¢isného zastoupent,

kter¢ je na plochach velmi podobné.

Pouzivané dieviny v podminkach antropozemi

Dieviny k zalesnéni antropozemi maji funkce zejména pidotvorné a

pudoochranné.

Za dfeviny ,hlavni” muizeme povazovat druhy, které v pribéhu celé¢ho
fyziologického vyvoje trvale zabezpecuji tyto pozadované funkce, jsou zastoupeny
i ve vetsim mnozstvi druhit a zpravidla maji nejvétsi procentické zastoupeni
Vv porostni skladbé dfevin, které tvotily plivodni rostlinnad spolecenstva pied jejich
devastaci. Za dfeviny ,,pomocné“ lze povazovat druhy, které déale vSestranné
podporuji vyvoj difevin hlavnich, pfispivaji k dalsi vysoké biodiverzité a ekologické
stabilit¢ porostu a jejich zastoupeni muze byt 1 Casov€ omezené, zohlednujici

prospéch vyvijejicich se dfevin ,, hlavnich”.

Dfteviny hlavni: dub zimni a letni, dub ¢erveny, habr obecny, javor klen a mlec¢,

lipa srdcita, jasan ztepily, borovice lesni a ¢ernd, modiin opadavy,

Dieviny pomocné: olSe lepkavé a Sedd, btiza bradavicnatd, topol osika, jefab
ptaci, tfeSenn ptaci a dale 1 SirSi sortiment ket pro zaplasténi porostu, Upravu
protieroznich lavic apod. ( javor babyka, hloh jednosemenny a obecny, liska obecna,
kruSina olSova, fesetlak pocistivy, svida krvava, ptaci zob obecny, janovec metlaty,
hlosina uzkolista, trnka obecna, kalina obecnd, mahalebka, brslen evropsky, ¢imi$nik

obecny, vcetné riiznych druht vrb.
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Popis biotopii vysypek a s¢itacich bodi

V dobé hnizdni sezény 2014 bylo na sledovanych lokalitach s¢itacich ploch
vysypka Radovesice jihovychodé od Biliny hrani¢ici s Ceskym stiedohotim,
rekultivovana a to body RO1 — R10 a nerekultivovana body N1 — N6, vysypka vnitini
je umisténa na jiznich svazich lomu Bilina zde se nachazeji body, které jsou
rozmisténé na jiz rekultivovany plose a to R11 — R13 a nerekultivovana body N07-
N16, vysypka Pokrok, ktera se rozkldda severovychodné od Biliny dotykajici se
hranic mésta Duchcova zde byly umistény scitaci body R14 — R20, které jsou jiz
na rekultivované lokalité, posledni sledovanou lokalitou je vysypka Ruzodol, ktera
vznikla zapadné od Biliny — zde jsou scitaci body N17 — N20 nalézajici se

na nerekultivované plose vysypky,
Radovesicka vysypka

Radovesicka vysypka je situovana v okrese Teplice a je nejveétsi vnéjsi
vysypkou Mostecké panve. Vysypka je zaklinnd mezi mésty Bilina, Stépanov,
Kostomlat pod MileSovkou a okrajem Strbic. Jeji rozloha je cca 1656 ha s primérnou
mocnosti vysypky 50 — 70 m. Kubatura vysypky je cca 680 milionli m? skryvkovych
hmot vcetné¢ vysypky Jirasek. Morfologie vysypky je zvinény terén svazujici se
od jihovychodu k severozapadu. Poloha vysypky je vychodné od mésta Biliny
vymezeno soufadnicemi JTSK: X : 985 500 az 989 000 Y : 775 500 az 779 000.

Zakladani vysypky zapocalo v roce 1969 a bylo ukonceno v ¢ervnu roku 2003
rekultivaéni prace probihaji do soucasnosti, pfedpokladané ukonceni rekultivaci
v roce 2024. Pivodnim terénem bylo protdhlé udoli Lukovského potoka, misovitého
tvaru, oteviené k severozapadu. Svazujici se terén klesal od masivu Ceského
sttedohoti na vychodé¢ zkot cca 390 m n. m. smérem k méstu Bilina na koty
cca240m n. m. Rozsah vysypky byl pieduréen vyraznym morfologickym
ohranic¢enim témét celého udoli véncem vulkanickych vrchii. Na severu je to Vrsicek
(téZ zvany Spi¢ak, 457 m n. m.), Strbicky vrch (475 m n. m.) a Mrtvy vrch (440 mn.
m.), v zavéru udoli na vychodé Chlomek (483 m n. m.) a Stdpanovska hora (646 m n.
m.), z jihu Zajeci kopec (392 m n. m.), Syslik (392 m n. m.), Trupelnik (356 m n. m.)
a Vyrovka (351 m n. m.). Tento fetéz vulkanickych téles vytvofil pfirozenou hradbu

a oporu sypanych vysypkovych zemin. Pouze ve sméru k severozapadu bylo udoli
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oteviené. V tomto sméru nasedd Radovesicka vysypka na vysypku Jirasek. Zakladani
vysypky bylo ukonceno v roce 2003. V byvalém radovesickém udoli bylo vytvofeno
mohutné vysypkové téleso stoupajici z nadmoiské vysky 250 m n. m. pii kontaktu
s vysypkou Jirasek na severozapad¢ a dosahujici kot 420 m n. m. ve své vychodni
asti, kde plynule navazuje na masiv Ceského stfedohoii. Clenitost povrchu,
Vv soucasné dob¢ jiz témer v celé plose rekultivované vysypky, je zavisla na zptisobu
sypani v etazich. Nejvyssi nasypana etaz je rozdélena centralnim udolim ve sméru
vychod — zapad (byvala trasa pasovych dopravnik). Povrch vysypky je jiz na znacné
plose rekultivovan. Pfevladd rekultivace lesnickd a zemédélskd. V prostoru
rekultivovanych ploch je vytvofeno také mnozstvi vodnich ploch a mokiadi rizné
velikosti a ucelu. Na temeni vysypky jsou ponechany dvé samostatné plochy,
nanichz je sledovan pfirozeny sukcesni vyvoj povrchu. Odvodiovani celého
zajmového prostoru je v soucasnosti zajistovano ne¢kolika hlavnimi recipienty. Jsou
to Strbicky potok, potok Sy&ivka, piikop Jirasek a §tola pod Radovesickou vysypkou,

navazujici pies nadrz Bezovka na spodni tsek koryta Lukovského potoka.

V mistech dne$ni vysypky se diive nachazelo pét vesnic, které musely ustoupit
— Hetov, Chotovenka, Lyskovice, Dfinek a Radovesice. Na vétSing€ ploch probéhla
rekultivace lesnicka, zemédélska, vodni, ostatni, a ¢ast vysypky se ponechala
ptirozené spontdnni sukcesi. Funkéni drendz podlozi vysypky, kterd zajistuje,
aby nedoslo k podmaceni vysypky, se realizovala pro tento piipad v roce 1982 §tola

dlouha 2,5 km.

Stola je vyrazena v rulovém a kiidovém podlozi vysypky, ktera vede podél
udoli byvalého Radovesického potoka a usti portdlem na konci udoli Bezovka
do usazovaci nadrze a voda dale odtéka v trase byvalého Lukovského potoka
pfes rybnik do mésta a vléva se do feky Biliny. Rekultivace vysypky Radovesice je
jiz svym plo$nym rozsahem jednou z nejvyznamnéjsich rekultivacnich akci Ceské
republiky. Navézala na tii etapy rekultivace navazujici vysypky Jirasek, kde prevlada
zemé&délska rekultivace. Rekultivacni prace na Radovesické vysypce byly zahajeny
vV roce 1986 a byly orientovany na tehdy zatim ukoncené ploSiny a svahy. V prvni
fazi byly na upravenych plochach provedeny meliorace a vytvofen novy systém
vodoteci pro odvod povrchovych vod. Od roku 1988 se zapocalo se zalesnovanim.
Na 75 ha byla zfizena deponie slinovcl pro pozd&jsi vyuziti pravé pro rekultivaci.

Slinovci se pievrstvuje povrch vysypky tvofeny pro rekultivace nevhodnymi
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zeminami: nadlozni jily a kiemennymi pisky s obsahem pyritickych pfimési. Behem
nékolika desitek let byla ve spolupraci s mnoha védeckymi pracovisti vypracovana a
do praxe uvedena specifickd soustava rekultivacnich metod clenénych

do nasledujicich tii etap.

Ptipravnd etapa — probihd v podobé¢ prizkumnych, koncepcnich a projektovych

aktivit jiz béhem té€zby a zaklddani zemin. Je dale orientovana na vytvafeni vhodnych

podminek pro vlastni rekultivaci.

Technickd etapa — spociva predevSim v rizné technické upravé uzemi,

aby byly vytvofeny co nejlepsi podminky ve prospéch stanoveného rekultivaéniho
cile. Pro vysledny efekt celého rekultivaéniho cyklu ma rozhodujici vyznam tvar

uzemi a Gprava vodniho rezimu.

Biologicka etapa — navazuje na predchozi technické Upravy. Jednd se o prace

S lesnimi dievinami (zakladani lesd, lesoparkti, doprovodné zelen¢ kolem tokt
¢i komunikaci, vysadba novych biokoridorti atd.). Déle to jsou zeméd¢lské
alternativy, kdy je v ramci rekultivaci obnovovan pudni fond (formou tvorby poli,
luk, ovocnych sadll apod.) a prace spojené s rekultivacni vystavbou ploch urcenych
Kk rekreaci a vyuzivani volného ¢asu (ozelenéni ruznych hiist, sportovist’ a okoli

vodnich ploch).

Na vysypce Radovesice prevlada lesnicka a ostatni rekultivace, v mensi mife je
realizovana zemé&délska a hydricka rekultivace. V soucasné dob¢ je technicka etapa
rekultivace prakticky dokoncena. Kombinace jednotlivych typt biologické a ostatni
rekultivace je planovana tak, aby se celd rozsahla rekultivovand plocha optimalné

zaélenila do okolni krajiny pod Ceskym stiedohofim.
Zurodnitelnymi zeminami jsou na lokalitdch SD a.s. ornice, sprase a slinovce.

Ornice - predstavuje nejcenngjsi pudotvorné substraty kvartérniho
geologického plivodu, které jsou vyuzivany pouze pro zemédelské rekultivacni
ucely.

Sprase - rekultivacn€ vysoce vyuzitelné, jsou kvartérniho geologického

puvodu. Vyuzivany jsou pro lesnické rekultivace.

Slinovce - jde o melioraéni horninu, dilezitou pro zurodiovani piski

a fytotoxickych zemin.
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ZevrubngjSim popisem Radovesické vysypky jsem chtél ukdzat na historii
zmény daného Uzemi, krajiny se starobylym osidlenim, nékolik set let hospodarsky
vyuzivanou a obydlenou. Krajiny velmi siln€¢ poznamenanou clovékem a jeho
exploatacni Cinnosti. Rekultivace, ackoli se s obrovskym tsilim snazi o zahlazeni
stop tézby a zaklddani surovin, nemohou pii sebevétSim usili nastolit takovou
stabilitu prostfedi, kterd se vytvarela statisice let. Je proto tfeba vyuzit vSech znalosti

k co nejdokonalejsi revitalizaci krajiny a Zivotniho prostiedi. (Horak in verb.)

Radovesicka vysypka IV. B (s€itaci bod R 03)

Plochu B tvofi pomérné rozlehla ¢ast izemi, které bylo postupné do roku 2001
upravovano. Uzemi bylo v roce 1994 postizeno velkym skluzem. Zasazené tzemi
bylo v letech sanovano a byly zde provadény terénni tGpravy. Na plose bylo velké
zastoupeni naletové zelené, pfedevSim biizy. Tato sukcesni plocha byla zc&asti
zachovana ve stfedni ¢asti uzemi. Ostatni plochy byly zatraviiovany. Tim vznikla
nacelém uzemi kombinace C{ist€ zatravnénych ploch, ploch zatravnénych se
solitérnimi stromy, zatravnénych ploch s rizn€ hustou skupinovou zeleni a hustsi
zalesnéné useky. Lesnicka rekultivace zaujima 27,70 ha. Stejné€ jako u plochy A byla
i na plose B v roce 2010 ukoncéena hydricka rekultivace o vyméte 0,08 ha (usazovaci
nadrz Jindfiska) a ostatni rekultivace na ploSe 42,20 ha. Na plose lesnické rekultivace

pokracovala péstebni péce do roku 2012.

Reliéf uzemi vytvaii nékolik terasovitych stupiii se zépadni az jihozapadni
expozici, ostatni ¢ast je mirn€ uklonéna rovina. Ve stfedni partii v misté nejsilnéjSich
skluzii jsou ulozeny kamenné drény a je zde vybudovana sit’ odvodnovacich ptikopti.

Odvodiiovaci piikopy jsou rovnéz po obvodu z4djmového tizemi.

Radovesicka vysypka VI. (s¢itaci bod R 04)

Plocha rekultivace celkem 44,51 ha, z toho lesnicka — 16,41 ha, hydricka —
2,95 ha (nadrz Sycivka), ostatni — 27,48 ha. Tato etapa navazuje na IV. Etapu a
rozSifuje rekultivace na Radovesické vysypce jiznim smérem. Technicka etapa
rekultivace byla zahajena v roce 1999, v jejim pribéhu byly provedeny terénni
upravy na celé ploSe a realizovana mj. vystavba odvodiiovaciho piikopu P2 a
retencni nadrze Sycivka. V roce 2005 byla dokonc¢ena nadrz a zaflenéna do systému

odvodnéni. V ramci biologické etapy byla na svahové partie planovana souvisla



44

vysadba dfevin, na rovinné plochy zatravnéni se skupinovou vysadbou dfevin.
V soucasné dob¢ na lesnické rekultivaci pokracuje péstebni péce, travni porosty jsou

pravideln¢ sekany. Planované ukonceni rekultivacnich praci je v roce 2014.
Radovesicka vysypka VII. (s¢itaci body R 08 az R 10)

Plocha rekultivace celkem 82,75 ha, lesnicka — 45,19 ha, hydricka — 4,17 ha (
nadrz Hetov, diive oznacovana Jih ), ostatni — 37,56 ha. V této akci zahajené v roce
1999 je rekultivovana jizni a jithozapadni ¢ast vysypky navazujici na VI. etapu. Jizni
hranici tvoii silnice Razice — Stépanov. Biologicka etapa byla zahajena v roce 2002.
Na rovinnych partiich byla provedena zemédélska rekultivace s cilovou kulturou
trvaly travni porost. Svahové partie byly zalesnény, na rovinné plochy byly dieviny
vysazeny ve skupinach. Ostatni plochy byly zatravnény. Zemé&délska rekultivace byla
Vv roce 2007 ukoncena, péstebni péce na lesnické rekultivaci a seCeni travnich porostii

jsou planovany do roku 2015.

Radovesicka vysypka XII. (s¢itaci body R 05 az R 07)

Plocha rekultivace celkem 85,23 ha. Lesnicka — 58,48 ha, hydricka — 1,83 ha,
ostatni- 24,92 ha. Plocha je umisténa v jihozdpadni casti vysypky na jizni ndhorni
plosiné a navazujicich svazich. Pfevazna ¢ast tohoto Uzemi je navrZena k lesnické
rekultivaci, ndhorni ploSiny budou vyuzity pro ostatni rekultivace. Stavajici malé vodni
plochy budou ponechany. V priibéhu technické rekultivace budou severni a
severozapadni svahy upraveny do sklonu 1 : 4 a rozdéleny stabiliza¢ni lavici. Jizni svahy
budou upraveny do sklonu 1 : 3 a rovnéz roz¢lenény stabiliza¢ni lavickou. Na ndhorni
plosingé budou provedeny celoplo$né tGpravy v rozsahu 2 000 az 5 000 m3. ha'. Plochy

zvodnélych lokalnich depresi budou ponechany bez upravy.

Pro zlepSeni fyzikalnich a chemickych pldnich vlastnosti budou provedeny
povazky slinovci a ornici z misztnich deponii. Technicka etapa byla ukoncena v roce
2000. V pribehu biologické etapy bude realizovano zalesnéni severniho svahu
a navazujici ¢asti ploSiny. Dalsi lesnicka plocha vznikne podé€l hranice s rekultivaci
Radovesice VII. Stiedni ¢ast plochy, kterou tvofi ¢ast nahorni ploSiny a jizni svah
bude upravena jako ostatni rekultivace pro budouci sportovni i rekreacni vyuziti.

Rekultivaéni prace budou ukonceny v roce 2024.

Radovesicka vysypka XIV.
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Plocha rekultivace celkem 50,74 ha. Lesnicka — 21,13 ha, hydricka — 0,90 ha,
ostatni- 28,71 ha. Plocha XIV. etapy lezi ve vychodni ¢asti jizni ndhorni ploSiny
Radovesické vysypky mezi rozpracovanymi rekultivacemi Radovesice VIIIL.
a sukcesni plochou Radovesice XVII. Svahové partie byly upraveny do sklonu
maximalné 1 : 4. Tam kde svah piekrocil vysku 16 metrii, byl ze stabilnich divodii
roz¢lenén lavici o minimalni Sifce 5 metri. Nahorni ploSina byla upravena do sklonu
min. 2% tak, aby byla zachovana jeji soucasna ¢lenitost. Tyto prace byly provedeny
v roce 2009. Doporuceny zpusob biologické rekultivace je shodny s predchozimi

akcemi, tj. zalesnéni a ostatni rekultivace. Prace biologické etapy jsou planovany
do roku 2024.

Radovesicka vysypka XV. — |. etapa (s¢itaci body R0O1, R02)

Plocha ostatni rekultivace 6,81 ha. Jedna se o stfedni Cast trasy po zruSenych
pasovych dopravnicich. Uzemi je na zapadni strané omezeno rekultivaci Bezovka,
na vychod¢ navazuje na rozpracované akce Radovesicka vysypka II. A IV.
Technickéd rekultivace probéhla v roce 2006, v soucasné dobé je celd plocha jiz

zatravnéna. Udrzba travnich porosti bude pokracovat do roku 2016.

Radovesicka vysypka XV. — |l. etapa

Plocha ostatni rekultivace 5,39 ha. Jednd se o zbyvajici Cast plochy
po zrusenych pasovych dopravnicich, kterd bude realizovana jako ostatni rekultivace.
Technické etapa probé&hla v roce 2007, rekultivacni prace jsou planovany do roku

2016.

Radovesicka vysypka XVI.

Plocha rekultivace celkem 5,66 ha. Hydricka — 0,08 ha, ostatni — 5,58 ha. Jedna
se m o malou zbytkovou plochu v severni ¢asti vysypky, na které byla umisténa
pasova doprava pro transport skryvky. Ostatni rekultivace na této plose byla zahajena

v roce 2011, prace budou ukonceny v roce 2015.

Radovesicka vysypka XVII. A (s¢itaci body NO5,N06)

Plocha rekultivace celkem 19,51 ha. Hydricka — 1,09 ha, ostatni — 18,42 ha.

Plocha na severni plosin¢ vysypky, ktera bude ponechéna ptirozené sukcesi. Proto
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na nich nejsou provadény zadné rekultivaéni prace. Podrobné je tato plocha popsana

Vv kapitole Sukcesni plochy (Ptiloha 5).

Radovesicka vysypka XVII. B (s¢itaci body NO1 az N04)

Plocha rekultivace celkem 33,90 ha. Hydricka — 1,17 ha, ostatni — 32,73 ha.
Obdobna plocha na jizni plosing, uréena pro vyzkum sukcesniho vyvoje. Podrobné je

tato plocha popsana v kapitole Sukcesni plochy.

Rekultivace ve své klasické podobé prosly kvalitativnim vyvojem. Phavodni
koncepce byla orientovana na ozelenovani jednotlivych pozemkl. V nasi fazi se
postupné rozvijely vSechny jeji formy (zeméd¢€lska, lesnickd, hydrickd, ostatni,
rekreacni). Soucasna koncepce rekultivace izemi po t¢zbé dava diraz na feSeni
velkych uzemnich celkd, zvyraziiuje prvky a snazi se realizovat zpisoby, které
umoznuji piijatelné zaclenéni rekultivovanych ploch do okolniho tzemi. Trvale se
hledaji cesty, aby rekultivace uzemi fesila piirodni slozku obnovy postizeného
regionu a ucinné prispéla i k feSeni otdzek socidlné ekonomickych (Ptiloha 15).
Modernim zptsobem rekultivované plochy by tedy mély plnit funkei ekologickou,
krajin€ estetickou, sportovné rekreacni a socidln€¢ ekonomickou. (Pletichova

& Zizka, 2011).

Vnitini vysypka Dolu Bilina
(s¢itaci body R11 az R13, N07 az N16)

Postupna rekultivace baiiskym provozem uvolnéného tizemi na jiznich svazich
lomu Bilina byla zahajena v roce 1995. V ramci technické etapy, ktera jiz byla
ukoncena, byly provedeny terénni upravy, odvodnéni a aplikace zurodnitelnych
zemin. Nasledné bylo provedeno ozelenéni v n€kolika etapach. V pribehu biologické
etapy je na ploSin€ vysypky realizovana zemédélska rekultivace, svahové partie jsou

zalestiovany, ostatni plochy, tj. deponie, cesty, poldry a ptikopy, byly zatravnény.

Prace na zemédélské rekultivaci o vymere 31,04 ha byly vroce 2009
ukonceny. V roce 2010 byla ukoncena cast lesnické rekultivace na ploSe, ktera se
nachdazi pod linkou elektrického vedeni. V roce 2011 bylo ukonceno 7,38 ha lesnické

rekultivace (Ptiloha 16).
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V roce 2012 byly ukonceny dalsi plochy ve vychodni a stfedni ¢asti uzemi
na celkové vymeéte 11,85 ha. Dalsi ¢ast lesnické rekultivace na této plose byla
ukoncena vroce 2013. Zbyvajici plochy lesnické a ostatni rekultivace budou
ukonceny V letech 2014 az 2017. Soucasti vnitini vysypky je vybudovana nadrz
na popilek z mistni tepelné elektrarny (Pfiloha 7). Na této vysypce se mimo ptaky

nachdzi v hojném poctu i Cerna zver, které toto prostredi vyhovuje. (Kabrna, 2014).
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Vysypka Pokrok

(s¢itaci body R14 az R20)

Vysypka Pokrok je situovana v okrese Teplice a nalézd se mezi mésty:
Duchcov, Osek, Lom u Mostu a na jihu hrani¢i s lomem Bilina. Jedna se o vné&jsi
vysypku lomu Bilina. Zajmovy prostor se z geologického hlediska nachazi na uzemi
severoCeské hnédouhelné panve v jeji bilinsko — duchcovské ¢asti. V misté vysypky
se nachazela obec Hrdlovka a osada Hrdlovka — Novy Dvur. Zakladani na vysypce
trvalo celkem 28 let. Za celou tuto dobu bylo celkem ulozeno 260 mil. m?
skryvkovych hmot. Zakladani na vysypce bylo ukonéeno v unoru 2010. Rozloha
vysypky ¢ini 727 ha. Dle domluvy okolnich obci a tézaiské spolecnosti Severoceské
doly vzniknou na vysypce plochy lesnickych, zemédélskych a drobnych vodnich
rekultivaci, stejné tak plochy pro podporu rozvoje biodiverzity a rekreaci. Ze Sir§iho
pohledu se zajmové Gizemi nachézi mezi morfologicky vyraznym pasmem KruSnych
hor a Ceskym stiedohofim. Ve vychodni ¢asti $irsiho okoli zajmového tzemi
morfologicky méné¢ vyrazné¢ vystupuje lahoStsky hibet. Zajmové Uzemi nalezi
k ptechodové oblasti stiedoevropského klimatu. Charakteristickym rysem je zna¢na

proménlivost podle ptevladajiciho vlivu pfimotského nebo kontinentdlniho podnebi.

Teplota v panevni oblasti je v dlouhodobém praméru cca 8°C. Se stoupajici
nadmoiskou vySkou teplota klesa. MnozZstvi sraZzek je podminéno nadmoiskou
vyskou a mistni expozici vii¢i prevladajicim vétrim. Uzemi je znaéné ovlivnéno
I tim, Ze lezi ve srazkovém stinu Kru$nych hor. Dlouhodobé se srazky sleduji
v meteorologické stanici v Biling. Cilem uspé$né rekultivace prostoru vysypky
Pokrok je také wvytvofit podminky pro zapojeni vlastniho télesa vysypky
do jednotného ekosystému okolni krajiny vyuzitim a rekultivovanim pfilehlych
ploch, v navaznosti na ocekavany vyvoj biocenter, nachazejicich se Vv kontaktni
vzdalenosti vysypky. Jedna se pifedevSim o zdmeckou zahradu v Duchcové,
zalesnény prostor kolem soustavy rybnikll a vodnich tokll vychodné od vysypky
Pokrok a v neposledni fad¢ i Osecky les a Salesiovu vysinu. Na vysypce se pouzily
vhodné materialy, které 1ze zatadit mezi nadlozni Sedé kaolinicko — illitické jily. Ty,
v ptipad¢ lesnické rekultivace, nevyzaduji pfevrstveni spraSovymi hlinami,

postacujici je aplikace kompost v doporucenych davkach.
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Rekultivace na této ¢asti vysypky navazuje na rozpracovanou |. Etapu Pokrok
VII v jihovychodni ¢asti vysypky. Na severu je vymezena pldnovanou ucelovou
komunikaci, na vychod¢ ukoncenou plochou I. Etapy a na jihu a zapad¢ piiléha
K rozpracovanym rekultivacim Pokrok V a X. V prub¢hu technické etapy zahajené
v roce 2006 byly provedeny terénni Upravy svahovych partii do sklonu v rozmezi
od 1:10 az 1 : 4, ndhorni ploSiny byly upraveny do stfechovitého tvaru se sklonem
okolo 2 %. V dalsi etapé bylo realizovano odvodnéni uzemi, vybudovani cestni sité
a byla zahajena biologicka rekultivace. Odvedeni povrchovych vod do stdvajiciho
systému odvodnéni vysypky Pokrok bylo feSeno Sesti odvodiiovacimi piikopy
anovou vodni plochou v jizni ¢asti Gizemi. Cestni sit’ zahrnovala dvé komunikace,
které spolu s komunikaci Pokrok VI protinaji rekultivovanou vysypku ve sméru
vychod — zapad a sever — jih. Celkova délka komunikaci je 2 436 metrt.. Stejné jako
u predchozi akce byl na plochach povozenych ornici realizovan trilety piripravny
agrocyklus, ktery byl ukoncen vroce 2011. Lesnickd rekultivace zahrnovala
provedeni nové vysadby v oplocenkdch i mimo né a obsluzné hospodarnice. Soucasti
je 1 pokusnd plocha lesnické rekultivace. Pro vysadbu byly navrzeny pouze domaci
stanovi§tné vhodné druhy (Pftiloha 8). Prace na lesnické rekultivaci jsou planovany
do roku 2018 (Ptiloha 16). Zavérem lze fici, ze na této vysypce jsou pfiznivé
podminky pro ptaci spolecenstva ovSem pokud se budou dodrzovat nékterd pravidla

slusnych lidi (Halif et al. 1999).

Vysypka Riizodol
(s¢itaci body N17 az N20)

Je vngjsi vysypkou velkolomu Ceskoslovenské arméady a byla zakladana 1965
— 1995. Uzemi, na némZ byla vysypka zalozena, lezi v nadmoiské vysce od 250
do 314 m n. m. a je vcelku ploché, pouze severovychodné od byvalé obce Dolni
Litvinov byla vyvySenina s uvadénou maximalni koétou 314 m n. m. Terén se
generelné svazuje ve sméru SSZ — JJV. Cela plocha byla pfirozené odvodiovana

Bilym a Rad¢ickym potokem, naleZejicim hydrograficky k povodi feky Biliny.

Uzemi bylo v minulosti vyuZivano prevazné zemédélsky — sady, pole a
piiméstské zahradky. Vymezené zajmové uzemi bylo, pocatkem 19. stoleti,

podrubano hlubinnou téZbou uhli, coz se projevilo nepravidelnymi poklesy terénu.
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Prostor Rtizodolské vysypky patii podle klimatickych podminek do oblasti relativné
teplé, mirné a mirné suché az suché. Vyznacuje se dlouhym, suchym a teplym létem,
teplym az mirn€ teplym jarem a podzimem. Zima byva kratka, mirn¢ tepla, sucha
¢ivelmi suchd svelmi kratkym trvanim snéhové pokryvky. Délka vegetacniho
obdobi se Vv celé oblasti pohybuje mezi 156 az 160 dny. Smér prevladajicich vétra je
severozapadni. Tyto udaje byly ziskdny z meteorologické stanice Kopisty u Mostu
(240 m n. m.). Geomechanické parametry vysypkového materidlu ukladaného
na Ruzodolské vysypce patii mezi nejméné vhodné. ProtoZze se jednalo ptivodné
0 docasnou vysypku, kam byly smérovany nevhodné zeminy pro zakladani
na stalych vysypkach, jsou parametry téchto zemin velice nizké. Plocha je situovana
ve vychodni casti vysypky. Na rekultivaéni ploSe je provedena biologicka
rekultivace, ktera zahrnuje plochy lesnické vysadby, zatravnéné plochy, sukcesni
plochy, sukcesni plochy zamoktené a vodni plochy. Vzhledem k tomuto charakteru
uzemi a mozném zpusobu rekultivace byla vysledna kultura feSena jako ostatni

zelen.

Dievinna skladba: Javor ztepily, klen a mléc, jasan ztepily, dub letni, zimni
cerveny, lipa velkolista, habr obecny, jefrab ptaci, tfesen ptaci, olse lepkava, vrba bila

a kiehka.

Vysazeny byly pfevazné prostokofenné lesni sazenice ve sponu 6 600 ks/ha,
celkem bylo vysazeno 285 600 ks lesnich sazenic. V roce 2008 — 2010 probihal
posledni cyklus péstebni péce, bylo provedeno piihnojeni, vyzinani, natéry repelenty

a koseni travnich porosti.

Byly zde ukladany v nadlozni zeminy, které nebyly vhodné pro zakladani do
vnitini vysypky. Vysypka je protdhlého typu o délce cca 6 km a primérné Sifce
1,3 km s celkovou plochou cca 760 ha (Ptiloha 17). Vysypka je umisténa mezi
pramyslovym arealem chemickych zavoda v Zaluzi u Mostu, méstem Litvinovem a
obcemi Louka u Litvinova a Marianskych Rad¢ic, vymezena je soufadnicemi JTSK
X: 979500 az 984 000 Y: 787500 az 793 000. Morfologie vysypky je terénni
vyvySenina protahlého tvaru ve sméru SZ — JV. Kubatura vysypky je 110 az 115

milionu skryvkovych hmot.
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Dokonceni sypani vysypkovych hmot bylo ukonceno v roce 1995, rekultivacni
prace probihaji do soucasnosti, pfedpokladané ukonceni rekultivaci v obdobi 2018 —

2020.

Jeji umisténi v blizkosti Chemickych zavodii Litvinov ovlivnilo zplisob a
charakter rekultivacnich praci. Uvazovana orientace zemédélské rekultivace na horni
etazi byla vylou¢ena. Celkové feSeni bylo pojato s dosazenim zaméru lesnického
charakteru s funkci ekostabilizujici a ochrannou. Zejména vSak funkci hygienické
clony mezi primyslovou zénou a obydlenou ¢ésti predstavovalo zalesnéni, a to
vprvni fazi rekultivatniho feSeni. Lokalita je fteSena citlivym zpiisobem
s respektovanim samovolné vzniklych porosti. Vysypka byla koncipovana jako
docasnd, nebot’ méla byt v r. 2000 odtéZena. Celkova vyméra vysypky je cca 760 ha
z toho svahy 360 ha, nahorni plosina 400 ha, z toho rekultivace je feSena na plose
630 ha. Zbyvajici ¢ast uzemi byla vy¢lenéna pro zaméry skladkovani komunalniho
odpadu. Na plochach vysypky v oblasti u Marianskych Rad¢ic a u byvalého letiste,
nejmladSich z hlediska ukonceni banského provozu, byla zahajena lesnicka
rekultivace v roce 1998 a ukoncena byla v roce 2010. Na vysypce je soucasné feSen
komunika¢ni systém 1 systém odvodnéni. V ramci konecnych tprav byly
vybudovany odvodinovaci ptikopy i retencni nadrZze a na vysypce vznikne postupné

10 ha vodnich ploch.

Vyuziti vysypky je zatim minimalni. Pribézné probiha technicka a nasledné
biologické rekultivace. Vyhledové je planovana lesnicka rekultivace celého télesa
vysypky. Od ptvodné planované zemédélské rekultivace temene vysypky se
ustoupilo. V ramci technické rekultivace se nikde neprovadi navoz zirodnitelnych

hornin. Na vysypce byly na ni zakldddny malo unosné nadlozni horniny dolu CSA.

PodloZzku vysypky tvofi terciérni nadlozni vrstvy v jilovitém vyvoji. Jde
0 hnédé jily a jilovce sproménlivym podilem prachové slozky. Prakticky celé
z4jmoveé Uzemi tvofi svrchni horizont télesa vysypky. Ten je tvofen zpravidla
hnédymi nadloznimi jily a jilovci ze svrchnich skryvkovych tezi dolu CSA
s vysokym podilem jilovych materidld a malym podilem kiemene. Pokusna plocha
orozloze 5 ha byla zaloZzena ve stfedni Casti Ruzodolské vysypky. Pievladajicim
zeminovym typem je zde heterogenni vysypkova smés hnédého jilu, Sedého jilovce a

Sedého piscitého jilovce se zvySenym obsahem hnédého jilu. Objevuji se i hnédosedé
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kaoliniticko — ilitické jily. Vyskytuje se zde né€kolik pfirozenych malych vodnich
ploch a moktadi mensiho rozsahu. Nékteré malé vodni plochy ptfechazeji v prubehu

roku do formy moktadu.

Svrchni horizont tvoii zeminy zrnitostné nevyrovnané, pievladaji sttedné zrnité
az mirn¢ hrubozrnné. Z pedologického hlediska je zrnitostni sloZzeni zemin pomérné
vyhovujici. Plocha je ptirozené zatravnéna a objevuji se na ni ¢etné naletové dieviny.
Mezi nejcastéjsi zastupce patii biiza bélokora (Betula pendula), biiza tuha (Betula
lenta), vrba jiva (Salix caprea) vrba kiehka (Salix fragilis), topol osika (Populus
tremola). Za jiznim okrajem Rizodolské vysypky se po léta pfirozené sukcese
vytvotil mokiad o plose cca 40 ha. Lemuje patu vysypky u jejiho jizniho okraje.
V téméf souvislém rozsahlém porostu rakosin se misty vyskytuji solitérni nebo
skupinové nalety dfevin. Tato lokalita, kterda byla dlouhodobé ponechdna
spontannimu vyvoji, umoznila vznik jedine¢ného moktadniho spolecenstvi s pestrym
druhovym zastoupenim. V ramci obnovy funkce krajiny naru$ené povrchovou tézbou
tvoii toto Uzemi vyznamné refugium s vyraznou druhovou diverzitou. Cilem
realizované biologické rekultivace Ruzodolské vysypky je piedev§im splnéni
zakladnich funkci zalesnéni a zatravnéni rekultivovanych ploch, zmirnéni vodnich a
vétrné eroze, zpevnéni povrchu vysypky a zlepSeni plidnich vlastnosti (Ptiloha 6).
Takto rekultivovana vysypka bude nadale plnit 1 funkci ekologickou
a krajinotvornou, kterd spociva v logickém zacClenéni rekultivovaného uzemi
do okolni krajiny a dale i funkci biologickou, coz znamena vytvafeni optimalnich

podminek pro rostlinna a zivoc¢isna spole¢enstva ( Halif et al. 2012 ).
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Metodika

Vymezeni s¢itacich bodi

Pro zpracovani bakalaiské prace bylo vymezeno celkem 40 scitacich bodu
( Pfiloha 9). 20 scitacich bodd na rekultivovanych vysypkach a 20 sc¢itacich bodu
na nerekultivovanych vysypkach. Na Radovesické vysypce bylo umisténo 6 bodu
na nerekultivované c¢asti vysypky a 10 bodl na rekultivované ¢asti vysypky. Dalsi
sCitaci body byly rozmistény na wvnitini vysypce Dolu Bilina (3 body
na rekultivované casti vysypky a 10 s¢itacich bodt na jesté nerekultivované casti
vysypky). Dals§i body byly rozmistény na vysypku Pokrok a to v poétu 7 boda
na rekultivované c¢asti této vysypky. Posledni scitaci body se nachazely
na nerekultivované ¢asti Ruzodolské vysypky a to v celkovém poctu 4 body. Mezi
jednotlivymi s¢itacimi body byl 300 m odstup. Kazdy s¢itaci bod mél pozorovaci
usek 50 m. Krajinny raz vSech ctyt lokalit se od sebe lisil skladbou zelené, dievin,
prostfedim, biotopem. Rozhodujicim ¢initelem je v téchto ptipadech stari vysypky a

rozsah rekultivacnich uprav.

Prace v terénu

Séitani strnada luéniho (Miliaria calandra) a dalsich sledovanych ptaki, a to
strnada obecného (Emberiza citrinella), tuhyka obecného (Lanius collurio)
a strnada zahradniho (Emberiza hortulana) se uskutecnilo v hnizdni sezoné roku
2014. Kazdy scitaci bod byl kontrolovan dvakrat, a to v mésicich duben, kvéten az
zacatkem Cervna. Kontroly s¢itacich bodii €. 1 a 2 probéehly v rannich az dopolednich
hodinach. Doba na sc¢itacim bod€ byla cca 5 minut. Mimo strnada lu¢niho byly
pozorovany 1 jiné druhy ptaki, konkrétné strnad obecny a tuhyk obecny a okrajové
i strnad zahradni. Pii kontrolach na scitacich bodech jsem evidoval ptaky
do vzdalenosti 50 m, podle viditelnosti a hlukové hladiny provoznich zafizeni.
Uvedeny polomér piedstavuje plochu 0,78 ha. Mezi jednotlivymi body byl
minimalni odstup 300 m. V drtivé vétSiné pozorovani byl na s¢itacim bod¢ vidén
nebo slySen zpivajici samec dané¢ho druhu. Pro praci v terénu, pozorovani jedinct a

jejich presnému urceni byl pouzit dalekohled 12 x 50 (typ Activ Sport ). K uréeni
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pfesné zemépisné polohy a urceni s¢itacich bodl a ploch bylo pouzito zatizeni GPS
Magellan Meridian Gold , které mi pomohlo s ur¢enim sledovanych métenych bodu
a ploch zdjmového tizemi na vSech Ctyfech studovanych lokalitich (vysypky

Pokrok, Radovesice, Rizodol a vnitini vysypka Dolu Bilina).

Za celé scitaci obdobi to znamend mésice duben, kvéten a zacatek cervna byl
zaznamenan a a do dalSich vypocti zahrnut vzdy maximalni pocet zpivajicich samcti
Z obou provedenych kontrol. Je logicky brano, ze maximalni pocet ptaku je bran jako

par, to znamena x2.

Na vSech ¢tyfech zkoumanych lokalitach byly sledovdny, a potom urceny
biotopové charakteristiky prostiedi, a to konkrétné stromy listnaté, stromy jehli¢naté,
kete listnaté, kete jehlicnaté, zapoj trava, zapoj rakosi, vodni plochy, vyska travy a

udrzba ( zasahy ) na téchto biotopech.(Ptiloha 14).

Ranni teplota pfi séitani v dubnu se pohybovala v priméru od 11 - 21°C.
V mésici kvétnu byly ranni a dopoledni teploty v priméru od 13 — 23 °C. Cerven byl
nejteplejsi v praiméru od 15 — 26 °C. Zjisténé teploty jsem ovéfoval na internetu

(Cesky hydrometeorologicky tistav ) a porovnal s vlastnimi méficimi p¥istroji.

Zpracovani dat

Z kontrolnich séitacich bodi byla ziskana data, které se zapsaly—zapsala
do poznamkové ho seSitu a nafoceno do digitalniho pfistroje. _Ziskané hodnoty
druha (-strnada lu¢niho, strnada obecného a tuhyka obecného-) byly zaznamenany
do tabulky programu Microsoft Office Excel. Vysledky ze ziskanych dat byly
statisticky vyhodnoceny do piehlednych tabulek. S¢itani v hnizdni sezoné 2014

se pouzila ovétena s¢itaci bodova metoda (Ptiloha 13).
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V dobé hnizdni sezény 2014 bylo na sledovanych lokalitach sc¢itacich ploch

evidovano toto mnozstvi ptaki:

rekultivovana 6 15
Duben
nerekultivovana 1 9
rekultivovana 10 15
Kvéten
+
Cerven nerekultivovana 3 14

Na jednotlivych lokalitach bylo zpozorovéano toto maximalni mnoZstvi ptakd:

ptaci na rekultivovanych
lokalitach

W strmad lucni
W strmad obecny

W fuhyk ohecny

ptaci na nerekultivovanych
lokalitach

B strmad lucni
W strnad ohecny

H fuhyk ohecny
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Pozorovano bylo v mésici dubnu pii kontrole ¢. 1 celkem 7 strnadt luénich
(Miliaria calandra), 24 strnadti obecnych (Emberiza citrnella) a 0 tuhykt obecnych
(Lanius collurio), ktefi u nas tuto dobu jes$té nehnizdi (Pfiloha 10). Kontrola ¢. 2
probéhla v mésicich kvéten a zacatek Cervna s vysledkem strnad lu¢ni 13 zpivajicich
samcU, strnad obecny 29 samct a 11 samct tuhyka obecného (Pfiloha 11). Maxima
strnada lu¢niho 15 samcd, strnad obecny 34 samcii a 9 tuhykd obecnych vidénych a
slySenych (Pfiloha 12). Jak vyplyva ze studie a vypolti je patrné, Ze na
postindustrialnich stanovistich vysypek po t€zbé hnédého uhli se dafi vice strnadu
obecnému, nezli ostatnim pozorovanym ptakim. Zalezi rovnéz, na jakém biotopu se

dany druh ptaka vyskytuje.

Dle zpivajicich samct, a z toho vyplyvajicich piedpokladanych part byly u

jednotlivych druhti zjistény nasledujici hodnoty abundance, denzity a frekvence.

1. kontrola
., abundance denzita frekvence
Strnad lucni
A D [part/10 ha] f [%]
rekultivované plochy 6 0,38 30
nerekultivované plochy 1 0,06 5
i abundance denzita frekvence
Strnad obecny
A D [pari/10 ha] f [%]
rekultivované plochy 15 0,96 55
nerekultivované plochy 9 0,58 40
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2. kontrola
. abundance denzita frekvence
Strnad lucni
A D [part/10 ha] f [%]
rekultivované plochy 10 0,64 40
nerekultivované plochy 3 0,19 15
i abundance denzita frekvence
Strnad obecny
A D [part/10 ha] f [%]
rekultivované plochy 15 0,96 75
nerekultivované plochy 14 0,90 65
v ., i abundance denzita frekvence
Tuhyk obecny
A D [part/10 ha] f [%]
rekultivované plochy 7 0,45 35
nerekultivované plochy 4 0,26 20




58

Diskuze

Uzemi Bilinska, na kterém jsem provadél vyzkum, nebylo do osmdesatych let
20. stoleti nikdy systematicky zkoumano z ornitologického hlediska. Je to zarazejici
zejména z toho dlivodu, Ze napt. v regiondlnim muzeu v Teplicich pracoval svého

Casu nas predni ornitolog dr. Josef Jirsik.

Malé¢ mnozstvi udaji pochazi od Zdenika Barty, nckdejsiho pracovnika
litvinovského muzea. Piesto vSak provedl vyzkum na devastovanych plochach
Mostecka, a v roce 1963-64 zjistil vyskyt strnada lu¢niho na vysypkach u Litvinova a
Paridel. Bohuzel z ¢lanku se neda zjistit, zda na plochach hnizdil, ev. v jakém poctu a

neni ani ziejmy stupen a typ rostlinného pokryvu. (Barta Z. & Eminger, 1967),).

Pestrost avifauny oblasti zjistili ovSem néktefi amatérsti ornitologové (Salasek,
Tirpak, Tichy, Hordk VI.), ktefi se dle svych mozZnosti této oblasti vénovali. Nutno
vSak sdélit, ze u nikoho znich nejsou v uvadénych pozorovanich v relevantnim

mnozstvi zastoupeni strnadi lucni.

Pozdé&ji, od devadesatych let minulého stoleti, na izemi Bilinska zacali aktivné
pracovat védeéti pracovnici Lesnické fakulty VSZ, zejména prof. Stastny a
prof. Bejéek, v soudasnosti pracovnici CZU v Praze, se svymi spolupracovniky.
Ti provadéli jednak biologicka hodnoceni uzemi pro Doly Bilina, jednak vyzkumy
v §ir§i oblasti mnou popisovaného tUzemi. V téchto zpravach vSak nikdy nebyl
uveden strnad luéni, piestoze v té dobé byl v Cervené knize zafazen jako kriticky
ohroZeny druh a pfi zastiZzeni by na ngj urcité byl bran zfetel. Zajimavé je pozorovani
asi 10 zpivajicich exemplait 29. 12. 1973 v Obrnicich u feky Srpiny. Byl také zjistén
na pastvinach u Choude (Bejéek, Stastny, 2000).

Zejména v letech 1988 az 1989 provedli podrobné sc¢itani ptakli na velmi
rozsahlé plose od hiebeni Krusnych hor po Ranské stfedohofi, v pasu Sirokém 3
az 7 km, ve sponu 300 x 300 m. V oblasti blizké sledovanému uzemi, tedy jizné
od Litvinova, v pfedpoli Dolu Bilina az po jizni okraj Radovesické vysypky to
predstavovalo 560 s¢itacich bodu. Je vSak az ohromujici, Ze na této obrovské nebyl
zjistén ani jeden strnad Iu¢ni, pouze 4 body s vyskytem strnada lu¢niho lezely u Rané
severné¢ od Loun. Soucasné zvySovani pocetnosti je ziejmé zpiisobeno zvetSujicimi
se plochami neobhospodafovanych poli a thoru nové zakladanych luk a pastvin

( Bejéek, Stastny, 2000 ).
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Pro dokresleni jesté uvadim pocty dalsich sledovanych druht — strnad zahradni
byl zjistén na 4 bodech v poctu 6 jedincd, strnad obecny na 321 bodech v poctu

534 jedinci, tuhyk obecny na 80 bodech v poctu 103 jedinct.

Na sledovaném tizemi pozoroval mistni amatérsky ornitolog Hordk M. strnada

lu¢niho poprvé v r. 1996 u Branan, v r. 1999 u Radovesické vysypky.

Uzemi, ve kterém byly poéty a vyskyt strnada luéniho (Miliaria calandra),
strnada obecného (Emberiza citrinella) a tuhyka obecného (Lanius collurio)
s¢itany, neodpovida jejich biotopovym naroktim. Jejich pocet je negativné ovlivnén
n¢kolika faktory. Lokality, na kterych byla métena jejich pocetnost je bud’ pro jejich
vyskyt, co se tyka biotopu nevhodny napt, nenechavaji se meze. Ve velké mife se
pouziva k rekultivaci zalestiovani, pouziti nevhodnych chemickych oSetieni
na vysypkach. V nékterych lokalitach vysypek je velky pohyb jak techniky, tak i lidi

a ptaci nemaji klid k hnizdéni. To se vSak tyka riznych druhi v rizné mife vyskytu.

Tito ptaci potiebuji, aby se zachovala obnova kiovinnych porostd, obnovovani
rozptylené zelen¢ v zemédelské krajiné coz piedstavuje pro strnada lucniho

vyznamné prvky.

Zajistit vysadbu ketidl a solitérnich stroml (pokud mozno s plody, napf. rtze,
trnka, ptaci zob, hloh, jefab) timto se zlepsi potravni a ukrytové moznosti. Tato
rozptylend zeleil vyrazné zvySuje celkovou druhovou rozmanitost a krajinarskou

hodnotu zemédé&lské krajiny (Prochazka, 2011).

Ptesto se da konstatovat, ze na mnoha mistech na vysypkach je kefové patro
vyvinuté slabé, bud’ vzhledem ke kratké dobé¢ ptirozené sukcese, nebo diky Castému
sekani téchto ploch. V takovych piipadech to neznamena vzdy Ustup strnada lu¢niho,
nebot’ Casto nahrazuje kefovy porost vysokostébelnaty porost pleveli (lebeda,

bodlaky), a pak je zfejmé limitujicim faktorem hustota porostu.

Existuje cela fadka studii, kde je za pfi¢inu ubytku nejen strnada lu¢niho, ale
I mnohych jinych ptacich druhi zemédélské krajiny pravé intenzifikace rostlinné
vyroby, a bohuZzel v poslednich letech i vyraznd zména péstovanych rostlin. Diive
hojné péstované obiloviny jsou nahrazovany fepkou olejkou, a po né€kolika letech
stagnace se ziejm¢ zintenziviiuje pouzivani chemickych hnojiv, ale hlavné

prostfedkll pro ochranu rostlin.
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Vysypky v prvnich letech po skonCeni sypani podléhaji ptirozené sukcesi.
Pomérmé brzy zaristaji plevelem a poskytuji hojné potravni moznosti mnohym
druhim ptactva. Rovnéz castetné¢ denudovany padni povrch umoziuje
hmyzozravym druhtim snadnéj$i sbér potravy ze zem¢. Toho vyuZzivaji mnohé druhy
ptakt, vytlacovanych z volné krajiny — koroptev polni, lindusky lu¢ni, brambornicci
cernohlavi, z velmi vzacnych druht strnad zahradni, linduSka uhorni. Mista jiz
souvisleji porostla travobylinnym porostem osidluji skiivani polni, konipasi lucni,
bramborni¢ci hnédi. Pfitomnost n¢kdy 1 malych moktadnich plosek pak vyuziva
slavik modracek. To jsou pochopitelné¢ jen nékteré a zdaleka ne vSechny druhy,

kterym takové prostiedi vyhovuje.

Vznika tak velkd moZnost pfipravit druhiim ubyvajicim v nasi krajiné¢ nové
prostory k osidleni. Dosahli bychom tak zajisténi pieziti jejich populaci po né&jakou
dobu. Bud’ sukcese natolik pokroci, ze se toto prostiedi zméni a tyto druhy ustoupi,
nebo se také muze stat, ze se alespont nékteré mistni populace lépe pfizptisobi
zménénym podminkdm a naudi se zZit ve zménéné krajing.

Jestlize na takovychto prostorech probchne rekultivaéni uprava, znamena to
vzdycky néjakou zménu, vétSinou ve svém dusledku dost pronikavou. Lesnicka
rekultivace zméni béhem néckolika mélo let zcela biotop, dojde k vysokému stupni
zapoje stromu 1 ketll a rostlinné spolecenstvo spéje neodvratné k lesnimu prostiedsi,
vétSinou druhotadé kvality z hlediska lesniho hospodafstvi, a lesni spolecenstva maji
pak spisSe funkci protierozni nebo jsou dulezité z pohledu krajinné estetiky. Pokud
dojde k rekultivaci zeméd¢€lské, spéje prostfedi neodvratné tam, kam by sméfovat
nemélo — K intenzivni zemé&dé€lské vyrobé, tedy presné k tomu stavu, pro ktery se
nyni na vysypkové prostory soustieduji. A tak jedinym kladem rekultivovanych
vysypek (z hlediska ochrany vzacnéjSich druhii ptakid a potazmo jinych Zivocicht) je
skuteCnost, ze se zde prece jen najde VvEtSi pocet ruzné velkych

neobhospodafovanych plosek, kde se mohou vyse uvedené druhy udrzet.

Zavér
V hnizdni sezoné 2014 jsem uskutecnil s¢itani strnada luéniho (Miliaria calandra)

na 40 scitacich bodech na uzemi Severoceskych hnédouhelného dolu a na Mostecku

konkrétné vysypka Rizodol. Ke séitani byla pouzita bodova scitaci metoda. Kazdy
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s¢itaci bod mél polomér 50 m (0,78 ha). Jednotlivé body byly od sebe vzdaleny 300 m.
S¢itaci body se nachéazely na ctyfech postindustridlnich stanovistich na Bilinsku
a Mostecku, které se od sebe liSily rozpracovanosti a vegetaci. Studované Uzemi se
nachazi jihovychodné od Biliny, jizni svahy Dolu Bilina, severovychodné od Biliny
a zapadné od Biliny okrese Most. V pribéhu scitani strnada lu¢niho byly pozorovany
dalsi druhy ptaki a to strnad obecny (Emberiza citrinella), tuhyka obecného (Lanius
collurio) a velmi okrajové strnad zahradni (Emberiza hortulana). Soucasné byly
sledovany na s€itacich lokalitach ¢ty zkoumanych oblasti biotopové charakteristiky
prostiedi: stromy listnaté, stromy jehlicnaté, kefe listnaté, kete jehli¢naté, zapoj travy,

zapoj rakosi, vodni plochy, zasahy do vegetace, vyska travy.

S¢itani strnada luéniho, strnada obecného, tuhyka obecného a okrajové strnada
zahradniho bylo provedeno v mésicich duben, kvéten a zacatek Cervna. Za celkovou
maximalni abundanci bylo pocitdno kolik se nachazelo celkové studovanych ptaki
pti kontrole ¢. 1, 2 na kazdém scitacim bod¢. Studované tzemi, které se nachazi
na vysypkach po tézb€ hnédého uhli, pfipomina svym procentudlnim biotopem lesostep
az stepni oblast. Na téchto lokalitdch se nejvice vyskytoval strnad obecny. Biotopové
naroky zkoumanych ptacich spolecenstev maji velky vliv na celkové hodnoty. Jak je
patrné z vysledkti séitani rozhodujicim prostfedim strnada luéniho byla oteviena
zemédélska krajina a to na vSech Ctyfech studijnich lokalitdch. Na zavér je nutno fici,
Ze ptinos této prace spociva ve vyzkumu biotopovych narokl strnada lu¢niho v krajiné
postizené téZbou hnédého uhli. Tato krajina mize do budoucna vytvofit jesté lepsi
podminky pro hnizdéni ohroZenych ptacich spoleCenstev, pokud se zvoli optimalni
rekultivacni plan vysypek, ktery bude pamatovat na Zivo€ichy a rostliny vyskytujicich se
na tomto zajmovém Uzemi v okoli Bilinska. Bakalatska prace, kterd se zabyva hojnosti a
pocetnosti strnada luéniho, strnada obecného a tuhyka obecného je nejvétsim piinosem
této prace. Krajina zdevastovana po t€Zb€ hnédého uhli se pomalu vzpamatovava. Bude
trvat jesté dlouho, nez li bude tato krajina plna zivo¢icha a rostlin. Tyto lokality jsou pro
studium velmi zajimavé, ale malo prozkoumané, proto by bylo zajimavé ve vyzkumu

téchto pfirodnich lokalit nadale pokracovat.

K zevrubnéjSimu popisu téchto jevi jsem behem jediné hnizdni sezony nemél
dostatek prostoru, protoze jsem se ornitologii nikdy nezabyval. Nicmémé¢ v dalSich
letech se jist€¢ budu o danou problematiku zajimat a ptfedpokladam, Ze budu moci

ziskané vysledky zptesnit a zdokumentovat.
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Piiloha 1: Fotografie samce strnada lu¢niho (Miliaria calandra)

(zdroj: http://www.naturfoto.cz/fotografie/ptaci/strnad-lu¢ni-144096.jpg, stazeno
04.11.2014):
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Piiloha 3: Fotografie samce strnada zahradniho (Emberiza hortulana)

(zdroj: http://www.naturfoto.cz/fotografie/mraz/strnad-zahradni-08c613.jpg,stazeno
04.11.2014):

Piiloha 4: Fotografie samce tuhyka obecného (Lanius collurio)
(zdroj:http://www.naturfoto.cz/fotografie/ptaci/tuhyk- obecny-144142.jpg, stazeno
04.11.2014):
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Priloha 5: Nerekultivovana vysypka Radovesice

(foto : autor)
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Piiloha 6: Ruzodolska nerekultivovana vysypka

(foto : autor)

Priloha 7: Vnitini vysypka Dolu Bilina nerekultivovana

(foto : autor)



Piiloha 8: Rekultivovana vysypka Pokrok

(foto : autor)
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Piiloha 9: Rozmisténi s¢itacich bodil na vysypkach rekultivovanych a
nerekultivovanych.

(foto : autor)
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Priloha 10:

Kontrola ¢. 1
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Bod¢.| Datum | Hodina Typ Strnad luéni | Strnad obecny | Tuhyk obecny
MilCal EmbCit LanCol
RO1 8.4.2014 7,10 rekultivovana 0 1 0
RO2 8.4.2014 7,21 rekultivovana 1 1 0
RO3 8.4.2014 7,34 rekultivovana 0 2 0
RO4 8.4.2014 7,44 rekultivovana 0 0 0
RO5 8.4.2014 7,52 rekultivovana 1 0 0
RO6 | 8.4.2014 8,03 rekultivovana 0 0 0
RO7 8.4.2014 8,15 rekultivovana 1 1 0
RO8 8.4.2014 8,26 rekultivovana 0 0 0
RO9 8.4.2014 8,44 rekultivovana 0 0 0
R10 8.4.2014 8,51 rekultivovana 0 1 0
R11 11.4.2014| 7,15 rekultivovana 0 0 0
R12 11.4.2014| 7,23 rekultivovana 0 1 0
R13 11.4.2014| 7,36 rekultivovana 1 1 0
R14 21.4.2014| 7,30 rekultivovana 0 2 0
R15 21.4.2014| 7,44 rekultivovana 0 0 0
R16 21.4.2014| 7,58 rekultivovana 1 2 0
R17 21.4.2014| 8,10 rekultivovana 0 2 0
R18 21.4.2014| 8,24 rekultivovana 1 0 0
R19 21.4.2014| 8,38 rekultivovana 0 0 0
R20 21.4.2014| 8,55 rekultivovana 0 1 0
NO1 8.4.2014 9,12 nerekultivovana 0 1 0
NO2 8.4.2014 9,24 nerekultivovana 0 0 0
NO3 8.4.2014 9,32 nerekultivovana 0 1 0
NO4 | 8.4.2014 9,45 nerekultivovana 0 0 0
NO5 8.4.2014 | 10,10 | nerekultivovana 0 1 0
NO6 | 8.4.2014 | 10,25 nerekultivovana 0 2 0
NO7 | 11.4.2014| 7,48 nerekultivovana 0 0 0
NO8 | 11.4.2014| 7,58 nerekultivovana 0 0 0
NO9 | 11.4.2014| 8,09 nerekultivovana 0 1 0
N10 | 11.4.2014| 38,21 nerekultivovana 0 0 0
N11 11.4.2014| 8,33 nerekultivovana 0 0 0
N12 11.4.2014| 8,46 nerekultivovana 0 0 0
N13 11.4.2014| 8,58 nerekultivovana 1 0 0
N14 11.4.2014| 9,12 nerekultivovana 0 0 0
N15 11.4.2014| 9,24 nerekultivovana 0 1 0
N16 11.4.2014| 9,42 nerekultivovana 0 0 0
N17 9.4.2014| 9,10 nerekultivovana 0 1 0
N18 9.4.2014| 9,21 nerekultivovana 0 0 0
N19 9.4.2014| 9,34 nerekultivovana 0 1 0
N20 9.4.2014| 9,50 nerekultivovana 0 0 0
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Kontrola ¢. 2
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Bod¢.| Datum | Hodina Typ Strnad luéni | Strnad obecny | Tuhyk obecny
MilCal EmbCit LanCol
RO1 | 10.5.2014 9,05 rekultivovana 0 1 0
RO2 | 10.5.2014 | 8,44 rekultivovana 1 1 0
RO3 | 10.5.2014 8,27 rekultivovana 0 1 1
RO4 | 10.5.2014 | 8,15 rekultivovana 1 1 0
RO5 | 10.5.2014 | 8,00 rekultivovana 1 0 0
RO6 | 10.5.2014 | 7,46 rekultivovana 0 1 0
RO7 | 10.5.2014 | 7,34 rekultivovana 0 1 1
RO8 | 10.5.2014 7,22 rekultivovana 0 0 0
RO9 | 10.5.2014 | 7,16 rekultivovana 2 0 0
R10 | 10.5.2014 7,05 rekultivovana 0 1 1
R11 15.5.2014| 8,28 rekultivovana 0 0 0
R12 15.5.2014| 8,13 rekultivovana 0 1 0
R13 15.5.2014| 8,00 rekultivovana 1 0 1
R14 17.5.2014| 8,10 rekultivovana 0 1 0
R15 17.5.2014| 7,40 rekultivovana 1 2 1
R16 17.5.2014| 7,25 rekultivovana 0 0 1
R17 17.5.2014| 7,10 rekultivovana 0 1 0
R18 17.5.2014| 6,55 rekultivovana 2 1 0
R19 17.5.2014| 6,44 rekultivovana 0 0 1
R20 17.5.2014| 6,30 rekultivovana 1 2 0
NO1 | 10.5.2014 | 10,44 nerekultivovana 0 1 0
NO2 | 10.5.2014 | 10,27 | nerekultivovana 0 0 0
NO3 | 10.5.2014 | 10,12 nerekultivovana 0 1 1
NO4 | 10.5.2014 | 9,55 nerekultivovana 0 1 0
NO5 | 10.5.2014 | 9,40 nerekultivovana 1 1 0
NO6 | 10.5.2014 | 9,25 nerekultivovana 0 1 0
NO7 | 15.5.2014| 11,00 | nerekultivovana 0 1 0
NO8 | 15.5.2014| 10,50 nerekultivovana 0 0 0
NO9 | 15.5.2014| 10,32 nerekultivovana 0 1 0
N10 | 15.5.2014| 10,14 nerekultivovana 0 0 1
N11 15.5.2014| 9,58 nerekultivovana 0 1 0
N12 | 15.5.2014| 9,48 nerekultivovana 0 0 0
N13 15.5.2014| 9,33 nerekultivovana 1 0 0
N14 | 15.5.2014| 9,20 nerekultivovana 1 0 0
N15 15.5.2014| 9,05 nerekultivovana 0 2 1
N16 | 15.5.2014| 8,50 nerekultivovana 0 1 0
N17 4.6.2014| 9,12 nerekultivovana 0 1 0
N18 4.6.2014| 8,47 nerekultivovana 0 0 0
N19 4.6.2014| 8,30 nerekultivovana 0 1 1
N20 4.6.2014| 8,10 nerekultivovana 0 1 0




Priloha 12: Maximalni pocty

Bod ¢. Typ Strnad lucni Strnad obecny Tuhyk obecny
MilCal EmbCit LanCol

RO1 rekultivovana 0 1 0
RO2 rekultivovana 1 1 0
RO3 rekultivovana 0 2 1
RO4 rekultivovana 1 1 0
RO5 rekultivovana 1 0 0
RO6 rekultivovana 0 1 0
RO7 rekultivovana 1 1 1
RO8 rekultivovana 0 0 0
RO9 rekultivovana 2 0 0
R10 rekultivovana 0 1 1
R11 rekultivovana 0 0 0
R12 rekultivovana 0 1 0
R13 rekultivovana 1 1 1
R14 rekultivovana 0 2 0
R15 rekultivovana 1 2 1
R16 rekultivovana 1 0 1
R17 rekultivovana 0 2 0
R18 rekultivovana 2 1 0
R19 rekultivovana 0 0 1
R20 rekultivovana 1 2 0
NO1 nerekultivovana 0 1 0
NO2 nerekultivovana 0 0 0
NO3 nerekultivovana 0 1 0
NO4 nerekultivovana 0 1 0
NO5 nerekultivovana 1 1 0
NO6 nerekultivovana 0 2 0
NO7 nerekultivovana 0 1 0
NO8 nerekultivovana 0 0 0
NO9 nerekultivovana 0 1 0
N10 nerekultivovana 0 0 1
N11 nerekultivovana 0 1 0
N12 nerekultivovana 0 0 0
N13 nerekultivovana 1 0 0
N14 nerekultivovana 1 0 0
N15 nerekultivovana 0 2 1
N16 nerekultivovana 0 1 0
N17 nerekultivovana 0 1 0
N18 nerekultivovana 0 0 0
N19 nerekultivovana 0 1 0

0 1 0

N20

nerekultivovana
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Piiloha 13:  GPS poloha bodi
Bod ¢. Typ GPS GPS Vysypka
Latitude Longitude nazev

RO1 rekultivovana 13,8013 50,5525 Radovesicka vysypka
R0O2 rekultivovana 13,8049 50,5426 Radovesicka vysypka
RO3 rekultivovana 13,8084 50,5395 Radovesicka vysypka
RO4 rekultivovana 13,8150 50,5354 Radovesicka vysypka
RO5 rekultivovana 13,8227 50,5348 Radovesicka vysypka
RO6 rekultivovana 13,8291 50,5353 Radovesicka vysypka
RO7 rekultivovana 13,8342 50,5344 Radovesicka vysypka
R0O8 rekultivovana 13,8390 50,5331 Radovesicka vysypka
R0O9 rekultivovana 13,8411 50,5294 Radovesicka vysypka
R10 rekultivovana 13,8390 50,5269 Radovesicka vysypka
R11 rekultivovana 13,7661 50,5705 vnitfni vys. Dolu Bilina
R12 rekultivovana 13,7666 50,5748 vnitfni vys. Dolu Bilina
R13 rekultivovana 13,7670 50,5788 vnitfni vys. Dolu Bilina
R14 rekultivovana 13,7281 50,6077 vysypka Pokrok
R15 rekultivovana 13,7252 50,6067 vysypka Pokrok
R16 rekultivovana 13,7222 50,6060 vysypka Pokrok
R17 rekultivovana 13,7200 50,6041 vysypka Pokrok
R18 rekultivovana 13,7171 50,6018 vysypka Pokrok
R19 rekultivovana 13,7184 50,5987 vysypka Pokrok
R20 rekultivovana 13,7187 50,5959 vysypka Pokrok
NO1 nerekultivovana 13,8369 50,5356 Radovesicka vysypka
NO2 nerekultivovana 13,8418 50,5356 Radovesicka vysypka
NO3 nerekultivovana 13,8413 50,5389 Radovesicka vysypka
NO4 nerekultivovana 13,8342 50,5382 Radovesicka vysypka
NO5 nerekultivovana 13,8359 50,5463 Radovesicka vysypka
NO6 nerekultivovana 13,8296 50,5456 Radovesicka vysypka
NO7 nerekultivovana 13,7554 50,5839 vnitfni vys. Dolu Bilina
NO8 nerekultivovana 13,7570 50,5808 vnitfni vys. Dolu Bilina
NO9 nerekultivovana 13,7588 50,5770 vnitfni vys. Dolu Bilina
N10 nerekultivovana 13,7614 50,5728 vnitfni vys. Dolu Bilina
N11 nerekultivovana 13,7617 50,5695 vnitfni vys. Dolu Bilina
N12 nerekultivovana 13,7527 50,5675 vnitfni vys. Dolu Bilina
N13 nerekultivovana 13,7496 50,5714 vnitfni vys. Dolu Bilina
N14 nerekultivovana 13,7489 50,5751 vnitfni vys. Dolu Bilina
N15 nerekultivovana 13,7482 50,5789 vnitfni vys. Dolu Bilina
N16 nerekultivovana 13,7484 50,5814 vnitfni vys. Dolu Bilina
N17 nerekultivovana 13,6657 50,5611 RGzZodolska vysypka
N18 nerekultivovana 13,6692 50,5590 RGZodolska vysypka
N19 nerekultivovana 13,6608 50,5629 RGzZodolska vysypka
N20 nerekultivovana 13,6529 50,5626 RGzZodolska vysypka
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Priloha 14: Typy biotopt
Bod Typ Rok Stromy | Stromy kere kefe Zapoj Zapoj | Vodni | Zasahy | Vyska
C. rekultivace | listnaté | jehlicnaté | listnaté | jehlicnaté trava rakosi | plochy travy
v% v% v% v% v% v% v% cm
RO1 rekultivovana 1998 20 5 5 0 60 0 0 koseni 15
RO2 rekultivovana 1998 40 0 10 0 50 0 0 koseni 15
RO3 rekultivovana 1998 10 0 40 0 40 0 10 ast. kos. 15
RO4 rekultivovana 2003 50 0 0 0 45 0 5 Cast. kos. 15
RO5 rekultivovana 2003 0 0 0 0 50 + 50 uhor 0 0 ast. kos. | 10-60
RO6 rekultivovana 2003 0 0 5 0 45 + 50 uhor 0 0 ¢ast. kos. | 0-75
RO7 rekultivovana 2009 30 0 5 0 55 0 10 ast. kos. 20
RO8 rekultivovana 2009 70 0 5 0 25 0 0 Cast. kos. 30
RO9 rekultivovana 2006 10 0 10 0 75 5 0 ast. kos. 20
R10 rekultivovana 2006 60 0 20 0 20 0 0 Cést. kos. 20
R11 rekultivovana 2004 55 5 0 0 40 0 0 koseni 20
R12 rekultivovana 2004 75 0 0 0 25 0 0 koseni 20
R13 rekultivovana 2004 60 0 0 0 40 0 0 koseni 20
R14 rekultivovana 1998 25 0 50 0 25 0 0 koseni 40
R15 rekultivovana 1998 0 0 40 0 60 0 0 koseni 40
R16 rekultivovana 1998 0 0 60 0 40 0 0 koseni 30
R17 rekultivovana 2006 0 0 30 0 55 fepka 5 10 Cast. kos. 40
R18 rekultivovana 2006 0 0 10 0 40 + 50 fepka 0 0 Cast. kos. 40
R19 rekultivovana 2006 60 0 10 0 30 dhor 0 0 Cést. kos. 30
R20 rekultivovana 2006 40 0 10 0 50 Ghor 0 0 ast. kos. 50
NO1 | nerekultivovana | dosyp. 1996 75 0 0 0 5 5 15 motokros 20
NO2 | nerekultivovana | dosyp. 1996 40 0 0 0 50 5 15 motokros 40
NO3 | nerekultivovana | dosyp. 1996 15 0 0 0 25 + 50 uhor 0 10 motokros | 0-30
NO4 | nerekultivovana | dosyp. 1996 20 0 0 0 60 thor 10 10 motokros 0-30
NO5 | nerekultivovana | dosyp. 1990 20 0 0 0 75 0 5 motokros 20
NO6 | nerekultivovana | dosyp. 1990 20 0 0 0 75 0 5 motokros 20
NO7 | nerekultivovana | dosyp. 1992 10 0 10 0 80 uhor 0 0 10-150
NO8 | nerekultivovana | dosyp. 1992 20 0 0 0 45 uhor 30 5 10-150
NO9 | nerekultivovana | dosyp. 1992 0 0 10 0 75 10 5 50
N10 | nerekultivovana | dosyp. 1992 0 0 10 0 75 10 5 cast. kos. 50
N11 | nerekultivovana | dosyp. 1992 20 0 10 0 70 0 0 cast. kos. 50
N12 | nerekultivovana | dosyp. 1992 0 0 5 0 90 thor 5 0 0-200
N13 | nerekultivovana | dosyp. 1992 0 0 5 0 90 thor 5 0 0-200
N14 | nerekultivovana | dosyp. 1992 0 0 5 0 90 thor 5 0 0-200
N15 | nerekultivovana | dosyp. 1992 0 0 5 0 90 thor 5 0 0-200
N16 | nerekultivovana | dosyp. 1992 0 0 5 0 90 thor 5 0 0-200
N17 | nerekultivovana | dosyp. 1983 5 0 40 0 55 0 0 50
N18 | nerekultivovana | dosyp. 1983 60 0 30 0 10 0 0 40
N19 | nerekultivovana | dosyp. 1983 50 0 30 0 20 0 0 50
N20 | nerekultivovana | dosyp. 1983 50 0 30 0 20 0 0 50




79

Priloha 15: Mapa Radovesické vysypky
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Piiloha 17: Mapa Razodolské vysypky
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