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Uvob

Ukolem této bakalatské prace s nazvem Cinské znaky - typologie je zodpovédét
nekolik zakladnich otazek, které se tykaji této problematiky. V prvni kapitole si
pokladam nékolik spiSe obecnych otazek. Co je to pismo? Jaké ma pismo funkci?
Kdy a kde pismo vzniklo? Jaky byl vyvoj pisma a kam pismo dospé€lo? Druha
kapitola se zabyva jazykem a pismem a také tibeto-Cinskou jazykovou rodinou.
Pokladam si tedy zakladni otdzku a to jaky je vztah mezi jazykem a pismem? Proc se
tibeto-Cinské jazyky vydé€luji na sino-thajské a tibeto-barmské? Jaké maji tyto vétve
shody a rozdily? Co je to ¢inStina? Kam patii tento jazyk a jeho pismo? Jaké jsou jeji
charakteristické rysy? Tteti kapitola se tyka typti pisma, takze si zde pokladam otdzku,
jaké mame typy pisma a podle ¢eho se tyto typy vydéluji? Ctvrta kapitola se tyka
samotného ¢inského znakového pisma. Zde jsem se snazila zodpovédét otazky
zakladni charakteristiky ¢inskych znaka, dale k jakému typu pisma patfilo a patii ted’
¢inské znakové pismo a také proc? Jak se ¢inské znakové pismo formovalo a pro¢ se
zacalo postupné zjednodusovat z pivodnich forem? Dale mé zajima, jaké jsou uskali
pfi formalizaci a zjednoduSovani Cinskych znakl a pro¢ €insti vzdélanci volali po
zjednoduseni? Mezi posledni otazky také patii, jestli by bylo mozné nahradit
dosavadni ¢inské znaky latinkou? S tim také souvisi pfedstaveni Cinské standardni
transkripce pinyin, se kterou souvisi tyto otazky: Co je to pinyin? Pro¢ vznikla tato

transkripce a k cemu slouzi?

VYJADRENI K LITERATURE

vvvvvv

pisma od Cestmira Loukotky a z Pisma od Zdetika Loudy. Informace o vzniku a
vyvoji pisma byly v téchto publikacich velmi jasné a dobie zpracované. Druhd
kapitola je zaméfend na jazyk a pismo, proto jsem nejvice informaci tézila z titulu
Svétem jazyki od AleSe Klégra. Nasla jsem zde velice pékny vyklad tibeto-Cinskych

jazyki a také zakladni charakteristiku ¢inStiny. Ve tfeti kapitole jsem se inspirovala
9



dvéma tituly a to 5000 let pisma od Bély Kékiho a Uvod do ¢inského, japonského a
korejského pisma I od trojice Jaromir Vochala, Miroslav Novak a Vladimir Pucek.
Ctvrta kapitola se tyka jiz samotného &inského znakového pisma. K vytvoreni této
kapitoly mi nejvic pomohl titul Uvod do studia sinologie od Jaromira Vochaly. Zde
jsem nasla nejvétsi mnozstvi informaci tykajici se mé bakalarské prace. Tento titul se
tedy stal mym hlavnim pomocnikem. V této kapitole je také zminéna Cast zabyvajici
se Pismy narodnosti jizni a severni Ciny. Informace o tomto zajimavém ukazu jsem
vyhledala v titulu Pisma sveta od Viktora Krupy a Jozefa Genzora. Také dalsi tituly

uvedené v bibliografii ptfispély velkou mérou na vytvoreni této prace.
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1 PisMO, JEHO VZNIK A VYVOJ

1.1 Pismo

,»Pismo Ize definovat jako soustavu psanych (tisténych) grafickych znakl neboli
grafému, kterymi se zaznamenava jazyk. Vztah mezi pismem a jazykem je vztahem
jednostranné zavislosti: zatimco existence jazyka neni zavisld na existenci pisma,
tvoii se pismo zpravidla vzdy na jazykovém zakladé jako graficky zaznam téch nebo

onéch jednotek jazyka.“ (Vochala, Novak, Pucek, 1989: 3).

Pismo je spjato s vyvojem civilizace. Je jeji nerozlu¢nou soucasti, protoze prave
pismo zanechava myslenky pfiStim generacim. Zde si klademe dilezitou otazku: Co
je to vlastné pismo? ,,Pismo je zaznam feci, je to fixace vzpominky obrazovym
zaznamem, a proto také je spjato s urcitou fe¢i. (Loukotka, 1964: 7). Pismo tedy
patii k fe¢i svou kulturni povahou, protoze zachovava jazyky néarodi jiz davno

vymielych nebo zaniklych.

Pismem se lid¢ odlisili od vSech ostatnich tvort, miizeme tedy fici, ze pismo je
dilo vyhradné¢ lidské. Pismo je svym zpusobem vysledkem aktivniho plisobeni
¢lovéka na pfirodni objekt, tudiz se soucasné zafazuje do oblasti techniky. AvSak
pismo se od techniky odliSuje svym ucelem a obsahem. Podstata pisma tedy vyjadiuje
dusevni a kulturni potieby, zejména pak pottebu projevu piedstav a sd€leni jich

ostatnim osobam.

Zatimco lidskéd fe¢ mohla vzniknout pted vynalezenim strojii, pismo a kresba
nikoliv. Pismo neni samoucelné, jeho typickou vlastnosti je mechanizace. Tato
mechanizace plsobi i dale na fe¢ a zlstava tedy typickym jevem kulturniho vyvoje.
Diky pismu se z roztfiSténych a nejednotnych kmenti stal narod. Pied zavedenim
pisma se kazdy kmen snazi zit po svém a vétSinou odmitd jakékoliv snahy o
sjednoceni. Zavedenim pisma se zavadéjici kmen vyvySuje nad ostatni a ti se musi
ptizplsobit. Zavadéjici kmen ma navic tu vyhodu, Ze jeho psany jazyk rychle pronika
k sousedtim.
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Tak jako se vyviji fe€, tak se vyviji i pismo. To znamena, Ze se jedno pismo
prizptisobuje druhému, je zde tedy patrny vzajemny vliv. Nékdy se vlivem mluvené
fe¢i méni také pisemny zaznam. Re¢ je zde o zméné pravopisu, kterou mizeme kazdy
pozorovat na svém matefském jazyce. Protoze lidsky tvor je od pfirody pohodlny, ma
vétSina narodt tendenci k tzv. ,,zjednoduSeni* pravopisu. Kazdé takové zjednoduseni
je vlastné normalizaci. Mzeme tedy fici, Ze je to pokus o vzajemné piizpisobeni feci
a pisemného projevu, kterému je dana ur¢ita uméla forma. Pfizptisobovani feci 1
pisma je nutnosti, nebot’ bez ného by spisovna fe¢ ustrnula a stala by se tak

nesrozumitelnou.

Pismo muzeme studovat ze dvojiho hlediska, a to formalné historicky nebo
psychologicky. Psychologické studium se zabyva otazkami poméru pisma k obsahu
lidskych pfedstav a také poméru k jazykovému vyrazu. Formalné historické studium
fesi otdzky srovnani stupné lidského vyvoje od primitivni predstavy k uplnym a

kone¢nym formam, jejichZ cilem je piesné predani a zndzornéni feci.

1.2 Vznik pisma

»Pismo vzniklo z lidské touhy po zaznamenani urcitych vyzna¢nych dojmd,
z potfeby uchovat dillezité skutecnosti, na néZ nestaci pamét’, z touhy po dorozumeéni

se s jinymi, nepfitomnymi.* (Louda, 1936: 3).

Nejprve vznikla fe¢, pak teprve se vyvinulo pismo. Re¢ nebyla ¢lovéku vrozena,
ptredhistoricky ¢lovek asi jesté nemluvil. Vznik feci je nerozlusténa zdhada, protoze
zatim Zadna véda neodhalila tajemstvi vzniku lidské mluvy. Re¢ se patrné vyvinula
z praptvodnich zvuk, jako bylo vyti, skuceni, hykani. Primitivni lidé m¢li a dosud
také maji velmi malo slov. Ani dnes neni fe¢ vrozena, malé déti se ji musi ucit a trva

dlouho, nez se uméni feci nauci.

U pisma mizeme bezpecné z historického materidlu studovat, jak v riznych
dobach a na rGznych mistech ponendhlu vznikalo a jak se postupné vyvijelo. Pismo

tedy nevzniklo najednou. Je to vynalez dileZity a uSlechtily, ale nebylo Zadnym
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jednotlivcem ani narodem objeveno, razem vymySleno nebo vynalezeno. Pismo se
tedy vyvijelo jen velmi pomalu u narodu zijicich daleko od sebe. Pracovalo na ném
velmi mnoho hlav a rukou, trvalo staleti a tisicileti, nez dospélo k tvarim a znaktm,

které se pouZzivaji dnes.

Vznik pisma je nutné hledat v lidstvi a jeho podstaté. Ackoliv fec je dulezita a
uzitend, jeji uziti vzdy nevyhovovalo stanovenym pozadavkim. Pismo v naSem
smyslu mélo vyvojové stupné, znichz prvni jsou riizné pomiicky paméti, jako
napfiklad u divochii rtizné dorozumivaci zaznamy — vruby na dieve, zatezy v kiife

stromil a podobn¢.

Prastarym zptisobem viditelného dorozuméni bylo tzv. pismo uzlové. Nebylo
vSak pismem v pravém slova smyslu, nybrz ur€itym systémem vazani velkych a
malych vzl na barevnych lykovych provazcich. Tzv. plastické pismo, které je nutné

pocitat za projev vytvarny, uzivali nejstar§i Cilané, v Americe Mexic¢ané a Peruanci.

VSechna ostatni pisma vznikla ze snahy dorozumét se obrazem grafickym
(kreslenym, rytym, vytlaCovanym, malovanym a podobn¢). Méla byt zobrazenim
zdznamu nebo zpravy na néjaké ploSe hmoty. Kresba byla prvnim pismem.
Piedhistorické nalezy v nékterych jeskynich ve Spanélsku vykazuji mnozstvi oblazki,
jejichz ucel, vyznam a uziti nejsou znadmy. Snad mizeme mluvit o tzv. znackovém

pismu (pfiloha 1).

Pocatky skutecného pisma muzeme klast do doby kolem 5000 let pied Kristem.
V Asii pii fece Eufratu a Tigridu vznika pismo, které uzivaji Sumerové, a které po
pohlceni Sumeri uzivaji také Semité a jind plemena Zijici v téchto krajich. Znalost
tohoto pisma se tak rozSifuje, civilizace roste a lidské védéni vzristd. V Egypté
vznika kolem tyz let pismo hieroglyfické, docela odligné od toho sumerského. V Cing
byla kultura kolem roku 2000 pfed Kristem na znacné¢ vysoké urovni a uzivalo se
spolecného pisma. Riiznd pisma bylo mozné nalézt také na Krét€ a v Americe na
Yukatanu, kde vytvofili pismo Majové. Uplné abecedni pismo méli Féni¢ané, &islice

jsou ptvodu arabského.
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Prehled nejstarSich pisem:
Uzlové pismo — Asie - Cihané

— Amerika - Mexi¢ané, Perudnci, (Inkové)

Obrazkové pismo — Egypt - hieroglyfy — hieratické pismo — démotické pismo
— Mezopotamie - hieroglyfy — klinové pismo (slabikové)
— Cina - pojmové — zvukové

— Amerika — M4jové, Indidni, (divosi)

1.3 Vyvoj pisma

Pismo ve svém vlastnim smyslu vykazuje v historickém vyvoji tyto stupné:
1. Obrazkové pismo vypravujici celou udalost obrazem

2. Obrazkové pismo znamenajici slovni vyznam, ideu (ideogram)

3. Obrazkové pismo znamenajici zvuky (fonogram)

4. Fonogramy znamenajici slabiky (slabikové pismo)

5. Fonogramy znamenajici po¢atecni zvuk slabiky, hlasku (pismo hlaskové, abeceda)

Obrazkové pismo

U ndrodl jevicich vytvarné nadani piedchazelo psanému pismu pismo
obrazkové, které dosud uZzivaji Indidni, Kfovaci a jiné barbarské ndrody. Lze fici, ze
obrazkové pismo predstavuje kresleni véci a déji, podporované znackami vlastnich

jmen, carkami a teCkami na oznaceni dnii, vzdéalenosti a podobnych pojmu.
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S takovym obrazkovym pismem jsou velmi piibuzné znacky, které se pouZzivaji i dnes
v mezinarodnich jizdnich tadech atd. Tyto dnes$ni piktografy jsou blizké prvnim
zékladim cinského pisma a plvodnim starym egyptskym hieroglyfiim. Z téchto
prvnich vypravécich obrazki se teprve vyvinuly obrazky pro slova a myslenky

(ptiloha 2).

Cinské pismo je pojmové, slovné, ma znaky pro cela slova, pojmy a ma dosud
hodn¢ piktografii. VE&tSinu z nich lze dnes uz jen téZko rozeznat, protoze puvodni
znacky se ménily, az se ustalily na tvarech, které se daji 1épe malovat Stétcem
(ptiloha 3). Spojovanim takovych piktografii se vyjadiuje novy druh predstavy. Ze
spojovanych kombinaci se vytvotily znacky pojmové, mysSlenkové (ideogramy).
Cinstina byla téméf pieduréena pro pismo slabikové, protoze se sklada jen z nékolika
zékladnich jednoslabi¢nych zvuki, kterych se uziva v rozmanitém smyslu. Napiiklad
zvuk fang znamend: ¢lun, misto, piedeni, vonny, otazku. Cifané pisi touto znackou
vSechny pojmy, ale ptidavaji k ni jesté rozezndvaci znaménko ur€ovaci: misto = fang
+ zemé, predeni = fang + hedvabi a tak dale. Takto uzivanym znackdm se fika

fonogramy, znacky zvukové.

Slabikové pismo

Narody, které psaly obrazkovym pismem, pouzivaly obrazkovych znacek jako
znacek pro zvuk mluvené tfeci. Mluvime zde stale jest¢ o pismu obrazkovém, ale
jedna se jiz o obrdzky znazoriujici zvuky a nikoliv véci, které pfedstavuji. Rec je zde

pak o fonogramech. Na dalsi vyvoj pisma mél pak rozhodujici vliv psaci material.

V Mezopotamii psali stafi Sumerové dievénou ty¢inkou do hliny. Znaky se ryly
nesnadno a neptesné, proto se rychle zjednodusovaly. Protoze Sumerové byli Spatni
kreslifi, dosp€li snadno piktografim, ideografiim a fonografim. Sumersky jazyk mél
ale hodné mnohoslabi¢nych slov, slozenych z neproménnych slabik, z nichz mnohé
byly samostatnymi slovy. Znaky pro takova dlouhd slova se sestavovaly tak, Ze slova
se nahrazovala obrazky véci, jejichz ndzvy maji tentyz zvuk jako ¢asti (slabiky)
piislusného slova. Timto zplisobem se dosp€lo k pismu slabikovému, ve kterém

kazda znacka vyjadiuje slabiku, znamend zvuk (ne vSak hlasku). Sumerskou
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slabikovou soustavu piejaly mnohé dalsi narody. Toto pismo, kterému se celkovym

nazvem ftika pismo klinové, vladlo v Mezopotamii a v Orienté vibec (pfiloha 4).

V Egypté a na sttedomoiském pobiezi se vyvinula jind soustava pisma. Jeho
pocatky jsou v obrazkovém pismu egyptském. Egyptané nepouzivali k psani hliny,
ale pozdéji slepenych prouzkli papyrusové titiny, jejichz svitky tvotily egyptské
knihy. Na papyru se psalo zjednodusenym listovym (kniznim) pismem tzv. knéZskym
(hieratickym), jehoz pozd¢jsi jesté jednodussi formé se fika pismo démotické (obecné,
lidové). S timto vyvojem se zménilo také plivodni pojmové pismo v pismo hlaskové

(ptiloha 5, 6, 7).

Abeceda

Pocatek abecedy nastava, jakmile se lidé naucili uzivat zvukovych obrazl
(fonogramu). Stary zvukovy obraz zacal postupem doby znamenat pouze Cast slova —
slabiku a kone¢né prvni zvuk ve slabice, hlasku. Takovému pismu fikdme hlaskové,
je to prvni abeceda. Pfi¢emz abeceda je fada symbolil, které znamenaji zakladni

zvuky urcité véci.

Z hieroglyfii vznikla jinad pisma, kterd se ale vétSinou nezachovala, napiiklad
pismo krétské, které se sice zachovalo, ale neni rozlusténo. Nektera pisma byla
pfevzata z pisma klinového. Pismo téchto naroda ztratilo obrazkovy raz a stalo se
uplnou soustavou znacek pro vSechny zvuky feci, stalo se tak abecedou v pravém
slova smyslu. K takovému hlaskovému pismu dospéli od pisma slabi¢ného Egyptané

a Semité.

Ve starych dobach vzniklo nékolik znaéné rtiznych abeced. Féni¢ané vypoustéli
v pismu samohlasky, snad je vyslovovali tvrdé, takze zné€ly neurcité. Jedna z téchto
,patrné fénickych“ abeced se dostala do Recka a Rekové si ji upravili, aby
vyjadfovala krasné zvuky jejich vysoce vyvinuté arijské fe¢i. Rekové pievzali staré
semitské pismo i spojmenovanim pismem. Rekové pfidali k souhlaskam i
samohlasky a zacali psat. Recka abeceda se tak stala zakladem pisma fimského a tim i

nasi dnesni abecedy.
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2 JAZYK A PiSMO, TIBETO-CINSKE JAZYKY

2.1 Jazyk a pismo

Ne vSichni 1idé na svété znaji jazyk v dvoji podobé, mluvené a psané. A prece
je vyznam psané¢ho jazyka pro civilizaci a kulturu tézko zméfitelny. Po tisicileti
pomahd lidem uchovavat nejcennéjsi hodnoty a poznatky, je ,,paméti* lidstva, ktera
umoziuje navaznost kulturniho vyvoje. Pro moderni spole¢nost se stalo uzivani
psaného jazyka zivotni nutnosti, bez které by byl ohroZen jeji chod a snad i samotna

existence. (Klégr, 1990: 106).

V souvislosti s touto kapitolou nds zajiméa zasadni otdzka: Jaky je vztah mezi
pismem a jazykem? Skutecnost, Ze latinku uziva mnoho odlisnych jazykt, naznacuje,
7ze mezi typem jazyka a pismem, jakym pise, nemusi byt hlubsi souvislost. Neni
zvlastnosti, Ze jazyky nékdy piechdzeji od jednoho pisma k druhému, naptiklad
tureCtina od arabského pisma k latinskému v roce 1926. Existuje také moznost, Ze
tentyz jazyk se piSe dvéma nebo vice pismy soucasn¢. Tak je tomu u srbocharvatstiny
psané cyrilici 1 latinkou. Kazdy jazyk si ovSem upravuje pismo podle svych potieb.
Naptiklad hodnota té¢hoz latinského pismena muze byt v riznych jazycich, a dokonce
v jednom a tomtéZ jazyce rizna. Je to mozné proto, Ze mezi hldskou a psanym nebo
tisténym znakem — grafémem — ktery ji oznaduje, neni vnitini spojitost. Ceskému
pismenu j odpovid4d naptiklad v anglictiné souhlaska [dZ], ve Spanélstiné [ch] a
v rumunstin€ [Z]. Naopak samohlaskou [i] mohou v anglictiné oznafovat nejen
grafémy 1, y, ale v nékterych slovech také e, a, u, o nebo spojeni dvou pismen —
diagraf: ie, ai, ay, ee, ei, ey, ia, ui. Abychom se v psané podob¢ ptislusného jazyka

vyznali, je tfeba znat jeho pravopis.

,Pravopis, ortografie, je soubor pravidel o zaznamenavani jazykovych projevi
pismem.“ (Klégr, 1990: 118). Podle vzajemného vztahu mezi psanou a mluvenou
podobou daného jazyka se rozliSuje n¢kolik typh pravopisu: 1. foneticky — pismena

abecedy znéazoriuji konkrétni vyslovnost zvuku v daném slove; 2. fonologicky —
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kazdému pismenu odpovidad jeden foném a naopak, bez ohledu na to, jak se hlaska
v daném slové praveé vyslovuje; 3. historicky — od obou ptedchozich se lisi tim, ze
odrazi historickou vyslovnost jazyka vice ¢i méné vzdalenou vyslovnosti soucasné.
V pravopisu se nékdy také uplatiiuje tzv. morfologicky princip — snaha uchovat
souvislost mezi piibuznymi slovy a jejich tvary a symbolicky princip — tendence
graficky rozliSovat zvukovd homonyma. Ve vétSin€¢ jazyki se tyto typy prolinaji.
K rozchodu mezi mluvenym jazykem a jeho psanou podobou pfispiva mj. prestiz

psaného jazyka, tcta ke kulturnimu a literarnimu dédictvi.

Volny vztah mezi pismem a jazykem sice dovoluje pouzit jednoho pisma pro
rizné jazyky, vznikd tu ovSem problém, jak oznacovat hlasky (fonémy) jazyka, pro
které nema ptivodni pismo znaky. Existuji Ctyii moznosti: 1. uzit pismena pro hlasku
nejbliZsi (tzv. primitivni pravopis), 2. UZit spojeni n€kolika pismen, sprezky (tzv.
sptezkovy pravopis), 3. Uzit dopliujicich znamének, diakritik (tzv. diakriticky
pravopis) a 4. Vymyslet uplné nové znaky. Také toto uzplisobovani pisma vlastnim

potfebam prispiva k osobitosti pravopisu kazdého jazyka.

Razna vyslovnost téhoz pismena v riiznych jazycich a nékdy i v pravopisu
jednoho jazyka zatemiiuje skutecnou zvukovou podobu psané¢ho jazyka. Proto byl
vytvofen zvlastni systém znakl pro presné zachyceni zvukové podoby feci. Tento
ptepis, tzv. fonetickd transkripce, kdy jedné hldsce odpovidd vzdy jediny znak, se
oznacuje hranatymi zavorkami. Odlisnym zplisobem piepisu je transliterace. Nejde
v ni o zachyceni zvukové podoby, ale o pfevod z jednoho pisma do druhého. Znaky
jednoho pisma se pfitom piepisuji jednotné vzdy stejnymi znaky druhého pisma, coz

umoziiuje zpétny pievod.

Je nadmiru jasné, Ze psany jazyk neni prostym pievodem feci do pisma. Ackoli
je historicky mladsi, zdhy se do urcité miry osamostatnil, ba n¢které jazyky ptezivaji
jen diky své psané podobé. Na rozdil od mluveného jazyka, ktery si ¢loveék spontdnné
osvojuje v lidské spole¢nosti, uméni psat se rodilo v dlouhém historickém procesu a u
jednotlivel je vysledkem mnohaletého uceni. VéEtsina psanych projevil tim ¢i onim
zpiisobem odrazi kulturu dané spolecnosti, tj. jeji materidlni a duchovni hodnoty,

které si vytvotila v procesu historického vyvoje. (Klégr, 1990: 120,126).
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2.2 Tibeto-Cinské jazyky

2.2.1 rozdéleni a charakteristika

Jazyky této rodiny se mluvi na rozsdhlém Uzemi stiedni a jihovychodni Asie.
Nejvétsi pocet mluvéich zaujima ¢instina se svymi dialekty. Cinstina ma také nejdelsi
kulturni tradici a je nejpodrobnéji popsana. Tibeto-¢inské jazyky délime na dve vétve:
sino-thajskou a tibeto-barmskou. Prvni vykazuje nesporné znaky piibuznosti, uvnitt
druhé vétve neni piibuznost tak prikazna. K jazykiim sino-thajskym patii ¢inStina,
thaj$tina, jazyky miao (asi 3 miliony osob v jihozdpadni Cing, Barmé a Vietnamu),
San (pfes 2 miliony v Barmé, dale v Asimu a Thajsku) a jao (asi 0,5 miliont
v zapadni Cing). K jazykim tibeto-barmskym patii tibetitina, barmstina a jazyky
drobnych etnickych skupin, jako Moro, Kacin (dohromady asi 1 milion v jihozapadni
Cing), Lolo (zvané téz I, asi 2 miliony v jihozapadni Cing), Bodo (méné nez 1 milion
v severovychodnim Bengélsku a Asamu), Karen aj. Pravdépodobné sem patii i
laostina. VSechny tyto jazyky maji fadu spolecnych znaki. Jejich zdkladni jednotkou
je slabika, a to jak z hlediska zvukové stavby, tak z hlediska vyznamu. Kazda slabika
ma svilj vyznam, je tedy morfémem. Morfémy krat§i ani del§i nez slabika tu
prakticky neexistuji. Po strance zvukové se slabika vyznacuje tim, ze mé vice nebo
mén¢ predepsanou stavbu. U jazykl, kde zname star§i vyvojova stadia, mizeme
konstatovat postupné zjednodusSovani stavby slabiky. Nejdale pokrocil tento proces
ve spisovné ¢insting: nejsou v ni skupiny souhlasek, slabiku tvoii samohlaska ¢i
dvojhléska, ptred ni mize stat jen jedna souhldska a za ni pouze piedni nebo zadni n.
V jinych jazycich této rodiny je stavba slabiky rozmanitéjsi, ale nikdy zcela libovolna.
Néhradou za toto omezeni pfislusi slabikam tony, tj. relativni vyska a tonovy pribéh:
rovny, stoupany, klesany apod. U slabik, které by jinak znély stejné, ton slouzi
k rozliSeni vyznamu: naptiklad ¢insky xiang v rovném tonu = viing, xiang v klesavém
tonu = podobny, v hlubokém ténu = myslet. Pocet tonl je v rlznych jazycich 1
dialektech razny. Slabika je také zdkladni jednotkou vyznamovou, morfémem
lexikalnim nebo mluvnickym. Funguje bud’ samostatné jako jednoslabi¢né slovo,
nebo vystupuje ve spojeni s jinym slabicnym morfémem (nebo morfémy) jako slovo

viceslabi¢né, avSak zpravidla se v ném neztraci povédomi o plvodnim vyznamu
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slozek. Izolovana slova nejsou nijak uré¢ena mluvnicky, podobaji se tedy spiSe nasim
slovnim zakladim. Potiebné mluvnické kategorie (slovni druh, pad, atd.) dostavaji
slova teprve ve slovnich spojenich (souslovi, véta, nékdy i Sirsi kontext). D&je se to
bud’ pomoci mluvnickych morfémt, nebo pomoci slovosledu. Pfitom nékteré
kategorie (Cislo, ¢as) nemusi byt vyjadieny viibec, jestlize to mluvéi nepoklada za
(zdali d&j skoncil, trva, opakuje se apod.). Tyto udaje se vyjadiuji ptipojenim jakychsi
pomocnych sloves, kterd nékdy cCasem pozbyvaji plivodni vyznam a stivaji se
vidovymi piiponami. Tibeto-barmska vétev se od sino-thajské lisi vétsi volnosti ve
stavbé slabiky, vét§Sim mnozZstvim mluvnickych morfémii a jinou zakladni stavbou
vety: zatimco v jazycich sino-thajskych je poradi ¢lenti podmét — sloveso — predmeét,
v tibeto-barmskych jazycich je sloveso na konci véty a za nim zpravidla nésleduje
jakysi ukazatel slovesného zpusobu. Jednotlivé tibeto-Cinské jazyky se 1i8i mnozstvim
mluvnickych morfémii. Shod ve slovni zasobé neni mnoho. Typologicky patii tibeto-
¢inské jazyky v podstaté ktypu izolatnimu, sino-thajskad vétev jevi rysy
polysyntetické, ve vétvi tibeto-barmské se vyskytuji rysy aglutinacni (Klégr, 1990:
271-273), (ptiloha 8).

2.2.2 ¢instina (hanyu, jXiF)

Cinstinu fadime do sino-thajské vétve tibeto-¢inské rodiny. Je matefskym
jazykem asi 90% obyvatel Ciny a Hongkongu. Déle ji mluvi Ciiané v Malajsii a
Singapuru, v Indonésii, na Filipinach, v Thajsku, Vietnamu aj. Pravdépodobny pocet
jejich mluvcich je asi 1,3 miliardy. Pro vyvoj ¢inské jazykové situace je dilezité
pismo. Je pivodni, ideografické, nejstarsi pamatky pochdzi z 1. poloviny 2. tisicileti
pf. n. 1. a udrzelo se dodnes. Zékladni jednotkou je znak, pisemny zaznam
jednoslabi¢ného morfému, ktery vSak nezachycuje jeho zvukovou podobu. Nejstarsi
znakové texty predstavuji tehdejsi stav jazyka. Zvukova podoba se ¢asem znacné

zménila, mluvnickd stavba zlstala pro uzivatele vzorem. Tak vznikl jazyk psany

(klasicky, wenyan, X &), jednotny pro celou Cinu a rozsifeny i v Japonsku, Koreji a
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Vietnamu jako jazyk literarni. Od 10. stoleti n. 1. se pronikavé odlisil od jazyka
hovorového (baihua, BHiF). Klasicka ¢intina je jazyk ¢isté izolaéniho typu. Slova

jsou jednoslabi¢nd, tvarové se neméni a déli se jen na 2 druhy: slova vyznamova a
mluvnickd. Vlivem zvukového zjednoduseni se vyskytuje takové mnozstvi stejné
zn¢jicich slov, Zze vyznam slova mize byt odliSen jen znakem, jimz je psano. Klasicka
&instina je dnes pro Ciflany nesrozumitelna, ale v pisemném projevu se udrZela aZ do
vzniku Cinské lidové republiky. Spisovna norma hovorového jazyka vznikla na
zaklad¢ severnich nareci, ktera jsou si dosti blizkd. Nateci jizni se li§i jak od
severnich, tak mezi sebou tolik, Ze nejsou navzdjem srozumitelna. Zakladni zvukovou
1 vyznamovou jednotkou je slabika. Jeji hlaskova stavba je piesné vymezena a
piislusi ji jeden ze 4 toénd (rovny, stoupavy, hluboky, klesavy). Neptizvucné slabiky
jsou bez tonu. Kazda slabika je morfémem. Slova jsou bud’ jednoslabi¢na, tvoiena
jednim morfémem, nebo viceslabi¢nd, vznikld spojenim nékolika morfémt. Pivodni
vyznam slozek se vétSinou dosud cti. S tim souvisi nepatrny pocet vypujéek z cizich
jazyku, kde slabiky lexikdlni vyznam nemaji; misto nich je v ¢instiné hodné kalk.
Poradek slov ve vété je pevny, avSak vétné cleny mohou byt uspofddany nékolika
zpusoby podle stupné rozvinutosti, dirazu apod. Moderni CinStina ma jak rysy

polysyntetické, tak rysy izolacni. (Klégr, 1990: 274-276).

3 TYPY PiSMA

3.1 Genealogicka klasifikace

3.1.1 Obrazkové pismo (piktografie)

Magdalénskou kulturu mladého paleolitu charakterizuji realistické jeskynni
kresby. Neni vSak jednoznacné, Ze se zjednodusené obrazkové pismo vyvinulo praveé
z téchto kreseb. Vyjasnéni ptfichazi az po povSimnuti novych ryst kreseb ze stfedni

doby kamenné (mezolitu). Zde se totiz vedle jednobarevnych rudych kreseb nachéazeji
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také kresby vicebarevné, které vyobrazuji ¢lovéka a zvife v pohybu. Tyto jeskynni
kresby maji stylizovanou podobu, odklani se od skutecné zivotni podoby a tento fakt
vedl k vytvofeni drobnych prvkt obrdazkového pisma. K jest€¢ vétSimu objasnéni
dochazi v mladsi dobé kamenné (neolitu), kdy se jesté vice prohloubila tato tendence
a vyustila k symbolickému zpisobu vyjadiovani, které je také patrné ve vyvoji
konkrétnich predméta, které znamenaji slovo ¢i celou vétu, ale nejsou omezeny na

slovni z&sobu jazyka.

3.1.2 Pojmové pismo (ideografie)

Zatimco obrazkové pismo zobrazuje konkrétni, hmatatelné ¢i viditelné
predméty, postupem doby bylo potieba, aby clovék kromé primarniho vyznamu,
ktery obrazkové pismo neslo, uzival tyto znaky také v jinych souvislostech. Kotou¢
vyzaiujici paprsky byl u fady narodd znakem pro slunce, avsak toto zobrazeni zacali
lidé postupné vztahovat nejen na Slunce jako na nebeské téleso, ale 1 na vSeobecné;si
piedstavu tepla nebo teplého pocasi. Dvé nohy vedle sebe oznacovaly nejen
koncetiny, ale také chlizi. Obrazkové pismo se tedy zacind postupné obohacovat o
tyto prvky a v souboru znaki roste pocet vyobrazeni se symbolickou platnosti. Zde uz
mluvime o pismu pojmovém (ideografii), kde se jednotlivé znaky nazyvaji ideogramy.
Spole¢nym rysem obrazkového pisma a pisma pojmového je to, Ze jejich znaky
nejsou s jednotlivymi slovy ur€itého jazyka uzce spjaty. Velmi zjednoduseny obraz
domu miize znamenat chysi, chatr¢, byt, staveni, klilnu i palac. Znaky pojmového
pisma tedy neptfedpokladaji spoleCenskou konvenci a nejsou nositeli ustalené

zvukové podoby.

3.1.3 Slovni a slabi¢né pismo

Slova v nasem jazyku maji dvé stranky: urcity, presn¢ definovatelny vyznam a

stranku zvukovou. Dtlezitou tlohu ve vyvoji pisma sehralo oddé€leni téchto dvou
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stranek. V Zivoté cloveéka se vyskytovaly stejné pojmy, které se postupné zacaly
castym opakovanim spojovat s ur¢itymi slovy. Tento proces vedl nakonec k tomu, ze
znaky obrazkového nebo pojmového pisma splynuly nejen se slovnim vyznamem
slova, ale i sjeho zvukovou slozkou. To znamend, Ze znaky zaclaly postupné
predstavovat urcitou kratsi ¢i delsi fadu hlasek. Vyvoj tak dospél k slovnimu pismu.
JelikoZ znaky odkazovaly 1 na zvukovou podobu slov, vznikla tak moZnost zapisovat
viceslabi¢na slova skladanim z nékolika znakl pro jednoslabi¢na slova. Tak vzniklo
pismo slabi¢né, zpoc€atku zaloZené na principu rébusu, podle n¢hoz naptiklad slovo

,»stoleti” mizeme zapsat ¢islici 100 a obrazkem leticiho ptaka.

3.1.4 Hlaskové pismo

Clovek si uz pred vice jak tfemi tisici lety zacal uvédomovat, Ze slova lze délit
na hlasky. Narody, které pouzivaly obrazkové nebo pojmové pismo, mély stale vetsi
problémy s pojmenovanim novych panovnickych rodii nebo nové objevenych
zemepisnych mist. V téchto ptipadech tvotily pro nové pojmy zvlastni znaky nebo
psaly znaky za sebou tak, Ze jejich pocatecni hlasky davaly dohromady Zadané slovo.
Tento druhy zplsob vyzadoval uméni analyzy, jelikoZ bylo potfeba rozkladat slova
na jednotlivé hlasky. Psani slov pomoci uvodnich hlasek slabik ptedstavovanych
znaky nazyvame akrofonie. Od akrofonie smétoval vyvoj k systému znakt, z nichZ
kazdy ptedstavuje jednu hladsku. Hlavnim rysem tohoto zpisobu psani je, Ze
zaznamenava pouze zvukovou podobu slova nebo jednotlivych hlasek bez ohledu na

vyjadfovany obsah. (Kéki, 1984: 20-22).

3.2 Typy pisma podle grafemickych systémii tvorici

genealogické rodiny

a) grafemické systémy utvofené na zdklad¢ latinky — uzivaji se ve vétSiné zemi

Evropy a Afriky, v celé Americe a Australii a v n€kterych zemich Asie
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b) grafemické systémy utvorené na zaklad¢ slovanské cyriliky — Rusko, Bulharsko,

Ukrajina, Bélorusko

c) grafemické systémy zalozené na zakladé¢ arabského subfonemického

konsonantického pisma — vSechny arabské zemé, Iran, Afghanistan, Pakistan

d) grafemické systémy zaloZzené¢ na zdklad¢ indického slabi¢ného pisma — Indie, Sri

Lanka, vétsi ¢ast Indociny

e) grafemické systémy zalozené na zékladé ¢inského logo-morfemografického pisma

— Cina, Japonsko — kombinovany systém logograficky se slabiénymi grafémy

f) jiné¢ grafemické systémy — japonské sylabografické subsystémy Katafana a
hiragana, korejské fonemografické pismo kunmun, etiopské sylabografické pismo,
fecké pismo, gruzinské pismo, arménské pismo, hebrejské pismo, mongolské pismo
uzivané ve Vnitinim Mongolsku v CLR, syrské pismo uZivané kiestany v Syrii, {ranu
a n¢kterych dalSich zemich, riznd archaicka pisma ptezivajici u nékterych néarodi

Asie, Afriky a Ameriky

V Ciné¢ se vedle oficidlniho logo-morfemografického znakového pisma uvziva
v soucasné dobé i pisma fonemografického, ale prozatim pouze experimentalné a

pfedevsim jako pomocné transkripce. (Vochala, Novak, Pucek, 1989: 7-8).

4 CiNSKE ZNAKOVE PISMO

4.1 Typologicka charakteristika ¢inského znakového

pisma

Pismo je soustava grafickych znakl slouzici k zdznamu lidské feci. Pismem se
zabyva oddil jazykovédy zvany gramatologie, ale také se uzivaji dal$i oznaceni pro

nauku o pismu jako napft. graficka lingvistika, grafolingvistika, grafistika aj.
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K zékladnim disciplinam, které se zabyvaji zkoumanim pisma, patii paleografie,
grafika, ortografie a grafemika. Paleografie je pomocnou historicko-filologickou
veédou, ktera se zabyva pisemnymi pamatkami s cilem vymezit dobu a misto jejich
vzniku. Grafika je pojimana jako soubor grafickych prostfedkl jazyka, ale mizZe se na
ni nahlizet i jako na zpiisob ozna¢ovani hlasek pismem. Ortografie je systém pravidel
pro jednotny zpiisob prezentace psanych projevii. Grafemika je jednim z oddila védy
o pismu, kterd se zabyva piedevSim funk¢ni ulohou vydélovanych grafickych

jednotek.

Pismo, které je uzivano v Cing od nejstarich dob aZ do soucasnosti, se u nas
béZzné pojmenovava jako ¢inské znakové pismo a jeho jednotlivé grafické symboly
jako ¢inské znaky. Z hlediska funk¢niho, tj. pohliZime-li na né jako na grafické znaky
reprezentujici jisté jazykové jednotky, mohou byt tyto znaky oznaceny obecnym

terminem grafémy. Z pohledu jejich grafické realizace je 1ze oznacit ndzvem grafy.

,Cinské znakové pismo tvoii grafemicky systém, jehoz jednotlivé znaky-
grafémy oznacuji vyznamové jednotky ¢inského jazyka.“ (Vochala, 1985: 17). Tudiz
muizeme fici, ze ¢inské znakové pismo patii k ideografickému typu pisma. Ve starSim
vyvojovém obdobi CinStiny byly témito vyznamovymi jazykovymi jednotkami
zpravidla slova, proto je mozné ideografické pismo tohoto obdobi specifikovat blize
jako logograficky typ pisma. V souCasné dob€ oznacuji Cinské znaky jednak
jednoducha slova, jednak vyznamové slozky (morfémy) slozenych nebo odvozenych
slov. Mizeme tedy soucasny cinsky grafemicky systém oznacit za logo-
morfemograficky typ pisma. Charakteristiku ¢inského znakového pisma je nutné jesté
doplnit o kvantitativni aspekt jeho oznaCovaci funkce: jazykové jednotky, které jsou
oznacovany grafémy cinského znakového pisma, jsou vzdy jednoslabicné (toto
pravidlo plati pro starou i1 soucasnou ¢inStinu); zhlediska zvukové stranky

oznacovanych jednotek je tedy ¢inské pismo sylaboideografické (sylabologografické,

sylabologo-morfemografické) — napi. grafém A oznacuje jednoslabi¢né slovo rén —

¢lovék, znaky R a K oznacuji jednoslabi¢né morfémy — slozky slova néngmin —

rolnik (néng — zemédélec, zemédélstvi, min — lid, obc¢an).
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Ze samotné povahy ideografického pisma vyplyva, ze grafemické systémy
tohoto typu operuji velmi velkym poctem grafémt. Od nejstarSich ¢inskych
pisemnych pamatek (népist na véstebnich destickach 15. — 13. stoleti p. n. 1.) bylo do
soucasnosti vytvofeno ohromné mnozstvi znakil. Z této obrovské mnoZiny znaka se
ale mnoho znakl uzivalo jen v minulosti pro urc¢ité obdobi, pfipadné se vyskytovaly
jen u jednotlivych autorti, a v soucasnosti jiz nemaji své aktivni vyuziti. PoCet bézné
uzivanych znakti v souCasné ¢instiné odhadem ¢ini asi 7 tisic znakd. Na zékladni
Skole se déti nauci asi 3 tisice znakt. Minimalni pocet znakl, nezbytny pro ziskani

gramotnosti, se odhaduje na 1500 — 2000 znak.

Vymezeni c¢inského znakového pisma jako pisma ideografického
(logografického, logomorfemografického) je pouze jeho zakladni charakteristikou.
Pro jeho zevrubnéjsi charakteristiku je relevantni, jakym zplisobem grafémy tohoto
grafemického systému oznacuji ptislusné jazykové jednotky a na jakych principech

jsou tyto grafémy tvofeny.

Prvni dolozené tfidéni ¢inskych znaki z hlediska jejich oznacovaci funkce bylo

provedeno Xu Shenem v jeho monografii Shuo Wen Jie Zi (W X F) Vyklad

vyznamu zakladnich a vysvétleni struktury sloZenych znakii, a to na rozhrani 1. a 2.

stoleti naSeho letopoctu. Podle jeho klasifikace existuje Sest kategorii znaki:

1) zobrazujici znaky (xiangxing zi, RFEF)

2) ukazujici znaky (zhishi zi, IEEF)

3) naznalujici znaky (huiyi zi, 2 F)

4) vyptjéené znaky (jiajie zi, R & F)

5) ideofonografické znaky (xingsheng zi, FEFF )

6) transfigurované znaky (zhuanzhu zi, ¥ )
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4.1.1 Zobrazujici znaky

Znaky zobrazujici kategorie, zvané také piktogramy, jsou utvoreny na principu

schematického zobrazeni oznacované predmétné skutecnosti. Napt. K mu — strom,
I"] mén — brana, %k shi — §ip, & yan — hovofit, R yii- dést, F shéu- ruka, H tian —

pole, I shan — hora, H ri — slunce, A kéu — usta. Znaky jsou uvedeny v moderni

podobé, takze je jejich piktograficky piivod na prvni pohled zastieny. Zobrazujicich

znak je asi 600.

4.1.2 Ukazujici znaky

Naznacuji vyznamovy obsah slova pomoci grafické symboliky, mizeme je tedy

nazvat také symbolické znaky. Napf. & x1 — pilmésic oznacuje vecer, Ml xué —
nadoba oznacuje krev, B dan — Slunce nad obzorem oznaduje brzky, £ shang — osa

nad horizontem oznacuje nahofe, | xia — osa pod horizontem oznacuje dole.

4.1.3 Naznacujici znaky

Jsou kompozitni znaky sloZzené ze dvou nebo nékolika jiz existujicich znakd,
jejichz vlastni vyznam se ucastni naznaceni ,,vyznamu®“ celkového grafému.

Naznaceni ,,vyznamu* grafému byva zpravidla obrazné, s vyuZitim symboliky. Napf.

K xiii — vznikly spojenim grafémii A rén — ¢lovék a /K mu — strom; spojenim t&chto
dvou slozek je naznaden vyznam slova xili — odpocivat, B} ming — vznikly spojenim

B ri — slunce a A yué — mésic; spojenim té&chto dvou slozek je naznafen vyznam
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slova ming — jasny, zdvojené nebo ztrojené znaky #K lin - haj # sén — les, B wén —

vznikly spojenim grafémit B &r — ucho a [] mén — brana; spojenim téchto dvou

sloZek je naznaCen vyznam slova wén — poslouchat.

4.1.4 Vypijcené znaky

Tato skupina znakt je definovana velmi nejasné. Vypijené znaky jsou uzité

k oznaceni stejné¢ znéjiciho nebo foneticky blizkého slova. Znaki patfici do této
skupiny je malo, patfi sem napt. & qi — piivodné€ oznacujici sito, tento znak vyptjcen
k oznaceni stejné zné&jiciho slova s vyznamem ,,on, jeho* Tento princip fonetické

substituce v oznaCovani jazykovych jednotek vedl ke vzniku homografie

v grafemickém systému ¢inského pisma.

4.1.5 Ideofonografické znaky

Patfi sem slozené znaky, které maji ideofonografickou povahu. P4ta skupina je

vvvvvv

znacich jako o determinovanych fonogramech. Tyto znaky obsahuji kromé

vyznamové slozky (= determinativ nebo klasifikator, xingpang, f£355) také jinou

slozku — tzv. fonetikum (= fonetickd slozka, shengpang, 75 55). Ideofonogram je

vlastné zaloZeny na rébusovém principu. V souladu s timto principem se pro nekteré
slovo pouzije uz existujici znak oznacujici stejné nebo podobné znéjici slovo. Aby se
vsSak predeslo homografii, ptida se ke znaku tzv. determinativ ¢ili klasifikator (dnes je
bézny termin radikél), ktery poukazuje na vyznam znaku pouzit¢ho ve fonetické
funkci. Radikaly udédvaji sémantickou charakteristiku pojmu oznacovaného znakem,
napiiklad jestli jde o zenu, hmyz, ¢lov€ka, nemoc, rostlinu, zvife atd. Pivodné jich

bylo nékolik set, jejich pocet ale klesl na 214. Dnes se objevuji tendence ke
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zredukovani i tohoto poé&tu. Napiiklad znak £ téng — méd’ se sklada z determinativu

@ jin-kov a zfonetika [@ téng. Radikdly ani fonetika nemaji ve znacich pfesné

vymezenou pozici. Nékteré stoji vlevo od fonetika, jiné vpravo, nahote ¢i dole,

piipadné i1 uprostied znaku nebo tvoii jeho ramec. Existuji radikaly, které se vyskytu;ji

ve vice moznych pozicich, napiiklad I shan — hora; a které zaujimaji vzdy stejné

misto, napiiklad 17 zhd — bambus.

4.1.6 Transfigurované znaky

Byvaji také nazyvany vypuajckami cili vypijcenymi znaky. Zde jde o Cisté
rébusy (fonetika bez radikall). Napiiklad £ zU — noha bylo pouzito i ve vyznamu

sta¢it. Pivodné se B bai — bily pouzivalo i ve vyznamu stryéek. Pozd&ji se k tomuto

znaku pfidal determinativ A rén — ¢lovék, a tak se novy znak fH bé - strydek
presunul do paté tridy.

Z formélniho hlediska je dilezité, ze v soucasnosti se znaky skladaji ze
standardnich tahti, kterych byva 1 az 28. Tyto tahy se vyskytuji v rozlicnych
spojenich a samy nemaji zadny vyznam. Plati pravidlo, ze v textu nalezi vSem
znaklim stejné velké plocha ve tvaru ¢tverce, do kterého se znaky pisi a to bez ohledu
na jejich slozitost. Plivodni a ptevladajici zplisob uspotfadani znaki je: sloupce jsou
sefazené zprava doleva, pficemz se piSe shora doll. Piilezitostn€ se pise i do radkd,

tak jako v Evropé.

Radikaly umoziuji uspotradat vSechny znaky ve slovniku. Jsou ocislované od 1
do 214 a rozloZzené¢ ve fixnim pofadi sledujicim pocet tahli, to znamena od

jednoduchych ke slozitym. VétSina radikald se pouziva i jako samostatné znaky. Je
29



mozny vyskyt i takovych znakd, u kterych nelze jednoznaéné urcit, co je radikal a co
fonetikum. Radikaly jsou ¢asto neadekvatni, jak upozornuje Vochala, v tom smyslu,
ze jejich klasifikacni funkce €i jeji zaklad je velmi raznorody. Je tfeba upozornit také
na to, Ze ani fonetika nejsou Uplné adekvatni ze zvukové stranky, protoze vyslovnost
slozeného znaku se ne vzdy uplné shoduje s vyslovnosti jeho fonetika. Systém
radikaldl neni jedingm moznym zakladem slovnikového uspofddani znakl. Cihané
sestavovali slovniky, které byly uspotadané podle jinych principti, naptiklad podle

vyslovnosti nebo 1 na zakladé pojmové klasifikace vyznamt.

I kdyz ¢inské pismo u¢inn€¢ kompenzuje vysokou miru homonymie ¢instiny a
slouzi i jako komunikaéni spojeni nafe¢né roztiisténé Ciny, jeho sloZitost vedla
odedavna k pokusim o zjednoduseni (pocet vSech znakli se odhaduje na 50 000 a
pocet dnes uzivanych znaki na 4000 az 7000). Pomérné¢ davné jsou pokusy o
zavedeni latinky. Prvni takovy pokus podnikli misionafi Ricci roku 1605 a Tsigault
roku 1625, ale jejich navrhy se neujali. S vlastnimi pokusy o reformu pisma pftisli
Cinané az na konci 19. stoleti. Wang Zhao sestavil grafemicky systém, ktery se
skladal z 50 znaki pro anlaut (prvni Cast slabiky) a 12 znaka pro auslaut (druha ¢ast
slabiky). Toto pismo se pouzivalo ve vicerych provinciich, ale ufedné bylo zakazané.
Roku 1913 vznikla tzv. ndrodni abeceda zhuyin zimu, kterd byla ufedné schvélena
pro Skoly roku 1918. Skladala se z24 anlautd, 16 auslautd a z22 auslauti
vytvorenych sklddanim jednoduchych ablauti, pticemz vychéazela z ¢inskych znakii.
Toény se oznacCovaly diakritickymi znaménky. V podstaté¢ zde neslo o pokusy nahradit
znaky abecedou, ale jen o pomocné grafické systémy. Ve 20. letech se rozsifila
kampan za zavedeni latinky. Roku 1926 vznikla tzv. guo yu luo ma zi, abeceda
zaloZena na latince. Cinsti a sovétti védci roku 1931 vypracovali latinskou abecedu

la jing hua xin wen zi.

Roku 1949 byla zalozena Cinska spole¢nost pro reformu pisma. Reformni
pokusy fidilo ministerstvo $kolstvi. Roku 1954 vznikl Cinsky vybor pro reformu
pisma. Voprvni fazi bylo nejdilezitéjsi Ulohou zjednodusSit cast znakd.
ZjednoduSovani psani znakii mizeme vcelku hodnotit kladnég, ale vede i k nékterym
problémim, protoze se zakryva vnitini vyznamova motivace mnohych znaki. Je

tieba se ucit plné 1 zkracené tvary, jak upozornuje Vochala. Zavedeni hlaskového

pisma vsak stoji v cesté nafecni roztiisténost Ciny. Nova ¢inska latinka pinyin zimu,
30



ktera byla ufedné schvalend roku 1958, se zatim pouziva jen v riiznych pomocnych
funkcich, naptiklad pro ptepis titulkii novin, jako transkripéni systém atd. Nynéjsi
znakové pismo by tento systém mohl nahradit az tehdy, kdyz by se na celém uzemi
roz$ifila spisovna ¢instina, jejiz fonetickou bazi je pekingska vyslovnost, a kdyby se
tento jazyk stal jazykem skutecné celonarodnim nejen v pisemné, ale i hovorové

podobg.

4.2 Pisma narodnosti v jizni a severni Ciné

V Cin¢ se jiz od pradidvna misily rtizné druhy narodnosti a pravé puvodné
necinské narodnosti Ziji na rozlehlém uzemi, naptiklad v Xinjiangu, v Tibetu a v jizni
Cind. N&které ztéchto narodnosti si v minulosti vytvofili vlastni ideografické,
respektive ideograficko-fonetické pisemné soustavy podle vzoru silngjSich a kulturné
vyspélejsich Cinanti. V jihozapadni Ciné Ziji Lolovijci (napiiklad v Yunnanu a
Sichuanu). O existenci loloského pisma se roku 1873 dozvédél misionat Grabouillet a
o jeho vyzkum se zaslouzili D'Ollone a Vial. Vial pokladal loloské pismo za pojmové,
1 kdyz se znaky pouZzivaji i foneticky, na zéklad¢ rébusového principu. Vial
shromazdil 425 znakli. D’Ollone uvadi, Ze jednotlivé nareci se od sebe lisi; rozebral
1030 znaka, ale Cinské prameny ze 17. stoleti jich uvadi 1840. Podle nékterych
znalct je veSkerych loloskych znakii okolo 3000. Né&které loloské kmeny psaly
vodorovné zprava doleva, jiné zase pisi ve sloupcich, ziejmé pod ¢inskym vlivem. O
puvodu tohoto pisma se vi malo; podle domaci tradice je jeho vynalezcem jisty Avi.
Nejstarsi loloska pisemna paméatka pochézi z druhé poloviny 14. Stoleti z provincie
Yunnan. Zachovalo se i hodné loloskych rukopisti, z nichz nékteré jsou krasné

tluminované.

Nic se nevi ani o ptivodu pisma Mosii, dali ndrodnosti Zijici v jihozapadni Cing.
O jeho existenci se Evropa dozvédela v poloving 19. stoleti. D'Lacouperie uvetejnil
roku 1885 nékolik ukazek pisma Most. Texty jsou psané ,telegrafickym stylem®, ve
kterém se vynechavd vSechno nepodstatné, takZze jde spiSe o mnemotechnickou
pomucku. Pii piktografickych znacich se vyskytuji i znaky abstraktni povahy.
Narodnost Mosa psala bambusovym perem a pouzivala papir. Tvary znakl
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nenaznacuji, ze by pismo bylo odvozené od ¢inského. V soucasnosti piSe narodnost

Mosa ¢inskym nebo tibetskym pismem.

V cinskych pramenech se uvadi, ze i Miaové méli vlastni pismo. Narodnost
Miao Zije vjizni Cing i v sousednich krajinach jihovychodni Asie a jejich jazyk
nepatii do sino-tibetské rodiny. D’Ollone shromazdil 338 miaoskych ideogramd,
které se odliSuji od loloskych. D’Ollone mél ovSem pochybnosti o pravosti tohoto

pisma a nevylucoval, ze jde o nesmysl.

Pismo narodnosti Yao, jazykove blizce piibuzné narodnosti Miao, vSak fiktivni
neni. Bylo pravdépodobné ideografické a psalo se jim ve svislych ftadcich

uspotradanych zprava doleva.

Pro desifratory bylo dlouho problémem tangutské pismo. Tangutové se jako
narod poprvé objevuji roku 735 na tureckém néhrobnim napise. Tehdy méli vlastni
stat. V roce 1004 si zalozili vlastni fisi v provincii Gansu, kterou roku 1226 znicil
Cingischan. Tanguétina patii do tibetsko-barmské vétve sino-tibetské rodiny. Kolem

roku 1038 bylo vytvofeno vlastni tangutské pismo, které se podobalo ¢inskému, ale

vvvvvv

vvvvvv

vvvvvv

stale pracuje.

Roku 907 n. 1. si zalozili v severni Ciné vlastni #i§i Kitani, narod altajského
puvodu. Kitani vSak nepfevzali ¢inské pismo, protoze nevyhovovalo jejich
aglutina¢nimu jazyku. Podle ¢inskych udaji si roku 920 vytvofili tzv. velké pismo a o
pet let pozdeji malé pismo. Pocet znakl nasvéd€uje tomu, Ze to neni hlaskové pismo.
Desifrace kitanského pisma je problematickd kvili nedostatku pisemnych pamatek.
Velké kitanské pismo roku 1119 pievzali Dz(rceni, ale roku 1138 ho zreformovali a
zjednodusili. Po uréitou dobu pouzivali tyto dvé pisma paralelné. Dz(réenské pismo
se udrzelo i po vpadé Mongolt. V poloving 17. stoleti ho vytlac¢ilo mandzuské pismo.

Grube uvetejnil dzlrcensky slovnik i soupis znakll a prelozil nékolik textd.

32



Ideogramii bylo v dzilrcenském pismu malo, vyrazné¢ v ném pievazoval slabic¢ny

princip (ptiloha 9).

4.3 Formalizace ¢inského znakového pisma

Pro vyvoj cinskych znakli je charakteristicky proces zjednoduSovani a
formalizace. V grafickych stylech (duktech), které po sobé bezprosttedné nasledovaly,
se projevuje tendence k postupnému oprostovani od ptivodni piktografie v grafické
formé znakl a jejich slozek a nasledné jejich pfeméné na konvenéni znacky. Tim
dochazi ve velké mife 1 ke ztraté jejich ptvodni denotativni motivovanosti. Jisté
piktografické rysy jsou jeSt¢ patrné v grafickém stylu ndpisi na véStebnych
destickach z 14. — 11. stoleti p. n. 1. i na bronzech z konce obdobi Yin a obdobi
Zapadnich Zhou. Tyto piktografické rysy vSak ustupuji v duktech velkého pecetniho
pisma (dazhuan) z obdobi Valéicich stati a malého pecetniho pisma (xiaozhuan)
z obdobi vlady Qin Shihuanga do pozadi. V poslednich dvou stylech — v tifednickém
pismu (lishu) uzivaném zejména za dynastie Han a ve vzorovém pismu (kaishu)
uzivaném od konce dynastie Han az dodnes je piktograficka slozka jiz zcela potlacena.
Uz jen u nékolika malo znakii lze doposud pozorovat jista rezidua pavodni
piktografie. V zasad¢ jsou vSak znaky v téchto poslednich dvou grafickych duktech
po strance grafické zformalizovanymi symboly, jejichZ slozky jsou kombinaci jistého
poctu vice ¢i méné ustalenych tahti. Jesté veétsi formalizaci miizeme pozorovat v tzv.
kurzivnim a bézném pismu (cao shu a xing shu). Tyto pisma mizeme povazovat za
neoficidlni variantni styly znakového pisma, které piedstavuji jisty druh rychlopisu.
Dochazi zde ke zjednoduseni a Casto také ke spojovani tahli — zejména v kurzivnim
stylu. Tento styl se objevuje jiz za Val¢icich stati. Bézné pismo vznika ptiblizn¢ na
sklonku dynastie Vychodnich Hanii. Vedle normativnich tvari znakll se béhem
historie vyskytuji Casto i nestandardni zjednoduSené tvary, které jsou vyrazem
tendenci usnadnit uzivani znakového pisma v bézném pisemném styku. Soucasné
vSak pisobi i tendence sméfujici ke zvySeni identifikovatelnosti znaktli, coz se
projevuje tak, ze u nékterych znakl dochazi naopak k amplifikaci grafick¢ formy

(ptedevSim pfipojovani determinativni slozky znaku). V disledku obou tendenci
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vznikd v pribéhu vyvoje Cinského znakového pisma fada variantnich forem. Tim

padem se vedle standardnich grafémi objevuji i nestandardni heterogramy.

Zatimco formalizace grafické formy znakd znamenala ztratu denotativni
motivovanosti u vétSiny znaki, u grafémii utvofenych na jinych principech tato
formalizace jejich motivovanost tak podstatnym zplisobem neovlivnila. Také nové
grafémy nejsou jiz v dalS§im vyvoji tvofeny na zobrazujicim principu, ale pfedev§im
skladanim, a to bud vyznamovych slozek, anebo slozky vyznamové a slozky

»fonetické®. (Vochala, 1985: 22).

Vyvoj Cinského znakového pisma jak na roviné grafické, tak 1 na roviné
grafolingvistické vedl k vytvofeni velmi komplikovaného grafemického systému.

Jeho slozitost je projevuje zejména po téchto strankéch:

1) U znaki, které geneticky nalezeji do kategorie zobracujici a ukazujici, se ¢asto
vyskytuji slozky, které nachdzime 1 ve znacich jinych kategorii. Pfitom se tyto slozky

Casto shoduji po strance grafické se samostatnymi znaky nebo se slozkou radikalovou

nebo s fonetikem. Napiiklad ve znaku 58 ki — plakat se zdvojena slozka A graficky
shoduje se znakem M kdu — Usta a slozka R se znakem R quin — pes; pfitom

geneticky patii tento grafém do kategorie zobrazujicich znaki. Znak 7R shi —
projevovat, ukazovat, jenz se geneticky fadi ke znakiim ukazujici kategorie, lze
rozlozit na slozku = , ktera se graficky shoduje se znakem — ér — dva a na slozku />

xido — maly. V pfipadech podobného druhu takové vydélitelné slozky nemaji

zpravidla zddnou vyznamovou souvislost s oznacovanou jazykovou jednotkou.

2) Také u znaki, které patii do kategorie znakli naznacujicich, byva casto vztah
slozek k ,,vyznamu* celého grafému velmi vagni. Casto se tyto znaky ve skuteénosti
nijak nelisi od slozitéjSich znakti ptedchozich dvou kategorii, jejichz slozky maji na
roviné grafolingvistické pouze funkci konstitutivnich formalné grafickych element.

Pti¢inou toho miZe byt plivodni nejasnd motivovanost téchto grafémd, ale 1 pozdéjsi

grafické nebo grafolingvistické zmény. Napfiklad grafém B bdi — sto 1ze rozdélit na

slozky — a B , pfic¢emz prvni slozka se graficky shoduje s grafémem oznacujicim

34



slovo bai — bily; tato druha slozka je plivodné piktograficky znak zobrazujici zrno

obili jako symbol klasu naznacujiciho metaforicky pocet sto; vlivem grafickych zmén

dochazi pozdgji ke grafické shodé této slozky s grafémem H bai — bily.

3) U znakt ideografické kategorie je situace znacn€ komplikovana. Souvisi to jednak
s jistymi zvlastnostmi oznacovaci funkce této kategorie znakd, jednak se zménami,
knimz doSlo béhem vyvoje znakli na rovin¢ grafické a grafolingvistické.
Determinativy v sou¢asném znakovém pismu jiz mnohdy ve skuteCnosti neplni
funkci vyznamové slozky nebo jsou vzhledem k vyznamu oznaCovaného slova
pocitovany jako ,,neadekvatni“. Mnoh¢é z nich jiz neodkazuji k samostatnym znakim
nebo odkazuji ke znakim, kterych se dnes uz neuziva, tim padem dochazi k jejich
asociovani s vyznamem. Determinativy oznacuji jisty klasifikacni systém, ktery
zafazuje oznacovana slova do jistych vyznamovych okruhi. V disledku omezeného
poctu téchto determinativii nemtize zatazeni znakd do vyznamovych okruhti podle
,»vyznamu‘ determinativii adekvatné odrazet vécné souvislosti predmétné skute¢nosti.

Mnohé determinativy se proto jevi jako nenalezité, jako zavad¢jici kli¢ pro

identifikaci daného grafému na roviné grafolingvistické. Tak napiiklad grafém 4% jing

— zrcadlo ma determinativ & jm — kov, ktery se stal ,neadekvatnim®, kdyz misto

zrcadel vyrabénych ptivodné z bronzu se zacala vyrabét zrcadla ze skla a doslo tak ke
zméné denotativniho vyznamu tohoto slova. V souvislosti s postavenim Zeny ve staré

¢inské spolecnosti byly v minulosti pro slova oznacujici zaporné jevy, vlastnosti apod.

asto tvofeny znaky s determinativem Z n(i3 — Zena — naptiklad # nG — otrok,

nevolnik; & wang — nevazany, nehorazny; 2 ldn — la¢ny, chtivy a jiné; i tyto znaky
mohou byt ve zménénych spolecenskych podminkéach pocitovany jako ,,nenélezité™.

Co se tyCe fonetik, u vétSiny soucasnych znakli neni zvukova shoda mezi

ree
1

,Vyslovnosti“ celého kompozitniho znaku a ,,vyslovnosti“ jeho fonetika. Z tohoto
davodu byva fonetikum vétsSinou nespolehlivym klicem pro spravné ,,Cteni* znaku. Je
to jak disledek toho, Ze jiz pfi tvofeni ideofonograml neoznaCovaly znaky s tymz

fonetikem vzdy jednotky zcela homofonni, tak i toho, Ze se odehraly fonetické zmény
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béhem vyvoje CinStiny. Jako ptiklad mizeme uvést nasledujici ideofonogramy

s fonetikem L gong:

Ih gong — zasluha i gang — hlinény dzban
Z= kong — prazdny L jiang — feka, veletok
41 hong — Eerveny I xiang — polozka, bod

Slozitost ideofonografické kategorie znakii spociva dale v rtiznorodosti obou
slozek ve struktufe grafému. To znamena, Ze radikdly a fonetika zaujimaji
v grafémech rtizné pozice. Pokud jde o jednotlivé radikaly zvlast, n¢které z nich se
vyskytuji pouze v jedné pozici, vétSina se vSak muiZe nachdzet ve dvou ¢i vice
pozicich ve struktufe grafému. Nékdy miize mit rGznd pozice téhoz radikalu

v kombinaci s tymzZ fonetikem distinktivni funkci, jindy muize odli§nd pozice obou

slozek znamenat variantni zptisob psani téhoz grafému. Napiiklad radikal /0» xin —

srdce ve znacich &= wang — zapomenout a fC mang — byt zaneprazdnén odliuje oba

grafémy svou riznou pozici v grafické struktufe, zatimco tataz odliSnéd pozice t€hoz

radikdlu ve znaku 14 (moZnd i pozice se srdcem dole) je jen variantnim grafickym

oznacenim morfému can — stydét se dvéma alografy.

Jinym projevem komplikovanosti ideofonogramti je skutecnost, Ze tataz slozka
muze mit v jednom grafému funkci radikalu a v jiném funkci fonetika. V ptipadé, ze
jde o radikal, ktery mize vystupovat v n€kolika pozicich, mize se stat, Ze tatdz slozka

v téze pozici v grafické struktuie bude jednou radikalem a jindy fonetikem. Naptiklad

slozka 3 v pravé pozici je v grafému & qin — houf, hejno radikélem (¥ yang —

ovce), zatimco v grafému 3¥ ying — ocedn je tato slozka fonetikem.

4) U kategorie znakl vypujcenych znamena homografické oznaCovani zpravidla i

ztratu puvodni motivovanosti grafému. Pouze v pifipadech, kdy homograficky
36



oznacované slovo je ve vyznamové souvislosti se slovem, jez ,,vypljceny* grafém

puvodné oznacoval, mize byt i tento ,,vypijeny* grafém pocitovan jako motivovany.

Napiiklad grafém % zhong — zvon s determinativem 3 jin — kov, jehoZ se rovnéz
uziva pro slovo # zhong — hodiny. Naproti tomu ideofonogram 2 bén s radikalem
#T zh( — bambus, ktery pivodné oznacoval slovo s vyznamem ,,vnitiek bambusu*, je

jako ,,vyptjceny” znak pro slovo #& bén — hloupy grafémem nemotivovanym.

,Vypuj¢enymi“ znaky jsou casto oznaCovany také slabiky viceslabi¢nych

jednoduchych slov. Nékdy je tatdz slabika v raznych viceslabicnych slovech

oznadena tymz znakem — napiiklad slabika m3 ve slovech B 2 mahu — nedbaly a &
J& mid4 — motor, jindy je pro tutéz slabiku v rtiznych slovech uzito riiznych znakt —

naptiklad tatéz slabika ma je ve slové BBE maféi — morfium oznadena znakem M3,

Skutecnost, ze pro oznaceni téze slabiky ve viceslabi¢nych jednoduchych slovech lze
uzit riznych znaki, je pficinou toho, Ze pii fonetickém piejimani cizich slov a
transliteraci vlastnich jmen nebyva cCasto jejich znakova podoba zpocatku zcela

ustalena.

Z uvedenych ptikladl je dostatecné patrné, jak komplikovanym systémem je
soucasné ¢inské znakové pismo. Na druhé strané€ jeho typologické zvlastnosti a jeho
vnitini grafemicky systém umoznuji, aby toto pismo plnilo jisté specifické funkce na
rovin¢ grafolingvistické, ve své komunikativni funkci prostiedku pisemného styku,

pfi piejimani kulturniho dédictvi apod.
Podivejme se nyni blize na nékteré specifické funkce ¢inského znakového pisma:

1) Tim, ze v tomto pismu oznacuji jednotlivé grafémy v zasadé vyznamoveé jazykové
jednotky, mize urCity grafém oznacCovat urcitou vyznamovou jednotku v riznych
dialektech, bez ohledu na jeji rtiznou fonetickou podobu. Tim paddem je mozné, aby
tento typ pisma plnil funkci prostfedku interdialektického pisemného styku. Z téhoz
divodu lze tohoto pisma za jistych predpokladi uzit jako prostiedku pisemného styku

1 v jinych jazycich.
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2) Vzhledem k tomu, Zze od nejstarSich pisemnych pamatek az po soucasnost ¢inské
znakové pismo =z hlediska své zakladni typologické charakteristiky nedoznalo
kvalitativnich zmén a byla zachovadna kontinuita jeho vyvoje, byly tim vytvofeny
pfedpoklady, aby se toto pismo stalo prosttedkem napomdhajicim k uchovéni
kontinuity kulturniho dédictvi minulosti. Mnohé grafémy oznacuji jazykové jednotky
téhoz vyznamu a to jak v minulosti, tak 1 v sou€asnosti, bez ohledu na to, jak se méni
fonetickd podoba téchto jednotek beéhem jazykového vyvoje. Je ale také nutné
zdlraznit, ze fada znakl uzivanych v minulosti se dnes jiZz neuziva, Ze mnohdy doslo
u jazykovych jednotek oznacenych tymz grafémem k vyznamovému posunu, ze
dochézelo k riznym zménam v grafické formé a struktute znakd, Ze ¢insky jazyk se

vyvijel ve vSech svych slozkach apod.

3) Cinstina je charakteristickd tim, Ze v ni existuje vysoky stupefi homonymie.
Ideograficky typ pisma pak umoznuje odliSeni homonym jejich oznacenim rtiznymi
grafémy. Tim se znacné zvySuje identifikovatelnost jazykovych jednotek v jejich
psané podobé¢ proti podobé zvukové. To ma své dasledky i1 pro psany jazyk, kde se
tim vytvareji ptredpoklady pro uziti riznych jazykovych forem, které by ve zvukové

podob¢ nemusely byt dostate¢né identifikovatelné.

4) Pfi oznaCovani foneticky piejimanych slov, vlastnich jmen atd. z cizich jazyk
¢inskymi znaky mohou byt jednotlivé znaky voleny tak, Ze piejaté slovo ve znakové

podobé je pocitovano jako motivované pojmenovani. Naptiklad pro oznaceni nazvu

statu Haiti bylo uZito znakové podoby #Eith hiidi, kde prvni grafém 8 samostatné

oznaduje slovo hdi — mote a druhy # di — zemé& (Moiska zemé), zatimco pivodni

nazev je odvozen z indidnského ,,ahiti“ — hornaty, skalnaty.

5) Funkéni jednotky ¢&inského grafemického systému umoziuji, aby na
grafolingvistické rovin€ byly jazykovym jednotkdm oznacenym ideofonogramy
pfisouzeny ,dodate¢né” vyznamy. Napiiklad v nékterych  jednoduchych
dvouslabi¢nych slovech byvaji ,,nevyznamové“ slabiky oznafovany casto
ideofonografickymi znaky stymz determinativem, ktery se vztahuje k vyznamu

celého slova. Tim dochazi kjisté ,,sémantizaci v grafickém oznaceni slabiky.
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Napiiklad ve slové piba (druh stromu) obsahuji znaky oznacujici slabiky pi #t a ba 1€

determinativ K mu — strom. (Vochala, 1985: 23-29).

4.4 Problémy reformy ¢inského znakového pisma

Obtiznost vyplyvajici z podstaty znakového pisma je jednou z hlavnich pficin
dosud trvajici negramotnosti a pologramotnosti u zna¢ného poétu obyvatelstva Ciny.
Vyuce znakim je tieba vénovat na Skolach mnoho c¢asu a usili, zvladnuti
dostate¢ného poctu znakl pro béznou cetbu musi byt rozlozeno na tadu let a toto
vSechno negativné ovliviiuje i vyuku dal§ich pfedméti na Skolach. K tomu se jesté
piidavaji znacné potize v uzivani tohoto pisma 1 v praktické ¢innosti — v knihovnictvi,

v poStovnim a telegraftnim styku, v administrativé atd.

Béhem dlouhé historie ¢inského znakového pisma dochazelo k pokustim o jeho
zdokonaleni, byly provadény rizné tpravy a reformy Cinskych znakt, avSak zasadni
reforma, kterd by nahradila ¢inské znakové pismo jinym typem pisma, provedena
dosud nebyla. Na nejstarSich pisemnych pamatkach z doby dynastie Yin je Cinské
znakové pismo charakteristické nestandardizovanosti. Znaky se ¢asto psaly v riznych
variantnich podobéch a také nebyla ustalena jejich poloha. Za dynastie Zhou vzrista

pocet ideofonogramil a graficka struktura znakli se vyznacuje znac¢nou sloZitosti.

K prvnim pokusiim o standardizaci znakli a Upravu jejich komplikovanych
forem dochézi za vlady Zhou Xuanwanga. Upravené a zjednoduSené znaky pak byly
uspotradany a soustfedény ve spise Shi Zhou pian — Kniha historiografa Zhoua, takto
kniha se vSak nedochovala. Graficky styl tohoto pisma byl oznacen jako dazhuan —

velké pecetni pismo nebo také Zhouwen — Zhouovo pismo. Ale i po tomto pokusu

o jednotnou upravu pisma stale pretrvavaly variantni formy. Dalsi reforma se
uskuteé¢nila po sjednoceni Ciny Qin Shihuangem. Tuto upravu udajné uskuteénil
ministr Li Si. Z variantnich tvari byl zvolen nejjednodussi, anebo byl slozity znak
zjednodusen. Pozdé&ji byl tento graficky systém nazvan xiaozhuan — malé pecetni

pismo.
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Velky zéasah do grafické formy i struktury znak znamenal vznik grafického
stylu lishu — fednické pismo. Toto pismo vzniklo na sklonku dynastie Zhou jako
nestandardni, variantni zpiisob psani duktu velké pecetni pismo. Vznik tohoto stylu a
jeho rozsiteni byly vyvolany potifebou jednodussiho a snadnéjsiho zptsobu psani
pisemnosti v administrativé, zejména pokud Slo o vyfizovani béznych ufednich
pobytu ve vézeni. Vznik stylu lishu na jedné strané¢ znamenal demotivaci u znacné
Casti grafému, na druhé stran€ pfispél ke znaénému zjednoduSeni a formalizaci
jednotlivych znakt po strance grafické. Dalsi duktus — kaishu — vzorové pismo je jen
jistou grafickou modifikaci pfedchoziho stylu. Pismo tohoto stylu, ktery se vytvofil

na konci vlady dynastie Han, se prakticky pouzivéa dodnes.

Vyvoj Cinského grafemického systétmu do stadia, kdy zhlediska
grafolingvistického se zcela prevazujici kategorii znaka stavaji ideofonogramy a
z hlediska grafického dochdzi k plnému oprosténi od piktografie a k formalizaci graf,
neznamenal naruSeni ideofonografického principu tohoto pisma, které i nadale
zistava velmi komplikovanym prosttedkem pisemného styku. V podminkach
starovéké a stfedovéké Ciny bylo &inské znakové pismo doménou pouze téch, kdo
k jeho ovlddnuti méli dostatek casu a také penéz. Ten, kdo usiloval o ziskani
tradi¢niho vzdélani, musel po dlouhou fadu let vénovat veliké Usili tomu, aby si
osvojil znaky a jejich slozitou ortografii, aby dovedl psat znaky ve variantnich stylech,
znal jejich vyslovnost podle slovniku apod. Znaky byly jednou z hlavnich pficin
nedostupnosti ¢inské sttedoveéké kultury v psané podobé Sirokym vrstvam lidi. Jesté
na konci 20. stoleti bylo v Ciné jen asi 5% gramotného obyvatelstva. Proto si mnohé
predni osobnosti v Cing pocaly byt védomi nutnosti reforem archaického zpiisobu
vzdélani, nutnosti rozSifovani gramotnosti a vzdélanosti mezi Siroké vrstvy lidu.
K hlavnim problémim pattily otazky typu: Je pro jazykovy typ jako je €inStina
vhodné hlaskové pismo? Je za soudasné jazykové situace v Ciné zasadni reforma
pisma vhodna a moznd? Jaké jsou cile a perspektivy reformy znakového pisma, zda
by to méla byt reforma zdsadni nebo jen zdokonaleni a zjednoduSeni stavajiciho

znakového pisma?

Prvni pokusy o vypracovani nového fonemografického (hlaskového) pisma se

objevuji na konci 19. stoleti. Jim pfedchazely pokusy kiestanskych misionait o
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vypracovani hlaskové abecedy pro ¢instinu a jeji dialekty. Prvni navrh se datuje do
roku 1882 a jeho autorem byl Lu Zhuangzhang. Jeho navrh, ktery se jmenuje Yimu
liaozhan chujie — Srozumitelné na prvni pohled — tvod, byl modifikaci pismen
latinské abecedy a slouzil k ozna¢eni zvuk v dialektech Xiamen (Amoy), Zhangzhou
a Quanzhou. Na n¢j pak navazuje celd fada dalSich navrhi. Nejzndméjsi z nich je
abeceda, jejimz autorem je Wang Zhao a jez vychazi z grafiky ¢inskych znaki. Byla
uvetejnéna roku 1900 pod nazvem Guanhua he sheng zimu — Abeceda pro spojovani
zvukll v guanhua, méla 50 pismen pro konsonantickou naslovnou cast slabiky
s medidlou a 12 pismen pro findlni vokalickou cast. AvSak teprve abeceda Zhuyin
zimu — transkripéni abeceda, kterd byla vypracovdna v roce 1913, ziskava statut
uifedné schvalené abecedy. Nikoliv ovSem jako oficialni pismo, nybrz pouze jako
pismo pomocné, urené predevSim k transkripci znaki a k unifikaci jejich cteni.
Vypracovani této abecedy je dilem Vyboru pro unifikaci ¢teni znaki, zficeném v roce
1912. Vysledkem prace tohoto vyboru bylo stanoveni standardniho ,,Cteni” vice nez
Sesti a pul tisice znakll a vypracovani transkripéni abecedy o 39 pismenech, jejichz
grafika vychdzi z ¢inskych znakti. Pozdé¢ji dochazi k zavedeni nové ,nérodni

vyslovnosti®, jejiz zakladem se stava pekingsky dialekt.

Ve 20. letech probihaly bouflivé diskuse k problematice reformy c¢inského
pisma. Mnozily se hlasy téch, kdo pozadovali uskutecnéni zasadni reformy a
nahrazeni c¢inskych znakG hlaskovou abecedou. Tyto diskuse se objevovaly
piedevsim na strankach Casopisti Xin gingnian — Nova mladez a Xin chao — Nova
vlna. V roce 1923 je v casopise Guoyu Yuekan — Mési¢nik Narodni jazyk uvetfejnéna
stat jednoho zvidcti Hnuti 4. Kvétna, profesora pekingské univerzity Qian
Xuantunga pod nazvem ,,Za revoluci ¢inského znakového pisma®. Zde se kategoricky
vyslovuje za nahrazeni znakového pisma pismem hlaskovym. V roce 1928 dochazi ke
schvaleni romaniza¢ni abecedy — guoyu luomazi zimu. Romaniza¢ni abeceda byla

sice vypracovana jako abeceda transkrip¢ni, avSak jeji tvlirci soucasné brali v uvahu
1 jeji mozné vyuziti jako pisma. Jeji praktické wuplatnéni vSak znacné
zproblematizoval velmi slozity systém oznacovani tont, kterého tato abeceda uzivala.

Navic neziskala tato abeceda ani patficnou podporu ufednich mist a neprosadila se do

Skolni vyuky.
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Druhou abecedou zaloZenou na latince bylo tzv. nové latinizované pismo —
lajinghua xin wenzi, které bylo vypracovano v Sovétském svazu za spoluprace
¢inskych a sovétskych védcei. Pivodni navrh této abecedy vypracoval Qu Qiubai za
svého pobytu v SSSR koncem 20. let. Vroce 1931 se konala ve Vladivostoku
konference o latinizaci ¢inského pisma, ktera upraveny a doplnény navrh latinizované
abecedy schvalila. Nova latinizovand abeceda byla vypracovana na zdklad¢ severnich
dialekt a pivodné byla uréena jako alfabetizaéni prostiedek pro Cinany Zijici
v SSSR. Qu Qiubai a jeho piivrzenci vSak doufali, Ze se tato abeceda stane novym

pismem, které nahradi dosavadni ¢inské znaky. Vynikala jednoduchosti a byla

charakteristicka tim, ze se v ni neoznacovaly tony. (Vochala, 1985: 30-35).

Kolem roku 1933 se v Cin& objevuji zpravy o ,,novém pismu“ — Xin wenzi a
brzy si tato abeceda ziskava zna¢nou popularitu. Koncem roku 1936 uvetejiuji ¢insti
pokrokovi kulturni cCinitelé otevieny dopis, ve kterém se vyslovuji za nové
latinizované pismo a navrhuji konkrétni kroky pro jeho zavedeni. Pod dopis se
podepsalo 688 znamych osobnosti, mezi nimiz nechybél ani takové jména jako Lu
Xun, Guo Moruo, Mao Dun, Cai Yuanpei a dalSi. Latinizovand abeceda se §ifi po
celé Cing, ve velkych méstech vznikaji spole¢nosti pro studium a §ifeni ,,nového
pisma®“. V nové latinizované abeced¢ vychéazeji knihy 1 fada casopist. Latinizované
pismo bylo piivodné urc¢eno k oznacovani ,,mistnich vyslovnosti“. Bylo vypracovano
nejprve pro severni dialekt, ktery byl potvrzen jako jazykova norma, a posléze i pro
dalsi dialekty. Vletech 1934 — 1937 bylo vypracovano celkem 13 navrha

latinizovanych abeced pro ¢inské dialekty.

Po zalozeni Cinské lidové republiky nastava v historii reformnich snah v oblasti
pisma nova etapa. V fijnu 1949 je zalozend Cinska spole¢nost pro reformu pisma,
v roce 1952 zfizuje ministerstvo §kolstvi Cinsky vybor pro studium reformy pisma a
vroce 1954 je zalozen Cinsky vybor pro reformu pisma. Tento organ se zaméfil na
tyto 3 hlavni ukoly: zjednoduSeni soucasného znakového pisma, Sifeni narodniho
jazyka ,,putonghua“ a vypracovani fonetické (fonemografické) abecedy. V roce 1955
predlozila komise pii Cinském vyboru pro reformu pisma 6 navrhi této abecedy,
znichz 4 byly zalozeny na grafice Cinského znakového pisma, jeden na latince a
jeden na cyrilici. MiiZzeme fici, Ze v zasad€ byl piijat ndvrh zaloZeny na latince, a po

uréitych upravach byl v unoru 1956 predlozen vetejné diskusi, které se ucastnili
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odbornici 1 Sirokd vefejnost. Po zpracovani pfipominek byly vypracovany dvé
varianty opraveného navrhu, které byly predany zvlastni komisi ziizené pii Statni
radé CLR. Tato komise pak vypracovala revidovany navrh, jenZ byl na plenarnim
zasedani Statni rady v listopadu 1957 schvélen a ptedan k projednani VSecinskému
shromazdéni lidovych zastupct, které ndvrh v inoru 1958 schvaélilo. Nova abeceda
dostala nazev pinyin zimu — foneticka transkripéni abeceda. Obsahuje 26 pismen: a, b,
c,de,f,g,hijk 1, mno,p,q,rs,tu v,w XYy, z (pismeno v je ur¢eno jen pro
ptepis cizich slov a dialektismill. Pro ozna¢eni n¢kterych zvukt je uZzito spiezek — ng,
zh, ch, sh, er. Abeceda pouziva diakritického znaménka * k oznaceni vyslovnosti
predniho &, je-1i uzito jako samostatna slabika. K odd¢leni slabik viceslabi¢nych slov,
zacina-li navazujici slabika na samohlasky a, o nebo e se uziva apostrofu, napiiklad
fang’an. K oznaceni tonil se v transkripci pinyin uziva téchto znamének: 1. tén a, 2.
toén 3, 3. ton &, 4. ton a. Tato znaménka se stavi nad hlavni samohlasku ve finale
slabiky. Transkripéni abeceda pinyin vychdzi ze zkuSenosti dfivéjSich navrhi.
Zejména bylo piihlédnuto k poznatkiim a zkuSenostem ziskanym pfi vypracovani a
praktickém uzivani vySe zminénych dvou navrhi — guoyu luomazi a lajinghua xin
wenzi. Abeceda pinyin se od roku 1958 stala oficialni schvalenou transkripci misto
dosavadni zhuyin zimu. Tato abeceda je ur¢ena predevsim jako pomocny prostiedek
pro vyuku znakii, k oznaCovani jejich spravného ,.Cteni” a k napomahani Sifeni
narodniho jazyka putonghua. Piedpoklada se jeji Siroké uplatnéni ve Skolské vyuce,
pii odstranovani negramotnosti a také jeji vyuziti ve véd¢ a technice. Dale ma slouzit
jako zéklad pro vypracovani pisem mensinové narodnosti v Cing, které doposud
pismo nemaji, nebo pro piipadnou reformu existujicich pisem menSinovych
narodnosti. Je rovnéz ur¢ena pro piepis cizich vlastnich jmen i nékterych termini
z oblasti védy a techniky, jakoz i pro ptepis Cinskych vlastnich jmen v jazycich
uzivanych latinku. Transpozice ¢inskych vlastnich jmen v systému pinyin se jiz také

zacalo uZivat v n€kterych cizich jazycich misto dosavadnich narodnich transkripci.

V souvislosti s pfiznanim standardu latinizované podob¢ cCinskych vlastnich
jmen v systému pinyin bylo nutno fesit fadu problémi — mezi nimi napiiklad otazku
latinizované podoby zemeépisnych nazvi, které maji puvod vjazyce té ¢i oné
mensinové narodnosti a které maji souc¢asné poc¢insténou znakovou podobu. V téchto
ptipadech byla uplatnéna zasada ftidit se fonetickou podobou zemépisného nazvu
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v daném jazyce. Tam, kde soucasti takového nazvu je obecné jméno, napiiklad hora,
feka apod., vychazelo se ze zasady, Ze obecna jména se prekladaji, a proto zlstava
tato slozka na ¢inskych mapach v ¢instin€. Napiiklad zeméepisny ndzev Zhumulangma
(Mount Everest) ma ve své poc¢insténé podobé zpravidla jesté slozku feng — §tit, tedy
Zhumulangma feng. Jeho nynéjsi latinizovand podoba v systému pinyin je
Qomolangma Feng. V poslednich letech byla v Ciné vydana fada map s rejstiky
zemepisnych nazvi v systému pinyin, které odrazeji soucasny stav feseni latinizované
podoby zemépisnych nazvl v pinyin. Dal$im problémem je otdzka homofonie
zemépisnych nazvl, zejména za situace, kdy v t€chto nazvech nejsou oznacovany

tony. Napiiklad:

LiXian #L& LiXian EE LiXian =&E LiXian BE&

Po zavedeni pinyinu do Skolni vyuky nahradila tato abeceda dfivéj$i zhuyin
zimu v ucebnicich pro 1. tfidu zakladnich Skol v jeji funkci pomocného prostiedku
pro oznacovani standardni vyslovnosti znakl.. Vyuka zafini nejdfive od pinyinu a
teprve pak se prechazi k vyuce znaki ve standardni vyslovnosti, ozna¢ené pomoci jiz

osvojené transkripce pinyin.

Jinou vyznamnou soucésti reformnich snah v oblasti znakového pisma je Gsili o
zjednoduSeni a zdokonaleni tohoto grafemického systému — zejména sniZenim poctu
tahl ve znacich a snizenim celkového poctu znakii. Vyskytly se rovnéz pokusy o

zdokonaleni znakt z hlediska jejich oznaovaci funkce pro strance fonetické.

K zjednoduSovani znakli dochazi prakticky po celou dobu existence znakového
pisma. I kdyz existovala ortografickd pravidla, kterd vydavaly téméf vSechny
vladnouci dynastie, plné unifikace znaki nebylo dosazeno a obzvlast’ v neoficidlnich

textech se ¢asto uzivalo zjednoduSenych tvart. Standardni grafiku zajiStovala skola

a statni zkousky, kde byly normativni tvary znakii zavazné. Ale i piesto bylo uzivani
nékterych zjednodusenych tvarti rozsifeno 1 ve vrstvach inteligence a objevovaly se
hlasy, jez poukazovaly na pfednosti pouzivani zjednoduSenych znaki. Na zacatku 20.

stoleti se zacinaji mnozit hlasy, které prosazuji pouzivani zjednodusenych znakd.
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V roce 1909 vychazi prvni Cislo ¢asopisu Jiaoyu zazhi - Osvéta se zadvaznou stati Lu
Feikuie k otazkdm zjednoduseni ¢inského pisma. Lu Feikui zde poukazuje na
piednosti zjednoduSenych tvarti znakl, zejména v oblasti osvétové Cinnosti. V roce
1922 podal Qian Xuantong Pfipravné komisi pro unifikaci narodniho jazyka navrh na
snizeni poctu taht v soucasnych znacich. Navrh prosazuje, aby se co nejdiive zacalo
uzivat bézné rozsitenych zjednodusenych tvart znak, a aby se zjednodusily vSechny
slozité tvary u zbyvajicich znakl. V roce 1932 vychazi slovnik Guoyin changyong
zihui — Slovnik ¢asto uzivanych znakii v ndrodni vyslovnosti, ktery jiz obsahuje fadu
zjednoduSenych tvart znakt. V roce 1935 pracovni skupina Ptipravné komise pro
unifikaci ndrodniho jazyka pod vedenim Qian Xuantonga uvetejituje predbézny navrh
Souboru zjednoduSenych tvarti znaki (Jianti zipu) s vice nez 2400 znaky. V roce
1935 vydava tehdejsi kuomingtanské ministerstvo Skolstvi Tabulku prvni skupiny
zjednodusenych znakl (Diyi pi jiantizi biao), kterd obsahovala 324 zjednodusenych

znakd.

Po zalozeni Cinské lidové republiky se zjednoduSovéani znaki stava dileZitou
soucasti reformy znakového pisma a jednim z hlavnich ukold vytyéenych Cinskym
vyborem pro reformu pisma. Posléze bylo rozhodnuto, Ze se stavajici znaky
zjednodusi a bude snizen jejich pocet. Prvni soubor zjednodusenych znakt byl vydan
postupné ve Ctytech tabulkéach v letech 1956 — 1959. Zjednoduseno bylo vice nez 500
znakl a grafickych sloZek. Kromé toho bylo z uZivani odstranéno 1055 variantnich
forem znakl. V roce 1964 byl zvetejnén celkovy seznam zjednoduSenych znakd.
Seznam obsahuje tfi tabulky: prvni tabulka obsahuje 352 zjednoduSenych znakd,
které nemohou vystupovat v jinych znacich jako slozky; druha tabulka obsahuje 132
zjednodusSenych znakt a 14 zjednodusenych slozek; vSechny tyto zjednoduSené tvary
mohou vystupovat v jinych znacich jako jejich strukturni slozky; tfeti tabulka
obsahuje 1754 znakl, jejichZ slozkami jsou zjednodusené tvary z druhé tabulky.

Uhrnem obsahuje tedy tento celkovy seznam 2238 zjednodusenych znakd.

Vroce 1960 byla vyddna smérnice UV KS Ciny, ve které se pojednava o
potiebé dalsiho zjednoduseni znakt tak, aby pocet tahti ve znacich neptesahl deset pti
zachovani pravidelnosti ve struktuie zjednodusSenych tvarti. Soucasn¢ by mély byt
z uzivani odstranény znaky, které jsou v tom ¢i onom ohledu obtizné. K plné realizaci

této smérnice vSak dosud nedo$lo. Pfitom nadéle trva stav, kdy vedle oficialnich
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zjednoduSenych znakd se v bézném pisemném styku vyskytuje velké mnozstvi

nestandardnich zjednodusenych tvart.

V roce 1977 byl uvetejnén predbézny navrh druhého souboru zjednodusenych
znakl, ktery byl rozdéleny do dvou tabulek: prvni tabulka — 248 zjednodusSenych
tvaril byla urena k bezprostfednimu ovéteni v tisku, druhd — 605 zjednodusenych
tvari byla ur¢ena k pfedbéZnému posouzeni. Navrh se vSak setkal s kritickou

odezvou a v roce 1978 byl stazen.

Zjednoduseni znakii znamené bezpochyby usnadnéni jejich studia pro ty, kdo se
teprve uci Cist a psat. Standardizace zjednoduSenych znakli vSak na druhé strané
vytvortila situaci, kdy se uzivatel¢ pisma setkavaji jak s tvary zjednodusenymi, tak i
s tvary nezjednoduSenymi. Proto se ti, kdo si osvojili jen zjednoduSené tvary, musi
stejn¢ diive €i pozd¢€ji seznamovat i s tvary nezjednoduSenymi. Dalsi zjednodusovani
by tuto situaci jen dale komplikovalo, nebot’ by se tim zvysil pocet ptipadl, kdy ve

skutecnosti vedle sebe existovaly rizné tvary znakd.

Podle nékterych nazort by mél byt pii zjednoduSovani znakli vice uplatnén
foneticky princip scilem, aby uzit¢ zjednodusené slozky soucasn¢ ukazovaly
,cteni® piislusnych znakii. Zjednodusovéani znakli na fonetickém principu by ovSem
zna¢né komplikovalo jejich uzivani v dialektickych oblastech, které se vyznacuji
vyraznymi fonetickymi rozdily. Casto pozadované nahrazovani znakd jednodussimi
,vypijéenymi“ znaky se stejnym ,Ctenim*“ by znamenalo zvySovdni poctu

homogramti a tim 1 zvySeni moznosti chybného porozuméni.

Z n¢kterych dalSich negativnich disledkt vyplyvajicich ze zjednoduSovani
grafiky ¢inského znakového pisma je mozno jesté uvést demotivaci grafému, k niz
muze dochazet vlivem nesystémového zjednoduSovani nebo v disledku vynechani
nekteré funkcéni slozky €i jejim nahrazenim formélnim elementem, a tim dochazi také

ke ztraté vyznamové nebo fonetické opory ve znaku.

»Piipadné dalsi zjednoduSovani grafiky soucasného znakového pisma by dale
komplikovalo otdzku ptejimani kulturniho dédictvi a dochéazelo by k prohlubovani

divergence grafiky znakového pisma riznych obdobi. Prohlubovala by se i
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divergence grafiky c¢inského grafemického systému a cinskych znakl v jinych

systémech pisma.*“ (Vochala, 1985: 36-45).

ZjednodusSeni ¢asti znakli na zakladé principu homografie vedlo i k ur¢itému
snizeni poctu znaki, 1 kdyZ jen v celkem malém mnoZzstvi. V roce 1955 doslo
k podstatnéjSimu snizeni poctu znakl a zdokonaleni systému ¢inského pisma, kdyz se
zru$ilo 1054 variantnich grafickych forem znakt. Kromé toho bylo v letech 1956 —
1964 zjednoduseno psani 34 geografickych ndzvi zaménou slozitych znakti znaky
jednodussimi. I pies tato opatfeni je pocet grafémi ¢inského znakového pisma, jichz
se vsoucCasnosti uziva, i nadale velmi vysoky a k radikdlnimu omezeni jejich
celkového poctu dosud nedoslo. Tim trva i nadéle jedna z hlavnich obtizi tohoto

systému pisma.

Pro zdokonaleni systému c¢inského znakového pisma byla v minulosti
vypracovana tada projektl, Casto se zaméfujicich zejména na zlepSeni oznaCovaci
funkce znakli po strance fonetické. Jak jiz bylo feCeno, mnohd fonetika nejsou
»adekvatni, a proto byly hleddny moZnosti vypracovani nového systému fonetik,
ktera by presn¢ oznacovala vyslovnost daného grafému. Ukazalo se vsak, ze vyuziti
existujicich jednoduchych slozek ve funkci fonetik nardzi na rizné problémy.

V nékterych navrzich se proto otdzka fonetik fesi tak, Ze k jejich zachyceni se uziva

abecednich znakd. Napiiklad ##8 — K wu K tong apod. Pomérné& propracovany je

systém Tang Lana, ktery vychéazi z dosavadni formy znakového pisma, ponechava
systém radikali, a fonetika oznacuje pomoci specialni abecedy, kterd méa 67 pismen a
umoziiuje podle potfeby i oznacovat tony. Jeho projekt zvany Qianyin wenzi -
Fonetické znaky ma jisté pfednosti v tom, Ze umoziuje vyuziti funkce radikala. Ale
jako pismo, které je v podstaté fonetické, je po strance grafické komplikované a
nepraktické a na rozdil od ideografickych znakli by se ani nemohlo uplatnit

v interdialektickém styku.

ZAVER
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Cilem mé bakalaiské prace bylo poskytnout kompletni informace o typologii
¢inského znakového pisma. Prace je rozdélena do Ctyt souvislych kapitol, ve kterych

jsem se snazila shrnout a ucelit vS§echny ziskané informace z pouzité literatury.

Prvni kapitola se zabyva pismem obecné. Dozvime se zde, Ze pismo je uceleny
graficky systém, ktery slouzi k zachyceni lidské fe¢i. Nalezneme zde také informace
o vzniku a vyvoji pisma. V druhé ¢asti prvni kapitoly, kterou jsem nazvala Vznik
pisma, nalezneme informace o tom, Ze nejdiive vznikla fe¢ a teprve potom se
vyvinulo pismo. Pismo se ale nevyvinulo najednou a na jednom misté, ale naopak
postupné a na vicero mistech, proto také mame dnes riizné pouzivané grafické
systémy, at’ uz mluvime o latince, azbuce nebo znacich. Na konci této ¢asti je struény
prehled nejstarSich pisem. V casti nazvané Vyvoj pisma se zabyvam tfemi druhy

nejstarSich pisem a to konkrétné pismem obrazkovym, slabikovym a abecedou.

Ve druhé kapitole se zabyvdm vztahem mezi jazykem a pismem a také zde
nalezneme informace o tibeto-Cisnké jazykové rodin€. Jaky je tedy vztah mezi
jazykem a pismem? Je to vztah tésny, protoZe bez jazyku by nebylo pisma. Na svété
existuje spoustu jazykovych rodin a jazyki, ale pocet grafickych systémi
k zaznamenani téchto jazykl je omezeny, proto ve vét§in€ piipadi nastava situace, ze
vicero jazykl zaznamenava jeden graficky systém. Dalsi dilezitou informaci jsou zde
typy pravopisu. RozliSujeme tedy pravopis foneticky, fonologicky a historicky, ve
veétsSiné jazykill se vSak tyto principy prolinaji. Nalezneme zde také informace o
fonetické transkripci nebo transliteraci. V Casti tibeto-Cinské jazyky jsou
shroméazdéné informace o charakteristice a rozdeleni téchto jazyki. Tyto jazyky se
rozdéluji na dvé vétve a to na sino-thajskou a tibeto-barmskou. Toto rozdéleni
samoziejmé neni ndhodné a je zaloZené na rozdilech mezi obéma vétvemi. Zatimco
v sino-thajské vétvi nalezneme jistou piibuznost, ve vétvi tibeto-barmské neni
piibuznost tak prukazna. V posledni ¢asti této kapitoly jsou informace tykajici se

pouze ¢instiny jako jazyka vice ndrodnosti, jazyka staré¢ho ptes Ctyfi tisice let.

Tteti kapitola je nejkratSi, ale zato informace v ni poskytnuté ndm piinasi
uceleny pohled na soucasné typy pisma podle genealogické klasifikace. V soucasné

dob¢ tedy rozliSujeme Ctyfi typy pisma a to: obrazkové pismo, pojmové pismo, slovni
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a slabi¢né pismo a hlaskové pismo. Nalezneme zde jesté¢ rozdé€leni pisem podle

grafemickych systému tvorici genealogické rodiny.

Ctvrta kapitola se jmenuje Cinské znakové pismo a je rozd&lena do &tyi ¢asti.
Prvni ¢ast se nazyva Typologickd charakteristika ¢inského znakového pisma a jsou
v ni obsazeny informace o védach zabyvajici se pismem, déle je tu dilezity informace
o vlastnim typu ¢&inského znakového pisma. Cinské znakové pismo patii
k ideografickému typu pisma, ve starSim vyvojovém obdobi je blize specifikované
jako logograficky typ pisma. V soucasnosti miizeme toto pismo oznacit jako logo-
morfemograficky typ a po doplnéni zvukové stranky je toto pismo oznacovano jako
sylaboideografické¢  (sylabologografické, sylabologo-morfemografické) pismo.
Hlavnim oddilem této Casti je vSak rozd€leni ¢inskych znaki podle jejich oznacovaci
funkce. Cinské znaky tedy rozliSujeme na zobrazujici znaky, ukazujici znaky,
naznacujici znaky, vypujcené znaky, ideofonografické znaky a transfigurované znaky.
Dale jsou zde poskytnuty informace o sloZeni ¢inskych znakl a poctu jejich taht.
Druha &ast této kapitoly se jmenuje Pisma narodnosti v severni a jizni Cing. Tato &ast
obsahuje velmi zajimavé informace o daldich pouZivanych pismech v Cing.
Dozvidame se zde, ze kromé &inskych znakt se v Ciné pouZivaji také pisma
mensSinovych narodnosti. Dalsi ¢ast se nazyvd Formalizace ¢inského znakového
pisma. Hlavnim tkolem této Casti je seznameni s procesem formalizace a
zjednoduseni ¢inského znakového pisma. Béhem vyvoje Cinskych znakil se vedle
oficidlniho standardniho pisma objevovaly také variantni formy, které muizeme
povazovat za jisty druh rychlopisu a nestandardni zjednodusené tvary, které byli
snahou usnadnit uzivani znakového pisma v bézném pisemném styku. Soucasné se
ale objevuje tendence k ptipojovani determinativni slozky, ktera poslouzi k snadné;si
identifikovatelnosti znaku. VSechny tyto tendence vedou ktomu, ze se vedle
standardnich grafému objevuji také nestandardni heterogramy. Dale zde nalezneme
n¢kolik aspektli, které ndm objasni, pro¢ je ¢inské znakové pismo tolik slozité a také
je zde blizsi pohled na specifické funkce ¢inského znakového pisma. Posledni Casti
ctvrté kapitoly a také posledni ¢asti této bakalafské prace je Cast nazyvajici se
Problémy reformy cinského znakového pisma. Zde se vysvétluje problém stalé

negramotnosti a pologramotnosti obyvatel Ciny a také prvni ohlasy po samotné
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reformé ¢inského znakového pisma. Nalezneme zde strucny vyvoj reformy Cinskych

znakl od poc¢atecnich pokust az po vytvoreni ¢inské standardni transkripce pinyin.

Zavérem bych chtéla fici, ze doufam, ze tato bakalafska prace poslouzi jako
uceleny material o ¢inském znakovém pismu a bude pomocnym materidlem pro
studenty ¢inské filologie, ale také bude zajimavym poctenim pro lidi nezasvécené do

taji ¢inského znakového pisma.

RESUME
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The diploma work, in its summary, deals with Chinese characters from the
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interesting point is also the survey of the writings of the Northern and Southern China

nationalities.
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1 Pomalevané oblasky
7 jeskyil Epandlskych, (VEk .
azilsky, star8i doba ka-
menns (po 4. dobé ledové;
asi 14 tisic let pied Kr.)
-~ IMekvapuje podobnost
nékterych tvartt znadek
s dnefnimi nadimi literami.

Priloha 2

2 Indidnské obrizkoevé pismo.
Tento indiansky obrdzek znamend:

Vypqu pEbL Slunt pod vedenim nadelnika Ledfidsks pejela jezero; plistala
na druhém bfchu (Felva); cesta trvala tii dny {t¥i drahy slunce).

Priloha 3

3 Vyvoj Einského pisma; pojmové znaky, na _
nichZz odvozeni (ptvod) =z obrazovych
znatek jif nelze rozeznati. - % VN

Nahote: obrazkové znatky podobné
znazoménym (zapsanym) predmétim;

dole: hranatd pismena vzniklsd z hofej-
Sich pavodnich obrazkd. ; l E

(Dollad, kterak psact ndstrof wriuje vitvarnow forinu)
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Pismo

sumerskd staro-  nove-
peané ve v rad-  babylonské:
sloupeich, kich

i etV KD

e F FE
(Paslee - i . r
o3 ey B 4 Vivoj klinového pisma.

Priloha 5, 6, 7

8 Vyzn'amy nékterych starych egypiskych hieroglyfi:
{pojmoré pismo obrdzkové} @ R
gliee, svitlo, vychod slunce, hora, _ & m
e
; 1 1A AN AT S
voda, vodstvo, nade?, Mad, A @ ?%2'

obloha, noe, den, dést, — %‘ FB‘-Q.!‘Q ??ﬁ:
boufe, dbm, cltm, zapad
slince ;iié%a I | [ , i %

© 9 Vyvoj egypiskyeh hieroglyfi:

naho¥e: plsmo obrdzkové; (plemo hldskovd:
dole: pismo hieratickd. cbrazicové a anackové)
sova, orel,  kufe, vlog, rohoZ, miska, had

WA Do e a5

357151

m a uv) n iy Lk th(s)
Znamend: jeho jméno Amon,

10 Pismo obrazkevé: Ptolemaeus 0 ﬂ%[lqp
[any £

Pismo demotické: (Ptolmis) &P ) rYA:..z'

Priloha 8
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iibeto-ginské jazyky:
sino- thajské |

Ginstina

Il

Bengals
z3liv

tibato-tarmska |7

i\bete:kc i
T barmskeé .
{\ il Pirrnsiin tolo,
kadinsting j

£ 2t
Lg) [zarensting

Priloha 9

wl O ) Y g
we |4 12 g
wio | | R | 2
mate | | A | B,
wioe | O |4 1O | §
w! P KR
| © |- X |3
w7\ = | &
tovec | 2 g % X
| = |0 1§ | B
wer | B 1 F C 1 ¥
wion . NI | J i 5w
wat =13 3 | &
wl =1 =
swge | L | X L4

Loloské pismo (Jensen, 1969)
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