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Abstrakt

O terorismu se d#ci, ze je fenoménem dneska, jedna se o véhsio citované
slovo v médiich i literatie, proto se také nevyhyba oblasti ochrany Zivotpitostedi.
Pro nasilné prosazovani zajrochrany pirody, zviat a Zivotniho progedi Ize pouzit
termin ekoterorismus. Stejny pojem lIze ale také Zfiounverzié a definovat
ekoterorismus jako nésili paAchané na Zivotnim pedét Tématem moji prace je prvni
rovina tohoto pohledu. Jde o pojem amaheterogenni, Ize dogpzaradit jak utoky na
masy, konkrétni jednotlivce, poSkozovani majetkiers poplasnych zprav a mnoho
dalSich. Neni zcela jasné, co se darad# kekoterorismu a co je
,pouze* ekoextremismus. Ekologické nasili zasatdaqece 1989 tak€eskoslovensko

a nasled& Ceskou republiku #olika Gtoky, zejména na majetky pravnickych osob.

Nasledujici prace si klade za cil objasnit problikna ekoterorismu a
ekologického nasili VCR, picemZ ji zasazuje do mezindrodnich a historickych
souvislosti. Je zde uvedeno i celkové obecné pogetrismu a extremismu, jak
z hlediska politologického tak pravniho, tak abyolyoZzno jednotlivé fipady gesrgji
zaradit dle typologie provedeného nasili. Nedilnoucgsti této prace je pohled naddil
piipady a s nimi souvisejici jednotlivag organizace, je zde vysteno, pr@ byli
ozna&ovani za teroristyi extremisty,¢i zda jim nebylo fidéleno pouze uité stigma.
Naslednou rovinou této studie je z}ist pohledu utité vybrané skupiny obyvatéleské
republiky na pednEtnou problematiku a zarokena zjiséni celkového fehledu v dané
véci. Zawr diplomové prace je dnovan celkovému zhodnoceni vSeho uvedeného a

nastirni dalSiho mozného vyvoje.

Kli ¢ova slova
+ ekologie, environmentalismus,
+» terorismus,
s extremismus,
¢ radikalismus,
% Zivotni prostedi,
% piima akce,

s bezpeénostni politika.
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Abstract

We can say about terrorism, that it is a phoenitoday, it is very often quoted
word in media and even in literature, thereforalgo touches area of enviorement
protection. For violent assertion of interests afune protection, protection of animals
and enviorement we can use term ecoterrorism. &hee sconcept is possible to use
inversly and specify ecoterrorism as a violatiomadgted on enviorement. Theme of
my work is the first half of this view. It concerngry heterogeneous conception, we
can place attacks on bodies here and also conpetons, damaging of fortune,
spreading of startlers and many others. It is nteqclear, what is possible to add to
ecoterrorism and what is “only” ecoextremism. Egatal violence touched also - after
year 1989 - Czechoslovakia and consequently Czeglubfic with few attacks,

especially on estates of corporations.

Aim of the following work is to clear up the quests of ecoterrorism and
ecological violence in Czech, whereas it is ingkrtgo international and historical
connections. It is also mentioned general conceptioterrorism and extremism, from
the view of politics and also law, so it could b#sgible to insert separate cases more
exactly according to typology of performed violentrgegral part of this work is view
on partial cases and related persons or organmstibis explained here, why they were
marked as terrorists or extremists, or if societsigned them certain stigma. The other
line of this study is view location of chosen groap Czech inhabitants on these
guestions and at the same time location of geealiew of given matter. Conclusion
of graduation theses applies to general estimatfahe upper mentioned matters and

opinion of the other possible progression.

Keywords:
% Ecology, Environmentalism,
s Terrorism,
s Extremism,
+ Radicalism,
+ Direct action,

% Policy management.



Diplomova prace BRetr Svanda

Obsah:
X U 1Y o OSSOSO 10
I RV A ¥ o o1 g (=T 0 = L PP PEPRURPUPRR 10
1.2 Metodika zpracovani a cile diplomoVe Prace ...ccc...cooeeeeevvvveieveiiiiiiniennn, 10
1.3  Sowasny stav zpracovani problematikgeské republice..............c.cvn....... 12
2  Teoretické pojeti terorismu a eXtreMiSMU ...cceeeeivveeeiiiiiiiiieeeeeee e eeeeeeeeienns 13
2.1 TerminOIOQIE......ccooiiiiiiiiiiiiteet ittt a e a e e e e e e 13
2.2 Pravni vymezeni terorismu a extremismagske legislativ) ..................... 16
2.3 TEIOFISIMUS ..ottt e et e e e e e e e e e e e e e e e e s e s nnneeeeeeeeeas 20
2.3.1 Vymezeni terorismu v historickych souvislobte...........ccccccvvvvieeen.n. 20
2.3.2 TYPOIOQIE tEIONISIMU...uuviiiiiii e ettt e e e e e e e eeeeeeeeeeenes 21
2.3.3 ZAVOANENT TEIOMISIMU ...ttt s e e e e e eeas 24
2.3.4 Strategie a taktika teroriSMU .........coceeeeeeeeeeeeeriiiiiiiiiniieeeeeeeeeeeeens 24.
2.3.4.1  Cile tErOMSMU ....ccviiiiiiiiie e eeeeee e 26
3 PravoleVe rOZHENI.. ..o e e e e e e e e e 27
4  Ekologické nasili a ekoterorismus VEBV..............coevvvvvvviiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeen, 29
5  Ekologické nasili a ekoterorismugeské republice ............ccoeveerierieeen. 34
5.1 Radikalni ekologiCKé Organizace .........ceeeeeeveeeieeeeeeeeeeiiiiieseeciieveees 34
51.1 Dalsi ekoteroristické a ekonasilné aktivityrganizace CR............... 38
5.2 Historicka geneze ekologického Nasili V ra@Ri..............cccveevveeiivieenennns 38
5.2.1 Obdobi fed rokem 1989 ............uiiiiiiiiei e eeeeeeere e 38
5.2.2 Obdobi po roce 1989.........uuuviiiiiicemeeeniiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeseennnnnnnn 40
5.2.2.1  ROK 1992.... it ———— 41
5.2.2.2 ROK L1996......ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e e e e e e e 42
5.2.2.3  ROK 1997 ... ittt 42
5224 ROK1998..... .ttt 42
5.2.2.5 ROK 1999... i ——— 44
5.2.2.6  ROK 2000........uuuuiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeaeeaeaeesssssssssesesrsrresreeeeeeeeeeaaaaans 44
5.2.2.7  ROK 2002........euiiiieeiiiiiiiiee e et e e eeee e 45
5.2.2.8 ROK2003...... .o ee e 46
5.3  Sowasny stav a hastini moZného VYVOJe.........ccccuvvvviviriiiiiimmmceeniiiiinnne, 46
6 Role statu v boji proti terorismu a exXtremMiSMU............cceeereeriiiiiiiiiiiiiriinennn. a7
6.1 Protiteroristicka a protiextremisticka politikabecné charakteristice......... a7



Diplomova prace BRetr Svanda

6.1.1 Historie protiteroristické politiky @R ...........c.cccecvvvevveverieeeenenn AL
6.1.2 Nastroje statni protiteroristické politiKy............coooeeiiviiiiiiiiiiiiiiieeen. 49
6.1.3 Ochrana statnich institud¢ed teroristy a extremisty ............c.......... 51

6.1.4 Legislativni rAmec a zakladni kon&eipdokumenty protiteroristické a

protiextremistiCke POITIKY ...........uvieiiiiieeeeiei e 51
6.1.4.1  MeZINArodNi FAMEC .......uuuvrrrirees s eteeeeeeeeeeeeeaaaaeeeaaeasaeaannnns 51
6.1.4.2 CeSKAIRUISIAtIVA .......c.eeeeeeeierieeceieeeeeee e 52

6.1.5 Koncepni dOKUMENLY .......cooeeiiiiiiieeeee e 52
6.1.5.1 Bezp#nostni strategi€eské republiky ............cocveveveeveerersemn. 52
6.1.5.2 Narodni ali plany boje proti terorismu................cmmmeeeeeeeeennnn.. 53
6.1.5.3 BOj S EXIIEMUSIMEIM ....cevvvivieeeeee o s e e e e e e eeaaeeeeeeaennnnnnnnnneaaeas 53.

6.1.6 Mezinarodni spoluprace v ramci Evropské unie...............cccevvveeens 54

6.1.7  Bezp&nostni systénteské republiky..............ccoeveveveveersmmmmneenenes 54

6.1.8 Bezp&nostni rada StALU ............eeeeiiiiiiiiess e 55

6.1.9 Zpravodajskeé SIUZDY ..........coiiiiiii e 55
6.1.9.1 Rozdeni zpravodajskych sluzeb.................. oo eeeeeeeeeiiiiiiinnns 56
6.1.9.2 Rizeni a koordinace systému zpravodajskych sluzeb................. 56
6.1.9.3 Kontrola zpravodajskych SIUZEBR...........c.ccevvevveeveiieieeieeeeeeene,s 57
6.1.9.4 Bezp&nostni informani sluzba (BIS) ..........coovvveiiiviieennn v 58
6.1.9.5 Uad pro zahradni styky a informace (UZSI) ........c.ccceevrieeeeennne. 58
6.1.9.6 Vojenské zpravodajStVi (VZ)......cocieeeeeeeeeeee e 59

6.1.10  Ministerstvo vNitr@&eské republiKy...........cocvevveeevrverrsmmmmmeeeeeeennn, 60

6.1.11  PolicieCeské republiky a ji pdtzené SIOZKY ...........cccccvevieivenenne, 6l

6.1.12  Narodni kontaktni bod pro teroriSmMus .........cccoeeeeeeevvveveeeiiiicenn, 63

6.1.13 Integrovany zachranny SYSIEM........ e eeeeeeeeeeeiiiieeiiiiiiiinaeee e 63

7  Anketni dotazovani vybrané skupiny obyvatelstva................cccccciviiiininnee. 65
7.1 ZpracoVANi dOtAZNIKU .........cceeeiiiii e ettt e e e e e e e e e e e e s eeeeees 65

7.1.1 (@] -V < RSOSSN 65

7.1.2 (@] 7=V < PO SERR 67

7.1.3 (@)1= 7.4 & 0 TSR 68

7.1.4 (@1 = V4 C: OO PO 72

7.15 (@] 7=V < S TP 75

7.1.6 (@] 7=V < S TP 75

7.1.7 (@72 V4 C: AU U R 76



Diplomova prace BRetr Svanda

7.1.8 (@72 V4 C: R < T ORI 77

B AN i e e e e e e e e e eeeeeeeera——————————————— 79

8.1 Komplexni ShrnUti PracCe...........uuueeiiccccreeeeeeeeceer e eve e 79
S B = 11 0] oo | > [PPSR 81

9.1 (O] ¢= Lo = PRSP RTRUPPPPPPPN 81

9.2 POUZItE ZANOJE ..ttt e e e e e e e e e e ennnnes 85
10 SEZNAM ZKIALEK ......uvuiiiiiiiiiiiiiiii ettt 87
11 Seznam OBFABK...........ooi i 88
12 Seznam tabuleK ...... oo 89
Prilohac¢.1 — Dotaznik ke zjighi postofi k problematice ekologického nasili ......... 91



Diplomova prace BRetr Svanda

1 Uvod

1.1 Vybér tématu

Nasili v sodasné spoknosti ma mnoho podob. BohuZel se nevyhyba i tak
pros@sné cinnosti, jako je ochrana Zivotniho priesli, ochrana zvat a klimatu. Je
pravdou, Ze naprost&téina ekologickych aktivift pouziva k prosazeni svych z&m
nendsilné metody a celkéwa priori nasili odmité, ale existuji téz jedirtiskupiny,
ktefi nesouhlasi s nemilitantnimftigtupem ¥tSiny a preferuji radikalnireSeni
problematiky ochrany Zivotniho prastli, nebo se za ochranu Zivotniho pexit ¢i
jeho jednotlivych slozek schovavaji. Svou praci njsezangrné pojmenoval
,Problematika ekologického nasili a ekoterorismGeské republice a statni politika
proti ekoterorismu*, jelikoz ne kazda nasilna akegorosgch Zivotniho prosedi nese
charakteristické znaky terorismu, jak bude pops#ale. Terminem ekologické nasili je
tedy chapano nasilné poruseni platné legislatidydrmbnych Utok az po rozsahléiny

s teroristickymi kalkuly.

V Ceské republice ma problematika ekologického négtiie nefilis jasny
rozmer, proto jsem vzal jako vyzvu téma této diplomovéage a byl bych rad, abych i
timto komplexnim zpracovanim daného témataispfla i k oswté a vyvraceni dogmat,

ktera stéle fetrvavaiji.

1.2 Metodika zpracovani a cile diplomové prace

Mou diplomovou préci je mozno charakterizovat jagtipadovou studii
zameienou na ufitou bezpénostni hrozbu pr@eskou republiku, jiZ je v tomtatipacds
problematika ekologického nasili. Tato studie jendrre orientovana na aktéry této
hrozby, tedy ekoteroristy a ekoextremisty a na dpek systému protiteroristické
politiky v Ceské republice. JelikoZ nase republika neni izalgrastatem, sekundérn
budou zhodnoceni akié piednétné problematiky v mezinarodnim i nadnarodnim
kontextu. Jako posledni Ukol byla provedena anatyedosti a nazérna problematiku
ekologického nasili vybraného segmentu obyvatel§iRa Ma prace si nedava za cil
objevit nieco nového, ale komplex¥ranalyticky zpracovat dané téma a podat ucelenou

formou vysledek objamujici tuto problematiku.

-10 -
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Vzhledem k celkovému pojeti vyzkumu ekoterorismekalogického nasili jsem

si stanovil celkemit cile mé diplomové prace:

Jako prvni cil chapu zejména popsanfiblizeni aktéd, kteri primo teroristické
nésili k environmentalnim z&jim prosazuji, &uz formoucint proti majetkuci proti
osobam. Zarowve chci ale také uvést organizace, jejichz jméno feuzivano
extremistickymi skupinami¢i maji stigma extremistickéci teroristické, ikdyz

neopravingé, zejmeéna ze strany statnich orgg@masmedii.

Druhym cilem bylo objasimi role statu v boji proti ekoteroristickym a
ekoextremistickym skupinam, nastimh moznosti, které stat ma a vyuzigiamuze
vyuzivat. Mou pedstavou bylo fedstavit komplexni bezpeostni architekturieské
republiky, ne jen slozky podilejici se na boji prtgroristickym a extremistickym
aktivitam, proto je zde popsan kompléxptistup statni spravy protmto nelegalnim a

spole&ensky negativnindinum.

Tretim cilem této prace bylo vytieni dotazniku pro vybranou skupinu
obyvatelstva, kdy byla vybranadita stedni skola \Ceské republice a byl srovnavany

nazory a znalosti Zakk predmétné problematice.
V této praci je celkovy fistup k vyzkumu ekologického nésili inspirovan
zejména dily Miroslava MareSe, ale 2dvjeho praci zde nejsou brany zcela nekriticky

a dogmaticky.

Na za¥r se pokousim o celkovou kompletaci a zhodnoceelhodivedeného a

nastigni daldich moznosti vyvoje situac€R.

-11 -
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1.3 Souwasny stav zpracovani problematiky Weské republice

V Ceské republice se problematikou ekologického nésitbyva mnoho autor
z mého pohledu nejkomplesjn zpracovava toto téma Miroslav MareS svou praci
,Ekoterorismus \Ceské republice, ktera byla zpracovana v ramci ignagho projektu
Grantové agentur¢eské republiky ,Politické nasili a terorismugeské republice”.
Stejny autor toto téma popisuje ve své knize Tenouis VCR, v sedmé kapitole nesouci
nazev ,Ekologicky terorismus ¢R".

Okrajow se tématem ekologického nasili zabyvaindgartin Bastl ve své
publikaci ,Radikalni levice W eské republice: Devadesata léta dvacatého stalelin
Charvat ve studii ,Satasny politicky extremismus a radikalismus®, kdy odatdi

spiSe zmiuji ekologické pozadavky radikalnich levicovych amgaci.

Casto je termin ekoterorismus a ekoextremismus nzévékdy téZ zneuZivan
politickou reprezentaci ackterymi organy statni spravy. Informace v tomto tesitu
lze najit napiklad v materialech zpravodajskych sluzeb, mingdter vnitra a
ministerstva zerdélstvi a jimi podizenym slozkam. Nelze zapomenout zohlednit také
materialy bezp@ostnich slozek, zatrené na boj proti teroristickym a extremistickym

aktivitam.

Samotny pojem ekoterorismus a dalSi pojmy v ramapspni ekologického
nésili secasto objevuji i v médiich. Zeskych novin&l se tématem dlouhodgb
zabyva Ivan Brezina, ktery ve svye¢hancichieSi zejména jednotlivétipady a voli
velmi odmitavy postoj proti radikalnim ekologickyonganizacim. Ps&i piSe napiklad
pro Studentskeé listy, Reflex, Lidové noviny, Mladsantu DNES, Neviditelného psa,
Britské listy, Tyden,¢i Respekt. Na ogmém nézorovém polu vystupuje redaktor
Reflexu Tomas Reek, ktery je vniman jako ekologicky smyslejici paista (BAJER,
2007), (FRRTEK, 1999).

Toto téma jetasto diskutovano v internetovych zdrojich, jakaijebogy, ¢lanky
na webovych zpravodajskych serverech, diskuse podatp.

-12 -



Diplomova prace BRetr Svanda

2 Teoretické pojeti terorismu a extremismu

2.1 Terminologie

Pokud se chceme zabyvat formami ekologického nasitizovaného ve smyslu
nasili konaného ve pro&gh Zivotniho prosedi, je teba nejprve definovat samotné
pojmy, které se tohoto tématu tykaji. Vzhledemrkdéu této diplomové prace je tedy
na mis¢ nejprve objasnit pojerakologické nasili (MILLER ed., 2000, str. 332 — 333)
uvadi nasili jakatinnost zabijeni, ztgovani a zmrzéovani lidi, vyznam tohoto slova
Ize rozsfit i na hrozbu takového ublizovani a to fyzickéhpsychického. Do tohoto
pojmu lze zahrnout i Beni majetku. Nasili ize mit instrumentalni formu, kdy je
racionalg promysleno a jehodglem je dosazeni &itych cili. Oproti tomu expresivni

forma nésili je vedena momentalni situaci a nefadem uéeny cil.

Slovo i pojemekologiema samotné mnoho definic. Jako prvni ho u&hecky
filozof Ernst Haeckel v roce 1858, kdy takto pojroeal wdu zang¢tenou na studium
interakci mezi organizmy a Zivotnim prieggtim a mezi organizmy navzajem
(BIEHLOVA, STAUDENMAIER, 1999, str. 13). Jedné sestmZeninu zteckych slov
oikos (dim) a logos (pochopit). Pojmem ekologie séata oznaovat wWda o vztazich
mezi organismy a Zivotnim praéstim a mezi organismy navzajetidceji se pak
ekologie vztahuje ke stavu zivotniho presli. Od pelomu padesatych a Sedesatych let
20. stoleti se takto #aly ozn&ovat i mySlenkové a politické proudy, které
tematizovaly problematiku poskozovani Zivotniho gtexdi a zasazovaly se za jeho
ochranu (HEYWOOD, 1998, p. 264 - 266).

V angloamerickém protdi se pouziva vice pojmwenvironmentalism,
odvozeného z environmertt, vcestins je stale castji pouzivan anglismus
environmentalismus a jeho dalSi odvozeniny. Déaedg ttici, Ze oba pojmy ekologie i
environmentalismus jsou pouzivany zejména jako syma, ale existuji i pokusy oba
tyto vyznamy navzajem odliSit a ohraimiHEYWOOD, 1998, p. 264).

1 v prekladu Zivotni prosedi.

-13 -
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Dalsi definici je termirekoterorismus ¢i environmentélni terorismus Jedna
se 0 pomrné novy pojem, pouzivany #&asto i zneuzivany nejen v médiich ale téz
v odborné literatte a také slozkami statni moci. Tak jak neni snaté#fdovat hranice
ekoterorismu, tak také neexistuje jednoducha defitohoto pojmu. Jedna se de facto o

slozeninu slov ekologie a terorismus.

Pokud budeme chtit etymologicky objasnit vyznanvali@rorismus, které ma
zaklad ve slo¥ teror, které neni synonymum Kk terorismu, ale j&lagni metodou
¢innosti a progedkem natlaku. Teror je odvozen z latinského terrenz Ize felozit do
gestiny jako stra3ny nebo hrozny. (BRZYBOHATY, 1998@.11 - 15).

Cesky peklad Blackwellovy encyklopedie politického myslerdefinuje
terorismus jako politické nasili zatené na vliadu, al&asto ohroZujici fadow obcany.
Jeho cilem je vytvi@ni atmosféry strachu, v niZ by vldda splnila pakég terorist
(MILLER ed., 2000, str. 520).

(BRZYBOHATY, 1999b, str.152 - 153) podobulefinuje terorismus jako formu
organizovaného nésili obvykle za&raného proti neziastrtnym osobam za d@lem

dosazeni specifickych @il Nasili pouzivané teroristy neniisledkem okolnosti, ale je

I

Z hlediska prava existuji dvodliSné linie pravniho vymezeni terorismu. Prvni
definuje kvantitativni hledisko posuzovani teronismDefinuje ho jako nasili
vymykajici se vSem normam a zvyklostem, jeho nedksin je ale velka mira
obecnosti a netitosti. Tento pohled je typicky pro americké chépgaroblému. Dle
druhé koncepce je za terorismus povaZzovano kazutégavni skupinové asili, podle
této linie je vedena protiteroristicka politika v&elké Britdnii a Nmecku
(BRZYBOHATY, 1999b, str.152 - 153).

Lze tedy zavrem ftici, ze pokud vytviime pod pojmem ekoterorismus si lze
piedstavit nasilné prosazovani zéjm ramci (subjektiva pojaté) ochrany ifrody a
Zivotniho progtedi, jak uvadi (MARES, 2005, str. 289 - 290). Taktmle tento pojem
uvazovan v ramci této prace. DalSi polohu termiketerorismus reprezentuje pohled

nékterych environmentaligt, ktefi za ekoterorismus oztai celkové poskozovani

-14 -
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Zivotniho prostedi anebo Gtoky protiifslusnikim ,zeleného hnutf Dle pedstavitel
tzv. ,hlubinné ekologie” je mozno za ekoterorismpevaZzovat i praktikovani
konzumniho zpsobu Zivota s jeho dopady na Zivotni predt (KOHAK, 1999).

Ekologické nasili nemusi byt vzdy ndtreroristické, tedy nenaflje znaky
terorismu, nésilné aktivity realizuj@da radikalnich a extremistickych skupin. Nejprve

je treba odliSit oba pojmy a ukazat co si Ize pod skxtyémni a radikalnifedstavit.

Termin extremismus (z lat. extremus - nejzazSi) oznge krajre radikalni,
hranteni az vydedni postoj. V BZzné mlug¢ pouZiti slovaextremismus ¢i extrémni
ozna&uje jednani, ideologiti skupiny mimo hlavni (tzv. gdni) proud spotaosti,
kterym je gipisovano porusovari neuznavani zakladnich etickych, pravnich a jinych
dulezitych spoléenskych standatd (PEHE, 1997) (Wikipedie). Obvykle se
extremismus chape jako jakakoli ideologie nebovithtismeiujici proti stavajicimu
systému jako takovému a klade si za cil jeho liggida nahrazeni vlastni aktivitou
(CHARVAT, 2007, str. 9). Extremismus gasto smiSuje s radikalismem a nerozliuje
se mezi nimi. Nutnotici, Ze pojem extremismus neni v socialnicktdach ilis
pouzivan a je ho mozno spiSe nalézt v jazyce ldepgtnich sloZzek. Stejrtak je nutno
zdaraznit jeho velmi pejorativni nadech. (BRZYBOHATY¥999b, str. 57 — 58) definuje
extremismus jako obecné ozeai pro krajg radikalni a vysedni postoje. Je spojen
s neochotou sipimani kompromig a nabidkou jednoduchych &imocarych reSeni
slozitych problém. Extremismus Ize definovat jako verbalni, grafick@silné a jiné
aktivity jednotlivai ¢i skupin vyb@ujicich ze vSeobe¢n uznavanych norem a
obsahujici vyrazné prvky intolerance, nesnaseniivodmitavé postoje ke kompromisu

a utaiici na spoléenské #zeni, Zivot, zdravi nebo cizi majetek.

2 Napiklad atok agerit francouzské tajné sluzby DGSE na vlajkovod’ lorganizace Greenpeace
Rainbow Warrior v novozélandském Aucklandu v ro@83. Lal' byla vybuchy dvou nalozi véa&n
posSkozena aip druhém vybuchu zahynul portugalsky fotograf Grsace Fernando Pereira. Tento

piipad vyvolal velkou odezvu a nevoli u celdgwé véejnosti (Greenpeace 2005).
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Oproti tomu jeradikalismus chapan v obecném slova smyslu jako myslenkovy
smer, ¢innost ¢ postoje, podrobujici obecné podminky a okolndstitickému
zpochyhovani a usilujici o jejich reformu,fipadreé zrusSeni, pokud jejich existenci
nelze principiald ospravedinit. Protikladem radikalismu je pak kanaésmus, tvrdici,

Ze politickd akce nefize podstath zmenit a zlepSit Zivotni podminky. Ve vztahu
k terorismu je radikalismus povaZzovan za jeho prviwojovy stupé, jez nuze
postupi u jednotlivd, skupin¢i organizaci perist v extremismus. Toto tvrzeni vSak
neznamena, Ze vsichni radikalové nebo extremistgus® musi stat teroristy. Je vSak
odrazem faktu, Ze &Sina terorisi a jejich organizaci seigs radikalismus a
extremismus dopracovala az k terorismu (BRZYBOHATY99, str. 129).

Da se tedyici, Ze rozdilem mezi extremismem a radikalismerzjgeinoduSen
fe¢eno chapani extremismu jako ideologie nebo aktisitgiujici proti sodasnému
ziizeni. Radikalismus je bran jako souhrn nézodkteré nemaji za cil likvidaci
sowasného systému ale pouze rozsahlérgnve spolénosti (CHARVAT, 2007, str.
13).

Celkow bude vtéto praci pouzivdn jako zasujici prvek pro jednotlivé
projevy ekoextremismu é&ny ekoteroristické povahytaiz byly vedeny proti lidendi

proti majetku, termirkologické nasili.

2.2 Pravni vymezeni terorismu a extremismu (Weské legislati¥)

V predchozi stati byly definovany pojmy ekoterorismusekoextemismus
z politologického a sociologického hlediska, nyaitieba objasnit i hledisko pravni.
Veskeré judicia a judikaty sotigii projednavantinu spojenych s touto problematikou
sefidi pouze pravnimi normami a definicemi v nich usegmi. Steji tak i celkova

¢innost statnich orgdin zejména bezgaostnich sbar proti tmto aktivitam.
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V ¢eském pravnimiddu je pomarné rozsahle specifikovdn a definovan
teroristicky ¢in, konkrétrg v Trestnim zékah (zakon¢. 140/1961 Sb, o trestnibizeni
soudnim, ve z#ni pozajSich gedpisi), jenz definuje trestnyin teroristickeého Gtoku v
§ 95 v oddilu 1 nasledn

Kdo v Umyslu poSkodit astavnitizeni nebo obranyschopnost republiky, narusit
nebo zntit zakladni politickou, hospodigkou nebo socialni strukturu republiky nebo
mezinarodni organizace, zavaznynisgbem zastraSit obyvatelstvo nebo protiptavn
prinutit viadu nebo jiny statni organ nebo memiddi organizaci, abyéno konala,

opominula nebo tfa,

a) provede utok ohroZujici Zivot nebo zdrasddveka s cilem zfisobit smrt nebo
téZkou Ujmu na zdravi,

b) zmocni se rukojmi nebo provede Unos,

c) znici  nebo poSkodi ve ¢&8i mie veaejné zaizeni, dopravni nebo
telekomunik&ni systém, vetn® informaniho systému, pevnou ploSinu na
pevninské rdcing, energetické, vodarenskeé, zdravotnické neh® gilezité
zaizeni, véejné prostranstvi nebo majetek s cilem ohrozitlifiské  Zivoty,
bezpénost uvedeného #aeni, systému nebo prostranstvi anebo vydat
majetek v nebezgéskody velkého rozsahu,

d) naruSi nebo #erusi dodavku vody, elektrické energie nebo jingkladniho
piirodniho zdroje s cilem ohrozit tim lidské Ziwatebo vydat majetek v
nebezpei Skody velkého rozsahu,

e) zmocni se letadla, lodi nebo jiného ptedku osobnéi nakladni dopravy nebo
nad nim vykonava kontrolu, anebo &nnebo vaza poskodi navigéni zaizeni
nebo ve ¥tSim rozsahu zasahuje do jeho provozu nebdi sddilezitou
nepravdivou informaciimz ohrozi Zivot nebo zdravi lidi, bezpest takového
dopravniho progedku anebo vyda majetek v nebedggkody velkého rozsahu,

f) nedovoleg vyrobi nebo jinak ziska,fpchovava, dovazi,ippravuje, vyvazi i
jinak dodava nebo uzije vybuSninu, jadernou, dgalkou, chemickou nebo
jinou hromads kinnou zbra, anebo provadi nedovoleny vyzkum a vyvoj
jaderné, biologické, chemické nebo jiné zBragbo bojového prastdku nebo

vybusniny zakazané zakonem nebo mezinarodni smiguneino
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9)

vyda lidi v nebezpdg smrti nebo &ké Ujmy na zdravi nebo cizi majetek v
nebezpe&i Skody velkého rozsahu tim, Zeuspbi poZzar nebo povoiie nebo
Skodlivy &inek vybusnin, plynu, elekhy nebo jinych podobh nebezpénych
latek nebo sil nebo se dopusti jiného podobnélezpgEneho jednani, nebo

takové obecné nebezfie@vysi nebo ztizi jeho odvraceni nebo zrmin

bude potrestan odtim svobody na § az patnact let, pdjpact vedle tohoto trestu téz

propadnutim majetku.

Dle odstavce 2 § 95 shodného zdkona budeéspejtmestan, kdo vySe uvedenym

jednanim vyhrozujesi kdo takove jednani finam¢, material@ nebo jinak podporuje.

Mimo vySe uvedenych trasfTrestni zdkon v odstavci 3 § 95 2imje | moznost

trestu vyjim&ného, pokud pachatel

a)
b)
c)
d)

e)
f)
9)
h)

spacha-Icin uvedeny v odstavci 1 jakilen organizované skupiny,

zpasobi-li takovymcinem €Zkou Gjmu na zdravi nebo smrt,

zpasobi-li takovyméinem, Ze ¥tSi paet lidi zistal bez pistesi,

zpasobi-li takovym ¢inem zn&né potiZze ve vyrabzboZi zakladni péeby nebo

pii zasobovani takovym zbozim,

zpasobi-li takovyméinem ve ¥tSim rozsahuigruseni dopravy,

zpasobi-li takovyméinem Skodu velkého rozsahu,

ziska-li takovymcinem pro sebe nebo pro jiného préspvelkého rozsahu,
ohrozi-li takovyméinem zavazé mezinarodni postaveni republiky nebo postaveni
mezinarodni organizace, v niz§eska republik&lenem, nebo

spacha-li takovycin za stavu ohroZeni statu nebo zadr@bo stavu.

V pripact terorismu je tento pojem legislat&¥rendm a jeho praktikovani je

trestano, zatimco extremismus pravad nepouziva. @ezitym aspektem z pohledu

prava je rozliSeni mezi kolektivni a individualndpmwdnosti a z toho vyplyvajicimi

sankcemi. Da se tedici, Ze samotny extremismus neni prawestny, uz jen zidzodu

velmi &€Zké uchopitelnosti tohoto pojmu.
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DalSimi paragrafy Trestniho zékona, které lze aplit (zejména z pohledu
bezpé&nostnich sloZzek) na problematiku ekologického h#siu napiklad:

§ 152 PoruSovani autorského prava, prav souviskjiepravem autorskym a prav
k databazl

§ 155 a 156 Utok na vejnéhoginitele

8§ 196, 8 197a Nasili proti skugimbyvatel a proti jednotlivci

§ 198a Pode¢covani k nenavistiiwi skupirg osob nebo k omezovani jejich prav a
svobod

§ 199 Sfeni poplasné zpravy

§ 202 Vytrznictvi

§ 219 Vrazda

§ 221, § 222 Ublizeni na zdravi

§ 234 Loupez

§ 235 Vydirani

§ 238 PoruSovani domovni svobody

§ 257 Poskozovani cizéwi

Nutno ftici, Ze aplikace vySe uvedenych paragrafrestnino zakona na
problematiku ekoterorismu a ekologického nasiliv@mi relativni a souvisela by s
posouzenim konkrétnicttipadi a naslednym prokazovanim a dokazovanim v soudnich

fizenich.

%V piipads Ze ekoterorismus pouziva také kyberteroristickéohe

-19 -



Diplomova prace BRetr Svanda

2.3 Terorismus

2.3.1 Vymezeni terorismu v historickych souvislostech

Vzhledem k tomu, Ze neexistujéegna a univerzalni definice terorismu

Historie pouzivani nasili k prosazenéitych cila je prakticky steja dlouhé jako
historie lidstva. (BRZYBOHATY, 1999a, str. 16) uvadze popisy prvnich
teroristickych ¢inu 1ze nalézt jiz v egyptskych hieroglyfickych textecHoméro
Odyssee a také v Bibli. Jak piSe (ZEMAN, 2007)ptstovo bylo pouZivano jiz ve

stredowku a vyznamo¥ i uzitim se objevuje ndjklad v Machiavelliho ,Vlad&".

Pro dnesni vyznam slova terorismusifbt se vratit az na konec 18. stoleti do
Francie, kdy byl tento termin poprvé uzivan za ylgdkobinské diktatury, kdy byl jako
.Ségime de la terreur” ozgavan systém k prosazeniipdku a podle mimi jeho
vykonavatel byl paradoxs spjat s idedly ctnosti a demokracie. V tomtdpadc se
jednalo o represivni terorismfiszatimco v dal$ich obdobich byl tento pojem podtiv
spise pro subverzivni formy terorismulyto se z&aly objevovat v druhé polovénl9.
stoleti, kdy se vzil tento pojem prdeglevSim atentaty na osoby viadnod@dyt ztad

socialnich revoluciorid, zejména anarchis{MARES, 2005, str. 17).

V obdobi mezi déma s¥tovymi valkami se ozrgni terorismu pouzivalo jak
pro revol&ni nasili v zagru a po skoteni prvni s¥tové valky, tak také pro metody

utlaku v totalitnich statech.

Po druhé sitové valce byl terorismus spjatisnosti narodé osvobozeneckych
a ultralevicovych hnuti verdtim s¥té. Pravy rozmach terorismu, tak jak ho chapeme
dnes, se konal od Sedesatych let 20. stoleti. Hlaeroristickou aktivitou se
v Sedesatych letech staly etnicko — separatistiekdence palestinskych teroristickych
skupin. Riblizn¢ ve stejném obdobi #aly teroristickymi metodami bojovat i
marxisticko — leninské, maoistické i anarchistickéupiny ve Spojenych statech i

zapadni Evrof které byly¢asto podporovany staty komunistického bloku.

* Terorismus shora od drZitefnoci, jak bude vysitleno déle.

® Terorismus zdola proti drZitigh moci, jak bude vyssleno dale.
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Od pa:atku devadesatych let vimta intenzita zejména islamistického terorismu,
ktery je dnes vniméan jako nejnebeapgsi hrozba pro budoucnost lidstva. Dnes vedena
.valka proti terorismu®, je v podstawvalkou proti islamistickému terorismu. Nutiigi,

Ze zatimco v minulosti se teroristicky atak mohtkaiout pouze omezeného okruhu
osob a omezenych oblasti, dnesiZze udéit na celém s#t¢ a prakticky kdykoliv
s velmi rozsahlymi nasledky, které mohou mit ab4gloi charakter.

Ekoterorismus, tak jak je chapan vtéto praci, dgewvwje na poatku
sedmdesétych let 20. stoleti v USA. Tehdy se jexdna@jména o sabotazédr udajnym
Skidcam Zivotniho prosedi, vedle toho se zejména ve Velké Britanii kdoetialy
skupiny radikalnich ochraficzvirat. Tehdy se také poprvé ¢ah pouzivat termin
ekoterorismus, kdy je tento v dnesni &adlazen nap v USA k nejnebezpméjSim
formam domaciho terorismu (FBI, 2006), (MARES, 2004

2.3.2 Typologie terorismu

Existuje mnoho zgsohi jak rozliSit jednotlivé typy terorismu, aby je byl
mozno smyslupl& klasifikovat. Terorismus Izélenit podle fiznych kritérii, které maji
rozdilnou kvalitu, napklad dle mivodce terorismu, ideové motivace, ¥y cili,
pouzitych prosedki, zpisobu provedeni akci a mnoha dalSich. Tyto kategesie

mohou vzajem& prolinat a kombinovat.

Da sefici, Ze hlavnim rozélenim a vychodiskem charakteristiky fyperorismu
podle jejich hlavniho politickéhocélu a dlepavodce terorismu, (STRMISKA, 2001,
str. 24 - 27) uvadi nasledujici radehi:
a) Subverzivniterorismus (tj. terorismus zdola proti drzitel moci) — sem je
mozno z&adit ekoterorismus, jelikoZz ma de facto pouze sttivai formu.
b) Represivniterorismus (tj. terorismus shora od drZiteioci)- sem mizeme

zatadit terorismus uskut@ovany Fimo statnimi slozkanfi ¢i represivni

® Prikladem niize byt uplatovani represivniho terorismu v hitlerovskérniecku a ve stalinském
Sowtském svazu (STRMISKA, 2001, str. 25).
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terorismus nestatnich (tzv. paralelnich) sloZzelatgph s obhajobou z4jm
politického establishmentu — moZno nazyvat téZAamgismem’.

Podlesirsi ideové motivac§ MARES, 2005, str. 36) uvadi nasleduijici typy temu:

a)

b)
c)
d)
e)

f)
9)
h)

Ultralevicovy terorismus (se zvlaStnimi podtypy anarchistického a
marxistického terorismu)

Ultrapravicovy terorismus 8

Etnicky a teritorialni terorismus

Nabozensky terorismus

Ekologicky terorismus - uvaZzovany ve smyslu z&eni na zajmy (¢kdy
subjektivre podané) ochranyipody, se specifickym podtypem terorismu
na ochranu zvécich prav

Krimin&lni terorismus

Psychopatologicky terorismus

,Single - issue* (monotematicky) terorismus’ - realizovan pro dosazeni
izolovaného osobniho, spoEnského ¢i politického cile @i splneni
obecnych definic terorismu.

DalSi varianty terorismu — mozné také zahrnout do kategorie ,single

issue” terorismu

Dle vymezeni terorismu ve vztahu k teritoriu stavadi (MARES, 2005, str. 37)

toto rozcleni:

a)
b)

domaci terorismus,

mezinarodni terorismus.

Ekoterorismus je mozno it podle jednotlivych fjpadi do obou kategorii, jelikoz

mze mit narodni i internacionalni charakter.

" Prikladem zde mohou byt teroristické aktivity Zidoysk osadnik na Izraelem okupovanych Gzemich
(STRMISKA, 2001, str. 26)

8 Oddtleni krajni levice a krajni pravice je mnohdy ohé&Z diskutabilni

°V této préci je kategorie ,single issue* pojimdransrng Gzce steji jako (MARES, 2005) a nerazuje

do této skupiny nap ekoterorismus, kili SirSi ideové motivaci. Jako ,single issue” tasonus je mozno

povaZovat naip gender terorismus.
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Co do rozsahu teroristickych aktiviglditerorismus (MARES, 2005, str. 38 — 39):
a) mikroterorismus (pokud je intenzita Utak nizk4, zfisobuje pouze malé
Skody, nebo drobna zram),
b) mezoterorismus (pokud je intenzita Utak stedni, dochazi k vyraznym
Skodam na majetkéi obétem viadu stovek osob),
c) makroterorismus (pokud je intenzita terorismu velka, dochazi kedgko
ohrozujicim stabilitu statu nebo regioni,k obétem viadu tisié osob a

vice).

Terorismus Ize &it i podle paitu teroristi (MARES, 2005, str.39) na:
a) individualni terorismus
b) skupinovy terorismus, ktery je mozno daledit podle zpisobu organizace:
- hierarchicky pyramidaln é organizované(s velenim a &kolika
stupni podizenych slozek),
- burikové organizované s jednim velenim(kdy buiky maji
ur¢itou formu autonomie),
- volné sig jednotlivych bunék bez jednotného vedeni.

Jako dalSi kritérium pro roztbni terorismu riZze byt rozdleni podle aktér a
selektivity jak uvadi (STRMISKA, 2001, str. 40):
a) selektivni terorismus(vzhledem k lidskym adiem i cilovému publiku)
b) smiSena forma(terorismus selektivni v omezenéra)ici pouze ve vztahu
k cilovému publiku)
c) neselektivni terorismus(vzhledem k imym lidskym olétem i cilovému

publiku)

Existuje mnoho dalSich roZiéni typi terorismu, ale ve vztahu k této praci i
celkové vypovidajici hodnétnemaji pilis velky vyznam. Co se &g ekoterorismu,
pokud neni uvedeno jinak, je ho moznadazht do vSech kategorii dle jednotlivych
typologii. Jenom pro zajimavost uvadim daBklady jednotlivych tyg terorismu, jak
je také uvadi (MARES, 2005, str. 39), hagdopravni terorismus (s cilem dopravnich
prostedki), energeticky terorismus (pokud jsou cilem elektyaproduktovody apod.),

agroterorismu (jako cilem je zedglstvi), dalSi mozna &eni jsou dle historickych
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souvislosti ¢ geografické podobnosti (nAp latinskoamericky terorismus,
blizkovychodni terorismus apod.).

2.3.3 Zduavodnéni terorismu

V této stati bylo snahou se zamyslet nad moralniediskem teroristickych
aktivit. Ze strany osob, skupii stafi, proti nimz jsou zagieny, jsou pokladany ve
valné \&tSirg za zl@inné a opovrzenihodné, zatimco ze strany akenorismu a jejich
podporovateél mohou byt chapany za pozitivni hnaci silu spetského vyvoje. Jak
uvadi nap. (BRZYBOHATY, 1999a) zpsob posuzovani takovychtiu je nutné bréat
v Gvahu d¥ nasledujici kritéria. Jako prvni je zakonnost te#fmto jednani a jako
druhé, d& seici i podstatsjSi, souvisi s moralnim opodstatim takovychtocint.
Pokud jsou ve jménu sebelepSich ideémirové dob pachany teroristické utokyt az

s olEt'mi na Zivotechti majetku, nelze takovyto postupiimh ospravedinit.

2.3.4 Strategie a taktika terorismu

Strategie terorismu vychézi vzdy z globalni nebgiomélni politické situace.
V této stati bude uvazovana pouze forma subvetzdvrierorismu, protoZze pojeti
represivniho terorismu neni naplni této prace. atikl strategii moderniho subverzniho
terorismu je kombinace snahy o zastraSeni déZitebci (a to i prosednictvim
zastraSeného cilového publika) ve snaze je dohkytiislusnému jednani, anebo je
oslabit a zniit spol&n¢ se ziskavanim novychrignivca. Tato strategie twd zaklad
vétsiny strategickych Uvah subverznich terdrisizného zaréeni, jak uvadi (MARES,
2005, str. 41 — 43). &které strategie vSak usiluji pouze o ziskani pozstinpro
prezentaci nazér které by bez dal&iinnosti geswdcily drzitele moci a viéejnost o
spravnosti svych dil DalSi strategii je vyprovokovani vliady k neuvazanopatenim
¢i vyvolani chaosu anebo d@igpouzeni teroristickyclind svym oponeriim, ogt pro

ziskani sympatii iejnosti

Strategické Usili terorigtje zgesiovano v ramci taktiky terorismu, ktera slouzi

k upresréni postugi jednotlivych akci dle p&u, vyzbroji, vycviku, zarram, ochrag
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napadeného objektu a dalSim. Zakladem je a dl@idefterorismu je podstatné, aby se
u tchto Utoki zajistila pozornost SirSiho publika, které jimideuzastraSovano.

Taktik subverzivniho terorismutthe byt velké mnoZzstvi, zakladni typy uvadi
(BRZYBOHATY, 1999a, str.38):
- bombovy atok, ktery pati mezi nejlzngjSi typy teroristické akce, je

mozno ho daledit na:

utoky proti osobam,
- Utoky proti symbolickym ciim,
- Gtoky proti vyznamnym aiim,
- série Utok (kampat),
- hrozbu pouziti vybusnéhoidaeni,
- atrapu vybuSného systému,
- zadrzZeni rukojmich, unosy(jednotlival i skupin)
- zastraSovani a hrozby— vyhroZovani pouzitim nasili ime byt steja
acinné jako akce samotna,
- vydirani — vymahani pefz s pouzitim zbrani nebo vynucené poskytovani
ochrany paf mezi hlavni zdroje financi terorist
- sabotaze, symbolicka poSkozovaniéui, rozvratné operace (sabotaze
mohou byt mensiho i velkého rozsahu, mohou vésbhrkzeni lidského
zdravi a Zivot),
- dezinformace a propaganda— samotné nejsou teroristickymi aktivitami,
ale jsou dlezitou sowdasti teroristické taktiky,

- vrazdy vyznamnych osob

Pro celkovy uUsgch teroristickych akci si mohou teroristické skypifizovat
sva vyzedna a infiltr&ni centra ve statni spr§v médiich apod., budovat &it
sympatizani, navazovat spolupraci s jinymi teroristy (zejménkbogistické oblasti),
provadt ¢isté kriminalni giny za &elem ziskani financi apod. (MARES, 2005, str. 44).
Souwasti taktiky je i pouZziti zbrani, mezi deptjSi z hlediska pouZiti p#t vrhaci

vybusné zbra# rueni chladné i palné zbrara nastrazné vybusné systémy.
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2.3.4.1 Cile terorismu

(BRZYBOHATY, 1999b, str. 45) uvadi nasledujici diéeorismu:
Prezent&ni (reklamni) cil — je dan snahou prezentovat se na co nejSirSfejném

foru, zajistit si tak intenzivni zgjem masmedii.

Takticky (operaéni) cil — cilem je provedeni jednotlivého teroristickéHduanebo

vedeni dlouhodobé kampaproti vybranym objekim nebo konkrétnim osobam

Strategicky cil — cilem je destabilizace vladnouciho rezimu gemBtictvim
teroristickych metod, kdy jefpdpoklad, Ze teroristické akce vyprovokuji statrdcm

k takovému nasili, které povede k jejimu zkomprowéni a nasledné vzpfmimas.

Z vysSe uvedeného je jasné, Ze ekoteroristé mohowsethny uvedené cile, i
kdyZz v sodasné dob na celém sit¢ nejsou pilis realné strategické cile, tyto cile
mohou byt maximaky dilem psychopatologickych terorist ktei se ztoto#uji i

s ekologickymi tématy”.

19 Typickym pipadem mZe byt gipad T. J. Kaczinského (Unabomber) — viz dale
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3 Pravoleveé rozdleni

Tradicni rozctleni politického systémutipdpoklada pravolevou politickou osu,
kde na pravé stranstoji zastanci kapitalismu, svobodného trhu ardilieace, nalevo
pak stoupenci socialismu, statni redistribuce aasudch vyhod. Na nejvzdalésich
koncich osy se nachézeji extremisté, nalevo arsdéclai komunisté, fasSisté a nacisté
napravo. Takto uvadi ve své studii hapfCHARVAT, 2007, str. 16 -17), ale sam
uznava, Ze toto trathi rozcleni selhava pravv pripad extremismu, kdy pravoleva

osa neni schopna reflektovat uragtstran extrémniho typu.

Kam tedy ale ziadit ekologicky extremismus a radikalismus? féy@zne nie,

pokud budeme uvazovat tuto tr&dii politickou osu, na levotast politického spektra.

Pravolevé rozéleni naopak definuje a chape nhafKLAUS, 2007, str. 32 — 33),
kdy bere celko¥ samotny environmentalismus jako novodobou inkart@clicniho

levicactvi.

Jak bylo fe¢eno v gedchozich statich, ekologickd problematika se dotyk
zejména lev&asti politické spektra, ale co sei¢ypravecasti i zde je mozno nalézt
urcité priklady. Jak uvadi (BIEHLOVA, STAUDENMAIER, 1999,rst8, 86 - 87) pro
krajni pravici neni ekologie &im jinym nez socidlnim darwinismem. Tzv. ,ekologick
faSismus" je cynickym, ale potencidldcinnym pokusem o mystické spojenitirpné
minéného zajmu o saasné problémy Zivotniho prasti s historickymi obavami z

,Ciziho" nebo ,,nového*".

Pokud ale vezmeme v potaz existenci dva zakladnidy - radikélg pravicovy
a radikéli levicovy, jejich gisludnici se od sebe vyraziisi. Mladi skinheads jsou
pievazre ucni, lnici, pripadré nezamdstnani, maturitu ma mal&ast z nich,
vysokoskolaci jsou raritou. Maji sklon k jednodushyilovym feSenim probléf v
dnesni technologické speéteosti se citi spiSe nejistStoupenci radikalni levice naproti
tomu byvaji intelektualniho raZzeniasto studenti gymnazii a vysokych Skol. dRed
pocituji neduhy sotasného sita a nechiji zit konzumnim zpsobem ¥tSinove
spole&nosti. Nelze algici, Ze by jedni nebo druzi pochazeli &gakého vyhragného

rodinného progedi, @ po strance materialni, Gplnosti rodiny apod. (BLEWA, 1999).

-27 -



Diplomova prace BRetr Svanda

Toto tvrzeni bude Wezité pro vyzkum odpasdi v dotazniku v kapitole 7, zda se

potvrdi tvrzeni o stoupencich radikalni levice.
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4 Ekologické nasili a ekoterorismus ve iié

Patatky toho, co si dnes i@eme pod pojmem ekoterorismus lze nalézt na
pocatku sedmdesatych let 20. stoleti v USA, jak je ywedeno v kapitole 2.3.1.
Inspiraci a takzvanou ,bibli“ ekoteronisse stala kniha Edwarda Abbeye ,The Monkey
Wrench Ganyj“ vydana poprvé v roce 1975. Zapletka knihy vydanéce 1975 se
toci okolo ¢tyiclenné skupiny, ktera je znepokojena poSkozovanimtitiho prostedi
na americkém jihozapad mtiznymi zpisoby se snazi sabotovahnost piimyslovych
spole&nosti, které dle nich Zivotni praéeti nti. Hrdinové knihy pouzivajitizné formy
sabotazi, od sypani pisku do nadrzi buldibzer po bombovy Utok na viakgvazejici
uhli (ABBEY, 2006).

Mnoho radikalnich ochrafaprirody se touto knihou inspirovalo a v $asnosti
se takovéto ekosabotazni akce nazyvaji ,monkeyviiagt. Na gelomu sedmdesatych
a osmdesatych let 20. stoleti se vyilyoprvni vétSi organizované skupiny, kterécaty
provadt tyto sabotaze ve velkém rozsahu. Jednalo se mejné Sea Shepherd
Conservation Society a Earth First! (MARES, 2004).

Sea Shepherd Conservation Society (SSCS) | 1Esy..5""5"'4‘#5;‘,0

zaloZzena na konci sedmdesatych let 20. stoleti lfayva

¢lenem Greenpeace Kafianem Paulem Watsonem, ktery j
povazoval za malo radikalni a jenz preferov@nou akci pi %
ochrarg zivotniho. Jejich nejvyznandj$im usgchem bylo ‘%‘?V &0
potopeni dvou velryl¥dkych lodi v islandském Reykjaviku « ATion
zniceni velryb#ské zpracovatelské stanice v Hvalfjoduru v listapd®86 (MARES,
2004)2. Tato akce dle 1d&jSSCS ochromila islandsky velryis&y piimysl na dalsich
16 let. Od poatku az do satasnosti se organizace zabyva zejména bojem prati lo

velryb, za ochranu stovych oceaf a zachovani biodiverzity pr@igti generace.

Earth First! je dalSi radikélni ekologické hnutivpdem z USA, které o séb
dalo poprvé wdét vroce 1986, kdy jeho zakladatel Dave Foreman sggmi

spolupracovniky spustil nalghradni zdi v Gen Canon Dam v Arizoroli plastu, ktera

" monkey wrench — vigkladu znamené francouzskydlhastroj, pouzivany k sabotazim

123SCS v principu odmita pouZiti nasili, neda sg mavazovat za ekoteroristickou
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budila dojem trhliny. V roce 1990 stovky aktidishlasajicich se k EF! vrazeli do
kmeni sekvoji ieby®®, anebo obsadili&tve stronii, aby tak zabranilisZbs dreva na
severu amerického tichorrského pokeZi**. Foreman publikoval vlastni praci ,Eco —
Defense: A Field Guide to Monkeywrenching, kterdadyrana jako prakticky navod na
provadni ekoteroristickych akci a byla inspirovana Abbeyhibli“. (DALY, WICE,
1999, str. 101)

‘ Pon’ PHE AM
10

El{A’l‘ N FRON

Obrazek 1 Propaga&ni material ALF

Vedle udalosti v USA vznikaly radikalni organizace Evrope (zejména ve
Velké Britanii), zabyvajici se zejména ochranouiavi Pikopnikem byla Animal
Liberation Front, protestujici protédeckym laboratidm, jatkam, koZeSinovym farmam
a obchodm s kozeSinami. ALF vznikla v 70. letech v Anglkde se dostala do
powdomi veejnosti bombovym atokem na obchodnind Harrod’s. V USA byla
organizace ngena z umisii zapalnych zdzeni v chicagskych obchodech sgolasti
Saks, Neiman Marcus a Marshall Field’s (DALY, WIAR99, str. 21).

13 T2v. tree-spiking®, tj. zatloukaniiehi do stronfi, aby bylo zabr&mo jejich £zbs (tatoginnost byla
typicka pro obraz EF! v americkéiegnosti)

1% Tzv. ,sekvojové léto".
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Z casti EF! a ALF vznikla v roce 1992 obeéfirzameiend Earth Liberation Front
(ELF). VSechny tyto organizace se postuprozstily i v celé zapadni Evrap
Organizace jako jsou ALF, EF!, ELF a jimi organiaoe akce, respektive akce
podporované oficialnimi liniemi¢thto seskupeni, podporuji ilegalni poskozovani
majetku (& uz v mér nebezpéné forme sypani cukru do nadrzi sthopz po rozsahlé
bombové a zhaké atoky), ale zavrhuji pouziti nasili proti lid§MARES, 2004).

(FBI, 2006) pestotradi nap. akce provedené ALF a ELF mezi nejzavgin
formy doméciho terorismu a vnimadébrganizace jako zavazné bezpestni hrozby.
Ale i FBI uznava a srovnava ideologii radikalnidtolegi s pravicovymi extremisty a

zdaraziuje rozdil v pojeti nasiliici obyvatelstvu.

Mezi ekoteroristy byv&azen i John Theodore KaczinsRj pro kterého FBI
pouZivala akronym Unabomber (MARES 2004). Autor Vi#stnor@né vyrobenych
balickovych a dopisnich bomb, které&iyna s¥domi i mrtvé a pes dvacet zramych.
Své utoky prezentoval jako teroristicka skupinaedmn Club (Klub svobody) a Jeho
¢innost za&ala v kwtnu 1978 vybuchem poStovni zasilky na parkovislindiské
univerzity a skotila az v dubnu 1996 jeho Zenhim a naslednym odsouzenim na
doZivoti. Utail predevsim proti univerzitnim pracoviik a wdcim, ktei dle nj
prispivali k technologickému rozvoji. Mezi &fmi figurovali vysokoSkolsti &itelé,
intelektuéloveé, vlivni politici a mana#ig ale také nahodné &t V z&i 1995
publikoval list The Washington Post Manifest FC p@vem ,Piimyslova spolénost
a jeji budoucnost”, jehoz podstatou bylo upozoinZze se lidstvo vzdalilo od své
piirozenost, tj. od Prody a proto navrhoval revoluci proti industridni systému,
jejimz cilem nebude svrhnout viady staale ekonomické a technologické zaklady
spol&nosti (UNABOMBER, 1998, str. 10 — 13). Zaragvéaké vystupoval proti tzv.
modernimu leviactvi, kam z#azoval socialisty, kolektivisty, aktivisty postiza, na
obranu zviat, ale také homosexualy a feministky. Ve svéem [Kéastii odsuzuje
piesocializaci spolaosti, strukturu mocenského procesu a ahjps (subjektivi
pojaté) miciny celospoléenskych problérin(UNABOMBER, 1998)

> Dle jinych pramefi Kaczynski

-31-



Diplomova prace BRetr Svanda

Sam Kaczinski se hlasil ke specificky pojatému elwehismu, ale velmi
kriticky se vSak stadl i k vySe uvedenému tzv. led4ctvi ve spolénosti a také k
nékterym formam hlubinné ekologie (nagk néboZenstvi Gaid) (BRZYBOHATY,
1999, str. 87 — 88). Kaczinski alias Unabombertakrsodelovym pipadem hrozicich
novych aktivit ekoterorismu, které mohou byt pachéanatickymi odjrci moderni
spoleénosti. V jejich gipac se nejedna o pouhé ,zintezém monkeywrenchingu®, ale
0 novou dimenzi pouziti nasili ve jménu enviromtdnich ideji. Pokud by akteti
fanatiti jedinci ¢i skupiny, nahlizejici na lidstvo a jeho technicggkrok jako na
»Skodlivy virus® na Zemi, ziskali fistup ke zbranim hromadnéhaemi, povazuje to
nag. (MARES, 2004) za jednu z velmi zavaznych buddutiezpénostnich hrozeb.

(MARES, 2004) uvadi dalsi dvaipady, kdy pachatelé z okraje zeleného hnuti
spachali atentaty na selektévrvybrané cile, ale ekologicky motiwind zde neni
jednozné&né potvrzen. V beznu 2002 francouzsky ekoaktivista Richard Durriebls
nékolik komunalnich politik na radnici v Nanterre. Medidrznamym pipadem byla
vrazda nizozemského politika Pyma Fortuyna stiku 2002. Utok spachal nizozemsky
ochrance zvat Volkert van der Graaf, jenZz byl spolupracovnikesrganizace
Vereniging Milieu-Offensief (Enivronmentalni ofdma) politika'’. Jednim z motit
¢inu bylo Zejm i to, Ze Fortuyn hodlal zruSi€ktera omezeni kozeSinovych farem, coz

by podle van der Graafa zvysilo utrpeniravi

Z posledni doby je medi&rendmé kauza amerického vegana a bojovnika proti
testovani na zvaétech Daniela Andrease San Diega, ktery byl v ra@@9 z#azen
americkou FBI na seznam nejhled@ich terorisi. Na seznam se dostal diky olsnin
z bombovych atentétu spolenosti napojenych na firmu Huntingdon Life Scientes
proti které jiz od devadesatych let bojuje (DRAZANMA, 2009).

18 Matka Zeng, Matka giroda.

17 7a tentocin byl nakonec odsouzen na 18 let &isvobody a jehain byl klasifikovan ,pouze” jako
vrazda, ne teroristicky Utok (IDNES, 2003)

18 Nejwtsi stedisko pro vivisekci ve Velké Britanii a v celé Bpe, diky této firmé vzniklo SHAC (Stop
Huntingdon Animal Cruelty) s jedinym cilem, Z&vHuntingdon Life Sciences. Spoleost byla
uswdéena z krutého zachazeni sefaty, ale jedinym vysledkem bylo odsouzeni dvoicfepracovnily,

firma stale existuje.
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Co se tye ekoteroristickych aktivit¢i aktivit, které jsou fazeny mezi
ekoteroristické, v této kapitole bylyigrstaveny jen dkteré vybrané fipady ze
zahranti a dle mé snahy ty nejtyjtéjSi pro danou problematiku, aby bylo mozné uvést

toto téma v ramaieské republiky.
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5 Ekologické nasili a ekoterorismus \Ceské republice

Cilem této kapitoly je f@vést vse jiz objagné do kontextu v ramoCeské
republiky. Nejprve budouipdstaveny vSechny hlavni ekologické organizaceemas
stat pusobici, které je mozno it do sféry ekoterorismuj pouzivaji nasili jako
jeden ze savych prastki k prosazeni svych zajmZanern¢ zde uvadim i ty, které
byly ozn&eny jako ekoteroristickéi extremistické (v pejorativnim smyslu slova) a je
zde objas#éno, pr@ tomu tak bylo a jaka je skuteost. V druhécasti jsou uvedeny
jednotlivé gripadové studie chronologickémipdi, aby bylo mozno si état predstavu

o0 vyvoji ekologického nasili ¢eské republice.

5.1 Radikalni ekologické organizace

V Ceské republice existujeskolik ekologickych organizaci, které k prosazeni
svych zajni hlasaji pouziti nasili nebo nasili skirié pouZili ¢i pouzivaji. Jsou zde ale
také organizace, které maji stigma ekoteroristi¢ckéekoextremisticke, ale jejich
stigmatizace byla provedena neoprawna’ uz z viny statnichiadi ¢i masmedii. Bylo
zvoleno abecedniazeni, jelikoZz neni mozné a ani vhodné zvolit jpaadi, nap.

z hlediska vyznamnosti, sily pouzivaného nasilidapo

Animal Liberation Front (ALF)

NejaktivnsjSi ekoteroristickou skupinou, ktera se doposudnadem uzemi
objevila, jeceska sekce transnaciondlni skupiny Animal Liberafiwont (Fronty za
osvobozeni zvéat). Jeji isobeni se za#iuje predevsim na prava zaet, v CR vsak
melo i SirSi dimenzi. Jef¢ba ale odtlit realné akce ALF a podporu (do niz kadit i
propagéni informace o jejicinnosti), kterd je ji vyslovovana z SirSiho spektra

ultralevicovych a ochratigkych organizaci.

ALF globalre operuje v malych autonomnich itkéch (které jsou tueny
jednim nebo &kolika mélo jedinci). Jednotlivé liky se zpravidla navzajem neznaji a
jejich ¢innost je nezavisla. Oficiadnneexistuje ani hierarchické vedenigegtoze v
historii ALF nekolikrat fakticky chod bu&k i organizace v SirSim ramci davaly

dominantni osobnosti. Kazda skupina lidi, fktisou vegetariani nebo vegani, se v
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souwasnosti nize povazovat za soéist ALF, pokud uskutgéuje akci v souladu se
jejich smérnicemi  ALF tak Ize charakterizovat nejenom jalemi volnou organizaci,
ale i jako utitou formu kampa# (MARES, 2004).

Posatkem devadesatych let v3ak {eSskuténi aktivisté ALF v CR
pravéEpodobré nepisobili (BASTL, 2001, str. 22). Zarodkyeské ALF se vytvily
patrre béhem roku 1994, kdy se €kolik osob z militantni anarchisticko -
evironmentalistické scény rozhodlo pod hékau ALF pejit k sabotaznim akcim pod
hlavickou ALF.

Prestoze ALF \CR realizovala (z hlediska intenzity zdejsiho pok&ho nasili a
terorismu) porirné vyznamné a propracované akce, efektivita jejhosti neni pilis
velka, paet lidi, ochotnych provad sabotazni a osvobozovadimé akce, je patin
omezen pouze nackolik jednotlival. Realizace masiwgi kampag je tedy malo
pravdépodobna a proto Ize v budoucndekavat dalSi aktivitu ALF pravgpodobré
spiSe formou menSich akci (posSkozovani billbdbarsiikani napid, poskozovani
zamla apod. (MARES, 2004).

Animal S.O.S.

Sdruzeni Animal S.O.S. vzniklo vroce 1992, jakaugdni zabyvajici se
piedevSim pravy zvat. Personakhbylo propojeno s anarchistickym hnutim, zejména
osobou P. Bergmanna. Animal S.O.S se nejvice shidlid v roce 1992 § protestech
na Velké pardubické (BASTL, 2001, str. 22).

Déti Zemé
Oficialn¢ zaregistrovana a relativrumirnéna ekologické& organizace (MAZEL,
1998). Znama svymi anketami ,Ropak roku“ o antiekitky ¢in roku a ,Zelena

perla“ o antiekologicky vyrok roku.
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Earth First! (Zem & piedevSim!)

V Ceské republicesobi i poboka organizace Earth First! (EF!),
ktera rekdy vystupuje i pod feloZzenym nazvem Zetrpredevsim!
(ZPY). EF! byl od poatku devadesatych letast&né formou

riaiznych gevzatych letak ¢&i rozhovod v CR propagovan v
materialech z punkového, anarchoautonomniho a &etenprostedi, coz vedlo
k zaloZeniceské pobeky v roce 1998. Lidé Zeské pobeky EF! vzesli z autonomniho
a anarchistického prasdi a neztotafovali se s hlubin&ekologickymi
excesy americké EF! Celkové z&weni ¢innosti ¢ceské EF! je v podstateko-
anarchistické a socialrekologické. PestoZze v materidlecteské pobéky EF! byly
pietiskovany pevzaté navody k monkeywrenchingovym akcim jako g8kpzovani
téZké stavebni techniky, na iegnosti se aktivisté EF! profilovali fpdevSim jako

poradatel&i spolupdadatelé velkych antiglobalizaich demonstraci.

Ve své dosavadni existenci byla organizace ERIR/ nejaktivijsi v letech
1998-2000. Zorganizovala celorepublikové setkaai squatu Ladronka zacasti
nékolika desitek lidi. EF! vydavala vlasttasopis EF! Action Update, ktery ale zanikl a
nyni je nejvyznam&Si medialni aktivitou EF! internetova stranka, kpeu vSak
vétSinou uvéejnovany pouze ifevzaté materidly souvisejici s ekologii a
antiimperialistickym bojem. Je zde ungisti seznam fimych akci vCR, ale mélo
aktualizovany. V poslednich letech jéspbeni EF!/ZP! v podstatpouze virtualini a

omezuje se na vydavana tiskova prohladeni (MARBG4R

Hnuti Duha
Ekologicka organizace, ktera jélenem transnacionalni NGO Friends
of the Earth International, vyétlala giblizné od roku 1992 obdobi
O poradani happening systematickou praci ve smyslu lobbyingu,
Hnuti DUHA Kkooperace s médii, pravniho poradenstvi atd. (MAREB04).
V souwasnosti se povaZzuje za velmi uznivané ekologickéZzedi. Jako epizodu ve
vyvoji hnuti 1ze povazovat kratkodobou spolupragieskym anarchistickym hnutim
v letech 1992 — 1993, které ale velmi brzy sklon zejména diky postdm svého
zakladatele Jakuba Pa&ky (BASTL, 2001, str. 22 — 23). Hnuti Duha se tinosie

distancovalo od militantnich environmentaligtropojenych s anarchistickym hnutim
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(MARES, 2004). V roce 1995 se Hnuti Duha objevimlsiné s Animal S.0.S. na
vladnim seznamu extremistickych skupi coZ vyvolalo botlivou reakci u obou

organizaci i véejnosti.

Chranit éli radugy (Rainbow Keepers/Proti proudu)

Radikalni ekologické hnuti Chra#iit Radugi vznikalo v Sostském svazu v
letech 1988-1990ipraznych masovych akcich na ochranu Zivotniho pedst zviast
v Povolzi (Chraniteli Radugi 2000). Realizovabmu gimych akci, podle dostupnych
informaci vSak byly nenasilného charakteru a &Bnimajetek. Proto neni tato

organizacdgazena mezi nasilné a ekoteroristické.

V Praze se skupina Rainbow Keepers/Proti proudtictak provazala s EF!
prostednictvim osoby Slavomira Tesarka, ktery byl v olsmskupenich aktivni.
Rainbow Keepers/Proti proudu 8déi osobnosti Slavomirem Tesarkem se ¢itiniaza
organizatory street party v Praze t8rvna 1999. V saiasné dob jsou o nich velmi
kusé informace (MARES, 2004).

NESEHNUTI (Nezavislé sociali ekologické hnuti)

ZaloZzeno vroce 1998 v Bfn¢asti ¢lend Hnuti Duha.Clenové tohoto hnuti
spolupracovali nadkterych akcich s ultralevici &ipvécinnosti pouzivali i pimé akce
zahrnujici symbolické poSkozeni¢or (znamou se v tomto smu stala aféra s
nastikanim plotu ruského konzulatu v Brrudou barvou symbolizujici krev na protest
proti politice Ruska \Ce¢ensku). Hlavnginnosti Nesehnuti v3ak jer@hi propagénich
materialh a pdadani demonstraci i odbornych setkani. Nesehnut\s&z zapojili do
lobbyingové politickécinnosti, estoze dkteré jejich postoje a nazory Ize hodnotit i
jako antisystémové (MARES, 2004).

Svoboda zvFat

Aktivisticka ekologicka organizace, me&mradikalni ve volb
prostedki nez ALF. Z#azeni mezi tyto organizace (MAZEL
1998, str.184 — 185) opodstaje tim, Ze Svoboda At @i svych
aktivistickych akcich akceptuje extremistické pilakt

19 7zv. ,aféra extremismus* (MARES, 2004)
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5.1.1 Dalsi ekoteroristické a ekonasilné aktivity a orgaizace vCR

V CR bylo podniknuto i skolik akci, které nebyly spachany pod httkau ALF
¢i EF! K nékterym akcim se naopakiplasili malé skupiny, které (pokud je znamo)
dalSi cinnost nevyvijeli. Nap skupina Radikalni ochranci #af zntila pocatkem
biezna 2002 asi 130 poutacirkusu Berousek a apobila Skodu 16 000 & Rada akci
byla provedena i nepojmenovanymi ad hoc skupinkdetdnalo se ofpdevSim oizna
pokaceni¢i zapaleni posed ¢i spontanni rieni billboard: ¢i plakati (predevsim
cirkusovych) a zalepovani zaikeznictvi, kozesnictvi apod. (MARES, 2004).

5.2 Historick& geneze ekologického nasili v rama&R

V této stati budou zazeny jednotlivé organizace uvedené ve statiighazejici
do historického kontextu,ifi@emz jako pelomova udalost je zde uveden rok 1989 se
svymi spoléensko politickymi zminami, které nily na udalosti tykajici seipdnttné

problematiky zasadni vliv.

5.2.1 Obdobi pred rokem 1989

Ceskoslovensko po roce 1948 bylo ve znameni konidké$to reZzimu, jehoz
hlavni prioritou bylo extenzivni hospdgési a zvySujici se energeticka n&rost
v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stolgtikuZpatny stav Zivotniho prosti
dale zhorSovaly. Z ekologickych i ekonomickych Ilde#t ne€la ceskoslovenska

ekonomika kraj# negativni strukturalni specifikaci.

Prvnim naznakem zajmu o ochrantirgdy bylo roku 1964 p@dana celostatni
konference o hygien zelet svoland do Olomouce Biologickou sp@iesti
Ceskoslovenské akademig&dv Teoretici i praktici ziznych oboéi upozotovali na
negiznivé zneény v Zivotnim prosedi a formulovali doporteni adresované viéd
jednotlivym ministerstiim a dalSim useédnim orgaéim zeng. V roce 1970 vydalo byro
Ustredniho vyboru K8 profizeni stranické prace Zpravu o stavu Zivotniho tpeds a
Cistot ovzdusi a politické vedeni bylo poprvé nuceno &iny ekologicky problém
uvédomit. V rdmci tzv. normalizace seida statnimu aparatu drzet informace pod

stuprém utajeni a vi2jnost nebyla seznamena.

- 38 -



Diplomova prace BRetr Svanda

Co se tye ekologickych hnuti, Ceskoslovensku statni a stranicky aparat jejich
¢innost zanrné poskozoval, omezoval i likvidoval. VIAdni moc taleala jediné d¥
formy , budovatelské tzv. ,Akce Z* a ochraske spolky. Ekologické akce povoloval
rezim pouze mensSiho lokalniho vyznamu (updawéni na mistni neSvary, skladky
atd.)

NejstarSi a dlouha Iéta jedinou nevladni organibgtillS, znamy svym heslem
.,Poznej a chra’. TIS byl pavodné sowasti Spolénosti Narodniho muzea, z niz se
v roce 1969 osamostatnil. Koncem sedmdesatychokgtd pétu 16 000 individualnich
a 35 kolektivnich¢lend. TIS se poté nedobrovalrzasahem statni mocigmenil na
Cesky svaz ochrafigrirody.

DalSi zndmou organizaci bylo Hnuti Brontosaurusy kdoce
1974 ZO SSM Ustavu krajinné ekologi€SAV vyhlasila akci

.Brontosaurus to ndpzil* a poté vroce 1975 vzniklo samotné hn

Hnuti Brontosaurus nikdy nebylo pevorganizovanym sdruzenim, ale spiSe bazi pro

poradani jednotlivych akci.

DalSi organizaci byla Ekologicka sekce, coz byl@esdruzeni odbornikpii
Biologické spolénosti CSAV. Ze systémem nepodporovanych organizaci lzenigmi
Chartu 77, kterd od osmdesatych latad#la problematiku Zivotniho prdstli mezi své
vyznamné body programdi, Nezavislou Ekologickou skupinu, vydavajici sanaitaly
Ekologicky bulletin.

Po letargii sedmdesatych atatku osmdesatych let \stala ekologicka aktivita
v letech 1987 — 1988, kdy se plrozvinulo peténi hnuti za zlepSeni Zivotniho prieesti
a z&aly se také p@dat demonstrace. Progresij#i ekologické mysleni #hi i nekteri
dlenové politbyra UV K8 %°, i kdyZ jejich vliv byl omezeny. Witym vyvrcholenim
byly v roce 1989 spontasnorganizované demonstracetkvznesistsni ovzdusf?. |

pies umirgny charakterdchto protest byly pouzity represivni slozky.

2 Nap. Ladislav Adamec, Ladislav Strougal.
2LV lednu a Gnoru 1989 doslo na Gzemi Prahy a s@retiech k nejhorsi inverzi v historii (VAEK,
1996)
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Pokud celko¥ zhodnotime situaci €eskoslovenskuied rokem 1989, Iz#ci,
Ze na rozdil od zapadnich zemi se u nas ekologiék#éi neprojevilo. NapInéinnosti
ekologickych organizaci bylo upozmvat na mistni neSvary, prowddoswtu mezi
mladezi a ptadani dobrovolnickych akci. Ve srovnani se stejentovanymi hnutimi
na zapad byly postoje ochraré v Ceskoslovensku mirné, coZ bylo t@obeno
obavami z represi a neahk levicovému pohledu na problematiku (VAK, 1996).

5.2.2 Obdobi po roce 1989

Zatimco v sedmdesatych a osmdesatych letech ©bgtky radikalni
environmentalista nebojovny tyjjovéka s idealem tolerance a demokracie, p@rem
politického systému v roce 1989 byli titéeglistopadovi ekologové zatkni do pozadi
nebo odesli do wejnych funkci (VANEK, 1996). Do popedi se dostavali zejména

mladi radikalové etablovani v anarchistickych stnukch.

V tomto prostedi se vytvdl jak potencial pro prohloubeni ideového zazemi
protestni ¢innosti, tak (u wkterych jedind) 1 pro militantni prosazovani
environmentalnich zajin(nag. situ&nimu nasili proti majetkdi proti policisim na
riznych demonstracich,fipadré i ke konsistent§jSimu pachani nasilnéinnosti ve

jménu zviat ¢i Zivotniho prostedi¢i alespa k jejimu propagovani).

Neplatilo to samazjme pro celou scéniCast z &chto lidi ji opustila a fesla do
.D€Zného obanského Zivota“. Jini se danili do etablovanych anarchistickych struktur,
které systematické nasili nerealizuji g&st&nou vyjimkou protifasistického nasili).
Cesky  anarchismus v3ak rozhedn nelze pausath  ozn&it za
»Sshromazdi&" environmentalnich militari, prestoZze se ekologickym téniat venuje,

v jeho ramci se vytvady i konsistentgjSi ekoanarchistické struktury a v
anarchistickych médiich je dokonce odcgitku devadesatych let poskytovan prostor

informacim o domacich i zahra&nich ekoteroristickych aktivitach.

Aktivisté ekoteroristickych organizaci vCR jsou v3ak zpravidla s
anarchistickym¢i autonomnim progédim Uzce provazani anebo & alespa vzesli.

Razni, ¢asto neorganizovani anarchisté, autonomové i nawyhir prislusnici
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ultralevicovych subkultur navic vékolika pripadech realizovali pouni nésili i
demonstracich, které se alesgaste&n¢ tykaly environmentélnich témat. Jednalo se mj.
o rekteré akce organizované uminymi environmentalnimi organizacemi, které si
piitomnost nasilnik na nich nefaly (MARES, 2004).

V nasledujicich statich budouepistaveny neptSi a nejznawjsSi akce ceské
ekoteroristické scény i akce, které&lyns ekologickym nasilim malo spéleého, alem
jsou pro tuto praci zajimavé. Nejsou zde samjox uvedeny vSechny akce, které
v ramciCR prokehly, jako teba rkteré dlouhodobé jako n#klad blokady JE Temelin,
protoZe tato kapitola si neklade za cil vy® kompletniho wtu vSeho, ale jejim
cilem je na pikladech objasnit problematiku a propojit ji s Kappu 6.1 Radikalni

ekologické organizace.

5.2.2.1 Rok 1992

Jednou z nejzné&gsich polistopadovych akci ochraského hnuti se stal
masovy protest ekologické a anarchoautonomni sdéhy,cca 700 osob ¥hlo na
plochu zavodi&ta narusSilo pibéh dostihu. To vSedetrg nasledného razantniho zasahu
policie prokkhlo pred televiznimi kamerami a vyvolalo ktiuy ohlas véejnosti i
politické scény (jak negativni, tak pozitivni). dé&u z koordinatar akce byla nadace
Animal S.0.S., ktera pak byla medi&lbrana jako organizator celé udalosti (MARES,
2005, str.307).

Obrazek 2 Velka pardubicka 1992
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5.2.2.2 Rok 1996

V roce 1996 obdrzel Josef Kupec z &rské firmy Investrojekt, ktery se zabyva
posuzovanim vliw projekiti na Zivotni prosedi anticenu Ropak roku. Kupc dam
vzapti kdosi vystikal surovou ropou afpojil vzkaz: ,Hajzle ropackej, tohle si
uklid’.* O par dri pozdji dorazil na Kupcovu adresu anonymni dopis, veéitestalo:
"Za to, co dlate, zaslouzite opovrzeni celyho narodal Jgte a mate p@&d snahu wit
Zivotni prostedi. Dobra rada: chitte radji kanalama. Ve vlastnim zajmépvek nikdy
nevi. V&S pohyb &innost bude stale pod dohledem. Na ddrlicky prehrady je v
sowasnosti Bkolik volnych mist." (BREZINA, 2007).

Blokada ¢erpacich stanic Shell

Pii této blokad, konané v listopadu 1996, kterd byla &ksti celostatni
kampar Hnuti Duha, byly fitomnymi anarchisty pomalovany prostasrpaci stanice
a zmsobena Gdajna Skoda 50 000 (MARES, 2004).

5.2.2.3 Rok 1997

Cement Bohemia

Vroce 1997 se objevily i zava&Bi pripady. V roce 1997 obdrzakditel
spole&nosti Cement Bohemia (proti jejimz aktivitam protesly rekteré
environmetalni organizace, zejménatiDZem¢) dopis obsahujici hrozbu fyzickou
likvidaci % Byl napsan na tiskovém materialitDZens, tato organizace se v3ak od
ngj jednozn&ng distancovala. Hrozba nebyla realizovana (MARE$430

5.2.2.4 Rok 1998

Global Street Party
Vtomto roce, konkréth 16. kwtna 1998, byla p@dana prvni prazska
streetparty pod heslem ,Myslet glob&ln- jednat lokal®®. Akci organizovala

Ceskoslovenska anarchisticka federace gpols radikal ekologicka organizace Proti

22nya7eny panéediteli, jste debil a kripl," psal anonym na jedngohlednic, kterou adresat dostal.
"Zadam vas, aby Vase spat®st od tohoto projektu okamitistoupila, jinak vas zavod vyleti do @i
a vas zaselime!" Jako jedenacty bod bylo na pohlednici ruptipsano: Reditele cementarny ihned
popravit za neekologické jednani!" (BREZINA, 2007).
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proudu/Rainbow Keepers (coz §eska sekce organizace Chraniteli Radugi) a tehdy
kratce fungujiciceskou pob&kou EF! Tato akce byla soéasti celosstové kampa#
iniciované transnacionalni antiglobakn& organizaci Peoples Global Action (PGA),
kterd k ni vyzvala na svém zasedani v Unoru 199R:mnew. Protestovalo se proti
zasedani G 8 v Birminghamu a WTO v ZehéMARES, 2004).

Na této akci se objevilo mnohem vicéastniki (asi 3000), nez gadatelé
oc¢ekavali a ¥tSina z nich se po ukoéani streetparty na Nassti Miru vydali na pochod
centrem Prahy. Na Prazské magistrale. Zde doSletiiyro stetim s policii. Nekteri
militanti se poté vydali do centra Prahy, kde nadifkoveé ulici rozbili vylohy
provozoven McDonalds a KFC a vyrabovalbikteré obchody. Nasledoval razantni
policejni zasah a b#liva politicka a medialni reakce. (BASTL, 2001,.s84). Od
demonstrace se distancovala Strana zelenych @atsarty Usty svého tehdejSiho
mluv¢iho Radka La#e dokonce ozrida za cilenou provokaci slouzici k diskreditaci
ekologickych hnuti) i etablované environmentalnjamizace jako Greenpeace, Hnuti
DUHA, Déti Zemg, Spolgnost pro trvale udrZitelny rozvoj a nadace Partmé(§eska
tiskova kanceld 1998). Tento fistup zase kritizovali radikadsi zeleni (MARES,
2004). Skupina EF!, resp. ZP! poskytovala i infog#ipraw druhé prazské street party,

ktera se konala 29. srpna 1998, ta ale nebyla¢¥gzena nasilnymi incidenty.

Obréazek 3 Global Street Party 1998 - Nansti Miru
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Obrazek 4 Global Street Party 1998 — Sty s policii

5.2.2.5 Rok 1999

Skupina EF! Praha se spolu s kolektivem kotasopisu Konfrontace (vydavalo
ho olktanské sdruzeni NO!) a kulturnsocidlnim centrem Ladronka podilela i na
zorganizovani osmitisicové antiglobalind prazské street party dned&rvna 1999 na
prazském ¥Snow, po niz nasledoval nepovoleny pochod Prahosktdd jeho
Gcastnici napadli policisty a rozbili okna americkébhelvyslanectvi na protest proti
tehdejSimu bombardovani Jugoslavie ze strany NAJI@anizatdi stret party oznéli
velvyslanectvi USA za legitimni cil vzhledem keodkm, které byly zisobeny nalety
v Jugoslavii (Mares 2004).

5.2.2.6 Rok 2000

Zasedani MMF/SB

VCR se vtomto roce uskugilo zasedani Mezinarodniho &nového
fondu/S¥tové banky v Praze. EF! se stal &asti Iniciativy proti ekonomické
globalizaci (INPEG), ktera své prvni prohlaSeniigydla 1. tfezna 2000. Objevilo se i
ve zvlastnim vydani Earth First! Action Update lsedani MMF/SB. INPEG sdruzoval
nékolik lidsko-pravnich, environmentalnich a anartibigich organizaci a zastSoval
hlavni protesty, a todetrg nejwtSich demonstraci 26.i&000 (BASTL, 2001, str. 66
- 70). V jejich ramci doSlo i k eskalaci patriiho nasili, mj. k Gtokm na policejni
kordony dlazebnimi kostkami, molotovovymi koktepydalSimi pednity a k rozbiti

NS

vyloh rekterych firem (mj. McDonalds na Vaclavském nr#ti). Na nasilnych

-44 -



Diplomova prace BRetr Svanda

aktivitach se podileli dle vyj&dni ministerstva vnitra ¢lenové ceské pobéky EF!
(Ministerstvo vnitraCeské republiky 2001), (MARES, 2004).

Rozsudek Plzé
Naopak pikladem zneuziti terminu ekoterorismus Izesvida gikladu judikétu
Krajského soudu v Plzni z kina 2000, kdy je pojem ekoterorismugempesen na

aktivity, které naprosto nenagpiji znaky terorismu.

Rozsudek se tykalifpadu, kdy v polovié 90. let kolik desitek ekoaktivist
spekulative nakoupili Uzké prouzky galy na trase planovaného délmiho obchvatu
Plzre, aby mohli stavbu brzdit pravnickymi obstrukcemizaisky radni Marcel Hajek
je za to v roce 1998 v Reflexu nazval ekoterorigioaktivisté ho za to Zalovali pro
urazku na cti, ale Krajsky soud v Plzni vékwu 2000 jejich Zalobu zamitl a v rozsudku
doslova uvedl: ,Ekoterorismus se soudu jevi jakademtrovany vyraz vyjadjici
rozhaceni plzdéiské véejnosti nad satasnym dlouhotrvajicim stavem kritické
dopravni situace v Plzni a zaréve- z hlediska ustanoveni tykajicich se ochrany

osobnosti — vyjailje griipustnou véejnou kritiku tohoto stavu.” (BREZINA, 2007).

5.2.2.7 Rok 2002

Monsanto

NejvyznamujSi realizovanou ekosabotdzni akci, k niz se nikejgihlasil, bylo
ziejme zniceni porostu kukticného pole s geneticky manipulovanou kii&u firmy
Monsanto v BraniSovicich na Znojemsku v noci za&89rn¢ervence 2002. Proti tomuto
poli ¢trnact dni pedtim demonstrovalilenové ceské pobeky Greenpeace. Ta se od
atoku v tiskovém prohldSeni distancovala, cesm v ném vSak zopakovala své
vyhrady ke geneticky manipulované ki (MARES, 2004).

Biotest

NejvyznamijSim cilem a sotasr® i mistem provedeni ,nejslagdich
akci* ceské ALF se stala firma Biotest s.r.0., kter4 pddvéesty na biologickych
systémech a chova zata pro vivisekci. Prvni akce proti ni byla provede noci ze 13.

na 14. z& 2002 na zézeni v Konarovicich u Pardubic. Byla Zanacast majetku a
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odcizeny ¥ci i finanéni hotovost. Udaji byl dle vyjadeni firmy @i pokusu o
zaplaveni dvou budov bezpriedre ohroZzen Zivot a zdraviékolika zvitat a byly
zniéeny i zasoby vitaminu C, podavanéhortatiim pro udrzeni dobrého zdravotniho

stavu.

Druh& akce sgfovala v noci z 28. na 29idrna 2003 na budovy aifzeni
Biotestu v Pardubicich-Rosicicléasteéné byl znicen majetek, zcizeno 9 pitaci,
barvou byla postkana elektronicka z&eni a celko¥ byla udajg zpisobena Skoda
pies 2 000 000 K Nebyla vSak vypusha zadna zvata, protozZe jim nebylo podle ALF
mozné zajistit zdzemi ki@ziti. Informace o tomtdinu zveejnila ¢eska ALF na vlastni
internetové strance (MARES, 2004).

5.2.2.8 Rok 2003

V léet¢ 2003 probhla kampa, které zpsobila hmotné Skody technickym
sluzbadm na Mostecku. Jejich pracovnici museli rdiklaodstraovat poSkozeni
nékolika dopravnich zngek ,Stij, dej prednost v jizg“. Pod napis STOP teny pro
fidic¢e totiz nalepili neznami lidé samolepky s napisaabjjeni zuiat, ¢imz vznikla
ochran#éska vyzva. Cilem aktivigtvSak patr nebylo znéit znatku a posSkodit podnik

za r¢ zodpowdny, i kdyZ jejichcinnost ntéla uvedené dopady. Velmi sporné by u
tohotoginu bylo ueni nasilného motivu anebo teroristického kalkMARES, 2004).

5.3 Sowasny stav a nastiini mozného vyvoje

Pfi srovnani vySe uvedeného jéepme, Ze aktivita ekoteroristickych skupin a
dalSich ekologickych radikél pouzivajicich nasili v séasné dob klesa. Pokud si
rozebereme obsahyguichozich stati, je celkenitegmé, Ze do ,Skatulky” ekoterorist
zapadaji pouze aktivity ALF, mozn&které EF!, ale valna &Sina ekologickych
organizaci \CR je umirgnych a pouZiva nenéasilné metody. Aktivita anar@kého
hnuti, které bylo vzdy Gzce svazano s militantnékblogy, se fesouva a celeénuje
boji proti ultrapravicovému extremismu, takze naSdadruh cinnosti nejsou kapacity.
Pokud se vyskytne v budoucngjaka dalSi ekoteroristicka akce, troufam si tvrdd,

bude pouze mensiho rozsahu a vedena proti majetku.
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6 Role statu v boji proti terorismu a extremismu

6.1 Protiteroristicka a protiextremisticka politika v o becné
charakteristice

Protiteroristicka a protiextremisticka politika politika zantiena na eliminaci
teroristickych a extremistickych aktivit. V &ir§im slova smyslu ji Ize chapat jako
celkové misobeni statnich i nestatnich sloZzek k petd gedpoklad, podminek
k existenci i negativnich idledki takovéto ¢innosti. Protiteroristicka politika jen
primarre sowtasti bezpénostni politiky statu a v ramci této politiky zasghdo vijSi i
vnitini bezpénosti statu. S protiteroristickou politikou je wsasnosti provazany i
dalSi politiky v primarg — bezpeénostni oblasti, jako je protiextremisticka politika
zbrojni politika apod. Boj proti terorismu je zasdv diskutovan v souvislosti
s omezovani lidskych pr&¥ (MARES, 2005, str. 384).

Formélnim vysledkem protiteroristické politiky gxistence protiteroristickych
sloZzek a protiteroristickych koncepci a zakd@a to jak v narodnim i mezinarodnim
metitku). Na tomto zaklatlpak dochazi ke skuteym zasatim proti terorisim, které
mohou byt preventivni §gd provedenymi udery, pokud jsotigravy Was odhaleny),
nebo nasledné (po provedenych akcich).éthtb zasai je pak ¢asto diskutovana
piimé&tenost a efektivita (MARES, 2005, str. 386).

6.1.1 Historie protiteroristické politiky v CR

Protiteroristicka politika byla v ramaeskych zemi realizovana jiz v Rakousko
— Uhersku (zejména proti anarchistickym skupinam) v bbdobi tzv. prvni
Ceskoslovenské republiky. Proti terorismu bojovaldriha republika, protektoratni
diktatura i komunisticky rezim, vémz ovSem bylacasto vztahovana i kigobeni
demokratickych sil (MARES, 2005, str. 386, 408).

%3 Mysleno v ramci subverzivniho terorismu.

24 Spor svoboda versus bezpest
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Vyvoj po roce 1989 rozduje (MARES, 2005, str. 386 — 389) n# faze,

se vzajemé prostupnymi hranicemi.

Prvni fazi je mozno nazvat obdobim odstrdnkomunistického étictvi
v oblasti pomoci terorismu, kdySSR poskytovala podporuditym formam terorismu
% a v oblasti zruseni represivnich sloZek schoprsfdmiho terorismé’. Tato faze se
tyka obdobi od konce roku 1989 do roku 1991.

Druhou fazi Ize charakterizovat fazi budovani zdklaové protiteroristické
politiky a datovat ji od konce roku 1991 az di@lpmu let 2000 — 2001. V této dob
doSlo k ustaleni institucionalni struktury be&pestnich slozek zabyvajicich se bojem
proti terorismuf’. DoSlo také ke stanoveni hlavnich zahtafth priorit zens (vstup do
NATO a EU) a byly pipraveny a schvaleny zakladni politicko — beapestni
dokumenty?® dilleZité pro koncefni boj s terorismem.

Treti faze je kladena od roku 2001 (symbolickym dapsle mize byt 11. z&
2001) kdy seceska politika stava soasti mezinarodniho protiteroristického Usili,
zejména vramci EU a NATO. Vtomto obdobi se zimfenila ¢innost policie a
zpravodajskych sluzeb, do boje proti mezinarodnitetorismu (v tomto ppact
islamskému) je zapojovana deska armadaCesky stat se zaroieintenzivreji
piipravuje na moznost teroristického utoku a jehovitleci za vyuziti slozek

Integrovaného zachranného systému.

K t¢émto tem fazim bych fidal fazi ¢tvrtou, zhruba od roku 2005, kdy doslo
k dal$im reformam wvasti tajnych sluzeb i v ramci celé polici€R vstoupila do

Schengenského prostoru a dale byl vigvoNarodni kontaktni bod pro terorismus.

%5 Mimo jiné vycviky frekventarit ze zemi poskytujicich podporu terorismu, konangéea v Zastavce
u Brna, posledni kurzy zde byly uk@my v polovir roku 1990.

%6 Zejména zrudeni Statni bezpesti k 15. Gnoru 1990, rozpeit Lidovych milici v prosinci 1990, déle
pusobeni tzv. ,protrkovych komisi“ v policii, zpravodajskych sluzbach v armad ¢i legislativni
omezeni tzv. Justrénim zakonem* (MARES, 2005, str. 408).

27\/ navaznosti na reformu policie a zpravodajskylotieb.

8 Dilezité mezinarodni smlouvy o terorismu, schvalestavniho zakona 110/1998 Sb., o bezfreosti
CR a vytvdeni prvni Bezp&nostni strategi€R v roce 1999.
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Tato faze se da charakterizovat intenzivni inteomadizaci a europeizaci
protiteroristické politiky a plnym zapojenim do nmerodnich struktur.

6.1.2 Nastroje statni protiteroristické politiky

Nastroji statni protiteroristické politiky lze chdtp souhrn vSech opgeni,
organizaci a \sobeni jednotlivych spatenskych akté&r vedoucich k potkeni
piedpoklad, podminek i negativnich udledki terorismu, kdy je v saiasné dob
uvazovana pouze jeho subverzni forma, jak bylodjize uvedeno. Na boj proti
terorismu ma velky vliv i mezinarodni politika. \2&im vyznamu slova se da vztahovat

pouze k statni politice proti terorismu, coz budénnatem nasledujicich kapitol.

(MARES, 2005, str. 384 - 385) uvadi nasledujicidieni nastra} statni
protiteroristické politiky:

- zpravodajské operacdzjiStovani informaci o teroristech),

- policejni operace (zadrzovani teroridt osvobozovani rukojmich, likvidace
nalozi apod.),

- vojenské operace (likvidace terorisi a ochrana f&d nimi vojenskymi
prostedky, mize se jednat i o Utoky na staty podporujici tenous),

- pravo (souhrn zékonnych vymezeni kompetenci protitetiokigch orgar i
sankni normy pro postih terorista subjeki, které je podporuji, specificky
subtyp pedstavuje mezinarodni pravo),

- preventivni opatieni (technologicka i jina, ktera laterdmprispivaji k eliminaci
terorismu — nap budovani ochrannych perimgtrdetekce na letiStich, opani
proti nekontrolovatelné migraci apod.),

- politicka  €innost  (snefujici  k odstragni  pricin - terorismu  detrg
diplomatického i politického vyjednavani),

- civilni ochrana (vytvareni struktur k eliminaci nasletikeroristickych atok).
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Co se tye aktéfi & uz na statnéi nestatni Urovni s obecnaii specializovanou

pusobnosti pedstavuje (MARES, 2005, str. ) nize uvedené orgéaskpzky:

Statni organyi instituce zizené ke koordinadii fizeni protiteroristické politiky
vice rezori ?°

Policejni slozky specializované na vy&etni terorismu® (subtypem jsou
vySetovaci organy proti prani pinavych pet),

Policejni slozky specializované na zasahy protristim (vyuZzitelné ale i proti
neteroristickym zldincam) *2

Policejni slozky specializované na eliminaci¢inka zbrani terorist
(pyrotechnici, peéitacovi specialisté apod.)

Vojenské slozky specializované na rychlé zasahyi pedimim podporujicim
terorismus nebo oblastem, které jsou pod kontroorist: >

Vojenské sloZzky specializované na protiteroristick@sahy v krizovych
regionech (obdoba policejnich slozék)

Vojenské slozky specializované na elimina&init zbrani terorist,
Zpravodajské slozky zatiené na sledovani terorismii jeho jednotlivych
variant, giipadré kanati jeho financovani, vyzbrojovani, ideologické podpor
apod.,

SloZky tajnych sluzeb zaffené na fimou likvidaci terorisi (zpravidla mimo
platny pravni ramecy

Specializované slozky civilni ochrany na pomocitetn terorismu (lekidti
specialisté zagteni na specifické typy zréni zpisobena terorismem,
psychologéti specialisté apod.)

Specializovana vyzkumna a pedagogickanost (Wdecké Ustavy, specialni
kurzy, vzdlavani specialis) v civilni, vojenské i policejni sté zangiena na

terorismus a boj protigmu.

29V Ceské republice se jednéa o Bespestni radu statu.

% Utvar na odhalovani organizovanéhocio — podrobiji popsan dale.

31 Utvar na odhalovani korupce a firgai kriminality.

%2 Utvar rychlého nasazeni — podréfipopsan ve stati dale.

3 601. skupina specialnich sil.

3 Skupina Special Operation Group Vojenské policie.

%V CR nevyuzivano.
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6.1.3 Ochrana statnich instituci p*ed teroristy a extremisty

Aby nedoSlo kindoktrinaci statnich instituci zabjwich se bezgaostni

politikou teroristy a extremisty, je moZno vyuZite nastraj *°, nejdileZitgjsim z nich

je provaéni bezpénostnich prosrek na ikolik stupiii utajeni®”.

Kligovou roli zde hraje Narodni bezpestni dad (NBU) a zakort. 412/2005
Sh., o ochra# utajovanych skutaosti a bezpmostni zfisobilosti, dle kterého jsou
bezpeénostni pro¥rky provadny. Tatocinnost spoiva v rizné rozsahlém prosrovani
osob v ramci statnich instituci i osobniho ZiviN&U pritom spolupracuje zejména se

zpravodajskymi sluzbami a resortem ministerstviran

6.1.4 Legislativni ramec a zakladni koncepni dokumenty protiteroristické a

protiextremistické politiky

V této kapitole budeiedstaven celkovy legislativni ramec statni béapstni

politiky jak v ramci mezinarodnich smluv, tak v rémieskeé legislativy.

6.1.4.1 Mezinarodni rdmec

Ceské republika jéelenem mnoha mezinarodnich organizaci fiidgd Evropské
unie, Organizace severoatlantické smlouvy (NATOj)gaDizace spojenych naroch

mnoha dalSich, coZ je zohleshwo i ve statni protiteroristické politice.

Evropska unie
Zakladnim dokumentem EU v oblasti boje proti tesoni je Strategie EU pro
boj proti terorismu, jejiz integralni sédsti je Akni plan EU pro boj s terorismem.

Impulsem k jejimu vzniku byly teroristické Utokybeondyre v roce 2005. Dokument je

% prikladem daldiho nastroje e byt resort Ministerstva obrany, kdy bez podepghohlaseni, e
osoba neniifisluSnikem zadného extremistického hnuti ani jeigimpatizantem, nelze nikohdijmout
za nového vojaka z povolani. Toto ale bylo vynucedkolika aférami v posledni déb kdy v ACR
odhalili novin&i nékolik pravicovych extremista celou ¥c zveejnila masmédia .

%7 Stupré utajeni Vyhrazeng, ivérné, Tajné a Bsns tajné.
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koncipovan dastyi nasledujicich pith, které maji pedstavovat odpovidajici reakci na
vSechny aspekty terorismutguichazet, chranit, pronasledovat, reagovat.

Na urovni EU byl vypracovan afimt Akéni plan k posileni bezpeosti
vybusnin. Jeho cilem je chranit spoiiest gred hrozbami teroristickych atékpii nichz
jsou pouzita vybusna #aeni. Prioritou je zlepSentasné vyniny informaci, vytvéeni

varovnéeho systému a podpora a rozvoj vyzkumu vstiblgbusnin.

Vedle ¢lenskych stdt EU, Evropské komise a Evropského parlamentu se
problematikou terorismu zabyva rasn protiteroristicky koordinator EU, ktery
zaji¥uje koherenci aktivit EU na tomto poli (FOLTIREHAK, 2007).

6.1.4.2 Ceska legislativa

s

Zakladni a nejilezitsjsi legislativni normou Ceské republice je Ustaviiad,
skladajici se z Ustaweské republiky, Listiny zakladnich prav a svobar @stavnich
z&koni. Problematiku nérodni bezp®sti feSi Ustavni zakore. 110/1998 Sb., o

bezpenostiCeské republiky ve zmi Gstavniho zakon& 300/2000 Sb.

6.1.5 Koncepéni dokumenty

6.1.5.1 Bezpeénostni strategieCeské republiky

Bezpenostni strategieCR je zakladni koncemi dokument, ktery obsahuje
nejdileZitgjSi principy bezpénostni politiky CR. O jejim poslednim zmi rozhodla
vliadaCR 9. prosince 2002. Na jejim vypracovani se mimeé jpodileli Gad vlady,

ministerstvo vnitra, zpravodajské sluzby, Spragnsth hmotnych rezerv a dalsi.

Bezpenostni strategi€ R definuje v gti kapitolach zékladni hodnoty, zajmy,
postoje a ambic€R i zajigovani své bezgaosti:
- Vychodiska bezpmostni politikyCR, kde jsou zformulovany principy, na nichz
je bezpénostni politikaCR zaloZena.
- Bezpénostni zajmyCR, v niZ jsou definovany Zivotni, strategické asdal

vyznamné zamyR.
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- Bezpeénostni prosedi — identifikuje trendy, hrozby a z nich plynoucika, jez
formuji prostedi, v #mz CR ochraiuje a prosazuje své zajmy.

- Strategie prosazovani bezpestnich zajm CR — stZejni kapitola, kde jsou
vymezeny pistupy k ochraé zajmi CR v oblastech zahrafii, obranné a
hospodé&ské politiky a v oblasti politiky vnihi bezpénosti a veéejné
informovanosti.

- Bezpénostni systénCR, kde jsou definovany prvky bezpstniho systému
CR, jejich struktura, a vymezeny povinnosti, kompete a odposdnosti

jednotlivych sodésti systému (MZV, 2003).

Je pravdou, Ze tato strategie v&mné dob pojem ekoterorismus neziuije,
zabyva se pouze obecnymi zalezitostmi uvedenyme,vgdZ je ale dano tim, Ze se

jedna o zakladni koncepi dokument.

6.1.5.2 Narodni akéni plany boje proti terorismu

Hlavnim klicovym dokumentem boji proti terorismu je Narodnérakplan boje
proti terorismu, jehoZz zpracovani je v gesci manstva vnitra (které je zaroike
odpowdny za koordinaci protiteroristického usileské republiky, fipravilo dokument,
ktery sumarizuje existujici &ipravovana opaeni, jejichz cilem je sniZzeni zranitelnosti
tzemi a zajria Ceské republiky ze strany terorismu aktualizovanéipro léta 2007 —

2009. Dokument navazuje nayodni ,Narodni akni plany boje proti terorismu*.

6.1.5.3 B0j s extremismem

Situace v oblasti extremismu na Uzedidské republiky se podstatmelisi od
situace v ostatnich zemich Evropské unie. Existgmogiextremistické politiky vSak
zdaleka neznamena jeji némmost a nepruznost. Musi naopak reagowasva v
piedstihu na nové aspekty a formy prdjesxtremismu, jehoz protagonisté vyuzivaji
stéle sofistikovagjSich a zagergjSich metod k prosazovéani svych ideji (MV, 2007).

Od roku 1998 kazdommé¢ informuje o vyvoji situace v oblasti extremismu
v periodickych vladnich zpravach, od r. 2004 v tnfaci o problematice extremismu
na GzemiCeské republiky, ktera je samostatnotilghou Zpravy o situaci v oblasti

vefejného peadku a vnitni bezpénosti na tzemieské republiky.
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6.1.6 Mezinarodni spoluprace v ramci Evropské unie

Policejni spoluprace v ramci EU byla poprvé inglibmalizovana Smlouvou o
EU (v platnosti od 1993) ustanovenimpolicejni a soudni spolupraci v trestnich
vécech (tzv. treti pilit). Pred rokem 1993 byly otazky policejni spoluprace uprgy
pouze vramci schengenské spolupracecimnosti skupiny TREVI (terorismus,

radikalismus, extremismus a mezinarodni nasili) RES, 2005).

Europol — Evropsky policejni iad, organ EU, ktery je &en
k posileni boje narodnich policii proti organizogarm
EUROPIDL zlocinu a terorismu, pokud jsou trestnéinnosti zasazeny
dva nebo vice stat Europol si klade za cil fpdevSim
zjednodusit vyrmanu informaci, vytvéet strategické zpravy a zpracovavat operativni
analyzy. Dale poskytuje odbornou a technickou podpdi vySetovani vedeném
clenskymi staty. Od roku 2002 majflenské staty moznost vytket spolané
vySetrovaci tymy. Ty umozuji prislusnikim dvou nebo vicélenskych stat pracovat

spole&né v ramci kriminélniho vySébvani mezinarodniho rozsahu (Europol, 2007).

6.1.7 Bezpenostni systémCeské republiky

Dle Bezpénostni strategi€R je definovan bezgaostni systéni’R nasleds:

Bezpe&nostni systém je twen gisluSnymi prvky zakonodarné, vykonné
a soudni moci, Uzemni samospravy, ale i pravnickgmyzickymi osobami, které maji
odpovédnost za zajignhi bezpeénosti CR. Struktura bezgmostniho systému zahrnuje
zejména prezidenta republiky, Parlam€mR, vliadu, Bezpgnostni radu statu (BRS)
a jeji pracovni organy, Gstdni spravni fady, krajské a obecniady a jejich vykonné
organy krizovéhofizeni, a dale ozbrojené sily, ozbrojené bémpstni sbory,
zpravodajskeé sluzby, zachranné sbory, zachranaéysh havarijni sluzby (MzV, 2003)

V néaslednych statich budou uvedeny jednotlivé stdizpénostniho systému,

které jsou dlezité pro téma této prace.

-54 -



Diplomova prace BRetr Svanda

6.1.8 Bezpe&nostni rada statu

Bezpe&nostni rada statu (BRS)je staly pracovni organ vliady pro koordinaci
problematiky bezpmosti Ceské republiky a ifipravu navr opateni k jejimu
zaji¥ovani. Jedna se tedy mimo jiné o hlavni izgstjici a koordinai organ pro statni
protiteroristickou politiku. Véele BRS stoji pedseda vlady a jejimi dalSirdieny jsou
mistogFedsedoveé vlady, ministr vnitra, ministr zahgaaich \ci, ministr obrany a dalsi.

Jednani se fize Gastnit i prezidenCR.

6.1.9 Zpravodajské sluzby

Zpravodajské sluzby pé@t vSude na s#¢ mezi nejmocdsSi a takeé
nejutajovasjSi nastroje statni moci k boji s nelegalnimi aikéimni. Nejinak je tomu i
v Ceské republice. Velmi vystiznou definici, co vlastsou zpravodajské sluzby Ize

nalézt véeské legislativ.

Zpravodajské sluzby jsou statni organy pro ziskavd&hromad’ovani a
vyhodnocovani informaci aezitych pro ochranu Ustavnihotizeni, vyznamnych
ekonomickych z&ji, bezpénost a obrandeské republiky (Zakod. 153/1994 Sb., o

zpravodajskych sluzbach).

V Ceské republice v seasné dob existuji i zpravodajské @kdy nazyvané
tajné) sluzby — Bezpeaostni informani sluzba (BIS) jako civilni kontrarozska, Urad
pro zahranini styky a informace (UZSI) jako civilni rozeka a Vojenské zpravodajstvi
(VZ) zahrnujici vojenskou kontrarogku i rozwdku. Legislative je pisobeni vSech
téi tajnych sluzeb upraveno vySe uvedenym zakothehb3/1994 Sb., o zpravodajskych
sluzbéach, ktery stanovi obecné zasady pro jgjichost a dale konkrétnimi zakony pro

jednotlivé sluzby.
Dulezité je dodat, Zé€innost zpravodajskych sluzeb nema represivni charak

Z&dna neni organeginnym v trestninizeni, jedinym ukolem je zjigvat informace

prostedky povolenymi zdkony a@davat je dale k vyuZziti.
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6.1.9.1 Rozdleni zpravodajskych sluzeb

Zpravodajské sluzby Ize rodd podle oboru gsobeni necivilni a vojenské
podle oblasti fisobeni navnitini avnéjSi. Toto rozéleni ale nemize byt brano §lis
striktre, jelikoz se v dnesni deélpisobnosti zpravodajskych sluZetekryvaji.

Rozdéleni podle snéru pasobnosti
Pokud se zamyslime nad odlinostmi meziimfiih zpravodajstvint a vrjsim

zpravodajstvini®, tak je moZno pouZit nize uvedenou definici.

Poslanim vniiniho zpravodajstvi obeénje ziskat, porovnat a vyhodnotit
zpravodajské poznatky relevantni pro mitbezpénost. Vnitni bezpénost usiluje o
ochranu statu, GUzemi a spalesti proti terorismu, Spionazi, sabotaZi, podwatn

¢innosti, extremismu, organizovanémudia, produkci a pasovani drog atd.

Poslanim vijSiho zpravodajstvi obeénje ziskat, porovnat a vyhodnotit
zpravodajské poznatky relevantni proé&jén bezpénost a pro moznost varovani.
Zachovani vijSi bezpénosti vyZzaduje znalost hrozeb, nebeZpa rizik a take
pravdpodobnosti udalosti, Usticich @élia do utoku. TakZe jsou petba informace o
amyslech, schopnostech a aktivitadch cizichiastatganizaci, skupin¢i jednotlival) a
jejich ¢initeli, které znamenaji realnou nebo potencialni hrozétu sa jeho zajim
(UZSlI, 2009).

6.1.9.2 Rizeni a koordinace systému zpravodajskych sluzeb

Vlada a jeji pedseda maji v systému zpravodajskych sluzebedrsitroli. Vlada
uréuje, jaké konkrétni informace maji byt v ramci agrdajského systému ziskavany, a
to jak z dlouhodobého, tak kratkodobého hlediskterakci mezi viddou a jednotlivymi
zpravodajskymi sluzbami, jakoZz i koordinaginnosti jednotlivych sluzeb zajigji

specializovan&tesa.

3 jinym nazvem téZ kontrarozstkou, kontraspionaZi, defenzivnim zpravodajstvitmezp&nostnimi
sluzbami

% jinak nazyvano roadkou, $pionazi, ofenzivnim zpravodajstdinvyzvédnymi sluzbami
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Koordinacicinnosti jednotlivych zpravodajskych sluzeb ma rerastti Vybor
pro zpravodajskou &innost (VZC), coZ je staly organ Bezgmostni rady statu. Jeho
ukolem je koordinacetinnosti zpravodajskych sluzeBR a planovani op#ni k
zajiseni zpravodajskéinnosti a spolupraciijslusnych statnich orgarkteré ziskavaiji,
shromad@’uji a vyhodnocuji informace nezbytné pro z&ji$tbezpénosti statu. Vybor

samostaté nevyviji zpravodajskotinnost.

Prehledrg graficky znazoréna architekturatizeni zpravodajskych sluzeb

v Ceské republice je znaza@ma niZze na Obrazek 5.

[ Viada ]
[ Bezpe&nostni rada statu

[ Vybor pro zpravodajskou ]

finnnct

1 1
[ Ministerstvo vnitra ] [ BIS ] [ Ministerstvo obrany ]

) )

Obréazek 5 Struktura zpravodajskych sluzebCR

6.1.9.3 Kontrola zpravodajskych sluzebGR

Zpravodajské sluzby ¢R kontroluje Poslanecka &novna Parlament’R
prostednictvim svéhoVyboru pro obranu, jehoZz souvasti je podvybor pro
zpravodajské sluzby Dale byly pro jednotlivé sluzbyiizeny Stala komise pro
kontrolu ¢innosti Bezpénostni informéni sluzby a Stala komise pro kontraimnosti
Vojenského zpravodajstvi. UZSI v s@msné dob nema fizenu specialni stalou komisi
(Poslanecka smovna, 2009)
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6.1.9.4 Bezpénostni informa‘ni sluzba (BIS)

Jako civilni kontrarozédky je jejim hlavnim ukolem obrana vimfch
zajmi Ceské republiky. Dle zakonag. 153/1994 Sb., o
zpravodajskych sluzbachCR Bezpénostni informani sluzba

zabezpéuje informace:
= zamerech a ¢innostech naniénych proti demokratickym zakléah,
svrchovanosti a Gzemni celistvoStiské republiky,
= zpravodajskych sluzbéach cizi moci,
= ¢innostech ohroZujicich statni a sluzebni tajemstvi,
= ¢innostech, jejichz @kledky mohou ohrozit bezfreost nebo vyznamné
ekonomické zajmy eské republiky,
» tykajici se organizovaného #Zlau a terorismu.
Krom¢ zakona¢. 153/1993 Sb., o zpravodajskych sluzbachéifgnost BIS
upravena zakoner 154/1994 Sh., o Bez{mostni informani sluzk, ktery upravuje
dalSi podrobnosttinnosti BIS, ji vedené evidence a parlamentni laatBIS. BIS je

fizena vladou.

BIS vydava kazdorn¢é zpravu o sve&iinnosti, kterou pedklada Poslanecké
snEmovn: v utajované a wejné casti. Utajovanacast je projednana v Poslanecké
snemovns, veaejna cast je poté zuejréna. Tyto zpravy se z velkéasti zabyvaji
terorismem a extremismem, co seetyekologickych variant terorismu a extremismu,

nebyvaji zde uvedeny blizSi konkrétni informace.

6.1.9.5 Urad pro zahranéni styky a informace (UZSI)
Utad pro zahraghi styky a informace je 8i zpravodajskou
sluzbouCeské republiky, jejimZ priadym cilem je zabezpevat

véasné, objektivni a kvalitni zpravodajské informakegré maji

puvod v zahranii a jsou dlezité pro bezpmost a ochranu
zahrankné politickych a ekonomickych zajin Ceské republiky.
UZSI jako jedina zpravodajskéa sluzb& R nema vlastni zvlastni parlamentni kontrolni

vybor.
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UZSI poskytuje vybranym orgédm statni spravy zejména tyto informace:

» politické zpravodajstvi o zahrami politickych skuténostech a za#nech, které
mohou mit vliv na zajmy eské republiky;

= ekonomické zpravodajstvi o skatestech, které mohou mit vliv na strategické
ekonomické zajmy, ekonomicky vyvoj a ekonomickouzgmsnost Ceské
republiky;

» bezpeénostni zpravodajstvi o mezinarodnim terorismu gcjinasymetrickych
bezpenostnich hrozbach, ohroZujicich bespestni zajmyCeské republiky a
jeji mezinarodni zavazky (UZSI, 2007)

O &innosti UZSI toho neni wejré prilis znamo, ani tato sluzba na rozdil od
ostatnich nevydava vy¢ni zpravu a do médii poskytuje pouze kusé informpiesto
je divodné se domnivat, Ze problematika ekoterorismkagxdremismu nept jeji
mezi primarni cile.

6.1.9.6 Vojenské zpravodajstvi (VZ)

Vojenské zpravodajstvi ma zakonem.153/1994 Sb. vymezenu
pusobnost - zabezpevani informaci o zasmech a cinnostech
piedstavujicich vojenské ohroZe@ieské republiky, o zpravodajskych

sluzbach cizi moci v oblasti obrany, o zéieth atinnostech naniénych

proti zabezp#&vani obranyCeské republiky a ginnostech ohroZujicich
ochranu utajovanych skuteosti v oblasti obrangeské republikyCinnost VZ je déale
upravena zakoner. 289/2005 Sb., o Vojenském zpravodajstvi, ktefyeolupravuje
pusobnost a c¢innost VZ. Vojenské zpravodajstvi je slozeno ziné a

kontraroze¥dnécasti, jedna se tedy o &8i i vnitini zpravodajskou sluzbu.

Vojenské zpravodajstvi vydava kazdame?® Zpravu o ginnosti Vojenského
zpravodajstvi, jejiz neutajovari@st je zpistupréna véejnosti. V €chto zpravach je
terorismus zé&zen mezi hlavni cile pozornosti VZ, zejména natireliminace hrozeb
mezinarodniho terorismu a potencialniho ohroZejgnskych struktu€R. Dilezitym

Ukolem VZ je ziskavani informaci o moZnostech vgprani nejtizrejSich

9 0d roku 2004, zpravy jsou ztgniny na internetovych strankach VZ www.vzcr.cz
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teroristickych skupin a zahtavani tétocinnosti. VZ gijiméa opateni k eliminaci
pronikani extremist do struktury Ministerstva obrangyR a ArmadyCR. Co se tye
ekoterorismu a ekoextremismu, VZ se pridgritrezabyvadmito ciny, v péipact jejich

zajmu by se jednalo aljpadné ad hoteSeni a ne o dlouhodobou kon&eiginnost.

6.1.10 Ministerstvo vnitra Ceské republiky
Ministerstvo vnitraCR je Ustednim organem statni spravy pro mit
e v&ci, mimo jiné pro veéejny pdadek a dalSi &ci vnitiniho pdadku a

bezpeénosti ve vymezeném rozsahu, sdruzovaci a shrédoeci pravo

a povolovani organizaci s mezinarodnim prvkem, pozZzachranu,
cestovni doklady, povolovani pobytu cizina postaveni uprchlik Gzemni¢lenéni
statu aj. (MVCR, 2008a).

Odbor bezpeanostni politiky MV

Vécnym gestorem problematiky terorismu a extremismauinisterstvu vnitra,
zejména v ramci vyti@ni koncepci a strategii pro boj s terorismem eeexsmem, je
odbor bezpénostni politiky. Ukolem odboru je mimo jiné koncigmi vnitni
bezpénostni politiky statu, tvorba systémovych, legistaich a organizénich

podminek k potirani kriminality a pini vyznamnych Ukdl v oblasti krizovéhdizeni.

Souéasti odboru jeoddéleni analyz a strategij jehoZ naplnginnosti je skr a
analyza informaci, které jsou rizikové z hlediskezfnosti statu. Ma také v gesci
vytvareni Zpravy o situaci v oblasti kgjného peadku a vnitni bezpeénosti na Uzemi

w~

CR.

DalSi sodasti vySe uvedeného odborugddéleni bezpé€nostnich hrozeb a
krizového Fizeni, ktery se pimo zabyva asymetrickymi bezfpwstnimi hrozbami, jako
je terorismus, extremismus, kybernetické hrozby aowa pripravuje analyzy

kratkodobého vyvoje v jednotlivych oblastech be&rpstnich hrozeb (MV, 2008b).
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6.1.11 Policie Ceské republiky a ji podizené slozky

Policie CR je ozbrojeny bezgeostni sborCeské republiky, jehoz
postaveni v satasné dob upravuje zakorg. 273/2008 Sh., o Policii
Ceské republiky. Policie dle zakona slouztejeosti. Jejim Gkolem je
chranit bezpénost osob a majetku ategny pdadek, pedchazet trestné

¢innosti, plnit Ukoly podle trestnihtadu a dalSi Ukoly na Usekuiegmého peadku a
bezpénosti s¥tené ji zakony, fmo pouzitelnymi pedpisy Evropskych spalenstvi
nebo mezinarodnimi smlouvami, které jsoucgmti pravnindadu (PolicieCR, 2008).

S problematikou boje proti terorismu a extremisrbea® se potyka celéeska
policie, od specializovanych celorepublikovych @fvapo posledni mistni sluzebny,
které mohoureSit konkrétni fipady. V této stati jsou uvazovany eg@staveny pouze
specializované Utvary &éené pro boj proti terorismu a extremisruutvary, jejichz

éinnost s timto tématem souvisi.

Utvar na odhalovani organizovaného zl&inu SKPV

U002z Utvar pro odhalovani organizovaného & je utvar R

s celorepublikovou {sobnosti, ktery sleduje &eSi nejzavaiy)sSi
trestnoucinnost. Samotnou problematikou terorismu a extremaise
zabyva jeho saiéist -Odbor terorismu a extremismu.V jeho gesci je
boj s mezinarodnim terorismem, s trestnyginy, které vykazuji znaky
terorismu a také monitoruje projevy terorismu namizCeské republiky. Vyhledava,
sleduje a rozpracovav&ipady organizované extremistické kriminality, ktengazre
presahuji rAmecysobnosti sprav kraj nebo vykazuji mezinarodni prvky nebo prvky
terorismu. Vyhledava a dokumentuje figdah prostedky ukené nebo uzité k
teroristickym aktivitAm a tyto prastdky zajiuje. V roce 2009 v ramcitohoto
odboru vznikINarodni kontaktni bod pro terorismus (NKBT), ktery bude popséan

dale.

UOOZ vydal v roce 2007 prvni ignou Zpravu ainnosti UOOZ za rok 2007,
kde v kapitole 6 — Problematika terorismu a extsgmi hodnoti bezgaostni situaci
z hlediska teroristickych aktivit jako klidnou. dee 2007 spatje jako bezp&nostni
problém znatelny nastup levicového extremismu,ykser projevil hromadnymi akcemi

namienymi proti ultrapravici. Co se &g mapovani jak teroristickych tak i
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extremistickych aktivit zprava neuvadi konkrétnzpatky k problematice ekoterorismu
a ekoextremismu (UOOZ, 2008).

Utvar rychlého nasazeni (URNA)
Pokud vezmeme celouiSipojmu terorismus, tak je zdéeba zminit i
tento Gtvar, ktery je @en k gimym zakrokm proti pachatéim takto

zvlase zavazné trestn&nnosti. URNA ma celorepublikovouipobnost,

navic je sotasti kazdého krajskéhi@ditelstvi 'R zasahova jednotka

s podobnym uwenim ale s fisobnosti na Gzemi kraje.

Specialni paradkova jednotka

Specialni ptadkova jednotka (SPJ) vznikla v devadesatych le@h
stoleti jako reakce na ¢které neusgsné zasahy policie proti
demonstracim, kdy vznikla peba prova&t bezpénostni opaeni i

hromadnych akcich, jako jsou régad demonstrace. V stasné dob
byva soudasti &elovych uskupeni k zabezmyani pdadku i takovychto akcich i
vySkoleny policejni antikonfliktni tym, jizdni oddha konich, psovodi a jednotky
méstskych straznik **. Nejwtsi pdadkova jednotkou disponuje Krajskéditelstvi
PCR Praha, dal3i jsou na v3ech krajskietitelstvich ER.

SluZba cizinecké policie
V boji proti terorismu a extremismu nelze zapomeénoa Sluzbu
cizinecké policie, jez plni ukoly souvisejici s pbwanim vstupu a

pobytu cizinéd na UzemiCeské republiky, odhalovanim nelegalni

migrace, uplatovanim represivnich opahi Vic¢i cizincam zdrzujicim se

na GzemiCeské republiky v rozporu se zakonem &espranini trestnowinnosti.

“1 Pokud jimi nésto, na jehoZ Gzemi probiha nagemonstrace disponuje

-62 -



Diplomova prace BRetr Svanda

6.1.12 Néarodni kontaktni bod pro terorismus

V Reforms Policie CR, kterou pipravilo Ministerstvo vnitraCR v roce 2008,
bylo jako jedna reformnich priorit na rok 2009 ste@no vybudovani pracovist
Narodniho kontaktniho bodu pro terorismus (NKBTKBY vznikl v breznu 2009
v ramci Utvaru pro odhalovani organizovanéhoiinio jako protiteroristické centrum
Policie CR. Jeho Ukolem je $h vyhodnocovani, analyza a zpracovani informaci
zjisténych Policii CR o teroristech a osobach potiygch z napojeni na teroristické
organizace. Fnosem tohoto nového pracovidty mel byt dle PolicieCR efektivni,
koordinované a dasné zpracovani dat o teroristickych hrozbach \crdlicie CR a
spoluprace v tomto tématu s ostatnimi bémpstnimi organy £eské republiky a ze
zahranti. Duraz je kladen téZ na spolupraci $ejaosti, jak co se & spolupraceip
odhalovani teroristickych aktivit, tak zarav&lKBT poskytuje obecna dopafeni pro

obc¢any g krizovych situacich.

Vzhledem ke kratké da@b kterd uplynula od doby vzniku NKBT po dobu
zpracovani této diplomové prace, je obtizné posputhkolik se bude zabyvat i
problematikou ekoterorismu. Jelikoz se jedna orm&gni a koordinani centrum, kde

budou zpracovavany i poéhy od veejnosti, je to hanejvys pravgodobné.

6.1.13 Integrovany zachranny systém

Zaklady Integrovaného zachranného systému bylyzeolp jiz v roce 1993, kdy
vznikl jako poteba kazdodenni spoluprace kRaspolicie, zdravotnik a dalSich sloZzek
pii feSeni mimeadnych udalosti. Ministerstvo vnitra definuje 1Z8k¢ efektivni
systém vazeb, pravidel spoluprace a koordinackraanych a bezprostnich slozek,
organi statni spravy a samospravy, fyzickych a pravnibkysob pi spol&ném
provadni zachrannych a likvigaich praci a fipra na mimdadné udalosti.
Legislativre je jeho existence upravena zakoném239/2000 Sb., o integrovaném

zachranném systému.
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Zakladni slozky IZS:

. Hasksky zachranny sbareské republiky,

« Jednotky pozarni ochrany ia@aené do ploSného pokryti kraje jednotkami

pozZarni ochrany,
« Zdravotnicka zachranna sluzba,

. PolicieCeské republiky.
Ostatni slozky 1ZS:

« Vyclereneé sily a prosedky ozbrojenych sil

« Obecni policie

« Organy ochrany wejného zdrauvi,

« Havarijni, pohotovostni, odborné a jiné sluzby,

« Zatizeni civilni ochrany,

« Neziskové organizace a sdruZenicarii, ktera lze vyuzit k zachrannym a

likvida¢nim pracim.

Integrovany zachranny systém slouzi tedy mimo jknéchragk a pomoci

obyvatelstvu po provedeni teroristického Utokunkiey byl velkého rozsahu adgnby

dalekosahlé nasledf§; V Ceské republice k takovémuto Gtoku nedoslo a jeilotl

slozky IZS jsou nasazovany pouzeZvelnych pohromach a ekologickych havariich.

42 Napriklad by takovy Gtok zjisobil rozsahlou ekologickou katastrofu, velké mmefzsbiti, popipads
by byl atak proveden zbrami hromadného &éeni.
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7 Anketni dotazovani vybrané skupiny obyvatelstva

Poslednim cilem mé diplomové prace bylo zjistittpgs a znalosti vybrané

skupiny obyvatelstva Ceské republiky k problematice ekologického nasili,
ekoextremismu a ekoterorismu. Touto skupinou bxdeni studenti Gymnazia Josefa
Ressela v Chrudimi, konkrétrstudenti Spokensko¥dniho seminée poslednich dvou

ro¢nikia osmiletého gymnazia veku 17 — 20 let v celkovém ptu 76.

7.1 Zpracovani dotazniku

Tabulka 1 Pomér studenti - muzi/zeny

Celkem MuZi Zeny
Pcatet 76 20 56
% 100,0% 26,3% 73, 7%

7.1.1 Otazkaé¢. 1

Do jaké miry souhlasite s nize uvedenymi vyroky tydjicimi se ochrany Zivotniho
prostiedi?

Tabulka 2 Vyrok: ,Chranit zivotni prost ¥edi je nutnost.”

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodrg ne| Nevim
17 Patet| 11 8 3 0 0 0
% 100,0% 72,7% 27,3% 0,0% 0,0% 0,09
18 Paiet| 36 23 13 0 0 0
% 100,0% 63,9% 36,1% 0,0% 0,0% 0,09
19 Paiet| 26 17 9 0 0 0
% 100,0% 65,4% 34,6% 0,0% 0,0% 0,09
20 Patet| 3 3 0 0 0 0
% 100,099  100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,09
- .| Pccet| 76 51 25 0 0 0
Vsichni
% 100,0% 67,1% 32,9% 0,0% 0,0% 0,09
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Tabulka 3 Vyrok: ,Ochrana zivotniho prost¥edi musi byt nadazena ostatnim z&jnim."

1=}

o

1=}

1=}

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Paet| 11 0 7 4 0 0
% 100,0% 0,0% 63,6% | 36,4% 0,0% 0,09
18 Patet| 36 1 23 10 1 1
% 100,0% 2,8% 63,9% | 27,8% 2,8% 2,89
19 Paet| 26 2 12 9 2 1
% 100,0% 7,7% 46,2% | 34,6% 7,7% 3,89
20 Patet 3 0 2 1 0 0
% 100,0% 0,0% 66,7% | 33,3% 0,0% 0,09
< .. .| Potet| 76 3 44 24 3 2
Vsichni
% 100,0% 3,9% 57,9% | 31,6% 3,9% 2,69
Tabulka 4 Vyrok: ,Problematika ochrany zivotniho pr ostfedi se zbyténé zveli¢uje.”
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Paet| 11 0 0 4 7 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 36,4% 63,6% 0,09
18 Patet| 36 1 7 17 10 1
% 100,0% 2,8% 19,4% | 47,2% 27,8% 2,89
19 Paet| 26 1 3 9 13 0
% 100,0% 3,8% 11,5% | 34,6% 50,0% 0,09
20 Patet 3 0 0 2 1 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 66,7% 33,3% 0,09
< .| Potet| 76 2 10 32 31 1
Vsichni
% 100,0% 2,6% 13,2% | 42,1% 40,8% 1,39
Tabulka 5 Vyrok: ,Dodrzovani zakoni je dilezitéjSi nez ochrana zivotniho prostedi.”
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Paet| 11 3 6 2 0 0
% 100,0% 27,3% 54,5% 18,2% 0,0% 0,09
18 Patet| 36 8 19 7 1 1
% 100,0% 22,2% 52,8% 19,4% 2,8% 2,89
19 Paet| 26 6 11 4 2 3
% 100,0% 23,1% 42,3% 15,4% 7,7% 11,59
20 Patet 3 2 0 1 0 0
% 100,0% 66,7% 0,0% 33,3% 0,0% 0,09
< .| Potet| 76 19 36 14 3 4
Vsichni
% 100,0% 25,0% 47,4% 18,4% 3,9% 5,39
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Z odpowdi na vySe uvedené vyroky jasmyplyva, Zze vSechnydkové skupiny

maji kladny vztah k Zivotnimu prdsdi a k jeho ochrana steji tak kladny vztah maji

k dodrzovani zakan které je dle nich nadzeno ochrahzivotniho progiedi.

7.1.2 Otazkaé. 2

Tabulka 6 Domnivate se, Ze jeifipustné pro ochranu Zivotniho prostedi pouzit metod porusujicich

platnou legislativu?

Ano, ale pri | Ano, ale
Vék Celkem | Ano, vzdy| Gmémném jen Ne, nikdy | Nevim
vysledku | vyjimeéng
17 Pcatet 11 0 1 8 1 1
% 100,0% 0,0% 9,1% 72, 7% 9,1% 9,19
18 Patet 36 1 4 21 4 6
% 100,0% 2,8% 11,1% 58,3% 11,19 16,7%
19 Patet 26 1 3 18 1 3
% 100,0% 3,8% 11,5% 69,2% 3,8% 11,5%
Pcatet 1 2
20 ace 3 0 0 0
% 100,0% 0,0% 33,3% 66,7% 0,0% 0,0%
... .| Poet 76 2 9 49 6 10
VSichni
% 100,0% 2,6% 11,8% 64,5% 7,9% 13,2%

Nevim 13%

Ne, nikdy 8% .

Ano, vzdy 3%

Ano, ale p
Umémém

vysledku 12%

Ano, ale jen
vyjime &né 64%

Obrazek 6 Graf vyhodnoceni otazkyé¢. 2
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7.1.3 Otazkaé. 3

Ktera z niZze uvedenych poruSeni platné legislativypovazujete pro Vas za

prijatelné, pokud by k nim doSlo v zajmu ochrany Ziveniho prostiedi (ochrany

zvirat, krajiny)?

Tabulka 7 Paradani nepovolenychi zakazanych demonstraci, shromazhi, pochodi.

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodrg ne| Nevim
17 Patet| 11 5 3 0 0 3
% 100,0% 45,5% 27,3% 0,0% 0,0% 27,3%
18 Patet| 36 5 19 10 2 0
% 100,0% 13,9% 52,8% | 27,8% 5,6% 0,0%
19 Patet| 26 5 14 5 1 1
% 100,0% 19,2% 53,8% | 19,2% 3,8% 3,8%
20 Patet| 3 3 0 0 0 0
% 100,099  100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,09
.., .|Patet] 76 18 36 15 3 4
Vsichni
% 100,0% 23,7% 47,4% | 19,7% 3,9% 5,3%
Tabulka 8 Sieni poplasnych zprav.
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodrg ne| Nevim
17 Patet| 11 0 1 4 5 1
% 100,0% 0,0% 9,1% 36,4% 45,5% 9,19
18 Patet| 36 0 2 12 22 0
% 100,0% 0,0% 5,6% 33,3% 61,1% 0,09
19 Paiet| 26 2 1 9 13 1
% 100,0% 7,7% 3,8% 34,6% 50,0% 3,89
20 Patet| 3 0 0 3 0 0
% 100,0% 0,0% 0,0% | 100,0% 0,0% 0,0%
.., .| Patet] 76 2 4 28 40 2
Vsichni
% 100,0% 2,6% 5,3% 36,8% 52,6% 2,69
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Tabulka 9 Utoky na majetky osobéi firem poskozuijicich Zivotni prostredi.

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 1 2 4 3 1
% 100,0% 9,1% 18,2% | 36,4% 27,3% 9,1%
18 Paet| 36 1 5 10 20 0
% 100,0% 2,8% 13,9% | 27,8% 55,6% 0,0%
19 Paet| 26 4 3 10 4 5
% 100,0% 15,4% 11,5% | 38,5% 15,4% 19,2%
20 Paet| 3 0 1 0 2 0
% 100,0% 0,0% 33,3% 0,0% 66,7% 0,09
< .. .| Potet| 76 6 11 24 29 6
Vsichni
% 100,0% 7,9% 145% | 31,6% 38,2% 7,9%
Tabulka 10 Vypousgni chovanych zvfat do volné Firody.
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 1 4 2 4 0
% 100,0% 9,1% 36,4% | 18,2% 36,4% 0,0%
18 Paet| 36 2 9 14 8 3
% 100,0% 5,6% 25,0% | 38,9% 22,2% 8,3%
19 Paet| 26 3 7 11 3 2
% 100,0% 11,5% 26,9% | 42,3% 11,5% 7,7%
20 Paet| 3 0 3 0 0 0
% 100,0% 0,0% 100,0%| 0,0% 0,0% 0,09
< .| Potet| 76 6 23 27 15 5
Vsichni
% 100,0% 7,9% 30,3% | 35,5% 19,7% 6,6%
Tabulka 11 Zatloukani kovovych hebi do stromii, aby nemohly byt pokaceny.
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxet| 11 0 0 4 0 7
% 100,0% 0,0% 0,0% 36,4% 0,0% 63,6%
18 Paet| 36 0 3 11 17 5
% 100,0% 0,0% 8,3% 30,6% 47,2% 13,9%
19 Paet| 26 0 2 9 7 8
% 100,0% 0,0% 7,7% 34,6% 26,9% 30,8%
20 Paet| 3 0 1 1 1 0
% 100,0% 0,0% 33,3% | 33,3% 33,3% 0,0%
< .| Potet| 76 0 6 25 25 20
Vsichni
% 100,0% 0,0% 7,9% 32,9% 32,9% 26,3%
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Tabulka 12 Obsazovani staveb, blokovani cest.

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 3 4 3 0 1
% 100,0% 27,3% 36,4% | 27,3% 0,0% 9,1%
18 Paiet| 36 0 11 12 10 3
% 100,0% 0,0% 30,6% | 33,3% 27,8% 8,3%
19 Paet| 26 5 7 8 2 4
% 100,0% 19,2% 26,9% | 30,8% 7,7% 15,4%
20 Paet| 3 0 2 1 0 0
% 100,0% 0,0% 66,7% | 33,3% 0,0% 0,09
< .. .| Potet| 76 8 24 24 12 8
Vsichni
% 100,0% 10,5% 31,6% | 31,6% 15,8% 10,5%
Tabulka 13 Utoky na patitate poskozovatai zivotniho prostiedi pres Internet.
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 1 1 5 2 2
% 100,0% 9,1% 9,1% 45,5% 18,2% 18,2%
18 Patet| 35 1 4 12 17 1
% 100,0% 2,9% 11,4% | 34,3% 48,6% 2,9%
19 Paet| 26 3 3 9 5 6
% 100,0% 11,5% 11,5% | 34,6% 19,2% 23,1%
20 Paet| 3 0 0 1 2 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 33,3% 66,7% 0,09
< . .| Potet| 75 5 8 27 26 9
Vsichni
% 100,0% 6,7% 10,7% | 36,0% 34,7% 12,0%
Tabulka 14 Bombové utoky.
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Paet| 11 0 0 6 5 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 54,5% 45,5% 0,09
18 Paiet| 36 1 0 0 35 0
% 100,0% 2,8% 0,0% 0,0% 97,2% 0,0%
19 Patet| 26 0 0 5 17 4
% 100,0% 0,0% 0,0% 19,2% 65,4% 15,4%
20 Paet| 3 0 0 0 3 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,09
< .| Potet| 76 1 0 11 60 4
Vsichni
% 100,0% 1,3% 0,0% 14,5% 78,9% 5,39
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Tabulka 15 Unosy osob.

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Patet| 11 0 0 3 8 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 27,3% 72, 7% 0,09
18 Patet| 36 0 0 1 35 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 2,8% 97,2% 0,0%
19 Patet| 26 0 0 2 23 1
% 100,0% 0,0% 0,0% 7,7% 88,5% 3,8%
20 Patet| 3 0 0 0 3 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,09
<. . .| Pccet| 76 0 0 6 69 1
Vsichni
% 100,0% 0,0% 0,0% 7,9% 90,8% 1,3%

Tabulka 16 Vrazdy a ublizeni na zdravi osob zaintesovanych na poSkozovani zivotniho prasdi.

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 0 0 1 10 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 9,1% 90,9% 0,0%
18 Patet| 36 0 0 2 34 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 5,6% 94,4% 0,0%
19 Paiet| 26 0 0 0 26 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,09
20 Patet| 3 0 0 0 3 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,09
<. . .| Pcet| 76 0 0 3 73 0
Vsichni
% 100,0% 0,0% 0,0% 3,9% 96,1% 0,0%

Tato ¢ast dotazniku némesla de facto Zadnargkvapeni, potvrdilo se, Ze

relativré spol&ensky ,@dijatelné” greciny jsou tolerovany a schvalovany a naopak.
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7.1.4 Otézka¢. 4

Myslite si, Ze ktera z nize uvedenych ekologickych organizaci poiv& nelegélni
metody k prosazeni svych zajm?

Tabulka 17 Animal Liberation Front

Vék Celkem| Rozhodrg ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Patet| 11 0 0 0 0 1 10
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 90,9%
18 Patet| 36 0 1 2 1 32
% 100,0% 0,0% 2,8% 5,6% 0,0% 2,8% 88,9%
19 Patet| 26 0 1 4 1 2 18
% 100,0% 0,0% 3,8% 15,4% 3,8% 7,7% 69,2%
20 Patet| 3 0 1 0 0 1 1
% 100,0% 0,0% 33,3% 0,0% 0,0% 33,30633,3%
.., .|Pxtet] 76 0 3 6 1 5 61
VSichni
% 100,0% 0,0% 3,9% 7,9% 1,3% 6,69 80,3%
Tabulka 18 Animal S.O.S.
Vék Celkem| Rozhodrg ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Patet| 11 0 0 1 0 1 9
% 100,0% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 9,1% 81,8%
18 Patet| 36 0 0 3 3 2 28
% 100,0% 0,0% 0,0% 8,3% 8,3% 56% 77,8%
19 Paiet| 26 0 2 3 3 4 14
% 100,0% 0,0% 7,7% 11,5% 11,5% 15,4%653,8%
20 Patet| 3 0 1 1 0 0 1
% 100,0% 0,0% 33,3% | 33,3% 0,0% 0,0% 33,3%
., .| Pxtet] 76 0 3 8 6 7 52
VSichni
% 100,0% 0,0% 3,9% 10,5% 7,9% 9,2% 68,4%
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Tabulka 19 Déti Zemé

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Pxtet| 11 0 0 2 1 4 4
% 100,0% 0,0% 0,0% 18,2% 9,1% 36,40636,4%
18 Paiet| 36 2 0 11 5 7 11
% 100,0% 5,6% 0,0% 30,6% 13,9% 19,494630,6%
19 Patet| 26 1 2 7 4 7 5
% 100,0% 3,8% 7,7% 26,9% 15,4% 26,9%19,2%
20 Patet| 3 0 1 1 0 0 1
% 100,0% 0,0% 33,3% | 33,3% 0,0% 0,09 33,3%
Vaichni Paiet| 76 3 3 21 10 18 21
% 100,0% 3,9% 3,9% 27,6% 13,2% 23,77627,6%
Tabulka 20 Earth First!
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Pxtet| 11 0 0 1 0 1 9
% 100,0% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 9,1% 81,8%
18 Paiet| 36 0 0 5 0 3 28
% 100,0% 0,0% 0,0% 13,9% 0,0% 8,3% 77,8%
19 Paiet| 26 0 2 2 3 4 15
% 100,0% 0,0% 7,7% 7,7% 11,5% 15,40657,7%
20 Patet| 3 0 1 0 0 1 1
% 100,0% 0,0% 33,3% 0,0% 0,0% 33,30633,3%
.., .|Potet] 76 0 3 8 3 9 53
Vsichni
% 100,0% 0,0% 3,9% 10,5% 3,9% 11,80669,7%
Tabulka 21 Greenpeace
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Pxet| 11 1 1 2 1 6 0
% 100,0% 9,1% 9,1% 18,2% 9,1% 54,506 0,0%
18 Paiet| 36 5 10 12 0 9 0
% 100,0% 13,9% 27,8% | 33,3% 0,0% 3,0% 0,0%
19 Paiet| 26 2 9 6 3 6 0
% 100,0% 7,7% 34,6% | 23,1% 11,5% 23,1%0,0%
20 Patet| 3 0 1 1 0 1 0
% 100,0% 0,0% 33,3% | 33,3% 0,0% 33,3%0,0%
Vaichni Paiet| 76 8 21 21 4 22 0
% 100,0% 10,5% 27,6% | 27,6% 5,3% 28,9%0,0%
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Tabulka 22 Hnuti Duha

%

V0

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Patet| 11 0 0 3 0 3 5
% 100,0% 0,0% 0,0% 27,3% 0,0% 27,30645,5%
18 Paiet| 36 0 1 6 0 6 23
% 100,0% 0,0% 2,8% 16,7% 0,0% 16,7p663,9%
19 Paiet| 26 1 3 4 4 5 9
% 100,0% 3,8% 11,5% | 15,4% 15,4% 19,2%34,6%
20 Patet| 3 0 1 1 0 1 0
% 100,0% 0,0% 33,3% | 33,3% 0,0% 33,3%0,0%
Vaichni Paiet| 76 1 5 14 4 15 37
% 100,0% 1,3% 6,6% 18,4% 5,3% 19,7p648,7%
Tabulka 23 NESEHNUTI
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Patet| 11 0 0 0 0 0 11
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0
18 Paiet| 36 0 0 0 2 2 32
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 5,6% 56% 88,9¢
19 Paiet| 26 0 2 3 0 3 18
% 100,0% 0,0% 7,7% 11,5% 0,0% 11,50669,2%
20 Patet| 3 0 1 0 0 1 1
% 100,0% 0,0% 33,3% 0,0% 0,0% 33,30633,3%
.., .|Potet] 76 0 3 3 2 6 62
Vsichni
% 100,0% 0,0% 3,9% 3,9% 2,6% 7,9% 81,64
Tabulka 24 Svoboda zwtat
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodré ne| Nevim| Neznam
17 Pxet| 11 0 0 0 1 1 9
% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 9,1% 81,84
18 Paiet| 36 0 2 8 0 3 23
% 100,0% 0,0% 5,6% 22,2% 0,0% 8,3% 63,9¢
19 Paiet| 26 0 2 2 2 7 13
% 100,0% 0,0% 7,7% 7,7% 7,7% 26,9%50,0%
20 Patet| 3 0 1 1 0 0 1
% 100,0% 0,0% 33,3% | 33,3% 0,0% 0,0% 33,3
Vaichni Paiet| 76 0 5 11 3 11 46
% 100,0% 0,0% 6,6% 14,5% 3,9% 14,50660,5%
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7.1.5 Otazkaé. 5

Znate néjakou jinou ekologickou organizaci, ktera dle VaSeb nazoru pouziva

nelegalni praktiky k prosazeni svych ekologickych pzadavki?

Na tuto otazku naprost&téina studerit odpowdéla — neznam (celkem 74).
Pouze jeden uvedl skupinu Ztohoven (cozZ je al€lecké sdruzeni) a jedna oddv
zréla, ze zadné nezna, ale doufa, Zmké existuji. Tento vysledek potvrzuje Zav
z predchozi otazky, kdyipvazn&ast odpowdi u wtSiny ekologickych organizaci bylo
nevim ¢i neznam, coz zrd maly vSeobecny rozhled wedn¥tné oblasti, ale také

Spatnou medialni viditelInostdhto ekologickych organizaci mezi mladezi.

7.1.6 Otazkaé. 6

Tabulka 25 Co si fredstavujete pod terminem ekoterorismus?

Boj za Zivotni| Metoda C
prostiedi za | teroristi, | Celkové T?m”SUCI? Mam
Vék Celkem pouziti kde |poskozovani eukgllgy i%ro,lm Nevim | vlastni
teroristickych | teréem je ZP k'g ky definici
metod >p aktivistam
17 Paiet 11 4 0 5 0 2 0
% 100,0% 36,4% 0,0% 45 5% 0,0% 18,290,0%
18 Paet| 36 16 3 11 0 5 1
% 100,0% 44,4% 8,3% 30,6% 0,0% 13,99%2,8%
19 Paet| 26 13 4 7 0 2 0
% 100,0% 50,0% 15,4% 26,9% 0,0% 7,7% 0,0%
20 Paiet 3 0 1 1 0 1 0
% 100,0% 0,0% 33,3% 33,3% 0,0% 0,0% 33,3%
Vaichni Paet| 76 33 8 24 0 9 2
% 100,0% 43,4% 10,5% 31,6% 0,0% 11,892,6%

Celkovy vysledek odpadi na tuto otazku, kde vSechny odpdivbyly spravné,
vychazi nejvice odp@di na variantu 1, tedy boj za Zivotni ptesti za pouZiti
teroristickych metod, tedy st&njak téma ekoterorismu chape tato prace. Vlastni
definici jeden respondent uvedl tak, Ze si pod momymekoterorismus ipdstavuje

neustalé otravovani ostatnichcahi s ekologii.
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7.1.7 Otéazkaé¢.7

Tabulka 26 Myslite si, Ze ma stat proti ekologickémn nasili bojovat?

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 1 5 4 0 1

% 100,0% 9,1% 455% | 36,4% 0,0% 9,19
18 Patet| 36 5 25 2 2 2

% 100,0% 13,9% 69,4% 5,6% 5,6% 5,69
19 Paiet| 26 4 9 5 0 8

% 100,0% 15,4% 34,6% | 19,2% 0,0% 30,8%
20 Patet| 3 0 2 0 0 1

% 100,0% 0,0% 66,7% 0,0% 0,0% 33,3%
- .| Pccet| 76 10 41 11 2 12

Vsichni
% 100,0% 13,2% 53,9% | 14,5% 2,6% 15,8%

Rozhodn é ne

——=

Spise ne

3%

14%

Rozhodn & ano

>

13%

Spise ano

54%

Obrazek 7 Graf vyhodnoceni otazky.7
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7.1.8 Otazkaé. 8

Které slozky se dle Vaseho nazoru podileji na bajroti ekologickému nasili?

Tabulka 27 VladaCR

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxet| 11 5 3 1 0 2
% 100,0% 45,5% 27,3% 9,1% 0,0% 18,29
18 Patet| 36 1 10 15 3 7
% 100,0% 2,8% 27,8% | 41,7% 8,3% 19,49
19 Patet| 26 5 5 4 1 11
% 100,0% 19,2% 19,2% | 15,4% 3,8% 42,39
20 Paet| 3 0 2 1 0 0
% 100,0% 0,0% 66,7% | 33,3% 0,0% 0,09
.., .|Potet|] 76 11 20 21 4 20
Vsichni
% 100,0% 14,5% 26,3% | 27,6% 5,3% 26,39
Tabulka 28 Zpravodajskeé sluzby
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 0 3 4 0 4
% 100,0% 0,0% 27,3% | 36,4% 0,0% 36,49
18 Patet| 36 3 16 13 0 4
% 100,0% 8,3% 44,4% | 36,1% 0,0% 11,19
19 Patet| 26 2 7 9 1 7
% 100,0% 7,7% 26,9% | 34,6% 3,8% 26,99
20 Patet| 3 0 3 0 0 0
% 100,0% 0,0% 100,0%| 0,0% 0,0% 0,09
- .| Pccet| 76 5 29 26 1 15
Vsichni
% 100,0% 6,6% 38,2% | 34,2% 1,3% 19,79
Tabulka 29 Ministerstvo vnitra
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe ng Rozhodrg ne| Nevim
17 Patet| 11 1 3 6 0 1
% 100,0% 9,1% 27,3% | 54,5% 0,0% 9,19
18 Paet| 36 2 9 16 2 7
% 100,0% 5,6% 25,0% | 44,4% 5,6% 19,49
19 Paiet| 26 5 2 6 3 10
% 100,0% 19,2% 7,7% 23,1% 11,5% 38,5¢
20 Patet| 3 0 0 3 0 0
% 100,0% 0,0% 0,0% | 100,0% 0,0% 0,0%
.., .|Patet] 76 8 14 31 5 18
Vsichni
% 100,0% 10,5% 18,4% | 40,8% 6,6% 23,7¢
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Tabulka 30 PolicieCR

Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 3 5 2 0 1
% 100,0% 27,3% 455% | 18,2% 0,0% 9,1%
18 Paiet| 36 5 10 16 2 3
% 100,0% 13,9% 27,8% | 44,4% 5,6% 8,3%
19 Paiet| 26 3 4 9 3 7
% 100,0% 11,5% 15,4% | 34,6% 11,5% 26,9%
20 Paet| 3 0 0 1 2 0
% 100,0% 0,0% 0,0% 33,3% 66,7% 0,09
.., .|Potet] 76 11 19 28 7 11
Vsichni
% 100,0% 14,5% 25,0% | 36,8% 9,2% 14,5%
Tabulka 31 Nestatni organizace
Vék Celkem| Rozhodné ano| SpiSe ang SpiSe nd Rozhodrg ne| Nevim
17 Pxtet| 11 3 5 2 0 1
% 100,0% 27,3% 455% | 18,2% 0,0% 9,1%
18 Paiet| 36 5 18 9 0 4
% 100,0% 13,9% 50,0% | 25,0% 0,0% 11,1%
19 Paiet| 26 8 6 3 1 8
% 100,0% 30,8% 23,1% | 11,5% 3,8% 30,8%
20 Patet| 3 2 1 0 0 0
% 100,0% 66,7% 33,3% 0,0% 0,0% 0,09
.., .|Potet] 76 18 30 14 1 13
Vsichni
% 100,0% 23,7% 39,5% | 18,4% 1,3% 17,1%

Tato otazka finesla pondrné prekvapivé vysledky, je viet, Ze si studenti nejsou

jisti, které slozky se na boji proti ekoterorismudeji, zejména tofigkvapuje u resortu

ministerstva vnitra a policie, zatimco u nestatrdayanizaci
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8 Zavér

Zawrem bych rad fedestel, co mi zpracovani této diplomové prace daloa zd
jsem dle mého pocitu splnil zadané téma. KdyZ jgatal rozpracovavat problematiku
ekoterorismu a ekologického nésili vestva poté WCeské republice, samotnéhaos m
piekvapil rozmach nasilnych aktivit v posledni ddsétih zejména na zapadd naSich
hranic.Cim hloukji jsem pronikal do problematiky, tim vice jsemusiéddomoval, Ze
vméstnat toto téma do rozsahu diplomové prace bud&robtikol, abych ptom
neopomgl nic dialezitého a veSel se dag@epsaného rozsahu. Snazil jsem se podat
komplexni pehled o ceské ekoteroristické a ekoextremistické gcénkontextu
s mezinarodnim &him a zarovie objasnit systém bezpeostni politikyCR sméfované
k obrar® pred €mito nezadoucimi aktivitami. Tentorghled neni v§erpavajici, ale
¢tend&i mé diplomové prace poda obraz o obou stranachldémmu. A pokud fispeje
k lepSi informovanosti o ekoterorismu, tak aby re@dzelo k negativnimuirenaseni

vyznamu slova, budu velmi rad.

8.1 Komplexni shrnuti prace

Dle v3eho vySe uvedeného lze konstatovat, Ze prailka ekoterorismu a
ekologického nasili v seéasné dob negedstavuje proCeskou republiku zavaznou
bezpenostni hrozbu. Faktem je, Ze az do roku 1989 by@ieskoslovensku veskeré
protestni aktivity komunistickou garniturou térgotlaiovany aCeskoslovensko si
neprozilo obdobi hippies, studentskych pratestSedesatych letech, ani eskalaci
levicovych teroristickych skupin v sedmdeséatychsandesatych letech 20. stoleti. Po
roce 1989 se situace uvolnila a@dR se zaaly dostavat prvni informace o zahrarich
radikalnich skupinach a vznikaly zde prviéské bilky a zarové ciste ceske,
zahranéim inspirované organizace a aktivity. Ve stejnécdadbchazelo k masiwsimu
zapojovani otam do ekologickych hnuti, mimo jiné i Zidodu lepSi informovanosti o
Spatném stavu zivotniho preéstli. Navic dochazelo k namlouvani mezi radikalni a
anarchistickou scénou, kterékdy nedopadlo k oboustranné spokojenosti {nejmuti
Duha), jindy doslo k provazanosti jednotlivych skupAsi nejwtsi potenciél fi naboru
novych c¢lena radikalnich ekologickych organizaci existoval veul® polovig

devadesatych let 20. stoleti, kdy byly také promgdetSi ekoteroristické akce, resp.
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akce, které by se daly za ekoteroristické povazdMabho akci bylo také intenzign
medializovano a vyvolalo jak sympatie, tak odpdkee&asti véejnosti. Je pravdou ale,
Ze wtSina takovychtocinnosti spadala svym rozsahem do oblasti mikrotarar a

nezmsobila Zadneé &Si ekonomickéi jiné Skody, ani nedosahla Zadnélsiho cile.

Ekologické nasili je moZzno pachat ve jménu ochramifat, protestu proti
stavbam dalnic, elektrarerszbs lesi a mnoha dal$imCasto je ekologicky @vod jen
zastrkou pro militantni jedince k nasilné seberealizddiize ovSem existovat tzv.
druhd strana mince, kdy je pouzitfimé akce KeSeni ekologického problému (i
s pouzitim nasili) obranou proti letargii zaveddngczkostnadych ekologickych hnuti.

Pokud se podivame na protivnikaghto aktivisti, bezpénostni struktury statu,
musime konstatovat, Ze ifgs malé vyjimky nefikladaji riziku ekoterorismu a
ekoextremismu velkou tdeZitost. VCeské republice neexistuje ani se neplanuje
v nejblizSi dob ziidit specialni odéleni uené pro boj s ekoterorismem. OvSem na
vySetovani kriminalnich aktivit ekoteroristickych skupin se zpravidla podileji
protiextremistické slozky policie a zpravodajskyshuZzeb.Casto je ekoterorismus a
ekoextremismus davan dohromady s ostatnimi radikéldevicovymi skupinami,

zejmeéna z anarchoautonomni scény.

KdyZ si polozime otédzku budoucnosti ekologickéhsilha Ceské republice,
nejspiSe dostaneme odgdv ,Nyni je klid, ale klid mize byt i gred boui“. Spolené
s radikalizaci ultrapravicové scényipe dojit i k radikalizaci téasti levého politického
spektra, které obsahuje také militantni environmlésty. DalSimi dvody mohou byt
konkrétni divody, napiklad stavba dalSich blékJE Temelin, stavby dalnicigs
chrargéna Uuzemi, kaceni l&égi nové gipady tyrani zviat. Nelze opomenout i poehy
ze zahranii a uz zjakéhokoli @ivodu. A na tyto fipady by mngla byt stétni

bezpeénostni politika pipravena.

Jako velky probléme chapu malou informovanosteymsti o problému
ekologického nasili, coz se projevilo a potvrdiloanketni dotazovani studént
chrudimského gymnazia. Ekologické nasiistava stale fgdnmttem zkoumani uzkého

kruhu badatei a Siroka véejnost o problematiku neprojevuje zajem.
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Priloha ¢.1 — Dotaznik ke zjiS&ni postoji k problematice

ekologického nasili

t). nasili konaného ve prospéch ochrany #Aivotniho prostiredi.

Vase odpovédi jsou zeela anonynmi a budou vyuZty pil zpracovani mé diplomové prace
na téma PROBLEMATIEA EKOLOGICEEHO NASILI A EROTERORISMU V CESEE
REFUBLICE A STATNI POLITIEA PROTI EKOTER.ORISMUL

WVasi odpoveéd oznacte [E, piipadné odpovézte slovné.

Vasvek: oo let Jste: Oz O Zena

O pedagog O student

1. Dwo jaké miry souhlasite s nize uvedenymi vyroky tykajicimi se ochrany Zivoiniho
prostredi?

Chranit Zivotni prostfed] je mutnost.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Rozhodné ne O Nevim

Qchrana Sivomthe prostfedi musi byt nadfazena ostamim zdqimim (napy. skonomickym).

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Rozhodné ne O Nevim

Problematika ochrany Zivomihe prostfedi se zbyvteéné svelidyje.

O Fozhodné ano O SpiSe ano O SpiSene O Rozhodné ne O Nevim

Dodriovant zakomi je dilsZitgjsi net ochrana Svotnihoe prostredi.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Rozhodné ne O Nevim

2. Domnivite se, Ze je pripustné pro ochranm Fivotmiho prostfedi pouZit metod

poruiujicich platnoun legislativa?
O Ano,vEdy [ Ano, ale jen pokud vysledek bude tmémy O Anc, ale jen vipmeséns,
mife peékozeni frvotniho prostiedi kdyz legalni prakiiky selzou

0 Ne, nikdy [0 Mevim, pejsem schopen/na rozhodnout
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). Ktera znize uvedenych poruSeni platné legislativy povaiujete pro Vas
piijatelné, pokud by knim doile v zijmu ochrany Zivetniho prostiedi (ochramy
wvifat, krajiny)?

Poradani nepovelenyeh &i zakizanych demorstraci, shromazdént, pochodi.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim
Sitami poplasych
0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim

I:rw.i;rm majetky osob & firem poifkozyicich Zivemmi prostFedi.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim

Fypousténi chovanych mvifar do volné pFirody.
0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim

Zatloukani kevovych hfebd do stromil, aby nemohly byt pokaceny.

O Fozhodné ano O SpiSe ano O SpiSene O Rozhodné ne O Nevim

Obsazovani staveb, blokovani cast.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim

karmw&méemﬂmmmfuﬁnmahamn’aﬂ:pfm Internst.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim
Bombaove stoky.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim
I:rrrm:rmab.

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe 0 Fozhodné ne O Nevim

Fraidy a ublZeni na zdravi osob zainteresovamyich na poikozovani Zivomiho prostfedi

O Fozhodné ano O SpiZe ano O SpiSe ne O Rozhodné ne O Nevim
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4. Myslite si, Ze néktera z niZe uvedenych ekologickych organizaci pouziva nelegilni
mefody k prosazeni svych zajmi?

Animal Liberation Front

O Fozhodné ane O Spife ano [ Spife ne O Fozhodnéne O Mevim O MNemam

O Fozhodné ane O Spife ano [ Spife ne O Fozhodnéne O Mevim O MNemam

Déti Zemé
O Fozhodné ane O Spife ano [ Spife ne O Fozhodnéne O Mevim O MNemam

Earth First!

O Fozhodné ano O Spife ano O Spife ne QO FRorhodnéne O Nevim O Nemam

O Fozhodné ane O Spife ano [ Spife ne O Fozhodnéne O Mevim O MNemam

Hrmuri DUHA

O Fozhodné ane O Spife ano [ Spife ne O Fozhodnéne O Mevim O MNemam

Neasehmuti

O FRozhodné ane O Spife ano [ Spide ne O Fozhodnéne O Mevim O MNemam

Svoboda viFar

O Fozhodné ane O Spife ano [ Spife ne O Fozhodnéne O Mevim O MNemam

5. Inate néjakou jinom ekologickom organizaci, ktera dle Vaseho nazoru pouiiva
nelegilni praktiky k prosazeni svych ekologickych poZadavin?
0 Ano, znam (papste nazev, nazvy)

0 Ne, Zadnou nernam
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6. Co si predstavajete pod terminem ekoterorismus?
0 Boj za &votni prostiedi &1 jeho souéast za pouist teronstickych metod.

O Metoda teroristn, kdy terfem je Ziv. prostiedi, #im# je zasaZen cilovy objekt (stat,
spolednost)

0 Celkové poikozovani Sivotniho prostiedi.
O Teronsticke ftoky proti ekologickym aktivistim
O Nevim, nejsem schopen/na rozhodnout.

O Ani jedno z pedchézsjicich, mém viastni
definici:

7. Myslite si, Ze ma stat proti ekologickému nasili bojovat?

O Fozhodné ano [ Spife ano O SpiSe pe O Rozhodné ne O Nevim

8. Kiteré slozky se dle Vaseho nazorn podileji na boji proti ekologickémn nasili?
Vlada CR

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe O Fozhodnéne O Mevim

Zpravodgjske sluzby
0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe O Fozhodnéne O Mevim

Ministerstvo wnitra

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe O Fozhodnéne O Mevim

Policie CR

0 Rozhodné ano O SpiSe ano [ Spife pe O Fozhodnéne O Mevim

Nastami organizace
O Fozhodné ane O Spife ano O Spife ne Q Fozhodnéne O Newvim
DEKUJ VAM ZA VAS CAS STRAVENY PRI VYPLNOVANI TOHOTO
DOTAZNIKU.
PETR §VANDA

-94 -



