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Abstrakt v CJ:

V této bakalarské praci mam za cil vytvofit konverzac¢ni analyzu korejského
jazyka na zaklad€ zpracovani rozhovoru v korej$tiné mezi Ceskou studentkou a
korejskymi studenty. V teoretické Gasti se vénuji historii koreanistiky v Ceské republice,
dale konverzacni analyze a vybranym oblastem tykajicich se korejského jazyka.
Popisuji zde predevsim zdvofilost a reakéni projevy v tomto jazyce. V praktické casti
analyzuji rozhovor cCeskych a korejskych studentl v korejstin€. Zamétuji se zde
primarné¢ na projevy zdvofilosti, volbu témat a zplisob pifechodii mezi nimi,
strukturovani vét, reakéni projevy ucastnikii a volby oslovovani. Pro popisovani a
rozebirani  téchto  oblasti vychdzim krom& odborné literatury také z
dopliikkovych rozhovorih se samotnymi ucastniky, jeZz jsem nasledn¢ s kazdym
realizovala. Také vychazim =z vlastnich poznatkli, nebot jsem sama byla jednim
z Gcastnikli a mohu tedy situace nastalé v rozhovoru popsat z mého thlu pohledu. Chci,
aby tato prace slouzila pro dalSi zkoumani korejského jazyka a poskytla uzite¢né

informace, jez bude mozné aplikovat do uéebnich pro ¢eské studenty.



Abstrakt v AJ:

The main goal of this thesis is to create a conversation analysis of interaction
between Czech and Korean students in Korean language. The theoretical part of this
thesis offers a short history of Korean studies in the Czech Republic. Subsequently, |
introduce the field of conversation analysis (CA) and its methodology. The parts of
Korean grammar relevant for the study are honorifics and backchanneling. The
analytical part presents the analysis of an interaction within a mixed Korean-Czech
group conducted in Korean. The analysis is primarily concerned with the expression of
politeness, topic choice, transitions, sentence structure, backchannelling, and the usage
of address terms. The analysis is verified in a follow-up interview with each participant
who is given a chance to reflect on the examined interaction. The follow-up interview
opens an opportunity to provide my own reflections on the interactions, as | was one of
the participants. This thesis should be useful to those who are interested in the Czech-
Korean community and its communication habits that show some features typical for
language contact outcomes. The informal conversation strategies may enrich language

teaching material for Czech students of Korean.
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Edi¢ni poznamka

Pro ptepis jmen a piikladovych vét, které nejsou soucésti ptepisu rozhovoru,
pouzivam Ceskou transkripci korejStiny. V textu je ptepis vyznacen kurzivou (kromeé
jmen). Preklad piikladovych vét do ¢eStiny je zaznamenan za vétou V kulatych

zavorkach. Korejska jména jsou psdna v potadi pfijmeni a nasledn¢ jméno.

Pro ptepis rozhovoru pouzivam Cesky foneticky ptepis. Pieklad rozhovoru do
¢estiny je zaznamenan vzdy na fadku nasledujicim po pfepisu a je odliSen svétlejsi
barvou textu. Jednoslovné vynatky z prepisu ve vyzkumné ¢asti jsou uvedeny

Vv kulatych zavorkéch.



Uvod

Pii osvojovani si cizich jazyki se Casto setkavame s prekazkami, které nam do
cesty klade naS rodny jazyk ¢i naSe kultura. Dobry piikladem téchto rozdili jsou
zdvofilostni formy. V riznych zemich se liSi zpisob jejich pouziti nebo mnozstvi
zdvorilostnich stupiii. Takové rozdily jsou Casto zpsobeny rozdilnosti kultur. V jedné
zemi je napiiklad kladen velky duraz na spolecenské postaveni, vék ¢i vzajemny vztah
mezi Ucastniky konverzace. V jinych zemich se zase naopak zdvofilostni stupné¢ mohou
vytracet, tfeba z divodu budovani socidlniho stitu a rovnostarské spolecnosti, jak je
tomu naptiklad u severskych stat Evropy. Proto stejna véta pouzitd v riznych jazycich
muze byt vnimana rozdilné. Dokdzeme-li tedy spravné analyzovat nas styl uzivani
ciziho jazyka, mizeme si jej Iépe osvojit. Proto je dulezité uvédomovat si podobnosti a

rozdilnosti v jazyce a naudit se s nimi pracovat.

Cilem mé bakalatské prace je poukazat pravé na ty oblasti konverzace v korejském
jazyce, které Ceskym studentim puisobi problémy. Tato prace vychazi z autentické

interakce studentli a pouziva metodu konverzacni analyzy.

Konverza¢ni analyza dosud nebyla aplikovana na komunikaci ¢eskych studenti
v korejsting, ale tento pfistup mize mit piimy prakticky dopad na vyuku jazyka. Vyuka
korejstiny je zalozena na tiStenych ucebnich materidlech a odrazi psanou formu jazyka.
Zaméfeni na korejskou konverzaci je méné obvyklé. Soustavné zkouméni hovorového
jazyka ve spontanni konverzaci nabizi moZnost obohaceni a rozsifeni jazykovych

kompetenci studentt.

Predmétem této prace je rozbor konverzace, ktera probiha v korejském jazyce mezi
ttemi Korejci a jednou ceskou studentkou. Cilem rozboru je odhalit opakované
konverzacni strategie a urcit, do jaké miry jsou ovlivnéné Ceskym nebo korejskym
jazykem, piipadné jaky jiny divod za témito jevy stoji. Zamétuji se na jihokorejskou
jazykovou normu, ktera se na Univerzité Palackého vyucuje a kterou pouzivaji i vSichni
tft1 korejSti mluvi€i, jenz se konverzace Uucastili. VSichni Gcastnici souhlasili se
zpracovanim dat pro tuto praci. Jejich souhlas se zpracovanim osobnich dat a dat
zaznami Se naléza Vv elektronické piiloze ktéto praci spolecné s transkripci

zkoumaného rozhovoru.



1 Koreanistika v CR

V této Casti bude predstavena historie Ceské koreanistiky a soucasné metodologie
vyuky korejského jazyka v Ceské republice. Vyvoj oboru a jeho rozsifeni souvisi ve
velké mife snavazanim diplomatickych styki. S Korejskou lidové demokratickou
republikou (dale KLDR) zacal oficialni kontakt jiz po II. svétové valce. S Korejskou
republikou (dale Jizni Korea) zahajila Ceska republika diplomatické styky v bieznu

roku 1990. Od toho se tedy odviji také zptisob, jakym se ¢eska koreanistika utvaiela.

Rozdéleni zemé na Jizni Koreu a KLDR mélo dopad i na korejsky jazyk. Zatimco
do jihokorejstiny proniklo mnozstvi novych slov z angli¢tiny, doslo také ke zkracovani
a zjednodusovani slov a k jejich kombinovani pro vytvaieni slov novych, korejstina
pouzivana v KLDR se vyvijela odlisnym zptGsobem. Piikladem je komunismem

ovlivnéna slovni zasoba, jez se v Jizni Koreji nevyuziva.

Koreanistika v Ceské republice existuje jiz nékolik desetileti na Univerzité Karlové
v Praze a nové také na Univerzit¢ Palackého v Olomouci. V nasledujici ¢asti bude
pfedstaven vyvoj obou pracovist a vyuky korejského jazyka na téchto dvou
univerzitach (Karlova univerzita — Koreanistika, Palackého univerzita — Korej$tina pro

hospodatskou praxi).

1.1 Univerzita Karlova

V Ceské republice se korejitina za¢ala oficialné vyuéovat od roku 1952, kdy byli
na Univerzitu Karlovu pfijati prvni dva studenti na obor koreanistiky, ktery byl otevien
vroce 1950. Hlavni predstavitelé a zakladatel¢ Ceské koreanistiky jsou Alois Pultr a
Han Hung-su (Pucek, 2015:8). Spolecné polozili zaklady vyuce korejského jazyka,
vytvorili zadkladni texty pro vyuku korejStiny, napsali Ucebnici korejStiny (1954) a
Ptiruéni slovnik (1954), coz byl druhy dil ucebnice. I tak ovSem nebyl dostatek
ucebnich materialt a vyuzivalo se slovnikii a odborné literatury cizojazycné, napiiklad
slovniky ze Sovétského svazu a KLDR a dalsi odborné literatura psand v angli¢ting,
némciné ¢i francouzsting (Pucek, 2015:14). Vyuka byla zaloZena na severokorejské

jazykové norm¢ az do roku 1990. Od roku 1990 se vyrazné prohloubila spoluprace



sJizni Koreou (Pucek, 2015:33). Jihokorejska norma je tedy v Ceské republice
vyucovana pomérné¢ kratkou dobu. Z toho divodu bylo nutné aktualizovat ucebni
materialy. Pfednimi autory novych ucebnic, pfiru¢ek a sbornikti jsou Vladimir Pucek,

Miriam Lowensteinova, Tomas Horak a Marek Zemanek.

1.2 Univerzita Palackého

Univerzita Palackého nabizi studium korejstiny od roku 2003 a jako samostatny
obor ,,Korejstina pro hospodaiskou praxi“ od roku 2015. Program byl akreditovan
v roce 2014. Od zacatku se vyucéuje jihokorejska norma (Pucek, 2015:72) a vyznamny

podil ve vyuce maji jihokorejsti lektofi.

Pfi vyuce jsou vyuZivané predevsim zahrani¢ni tiSténé ucebni materidly. Ucebnice
jsou pouze Vv angli¢tiné a korejsting. JelikoZ nejsou tyto uéebnice uréeny primarné
¢eskym studentiim, chybi v nich pfihlédnuti ke specifikiim cestiny. Zohlednéni Cestiny
Vv uéebnich materialech mize vyuku zefektivnit a budeme-li mit vice takovych uéebnich,
audiovizudlnich ¢i dalSich druhti vyukovych materidlu, miZzeme tak poskytnout

studentiim vyuku vice na miru.
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2 Konverzaéni analyza

Proces osvojovani ciziho jazyka je dlouhy a ma mnoho fazi, jez nelze vzdy
pozorovat. Zkoumani je ¢asové naro¢né. Vyzkum zabyvajici se osvojovanim si ciziho
jazyka vychazi z oblasti sociolingvistiky, psychologie, vzdélavani, sociologie. Existuje

mnoho faktort, jez tento proces ovliviuji.

Ke zkoumdni zvoleného tématu je vyuzita konverzacni analyza, kterd rozebird
mezilidskou verbalni a neverbalni interakci a prispiva k objasnéni procest osvojovani

jazyka.

Hlavnimi pfedstaviteli konverzaéni analyzy jsou Harvey Sacks a Emmanuel
Schegloff — dva sociolingvisté, jenz v 60. letech 20. stoleti spolupracovali na této
problematice (McKay, 2010:492). Spolecné s Gailem Jeffersonem se zabyvali
zkoumanim metod empirickych studii mluvy v interakci a poskytli tak zaklady pro dalsi

vyzkum.

Pro ziskani kvalitnich dat k vyzkumu je v ptipad€ konverza¢ni analyzy nezbytny
kvalitni zdznam hovoru. S ndstupem novych technologii se ke klasickému audio
zaznamu piidava také video zaznam. Tyto zadznamy slouzi jako primarni data vyzkumu
a z nich se dale tvofi prepis. Ten je tvofen takovym zpisobem, aby byl co nejptesnéjsi,
at’ uz se jedna o zdznam verbalni ¢asti rozhovoru, tak neverbalnich projevli. Nutno vSak
podotknout, Ze piepisy poskytuji netiplné a selektivni vykreslovani dat z potizené¢ho
rozhovoru, jelikoZ se musi zvazovat také to, aby byl transkript Citelny. Je tedy sloZzité jej

zaznamenat v celé jeho komplexnosti.

Vyzkum pracuje pouze s takto pofizenymi zaznamy rozhovort. Sacks (1984) tika,
7e zaznam slouzi k zachyceni podrobného prubéhu konverzace, jehoz podrobnosti je
nemozné si zapamatovat nebo zpétn¢ vybavit. Proto nestaci si rozhovor jen pamatovat,
pfedstavovat ¢i zazit, ale je potfeba z néj mit zdznam. Sack dale tika, Zze nahravky
mohou otevtit celou Skalu jevu, jejichz existence byla dosud skryta a nebyla proto
predmétem analyzy. Na zdklad¢ potizenych nahravek tak miizeme dokazat, ze dané jevy
existuji. To bychom jen na zakladé piedstavivosti nemohli tvrdit, jelikoz neni mozné

tyto skutecnosti nijak dokazat.
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., Zacal jsem pracovat s nahravkami na kazetach. Takové materialy mély tu vyhodu,
Ze jsem je mohl prehrat. Mohl jsem je prepsat a podrobné je prostudovat — jakkoliv
dlouho to mohlo trvat. Materialy nahrané na pasku predstavuji , dostatecné
dobry* zaznam jazyka a interakce, ktera probéhla. Jiste, stalo se vice véci, nez je
zaznamenano, ale alespon se stalo i to, co je na kazeté. Nejednalo se o zadny velky
zdjem o jazyk nebo teoretické formulace toho, co by se mélo studovat, ale s nahravkami
porizenymi na kazetu jsem zacal jednoduse proto, zZe jsem tak mél néco hmatatelného,
co jsem mohl studovat znovu a znovu, a zdroven také proto, Ze ostatni se mohou podivat
na to, co jsem studoval a mohou z toho také vychdazet, pokud by se mnou napriklad
chtéli nesouhlasit.. ** (Sacks, 1984)

12



3 Zdvoftilost a formalnost v korejském jazyce

Protoze prakticka ¢ast této prace Casto odkazuje na koncepty spojené se zdvofilosti,
je vhodné je zde nejprve piredstavit. Na rozdil od CeStiny neni v korejstin€ zdvotilost
vyjadfovand prostfednictvim tykani a vykani. Existuji sice zdvofilostni koncovky, jez
po piidani za sloveso maji podobny ucinek jako ¢eské vykani, nicmén¢ je to jen jedna
cast daleko komplexnéjSiho celku. Nejen, Ze existuje vice téchto koncovek pro
vyjadieni rizného stupné zdvofilosti a formalnosti, ale do problematiky spadad také
gramatika, pojici se s podmétem a piedmétem ve vété, ve které chceme zdvofilost
vyjadfit. Dale se mohou odliSovat 1 samotnd slova — podstatna jména a slovesa — ta
mohou byt neutralni ¢i zdvofila a tim vymezuji jistou hranici pro to, v jakém kontextu je
vhodné je pouzit. V neposledni fad¢ do této problematiky spadaji také riizné formy

zdvofilostniho oslovovani.

3.1 Déleni zdvorilosti

Pii studiu korejStiny se studenti bézné setkdvaji se zdkladnim rozdélenim
zdvorilosti na panmal a conddtmal. Panmal je oznaceni pro niz§i formu zdvoftilosti,
takzvanou ,,poloviéni fe&“. Conddtmal je pojmenovani vyssi formy zdvofilosti. Je
snadné tyto dvé formy zaménovat S Ceskym tykanim a vykanim, jelikoz se v mnoha
kontextech velmi zjednoduSené takto daji vysvétlit. Véty v korejstin€ obsahujici vyssi
formu zdvoftilosti se do ¢estiny piekladaji za pomoci pouziti vykani a véty, kde je pouzit

panmal, jsou do ¢estiny prekladany za pomoci tykani.

Tak jednoduché to ovSem neni. Lingvisté zabyvajici se korejstinou stale debatuji
o nejvhodnéjs$im zpiisobu rozd€leni styli mluvy v tomto jazyce.1 Ve své praci uvedu
typy zdvoftilostni mluvy, jez pouziva Sohn (1999), jehoz popis korejské gramatiky je
povazovan za standardni. Sohn popisuje celkem 6 stylu zdvotilosti — hab-sjo-cche, hd-

JO-Cche, hao-cche, ha-ge-cche, hd-ra-cche a hd-cche.

! Hong (2009) fik4, Ze d&leni formalnosti neni v souladu se skute¢nym uZivanim (naptiklad hd-jo-cche je
sice neformalni, ale miZe se pouzit v jistych formalnich situacich a tim padem mit vyssi formalnost nez
tteba hd-ra-cche, jez je primarné za formalni povazovano).

13



Kazdy zuvedenych typi ma rizny stupenn zdvofilosti a formalnosti, pokud

bychom se tedy pokouseli o jejich fazeni a ¢lenéni, miizeme pouzit nasledujici zptisoby

uvedené v tabulce:

Zdvorilostni
) Popis miry
Typ Formalnost Zdvorilost Stupen
) zdvorilosti
(6 = nejvyssi)
Hab-sjo-cche Formalni Zdvorilé 6 Zdvotily/uctivy
Hd-jo-cche Neformalni Zdvorilé 5 Slusny/kultivovany
Hao-cche Formalni Zdvorilé 4 Strohy
Ha-ge-cche Formalni Neutralni 3 Dutvérny
Hd-cche Neformalni Neutralni 2 Duvérny/intimni
Hd-ra-cche Formalni Neutralni 1 Prosty

Tabulka 1: Prehled korejskych stupnd formalnosti a zdvotilosti (Lee, 2012)

Hlavnim indiké4torem typu zdvofilosti je tvar slovesa ve vété. Jako piiklad uvedu

jednoduchou oznamovaci vétu ,,JJdu domi.*, napsanou ve vSech typech zdvofilosti.

V této véte je ke slovu ¢ib (dim) piidana koncovka —e, ktera méni podstatné jméno na

piislovce ,,domt“. Dale véta obsahuje sloveso kada (jit), jez pro pfitomny ¢as vypousti

koncovku —da, ktera se pouziva pro zapis slovesa v infinitivu. Ke kmenu slovesa ka

jsou pak v piikladovych vétach pridany zdvofilostni koncovky jednotlivych typa

zdvorilosti

2 Pofadi uvedeno dle navrhu Lee (2012).
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Typ Priklad
Hab-sjo-cche Cibe kapnida.
Hd-jo-cche Cibe kajo.
Hao-cche Cibe kao.
Ha-ge-cche Cibe kane.
Hd-cche Cibe ka.
Hd-ra-cche Cibe kanda.

Tabulka 2: Ptiklady typt zdvoftilosti

Hab-sjo-cche se uziva béhem formalnich situaci a situaci, kde chceme vyjadfit
vysoky stupen zdvofilosti. Hd-jo-cche je nejCastéji vyuzivany typ, je pratelsky a
zdvofily. Je bézny v kazdodennich situacich, které nejsou formalni. Hao-cche je naopak
typ, ktery se jiz bézné nepouziva. Pokud nevime, jestli podmétu véty mame prokazovat
uctu, ale zaroven nechceme byt nezdvofili, pouzili bychom hao-cche. Ha-ge-cche se
také nepouziva Casto, ale obCas se s nim muizeme setkat. Pouziva se v situacich, kdy
mluvime k mladSimu ¢lovéku nebo ke Clovéku niz§iho statusu, neZz jsme my, ale
nechceme k nim byt neuctivi. Hd-cche je neformalni typ, ktery nevyjadiuje Zadnou uctu.
Pouziva se mezi ptateli nebo vic¢i mlad$im lidem. Hdi-ra-cche je také uzivano mezi

prateli a vi¢i mladSim lidem, ale v tomto pfipadé se pouZziva ve formalnich situacich.

Zdvorilé typy hab-sjo-cche, hdi-jo-cche a hao-cche se poji s uzivanim
zdvoftilostnich ekvivalentl pro nékterd bézna podstatna jména a slovesa, oznacovana
jako neutrdlni. Zdvoftilost tedy neni vyjadfovana pouze morfologicky, volbou
slovesnych tvard, ale také lexikalné, podobné jako je tomu u ¢eskych synonym jako je
diim a baradk, které rozliSuji spisovnou nebo obecnou cestinu od hovorové. Korejstina
vyjadiuje lexikalni diferenci tctu k podmétu véty. Naptiklad podstatné jméno ¢ib (dum),
uvedené v ptikladoveé vété v tabulce, mé zdvoftilostni ekvivalent tik. Ptikladem pro
sloveso je mokta (jist), jehoz zdvoftilostni ekvivalent je tusida. Ke slovesu neutralnimu
také muze byt ptidan infix si. Sloveso kada (jit) z prikladové véty tedy s pouzitim infixu

ma tvar kasida.
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3.2 Oslovovani

Oslovovani hraje dilezitou roli Vv korejském jazyce a jeho formu ovliviiuje
faktory jsou charakteristické pro jednotlivé komunikacni kontexty, jako je napiiklad
rodina, kde je tfeba rozliSovat ptibuzné z otcovy ¢i matCiny strany. V cestiné pro
osloveni pouzivame také zajmena. V korejstiné jsou z4jmena pouzivana jen ziidka.
Nicméné je to v jistych situacich také mozna varianta, naptiklad pokud se jedna o lidi

vzajemné si velmi blizké.

Tato prace se zabyva predevsim faktory, jez ovliviiuji oslovovani mezi osobami,
které jsou si blizké. Dulezitym faktorem bude také pohlavi. Tento vybér je dany
povahou analyzovanych dat a tcastniky konverzace. Vék hraje urcitou roli, ne vSak
stézejni, protoze skupina ucastnikli tohoto vyzkumu neni vyrazné vékové rozdilna.
Bé&7na osloveni obsahuji neutralni koncovky a, ja nebo i, piipadng zdvofilostni piiponu
ssi.* Pouhé pouziti jména s neutralni koncovkou neznaéi zadnou zdvofilost a vétsinou
jej pouziva clovek starsi viaci mladSimu nebo pratelé stejného veku. Varianta s pfiponou
ssi jiz zdvotilost vyjadiuje a pouzivaji ji zpravidla lidé mladsi pro osloveni starSich nebo

také lidé podobného veku, ktefi si nejsou piilis blizci (Brown, 2011:37-42).

Dalsi osloveni jsou zavisla na pohlavi osob. To znamena, Ze mlad$i muz jinak
oslovuje star§iho muze (#jong) nebo Zenu (nuna) a mladsi Zena starSiho muze (oppa)
nebo Zenu (nni)°. Tato osloveni mohou byt pouzita samostatn¢ nebo ptfidand za jméno

osloveného ¢loveka. Jsou projevem vzajemné blizkosti a také jisté ticty a respektu.

® Priklady osloveni s neutralni koncovkou: Soiaja, Sting-bika, Ci-hjoni

* Piklad osloveni s pouzitim zdvofilostni pfipony: Sofa ssi

® Mezi dalsi b&Zné uzivana osloveni patii naptiklad acumma a acossi. Oslovuji se jim osoby piiblizné o
generaci starsi.
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4 Zpétna vazba (reakeni projevy)

Béhem konverzace je pozornost ucastnikii obracena ke ¢lovéku, ktery praveé hovofi.
Je zajimavé sledovat reakce ucastnikd, jenz jsou vté chvili vroli poslucha¢i a
pozorovat, jak pfispivaji k hladkému pribéhu konverzace svou zpétnou vazbou
reagujici na projev mluvciho. Mlze se jednat o pfikyvovani, souhlasné ¢i nesouhlasné
kratké verbalni projevy, posunky rukou, ¢i vyraz v obliceji. Dilezité je vSak zminit, ze
jde pouze o kratky projev v pribéhu feci mluvéiho, aniz by tim posluchac prevzal roli

mluvcéiho sam.

Zpétna vazba béhem konverzace ma nékolik funkci. Vybizi hovoficiho ¢loveka
k pokraovani ve své feci, vyjadiuje projev porozumeéni obsahu, podporu a empatii vici
mluvéimu. Dale také mize byt znakem souhlasu posluchace s obsahem projevu

mluv¢iho a mize slouzit i jako emo¢ni odpovéd’ (Kida, 2014) .

4.1 Kritéria rozliSeni

4.1.1 Funkce

V korejstiné rozliSujeme typy zpétné vazby podle dvou zakladnich kritérii.
Prvnim je funkce. Zde rozlisSujeme funkci podpirnou, do které spada naslouchéani a
porozuméni. Nasledné funkci souhlasnou a funkci emocni, jez zahrnuje nesouhlas a

emoce (Kida, 2014).

Funkce podpturna je velmi zajimava, nebot’ se v ni projevuje provazanost se
zdvortilostnimi stupni, o kterych se zminuji v piechozi kapitole. V zavislosti na této
reakci posluchace lze urcit, jaky socidlni status ktery z nich ma, ¢i na jaké trovni

divérnosti se znaji.

Naptiklad je-1i reakce posluchace béhem projevu mluvcéiho jeG, coz je zdvorilé

pfitakavani, znamena to, Ze mluvciho vnima jako sobé nadiazeného a je si védom své

® Zdvotila forma slova ,,ano‘.
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podtizené pozice. V p¥ipadg, kdy by pouzil pro vyjadfeni ptitakani o', vyjadiuje tim, Ze

oba ucastnici, jak mluv¢i, tak poslucha¢, maji stejny socialni status.

Souhlasna funkce byva vyjadiovana lexikologicky® a typickym pfedstavitelem je
slovo kirchta®. Jedna se o zakladni tvar slova, které miize mit mnoho riznych forem.

Na stejné bazi funguji 1 dalsi slova spadajici do kategorie souhlasnych funkci.

Funkce emocni vyuziva vyrazy jako projev sympatizovani s mluvcim. Piikladem

muze byt omo 1'% nebo congmal 2 obs vyjadiujici prekvapeni posluchace.

4.1.2 Forma

Druhé kritérium pro klasifikaci je forma. Je vice ptistupti k rozdéleni formy, ja
zde uvedu déleni podle slovnich druht (Kida, 2014). Jedna se tedy o déleni na Castice,
pfidavnd jména, slovesa a ostatni — v této skupiné jsou zafazeny fraze?, gramatika

3

podstatného jména se slovesnou koncovkou ** a gramatika podstatného jména

v NI 14
s koncovkou tvoftici spole¢né ptislovee™.

4.2 Spravnost pouziti

Poslucha¢ zpravidla reaguje pii projevu mluvciho V situacich, kdy chee
hovoticiho ucastnika podpoftit, dit mu najevo, ze posloucha. Tato reakce muze byt také
ovlivnéna intonaci fe¢nika (Lee, 2010). Pokud se tak nedéje a poslucha¢ zpétnou vazbu
neposkytuje dostatecn€, plynulost konverzace je ohrozena. Dochazi k rozpacitym

odmlkam, znejisténi mluvciho a ke ztraté zajmu o dalsi pokracovani konverzace.

" Hovorové forma slova ,,ano“, da se prelozit jako hovorové ,,jo*.

8 Lexikologie se vénuje slovni zasobg, lexikologické vyjadieni vyuziva slova.

% Infinitiv slovniho spojeni ,.Byt tak*, pouZivé se v infinitivu, ¢ sklofiované —,,Je to tak.“
19 Zvolani vyjadtujici ptekvapeni &i leknuti.

My prekladu znamena ,,vazné?“.

2 Maldo an dwi (to snad neni pravda).

3Mullonija (samoziejmg).

¥ Kuironikka (Ano, je to tak).
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Pro riizné jazyky je odlisna potifebnd mira reakci. Co je dostatecna reakce béhem
konverzace v jednom jazyce, nemusi byt dostacujici v jazyce jiném. Korejstina se

vyznacuje oproti ¢estiné vysokou mirou reakei.

Uméni spravné pouzit reakce je pro konverzaci dilezité. Clovek, ktery ovlada
zpétnou vazbu v cizim jazyce je vice vniman jako nékdo, kdo jazyk ovlada vice nez
Clovek, ktery ma vétsi repertoar riznych gramatickych konstrukci nebo ma vétsi slovni

zasobu, ale neumi spravné reagovat béhem konverzace.
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5 Metodika

Oslovila jsem 3 korejské studenty, kteti mi poskytli nékolik rozhovort, ve skuping i
jednotlivé. Ze skupinového rozhovoru jsem vypracovala podrobny piepis podle
metodiky konverzacni analyzy (tzv. transkript), ze kterého ve vyzkumu primarné

vychazim.

5.1 Netizeny skupinovy rozhovor

Rozhovor probihal v korejstiné ve skupiné tii korejskych studentt (2 studentky, 1
student) a je z n&j potizeny audio i video zaznam. Do rozhovoru jsem se zapojovala i ja.
Existuji celkem tfi video zdznamy tohoto rozhovoru. Jeden zdznam zachycuje celou
skupinu ucastnikti a dalsi dva jsou pak zaméfené vzdy na dva ucastniky, aby bylo

mozné ptipadné zkoumat i neverbalni komunikaci, jako jsou gesta.

Na zakladé zaznamu jsem vypracovala transkript', jez je hlavnim pfedmétem
mého zkoumani. Cilem prace je najit oblasti korejského jazyka, které mohou Ceskym
studentiim délat pti konverzaci potize. Rozhodla jsem se pro formu nefizeného
rozhovoru, aby mél kazdy moznost formovat uréitym zptsobem pribéh rozhovoru a

zaznam tak byl autentickym ptikladem bézného spontanniho rozhovoru.

5.2 Polostrukturovany rozhovor

Rozhovory probihaly s kazdym korejskym ucastnikem jednotlivé a je z nich
pofizeny audio zdznam. Cilem bylo zjistit pfiblizné vztahy mezi jednotlivymi Gc¢astniky
a objasnéni konkrétnich situaci ve skupinovém rozhovoru, aby nedochazelo ke Spatné

interpretaci jevi, které se pii konverzaci vyskytly.

Rozhovory byly Castecné strukturované, méla jsem piipravena témata a otazky,

jez jsem chtéla probrat. Pfi sestavovani okruhti, na které jsem se soustiedila, jsem

1> Blize popisuji v kapitole 5.3 — Transkript.
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vychézela z dotazniki zamétenych na zkoumani pratelstvi™ . Déle jsem vychdzela

z naseho spole¢ného rozhovoru, jez je hlavnim predmétem mého zkoumani.

5.3 Transkript

Transkript je ptepis zvukového nebo audiovizudlniho zdznamu rozhovoru ci
jakéhokoliv jiného mluveného projevu. Zaznam co nejvérnéji zachycuje rozhovor
Vv pisemné formé takovym zptsobem, aby byl ptehledny a co nejlépe Citelny. Protoze se
jedna o piepis ciziho jazyka, prvni fadek vzdy obsahuje piepis korejstiny a na dalsi

fadek jeho preklad do Cestiny. Pieklad je pro ptehlednost odlisen svétlejsi barvou pisma.

Prepis musi byt prehledny z hlediska Casové posloupnosti a ctenat ma byt
schopny pfepis Cist a dokazat si co nejvice autenticky piedstavit zvukovy projev. Proto
se nevyuziva zadné specidlni fonetick¢é abecedy ale bézné¢ sady pismen. Ve
svém piepisu tedy nepouzivam ceskou transkripci pro korejstinu, vychazim pouze
Z Ceské abecedy. Zaznam zaroven mulze obsahovat 1 poznamky tykajici se neverbalnich

projevi ucastnikli rozhovoru pro vétsi presnost.

Ptepis zdznamu slouzi jako pomtcka pro analyzu rozhovoru. Je mozné diky nému
zkoumat slozku verbalni, interak¢ni a také slozku nejazykovou, jako naptiklad gesta. Je

také moZzné jej na rozdil od zvukového zaznamu prezentovat v odbornych publikacich.

Pro piepis konverzace 1ze vyuZit i pocitaCovy software. J& jsem pouzila program
ELAN 5.8, ve kterém jsem k videonahravce vytvofila transkript. Z technickych duvodi
jsem jej ale nedokazala vygenerovat do finalni formy, ptepsala jsem jej tedy nasledné

rucéne.

Prepis zdznamu maé sva pravidla a specificka znaceni. Pro jednodussi orientaci

v ’ 7 ’ . NI ~r 17
V pfepisu, se kterym v mém vyzkumu pracuji, uvedu znaceni, jez jsem vyuZzivala™'.

®Mendelson (2014) - McGill Frienship Questionnaire a Lei (2012) Friendship Quality Scale
7 pravidla transkripce (Kaderka, 2006)
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ProdlouZzeni hldsek je oznaceno dvojteckou za slovem.

SB:
SB:

knang mondzo uri: ((smich))

takZe nejdriv ((smich))

Také vukdzce vySe mizeme vidét zaznamenani smichu nebo poznamky

ptrepisovatele, kterd se uvadi do dvojitych kulatych zavorek.

Déale pro zaznamenani okamzitého navdzani na ptedchozi repliku se vyuziva

znaménko rovna se.

JH:
JH:
JY:

JY:

ah ¢oi jogi uaso: manasojo
ah my jsem prileteli sem a potkali se
=oh madzZzajo

=oh pravda

Simultanni mluveni dvou a vice 0sob je potom znaceno hranatymi zavorkami. V

ukazce mizete vidét i zdznam preruseného slova, jez se znac¢i pomlckou za slovem.

SB:
SB:
JH:
JH:

=i i sa- eh i1 saram [tarn téhakjoe]
=ta ta sl- eh slec¢na [Jje z Jjiné univerzity]
[ah:]
[ah:]

Pro vyjadfeni pauzy se vyuziva kulatych zavorek s vloZenou te€kou. Pocet te¢ek

se muze liSit podle délky pauzy. Podobné pravidlo plati také pro zdznam nesrozumitelné

¢asti rozhovoru, jezZ se také znaci do prazdnych kulatych zavorek.

SB:
SB:

SB:
SB:

=ondZe: ondZe: hanguge: isoso

=kdy kdy byla v koreji

¢inan haki?

minuly semester?
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Pro vyjadieni diirazu na slabiku je ¢ast slova podtrzena.

JY: kreso otesojo k uri hakjoe: isoslte

JY: tak jaké to bylo kdyZ jste byla u nas na 3Skole

Mluveni se smichem se zaznamenava do ostrych zavorek.

SB: Cal <motejo>

SB: moc <neumim>

Stoupani tonu hlasu je znaceno otaznikem a klesani hlasu teckou.

SB: eh: cCumare?

SB: eh: o vikendu?
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6 Vyzkum

Konverzac¢ni analyza rozhovoru v korejstiné. Rozhovoru se ucastni 4 lidé — ja jako

Cesky student, jenz se uci korejstinu a 3 Korejci.

6.1 Ucastnici

Buzikova Sona
Studentka Palackého univerzity, vék 28 let.

V rozhovoru pod zkratkou SB.

Kim Sting-bdk
Student Daegu univerzity, vék 25 let.
V rozhovoru pod zkratkou SK.

O Ci-hjon
Studentka Kookmin univerzity, vék 24 let.

V rozhovoru pod zkratkou JH.

Sim Ccha-jon
Studentka Soonchunhyang univerzity, vék 22 let.
V rozhovoru pod zkratkou JY.

Jména jsou psand v pofadi piijmeni — jméno, dale budu v textu pouzivat pouze

jména kiestni.

Rozhovor probihal v Ceské republice v dobé, kdy zde tito studenti po dobu
jednoho semestru studovali. Pfed ptiletem do Ceské republiky se vzajemné neznali,
setkali jsme se tedy vSichni pfiblizné ve stejnou dobu s rozdilem par tydnt. Ovsem

jelikoz jsou spolu denné v kontaktu, znaji se mezi sebou 1épe.
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Rozmezi ve€kového rozdilu je 2-6 let, coz muze byt jednim z faktort
ovliviiyjicich rozhovor. V korejsting existuje rozliSeni sonbd a hubd, coz je oznaceni
studenti vyssiho (sonbd) a nizsiho (hubd) ro¢niku®®. I k tomuto faktu se pii pouzivani

zdvorilosti piihlizi.

Rozhovor trval piiblizné 12 minut. Nasledujici kapitola obsahuje stru¢ny popis

prub&hu a poukazuje na zajimavé situace, jez pti rozhovoru nastaly.

6.2 Prabéh rozhovoru
6.2.1 Zdvortilost

Na zacatku rozhovoru se ujimam slova a vysvétluji ostatnim, jak by mél
rozhovor probihat. Navrhnu moznost neformalniho zptisobu konverzace. Je to z toho

davodu, Ze jsem starsi nez vSichni za¢astnéni Korejci.

Podle korejskych zdvorilostnich pravidel starsi clovek miize wiici mladsim
pouzivat méné formalni a zdvorily zpusob mluvy. Mladsi ¢lovek vsak zpravidla pouziva
formalnéjsi a vice zdvorily zpiisob, minimalné pokud tito lidé nemaji dostatecné blizky
vztah. Jelikoz jsme spolu jeste korejsky nemluvili, pouze anglicky, kde se zdvorilost
slovesnymi tvary nevyjadruje, bylo pro mé dilezité se v tomto ohledu ujistit. Osobné
nejsem zvykla na situaci, kdy mi clovék jen o par let mladsi vyka a ja mu tykdam.
Oznaceni tykani a vykani pouzZivam pouze jako priklad z cestiny, nebot v korejstiné je
vyjadrovani zdvorilosti vice komplexm’.lgChci tim ale v tuto chvili vysvetlit, Ze ja jako
Cesky student vnimdam pri konverzaci tyto rozdily jako formu tykani a vykani a

neuvedomuji si rozdil.

SB: kifang mondZo uri: ((smich))
SB: takZe nejdriv ((smich))

SK: ((smich))

SK: ((smich))

18 Tato dv& oznageni nejsou limitovana pouze na 8kolni prostiedi, vyuzZiti mohou mit také v prostredi
pracovnim.
9 Viz kapitola 3 — Zdvotilost a formalnost v korejském jazyce.
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SB: c¢ondemarina <panmalo [halkajo>]

SB: budeme pouzivat zdvorilou trel nebo <neutralni [Fec>]

SK: [ ((smich))]

SK: [ ((smich))]
JY: [a: ((potlesk))]

JY: [a:
((potlesk))]

SK: [mhm]

SK: [mhm]

JH: [a:]

JH: [a:]

JY: mal noulkajo?
JY: zkusime snizit rec¢? ((minéno pouzit nizsi zdvorilostni

formu) )

Dohodli jsme se na uzivani niz§i zdvofilostni formy. Z mého thlu pohledu se
jedna o hd-cche, ale v pribéhu rozhovoru se sttida pouzivani hd-éche a hd-jo-cche.
Nevim, jestli je to z divodu, Ze je pro zucastnéné nepiijemné pouzivat pouze hd-cche
s ohledem na to, ze se dostate¢né nezname a je mezi nami mirny vékovy rozdil. Anebo

jestli je to bézna kombinace pouzivana v konverzaci.

SB: eh: ot- ondZe manaso?

SB: eh: ja- kdy jste se potkali?
JH: [Coije?] ((ukazuje na ostatni))
JH: [my?] ((ukazuje na ostatni))
SB: [olma- olma dongan:]

SB: [jak- jak dlouho:]

JH: ah Coi jogi uaso: manasojo

JH: ah my jsem prileteli sem a potkali se
JY: =oh madZajo

JY: =oh pravda

JH: ceko uaso

JH: po tom co jsme priletéli do ceska
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Béhem rozhovoru nastala situace, kdy Stung-bdk pouzil vyssi zdvofilostni formy.

SK: sangvan opsi [sSotot (emnida) ]

SK: Je v poradku to [pouzivat jak chce (te)]

SK: ibon ¢umare mo hasSosojo

SK: co jste délala tento vikend

SK: [oh: sadZini ¢al ¢igeuSinajo]

SK: [oh: umite dobre fotit]

Prvni ukézka obsahuje zdvofilostni koncovku (sSototemnida) . Ta je
povazovana za formu vysSi zdvofilosti a uzivd se pii formdlnich pftilezitostech,

naptiklad kdyZ osoba mluvi s nadfizenym nebo mé vetejny projev.

Dalsi dvé ukazky obsahuji sloveso se zdvofilostni koncovkou jo (haSosojo,
Eigeusinajo)?, jeZ je v konverzaci velmi b&Znd a da se pro lepsi pochopeni oznagit jako
jista forma vykani. Tato slova ale také obsahuji infix si®%, ¢imZ se vyjadfuje respekt
osob¢ zminéné ve vEteé a osobné ji vnimam jako jisty znak vyjadieni vyssSi zdvoftilosti

( hasosojo, ¢igeusinajo).

Jelikoz ma korejstina vice zdvorilostnich stupnii nez cCestina, je pro mé obtizné
identifikovat uroven zdvorilosti pouzité v téchto situacich. V prubéhu rozhovoru jsem
byla v danou chvili prekvapend jejim uzitim a sama bych zminénou gramatiku v té
situaci vitbec nepouzila. Jedna se tedy o tyto lehké nuance, které shledavam obtizné

spravné pochopit a nasledné umeét aktivné uzivat.

Pti doplitkovém rozhovoru jsem se na divod této formulace vét zeptala. Stuing-

bak mi poskytl ndsledujici odpoved™:

SB: Béhem konverzace jsi Casto pouZzival zdvofilostni formu, jako tfeba

hasossojo, tak me zajima, jak bys popsal pratelsky vztah, ktery mame.

20 Hab-sjo-cche — zdvofilostni stupei 6.
2! Koncovka pro hd-jo-éche — zdvotilostni stupeti 5.
22 \/ piepisu vidime, Ze se vyslovuje jako §i (Cigeusinajo).
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SK: Jsme pratelé. Jsme pratelé ale myslel jsem si, Ze to je formalni rozhovor. Ta
situace byla takova, Ze to byl rozhovor a nahraval se, takze si myslim, Ze... Jak
viS, conddtmal je uréitym zpisobem formalni a oficidlni jazyk v Koreji, takze...
Takze to je nejspi§ ditvod, proC jsem jej pouzival. Ano, to je asi ten divod.

Nejspis to je véc, kterd se netykala miry pratelstvi, ale té situace.

Po tomto objasnéni jsem opustila interpretaci, ze mél Sung-bdk problém
pouzivat pii rozhovoru neformdlni zplisob konverzace kvili veékovému rozdilu.
S ohledem na dalsi vyzkum chci poznamenat, ze shleddvam velmi pfinosnym zjistit
duvody stojici za uzitim zdvotilostnich forem pii rozhovorech. Je-1i bézna situace, kdy
Korejec pouziva uréitou formu zdvoftilosti pfi zkoumaném rozhovoru z toho diivodu, ze
se jednd o monitorovany rozhovor, je potieba to zjistit, aby se tak ptedeslo

nedorozuméni, Ze se jedna o bézné uzivani zdvoftilosti v rozhovoru.

6.2.2 Témata

V uvodu rozhovoru jsme se zabyvali domluvou na stupni zdvoftilosti. Nasledné
se rozhovor zacal orientovat spiSe na obecnd témata. Pokladaly se otadzky typu ,,Co jste

délala o vikendu?“.

SK: ibon c¢umare mo hasSosojo

SK: co jste délala tento vikend

SB: eh: Cumare?

SB: eh: o vikendu?

SB: eum tojoire: kniang eh: sadZini ¢igosojo

SB: eum v sobotu: Prosté¢ jen eh: jsem fotila fotky

JH: a:

JH: a:

SB: jogi: eh k: bajolodZi: eh [téhakjo uri] téhakjoe k: biznis
kempeuh? ((minéno bussiness camp))

SB: tady: eh ta: prirodoveéda: eh [univerzita naSe] univerzita
ten: bussiness camp?

JH: [aha ne]

JH: [aha ano]
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SB: kgo: kn moim [isosojo]

SB: to: [byla tu] velka akce

JH: (ah:]
JH: [ah:]

SK: (mhm]
SK: [mhm]

SB: isoso ((smich))

SB: byla ((pouzito tykani))

SB: kreso ¢o: kogi: sadzin ¢igosojo
SB: tak jsem tam fotila

JH: =ah:

JH: =ah:

SB: knlan [alba] albahesojo

SB: prosté [brigada] méla jsem brigadu
SK: [ah:]

SK: [ah:]

JH: [ah:]

JH: [ah:]

JY: [ah:]

JY: [ah:]

SB: [mhm]

SB: [mhm]

SK: [oh: sadZzini ¢al ¢igeuSinajo]
SK: [oh: umite dobre fotit]

SB: cal <motejo>

SB: moc <neumim>

SK: ah ((smich))

SK: ah ((smich))

Tento typ otazek a povidani o zalibach poukazuje na moznou snahu korejskych
ucastnikli zaCit opatrn€ neutrdlnim tématem. J4 se pii rozhovoru vSak projevuji
zpusobem, ktery sméiuje ke konkrétnéjSim témattim, ktera jiz jsou vice osobni. VSimam

si toho aZ zpétn¢ a myslim si, Ze to je zajimava situace, kterou je potfeba dale zkoumat.
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Po ukonceni tématu o zalibach se ujimam iniciativy kladeni otazek.

SB: eh: ot- ondZe manaso?

SB: eh: ja- kdy jste se potkali?
JH: [Coije?] ((ukazuje na ostatni))
JH: [my?] ((ukazuje na ostatni))
SB: [olma- olma dongan:]

SB: [jak- jak dlouho:]

JH: ah Coi jogli uaso: manasojo

JH: ah my jsem prileteli sem a potkali se

V ptechodu mezi predchozim a souasnym tématem neni zddnd navaznost. Ma
otazka je spiSe nahodna. Zacina se nam ovSem pomalu otevirat spole¢na oblast zajmu.
Rozebirdme, z jaké je kdo univerzity. Jelikoz jsem rok studovala na Soonchunhyang
univerzitg, ze které je také Cchi-jon — jedna z Gi¢astnic — rozhovor se sta¢i na zminénou
univerzitu. Cché-jon, jeZ se do té chvile nijak vyrazné neprojevovala, se za¢ina chvilemi
Ujimat iniciativy pfi rozhovoru. Atmosféra se uvoliiuje a Casto nastavaji situace, kdy

mluvime jeden ptfes druhého.

JY: bat ((minéno anglické but)) [(.)] k tun porilsu icana k
ix¢ejndzi: ((minéno exchange)) (.) a: iron kamogoso
JY: ale [(.)] daji se prece vydélat penize Ze ty exchange (.) a:

to se povida

SK: [ ((smich))]
SK: [ ((smich))]

JH: [<oh>]
JH: [<oh>]

JY: [k:]

JY: [k:]

SK: [hakseng kape:]

SK: [studentskéd kavarna]

JH: [mo: hak-]

JH: [néjaké Skol-]

JY: =ani ani k: ixc¢ejndZi ((minéno exchange)) haneungocanajo
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JY: =ne ne to: délaji se preci exchange
SB: mhm ((pokyvani hlavou))

SB: mhm ((pokyvani hlavou))

JY: krnan ixc¢ejndzZzingo? ((minéno exchange))
JY: to je jenom exchange?

SB: ixcejndZi ((minéno exchange)) krigo k:
SB: exchange a to:

JY: =kgo hamjon doum padc¢i anajo?

JY: =kdyz to déléate tak neziskdte pomoc?

V tuto chvili povazuji rozhovor za veelku osobni, nebot’ Cché-jon se bez vahani
zajima i o téma finan¢nich ptispévka univerzit. Téma samo o sobé pro mé osobni neni,
ale zpusob, jakym na jeji projev reaguji ostatni Korejci v tu chvili vyvolava rozpacitou

situaci, a proto si nejsem jista, jestli jsem spravné rozuméla tomu, co fika.

6.2.3 Slozené véty

Béhem rozhovoru se setkdvam se situacemi, kdy mam problém se spravné
vyjadfit. Je to z toho dtivodu, Ze si nedokazi vybrat vhodnou gramatickou konstrukci,
kterou chci ve vét€é pouzit a michdm jich nékolik dohromady. Tento jev oznacuje
konverzaéni analyza jako false start. Jedna se o velmi béznou strategii, jez rozvoliuje
téma konverzace a oCekavani o vysledku mezi posluchaci. Tato strategie ma okamzitou
solidarni odezvu od dalSich ucastnikd, ktefi reaguji smichem nebo pfitakavanim, a tak
vyjadiuji svlij souhlas se zménou tématu a sméru konverzace a poskytuji mluvéimu

prostor pro definovani nového tématu.

SB: kgo eh: (.) ¢o poda: Coneun &igm (.) sam njon dongan?
SB: to eh: (.) narozdil ode mné ja Jjsem ted (.) t¥ri roky?
SK: =((smich))
SK: =((smich))

SB: sa- sa njon dongan konbuhago isojo
SB: Cctyri- Cty¥i roky studuji
SK: =oh:
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SK:
SB:
SB:
JY:
JY:
SB:
SB:
JH:
JH:
SK:
SK:
JY:
JY:
SK:
SK:
SB:
SB:
JY:
JY:
SB:
SB:
JH:
JH:
JY:
JY:
JY:
JY:

=oh:
=knde: eh: k katerina?

=ale: eh: ta katef¥ina-?

=mhm

=mhm

ama: sam njon dongan (.) ¢o poda nai:
asi: tri roky (.) vékové oproti mnée

[ah ah: madZa madZza na poda ( )]
[ah ah: Pravda Pravda narozdil ode me |
=mhm
=mhm
kreso c¢o: knlan ¢o: C¢o ah <otoke>
takze j& prosté ja& j& ah <jak to frict>
=((smich))
=((smich))
=nai [katn] haksendri man
=pouze studenty ve [stejném] véku
[=mhm]
[=mhm]
[=mhm]
[=mhm]
=ah aneunkuna

=ah znas

V cestin€ bych jednoduse fekla ,,Katefinu nezndm, protoZe je nejspiS v nizSim

rocniku.” M¢la jsem ovSem v tu chvili problém stejnou vétu fict korejsky a miij

vysledny projev byl velice kostrbaty.

V korejské gramatice existuje vice zplisobll, jak vytvofit zminéné souvéti. Da se

pouzit spojka, jako jsou v cestiné ,,a“, ,ale, ,,protoze” (krigo, knde, wenahamjon) a

vytvotit dvé samostatné véty spojené touto spojkou. Také vsak lze vyuzit zpisobu, kdy

se méni samotny tvar slovesa vyskytujici se ve slozené¢ vété. Pii tvarovani sloves

zustava jeho kotfen a k nému se piidava koncovka potfebna pro vyjadieni potiebné
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gramatiky. Podobné pravidlo existuje také pro pridani stejné koncovky za podstatné

jméno, tam je vSak nahrazenim slovesné koncovky.

Pro vyjadfeni vyse zminéného jednoduchého ¢eského souvéti se mi nabizi vice

moznosti jeho prekladu do korejstiny.

Mohu vyuzit spojku, kdy by véta vypadala nasledovné: , Coniin Katerinariil
mollajo. Winjahamjon kii haksdngin coui hubdjejo.” (Neznam Katefinu, protoze je

studentkou niz§iho ro¢niku.).

Nebo je tu mozZnost pouzit gramatiku pfidani koncovky ke slovesu ,, Couii

hubdnikka coniin Katerinaril mollajo.* (Je studentkou niz§iho ro¢niku, proto Katetfinu

neznam.).

Chci jeste podotknout, zZe se casteji setkavam s tim, Ze Korejci pouziji pro
vyjadreni spise koncovku za slovesem nez spojovaci slovo. Ja vSak vétsinou pouzivam
spojku, jelikoz je takovd formulace vice podobnd té ceské. Pri tvorbé vety tedy
automaticky ihned prremyslim o varianté se spojkou, ale v priibéhu si vétsinou uvédomim,
Ze bych radsi chtéla pouzit variantu s koncovkou za slovesem a ndsledné se do véty

zamotam.

V sestavovani véty v ukazce jsem se pokazdé v prubéhu zastavila a snazila se ji
preformulovat. Nakonec jsem pouzila n¢kolik vét, ve kterych jsem se pokousela opisem

vyjadfit svoji myslenku za pouziti n€kolika spojek.

Béhem studia jsem podobné mluvnické konstrukce ve vetsine pripadi
procvicovala zpusobem, kdy jsem véty nejdiive napsala a poté je Cetla. S problémem
jsem se nesetkala, nebot mam pri psani moznost déle o formulaci véty premyslet. Pro
lepsi osvojeni sestavovani podobnych vét behem konverzace vsak potrebuji vénovat vice

casu procvicovani téchto konstrukci.

6.2.4 Zpétna vazba (reakeni projevy)

V pribéhu konverzace zaznamenavam zajimavé situace tykajici se zpétnych

vazeb.
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JY: k- te: () ham han du mjon to araneunde (hledd fotku v
mobilu)

JY: v té dobé ( ) Jsem znala Jjesté par dalsich 1idi (hledd fotku
v mobilu)

(..)

JY: k hangugineun aneun saram josojo

JY: korejci ji znali

(..)

SB: hangugin

SB: korejci

JH: =ah k oni hakjo tanilte [hangugindl]

JH: =ah ta slec¢na kdyZz byla tam na 3kole tak [korejci]

JY: [k kateun pan hangugin]

JY: [korejci ze
stejného pokoje]

JH: =hangugindl ¢inan saram isosojo

JH: =kamaradila se s korejci
SB: ah:

SB: ah:

(..)

SB: [krom]

SB: [takze]

Vynata ¢ast z piepisu obsahuje nékolik delSich odmlk v konverzaci. Jsou
zplisobeny mou nejistotou, zda spravné rozumim tomu, co Cché-jon ¥ika. Narusuji tak

hladky chod konverzace, coZ nasledné vyusti ve zménu tématu.

SB: =knan kakm

SB: =jenom obcas

SK: =mhm

SK: =mhm

SB: =¢ogm arajo ne

SB: =nékoho trochu znédm ano
JY: [=ah]

JY: [=ah]

SK: [=mhm]
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SK:
SB:
SB:
JH:
JH:
SK:
SK:
JH:

JH:

[=mhm ]

katerina [mulajo] ((smich))

katerinu [nezndm] ((smich))

soul omjon odi kasojo

kyz jsi byla v soulu,

[ ((smich))]
[ ((smich)) ]
[ ((smich))]
[ ((smich)) ]

kam jsi chodivala

Po rozpacitém smichu nasleduje otdzka, ktera na predeslé téma nijak nenavazuje.

Zmeéna je pravdépodobné zpiisobena nedostate¢nou zpétnou vazbou, jez v tomto piipade

vznikla Spatnym porozuménim mezi Ucastniky. Pro udrzeni plynulé konverzace je

zména tématu vhodnym feSenim situace.

V konverzaci se od toho okamziku vénujeme navstévam hlavniho mésta Jizni

Koreje, Soulu. Konverzace opét za¢ina byt plynula. V navaznosti na povidani o tom,

rowr

jaké Casti Soulu jsem navstivila, se dostavame také k tématu no¢niho Zivota.

JH:
JH:
SB:
SB:
JH:
JH:
SK:
SK:
SB:
SB:
JH:
JH:
SK:
SK:
JY:
JY:

soul omjon odi kasojo

kyz jsi byla v soulu,

((smich)) odi

kam jsi chodivala

((smich)) kde

=soul saraminika ¢o ¢al [ta alsu] isojo ((smich))

=jelikoz Jjsem ze soulu [znadm] dobtre vSechna mista ((smich))
[ ((smich))]
[ ((smich))]

tajoni <hongde:>

samozrejmeé <hongde:>

[ ((smich))]

[ ((smich))]

[oh:
[oh:
[oh:
[oh:

hongde]
hongde]
hongde: ]
hongde: ]
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SB: =krigo eh iteuon [pjolo] ankasojo

SB: =a pak iteuon Jjsem [moc] nenavs3tévovala
JH: [oh:]
JH: [oh:]

Vsichni zac¢astnéni se do hovoru zapojuji, at” uz reakci nebo iniciovanim projevu.
Zminuji o Hongdé, coz je oblast, v jejiz blizkosti se nachazi n¢kolik univerzit, vyskytuje
se zde tedy velké mnozstvi studentli a tim paddem tato oblast poskytuje i nespocet
moznosti, jak studenti mohou travit svilj volny ¢as. Mezi nimi je nejvyznamnéjs$i no¢ni
zivot. Dalsi podobnou oblasti je pak Itchdwon, jez je béhem rozhovoru také zminén.

Ptechod k tématu no¢niho zivota je tedy plynuly a logicky.

JY: klob katnde mani [ka( ) ]
JY: chodila jsi c¢asto do [klubu a tak]?

JH: [ ((smich))]

JH: [ ((smich))]
SK: =((smich))

SK: =((smich))

SB: [=<kaso knde>]

SB: [=<chodila ale>]

JY: [uériamjon]

JY: [protoze]

SK: =((smich)) ((tleskd))

SK: =((smich)) ((tleska))

JY: =k globl vilidzi (saneundri) menal klob kakodnjo
JY: =1idi z global village chodili porad do klubt

SK: [=mhm]
SK: [=mhm]
JH: [=¢inca]
JH: [=vaziné]
SB: [=Comal?]
SB: [=vazne?]

V této cCasti rozhovoru si v§imam, Ze jsou vSichni ucastnici velmi aktivni a

vyskytuji se v ni silné projevy emocni zpétné vazby. V reakcich se objevuji typicka
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slova jako ¢ongmal nebo cinccéa® a také neverbalni projevy jako je potlesk a smich.

Zvysuje se mira prekryvani fe¢i ucastnikll, kdy ¢asto mluvime jeden pies druhého.

6.2.5 Osloveni

V tuto chvili zaCina sblizovat fakt, Ze mame vSichni zkuSenost se studiem

Vv zahranic¢i a del$im pobytem V Cizi zemi a porovnavame svoje zkuSenosti.

SB: ¢o cCeko- Cekoe ismjon klabe k [ankajo] mhm
SB: Jja cCesko- v cCesku do klubta [nechodim] mhm
JH: [Cal ankajo?]
JH: [moc nechodite?]
JH: coi do: oh hangugeso [klab ¢inca ankaneunde]

JH: my také oh v koreji [do klubt viabec nechodime]

SK: [oh? ah: madZa]
SK: [oh? ah: pravdal]
JY: [ ( ) hanbondo opso]
JY: [ () ani Jjednou]

SB: hangugeso? An

SB: v koreji? Ne

JH: =ne: knde: hanguk knde c¢eko uakacigo jogi menal [pati
<hadZanajo>]

JH: =ano ale korea ale po prijezdu do cCeska tady porad [<chodime

na party>]

Zacindm vnimat jisty pocit sounalezitosti. JelikoZ se jednd o situace, se kterymi
mame vSichni zkuSenosti, a navic v nich nachazime shody. Domnivam se, Ze tento fakt

je divodem vzniku nasledujici zajimavé situace.

SB: jogi: jogi: ineun didZej CocCi [anajo]

SB: tady ten dj co tady je [neni dobry]

2 Obé slova v ptekladu znamenaji ,,vazné“ / ,,opravdu®.
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JH: [ah]

JH: [ah]

JY: mhm (.) krom [odi kaga cCoal]

JY: mhm (.) tak [kde Jje to dobré]

JH: [odi kajade oni?] ((smich))
JH: [kam mame jit oni?] ((smich))
SK: =((smich))

SK: =((smich))

Konkrétné se zde jedna o osloveni, které pouzila Ci-hjon. Poprvé béhem
< . 24 PP ox: 1 “ o
rozhovoru mé oslovuje jako onni®". Toto osloveni pouziva divka vici divce starsi. Znaci

to projev blizkosti a respektu.

Ja sama jsem v tu chvili méla pocit, zZe jsme si najednou vice blizké a zaroven
Jjsem pocitovala také jistou zodpovédnost, ktera se s timto oslovenim pojila. Abych to
lépe vysvétlila, jelikoz mé Ci-hjon povaZuje za onni, nejen Ze tim vyjadiuje viici mné

respekt, ale s tim také souvisi jisté ocekavani, jak budu tuto pozici zastavat.

Oslovila mé vSak velmi opatrné, jako kdyby zkousSela, jak osloveni pfijmu.
Neprojevila jsem Zadnou negativni reakci a pokracovala v konverzaci, od té chvile tedy

Ci-hjon v pouzivani osloveni onni pokracovala dale i mimo rozhovor.

6.2.6 Zakondceni

Ke konci rozhovoru jej na maly okamzik pterusuji, abych rychle promluvila se
svou spolubydlici v ceStiné. Tato akce mé& za nésledek vtipnou situaci, kdy ja

spolubydlici zertem podékuji korejsky a zbyli korejsti ti€astnici ji také pod€kuji, ovsem

v ¢estin€. Téma hovoru se tedy plynule staci k ceskému jazyku.

SB: komauo ((mluvi na ceskou spolubydlici)) ((smich))
SB: dékuji ((mluvi na cCeskou spolubydlici)) ((smich))
JY: dékuji: ((mluvi na c¢eskou spolubydlici))

iz kapitola 3.2 — Osloveni.
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JY: dékuji: ((mluvi na c¢eskou spolubydlici))
SK: <dékuji:> ((mluvi na cCeskou spolubydlici))
SK: <dékuji:> ((mluvi na cCeskou spolubydlici))
JY: dékuji: ((mluvi na ceskou spolubydlici))
JY: dékuji: ((mluvi na ceskou spolubydlici))
SB: &eko ¢om do: kongbuhejo?

SB: ucite se néjak cesky?

JY: =<conjo>

JY: =<vubec>

JH: ceko [anhejo]

JH: cCestinu [se neuclime]

SB: [Conjo anhejo]

SB: [viabec se neudlite]

SB: hagosipc¢i anajo animjon [3igani-]

SB: nechcete nebo [neni cas]

JY: [Cogm Cogm peuosojo ( )]

JY: [trochu trochu jsem se naucila ( )]

Faze ukonéeni rozhovoru nastava ve chvili, kdy je odmlka v konverzaci.

Rozhovor zakon¢uji navrhem na dal$i program po ukonceni rozhovoru.

SK: =ah intonet kageto saso? [oh]

SK: =ah dokonce jsi si koupila lekce na internetu? [Oh]

JH: [saso]

JH: [koupila]
SB: =oh ah krigo: igo: knalte: hoksSi: punc¢ maSigo Sipojo-?
SB: =oh ah a aZz tohle skonc¢i nechcete si dat punc?

Dohodneme se na programu a rozhovor kon¢i.

SB: kesok kesok jegihako$ipojo ((smich))

SB: pokracovat chcete pokracovat v povidani ((smich))
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JH: [((smich))]

JH: [((smich))]
JY: [((smich))]
JY: [((smich))]

JY: pon¢ masimjonso [<jegihejadZi>]
JY: p¥i piti punce [<si popovidame>]
JH: [madzZza poné¢ masimjonso]

JH: [pravda pri piti punce]

6.3 Shrnuti poznatkii

Béhem rozhovoru nastaly situace, jez poukazaly na zajimava témata. Vénovala
jsem pozornost pouziti zdvofilosti a oslovovani. Vnimam to jako velmi komplexni téma,
jehoz spravné pochopeni si zada vice informaci a vyzkum, aby bylo 1épe vysvétlitelné

pro ¢eského studenta.

Podobn¢ je tomu sreakénimi projevy. Korejci maji vyrazné vice reakcnich
projevil oproti Cechiim. KdyZ jsem si poustéla na§ rozhovor, v§imla jsem si rozdilu
Vv Cetnosti reakci u me a u ostatnich Gcastnikli. Béhem rozhovoru jsem tuto skutec¢nost
vibec nevnimala, ale pfi zpétném sledovani mij projev pisobil v porovnani s ostatnimi
obc¢as odmeétené. Pti doplitkovych rozhovorech se nikdo k tomuto tématu nezminil ale
v rozhovoru jsou situace, kdy ma nedostatecnd zpétna vazba mohla mit vliv na
plynulost rozhovoru. Také jsem si vSimla, Ze reakce mély ze zaCatku rozhovoru spise
funkci podpturnou a postupem casu se objevovalo vice emo¢ni zpétné vazby. Kromé
ptikladt, které jsem uvedla, je také zajimava role smichu v konverzaci. Slouzil jako

prosttedek, jez vytvarel solidaritu a ptatelskou atmosféru.

Ptisla mi také zajimava mysSlenka zamé&fit se na témata rozhovoru. Pfi vyzkumu
mé napadaly riizné otazky. Existuje n&jaké obecné pravidlo, které dokazuje, ze Cesi se
dostavaji k probirdni osobnich a hlubSich témat v rozhovoru rychleji nez Korejci?
Mame stejna kritéria pro hodnoceni toho, co je téma povrchni a neutrdlni a co je jiz
osobni? Jaky je rozdil v pribéhu rozhovorti Cechil a Korejcii? Otazek mam mnoho a

mohou to byt vychozi body do pfistiho vyzkumu. Kazdopaddné ve zkoumaném
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rozhovoru se projevilo, ze téma blizké ndm vSem vyvoldvalo vice emoc¢nich reakci a

rozhovor byl vice plynuly.

Co se tyce skladby vét, byla jsem casto ovlivnéna Ceskou gramatikou. I kdyz
znam korejskou gramatiku, jez se v jisté situaci da pouzit, béhem rozhovoru jsem pfii
skladbé vét vychazela z Ceskych pravidel gramatiky a z vlastnich rutinnich ¢eskych
konverzaénich zvykt. Casto tak dochézelo k tomu, Ze jsem zadala vétu podle Seské
gramatiky a nasledné se ji snazila ,,pokorejstit, coz vS§ak ma za nasledek to, ze véta

dava jen stézi smysl a ptisobi kostrbaté.

Kromé konkrétnich piipadu, na které jsem ve vyzkumné ¢asti jiz poukazovala, Si

také v priabéhu celého rozhovoru v§imam dalsich véci.

Béhem mého projevu se v ném velmi Casto vyskytovalo doplikové slovo kiinjang,
coZ znamena ,,prosté‘ a patii mezi typické vypliova slova, jez pouzivam v ¢esting. Také
béhem rozhovoru nastalo nékolik piipadi, kdy jsem fekla pouze Cast véty a zbytek za
m¢ dokoncovali Korejci. Jednalo se zejména o piipady, kdy z kontextu bylo jasné, co
chci fict a nez jsem vymyslela, jak vétu doftict, dokon¢ili ji ostatni za m¢. Nemam vSak
pocit, Ze by to béhem konverzace vyrazné€ vadilo. Co ovSem pisobilo komplikace bylo

JiZ zminéné obCasné vzajemné Spatné€ porozumeni a nedostatec¢na zpétna vazba.

Porovnam-li prvni a druhou polovinu rozhovoru, lze si v§imnout, ze v prvni
poloving jsem z drtivé vétSiny byla mluv¢i ja a ostatni byli prevazné v roli posluchaci,
ktefi mi davali zpétnou vazbu a obcas pokladali otdzky. Ve druhé polovin€ vSak dochazi
K postupnému vyrovnani, v roli mluvéich a poslucha¢t se stiidame a ¢asto i mluvi
nékolik lidi najednou. Hlavné zavérecna ¢ast rozhovoru je velmi dynamicka a pestrd na

stfidani mluvcich.
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Koreanistika zaloZena na jihokorejské formé je v Ceské republice oborem pomérné
novym, avSak v poslednich letech stile vice vyhledavanym. S ohledem na tuto
skuteCnost véfim, ze je dilezité vytvorit kvalitni zdkladnu, z niZ mohou vychazet ucebni

materialy pro studium korejského jazyka ptizptisobené ¢eskym studentiim.

Ve své praci jsem ve vyzkumné ¢asti feSila primarné témata zdvofilosti, zpétnych
vazeb, slozenych vét a celkové problematiky tvofeni vét. Rozhodné stoji za to se jim
vénovat v dalSich vyzkumech. JelikoZz se ma prace zakladd na rozboru jednoho
rozhovoru, slouzi jako indikator dal$iho sméru mozného vyzkumu a poukazuje na
konkrétni témata, s nimiz jsem se béhem vyzkumu setkala a hledala jsem jejich mozna

vysvétleni.

Véiim, ze je potieba vénovat vétsi pozornost tomu, aby studenti 1épe pochopili
rozdily v problematice zdvofilosti v ¢eském a korejském jazyce. Jelikoz v tomto ohledu
shledavam jisté podobnosti, domnivam se, Ze miZeme mit tendenci do korejského
projevu zdvofilosti aplikovat pravidla vazana na vyjadfovani zdvofilosti v jazyce
Ceském. Tim méam na mysli pfedevSim srovnavani korejskych zdvoftilostnich stupiiti

s ¢eskym tykanim a vykénim.

Dale povaZzuji za piinosné vice se zabyvat problematikou zpétné vazby. Ucime se
mluvnici korejstiny, do které patii i konverzacni pravidla, ale nejsem si jista, zda tato
pravidla vnimame jako samostatnou oblast a dovednost, jez tvoii dulezitou soucast
korejské konverzace. Muze to byt také ztoho divodu, ze ve vétSiné pripadi
procvicujeme mluvnici pfedev§$im pisemnou formou, formou monologu ¢i velmi
kratkym dialogem obsahujicim pouze otazku a odpovéd’. Neni tedy potieba se v téchto
situacich reak¢nimi projevy ve vétSi mife zabyvat. Jelikoz jsme zemi, kterd ma
V porovnani s Jizni Koreou niz$i miru uzivani zpétné vazby, bez poukdzani na toto téma
muzeme nadale i v cizim jazyce vychazet ze zpiisobl zpétné vazby osvojenych z naSeho

rodného jazyka.

Véty slozené a celkové stavba jakychkoliv vét je dle mého nédzoru pievazné
otazkou dostatecného procvi¢ovani mluvenou formou. V pisemné form¢ mame cas o

skladb¢ véty premyslet a mizeme zvazovat vybér gramatiky a volbu slov, pii mluveném
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projevu ovsem tolik ¢asu nemdme. Proto si myslim, Ze nejucinnéjSim feSenim miZze byt

automatizace struktury véty za pomoci dostate¢ného procvi¢ovani.

Zajimavou oblasti pro dal$i vyzkum muze byt i rozbor tematické struktury
konverzace Cechii a Korejct a jejich porovnani. RozliSovani témat osobnich a neutralni

Vv jednotlivych jazycich a aplikace do rozhovoru.

Povazuji za dilezité, aby bylo k dispozici vice praci a vyzkumid na téma
konverzacni analyzy obecné, 1 té zaméfené na korejStinu v Ceském jazyce nebo
vypracované konkrétné pro Ceské ctenate. Jelikoz jsem sama b&hem prace na svém
vyzkumu nasla jen minimum ceskych zdroji, ze kterych jsem mohla vychazet.
publikace vypracované pro anglicky mluvici ¢tenéafe. Pro specifickou kombinaci €eStiny

a korejstiny je potieba zajistit vice zdroji.
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