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Anotace

Tato bakalaiska prace se zabyva problematikou piekladu hororovych dél od
Stephena Kinga a srovnava jiz existujici preklady jeho knih Cujo a Zhdika. Prace nabizi
detailni rozbor obou piekladi od kazdého titulu a hodnoti, zda odpovidaji kritériim
spravného ptekladu. Cilem prace je tyto pieklady porovnat a zjistit, jak moc se 1isi
Z lexikalniho, morfologického, syntaktického a sémantického hlediska. Prace ma za cil
zhodnotit tato kritéria a na jejich zakladé podat finalni zhodnoceni ¢eskych piekladu.

Zaroven také prezkoumava rozdéleni piekladateld na tviirci a mechanické.

Kli¢ova slova: Stephen King, pteklad, Cujo, Zhéika, Tomas Vodéak, Milo§ Chlouba, Ivan

Némecek, Iva Pekarkova



Annotation

This bachelor thesis deals with those issues emerging during translation of
Stephen Kings’s horror fiction and it provides the comparison of two translations by
King’s books Cujo and Firestarter. This thesis contains a detailed analysis both of these
works in comparison to their Czech translations and it assesses their credibility. The aim
of this bachelor thesis is to compare the translations and ascertain, to what extent, do they
differ within lexical, morphological, syntactic and semantic level. The thesis aims to
evaluate these criteria and on the basis of that it aims to provide the final evaluation. This

work also deals with the classification of translators to creative and mechanical.

Key words: Stephen King, translation, Cujo, Firestarter, Tomas Vodak, Milo$ Chlouba,

Ivan Némecek, Iva Pekarkova
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Uvod

Pieklad dél z ciziho jazyka se stal velkou soucasti knizniho primyslu. Diky
prekladateliim si mohou Ctenafi precist i dila z jiné Casti svéta, a tak se mohou sezndmit
s celosvétovou literaturou. Prekladatel musi nejprve zvazit jazyk a druh textu, ktery bude
prekladat. Jako u kazdého piekladu uméleckého textu, musi dbat na druh zanru, ktery
preklada. Stephen King se proslavil po celém svété svou hororovou fikci, diky niz si
ziskal fanousky ve vSech zemich, a tak je i mnoho piekladatelli, kteti se snazili o co
nejlepsi pieklad. Mezi jeho vrcholové tituly napiiklad fadime Osviceni, Carrie, Misery

nebo To a mnoho dalSich, za které obdrzel i nespocet ocenéni.

Tato bakalarskd prace se zabyva problematikou piekladu hororovych dél od
Stephena Kinga a nabizi jejich podrobné srovnani. K analyze byly vybrany tituly Cujo
(1981) a Zhdrka (1980), které vznikly ve dvou &eskych verzich. Prace nabizi detailni
analyzu odlisnosti a nedostatkll vSech ¢tyfech prekladi a hodnoti jejich kvalitu na zakladé
lexikalni, morfologické, syntaktické a sémantické roviny. Soucasti rozboru je také
zohlednéni kulturniho kontextu s odkazem na americkou kulturu, jelikoz americké realie

hraji v Kingovych knih4ach vyznamnou roli.

Prace také zkouma Cesky preklad O psani — Memodry o Femesle od Ivy Pekarkové
z roku 2000, ktery diky svym nedostatkim obdrzel velké mnozstvi kritiky. Bakalatska
prace vychazi z biografie Umeni prekiadu od Jitiho Levého (2012), v niZ autor rozdéluje
prekladatele na dva druhy — tviréi a mechanické. Cilem této prace je analyzovat
a zhodnotit vybrand Kingova dila a na zdkladé¢ této analyzy urcit, zda je mozné zminénou
teorii od Levého aplikovat pii déleni prekladatelti. Na zaklad¢ rozbort téchto Kingovych

d€l chei potvrdit €1 vyvratit spravnost této klasifikace.

Prace bude rozdélena do péti kapitol. Prvni kapitola bude zaméfena na obecnou
teorii piekladu a rozebere biografii Umeéni prekladu od Jitiho Levého a popise druhy
prekladu. Dalsi kapitola bude vénovana hodnoceni kvality piekladu, zakladnim kritériim,
podle kterych se pieklad spravné hodnoti, a to dle metodik vyznamnych svétovych
lingvistl. Nasleduje podkapitola pojednavajici o Ceské spisovatelce Ivé Pekarkové
arozbor jejiho piekladu i s ukazkami. Na nich bude nazorné ptedvedeno, jakych chyb by
se prekladatel nikdy nemél dopustit. V tfeti kapitole si povime o hororové fikci jako Zanru

a vymezime si diilezité body, kterych je nutno dbat pii piekladu Kingovych dél. Posledni



dvé ¢asti budou vénovany obéma kniham. Kazda analyza se sklada z ukéazek ptekladi,

které stoji za detailngjsi rozbor a srovnéava tak oba pieklady mezi sebou. Na konci kazdého

rozboru bude nasledovat celkové zhodnoceni.



1 Preklad

Preklad cizojazy¢nych knih je dilezitou soucasti knizniho primyslu. Diky
prekladateliim se ¢tenati mohou téSit na literaturu téméf ve vSech jazycich a nasavat tak
kulturu ostatnich zemi, aniz by byli omezeni po¢tem piibéhti a autori. O vybéru
piekladatele rozhoduje pochopitelné nékolik faktorti, véetné jak téch piekladatelskych
(znalost vychoziho jazyka, znalost cilového jazyka, jazykova kompetence, zanr), tak
I ekonomickych (Casova tisen, honoraf). S vybérem také souvisi vécny obsah
piekladaného textu, jenz zahrnuje dobové i mistni redlie nebo autorovy charakteristické
rysy.l Jiti Levy tvrdi, Ze ,,vedle rozdilnosti dvou jazyk@i vyplyvaji na povrch také
technické, psychologické a jiné obtize pti deSifrovani vychoziho textu a pfenosu sdéleni
do jiného jazyka.“? Dillezitym faktorem pii piekladani je, druh textu, jelikoz odborny text
vyzaduje jiné piekladatelské metody nez umélecky (literarni text).® |V uméleckém
ptekladu jsou nepfistupné jakékoli vypustky, dodatky nebo zmény. I kdyby dilo

obsahovalo nedostatky, je nezbytné vérné je prekladat.*

Prvotnim ukolem piekladatele je uvédomeéni si obou jazykii, protoze dobry
pteklad vyzaduje jejich dikladnou znalost a uméni rozpoznani, co maji spole¢ného
a v ¢em se naopak lisi. Druha etapa procesu je piekladatelovo vnimani dila. Aby si
vytvofil vlastni obraz o dile, které ma ptelozit, musi si ho nejprve podrobné¢ a dikladné
piecist.’> Ne vzdy je autorovym zdmérem napsat dilo, které bude dobfe srozumitelné pro
Sirokou Skalu lidi. To uZ je na pifekladateli, jak jej bude interpretovat pro jinou kulturu.
Musi ji brat v tivahu a urcité okolnosti v knize Ctenafi vysvétlit. Je tedy nutné pocitat

s rozdily ve spole¢enském védomi piivodniho &tenafe a Gtenate ceského.®

Prekladatel se pfi své praci musi fidit tfemi zakladnimi body. Zaprvé musi
pochopit predlohu, na druhém miste je jeji interpretace a tfetim bodem je prestylizovani
predlohy. Piekladatel je sice ¢tenar, ale k obyCejnému Ctenafi, jako takovému, ma daleko,
jelikoz prace prekladatele vyzaduje tu nejvétsi pozornost, aby mu neunikl jediny detail.

Spravné piecteni dila ur¢i styl psani, ktery autor pouzije, naladové ladéni, jestli se zde

LLEVY, Jifi. Uméni piekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012. ISBN 978-80-87561-15-7., str. 21.
2 Tamtéz, str. 25-26.

3 Tamtéz, str. 26.

4 VILIKOVSKY, Jan. Pieklad jako tvorba. Praha: Ivo Zelezny, 2002. ISBN 80-237-3670-1. str. 83.

* LEVY, Jifi. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012. ISBN 978-80-87561-15-7., str. 46.
6 Tamtéz, str. 49.
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vyskytuje ironické ¢i tragické podbarveni apod. Dobry piekladatel tyto kvality rozpozna
a zaroven je schopen pienést je do piekladu dobfe zvolenymi vyrazovymi prostiedky.
Samoziejmosti je pochopeni uméleckych celkt, tzn. vztahti hlavnich postav, prostedi
d&je a zamér autora.” Pokud piekladatel tyto celky nedokaze rozpoznat, tak ztrati dilo
svou hlavni podstatu. Jan Vilikovsky ve své biografii Preklad jako tvorba pise: ,,Jazykové
prostiedky vSech rovin — od fonologické az po syntaktickou a stylistickou — slouZzi
k zakddovani informace. Cilem piekladu je reprodukovat nikoli jazykové prostiedky, ale
informaci, kterou vyjadiuji, jeji vztah k objektivni realité, k podavateli i p¥ijemci.” 8

Z toho tedy nésledné vyplyva, ze hlavni roli hraje obsah a celkové vyznéni piekladu.

Prekladatele délime do dvou skupin. Rozeznavame piekladatele tvarci
a prekladatele mechanické, ktefi se od sebe lisi tim, jaky postup zvoli pfi pirekladu.
Zatimco se prekladatel tvirci snazi pochopit skutecnost dila, jeho postavy a situace,
prekladatel mechanicky pouze pieklada text slovo od slova. Tuto skutecnost 1épe

znazoriuje toto zobrazeni:
A. Piekladatel mechanicky
TEXT ORIGINALU — TEXT PREKLADU
B. Prekladatel tviirci

TEXT ORIGINALU - PREDSTAVOVANA SKUTECNOST - TEXT
PREKLADU?

Existuji dva hlavni typy ptekladu dle formy a vyznamu. Mezi pieklady
orientované na formalni stranku textu (neboli form-based) fadime interlinearni pteklad
(interlineal translation) a doslovny pieklad (literal translation). Interlinearni je ten,
»Ktery nerespektuje gramaticky systém cilového jazyka, i kdyz je schopen kazdou
gramatickou jednotku vychoziho jazyka zachytit odpovidajicimi jednotkami.“l°
Doslovny pieklad je také oznacovan jako ,,otrocky*. Respektuje sice gramatickou stranku

cilového jazyka, ale pfesto zaostava po lexikalni strance (nebere zietel na idiomaticky

TLEVY, Jifi. Uméni piekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012. ISBN 978-80-87561-15-7., str. 50-52.
8 VILIKOVSKY, Jan. Pieklad jako tvorba. Praha: Ivo Zelezny, 2002. ISBN 80-237-3670-1. str. 21.
S LEVY, Jiti. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012. ISBN 978-80-87561-15-7., str. 53.

10 KNITTLOVA, Dagmar, Bronislava GRYGOVA a Jitka ZEHNALOVA. Preklad a prekladani.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2010. ISBN 978-80-244-2428-6. str. 16.
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jazyk nebo ustalené kolokace jazyka). Oproti tomu mezi pteklady orientované na vyznam
(neboli meaning-based) zarazujeme volny (free translation) a komunikativni pteklad
(communicative trnaslation/idiomatic translation). Pokud piekladatel zvoli volny
pieklad, tak ve findle neobsahuje dostatek prvki, které by original ztotoznovali
s piekladem, jelikoz respektuje pouze okrajové originalni text. ,,Pfeklad je v dusledku
toho ochuzen, a to zejména o estetické kvality, informaci z hlediska pojmového obsahu
pievadi volng, byva hodnocen jako chybny.“!! Takové texty asto zkresluji nebo ptidavaji
informace, méni vyznam ptvodniho dila a v ¢astych piipadech také deformuji stylistiku

textu. Naproti tomu komunikativni pfeklad je uzce spjat s piekladem z pragmatického

vvvvvv

“12 " a proto miizeme takovy pieklad spojit se

identitu vyznamu, nikoliv identitu formy
slovy jako je komunikativni, idiomaticky nebo dynamicky, jelikoz spliiuje pozadavky,

jak z lexikalni stranky, tak dodrzuje i gramatické struktury.®
2 Hodnoceni kvality prekladu

Kazdy preklad je vlastn¢ samostatny vytvor a bézny ¢tenar, pro kterého je urcen,
ho vnima bez porovnani s originalem. Posuzuje ho tedy podle toho, jak se mu ¢te a jak se
mu libi. Pokud se ¢eskému Ctenafi, zda CeStina neobratnd a pokud sam pozna chyby, je
musi dobfe znat jazyk pivodniho textu i jazyka matetského, do kterého preklada. Musi
byt dobfe seznamen i s prostfedim a kulturou, aby mohl spravné posoudit prekladateliv
nez prekladatelova, protoze na ném je preklad duikladné analyzovat a pak napsat kritiku,

ktera si v§ima a hodnoti podle mnoha aspekt.'*

Kazdy cloveék se dopousti omylt a to plati 1 o prekladatelich. Jejich chyby

vyplyvaji z kvalitativnich rozdili mezi jazykem originalu a ¢eStinou. Nekteré nedostatky

wrwe

11 KNITTLOVA, Dagmar, Bronislava GRYGOVA a Jitka ZEHNALOVA. Preklad a preklddani.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2010. ISBN 978-80-244-2428-6. str. 17.
12 Tamtéz, str. 17.

13 Tamtéz, str. 16-18.
Y KUFNEROVA, Zlata. Prekladani a cestina. Jinocany: H & H, 1994. Linguistica (H & H). ISBN
8085787148. str. 39.
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systémovych prostiedkil v uréitém textu nebo v odlignych situacich. Cim je matef3tina
piekladaného textu. Nekteré rozdily ani nepostiehne, protoze jsou nékdy zaludné a on si
je neuvédomi. Az po delsi prekladatelské praxi zjisti, Ze se pravidelné opakuji a jsou

podminény systémem.

Kvantitativnimi chybami byva piejimani vazeb a vyrazu, které existuji v obou
jazycich, ale v cilovém maji jiné stylistické uplatnéni, a tim mohou vést k tzv. relativnim
zménam, které jsou v Cestiné nevyhovujici. I kdyz nejde o chybu, piisobi jeho preklad
stylisticky neobratné. Kritika se Castéji zabyva kvalitativnimi chybami, ¢asto se na né
omezuje a kvantitativni analyzou se nezabyva. Obtizné se zjist'uji chyby ve vétné stavbé
zejména u jazykll s pevnym slovosledem. Piikladem je anglictina, kdy tak muze
prekladatel zkreslit obsah véty, protoze pod vlivem anglického originalu, miize zménit

zaklad a jadro vypovédi.r®

Kvalitni pteklad musi spliiovat tfi kritéria. Zaprvé, jazykovy projev piekladatele
musi piisobit pfirozené, zadruhé, dilo musi nést totozny nebo alespoii co nejvice totozny
vyznam jako ptfedloha v anglickém jazyce a tfeti kritérium zminuje dynamiku dila, kdy
»jazykovy projev v cilovém jazyce zachovava dynamiku piivodniho projevu ve vychozim
jazyce.“!® Tim lze shrnout tfi zakladni vlastnosti dobrého piekladu — piesnost, jasnost,

a ptirozenost.!’

2.1 Kritéria hodnoceni kvality prekladu

V ramci translatologie existuje né¢kolikero modelti hodnoceni kvality piekladu,
které rozebira Jitka Zehnalova a kolektiv ve své knize Kvalita a hodnoceni prekladu:
Modely a aplikace z roku 2015. V této kapitole si blize pfedstavime metodiky hodnoceni
prekladu dle Wernera Kollera, Kathariny Reissové, Petra Newmarka.

Werner Koller podle faktori jazykové stylistické charakteristiky urcuje tfi

zakladni textové typy:

15 KUFNEROVA, Zlata. Piekladdni a cestina. Jinocany: H & H, 1994. Linguistica (H & H). ISBN
8085787148. str. 47-48.

16 KNITTLOVA, Dagmar, Bronislava GRYGOVA a Jitka ZEHNALOVA. Preklad a preklddani.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2010. ISBN 978-80-244-2428-6. str. 14-
15.

7 Tamtéz, str. 16.
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|. Analyza vychoziho textu

,»Z hlediska pragmatiky se texty déli na takové, které (a) nejsou specificky
urCeny ur¢itétmu vychozimu publiku, (b) texty, které jsou specificky
zaméifeny na vychozi kontext, (c) texty, které¢ jsou zaméfeny na vychozi
kontext, ale nejen na né¢j, a (d) texty zaméefené predevSim na cilovou
kulturu.“!® W. Koller od t&chto zakladnich pragmatickych kategorii pak
odliSuje sekundarni pragmatiku, ktera vznika ptizptisobenim textu ur¢itému
okruhu ¢tenart (preklad popi. prepracovani détské literatury) nebo slouzi
jinym uc¢elim a nejde tedy o nejptesnéjsi preklad. V téchto ptipadech jde
0 naruSeni primarni pragmatiky vychoziho textu (hrubé pieklady pro
informativni ucely nebo jako pomocné pieklady).

Il. Srovnani vychoziho textu s cilovym textem
Toto srovnani spociva v popisu prekladatelského vykonu. Werner Koller
déli tato srovnani na ¢ast praktickou a teoretickou.
V praktické ¢asti kritik analyzuje ptekladatelské postupy ptekonavajici
rozdily vychoziho jazyka a vychoziho textu, cilového jazyka a cilového
textu. Nékdy kritik zvoli 1 konstruktivni kritiku, ve které navrhne lepsi
feSeni.
Dtvod vzniku pifekladu a jeho Ucel zkouma kritik v teoretické casti.
Zaméfuje se zde 1 na principy a metody piekladu. Kritik musi brat v uvahu
pozadavky na pieklad a jeho ucel, ze kterych vychazi ptekladatel, jinak by
mohl dospét ke Spatnym zaveérim.

I1l. Hodnoceni ptekladu
Werner Koller preferuje hodnoceni vychazejici ze souhrnnych vysledkt
srovnavaci analyzy, ktera je pfedpokladem pro spravné posouzeni
prekladu.’® | Pteklad se hodnoti z hlediska funkéni, jazykové stylistické,
formalni, obsahové a pragmatické, adekvatnosti jako adekvatni nebo
neadekvatni, ptipadné pomoci SirSi hodnotici skély jako adekvatni; méné
adekvatni, ale pfipustny; neadekvatni, ale za uZzitych podminek jesté

tolerovatelny; neadekvatni a st&zi tolerovatelny; neadekvatni.“?

18 ZEHNALOVA, Jitka. Kvalita a hodnoceni prekladu: modely a aplikace. V Olomouci: Univerzita
Palackého, 2015. Olomouc modern language monographs. ISBN 978-80-244-4792-6. str. 60.

1% TamtéZ, str. 60-61.

20 Tamtéz, str. 61.
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Koller povazuje hodnoceni ptekladu na zakladé¢ podrobné analyzy za

objektivni, je pfezkoumatelné a vécné. Zaroven je ale vzdy subjektivni,

protoZe zaleZi i na osobé prekladatele i kritika. 2

Katharina Reissovd je némeckou autorkou monografie Moglichkeiten und

Grenzen der Ubersetzungskritik. Kategorien und Kriterien fiir eine sachgerechte

Beurteilung von Ubersetzungen (v piekladu Moznosti a hranice kritiky piekladu:

Kategorie a kritéria adekvatniho posuzovani piekladit). Tato kniha, vydana v roce 1971,

je povazovana za klicovou pro vSechny piekladatele 1 kritiky. K. Reissova pise: ,,Kritika

piekladu neni mozné bez srovnani s originalem.“?? Zde je dtlezitd srovnavaci analyza,

ktera odhali, jak byl autorsky zamér pochopen a interpretovan v cilovém jazyce.

Uvadi model piekladu, ktery je ur€en pro rizné typy textii. DileZité je, aby kritik

pti hodnoceni podle objektivnich kritérii bral v uvahu i subjektivni ndzory ptekladatele.

Katharina Reissova ve své knize uvadi svlij model kritiky ptekladu — srovnéani vychoziho

a cilového textu, ktery zahrnuje tii oblasti:?3

. Typ textu
Funkce jazyka

Dimenze

jazyka

Typ textu

Tabulka ¢. 1: Typologie textd podle Reissové

Il. Jazykové prostredky

zobrazovaci expresivni presvédcovaci
logika estetika dialog
zaméfeny na zaméteny zameéfeny na
obsah na formu apel (operativni)
(informativni) (expresivni)

Jazykové prostiedky déli na sémantické, lexikalni, gramatické a stylistické

prvky.

,»a) sémantické prvky — [...] Kritik se zamétfuje na polysémii, homonymii,

rozdily v pojmenovanich vychoziho a cilového jazyka, Spatnou interpretaci,

neopodstatnéné pridavani a vynechavani.

2L Tamtéz, str. 62.
22 Tamtéz, str. 62.

23 TamtéZ, str. 62.
24 Tamtéz, str. 63.
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b) lexikalni prvky — Kritik zkouma, zda piekladatel zvladl terminy, idiomy,
falesné pratele, homonyma, bezekvivalentni slovni zasobu, jména, slovni
hticky, ustalena slovni spojeni a ptislovi atd.
¢) gramatické prvky — Hodnoticim kritériem je spravnost [...]. Jinak se
gramatickou spravnosti rozumi to, zda pieklad odpovidd uzu cilového
jazyka. [...]
d) stylistické prostftedky — Prvotfadé je rozliSovani mezi hovorovym,
spisovnym a formalnim stylem ve vychozim textu a posouzeni, zda rozdily
V jazykovych vrstvach obou jazykt jsou viibec srovnatelné [...]. “%
I1l. Mimojazykové parametry
Vychozi texty i1 pteklady zdsadnim zptisobem ovliviiuji 1 mimojazykové
parametry. Ty obsahuji fadu faktorti umoziiujici autorovi vychoziho textu
pouzit takové prostifedky vychoziho jazyka, aby jim ¢tenaf rozumél.
K. Reissova uvadi termin Situace a ve vykladu se omezuje na faktory
bezprostiedni situace:
vyznam by m¢l piekladatel i kritik.
- cas: Je dllezity predev§im u vychoziho textu, protoze ten je jazykové
vazéan k ur¢itému obdobi a kritik by mél brat v tvahu také to, kdy preklad
vznikl.
- misto: Pokud jde o text s vyraznymi rysy typickymi pro urCitou zemi
a kulturu vychoziho jazyka, je pieklad do ciziho jazyka obtizny.
- prijemci textu: Autorka je rozd€luje na dv€ skupiny. Prvni jsou piijemci
psal a pocital, Ze uz maji n¢jaké znalosti. Druhou je zvlastni cilova skupina,
coZ jsou ti, na které prekladatel nebo zadavatel text zaméfil.
- autor: Tento faktor zavisi na specifickém autorském stylu, na stylu a typu
textu.
- expresivita: Vychozi text ovlivituje v nekolika rovinach. Zasahuji do
roviny lexikalni, stylistické i gramatické. V tomto hodnoceni hraje svou

tilohu subjektivita, protoze prekladatel a kritik jsou dvé rozdilné osoby.?

%5 Tamtéz, str. 63-64.
% Tamtéz, str. 62-64.
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Peter Newmark se ve své monografii A Textbook of Translation, kterou napsal
v roce 1988, vénuje kritice piekladu a vyzdvihuje srovnani vychoziho a cilového textu.
Odmita hodnoceni pouze na zakladé cilového textu. Newmarktv model kritiky piekladu
ma tyto casti: ,,I. Analyza vychoziho textu (zamétena na ucel a funk¢ni aspekty textu), II.
Zamér prekladatele, III. Srovnévaci analyza vychoziho textu a cilového textu, IV.
Hodnoceni ptekladu, které zahrnuje: - hodnoceni z pohledu piekladatele, - hodnoceni
z pohledu kritika, V. Pfedpokladané postaveni cilového textu v cilovém kontextu (kultute,
oboru).“?’ Ve svém hodnoceni se pfedev§im soustiedi na hodnoceni prekladatelskych
metod. Piekladatel mohl napiiklad pouzit jiné mnoZzstvi obraznych pojmenovani,
neutralnich ¢i hovorovych vyrazi a také se mohl snazit ozivit text pomoci idiomatického
jazyka. Peter Newmark také zmifiuje odlisné zplsoby pievodu kultury do cilového
jazyka. Zatimco se jeden piekladatel pokousi ptizptsobit kultuie daného cilového jazyka,
se druhy muize spiSe priklanét k jeji neutralizace. Oproti W. Kollerovi a K. Reissové je
P. Newmark tolerantngjsi, snazi se vcitit do mysleni daného ptekladatele. Kritik by mél
umét posoudit, zda jde opravdu o neznalost vychoziho jazyka, a nebo tématu. V takovém

ptipad¢ je konstruktivni kritika na misté.

P. Newmark ve svém modelu kritiky uvadi dva postoje k hodnoceni. Funkéni je
obecny a hodnoti, co se piekladateli podatilo zvladnout podle ptedlohy a co ne. Neni tak
spolehlivy, protoZe v ném ma svou ulohu i subjektivita. Na druhé strang stoji pfistup

analyticky, ktery je detailni. Vychazi z toho, ze prekladani je:

A. véda (nedovoluje chyby gramatické ani lexikalni)

B. femeslo nebo dovednost (spo¢iva v schopnosti zvolit spravny styl k danému
tématu textu; na pfirozenosti vyjadiovani je zavisla uspésnost pievodu)

C. uméni (netesi nedostatky, ale hodnoti pteklad podle pozitivnich faktord, naptiklad
vyzdvihuje napadita nebo elegantni feSeni)

D. zalezitost vkusu (tato Cast je z velké miry subjektivni, protoze se fidi vkusem

a prioritami kritika) 28

2 Tamtéz, str. 67.
28 Tamtéz, str. 67-69.

17



2.2 1Iva Pekarkova a jeji preklad knihy O psani — Memodry o Femesle

Pokud piekladatel nedodrzi spisovna pravidla cilového jazyka, vznikne nekvalitni
ptreklad knihy. Ptikladem je autobiografické dilo Stephena Kinga O psani — Memoary o
Femesle (v anglickém originale On Writing: A Memoir of the Craft, 2000), které pielozila
Iva Pekarkova v roce 2002. Tuto knihu autor zacal psat o tfi roky diive, v 1ét¢ 1999, po
t&7ké autonehods.?® Jeji psani mu tehdy pomohlo navratit se k normalnimu Zivotu
a literarni praci. Proto se velmi 1isi od jeho bézné tvorby. V autobiografii King popisuje
své perné zacatky spisovatele, kdy se mohl literarni praci vénovat jen ve volném case,
protoze si nemohl dovolit opustit své misto ucitele. Ve své knize se obraci i k za¢inajicim
autortim, radi jim jak psat a jak se stat uspéSnym spisovatelem. Také ¢tenatre zavede do
jeho mléadi a sezndmi ho s jeho rodinou. Pieklad Ivy Pekarkové obdrzel mnoho kritiky,
a proto si tato jedine¢na kniha zaslouzZila, aby byla znovu pielozena. V roce 2005 se tohoto

nelehkého ukolu ujal David Petrt.

Ivé Pekarkové se preklad natolik nepovedl, Ze za n¢j obdrzela Anticenu Skiipec
za rok 2002. Stalo se tak hned nasledujiciho roku, kdy jeji pieklad vySel. Na webovych
strankach Obce prekladatelii se piSe, ze tuto anticenu kazdoro¢n¢ obdrzi piekladatelé za
piekladatelské dilo, ,.které vykazuje zavazné nedostatky v pievodu z ciziho jazyka do
gestiny.“*® Tiskova zprava z roku 2003 hodnoti jeji preklad nasledovné: ,,Komise ve
sloZeni Libor Dvotéak, Viktor Jani§, Richard Podany (pfedseda) a Jan Vanék jr. udélila
Sktipec nakladatelstvi Beta - Dobrovsky a prekladatelce Ivé Pekarkové za pieklad knihy
Stephena Kinga O psani. V. Jani§ podrobil ve svém rozboru drtivé kritice preklad této
Ceské spisovatelky a vytkl mu pfedev§im hrubé chyby v citaci Ceskych piekladi
literdrnich dél véetné proz S. Kinga a prevodu literarnich termind.“3! Ve svém podrobném
posudku uznavany &esky piekladatel Viktor Jani§ doslovné komentuje: ,,Ceské vydani je
pfimo zlo¢innym znehodnocenim Kingovy snahy dat aspirujicim spisovatelim par

dobrych rad do Zivota.“3? V nasledujicich ptikladech si predstavime ukéazky z prekladu

2% BEAHM, George W. Stephen King: CtyFicet let hriizy: Zivot a dilo krdle hororu. Pielozil Dana

CHODILOVA. Praha: Baronet, 2017. ISBN 978-80-269-0740-4. str. 388.

% Webova stranka. Obec piekladatelii. [online]. [cit. 2020-06-28]. Dostupné z:
http://www.obecprekladatelu.cz/anticena-skripec.htm

31 Webova stranka. Obec piekladatelii. [online]. [cit. 2020-06-28]. Dostupné z:
http://www.obecprekladatelu.cz/anticena-skripec.htm

32 Webova stranka. iLiteratura. [online]. [cit. 2020-06-28]. Dostupné z:
http://www.iliteratura.cz/Clanek/12629/king-stephen-o-psani
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Ivy Pekarkové (B) ve srovnani s novéj$im prekladem od Davida Petri (C). Na piikladech
si ukazeme, jakych chyb se Iva Pekarkova dopustila ve vSech ¢tyfech rovinach — lexikalni,
morfologické, syntaktické a sémantické. Nasledujici hodnoceni kvality piekladu
neobsahuje vSechny nedostatky, kterych se Iva Pekarkova dopustila, ale nabizi stru¢ny

wewvr

neadekvatni, ale zaroven jsou jeste tolerovatelné.

Nejvice nedostatkti mizeme pozorovat v ramci lexikalni roviny. Prekladatelka
nejen nezna terminy, ale dokonce 1 jejich ¢eské ekvivalenty nahrazuje slovy €1 spojenimi,
které v cCeském jazyce vubec neexistuji. Jednou ze zasadnich chyb, kterych se
piekladatelka dopustila, je Spatna terminologie ¢eského jazyka. V tomto piipadé jde

0 netolerovatelné chyby, jelikoZ se jedna pouze o zakladni jednoduchou terminologii.

A: compound-complex sentences (121) A: modifying phrases (121)
B: podradici a soufadici souvéti (95) B: modifikatory (95)
C: soufadna a podiadna souvéti (93) C: tésny privlastek (93)

A: appositives (121)

B: apositiva (95)
C: ptistavky (93)

Kromé soufadnych a podfadnych souvéti, tésného piivlastku a pfistavku se opét
setkavame se S$patnym nazvoslovim u popisu sloves rodu ¢inného a trpného, kdy
prekladatelka preklada ,,passive voice* jako ,,pasivni hlas®“. Ackoliv doslovny pieklad
vyrazu ,,passive voice” zni pasivni hlas, z kontextu je patrné, ze S. King mluvi o dvou
formach slovesa — ¢inny a trpny rod.

A: Verbs come in two types, active and passive. ... The Passive voice is safe. (122-123)

B: Existuji dvé formy slovesa, ¢innd a trpnd. ... Pasivni hlas je bezpecny. (96)

C: Slovesa délime podle rodu na slovesa rodu ¢inného a rodu trpného. ... Trpny rod je

bezpecny. (94-95)

Velky nedostatek v prekladu Ivy Pekarkové tkvi ve vlastnich jménech a nazvech,
Vv tomto pfipadé¢ u nazvu casopisi. Obecné plati, ze se z pravidla nazvy casopist
nepiekladaji, pokud nemaji sviij ekvivalent v cilovém jazyce.
A: The only edge we had came courtesy of magazines like Dude, Cavalier, Adam, and
Swank (69)
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(54)
C: Nas jediny vedlejsi piijem pochazel z ¢asopisu jako Dude, Cavalier, Adam a Swank
(54)

Dalsi problém pro piekladatele mize nastat pti piekladu oficidlnich nazvi dél. Iva
Pekarkova nepreklada mylné pouze nazvy S. Kingovych dél, ale také dila ostatnich
autoru, jako naptiklad titul To Kill a Mockingbird od americké spisovatelky Harper
Leeové. V tomto piipad€ navic nerozliSuje rod a to sice, kdyz pise ,,existuje tfeba Harper
Lee, ktery napsal jedinou knihu.* (120) Jelikoz si ptekladatelka vymysli své vlastni nazvy
dél, jedna se o neodpovidajici pteklad. Tento piistup pochopitelné ubird na kvalité
autorova dila, pfedevsim kdyz se jedna o autobiografii. Pfekladatel by mél znat nazvy

vyznamnych d¢l autora, o kterych pise, popiipad¢ si jejich nazvy dohledat.

A: To Kill a Mockingbird (152) A: The Wizard of Oz (191)
B: Jak zabit sedmihlaska (120) B: Carod¢j z Ozu (150)
C: Jako zabit ptacka (117) C: Carodgj ze zemé Oz (148)

A: The Girl Who Loved Tom Gordon (162)
B: Divka, kterd milovala Toma Gordona (133)
C: Hol¢icka, ktera méla rada Toma Gordona (130)

A: The Drawing of the Three (207) A: Apt Pupil (211)
B: Nacdrt tii (163) B: Schopny zak (160)
C: Tti vyvoleni (161) C: Nadany 74k (164)

Nejméné chyb se prekladatelka dopustila v oblasti morfologie. V nasledujicim
ptikladu vysklonovala slovo ,,avenue®, ptestoze se jedna o slovo ciziho ptivodu.
A: Palm Too on Second Avenue (168)
B: Palm Too na Druhé Avenui (138)
C: Palm Too na Druhé Avenue (135)

V ramci syntaktické roviny Iva Pekarkova v mnoha piipadech odbocila od
piekladatelskych postupti, a v diisledku toho ten jeji vyzniva v nekterych pasazich velice

nepiirozené. Duvodem téchto nedostatku je jeji doslovny pieklad neboli slovo od slova.
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S timto jevem se setkdvame téméf v celé knize, a tak preklad ztraci na ¢tivosti. Stephen
King sice pouziva piislovenou vétu Easovou, ale zfejmé zadny Cech by nikdy nefekl
,.kdyZ se kniha otevira®.

A: as the book opens (226)

B: kdyz se kniha otevira (177)

C: na zacéatku knihy (175)

Se stejnym piipadem se setkdvame 1 v nasledujici ukazce, kdyz v souvétich
uptfednostnuje souvéti podiadnd. Navic zde mizeme pozorovat odchylku ve shodé
prisudku s podmétem, nebot’ je kino podstatnym jménem stfedniho rodu.

A: As the fifties gave way to the sixties, there were only two movie theaters in the area,
both in Lewiston. (45)

B: Kdyz skoncila 1éta padesata a nastala 1éta Sedesatd, byly v okoli jen dvé kina, obé

v Lewistonu. (34)
C: Na prelomu padesatych a Sedesatych let se v okoli nachédzela jen dvé kina, obé

v Lewistonu. (34)

V nasledujici ukdzce miizeme vidét, Ze prekladatelka dodrzuje anglicky slovosled.
A: This was on the senior class trip to Washington. (87)

B: To bylo na $kolnim vyleté do Washingtonu, ve druhém ro¢niku. (68)

C: Bylo to v poslednim ro¢niku na vylet¢ do Washingtonu. (32)

A: I wrote my first two published novels, Carrie and ‘Salem’s Lot, in the laundy room of
a doublewide trailer, pounding away on my wife’s portable Olivetti typewriter and
balancing a child’s desk on my thighs. (155)

B: Ja jsem napsal své prvni dva publikované romany, Carrie a Prokleti Salemu v pradelné

maringotky, ve které jsme bydleli, pfiCemz jsem tukal do pfenosného psaciho stroje

znaCky Olivetti, patiictho mé manzelce, ktery jsem mél polozenv na desce polozené na

stehnech. (122)

C: Své prvni dva vydané romany, Carrie a Prokleti Salemu, jsem napsal v pradelné naseho
dvojitého ptivésu na pienosném psacim stroji Olivetti mé manzelky, na détském stolku,

ktery jsem drZel na kolenou. (120)

Zaméfime-li se na sémantickou rovinu, narazime v knize na hodné nedostatku.

Piekladatelka &asto zaméiuje vyznamy riznych slov a slovnich spojeni. Spatného
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prekladu se dopustila pii piekladu idiomd. Idiomy jsou ustdlena spojeni, ktera dovoluji
pouze lehkou nebo Zadnou zménu ve své stavbé. Predstavuji vyzvu pro piekladatele,
jelikoz musi znat jejich vyznam. Ten nelze odvodit z jednotlivych slovnich komponent.
Idiomy mohou ukézat jazykovou kompetenci ciziho mluvciho, protoze maloktery se
prekladatele je schopnost idiomaticky vyraz odhalit. Tomu miize pomoci pieklad
jednotlivych komponentii. U Ivy Pekarkové si to mizeme uvést na piikladu: ,, ...
s ptisernym Sklebem Vaseho Strejdy Boba“ (185). Zde si méla uvédomit, ze preklad
nedava smysl a nesouvisi s obsahem dila, tudiz se musi jednat o idiom. Pokud se
ptekladateli podafi idiom rozeznat, musi se rozhodnout, jak s nim nalozi. Mtze se pokusit
vylozit si jeho vyznam a najit vhodny pteklad. Horsi situace nastava, kdyz zjisti, ze zadny
ekvivalent v cilovém jazyce neexistuje. M. Bakerova ve své knize zmifiuje pét riznych
strategii, jak dosdhnout spravného ekvivalentu idiomu, ktery plati pro pieklad ve vSech

jazycich.

I.  Uziti idiomu stejné¢ho vyznamu a formy
Il.  Uziti idiomu stejného vyznamu ale odlisné formy
I1l.  Pujceni si idiomu ze zdrojového jazyka
IV.  Pteklad formou vysvétleni dan¢ho idiomu, aniz by piekladatel
hledal jeho znéni v cilovém jazyce, protoze neexistuje nebo
stylisticky neodpovida danému textu

V.  Opomenuti ¢i vynechdni idiomu

Dle Mony Bakerové existuji dva hlavni duvody, jak si piekladatel vysvétluje

vyznam idiomu. Mohou byt zavadé&jici, nebo se mohou podobat idiomiim v jiném jazyce,

tudiz si prekladatel mylné spoji jeho vyznam.3

A: ,,You better not quit your day job just yet!* is a popular line, usually delivered with a
hideous Bob’s-yer-uncle grin.” (235)

'CC

B: ,.Hlavné zatim nedavej vypovéd v zaméstnani!* je obzvlast oblibena véta, obvykle

vyslovovana s pfiSernym Sklebem Vaseho Strejdy Boba. (185)

C: ,,Hlavné zatim jest¢ neodchazej z préace!” je asi nepopularnéjSi véta, obycejné

pronasend s tim nechutnym blahosklonnym tsmévem. (182)

33 BAKER, Mona. In other words: a coursebook on translation. Third edition. London: Routledge, Taylor
& Francis Group, 2018. ISBN 978-1-138-66688-7. str. 69-86.
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Dalsi nevhodnou volbu slov mlizeme pozorovat na nasledujicich ukazkach:

A: Substance-abusing writers are just substance abusers (98)

(o8]

: Spisovatelé, ktefi zneuzivaji drogy, jsou prosté lidé zneuzivajici drogy (77)

C: Drogové zavisli spisovatelé jsou prosté jen drogove zavisli spisovatelé (77)

A: They are geniuses, divine accidents gifted in a way ... (142)

o8]

: To jsou géniové, bozské ndhody, nadané tak, ... (111)

C: To jsou géniové, bozské talenty, nadani tak, ... (109)

A: without turning him into a plaster saint (193)

B: ..., aniz bych ho pfitom proménil v sadrového svatého (151)
C: ..., aniz bych z n¢j ud¢lal nadpozemského svatouska (149)

A: incoherence (163)
: nekoherentnost (134)

o8]

C: nesrozumitelnost (131)

A: like a ship’s captain in charge of a voyage to nowehere (100)

B: jako kapitan zaoceanské lodi na cesté do nikam (78)

C: jako lodni kapitdn na cesté do nezndma (78)

Nasledujici odchylky piekladu jsou tolerovatelné, napiiklad slovni spojeni ,,smysl
pro humor®, je v Ceském prostiedi uzivanéjsi nez ,,smysl pro legraci®, ale nejedna se

0 zasadni chybu, jelikoZ ¢tenaf porozumi i zvolenému spojeni.

A: a sense of humor (17) A: he ran like a madman (179)

B: smysl pro legraci (15) B: bézel jako vitr (141)

C: smysl pro humor (15) C: bézel s vétrem o zavod (139)

A: the Evil Cinderblock (16) A: have busted their brains (103)

B: Dabelské Tvérnice (14) B:_si nadélali mozoly na mozku (81)
C: zakefna tvarnice (14) C: si zavatili mozek (79)

A: This book scheduled to be published in the late summer (104)
B: tahle kniha ma byt publikovana v pozdnim 1ét¢ (81)
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C: tahle kniha by méla vyjit koncem 1éta (79)

A: in the Caribbean (141)
B: na Karibiku (111)
C: V Karibiku (109)

Iva Pekérkova také nepfevadi mérné jednotky, které mohou byt pro Ctenaie
matouci.
A: a case of sixteenounce tallboys (99)

B: basu Sestnactiuncovych plechovek (78)

C: basu pullitrovych pivaku (77)

Iva Pekarkova nejen pieklada, ale také sama piSe. Nasledujici uryvek napsal
Jaroslav Soukup, kdyZ recenzoval jeji knihu Beton. ,,Pekarkové je zdatna vypravécka.
Ptimocara, neutapéjici se v detailech ani jazykovych ekvilibristikach, a ptitom lyricka
a presna. Mikroptibehy jsou jaksi pfijemné nahotklé, vesmées uvétitelné vypointované
a podepiené v piipadé potieby realiemi.* ** Jifi Levy ve své knize rozdéluje piekladatele
na tvlrci a mechanické. Ovsem jako ptiklad, ktery toto tvrzeni nepodporuje je skutecnost,
ze ackoliv mizZzeme Ivu Pekarkovou povazovat za tvirci, jelikoZ sama piSe knihy, pfi
zminovaném piekladu postupovala mechanicky. Jeji pieklad miZzeme bez pochyby
klasifikovat jako chybny vykon, jelikoZ doslo k nepochopeni originalniho dila. Takovy
negativni posun byva nej¢astéji motivovan neznalosti jazyka, pii CemzZ se tato skutecnost
odrazi v celkovém vyznéni dila. Original je tak stylové ochuzen a to 1 na zéklad¢

nerespektovani pravidel ekvivalence.®

3 Hororova fikce jako Zanr a jeji preklad

Clotilde Landais popisuje horor jako ,,a degree of the more general feeling of fear
along with terror, anguish, fright, dread etc.**® Pokud ¢tenaf nepocituje jakykoliv stupefi
strachu, tak samotny piibéh nema ucel, protoZe nespliuje zakladni pravidlo hororové

fikce. K pochopeni hororové fikce je také potieba znat pocatky tohoto druhu literatury.

3 Webova stranka. iLiteratura. [online]. [cit. 2020-06-28]. Dostupné z:
http://www.iliteratura.cz/Clanek/34023/pekarkova-iva-beton

% VILIKOVSKY, Jan. Pieklad jako tvorba. Praha: Ivo Zelezny, 2002. ISBN 80-237-3670-1. str. 44.

% L ANDAIS, Clotilde. Challenges and Strategies for Analysing the Translation of Fear in Horror
Fiction, Literary Imagination, Volume 18, Issue 3, 2016, pp. 242-254. [online]. [cit. 2019-12-10].
Dostupné z: https://doi.org/10.1093/litimag/imw018. str. 242.
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Horor jako moderni Zanr se zrodil v 18. stoleti v Evropé&. Jeho kofeny najdeme v anglické
Gothic Novel, némeckém Schauer-roman a francouzském roman noir. Za prvni
vyznamné dilo hororové fikce je povazovan Otrantsky zamek od Horace Walpolea (v
originalu The Castle of Otranto) z roku 1765. Pak nasleduji dals$i vyznamna dila napiiklad
Frankenstein od Mary Shelley (1818), The Vampyre od John Polidoriho (1819)
a Melmoth the Wanderer od Robert Maturina (1820), The Strange Case of Dr. Jekyll and
Mr. Hyde od Robert Louis Stevensona (1887), The Picture of Dorian Grey od Oscara
Wilda (1891) a nakonec Dracula od Bram Stokera (1897).%’

Obecné plati, Zze hororova fikce musi obsahovat dva zakladni prvky - a lifelike
effect a suspense. Tento efekt, také pozdé&ji nazval vyznamny literarni kritik Roland
Barthes, jako tzv. reality effect, ktery se da vysvétlit nasledovné: ,,the term effect de réel
or reality effect serves to draw our attention as critics to the processes of representation
within texts, to the lifelike, convincing, plausible representation of objects, characters,
actions, and emotions. [...] for Barthes, it leads the reader to experience parts of the text
as directly designating ,the real“.“*® Vyjadiuje tedy literarni nastroj, ktery zajistuje
déje a mist vtahuji ¢tenaie do déje, jako by byl udalosti piitomen. Druhym prvkem je
napéti, jehoz nedilnou soucasti je tempo vypraveéni. Tento zdkladni prvek urcuje miru
napéti piibehu.®® Kingovy knihy maji étenaie udrzet v napéti, a tak je diileZitd pozornost
prekladatele, aby takového cile dosahl. ,,Kdyz piekladatel ma jasnou pfedstavu o postavé
dila, ale zapomene na to, Ze autor ji ¢tenati odhaluje postupné, Ze po jistou dobu zamérné
zatajuje svij vztah K ni nebo vztahy mezi nékolika postavami, neuvédomi-li si tedy
celkovy zamér autoriv.“’® Vytvofeni napéti v hororové knize piedstavuje tudiz pro
prekladatele nejvétsi vyzvu. Posloupnost udalosti a zptisob, jakym jsou autorem sefazeny,

se pochopitelné podili na vyvolani ¢tenafova strachu. Stejné tak je dulezita volba

3" CARROLL, Noél. The philosophy of horror, or, Paradoxes of the heart. New York: Routledge, 1990.

ISBN 0-415-90145-6. str. 4-6.

%8 REGALADO, Nancy Freeman. “Effet De Réel, Effet Du Réel: Representation and Reference in Villon's
Testament.” Yale French Studies, no. 70, 1986, pp. 63—77. JSTOR. [online]. [cit. 2020-07-15]. Dostupné
Z: www.jstor.org/stable/2929849. str. 64.

39 LANDAIS, Clotilde. Challenges and Strategies for Analysing the Translation of Fear in Horror Fiction,
Literary Imagination, Volume 18, Issue 3, 2016, pp. 242-254. [online]. [cit. 2019-12-10]. Dostupné z:
https://doi.org/10.1093/litimag/imw018. str. 242.

O LEVY, Jiti. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012. ISBN 978-80-87561-15-7., str. 54.
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vhodnych slov. Piekladatel by mél dodrzet posloupnost udélosti, dilezité je také dodrzeni

uspofadani odstavci, vét a jejich casti.*
4 Cujo

Ptibéh se odehrava v malém americkém meéstecku Castle Rocku. Cujo je velky
bernardyn, ktery zije v rodiné Camberovych. VSichni ho maji radi, je mily, pfitulny pes
a nikdo netusi, ze se to mize zménit. Stalo se tak ve chvili, kdy bézel se zajicem a spadl
do jeskyné plné netopyru. Vyrusil je ze spanku a ti na né&j zautocili a poranili ho na
Cenichu. Tak dostal vzteklinu, ktera z mirumilovného zvifete udélala zabijaka. Jeho
majitelé nic netusi. Pani Camberova se synem odjizdi za svou sestrou Holly. Pan Camber
se vyda za svym pftitelem Garym. Misto radostného piivitani ho ¢eké ptiSerny pohled na
roztrhaného kamarada. Hned ho napadlo, Ze by to mohl byt Cujo. Chce ptivolat pomoc,
ale nestihne to. Cujo se vrha i na néj a neubrani se mu. Piib¢h se dal zapléta. Protoze byl
Joe Camber vyhlaSenym autoopravaifem, chystd se za nim Donna Trentonova se svym
porouchanym autem. Jeji manzel musel jet na pracovni cestu, a tak s sebou musela vzit
I svého pétiletého synka Tada. Kdyz piijela ke Camberim uvidéla Cuja. Zména byla
patrna na prvni pohled a bylo jasné, Zze nemohou z auta ven. Donna i Tad jsou k smrti
vydéseni, protoZe Cujo nepiestdva utocit na jejich auto. Zistavaji v ném uvéznéni témef
zcela bez jidla a piti. Navic je nesnesitelné horko, teplota vystupuje na 39°C. Donna ma
jen dvé moznosti. Bud’ zemtou horkem a dehydrataci v auté, nebo se pokusi dobéhnout
do domu Camberovych a zavold pomoc. KdyZ vidi, Ze Tad je na prahu svych sil a jeho
zivot visi na vlasku, rozhodne se auto opustit a dostat se k telefonu. Doufala, ze tam uz
Cujo neni. Byl vSak pted jejich autem a hned na ni zautocil a pokousal ji. Mezitim je uz
nasla policie. Kniha ale §t'astny koncem nakonec nema. Donna pteZila, 1 kdyZ se nakazila
vzteklinou, ale maly Tad zemfel na dehydrataci. Dalsi Cujovo obé&ti byl i mistni policista,
ktery je také hledal. V tomto dile se nesetkdvame s prvky nadpfirozena, jak je tomu

u Kinga zvykem, ale sledujeme boj matky o Zivot syna.

Kniha Cujo vysla v USA roku 1981. Diky svému uspéchu byla pielozena do
mnoha cizich jazykd véetné toho €eského. V roce 1992 se tohoto tkolu chopil Tomas

Vodék (dale oznacovan jako pieklad B), kterého poté roku 2009 néasledoval Ivan

41 LANDAIS, Clotilde. Challenges and Strategies for Analysing the Translation of Fear in Horror Fiction,
Literary Imagination, VVolume 18, Issue 3, 2016, pp. 242-254. [online]. [cit. 2019-12-10]. Dostupné z:
https://doi.org/10.1093/litimag/imw018. str. 249-250.
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Némecek (pteklad C) se svoji druhou verzi piekladu. V nasledujicich ctyfech
podkapitolach se spoleéné¢ podivame na analyzu knihy Cujo z lexikalniho,
morfologického, syntaktického a sémantického hlediska. Tyto kapitoly poskytuji

podrobnou analyzu obou piekladi a jejich srovnani.

4.1 Lexikalni rovina

Nasledujici kapitola je vyhrazena lexikélni roviné. V podkapitolach se budeme
vénovat prekladu Tomase Vodéaka a Ivana Némecka, na kterych si ukdzeme patrné rozdily

oproti origindlu na konkrétnich ptikladech.

4.1.1 Preklad vlastnich jmen a nazvia

Pieklad geografickych nazvi, ulic a mist muze nékdy pfedstavovat pro
ptekladatele vyzvu, obzvlast pokud se nejednd o dohledatelné oficidlni ndzvy.
V takovych ptipadech musi pouZit svoji piedstavivost a zvolit slova, kterd se podle n¢j
nejlépe hodi do kontextu.
A: at the Mellow Tiger (11)
B: ,,U liznutého tygra* (14)
C: u Nadraného tygra (19)

Tomas Vodak pieklada ,,pond* jako jezirko nikoli rybnik. Nejen, Ze se neshoduji
ptreklady tohoto slova, navic oba ptekladatelé Spatné€ opsali nazev Moosuntic.
A: by Moosuntic Pond (13)
B: u jezirka Moonsuntic (15)
C: u Moonsuntickyho rybnika (20)

Stephen King pouZziva zdrobnélinu jména Tad — Tadder. Nastavaji ptipady, kdy
Tomas Vodéak a Ivan Némecek pouZzivaji odlisny pieklad této zdrobnéliny. V ceském
jazyce neexistuje piimo teorie, ktera by fikala, jak a pomoci jakého sufixu bychom méli
tvofit zdrobnéliny vlastnich jmen. Pro ¢eské prostiedi jsou typicka deminutiva vlastnich
jmen, jako je Martin-Martinek, Jan-Jenicek, Dan-Danecek, Karel-Karlik.*?
A: ‘What’s wrong Tadder?‘ (4)
B: ,,Co se dé&je, Tadiku?* (10)
C: ,.,Tak co se déje, Tado?* (13)

2 STICHA, Frantisek. Velkd akademickd gramatika spisovné cestiny. Praha: Academia, 2018-. ISBN 978-
80-200-2719-1. str. 534.
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V textu se také mizeme setkat s vyjmenovanim postavicek Star Wars, které oba
ptekladatelé prelozili jinak.
A: These included Luke, Han Solo, the Imperial Creep (aka Darth Vader), a Bespin
Warrior, and Tad’s absolute favorite, Greedo. (168)
B: M¢l Luka, Han Siloa, Imperidlniho zlosyna, Baspinského vale¢nika a jeho milacka
Greedoa (102)
C: Lukea, Hana Sola, Darthe Vadera, Bespinského bojovnika a naprosto nejoblibenéjsiho

Greeda. (140)

4.1.2 Pridavani slov

V ptekladu Tomédse Voddka mlzeme pozorovat, Ze obcas pfidava slova do
ptekladu. Nikde v originéle nestoji, Ze Snézné pustiny byly nekonec¢né.
A: from the snowy wastes (1)
B: nekoneénych snéznych pustin (9)
C: snéznych pustin (11)

V nasledujici ukdzce mizeme vidét rozdil ve vétné stavbé véty. Stephen King sice
nepouzil sloveso do véty, nicméné preklad Tomase Vodaka, jenz neobsahuje sloveso,
nedava ceskému ctenafi smysl. Oproti tomu si s prekladem Sikovné pomohl Ivan
Némecek, ktery sloveso doplnil do piekladu.

A: A muttered exclamation in another room — his father. (3)
B: Tlumeny vyraz ptekvapeni v jiném pokoji — jeho otec. (10)
C: V jiném pokoji se ozval tlumeny vyktik — otec. (13)

4.1.3 Expresivni vyrazy

Mezi expresivni vyrazy fadime predev§im deminutiva a citové zabarvena slova,
pomoci kterych autor vyjadiuje sviij postoj, a to bud’ kladny, nebo zaporny.

Ceho si lze v textech povsimnout jsou deminutiva neboli slova zdrobn&lého
vyznamu. Deminutiva maji dvoji funkci. Prvni je zdrobiiovacti, kdy oznacuji objekt mensi
nez jeho piivodni obvyklou velikost, jako ptfiklad ndm poslouzi slovo ,,lesik®, které
oznacuje ,,maly les*. Druha funkce vyjadiuje postoj autora k oznacovanému objektu,
beéhem kterého zaujiméa emocni vztah, kladny, nebo zéporny. Jelikoz autor vyjadiuje sviij
citovy postoj, hovotime zde o funkci emotivizaéni.** Ob¢as nastava situace, kdy neni ani

jedna z funkci na slové pozorovatelna. Piikladem jsou slova kniha-kniZka, prsten-

43 Tamtéz, str. 523.
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prstynek, vejce-vajicko. Takova slova fadime mezi tzv. lexikalizovana deminutiva. Mezi
nejproduktivnéjsi sufixalni varianty fadime ptipony —(€)k, -ik, -ecek, -k(a), ick(a), -k(0),
-eck(o) a -atk(o).*

Dle Dagmar Knittlové se volba slov zcela tidi dle piekladatelova subjektivniho
pojeti textu.*® V nasledujicim ptikladu miizeme vidét spravny pieklad od Ivana Némecka
slova ,,mommy*, zatimco Tomas$ Vodak tuto skute¢nost ptehlidl a pouzil neutralni slovo
matka. V tomto piipadé vidime, Ze uz anglicky original poukazuje na zdrobnélinu slova
,mother”, tudiz by stejné pravidlo mélo byt implikovano i do cilového jazyka.
V anglickém jazyce také existuji spojeni s modifikujicim vyrazem , little®, které ovliviiuje
podobu slova v cesting, jako piiklad si zde mizeme uvést little while coz odpovida

geskému piekladu chvilinka. 46

A: His. mommy sat with him, (4)
B: Jeho matka si k nému také sedla. (10)

C: Ted’ se k nému posadila i maminka. (13)

A: in the breakfast nook of a tidy little house (19)
B: ve vyklenku kuchyné jednoho ¢istého_ domecku (19)

C: v jidelnim kouté utulného domku (25)

V nasledujicich dvou piikladech nastala zcela jina situace, jelikoZ ndm ptivodni
text nenaznacuje piitomnost deminutiv. V ¢estin€ existuji slova, ktera se predevsim snazi
poukazat na velikost véci jako napt. wheels: kolecka a pie: bdabovicka (piskova).
Z kontextu knihy by mél piekladatel rozeznat, o Cem autor piSe a v takovém ptipadé je
poté nutné pouzit desky zdrobnély protéjsek.*’

A: some secured with rubber bands (67)
B: nékteré pievazané gumickou (45)

C: jiné jen pfetazené gumou (62)

4 Tamtéz, str. 523.

4 KNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi piekladu. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2000. ISBN

80-244-0143-6. str. 58.
46 Tamtéz, str. 59.

47 Tamtéz, str. 58.
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A: ... and then crept back to his trucks (170)
B: ... a pak se vratil ke svym autim (104)
C: ... a pak se vratil k autickam (141)

Mezi expresivita také fadime citoveé zabarvena slova, jejich preklad se vétSinou
odrazi na subjektivnim postoji ptekladatele.
A: Frank Dodd moldered inside his coffin. (2)
B: Frank Dodd plesnivél ve své rakvi. (9)
C: Frank Dodd se rozkladal v rakvi. (12)

A: Roger blinked at him glassily for a moment. Then he threw back his head and cackled.
(214)

B: Roger chvili nechapavé pomrkaval, pak zaklonil hlavu a chrochtal. (129)

C: Roger chvili tupé pomrkaval. Pak zaklonil hlavu a zaiehtal se. (175)

A: Gary might have been drunk (172)

oo}

: Gary byl mozna opily (105)
C: Gary mohl mit pod kulichem (143)

A: Anger had simmered all day. (49)
B: Cely den se drZela té€sné pod bodem varu. (36)
C: Hnév v ni viel cely den. (48)

A: Then a great relief swept through him. (154)
B: Pak jim projelo obrovské uleh¢eni. (95)

C: Pak se ho zmocnila obrovska uleva. (129)

A: It made her afraid. (156)
B: Strasilo ji to. (96)
C: Bylo ji z toho tizko. (131)

A: Incredibly, she felt drowsy herself. (227)

vs)

: Bylo to neuvétitelné, ale zacala se citit ospale. (136)

C: Kupodivu na ni padala diimota. (186)
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A: her own good common sense (251)
B: jeji vlastni rozum (149)

C: selsky rozum (203)

Dalsi ptipad uziti expresivity pouziva Ivan Némecek, kdyz pouziva pro slovo
»pes vyraz ,,Cokl“. Pouziti citové zabarveného slova zavisi na piekladatelové citu
a subjektivité, zda dokaze rozpoznat, kdy se vybrané slovo ¢i spojeni hodi do kontextu
véty.
A: He could do that after the dog was dead (154)
B: To si miize dovolit, az bude pes mrtvy (95)
C: To si bude moct dovolit, az bude cokl v panu. (129)

A: ‘Don’t need a dog* (163)
B: ,,Cokla nepotiebuju (100)
C: ,,Nepottebuju zadnyho cokla* (136)

4.1.4 Chybéjici vyrazy

Tato kapitola vypisuje chybéjici vyrazy v prekladech. V piekladu Ivana Némecka
se jen zfidka muzeme setkat s tim, Ze by vypustil vyrazy z originalu a neptelozil je, jako
muzeme napfiiklad vidét v nasledujicim ptikladu. King piSe, Ze se jednalo o ,,junior high
school student®, ale Ivan Némecek vypousti ze svého piekladu bliZsi popis studentky.

A: and a junior high school student named Cheryl Moody (1)
B: a studentku druhého ro¢niku stiedni Skoly Cheryl Moodyovou (9)
C: a stiedoskolacku Cheryl Moodyovou (11)

Oproti tomu, Tomas Vodak v mnohych ptipadech vynechava slova nebo dokonce
1 véty ve srovnani s [Ivanem Némeckem.

A: ..., soothed him as best they could. There followed the ritual of parents. They

explained there were no monsters. (4)
B: ..., utéSovali, jak nejlépe umeli.  Vysvétlili mu, Ze pfiSery neexistuji. (10)

C: ... a konejsili ho, jak nejlépe dovedli. Nésledoval bézny rodicovsky ritudl. Vysvétlili

mu, Ze zadni netvoti nejsou. (13)
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A: ... and snooze the daylight away. The bats were another good reason that Brett Camber

had been lucky, especialy this year. This year the brown insectivorous bats inhabiting the

small cave were crawling with a particularly virulent strain of rabies. (23)
B: ... a zaspavani denniho svétla.  Netopyfi, tito mali hnédi hmyzozravci, byli letos
doslova prolezli vyjimecné virulentnim druhem vztekliny. (21)

C: ... jim dokonale umozioval prospat tu v zavésu cely den. | kviili tém netopyrim mél

Brett Stésti, zvlasté toho roku. Jeskyni totiz osidlili hnédi hmyzozravi netopyiti, kteii

prenaseli mimoradné nakazlivy druh vztekliny. (28)

A: The Sub featured a large selection of hero sandwiches, pizzas, and Dagwoods in
Lebanese pouches. (27)

B: Ponorka nabizela Siroky vybér pizz a sendvici. _ (23)

C: Ponorka nabizela velky vybér obfich sendvi¢ii, mnoho druhii pizzy a dagwoodské

parky v libanonském chlebu. (31)

A: She turned it over and over in her hand as she stood at the window, thinking. (65)
B: V ruce drzela los, pomalu ho otacéela v prstech _ a piemyslela. (44)

C: V ruce drzela los, pomalu ho otacela v prstech, stala u okna a piemyslela. (60)

Kromé vynechavani celych vét, také prekladatel B vypousti velmi ¢asto osloveni,
ktera jsou ve vété dalezitou soucdasti, protoze poukazuji, ke které postavé jina postava
hovofi.

A: | told you three hot dogs was too many, Vic! (3)
B: Rikala jsem ti, Ze tfi parky je moc! _ (10)
C: Ja ti fikala, Ze tfi parky v rohliku je moc, Viku! (13)

A: ‘You’d get damn tired of scenery, Brett. (155)
B: ,,Za chvili by té to zacalo nudit.“_ (95)
C: ,,Ta krajina té brzo unavi, Brette.* (130)

415 Zastaralé vyrazy

V nésledujicim ptipad¢€ pouzili oba prekladatelé zastaralejsi vyraz pro plasténku.

Slovo prsiplast neni v ¢eském prostifedi moc Casto pouzivano, a proto by bylo slovo
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plasténka vhodngjsi. S takovymi situacemi se mizeme setkat spise v piekladu Tomase
Vodaka (B). Zde hraje roli obdobi publikace ptekladu.

A:in his ... raincoat (2)

B: v jeho prsiplasti (9)

C: v jeho prsiplasti (11)

A: Resigned, tad nodded. (6)
B: Tad rezignované pfitakal. (11)
C: Tad odevzdané ptikyvl. (15)

A: a dirty diamond (43)

B: $pinavy démant (32)
C: $pinavy diamant (44)

V textu Tomase Vodaka mizeme narazit také na piechodniky, které jsou v dnes$ni
dobé stale méné pouzivany, a proto bychom je mohli povaZzovat spiSe za archaické.
Miluvnice soucasné cestiny piSe, Ze je jejich pouziti spiSe vzacné a muzeme se s nimi
setkat pfedevs§im v psané podobé¢. Dle Vaclava Cvrcka celkem ,,tvofi méné€ nez 1% vSech
slovesnych tvar.“*® Pfechodniky predev§im dominuji v odborném a uméleckém stylu,
kde ,slouzi ke kondenzaci obsahu véty.“*® V &eském jazyce rozlisujeme dva typy
piechodnikii — pfitomny a minuly. Pfechodniky se daleko hojné&ji vyskytuji v jazyce
anglickém, v némZ maji podobu participia. Na rozdil od ceStiny, kde je tvofeni
A: Cujo backed off momentarily, snapping, ... (174)

B: Cujo na chvili couvl, cvakaje ¢elistmi ... (107)

C: Cujo na okamzik couvl, zaklapal ¢elistmi ... (146)

A: He sat on the toilet and smoked, tapping ashes into the sink. (243)

48 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. V Praze: Karolinum, 2010. ISBN 978-80-246-1743-5.
str. 248-249.

49 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed. Pirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. ISBN 978-80-7106-
980-5. str. 337.

5 DUSKOVA, Libuse. Mluvnice soucasné anglictiny na pozadi cestiny. 4. vyd. Praha: Academia, 2012.
ISBN 978-80-200-2211-0. str. 583.
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B: Sedl si na zachod a koufil, odklepavaje popel do umyvadla. (144)
C: Sedl si na misu, koufil a odklepaval popel do umyvadla. (197)

4.1.6 Terminologie

V piekladech se také miuzeme setkat se Spatné€ pouzitou lékaiskou terminologii.
V anglickém originale je napsano, ze matka zemiela na mrtvici, ale oba ¢esti prekladatelé
pouzili chybny termin. Zaménili slovo mrtvice za infarkt. Ekvivalentem ¢eského slova
infarkt je v angliétiné slovo ,,heart attack*, zatimco ekvivalentem ¢eského slova mrtvice

je v anglic¢tin€ prave slovo ,,stroke".

Heart attack — ,,a sudden serious medical condition in which the heart stops

working normally, sometimes causing death*>! / _ infarkt, srde¢ni pfihoda“>2

Stroke — ,,a sudden serious illness when a blood vessel (=tube) in the brain bursts
or is blocked, which can cause death or the loss of the abilitiy to move or to speak clearly:

to have/suffer a stroke“®® / , mozkova mrtvice*>*

A: his mother had a stroke and died (2)

B: umiela na infarkt (9)

C: zemfela na infarkt (11)

4.1.7 Opakovani slov

Dle opakovani slov v textech miizeme posoudit, jak rozmanita je piekladatelova

slovni zasoba. V nasledujici analyze si pfedstavime néktera z nich.

51 HORNBY, Albert Sydney, WEHMEIER, Sally, Colin MCINTOSH, Joanna TURNBULL a Michael
ASHBY, ed. Oxford advanced leaner's dictionary of current English. Seventh edition. Oxford: Oxford
University Press, [2005]. ISBN 0-19-431649-1. str. 721.

52 Anglicko-cesky, cesko-anglicky piirucni slovnik: --s uZitecnymi piilohami. Brno: Lingea, c2006. ISBN
80-903381-9-4. str. 238.

% HORNBY, Albert Sydney, WEHMEIER, Sally, Colin MCINTOSH, Joanna TURNBULL a Michael
ASHBY, ed. Oxford advanced leaner's dictionary of current English. Seventh edition. Oxford: Oxford
University Press, [2005]. ISBN 0-19-431649-1. str. 1522.

54 Anglicko-cesky, cesko-anglicky piirucni slovnik: --s uZitecnymi piilohami. Brno: Lingea, c2006. ISBN
80-903381-9-4. str. 494,
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Velmi oblibené slovo pro uvadéni piimé teci je sloveso say, které se hojné

vyskytuje v textu ve form& minulého tvaru. Nicméné Cesky jazyk je celkem dost

rozmanity na to, aby dokdzal zabranit opakovani se slov, a to diky mnozstvi synonym.

Na nasledujicim schématu si ukdzeme rozmanitost slovni zasoby obou piekladatelii. Na

analyzu byl vyhrazen prvni rozhovor z knihy ze stran 5 az 10. Z patnacti pouzitych vyrazt

slovesa say vysel vysledek nasledujici: Tomas Vodak (B) pteklada sloveso say jako fict

v deviti pfipadech z patnacti, zatimco Ivan Némecek (C) preklada sloveso jen u sedmi

pripadt. Preklad se shoduje v péti piipadech.

v' B:iekl (11)
ekl (11)
: odpovedéel (11)
. tekl (11)
: odpovédéla (11)
: fekla (11)
- (11)
: odpovedéel (11)
1 - (13)
: fekl (13)
: fekl (13)
: fekl (13)
: ekl (14)
B: odpovédel (14)
v B:iekl (14)

o~ ool vv AR oo B ve B oo B v s B o B o S v v B o o B o v Bl v o!

QO O O O o 0 o o o0 0 o 0

: fekl (13)

: pronesl (14)
: odpovedél (14)
- (14)

> ujistila (14)
: fekla (14)

: fekla (15)

: fekl (15)

: obratil (17)
- (17)

: fekl (17)

: fekl (18)

- - (18)

- - (18)

: ekl (18)

Jako druhé slovo k analyze rozmanitosti slovni zasoby bylo zvoleno sloveso

see. Zde nejsou odlisnosti v piekladu tolik patrné.

A:see (2) B: uvidite (9)
A: see (2) B: uvidite (9)
A: saw (3) B: spattil (10)
A: saw (3) B: vidél (10)
A:saw (4) B: videél (10)
A: saw (5) B: vidél (11)
A: saw (5) B: vidéla (11)

C:
C:
C:
: vidél (13)
: vidél (13)
: vidél (13)
- (14)

O O O O
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A: didn’tsee (5)  B:nevidél (11) C:-(14)

A: see (9) B: vidis (11) C: vidis (14)

A: see (16) B: - (13) C:-(15

A: saw (16) B: spatiil (17) C: vidél (22)

A: saw (16) B: uvidél (17) C: uvidél (22)
A: see (19) B: vidét (17) C: vidét (23)

A: see (20) B:-(19) C: podiva (25)
A: saw (21) B: vidéla (19) C: zahlédla (25)

4.2 Morfologicka rovina

4.2.1 Zména slovnich druhu

V nasledujicim ptipad¢ je podstatné jméno pieloZzeno jako sloveso, jak ukazuje
text B. Co se ty¢e piekladu slovniho spojeni ,for rent, nepiesny pieklad nam
nenaznacuje pouze puvodni znéni origindlu. Pro ceské prostfedi je typické spojeni
k prondjmu/k pronajmuti, Cesky jazyk by zfejmé v zadném piipadé nedovolil pouzit
,pronajme se®.

A: FOR RENT sign (126)
B: cedule PRONAJME SE (79)
C: cedule K PRONAJMUTI (108)

V anglickém jazyce existuji takova slova, kterd vyjadiuji dva a vice slovnich
druhi, budeme-li chtit ur¢it slovni druh slova down, nelze toho docilit bez vétného
kontextu. Slovo down miZze naznacovat celkem C¢tyfi slovni druhy — adverbium,
piedlozku, substantivum a také sloveso.>® Nasledujici piiklady ndm ukazuji problematiku
ptekladu ptidavnych jmen jakozto slovniho druhu. ,,Morfologicky nejblize k adjektivu
stoji adverbium.“%® \V anglickém jazyce také existuji adverbia, ktera maji stejnou podobu
jako adjektiva, mezi n& patfi napt. near (blizko/blizky), fast (rychle/rychly).®’

Nejtypictéjsim rozlisenim adjektiva od adverbia je koncovka -ly, ktera ovSem dle Libuse

5% DUSKOVA, Libuse. Mluvnice soucasné anglictiny na pozadi cestiny. 4. vyd. Praha: Academia, 2012.
ISBN 978-80-200-2211-0. str. 23-24.

5 Tamtéz, str. 142.

5 Tamtéz, str. 142.
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Duskové ,,neni vylu¢né adverbialni, nybrz téz adjektivni,“*® tudiz se odligeni slovniho
druhu zaklada na jinych syntaktickych funkcich jako naptiklad na typu vétného ¢lenu.
A: Suddenly she felt both sad and old. (155)

B: Najednou se citila smutné a state. (95)

C: Posmutnéla a nahle se citila stara. (130)

Obecné miuzeme konstatovat, ze Tomas Vodak spise voli stejny slovni druh, jako
stoji v originalu, zatimco Ivan Némecek na druhou stranu pouziva ve vice piipadech
adverbidlni konstrukci.

A: so careful (185)

B: tak opatrny (112)
C: tak obezretné (152)

A: His respiration was shallow and rapid. (223)
B: Jeho dech byl mélky a rychly. (133)

C: Dychal rychle a mélce. (182)

A: ,Yes,  she said, surprised and grateful. (366)

B: ,,Ano,” fekla, pfekvapena a vdécna. (213)

C:,,To jiste,” fekla ptekvapené a vdécné. (292)

4.2.2 Zména rodu

Anglicky a cesky jazyk se liSi v gramatickém rod¢, kterému se musi podradit
I ostatni vétné ¢leny. RozliSujeme rod muzsky (maskulinum), rod zensky (femininum)
a rod stfedni (neutrum). Hlavni rozdil spoc¢ivd v deklinaci a konjugaci pfidruzenych
vétnych ¢lend v Ceské vété. Libuse Duskova uvadi vétu Jana méla na sobe nové saty,
které ji velmi slusely jako ptiklad. Problematika piekladu nastdva tehdy, pokud se
vyskytnou substantiva, jez oznacuji jak rod muzsky, tak i zensky. V takové situaci
hovoiime o tzv. dual gender. Tato skutecnost nékdy piedstavuje pro piekladatele
prekazku, jelikoz nemusi byt z véty patrné, o jaky rod se jedna. Mezi typicka dual gender
substantiva fadime: author-autor/autorka, cousin-bratranec/sestienice, neighbour-

soused/sousedka a dalsi. 5°

58 Tamtéz, str. 142.
5 Tamtéz, str. 82-85.
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Zménu rodu mizeme pozorovat v piekladu Ivana Némecka, ktery zaménil slovo
grandmother za prarodi¢e. Ve slovniku je uvadéno slovo grandmother jako babicka,
zatimco pojem prarodi¢ odpovida anglickému grandparent.®
A: or perhaps one grandmother (2)

B: tfeba n¢jaka babicka (9)
C: nebo mozna prarodi¢ (11)
V piekladech je mozné pozorovat jakousi tendenci obou piekladateld, co se tyce

uzivani rodi podstatnych jmen. Ve vybranych dvou ptikladech uzivd Toma$ Vodak

stiedni rod, kdezto Ivan Némecek dava prednost rodu zenskému.

A: Lady Luck had singled her out. (95) A: The almost palpable sense of relief (109)

B: Stésti si ji vybralo. (61) B: Ten viditelny pocit ulehéeni (69)
C: Stésténa si ji vyvolila. (84) C: Ta témét hmatatelna uleva (95)

4.2.3 Preklady casi

Pii prekladani nekdy nastava problém ve vybéru ekvivalentnich cast. ,,Pro
vyjadftovani déji minulych mé anglictina tfi prosté cCasy, préteritum, perfektum
a plusquamperfektum. V cestiné témto Casim odpovida jeden ¢as minuly (Ceské
plusquamperfektum je fidky archaismus).“6? Cesky jazyk je v tomto sméru tedy chudsi
nez angli¢tina. S tim si ovSem dobfe poradili oba ptekladatelé. Jediné rozdily, které
muzeme pozorovat v jejich textech, jsou odlisnosti v piekladu minuly — pfitomny cas
a obracen¢ a zdménu podminovaciho zplsobu.

A: atown’s nightmares were buried (1)
B: no¢ni mira celého mésta lezela pohibena (9)

C: jejich no¢ni mury jsou pohibeny (11)

A: Billy has cerebral palsy (31)
B: Billy Bellamy mél mozkovou mrtvici (26)
C: Billy ma mozkovou obrnu (34)

80 Anglicko-cesky, cesko-anglicky piirucni slovnik: --s uZitecnymi piilohami. Brno: Lingea, c2006. ISBN
80-903381-9-4. str. 224,

81 DUSKOVA, Libuse. Mluvnice soucasné anglictiny na pozadi cestiny. 4. vyd. Praha: Academia, 2012.
ISBN 978-80-200-2211-0. str. 220.

38



A: Well, Tad did it, Vic had responded. (78)
B: Tak to ud¢lal Tad, odpovédel Vik. (52)
C: Ale to déla Tad, odpovédél Vic. (71)

A: ‘You’d get damn tired of scenery, Brett. (155)
B: ,,Za chvili by t¢ to zacalo nudit.* (95)

C: ,,Ta krajina t¢€ brzo unavi, Brette.“ (130)

4.2.4 Preklady mnoZného a jednotného cisla

V anglicting rozliujeme tii vyslovnostni varianty mnozného ¢isla [iz], [S], [z],
které maji psanou podobu — (€)s.%? V nasledujicich piikladech z ptekladu Tomése Vodéka
muzeme videt, Ze mnozné Cislo nebral na védomi a zanechal v piekladu ¢islo jednotné.

A: a town’s nightmares were buried (1)

B: no¢ni mura celého mésta lezela pohibena (9)

C: jejich no¢ni miry jsou pohibeny (11)

A: like bloody sunsets (192)
B: jako krvavy zapad slunce (116)
C: jako krvavé zapady slunce (158)

4.3 Syntakticka rovina

4.3.1 OdliSnosti ve vétné stavbé

Funkéni vétna perspektiva (functional sentence perspective) je jednim z kli¢ovych
bodi pro prekladatele. Zakladnim principem tohoto jevu je urcit potadi vétnych ¢lenti ve
véteé v jednotlivych jazycich. K docileni spravnosti prekladu do cilového jazyka, je
dilezitd schopnost rozeznat téma (znimé informace) a réma (nova informace).%
»Vzhledem k tomu, Ze anglictina a CeStina jsou jazyky typologicky odli§né, pouZivaji
K zvyraznéni informace riznych prostfedkl. Anglictina se svym relativné¢ pevnym
slovosledem se musi obc¢as uchylit k ur¢itym strukturnim krokim, kterymi upozorni na

zdtraznény vétny ¢len. %4

62 Tamtéz, str. 37.

68 KNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi piekladu. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2000. ISBN
80-244-0143-6. str. 96.
64 Tamtéz, str. 96.
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Pro angli¢tinu jsou také typické cleft sentences neboli vytykaci konstrukce, které
s pomoci tzv. empty it upoutdvaji pozornost zdiraznéného vétného ¢&lenu.®®
V nasledujicich piikladech si mizeme vSimnout, Ze piekladatel Tomas Vodak (B)
zanechava tuto vétnou stavbu a nepfretvaii ji do ¢estiny.

A: But now it was the Sharp Cereal Professor who had come back to haunt them. (34)

B: Jenze ted’ to byl pravé Vlockovy profesor, ktery se obratil proti nim. (27)

C: Jenze pravé Sharptv vlockovy profesor se ted” obratil proti nim. (36)

A: A year before the summer, when Vic Trenton’s old jaguar developer a distressing
clunking sound somewhere inside the rear wheel, it had been George Meara who

recommended that he take it up to Joe Camber’s Garage on the outskirts of Castle Rock.
(14-15)

B: O rok dfive, kdyz stary jaguar Vika Trentona zacal vydavat znervoziujici klapajici

zvuk nékde uvnitf levého zadniho kola, to byl George Maera, ktery mu doporuéil, aby ho

zavezl do servisu Joea Cambera na kraji Castle Rocku. (16)

C: Loni v 1ét¢, kdy levé zadni kolo starého jaguaru Vika Trentona zacalo vydavat
znepokojivé zvuky, mu George Maera doporucil, aby ho zavezl do servisu Joea Cambera

na okraji Castle Rocku. (22)

Tyto dalsi tii ptiklady uz znazoriji spravné pretvoreni vytykaci konstrukce do
cestiny.
A: It was Tad who had finally spotted him. (245)
B: Nakonec ho spatfil Tad. (146)
C: Nakonec ho uvid¢l Tad. (199)

A: It was she who had put him in this situation in the first place. (254)

B: Ona ho ptece do této situace dostala. (150)
C: V prvni fadé ho do téhle situace dostala ona. (205)

A: It was the dog that had the people locked up. (255)
B: Pes byl venku a nechtél lidi pustit ven. (151)
C: Tady pes drzi v auté lidi. (206)

8 Tamtéz, str. 97.
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Na nésledujicich prikladech vidime, jak Tomas Vodak pieklada doslovné véty
a udrzuje jejich poradek.
A: And all along she had thought that things would begin to smooth out when Tad was
older; (59)
B: Celou dobu si myslela, ze vS§echno bude lepsi, jako postaru. (41)

C: Celou dobu si myslela, ze vSechno bude lepsi, az Tad trochu povyroste; (56)

A: They were almost home and Springsteen was on the radio when the Pinto started doing
it again. (182)

B: Kdyz uz byli skoro doma a Springsteen vyivaval v radiu, zacalo pinto opét sviij tanec.
(110)

C: Kdyz pinto zacalo zlobit, uz byli skoro doma a z radia zpival Springsteen. (150)

A: The wrinkles were small. They turned upward, the way their mother had always said
the good ones did. (189)

B: Vrasky byly malé a obracené vzhiiru. Jeji matka vzdycky tvrdila, Ze tak vypadaji
vrasky dobie. (114)

C: Ty jeji vrasky byly malé a smétovaly nahoru. Jejich matka vzdycky fikala, ze tak tomu

byva u dobrych lidi. (156)

A: His eyes were wide and blank, and she felt a cool certainty that he was seeing the
contents of other cabinets, in another place. (250)

B: Jeho oci byly rozsifené a prazdné. Pocitila chladnou jistotu, Ze vidi obsah cizich
skiin€k na n¢jakém vzdaleném miste. (148)

C: Ve vytiesténych ocich mél prazdny pohled a Charity si byla jista, ze vidi obsah jinych
skiin€k n¢kde uplné jinde. (202)

A: His lips were blisted, his eyelids a purplish color. (372)
B: Rty mél popraskané, o¢ni vicka zfialovéla. (216)

C: M¢l popraskané rty a nafialovéld vicka. (297)

Dalsi odlisnost ve vétné stavbé miizeme pozorovat na nasledujicim ptikladu.
Tomas Vodak (B) pouzil vedlejsi vétu ptivlastkovou, zatimco Ivan Némecek (C) pouziva

piivlastek.
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A: Tad, then three, was sitting on Donna Trenton’s lap, laughing up at her. (15)
B: Tad, kterému tenkrat byly tii roky, sedél Donné na klin¢ a zezdola se na ni smal. (17)

C: Tehdy ttilety Tad sed¢l Donn¢ na klin€ a smal se na ni. (22)

4.3.2 Zména interpunkce

V obou pickladech obfas muzeme narazit na odchylky v interpunkci.
V nasledujicim prikladu se mizeme setkat Se zaménou carky za Ceské ,,a“.
A: He pulled into the Camber dooryard, the back wheel clunking louder than ever. (15)
B: Kdyz vjel na Cambertuv dvur, klapalo zadni kolo hlasitéji nez kdy predtim. (17)

C: Zajel na Cambertiv dvilir a zadni kolo rachotilo vic nez kdy dfiv. (22)

V dalsi situaci rozdélili oba prekladatelé souvéti do dvou vét jednoduchych.
A: It was the smell of fear, and was maddening and unbearable. (152)
B: Byl to pach strachu. Byl provokujici a nesnesitelny. (94)
C: Byl to pach strachu. Drazdivy a nesnesitelny. (128)

Dale King ve svém dile Casto pouziva kurzivu ke zdiraznéni jevi. V mnoha
ptipadech tento fakt Tomas Vodak ignoruje, jak mizeme vidét napiiklad zde:
A: She wasn’t genius, maybe, but her mother hadn’t raised any fools. (61-62)
B: Mozna nebyla zadny genius, ale jeji matka také nevychovala zadné hlupaky. (42)
C: Mozna nebyla nejchytiejsi, ale jeji matka zadné pitomce nevychovala. (58)

V nasledujicim ptipad¢ sice pouzil kurzivu, ale zameénil zvyraznéna slova.
A: She would have to, because it was real. (260)
B: Bude muset, protoze tentokrat to doopravdy bylo. (154)
C: A to ted’ musela, protoze to bylo doopravdy. (209)

Nejvice chyb v ptekladu, co se tyCe interpunkce, udélal TomaS Vodak, kdyz
nerespektoval znaménka a odchylil se tak od origindlu. Nasledujici ptipady tyto zdmény
znazornuji. Tomas Vodak pouziva oznamovaci vétu, prestoze U originalu CUJO je
otaznik na konci véty. Jeho pieklad (B) udava to, Ze jedindcci maji byt vyzralejsi

a vynalézavé¢jsi jako fakt. Zatimco postava Vv jeho piekladu pravé tento piedpoklad

zpochybiiuje.
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A: Weren’t only children supposed to be precocious and resourceful? (50)
B: Jedinacci piece maji byt rychlejsi ve vyvinu a také vynalézavéjsi. (36)

C: Nemaji snad byt jedinacci vyzralejsi a vynalézavéjsi? (49)

A: ‘Put Tad on for a second, would you.* (187)
. ,,Dej mi na chvili Tada, jo?* (113)
C:,,Dej mi jesté na chvili Tada.” (154)

o8]

A: ‘It’s not a monster, Tad, it’s just a dog, and no, it isn’t going to eat us!‘ She spoke
more sharply than she intended. (254)

B: ,,To neni pfiSera, Tade. Je to jen pes, a ne, nesezere nas.” Slova vyznéla ostieji, nez
zamyslela. (151)

C: ,,To neni netvor, Tade, je to jenom pes, a nesezere nas! fekla ostieji, nez zamyslela.

(205)

4.3.3 Rozdilné podméty

vvvvvv

prekladatele v okamziku, kdy ma piekladat slovo ,,you*. Nelze s jistotou Fici, Ze by jeden
z piekladateltl v tomto piipad€ ucinil chybu. Z nasledujiciho rozhovoru neni oc¢ividné,
zda Rob hovoti k jedné postavé nebo ke dvojici. Muzi ze zminéné dvojice funguji jako
obchodni partneti, tudiz je jejich nazor totozny a nelze jednoduSe rozeznat, koho Rob
mysli. OvSem nebudeme-li brat v potaz kontext a budeme na vétu pohlizet pouze
z gramatického hlediska, tak véta neimplikuje mnozné ¢islo. Quirk et al. tvrdi, Ze ,,in the
absence of a singular/plural distinction in the 2nd person pronoun, plural reference is
sometimes indicated by lexical additions, eg: you people, you boys, and (esp AmE) you
guys. <

A: ‘You see it that way,* Rob answered (265)

B: ,,Tak to vidis ty,” odpovédél Rob (157)

C: ,,Tak to vidite vy, fekl Rob (214)

% QUIRK, Randolph, David CRYSTAL, Sidney GREENBAUM a Geoffrey N. LEECH. A comprehensive
grammar of the English language. London: Longman, 1986. ISBN 0-582-51734-6. str. 344.
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Rozdilné podméty miizeme pozorovat v nasledujicich vétach.
A: You’re all set now. (10)
B: VSechno je uplné v poradku. (14)
C: Muzes byt uplné klidny. (18)

A: He saw Cujo standing in the cellar doorway. (176)
B: Ve dvefich do sklepa uvidél Cuja. (107)
C: Cujo stal ve dveftich do sklepa. (146)

A: Everyone in the neighborhood must have heard. (277)
B: Celé sousedstvi to muselo slySet. (163)

C: Museli to slySet vSichni sousedé. (223)

A: All the luck had been against them (350)
B: Veskeré stésti bylo proti nim (204)
C: Prosté méli smiilu (280)

4.4 Sémanticka rovina

Pfidavna jména, ktera jsou si na prvni pohled vyznamové podobnad a dobie
zapadaji do kontextu véty, ¢asto maji zcela jiny vyznam. Naptiklad bezdiivodna vrazda
je vrazda, ktera byla spachana bez jakéhokoliv divodu, zatimco nesmyslna vrazda, je

vrazda, kterd nedavd smysl. V prekladu TomaSe Vodaka se mizZeme setkat s vicero

podobnymi piiklady.

A: senseless murders (2) A: anumber of disemboweled cars (43)
B: bezduvodnych vrazd (9) B: né€kolik vykuchanych aut (32)

C: nesmyslnych vrazd (11) C: nékolik rozebranych aut (44)

V nasledujicim ptipad¢ oba piekladatele prekladaji ,,the loneliest* jinak.
A: the loneliest guy in town (215)

B: nejosamélejsi chlap v celém mésté (129)

N 24

Také se lze setkat s odlisnym ptekladem piidavného jména ,,maddening* — It was

the smell of fear, and was maddening and unbearable.” (152) Jelikoz je fe¢ o pachu
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strachu, tak volba piekladatele C je vhodnéjsi. Jen Ize tézko si piedstavit provokujici pach
strachu, v tomto kontextu je pfidavné jméno ,,drazdivy* piesnéjsi.

A: maddening (152)

B: provokujici (94)

C: drazdivy (128)

S nepfesnym piekladem se setkdvame i u substantiv.

A: as red as a stop sign (40) A: bureau (43)

B: ¢erveny jako sovétska vlajka (31) B: pradelnik (32)

C: rudy jako dopravni znacka STOP (41) C: psaci stul (44)

A: nurd (65) A: curse words (148)
B: balik (45) B: nadavky (91)

C: buran (61) C: Kkletby (124)

A: Great historionics and blatant coercion. (194)

W

: Vyte¢né divadylko a ryzi terorismus. (117)

C: Divadylko a citové vydirani. (159)

A itchy case of poison oak on top of that (244)

w

: a navic se popalila o kopfivy (145)
C: anavic se osklivé popalila o jedovaty dub (198)

A: coffee-and-tea creamer (250)

w

: elektricky prekapavac na ¢aj a kdvu (148)

C: praskové smetany do kavy a ¢aje (202)

A: There was that clunk again as the hinge Cujo had knocked out of true protested (302)

vs)

: Zase se ozval kiupavy zvuk; to protestoval zéves, ktery Cujo ohnul. (177)

C: Znovu se ozval ten rachot vzpurného pantu, ktery Cujo ohnul. (242)

Tomas Vodak pouziva Spatny pteklad pro slovni spojeni ,,a muttered exclamation‘
nebo ,,self-consciousness*.

A: A muttered exclamation in another room — his father. (3)

B: Tlumeny vyraz piekvapeni V jiném pokoji — jeho otec. (10)
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C: V jiném pokoji se ozval tlumeny vyktik — otec. (13)

A: Dogs have a sense of self consciousness that is far out of proportion to their

intelligence (25)
B: Psi sebevédomi ptesahuje psi inteligenci (22)

C: Psi védomi vlastniho ja je neumérn¢ vyssi nez psi inteligence (30)

Z kontextu nasledujici véty je patrné, Ze se jednd o vztah mezi obchodnimi
partnery, tudiz se sem slovo ,,pomér* nehodi.
A: ‘I think a valuable and all too short relationship is going to come to an end very soon
now.* (266)
B: ,,Myslim si, Ze jeden cenny a neptfijemné kratky pomér velmi brzy skon¢i.” (157)

C: ,,Ja si myslim, ze jeden pfinosny a az ptili§ kratky vztah velice brzy skon¢i.” (214)

Tomas Vodak pouziva sloveso mlatit pro ,hitting“. Z kontextu je poznat, ze
chlapec odpaloval micek baseballovou pélku, tudiz se slovo ,,mlatil* do kontextu véty
opét nehodi.

A: A boy of eight or nine was standing in the yard, hitting an old baseball with an even
older baseball bat. (15)

B: Ve dvore stal osmi — az devitilety chlapec, ktery mlatil do starého baseballového micku
jeste starsi baseballovou palkou. (17)

C: Na dvote postaval asi osmilety nebo devitilety kluk, ktery odpaloval stary baseballovy

micek jesté starsi palkou. (22)

V piekladu pouzil slovo ,,tva obrazotvornost®, a to ve véte, ve které tatinek utésuje
svého cCtyfletého synky ve chvili, kdy uvidél pfiSeru. Je velmi nepravdépodobné, Ze by
otec tak dlouhé a t&zké slovo pouzil pfed svym malym synem, ktery mozna nezné ani
vyznam slova.

A: Your mind saw something, Tad. (5)

B: Tvé obrazotvornost néco vidéla, Tade. (11)

C: To sis jen predstavoval, ... Tade. (14)

S chybou v prekladu se mizeme setkat u Tomase Vodaka, ktery Spatné preklada

,Lyears® jako dny. Pravdépodobné se ale jednalo jen o nepozornost pii piekladani.
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A: She was three years older (58)
B: Byla o tfi dny starsi (41)
C: Byla o tfi roky starsi (55)

Slovo July znamena v ¢eském piekladu mésic Cervenec, zatimco ho Tomas Vodak
preklada jako ¢erven. Pravdépodobnym diivodem pro tuto skute¢nost byla piekladatelova
nepozornost, Spatny pieklad v této situace neovliviiuje vyznam véty. Nicméné stejna
nepozornost se projevu i v dalSich mistech textu.

A: one day in_July (a much cooler July than the on which would follow a year later) (15)
B: jednou v ¢ervnu (o mnoho chladnéjsim ¢ervnu, nez mél byt ten nastavajici) (16)

C: jednoho dne v ¢ervenci (mnohem chladngjsim Cervenci, nez mél byt ten ptisti) (22)

A: Crazy July heat. (66) A: on this hot July morning (368)
B: Blaznivé ¢ervnové horko. (45) B: Tohoto horkého ¢ervnového rana (214)
C: Sileny &ervenec. (61) C: Toho horkého ¢ervencového rana (294)

4.4.1 Idiomatické vyrazy

nevychdzi z presného prekladu, ale vyuziva slovni spojeni typické pro Cesky jazyk. ,,To
go down with all guns firing* znamena v idiomatickém jazyce - nevzdavat se a branit se
do posledni chvile.

A: Roger wanted them to go down with all guns firing, if they were to go down. (40)

B: Roger chtél, aby se potopili se vS§emi dély v akci, kdyZ uz se museji potopit. (31)

C: Roger chtél, aby se branili do posledniho naboje, kdyz uz méli zahynout v boji. (41-
42)

Se Spatnym piekladem se Ize v setkat v nasledujicim piikladu u piekladu Tomase

.....

A: ‘Looks like we’re going to lose the ball, doesn’t it?’ (27)

B: ,,Vypada to, Ze ptfijdeme o mic, ze?” (23)

C: ,,Vypada to, ze tohle projedeme, vid’?*“ (31)

Toma§ Vodak pteklada ,,what’s the bottom line?* jako ustalené slovni spojeni
,»kde je jadro pudla?“.
A:‘So whats’s the bottom line?* (265)

47



B: ,,Takze, kde je jadro pudla?* (157)

C: ,,Co fict na zavér?“ (214)

4.4.2 Realie cizich zemi

V kazdém ptekladu, kultura daného jazyka hraje vyznamnou roli. Tento jev
vystizné popsal francouzsky prekladatel André Lefevere: ,translation is not primarily
,about‘ language. Rather, language as the expression (and repository) of a culture is one
element in the cultural transfer known as translation.*®” Kingova dila samoziejmé nejsou
vyjimkou, a tak se v jeho knihach mizeme hojné setkat s odkazy na americkou kulturu
a americké nazvy znacek. S americkou kulturou se pochopitelné setkavame i ve filmech,
ale vétSina Ceskych Ctendili, nemd a nemuze mit znalosti v této oblasti jako ptislusnik
USA. Piekladatel tedy musi zvolit spravnou strategii, jak sestavit pro budouci ¢tenaie
srozumitelny text. Existuji tfi moznosti, jak pfedejit této rozdilnosti znalosti mezi
odlisnymi kulturami. Jako prvni feSeni zminuje uziti poznamek pod ¢arou. Tento krok se
zda pochopitelné nejjednodussi a zcela jednoznaéné splni tcel. Pokud se ale v textu
vyskytuje ptili§ termint, které je potieba vysvétlit, mize text plsobit spise jako odborny
text a ne jako umeélecka literatura. Druha strategie feSeni nabizi celkové vynechani
kulturniho odkazu v cilovém textu. Problémem je, Ze takové upusténi od kulturni
reference vede k mozné ztrat€ kulturniho zakotenéni ptibéhu. Jako tieti strategii miiZzeme
uvést moznost nahrazeni plvodniho terminu ekvivalentem -cilového jazyka za
piedpokladu, Ze cilova kultura nahradni termin nabizi.®® Pfeklad se tak stava spojenim
dvou casto velmi odlisSnych kultur. V ptekladech se mohou objevit tii ptipady, bud’ se
v prekladu vyskytuje vice cizich prvkl jak domacich, nebo naopak prevazuji ty domaci

nad cizimi. Tfeti moZnosti je vzajemné vyrovnani prvkil obou jazyki a kultur. &

A: | told you three hot dogs was too many, Vic! (3) A: for the peanut butter (179)
B: Rikala jsem ti, Ze tii parky je moc! (10) B: po marmelad¢ (108)

C: Ja ti tikala, Ze tfi parky v rohliku je moc, Viku! (13)  C: pro burakové maslo (148)

A: or in the comic books (4) A: Sweet’n Low (92)

67 LANDAIS, Clotilde. Challenges and Strategies for Analysing the Translation of Fear in Horror Fiction,
Literary Imagination, Volume 18, Issue 3, 2016, pp. 242-254. [online]. [cit. 2019-12-10]. Dostupné z:
https://doi.org/10.1093/litimag/imw018. str. 246.

68 TamtéZ, str. 246 — 249.

8 VILIKOVSKY, Jan. Preklad jako tvorba. Praha: Ivo Zelezny, 2002. ISBN 80-237-3670-1. str. 139.
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B: nebo které jsou v comicsech (10) B:_sacharin (60)

C: nebo v komiksech (13) C: um¢lé¢ sladidlo (81)
Tomas Vodak si dobfe poradil v pfevodu mérnych jednotek. Pievedl mile na

kilometry, aby si ¢esky ¢tenar vzdalenost 1épe piedstavil. V dalsim piipadé prevedl libry

na kilogramy. Pokud dojde k pifevodu mérnych jednotek, hovofime 0 tzv. substituci

analogii, jelikoZ neni naruSen rdz uméleckého textu a pfitom dodaji srozumitelné

informace Gtenafi.”

A: thirty miles (27) A: two hundred and seventy pounds (27)
B: étyficet pét kilometra (23) B: sto dvacet kilogramu (23)

C: tficet mil (31) C: dvé sté sedmdesat liber (31)

Patrny kulturni rozdil lze pozorovat v obou piekladech nasledujici véty.
Prekladatel Tomas Vodak (B) kompletné vynechal nazvy televizniho potadu a nazvu
ceredlii, zatimco se piekladatel C snazil ptelozit obsah véty. V prvnim piipad¢ si s tim
lIépe poradil Tomds Vodak, kdyz pro Ceského Ctenare shrnul, Ze se postava divala na
televizi, jelikoz by mu s velkou pravdépodobnosti nazev potadu nic nefikal. OvSem
Vv druhém piipadé, druhou cast véty pielozil 1épe Ivan Némecek, jenz se rozhodl
nevypustit nazev cerealii. Nutné je také podotknout, Ze zanechdni druhé véty v piekladu
C vysvétluje ctenafi, co mlady chlapec jedl — ceredlie, tudiz nebylo potfebné vytvaret
zcela novy pieklad pro slovo ,,Twinkles”, jelikoz slovo ,jiskfenky* nijak Ctenafi

nepomuze porozumét jeho vyznamu.

A: Tad was in the other room, watching The New Zoo Revue and eating a bowl of

Twinkles. Twinkles was a Sharp cereal, and the Trentons got all their Sharp cereals free.

(8)

B: Tad byl ve vedlejsi mistnosti, koukal se na televizi a ptitom jedl . (13)

C: Tad v jimém pokoji sledoval v televizi Novou zoorevue a jedl z misy jiskienky.

Jiskienky jsou Sharpovy cerealie a Trentovi méli veskeré Sharpovy cerealie zdarma. (17)

0 KNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi piekladu. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2000. ISBN
80-244-0143-6. str. 82.
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Podobna situace nastala zde, kdyzZ Toma$ Vodak vypousti konkrétni informace
Z textu.
A: ‘She was going to show me some Amway and Avon stuff.* (196)
B: ,,M¢la mi piinést n¢jakou kosmetiku.* (119)

C: ,,Chtéla mi ukazat n¢jaké véci od Amwaye a od Avonu.* (162)

A: ‘Can | have a Dr Pepper when we get home, Mommy?* (259)

™

. ,,Mizu doma dostat trochu napit, mami?‘ (153)

C: ,,D4s mi Doktora Peppera, az pfijedem domu, mami?* (209)

A: “Well, I wouldn’t turn down an Egg McMuffin if someone threw it my way.® (350)
B: ,,No neodmitla bych néjakou dobriitku, kdyby ji po mné nékdo hodil.* (204)

C: ,,No, nezhrdla bych McMuffinem s vajickem z Mekace, kdyby mi ho sem nékdo
hodil.“ (280)

A: And he drove away, leaving Vic to wonder if the mailman had been serious or if he
(Vic) had just been on the recieving end of some obscure Yankee joke. (15)
B: Pak odjel a zanechal Vika, aby si ptebral, jestli to poStdk myslel vazné nebo jestli to

mél byt néjaky yankeeovsky for. (16)

C: Kdyz odjel, Vic musel pfemyslet, jestli to postak myslel vazné, nebo jestli si z néj jen

tak po mainesku nesttilel. (22)

4.5 Zhodnoceni prekladu

Oba preklady se v urcitych aspektech odlisuji, jak od sebe, tak od originalu.
Nékteré chyby v prekladu jsou zavazné, jiné tolerovatelné, jelikoz nenarusuji logickou
stranku textu. Mnoho uvedenych chyb v analyze bylo zaregistrovano pouze po detailnim
prostudovani piekladu. Odchylky, jako zaména vykiicniku za tecku, ¢i zaména mésice

¢ervenec za Cerven, nehraji markantni roli ve vyznamu a v plynulosti textu.

Vodék daleko méné zpestiuje svilij pieklad expresivnimi vyrazy. Zatimco Ivan Némecek
se snazi co nejvice prizplsobit text Ceskému Ctenati a pomoci takovych vyrazl a slovnich

v

spojeni je text ¢tiveéjsi a barvitéjsi. Vyrazy typu ,,mit pod kulichem* nebo ,,selsky rozum*
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jsou zkratka spojeni, ktera jsou ¢eskému Ctenaii blizsi. Jeden z velkych nedostatkt T.
Vodékova piekladu jsou vynechané pasdze z originalu. Analyza dokazuje, ze Vodak
obcas nejen vypousti slova (pifedevsim osloveni, ktera upfesiiuji, ke které postavé se
mluvi), ale také cela slovni spojeni ¢i celé véty. Tézko fici, zda za vynechanim stoji
prekladatelova nepozornost nebo, zda to byl zamér. V prekladech nejen ze nékteré vyrazy

chybi, ale nékdy si prekladatelé i slova ptidavaji.

Je dulezité zvazit cas vzniku piekladu, jelikoz se doba obou vzniklych prekladt
lisi. Tuto skute¢nost 1ze zaregistrovat pii ¢teni. Ackoliv jsou pfechodniky hojné uzivany
v anglickém jazyce, jejich pouziti v dnesni dobe¢ je spiSe vzacné. Protoze preklad Tomase
Vodaka vznikl roku 1992, vyskytuje se v ném o dost vice piechodniki. Dalsi podkapitoly
zkoumaly terminologii a opakovani slov. Z hodnoceni vyplyva, ze slovni zasoba Tomase

Vodéka je o trochu chudsi jak ta Némeckova.

Druhym bodem analyzy byla morfologickéd rovina. Zatimco si T. Vodék libuje
v ptidavnych jménech, Ivan Némecek uptednostiiuje piislovce. V morfologické oblasti
byly vidét nejvétsi rozdily v piekladu Cast. Oba piekladatelé, pochybili, kdyz zaménili
pfitomny ¢as za minuly apod. Pokud bychom m¢li do hloubky analyzovat pieklad
jednotného a mnozného cisla, dojdeme k zavéru, Ze v par pripadech Tomas Vodak cislo
nedodrzuje. Tato skutecnost ovSem neovliviiuje nijak cilovy vyznam, tudiZ se nejedna

0 vyznamnou chybu.

Hodné zavaznych chyb se ale objevuje v syntaktické roving€. Velkou roli tu
predevs§im hraje funkéni vétna perspektiva. Ivan Némecek tuto zakonitost anglického
jazyka pevné dodrzuje a v piekladu se nenachazeji jakékoliv odchylky. V ptekladu
TomasSe Vodéka je patrné, ze si je tohoto pravidla védom, nicméné se zde najdou
I vyjimky, kde na n&j zapomind. V obou piekladech lze také pozorovat odchylky

v interpunkci nebo ve vétné stavbé oproti originalu.

Nejvice nedostatkil 1ze spatfit v ramci sémantické roviny. Obecné lze fici, ze je
jich vice v piekladu Tomase Vodéaka. Spravna volba ptidavnych jmen a pfirovnani hraje
dilezitou roli a v tomto pfipadé Némeckova volba slov 1épe zapada do textu. Zavaznych
chyb se dopustil Tomas Vodak, kdyz ptelozil ,,stop sign“ jako ,,sovétskou vlajku*,

,bureau“ jako ,,pradelnik®, ,self consciousness“ jako ,,sebevédomi“ apod. I Ivan
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Némecek v nékterych mistech pochybil. Napiiklad spojeni ,,curse words®, preklada jako

,»kletby* nikoli ,,nadavky*.

V piekladu TomaSe Vodaka mizeme také narazit na chyby, tykajici se zamény
slov. T. Vodak anglické ,,years* pieklada jako ,,dny*“ a vyraz ,July* se objevuje v textu
n¢kolikrat jako ,,Cerven® nikoli ¢ervenec. Takovéto odchylky od originalu nehraji ptilis
velkou roli, jelikoz si jich bézny ¢tenar nev§imne, pokud nema ke srovnani original. Za to

je na prekladu patrné neznalost nékterych idiomi.

Americké nazvy a odkazy na americkou kulturu bez pochyby ke Kingové dilim
patfi. V kapitole vénované redliim cizich zemi jsme si pfedstavili tii moznosti, jak se
muze piekladatel s t€émito odkazy vyporadat. V. mnoha ptipadech voli Tomas Vodak tieti
volbu a to tu, ze nahrazuje pivodni termin podobnym, ktery existuje v cilovém jazyce —
naptiklad vyraz ,hot dogs“ pieklada jako ,parky”“ nebo ,peanut butter jako
»marmelddu®. V nékterych piipadech se ovsem piiklani k druhé moznosti, ktera
predstavuje celkové vynechani kulturniho odkazu. Pouzivéd obecny nazev namisto nazvu
televizni show (The New Zoo Revue), znacky kosmetiky (Amway and Avon) nebo druhu
piti (Dr Pepper). Ivan Némecek tyto ndzvy zakomponovava do svého prekladu, aniz by

k nim dodaval vysvétlivky ¢i hledal ekvivalenty v cilovém jazyce.

Ivan Némecek se dopustil chyb, kdyz nepfevedl anglické mérné jednotky do
¢estiny. V jeho prekladu tedy ¢teme hodnoty v milich a librach, zatimco Tomas Vodak je
uvadi v kilometrech a kilogramech. Sice I. Némecek dodrzuje kulturni referenci, ale
Vv téchto ptipadech je pro ¢tenate vhodnéjsi prevod, jelikoz s t€émito jednotkami nemusi

byt obeznamen.

Podle tohoto hodnoceni tudiz nelze aplikovat teorii Jitiho Levého, ktery tvrdi, ze
existuji dva druhy piekladatelll. I kdyz miZeme na zaklad€ piilozené analyzy potvrdit, Ze
Tomas Vodak preklada doslovngji nez Ivan Némecek, nelze na n¢j aplikovat toto
pravidlo, Ze je jeden piekladatel bud’ mechanicky, nebo tviréi. Nyni si piedstavime

pasaze z T. Vodéakova piekladu, na kterych je pozorovatelny tento rozdil.

Mechanicky preklad Tvirdi preklad

,A year before that summer, when Vic | ‘Well you run back and tell Mr. Johnson
Trenton’s old jaguar developed a | that the boys are on their last round and to
distressing clunking sound somewhere | keep his undies dry. Okay, Rocky?’
inside the rear left wheel, it had been | The waiter smiled, emptied the ashtray,
George Meara who recommended that he | and nodded.
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take it up to Joe Camber’s Garage on the
outskirts of Castle Rock. ‘He’s got a funny
way of doing things for around here,’
George told Vic that day as Vic stood by
his mailbox. ‘Tells you what the job’s
gonna cost, then he does the job, and then
he charges you what he said it was gonna
cost. Funny way to do business, huh?’
And he drove away, leaving Vic to wonder
if the mailman had been serious or if he
(Vic) had just been on the receiving end of
some obscure Yankee joke.* (14-15)

He left. Rob turned back to Vic and Roger.
So what’s the bottom line? You’re bright
boys. You don’t need a one-legged
cameraman with snootful of beer to tell
you where the bear shat in the buckwheat.
> (265)

,O rok drfive, kdyz stary jaguar Vika
Trentona zacal vyddvat znervéziujici
klapajici zvuk nékde uvnitf levého
zadniho kola, to byl George Meara, ktery
mu doporucil, aby ho zavezl do servisu
Joea Cambera na kraji Castle Rocku. ,,Na
zdejsi  poméry  pracuje  divhym
zpusobem,* fekl tenkrat George Vikovi,
ktery stal u své schranky. ,,Rekne ti, kolik
to bude stat, pak to opravi a nakonec si
necha zaplatit tolik, kolik fikal na zacatku.
Divny zplsob, jak délat kSeft, ne?“ Pak
odjel a zanechal Vika, aby si ptfebral, jestli
to post’ak myslel vazné nebo jestli to mél
byt néjaky yankeeovsky for.” (16)

»lak mu vzkaz, ze chlapci si davaji
posledni rundu a ze se nemé pod¢lat, jo,
Rocky?*

Cisnik se usmal, vyprazdnil popelnik a
prikyvl.

Pak odesel. Rob se obratil zpét na Vika a
Rogera. ,, Takze, kde je jadro pudla? Jste
chytii chlapci. Nepotiebujete
jednonohého kameramana pretékajiciho
pivem, abyste v&déli, kam mifim.“ (157)

Z nasledujici tabulky miizeme vidét, Ze v prvni ukdzce Toma$ Vodak preklada

mechanicky. Chyb, kterych se v této pasazi dopustil, je naptiklad pieklad prvniho souvéti.

Dodrzuje piesnou stavbu véty jako v originale, a tak je pieklad véty doslovny. Navic

doslovné pieklada vytykaci konstrukei ,,it had been George Meara who recommended

that he take it up to Joe Camber’s Garage on the outskirts of Castle Rock” (14), kterd v

Ceském jazyce nema svoji podobu. Oproti tomu druha ukazka nabizi efektivni a vhodnou

volbu slov. Neodrazi se v ni zrcadlové doslovny pieklad originalu.
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5 Zhdika

Hlavnimi postavami tohoto roméanu jsou Andy McGee a jeho dcera Charlie
McGeeova. D¢&j knihy se odehrava v né€kolika statech USA v 60. a 70. letech minulého
stoleti. V t€ dob¢ si nekteti lidé, predevsim studenti, piivyd€lavali tim, ze na sob¢ nechali
testovat nové drogy. Latky s neznamym uc¢inkem ovliviiovaly jejich hypofyzy a tak
ziskavali, da se fici, nadpiirozené schopnosti. Andy McGee, aby si v dob¢ studii vylepsil
svou finanéni situaci, se dobrovolné zucastni pokusu S novou drogou, kterd ma
halucinogenni ucinky. Pfi pokusech se seznami se studentkou Vicky, kterou si vzal za
zenu. Na kazdého z nich drogy piisobily jinak. Andy ovlada mentalni dominanci, coz
znamena, ze dokdze ovlivnit vnimani a mysleni lidi a tim je ovladat. Kdyz ale tuto
schopnost vyuzije, citi se vyCerpan a ma velké bolesti hlavy. Andyho Zena Vicky ziskala
takovou schopnost, Ze dokdze pohybovat pfedméty i na dalku. Jejich dcera Charlie ziskala
po svych rodi¢ich daleko horsi schopnost a to pyrokinezi. Ta ji umoziluje zapalovat ohen
na dalku. Charlie se sama svych ziskanych vlastnosti obava. Strach z ni maji i agenti tajné
vladni organizace zvané Dilna, a za¢nou ji hledat. Kdyz jim jeji matka nechce fici, kde ji
najdou, krutym zptisobem ji zabiji. Od té chvile se Andy a jeho dcera za¢nou skryvat.
Chtéji se schovat na staré chaté, ale cestou se zastavi u farmare Manderse, ktery jim chce
pomoci, ale agenti je tam objevi. Charlie vyuZzije své schopnosti a zapali farmu, auta
agentll a 1 nckteré agenty. Poté uteCou na jiz zminénou chatu, ktera jim poskytne
kratkodoby tkryt, jelikoZ je agenti chyti a odvezou do Ustfedi Dilny. Chtéji tam na nich
zkoumat jejich schopnosti. Oba nejprve odmitaji spolupracovat, ale Charlie po seznameni
s uklize¢em Johnem Rainbirdem (ve skute¢nosti také agentem) sviij nazor zméni. Andy
i Charlie jsou stale pod vlivem 1éku, které jim brani vyuzit jejich schopnosti. Andy
ovladne $éfa Dilny poté, co se rozhodl 1€ky nebrat a donuti ho, aby v tajnosti piedal vzkaz
svoji dcefi. Setka se s ni ve staji, a kdyz se objevi John Rainbird, donuti ho, aby se zabil.
Tento skutek ho vycerpa natolik, ze umira. V ten moment se rozhodne i Charlie vyuzit
své schopnosti a cely areal Dilny zapali. V plamenech konc¢i vétSina agentii a zaméstnancti
Dilny. Charlie poté uteCe k farmati Mandersovi a jeho Zené. Po n¢jakém Case ji agenti
vypatraji, ale kdyz k Mandersovym pfiijedou, je uz Charlie v redakci jednoho ¢asopisu,

aby svij pribeh sdélila celé Americe, a splnila tak otcovo prani.

Dilo Zhdrka vyslo v USA roku 1980. Roku 1998 vysel v Ceské Republice jeji
prvni ptfeklad od Milose Chlouby (dale oznacovan jako pieklad B), kterého pak v roce
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2008 nasledovala druhd verze od Ivana Némecka (pteklad C). Nasledujici analyza nabizi

srovnani obou piekladt v ramci lexikélni, morfologické, syntaktické a sémantické roviny.

5.1 Lexikalni rovina

5.1.1 Pieklad vlastnich jmen a nazva

V piekladech miizeme pozorovat odlisny pieklad jména OJ. Zatimco Milos
Chlouba (B) zvolil takovou variantu, ktera se vice podoba originalu, u Ivana Némecka
muzeme vidét, ze se snazil cizi jméno pfizplisobit Ceskému Ctenafi, a tak jméno
vyhlaskoval podle toho, jak se v anglickém jazyce vyslovuje, jelikoz by ho ne kazdy
¢tenaf mohl znat.

A: OJ (66)
B: 0.J. (53)
C: Oudzej (49)

Také v prekladech Zhdiky mtizeme nalézt odlisné vyrazy pro vlastni nazvy. Jedna
se o oficidlni ndzvy novin, tudiz by mél byt jejich pisemna forma zachovana jako u Ivana
Némecka (C).

A: One was to the New York Times. One was to the Chicago Tribune. And one was to
the Toledo Blade. (252)

B: Jeden newyorskym Times. Jeden chicagské Tribune. Jeden toledskému Blade (180)

C: Jeden New York Times, jeden Chicago Tribune a jeden toledskému listu Blade (166)

5.1.2 Pridavani slov

Milo§ Chlouba si vynalézaveé pomohl s vysvétlenim obsahu, kdyZ doplnil do véty
slovo ,,oranzovou*.
A: At this hour all the trafic lights in town had turned to blinkers. (70)
B: V té noé¢ni chvili vSechny méstské semafory blikaly oranzovou. (56)
C: Semafory tu ted’ v noci blikaly. (52)
Na druh¢ strané, ale také pfidal pfidavné jméno ,,nezodpovézené*, ackoliv se
vyraz nenachazi v plivodnim originalu.
A: And the questions. (74)
B: A nezodpovézené otazky. (59)
C: A otazky. (55)

55



5.1.3 Expresivni vyrazy

Oba piekladatelé pouzivaji mnoho expresivnich prvki ve svych piekladech a diky
tomu, pusobi pieklad autenticky. V ptekladu Milose Chlouby mizeme vidét, ze ma
tendenci Casto pouzivat pfirovnani a expresivnich vyrazl, viceméné v kazdé vhodné
situaci. V nasledujicich pfikladech vyuziva expresivitu pouze M. Chlouba (B):

A: People with no money disappeared in New York; they dropped into the sidewalks,
never to be seen again. (2)

B: Lidé bez penéz v New Yorku zmizi jako para nad hrncem. Propadnou se do zem¢ a ani

pes po nich nestékne. (10)

C: Lidi bez penéz v New Yorku zmizi; propadnou se do zem¢ a nikdo uz je neuvidi. (9)

A: He searched for a cab. There were none. (5)
B: Shanél se po taxiku. Siroko daleko ani jeden. (11)
C: Hledal taxik. Zadny tam nebyl. (11)

A: He was not comforted. (43)
B: Necitil se povzbuzen ani za mak. (37)

C: Nepftipadal si povzbuzeny. (35)

A: Charlie had been glad. (125)
B: Charlie spadl kamen ze srdce. (95)
C: Charlie byla rada. (88)

V dalsich ptikladech si s expresivnimi vyrazy poradili oba ptekladatelé.
A: And | know about being hard-up. (143)
B: A taky vim, jaky to je, tfit bidu s nouzi. (107)

C: A taky vim, jaky to je, kdyZ je ¢lovek §vorc. (99)

A: Might as well wish for the moon in a mason jar. (342)

B: Stejné tak dobie by si mohl piat modré z nebe. (243)

C: Stejné tak si mohl ptat hodinky s vodotryskem. (222)

A: He had old Ralph Baxter by the shorts. (47)
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B: Vzal Raplhovi Baxterovi vitr z plachet. (40)

C: M¢l starého Raplha Baxtera nalopaté. (38)

A: ‘I"d like to be there when it goes down.* (100)

oe)

. ,,Chtél bych byt samoziejmeé pii tom, az to zacne fréet.” (78)

C: ,,Chtély bych byt u toho, az spadne klec.” (72)

Ptreklad Milose Chlouby je daleko volnéjsi, jak ten Némeckuv a to se také
projevuje na volb¢ slov. Tady mtizeme vidét, ze pouziva citové zabarvené slovo namisto
neutralniho jako v ptekladu C.

A: ... and the kid had got away from them (66)
B: ... a ten kluk jim_exnul pfed o¢ima (53)

C: ... aten kluk jim ziistal na stole (50)

V obou ptekladech miZeme narazit na velké mnozZstvi deminutiv. V nasledujicich
dvou ptikladech se setkavdme se spojenim ,,little®.
A: Harrison was a sleepy little college town. (11)
B: Harrison bylo malé ospalé univerzitni méstecko. (15)

C: Harrison byl ospalé univerzitni méstecko. (15)

A: The little girl. (120)
B: To dévcatko. (91)
C: Ta mal4 hol¢icka. (84)

Miuzeme zde vidét, Ze Ivan Némecek ¢asto uptednostiiuje zdrobnéliny, ackoliv se
jejich podoba nevyskytuje v originale. Pouziva slova jako ,.silnicka®“, ,kravicka®,
Llampicka®, ,, maminka*“. V hodné ptipadech ziejmé za touto volbou slov stoji mluv¢i,

kterého v tomto piipad¢ zastupuje mala holcicka.

A: The road (147) A: You got a cow. (148)
B: Cesta (110) B: Vy mate kravu. (110)
C: Silnicka (102) C: Vy mate kravicku. (102)
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A: the lamp (322) A: mother (326)

B: lampu (230) B: matku (233)
C: lampicku (210) C: maminku (212)

5.14 Chybéjici vyrazy

V nésledujici ukazce Ivan Némecek vynechava celé jedno souvéti, které do svého
piekladu nezahrnul.
A: There were two men in the front seat and, he thought, a third in the back. (2)
B: Na prednich sedadlech vidél dva muze, tietiho vzadu tusil. (9)
C:-(9)

Oba prekladatelé ptehlédli spojeni ,,to death®, ale pivodni véta naznacuje, Ze
Clovek pii vzplanuti zemiel. Tato skute¢nost neni pozorovatelna ani v jednom z piekladd.

A: One was about a man who had burned to death in a park. (125)

B: Jeden vypravél o ¢lovéku, ktery se spalil v parku. (95)
C: Jeden byl o ¢lovéku, ktery vzplanul v parku. (88)

V dal$im ukéazkach se s chybéjicimi vyrazy setkdvame uz pouze jen u Milose
Chlouby, ktery vynechavé piidavna jména jako konkretizaci osob a véci, tim ovSem nijak
nenarusuje logickou stranku textu.

A: on student volunteers (16)
B: na_ dobrovolnicich (19)
C: na studentskejch dobrovolnikach (18)

A: into the side pocket of his cord jacket (139)
B: do bo¢ni kapsy _ saka (104)

C: do postranni kapsy mansestrovych kalhot. (97)

A: she was working on a box of chocolate coconut doughnuts (139)

B: zpracovavala krabici kokosovych _bonbont (104)

C: pracovala na krabici koblih s ¢okoladovo kokosovou naplni (97)

A: a glass of warm milk (462)
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B: sklenici _ mléka (328)
C: sklenici teplého mléka (299)

V nasledujici pasazi se dopustili oba piekladatelé chyby, ale kazdy v ramci jiné
roviny. Ivan Némecek zcela vypousti prvni vétu z prekladu, Milo§ Chlouba ji sice
preklada, ovSem zaménil vyraz ,,cranberry* s jefabinou, ackoliv Cesky preklad tohoto
slova zni brusinka.”

A: ‘Cranberry sauce!‘ OJ cried, getting shakily to his feet. (530)

B: ,,Vypada to jako jetabinova omacka!* pravil O.J. s odporem, kdyZ se roztiesen postavil
na nohy. (374)

C: _Oudzej vyktikl odporem a rozechvéle se postavil na nohy. (342)

5.1.5 Zastaralé vyrazy

Milo§ Chlouba vyuziva pomérné Casto prechodniky, zatimco se Ivan Némecek
snazi najit jiny zpiisob v interpretaci originalniho znéni.
A: ... and the coins cascaded to the bottom with a musical little jingling sound. (30)
B: ... amince se do ni valily v kaskadach, melodicky pii tom cinkajice. (29)

C: ... amince libozvuéné dopadly na dno. (27)

A: He came into the room leaning over a cane, ... (102)
B: Ted’ vstoupil do mistnosti, opiraje se o htil. (79)
C: Vesel do kapitanovy kancelafe o holi ... (73)

A: apparently remembering (136)
B: o¢ividné se domnivaje (102)
C: zfejmé si vzpomnél (95)

5.1.6 Prvky hovorové ceStiny

Prvky hovorové ¢estiny vykazuje v né€kterych mistech pieklad B. Obecna Cestina

je v ptekladu napiiklad vidét u koncovek minulého ¢asu ,,8lap*, u koncovek piidavnych

L Anglicko-cesky, cesko-anglicky piirucni slovnik: --s uZitecnymi piilohami. Brno: Lingea, c2006. ISBN
80-903381-9-4. str. 124,
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jmen, kdy se méni ,,y*“ na ,,ej*. Zména je také viditelna v kmeni sloves, kde Milo§ Chlouba

piSe ,,zaviino* namisto ,,zavieno®.

A: ‘Please, mister, you’re stepping on my dog-° (4)

B: ..Strejdo, $lap jste mi na psa...* (11)

C: ,,Prosim vas, pane, vzdyt’ mi zasSlapnete psa — (11)

A: south of the Vermont border (179)

B: jizn¢€ od vermontskejch hranic (131)

C: jizn€ od vermontsky hranice (122)

A: We’re closed (224)
B: Mame zaviino. (162)
C: Mame zavieno (150)

5.1.7 Opakovani slov

Dle opakovani slov mizeme zhodnotit, jak rozmanitéd je ptekladatelova slovni

zasoba. Anglické sloveso say nabizi mnoho zplsobu pii piekladu do Ceského jazyka.

Milo§ Chlouba (B) pteklada sloveso jako fict v péti ptipadech, zatimco Ivan Némecek

(C) ho preklada stejné v osmi piipadech z patnacti. K analyze bylo pouZito patnact

zminénych vyrazl ze stran 17 az 22, které se v textu vyskytuji v podobé¢ said.

B: fekl (20)

: vysvétloval (20)
: opravil se (20)

: tekl (21)

- pravila (21)

: usmala se (21)

: odpovedél (21)
: zacala (21)

: fikala (21)

: konstatoval (22)
: pokracovala (22)
: fekla (22)

W W W ww W ®mT®m®

AN

O OO0 0 o oo

(2]
o

.- (18)

: ekl (19)

: zasmal se (19)
: obratil se (20)
: fekla (20)

: usmala se (20)
: ekl (20)

: odpovedéla (20)
: fikala (20)

: ekl (20)

.- (20)

: fekla (21)



B: opacila (23) C: zamyslela se (21)
B: fict (23) C: nefekl (21)
B: prohlasil (23) C: fekl (22)

5.2 Morfologicka rovina

5.2.1 Zména slovnich druhu

nelpi na dodrzeni slovnich druht stojicich v originalu. M. Chlouba pieklada ,,Don‘t be

naive* (16) jako ,,nebud’ blazen* (19) apod.

A: ‘Don’t be naive, my boy.‘ (16) A: And that was scary. (28)
B: ..Nebud’ blazen, ¢lovéce.” (19) B: A to bylo strasné (27)
C: ,,Nebud’ naivni, chlapce.* (18) C: A to ji désilo. (25)

A: no sleep, endless fear (76) A: fugitives (75)

B: zadny spanek, jen nekoneény strach (60) B: na utéku (59)

C: Nevyspali se, Zili v neustalém strachu. (56) C: uprchlici (55)

A: It had been a good place, a safe place. (199) A: I’'m free. (536)
B: Bylo to dobré a bezpec¢né misto. (147) B: Jsem na svobodé¢. (378)
C: Bylo tu dobfe a bezpeéno. (135) C: Jsem volna. (345)

Milo§ Chlouba pteklada ,,feverishly* jako ,,jako v horecce®. Ivan Némecek oproti
tomu dodrzuje ptivodni slovni druh a pteklada slovo jako ,hofecnaté”, které se daleko
1épe hodi do kontextu.

A: Hockstetter was checking his instruments feverishly. (399)

B: Hockstetter jako v horeéce kontroloval pfistroje. (283)

C: Hockstetter hotecnaté kontroloval piistroje. (259)

5.2.2 Preklady ¢asi

V prekladech se miizeme setkat s nedostatky, co se tyce piekladani casti. Milo§
Chlouba (B) zaménuje minuly ¢as za ptitomny, kdyz preklada ,,knew* jako ,,védi* a ,,was

scared* jako ,,mam strach®.
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A: They had caught him at a bad time, and the bastards probably knew it. (2)
B: Zastihli ho v obdobi, kdy je na tom $patné, a ti lotfi to nepochybné védi. (9)

C: Nebyl na tom nejlip a ti parchanti to ziejmé védéli. (9)

A: ‘I was scared!* (357)
. »Ja mam strach!“ (253)
C:,,Jajsem se bal!“ (232)

o8]

Stejné jako Milos Chlouba, se i Ivan Némecek dopustil pti chyby v piekladu
minulého casu.
A: He wasn’t. (460)
B: Nebyl. (326)
C: Neni. (298)

V originalnim dile stoji ,,Did he have epilepsy?* (18) a patrny rozdil vidime
v obou piekladech. V prvnim piipad¢, interpretace MiloSe Chlouby naznacuje, Ze byl
V ptivodni vété pouzit predptitomny Cas prosty, a tak by pteklad Chloubovo véty musel
Vv originale znit: ,,Have you ever had epilepsy?“. V druhém pftipad¢, také pochybil Ivan
Némecek, jenz zaménil minuly ¢as s pfitomnym.
A: Did he have epilepsy? (18)
B: M¢l jste nekdy epilepsii? (20)
C: Ma epilepsii? (19)

V nasledujicim piikladu mizeme narazit na podminkovou vétu. I kdyz anglicka
spojka ,,if“ evokuje podminkovou vétu, Milo§ Chlouba ji pteklada jako vedlejsi vétu
Casovou. Spravny pieklad by tedy mél znit ,,Uvidi-li dit¢/Kdyby dité vid€lo...*.

A: If the kid sees her dad in enough pain, she’ll break. (302)
B: Az ta mala uvidi svého tatu dostatecné trpét, zlomdi ji to. (217)

C: Kdyby dité videlo svého otce dostatecné trpét, zlomilo by se. (198)
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5.3 Syntakticka rovina

5.3.1 Odlisnosti ve vétné stavbé

V ramci syntaktické roviny narazime jen zfidka na nedostatky v obou ptekladech.
Oba piekladatelé jsou dostateéné obeznameni s funkéni vétnou perspektivou a oba
piekladaji tuto zakonitost typickou pro anglicky jazyk bezchybné.
A: It was the girl who interested them. (271)
B: Opravdu je zajimalo jen to dévce. (194)
C: Zajimala je ta divka. (178)

A: It was only the patch that mad him think about the lost eye. (293)
B: Paska mu ptipominala, ze nema oko. (212)

C: Ptipominala mu, ze pfiSel o oko. (192)

V nésledujicim ptipadé Milo§ Chlouba (B) uptednostiiuje uziti souveti oproti veéte
jednoduché, kdyz pouziva vedlejsi prislove¢nou vétu ¢asovou, zatimco piekladatel C
uziva ptislovecné ur€eni Casu.

A: She had been able to initiate that destruction at the Manders farm at the age of seven.
(251)
B: Pohromu na Mandersové farmé rozpoutala, kdyz ji bylo sedm. (179)

C: V sedmi letech byla schopna rozpoutat destrukci Mandersovy farmy. (165)

5.3.2 Zména interpunkce

Nékolik odchylek miizeme vidét v radmci interpunkce. V nasledujicich piikladech

pouziva Ivan Némecek (C) vétu tdzaci, ackoliv se v origindlu vyskytuje véta oznamovaci.

A: Never mind. (29) A: ‘All right, Charlie.® (430)
B: Neda se nic d¢lat. (28) B: .,V poradku, Charlie.* (305)
C: Ale co se da délat? (26) C: ..Tak co, Charlie?* (278)

V dalSich ptipadech zase pochybil Milo§ Chlouba.
A: ‘You’re assuming they didn’t hitch a ride.* (96)

B: ..Pfedpokladate, Ze jim nevysel autostop?* (74)
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C: ,,Predpokladate, ze se jim nepodafilo nic stopnout.“ (68)

V nasledujici ukdzce hraje zména interpunkce velkou roli, jelikoz postava dava
rozkaz a nepta se, jako je tomu v B.
A: Somebody bring me my medication! (357)
B: Pfinese mi sem nékdo 1éky? (253)

C: Ptineste mi n¢kdo Iéky! (232)

Obcas autoti pouzivaji kurzivu pro zdiraznéni urcité¢ho slova. V tomto piipadé to
dodrzuje jen Ivan Némecek (C), kdyz vyzdvihuje slovo ,,led*.
A: It was a thin edge. (495)
B: Byl to tenky led. (351)
C: Byl to tenky led. (320)

5.3.3 Rozdilné podméty

Nékdy lze pozorovat doslovné pieklady, co se tyce stavby véty. Nekteré vétné
konstrukce v angli¢ting€ vyzaduji v ¢estiné zménu stavby véty. Takovou zménu mizeme
pozorovat na nasledujicich ukéazkach.

A: The winter had aged him. (264)
B: Zima mu pfidala na v&ku. (189)
C: V té zimé zestarl. (173)

A: The power was still growing. (533)
B: Jeji schopnost se prece stale jesté vyvijela. (376)
C: Byla stéle siln¢jsi. (344)

5.4 Sémanticka rovina

Ze sémantického hlediska jsou pro piekladatele problémem piidavnd jména.
Nasledujici ¢ast vyzdvihuje nékolik prekladi, kdy miizeme konstatovat, Ze si s prekladem
1épe poradil Ivan Némecek (C). V nékterych ptekladech si jsou ptidavna jména podobna,

jindy ne, a tak by vyzadovala opravu, jelikoZ méni vyznam. I kdyz zni pfesny pieklad

64



slova ,,worthless* jako ,,bezcenny*, v uzitém kontextu se daleko 1épe hodi Némeckovo
uzité piidavné jméno ,,vyCerpany*. Podobné také slozeninu ,,double bed* pieklddame
jako manzelskou postel, nikoli dvojitou.

A: Or maybe really dead with your worthless brains leaking out your ears. (4)

B: A mozna umfes doopravdy, a tvlij bezcenny mozek ti vytece uSima. (11)

C: A mozna budu Gpln€ mrtvy a ten vyCerpany mozek mi vytece z usi. (10)

A: in the double bed (74) A: three stories tall (147)
B: v dvojité posteli (59) B: dvojpodlazni (110)
C: na manzelské posteli (55) C: trojpodlazni (102)

A: plastic (394)

B: plastikova (279)
C: plastova (255)

A: multimillion-dollar beach resort (306)

B: miliardovou rekreaéni oblast (220)

C: mnohamilionové rekreacni stfedisko (201)

Dalsich nedostatkd, kterych se Milo§ Chlouba dopustil, je pteklad ¢asovych udaja.
Nékteré z nich pieklada chybné, a to z toho diivodu, Ze nedodrzuje informace, které stoji

Vv originale.

A: forty-eight hours (12) A: at nineteen hundred hours (183)
B: ¢tyfiadvacet hodin (16) B: v devét nula nula (134)

C: osmactyficet hodin (16) C: v devatenact nula nula (124)

A: Sunday Night Movie (461) A: At quarter to one (494)

B: Film na sobotni vecer (327) B: ve ¢tvrt na jednu (350)

C: Film na nedé€lni vecer (298) C: ve tfi Ctvrté na jednu (319)

Chyby v piekladu hodin se dopustil i Ivan Némecek:
A: It was just past twelve-thirty P.M. (151)
B: Bylo pravé dvanact tficet. (112)
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C: Bylo tésné po pul ¢tvrté odpoledne. (104)

Existuje mnoho pasazi v ramci sémantické roviny, kde se pteklad neshoduje
s origindlem. U MiloSe Chlouby mtzeme tuto skutecnost pozorovat také pii prekladani
podstatnych jmen. U nékterych piipadl je nahrazuje podobnymi slovy, které ovSem
nejsou ekvivalentni. Napiiklad anglické slovo ,hiatus® v cestin€ znamena pauzu ci
preruseni, ale M. Chlouba ho pteklada jako ,,semestr.
A: summer hiatus (14)
B: letni semestr (17)
C: letni ptestavka (16)

A: a partridge (147) A: her freakishness (251)

B: kiepelka (110) B: jeji obludna atraktivita (179)
C: koroptev (102) C: jeji zrudnost (165)

A: anger (260) A: a light rash (297)

B: strach (186) B: svétloplachost (215)

C: vztek (171) C: vyrazka (195)

A: startled turmoil (399) A: a hearing aid (405)

B: zmateny ruch (283) B: naslouchaci strojek (287)
C: zmatek (258) C: naslouchatko (262)

A: slices of kielbasa (405) A: elbow (531)

B: vonavé bonbony (287) B: rameno (375)

C: na kolecka nakrajenou klobasu (262) C: loket (342)

A: a spectacular bang (263) A: Honey (284)

B: dramaticky efekt (189) B: dusinko (204)

C: pekny rozruch (173) C: milacku (186)
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Bohuzel i v n¢kterych ptekladech ¢tenaf narazi na zcela zménéné vyznamy vét na

zaklad¢ Spatné interpretace.

,,Are you watching out for her?* (70), tak zni otdzka na nasledujici odpovéd'.
Z toho Ize usoudit, ze je Némeckova odpovéd vystiznéjsi. Podobné nedostatky
v Chloubov¢ ptekladu ukazuji i dalsi ptiklady.
A: ‘As best I can® (70)
B: ..Nejlepsi, jaky umim* (56)

C: ,,D€lam, co muzu* (52)

A: ‘Sleeping off the jet lag, perhaps.® (101)
. ..Asi zmeS§kal posledni letadlo.” (78)

o8]

C: ,,Pravdépodobné dospava Casovy rozdil.“ (72)

A: ‘Do it m’self,* Irv said. (147)
;.. V8ak to délam pro sebe, odpovédél Irv. (110)
C: ,,Délam to sam,* fekl Irv. (102)

o8]

Pro ptekladatele je dulezité znat typy negaci v angli¢ting. Podle Duskové existuji
dva druhy negace — zapor vétny a zapor ¢lensky. Vétny zapor se vaze na sloveso a tim
neguje celou vétu, zatimco ¢lensky zapor stoji u jiného vétného ¢lenu a tim neguje pouze
urcity €len. V ukézce stoji: ,,They had no right*, kde zapor ,,no* patti ke slovu ,,right*,
nikoli ke slovesu, tudiz mizeme konstatovat, ze je pieklad MiloSe Chlouby nespravny,
protoze od sebe neodlisil vétny a ¢lensky zapor.’?

A: And he was still angry, because it wasn’t right. They had no right. (250)

B: Zlobilo ho to, protoZe to nebylo spravedlivé. Ti druzi neméli pravdu. (179)

C: A mél potad vztek, protoze to bylo nespravedlivé. Neméli na to pravo. (165)

Podobna situace vznikla 1 v dalSich ptipadech, kdy udélal M. Chlouba chybu
v prekladu.
A: ‘And I will fire the gun,‘ Rainbird said. ‘On one condition.* (274)
B: ,,Budu sttilet,” fekl Rainbird. ,,To je moje jedind podminka.“ (196)

2 DUSKOVA, Libuse. Mluvnice soucasné anglictiny na pozadi cestiny. 4. vyd. Praha: Academia, 2012.
ISBN 978-80-200-2211-0. str. 339.
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C: ,,Strilet budu,” fekl Rainbird, ,,ale za jedné podminky.“ (180)

A: “Who shot my daughter?‘ (291)
B: ..Kdo zastielil mou dceru?* (209)

C: ,,Kdo strilel na mou dceru?* (191)

V nasledujici ukazce udélal chybu Ivan Némecek. Z kontextu je patrné, ze Charlie
komentuje zlomenou ruku Zeny: ,,The woman with the broken arm still sat on the grass,
about twenty paces from the abandoned guardhouse.* (536) I ptes dany kontext preklada
,your arm“ jako ,,podejte mi ruku®.

A: ,Your arm, Charlie said huskily. (536)
B: ,,VasSe ruka,* fekla Charlie ochraptéle. (378)
C: ,.Podejte mi ruku,” fekla Charlie chraplavé. (345)

V nasledujicim prikladu se setkdvame s odliSnym piekladem hry ,,blind man®.
Milos§ Chlouba jej preklada jako hru na slepou babu, ackoliv anglicky ekvivalent této hry
zni ,,blind man’s buff*.”®> Moznym diivodem této zdmény mohl byt zamér M. Chlouby
nahradit ptivodni termin ekvivalentem z ¢eského prostiedi.
A: They played a game called ,blind man‘. (319)
B: Hravali si na slepou béabu. (229)
C: Hravali hru ,,na slepce®. (208)

Co se ty€e vyznamu, tak nésledujici ukazky nijak nezasahuji do logické stranky
textu, ale rozdily jsou patrné pfi srovnani s origindlem. Ziejmé §lo v téchto ptipadech
pouze 0 nepozornost.

A: thirty thousand degrees (462)

B: 3000 stupni (327)
C: tficet tisic stupniti (299)

A: to the sixteenth floor (564)

3 Anglicko-cesky, cesko-anglicky piirucni slovnik: --s uZitecnymi piilohami. Brno: Lingea, c2006. ISBN
80-903381-9-4. str. 59.
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B: do ¢étrnactého poschodi (399)
C: do Sestnactého poschodi (364)

5.4.1 Idiomatické vyrazy

Dalsi véci, které si miizeme povSimnout, je uziti idiomu. Stephen King pouziva
spojeni ,,not so hot®, které v ceském jazyce dobte vystihuje spojeni ,,neni zrovna rizova“.
Stejné tak i oba piekladatelé nahrazuji spravné idiom ,,get out of a jam*.

A: Quincey knew that Andy’s financial situation wasn’t so hot. (13)
B: Quincey védél, Zze Andyho finan¢ni situace neni zrovna rtizova. (17)

C: Quincey védél, ze Andyho finan¢ni situace neni zrovna ruzova. (16)

A: Enough to get me and Charlie out of this jam. (3)
B: Jen aby nam to s Charlie pomohlo dostat se z této kase. (11)
C: Abychom se s Charlie dostali z téhle bryndy. (10)

A: The only thing they had not been able to hang out around his neck — was the murder
of Vicky. (243)
B: Jedina véc, kterou mu nemohli pfisit, byla vrazda Vicky. (174)

C: Jediné, co mu nemohli hodit na krk (...) — byla vrazda Vicky. (161)

Oba piekladatelé hojné vyuzivaji idiomy. Spojeni ,,a can of worms* je vysvétleno
ve slovniku idiomt jako ,,a situation which causes a lot of trouble for you when you start
to deal with it“’4. Ivan Némec&ek (C) toto spojeni vysvétluje, zatimco Milo§ Chlouba (B)
pouziva jiné expresivni spojeni typické pro cesky jazyk.

A: It was a whole can of worms. (272)

B: Byla to ¢asovana bomba. (195)

C: Byl to samoziejmé zdroj neptedvidatelnych problémt. (178)

Také spojeni ,,cost an arm and a leg* patii mezi idiomatické vyrazy. Milo§
Chlouba jej preklada doslovné.
A: ‘Must cost you an arm and a leg to keep it plowed in the winter.® (147)
B: ,,V zimé musite pfijit o ruce 1 0 nohy, kdyz to chcete udrzet ve sjizdném stavu,* ekl

Andy. (110)

4 Anglicko-cesky, cesko-anglicky piirucni slovnik: --s uZitecnymi prilohami. Brno: Lingea, c2006. ISBN
80-903381-9-4. str. 59.
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C: ,,To abyste si najal par pomocnikil, abyste to tu v zim¢ udrzel sjizdné,” poznamenal

Andy. (102)

A: dancing on the head of a pin for five years (377-378)
B: aby mohli je$té pét let tancit na hrotu jehly (268)

C: jeste pét let tancoval radosti (245)

5.4.2 Realie cizich zemi

Milos Chlouba (B) pteklada ,,The Big Apple* jako ,,do té rajské zahrady*, nejspise
si prekladatel neuvédomil, Ze se New Yorku tak piezdiva, a tudiz prezdivku nepielozil
spravng, jako to udélal Ivan Némecek (C).

A: to New York City, the Big Apple (31)
B: do New Yorku, do té rajské zahrady (29)
C: do New York City, do Velkého jablka (27)

Milo§ Chlouba voli takovou strategii, pii niz nahrazuje oficidlni ndzvy pojmy
obecnymi (naptiklad ,,na letisti, v krejcovském salonu*) a tim ctenafi ptiblizuje

informaci o dané véci.

A: ,La Guardia ...* (5) A: Home Box Office movies (315)
B: ..Na letisté ...* (12) B: na videu (226)
C: ,Na La Guardia ...“ (11) C: na HBO (206)

A: His smock was screamingly neat; it looked as if it might have been tailored by Brooks
Brothers. (309)
B: Bily plast’ mu sed€l napadné dokonale, vypadal, jako by si ho dal §it v krejéovském

salonu. (222)

C: Pracovni plast mu dokonale padl; klidn€ ho mohli usit Brooks Brothers. (202)

V nasledujicim piikladu se miizeme také setkat se substituci, kdy Milo§ Chlouba
nahrazuje plivodni slova v origindlu vyrazem domacim. Ackoliv zni ,,tomato soup

v piekladu jako rajcatova polévka, Milos Chlouba pouziva vyraz ,rajskd®, ktery je
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prevodech jmen, miry a vahy, prezdivek, frazeologismii a piislovi.”
A: ‘Tomato soup do you?‘ (202)
B: ..D4s si rajskou?* (149)

C: ,,D4s si rajcatovou polévku?* (137)

Podobné nahrazuje jinym vyrazem také druh draténky na nadobi od americké
znacky Brillo. Na misto toho pouzil do véty slovo ,.kaktus®.
A: She put a hand over her mouth and giggled. ‘Scratchy like a Brillo pad. Yuck. Gross.*
(133)
B: Charlie si poloZila ruku na Usta a zachichotala se: ,,Ma$ pravdu. UZ vypadas jako
kaktus. Hriiza.” (100)
C: Zakryla si rukou usta a zahihnala se. ,,Musis Skrabat jako draténka. Fuj.“ (93)

Také preklada ,,ginger ale* jako pivo, nikoli limonadu.
A: a bottle of ginger ale (319)

B: zdzvorové pivo (228)

C: zazvorova limonada (208)

| v pfekladech MiloSe Chlouby a Ivana Némecka miiZzeme narazit na pievody
meérnych jednotek. V jednom piipadé M. Chlouba jednotky ptevadi, v jiném nechéva
V ptivodnim znéni.
A: the six-mile round trip (248)
B: desetikilometrovy vylet (178)

C: Sestimilové vylety (164)

A: about twenty yards (532)
B: asi dvacet yardi (375)
C: asi dvacet yardu (343)

S VILIKOVSKY, Jan. Preklad jako tvorba. Praha: Ivo Zelezny, 2002. ISBN 80-237-3670-1. str. 133.
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5.5 Zhodnoceni piekladu

Obecné vzato Ize konstatovat, Ze je pieklad Milose Chlouby (B) volnéjsi nez
pteklad Ivana Némecka (C). Nejvice odliSnosti se vyskytuje v ramci lexikalni
a sémantické roviny. S pridavanim ¢i vynechavanim slov, se viceméné setkavame
v kazdém ptekladu. Nekdy pro to ma prekladatel dobry diivod, jindy se miize jednat
0 nasledky nepozornosti. Tyto lehké nedostatky nejsou nikterak zavazné a to ani v knize

Zhdika, jelikoz nenarusuji logickou stranku textu.

Oproti tomu muzeme najit velké rozdily v uzité expresivité. Oba piekladatelé
vyuzivaji hodné expresivnich prvka jako pfirovnani, naptiklad ,,zmizet jako péara nad
hrncem®. Nejvice expresivnich vyrazl se ovSem nachazi v pfekladu Milose Chlouby,
ktery pouziva spojeni jako: ,,ani za mak®, ,,spadnout kdmen ze srdce®, ,,tfit bidu s nouzi®,
,»vzit nékomu vitr z plachet* apod. Ivan Némecek sice také pouziva tyto prvky, ale ne tak
hojn¢ jako Milo§ Chlouba. Expresivni vyrazy 1épe vystihuji danou situaci a preklad tak
zni vice Cesky. Mtzeme tedy konstatovat, Ze je tato piekladatelska metoda vhodné&jsi nez
doslovny pieklad. Mezi expresivni prvky také fadime zdrobnéliny, které ve vétSing
pripadech ptekladatelé respektuji nebo dany vyraz upravuji skutec¢nosti, ze promlouva

hlavni hrdinka kniha — mala hol¢&i¢ka.

Ceska verze této knihy u nas vysla poprvé roku 1998 a poté o deset let pozdéji
vznikl jeji druhy pieklad. A ackoliv se deset let miize zdat jako kratka doba, na prekladech
se toto Casoveé rozmezi projevuje. Prekladatel Milo§ Chlouba (B) pteklada —ingové tvary
formou ptfechodnikd, které se v dneSni dobé& pouzivaji jen zfidka. V ptekladech se také
nevyskytuji zadné nedostatky v terminologie, jako jsme vidéli v ptedeslych analyzach

u Ivy Pekarkové ¢i Tomase Vodaka.

Dalsi proces, kterym pieklad MiloSe Chlouby prosel, bylo zaclenéni prvkl
hovorové Cestiny. Prekladatel hojné pouziva hovorovou cesStinu v dialozich a v tomto
pfipad¢ jedna subjektivné, jak to sam citi, jelikoz se zifidka naznaky nespisovnosti
vyskytuji v ptivodnim dile. M. Chlouba napftiklad vypousti koncovky u sloves - ,,Strejdo,
Slap jste mi na psa“, nebo také naptiklad nespisovné sklomuje ptidavna jména — ,,jizné€ od

vermontskejch hranic®.

Druhym bodem analyzy byla morfologickd rovina. Zde mlZeme pozorovat

nepostifehnutelné zmény v ramci slovnich druht. Naptiklad M. Chlouba pteklada
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»feverishly jako ,,jako v horecce®, zatimco v piekladu I. Némecka nalezneme vyraz
,hofecnaté“. Analyze se zaméfila i na preklad ¢ast. V prekladech je obcas vidét jejich

zémena, predevsim pii prekladu ¢asu minulého, ale také u podminkovych vét.

Ze syntaktického hlediska se ptekladatelé nedopustili mnoha chyb. Oba si jsou
védomi funkéni vétné perspektivy a toto pravidlo, typické pro anglicky jazyk, nenarusuje
vétnou stavbu ceského prekladu. Kazdy z prekladatelti obcas pochybil pii prevodu

oznamovaci véty na vetu tazaci, ¢i rozkazovaci véty na vétu tazaci.

Nejvice zmén nalezneme v oblasti sémantiky. V textech se nachazeji anglicka
podstatna i pfidavna jména, ktera v mnoha pfipadech pieklada Milo§ Chlouba
neodpovidajicimi ekvivalenty. Napfiklad ,,the double bed* picklada jako ,,dvojitou
postel, ,,three stories tall* jako ,,dvojpodlazni®, ,plastic* jako ,,plastikovy®, ,,summer
hiatus* jako ,.letni semestr*, ,,partridge* jako ,,kiepelka®, ,,anger* jako ,,strach®, ,,a light
rash® jako ,svétloplachost®, ,elbow* jako ,rameno“ nebo ,a hearing aid“ jako
,haslouchaci strojek”. Nicméné se jedna pouze o detaily, kterych si bézny CEtenar
nevS§imne. Na druhou stranu, miZeme u MiloSe Chlouby nalézt také véty, kterym dal
zcela novy vyznam, a takovéto nedostatky jsou v piekladu netolerovatelné. Jako ptiklad
si uvedeme nasledujici vétu: A: ‘Sleeping off the jet lag, perhaps.© (101); B: ,,Asi zmeskal
posledni letadlo.” (78); C: ,,Pravdépodobné dospava ¢asovy rozdil.“ (72). Z ukézky je
vidét jasna zména ve vyznamu. Je rozdil mezi tim, jestli postava zmeskala letadlo, nebo
jestli dospava Casovy posun, jelikoz se jedna o dvé zcela rozdilné véci. Podobny
nedostatek jsme také mohli vidét v pfekladu negace. V mnoha téchto piipadech je dulezity
kontext, kterého si zfejmé v tu chvili M. Chlouba nebyl védom, a tak nezvazil dal§i mozné
interpretace origindlniho znéni. OdliSnosti se také dopustil u casovych udajii a také u
ptipadl, kde se miizeme domnivat, Ze §lo pouze 0 nepozornost, protoze takové chyby

v piekladu nelze povazovat za zavazné.

Idiomy hraji v anglickém jazyce velkou roli a vyskytuje se jich pfili§ mnoho na
to, aby je prekladatel mohl znat vSechny, obzvlasté kdyZ nepatii angli¢tina mezi jeho
matefské jazyky. Ve vétSing piipadech se oba piekladatelé snazi nahradit anglicky idiom
ekvivalentem existujicim v ¢eském jazyce. V téch jinych, jej obcas Milo§ Chlouba

pieklada slovo od slova.
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Obecné feceno Milo§ Chlouba pieklada volnéji a nékdy se odchyluje od originalu.
Duivodem, pro¢ je jeho pieklad daleko volngjsi, je fakt, ze nepieklada strojové. V. mnoha
situacich nachazi elegantni fesSeni, jak se s danym spojenim vypoiadat. To vidime pii
piekladu realii americké kultury. VétSinou voli taktiku takovou, kterd mu pomtize dany
nazev zobecnit, aby byl text pro budouciho étenaie srozumitelnéjsi. Ceskému &tenafi to
sice pomtze k lepSimu porozuméni textu, ale zaroven ho tak piekladatel ochuzuje
0 kulturni prvky, které jsou v knihach Stephena Kinga dtlezité a maji za tcel obeznamit

ostatni ¢tenafe s americkou Kulturou a realiemi. Ivan Némecek tyto realic ponechava

V ptivodnim znéni.

Cilem préce je také zohlednit rozd&leni prekladatelti dle J. levého. | u titulu Zhdika
si Ctendfi povSimnou pasazi, kdy ptekladatel Milo§ Chlouba jedna tvliréné a pouziva

elegantni a praktickd feSeni pii prekladani. OvSem také narazi na ¢asti, kde preklada slovo

od slova.

Mechanicky preklad

Tvirdi preklad

Rainbird sensed it as surely as he sensed
the coming of rain this afternoon. And he
admired her for it. She had the whole
bunch of them chasing their tails, and if it
was left up to them they would still be
chasing their tails when Thanksgiving and
then Christmas rolled around. But they
wouldn’t chase their tails forever, and this
more than anything worried John
Rainbird. (298)

What do we do now?

No money. That was maybe the biggest
problem, after the fact of the men in green
car. You couldn’t do anything with no
money in New York. People with no
money disappeared in New York; they
dropped into the sidewalks, never to be
seen again.

He looked back over his shoulder, saw the
green car was a little closer, and the sweat
began to run down his back and his arms a
little faster. (2)

Rainbird to pocitoval s takovou jistotou,
S jakou dnes odpoledne citil bliZici se
dést. A obdivoval ji za to. Udé€lala z nich
sourodou skupinu, kterd se Zene za
vlastnim ocasem, a necha-li se to na nich,
mine i Den dik@ivzdani, minou i Vanoce a
oni se budou jest¢ stale takhle hnat. Ale
nebudou se hnat za vlastnim ocasem
navéky, a to u Johna Rainbirda vyvolavalo
obavy vice nez co jiného. (215)

Co mame délat?

Jsou bez penéz. Kromé téch dvou chlapt
VvV zeleném auté to je asi nejvetsi problém.
Jestlize jsi v New Yorku bez penéz, jsi
vyfizeny. Lidi bez penéz v New Yorku
zmizi jako para nad hrncem. Propadnou se
do zem¢ a ani pes po nich nestékne.
Ohlédl se ptes rameno. Vsiml si, Ze zelené
auto zkratilo jejich néaskok. Praménky
potu mu zacaly stékat po zadech i po
rukou jesté intenzivnéji. (10)

V prvni ukazce prekladatel nepteklada idiom ,,chase one’s tail“ a dokonce dvakrat
toto spojeni doslovné pieklada. Oproti tomu, druhy piiklad ukazuje pieklad tvaréi, jelikoz

nejsou véty doslovné pielozeny. Toto tvrzeni podporuji vyrazy jako ,,jsi vyfizeny*, ,lidi
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bez penéz v New Yorku zmizi jako para nad hrncem®, ,,ani pes po nich nesté¢kne*.
Prekladatel také v poslednim odstavci rozdéluje souvéti na véty jednoduché, a tak je

ocCividné, Ze se snazi pracovat s textem a najit co nejlepsi prekladatelské feseni.
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Z.avér

Tato bakalarskd prace se zabyvala problematikou piekladu hororovych dél od
Stephena Kinga a jejich ptekladem do ceského jazyka. Jak prace ukazuje, pteklad
uméleckého textu neni vibec jednoduchy a ptekladatel si tak musi dat pozor na mnoho
aspektl, které musi spravné desifrovat a prevést do cilového jazyka. Obsah ptelozen¢ho
dila se pochopiteln¢ musi shodovat s vychozim textem, ale i faktory jako spravna volba
jazykovych prostiedki ¢i prevod kulturnich redlii se také tizce podili na vzniku spravného

prekladu.

Existuje mnoho metodik, které nabadaji jak urcit, do jaké miry je pteklad
vérohodny. Nékteré postupy se nejdiive zaméiuji na analyzu vychoziho textu, poté na
jeho srovnani s cilovym textem a ve finale hodnoti oba texty. Jiné postupy jesté do své
metody zahrnuji navic faktory jako zamér autora, zamé&fuji se na jazykové prostiedky
nebo mimojazykové parametry, naptiklad k jakému ¢asovému obdobi je pieklad vazan,

kdo jsou pfijemci textu apod.

Cesky jazyk se v mnoha faktorech lisi od anglického. Aby vznikl co nejpiesnéjsi
preklad, musi prekladatel vSechny tyto faktory znat a umét s nimi spravné naloZit.
V druhém piipadé, pokud si téchto odliSnosti neni védom, mize dojit k Spatné
interpretaci, ktera pak samoziejmé ovliviiuje celkové vyznéni pelozeného dila. Cast této
prace se zamétovala na knithu O psani — Memodry o Femesle, ptelozenou roku 2002
¢eskou prozaickou Ivou Pekérkovou. Jeji dilo mizeme zaradit mezi Spatné pieklady,
jelikoz se 1. Pekarkova dopustila mnoha zavaznych chyb na pomezi vSech jazykovych
rovin. Piekladatelka dobfe nezna terminy z ¢eského jazyka, Spatné pieklada jak nazvy
Kingovych tituld, tak i ostatnich svétovych autorti, neobratné preklada néktera slova, véty

a souveti a to vSe piisobi ba Ctenaie nepiirozeng.

Rozbor jazykovych stranek prekladti anglického dila Cujo od Tomase Vodaka
a lvana Némecka ukazal v porovnani s origindlem mnoho odliSnosti. Na zakladé analyzy
muzeme konstatovat, ze je pteklad Ivana Némecka ptesnéjsi a vystiznéj$i. Tomas Vodak
pouzivd mén¢ expresivnich vyrazi nez . Némecek a i pomérné Casto vynechava slovni
spojeni ¢i celé véty. Velké nedostatky v jeho prekladu taky pozorujeme v ramci
syntaktické a sémantické roviny. V mnoho ptipadech doslovné preklada souvéti a nemeéni

vétnou stavbu, ackoliv to pievod vyzaduje. Mohlo by se zdat, Ze je takova taktika dobra,
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jelikoz je pak pteklad vice podoben originalu, ale nékdy je vysledek opacny a text tak
pusobi na étenafe kostrbaté. Prekladatel Tomas Vodak naptiiklad v textu neodhaluje
vytykaci konstrukce. Sémantické chyby, tedy chyby ovliviiujici vyznam, se nachazi také
u Tomase Vodéka a to ve vEétSim mnozstvi nez u Ivana Némecka, ktery naopak dodrzuje

zasady spravného piekladu, a odchylky od originalu jsou pozorovatelné jen ziidka.

Druhym analyzovanym titulem bylo dilo Zhdika. U n&j jsme mohli narazit na ne
tak velké rozdily, jelikoz je tvir¢i schopnost viditelnd na obou stranach. Co ovSem
muzeme vyzdvihnout u ptekladu Milose Chlouby je uzita expresivita. Stephen King ve
své knize hojné¢ pouziva idiomatické vyrazy, které pro piekladatele mohou obcas
predstavovat vyzvu. Oba prekladatelé vétSinou dokazi idiom rozpoznat a poté se ho snazi
nahradit ekvivalentem z ¢eského jazyka, a tak narazime jen ziidka na jejich pochybné
preklady. Pravé nejvice odliSnosti je viditelnych v rdmci sémantické roviny. Jak jsme
mohli vidét na analyze, Milo§ Chlouba obc¢as zaménuje podstatnd jména, ptidavna jména
a Casové udaje, a tim méni vyznam. V takovych ptipadech se ale nejednd o zasadni chyby,
jelikozZ si jich bézny Ctendf nevSimne a jsou zjistitelné jen na zdkladé podrobné analyzy.
V jinych piipadech uz ale miZzeme hovofit o netolerovatelnych omylech, jelikoz M.

Chlouba né¢kdy méni dokonce cely obsah véty.

Na zdklad¢ vSech analyz jsem doSla k zavéru, ze nemiizeme ani jednoho
zminéného prekladatele nazvat prekladatelem tviir¢im ¢i mechanickym, jelikoZ spravnost
prekladu ovliviiuje mnoho faktort. To, Ze piekladatel zrovna nezna jedno anglické
ustalené spojeni, nedokazuje, Ze by v celém textu postupoval mechanicky. Roli hraje také
to, jak moc se piekladatel na dilo soustiedi, kolikrat si ho precte, nez zacne piekladat
a obecné, jak moc mu sedne dané dilo. Tato teorie je tedy vyvratitelnd, jelikoz
0 prekladateli nelze prohlasit, do jaké skupiny spada. Toto tvrzeni také potvrzuje lva
Pekarkova, kterou nelze zaradit do zadné z téchto kategorii. Ackoliv se dopustila pfimo
ukazkove Spatného prekladu dila, kdyz ptekladala strojové, jeji literarni tvorba dokazuje

opak.

77



Bibliografie

Primarni literatura
KING, Stephen. Cujo. Londyn: Hodder & Stoughton, 2011. ISBN 978-1-444-70812-7.

KING, Stephen. Cujo. Vydani tfeti, v nakladatelstvi Pavel Dobrovsky - Beta s.r.o. druhé.
Pfelozil Ivan NEMECEK. Praha: Beta, 2016. ISBN 978-80-7306-854-7.

KING, Stephen. Cujo. Vydani prvni. Prelozil: Tomas VODAK. Bratislava: Gemini, 1992.
ISBN 80-85265-70-2.

KING, Stephen. Firestarter. Londyn: Hodder & Stoughton, 2011. ISBN 978-1-444-
70810-3.

KING, Stephen. O psani: memodry o Femesle. Pielozil Iva PEKARKOVA. Praha: Beta-
Dobrovsky, 2002. ISBN 80-7306-037-X.

KING, Stephen. O psani: memodry o Femesle. Vydani tieti. Prelozil David PETRU.
Praha: Beta, 2015. ISBN 978-80-7306-706-9.

KING, Stephen. On Writing: A Memoir of the Craft. New York: Scribner, 2000. ISBN 0-
7432-1153-7.

KING, Stephen. Zhdrka. Pielozil Milo§ CHLOUBA. Praha: Beta-Dobrovsky & Sevéik,
1998. ISBN 80-86029-48-4.

KING, Stephen. Zhdrka. Pielozil Ivan NEMECEK. Praha: Beta, 2008. ISBN 978-80-
7306-356-6.

Sekundarni literatura

Anglicko-cesky, cesko-anglicky prirucni slovnik: --s uzitecnymi prilohami. Brno: Lingea,
c2006. ISBN 80-903381-9-4.

BAKER, Mona. In other words: a coursebook on translation. Third edition. London:
Routledge, Taylor & Francis Group, 2018. ISBN 978-1-138-66688-7.

BEAHM, George W. Stephen King: ctyricet let hriizy: Zivot a dilo krdle hororu. Ptelozil
Dana CHODILOVA. Praha: Baronet, 2017. ISBN 978-80-269-0740-4.

CARROLL, Noél. The philosophy of horror, or, Paradoxes of the heart. New York:
Routledge, 1990. ISBN 0-415-90145-6.

CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. V Praze: Karolinum, 2010. ISBN 978-80-
246-1743-5.

DUSKOVA, Libuse. Mluvnice soucasné anglictiny na pozadi cestiny. 4. vyd. Praha:
Academia, 2012. ISBN 978-80-200-2211-0.

78



GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed. Prirucni
mluvnice cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
2008. ISBN 978-80-7106-980-5.

HORNBY, Albert Sydney, WEHMEIER, Sally, Colin MCINTOSH, Joanna
TURNBULL a Michael ASHBY, ed. Oxford advanced leaner's dictionary of current
English. Seventh edition. Oxford: Oxford University Press, [2005]. ISBN 0-19-431649-
1.

KNITTLOVA, Dagmar. K teorii i praxi piekladu. 2. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2000. ISBN 80-244-0143-6.

KNITTLOVA, Dagmar, Bronislava GRYGOVA a Jitka ZEHNALOVA. Preklad a
prekladani. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2010.
ISBN 978-80-244-2428-6.

KUFNEROVA, Zlata. Piekldddani a cestina. Jinotany: H & H, 1994. Linguistica (H &
H). ISBN 8085787148.

LEVY, Jiti. Uméni prekladu. 4., upr. vyd. Praha: Apostrof, 2012. ISBN 978-80-87561-
15-7.

QUIRK, Randolph, David CRYSTAL, Sidney GREENBAUM a Geoffrey N. LEECH. A
comprehensive grammar of the English language. London: Longman, 1986. ISBN 0-582-
51734-6.

STICHA, Frantisek. Velkd akademickd gramatika spisovné cestiny. Praha: Academia,
2018-. ISBN 978-80-200-2719-1.

VILIKOVSKY, Jan. Preklad jako tvorba. Praha: Ivo Zelezny, 2002. ISBN 80-237-3670-
1.

Internetové zdroje

LANDAIS, Clotilde. Challenges and Strategies for Analysing the Translation of Fear in
Horror Fiction, Literary Imagination, Volume 18, Issue 3, 2016, pp. 242—-254. [online].
[cit. 2019-12-10]. Dostupné z: https://doi.org/10.1093/litimag/imw018.

REGALADO, Nancy Freeman. “Effet De Réel, Effet Du Réel: Representation and
Reference in Villon's Testament.” Yale French Studies, no. 70, 1986, pp. 63—-77. JSTOR.
[online]. [cit. 2020-07-15]. Dostupné z: www.jstor.org/stable/2929849.

Webova stranka. iLiteratura. [online]. [cit. 2020-06-28]. Dostupné z:
http://www.iliteratura.cz/Clanek/12629/king-stephen-o-psani

Webova stranka. iLiteratura. [online]. [cit. 2020-06-28]. Dostupné z:
http://www.iliteratura.cz/Clanek/34023/pekarkova-iva-beton

79



Webova stranka. Obec prekladatelii. [online]. [cit. 2020-06-28]. Dostupné z:
http://www.obecprekladatelu.cz/anticena-skripec.htm

80



