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ABSTRAKT w jezyku polskim

STEFANIDESOVA, Ivana: Obcy/Inny w prozie Stanistawa Lema i Jozefa Zarnaya. [Praca
magisterska]. Uniwersytet Palackiego w Otomuncu. Wydziat Filozoficzny, Katedra Jezykow
Stowianskich. Promotor: Mgr. Dorota Julia Nowak, Ph.D. WF UPOL Otomuniec, 2024.

Niniejsza praca magisterska zajmuje si¢ analizg komunikacji z Obcym w oparciu 0 wybrane
dzieta Stanistawa Lema i Jozefa Zarnaya. Praca jest napisana w jezyku polskim i liczy 60 stron
normowanych. Jest o charakterze teoretyczno-praktycznym.

Celem podjetych badan byta analiza komunikacji z istotami pozaziemskimi w literaturze
fantastycznonaukowej na podstawie modelu komunikacyjnego Romana Jakobsona. Wyniki
badan pokazaty, ze komunikacja jest przy braku kodu wspolnego Iub kanatu komunikacyjnego
mozliwa tylko czgsciowo i nie dochodzi do prawdziwej wymiany informacji miedzy nadawca

1 odbiorca.

Praca sklada si¢ z dwodch czesci. W czeSci teoretycznej zostaly scharakteryzowane
najwazniejsze zatozenia teorii komunikacji, a takze zostaly opisane cechy literatury
fantastycznonaukowej i postacie Obcego wystupujacego w dzietach tego typu. Teoretyczng
cze$¢ uzamykaty rozdzialy o Stanistawowi Lemie i Jozefovi Zarnayu. Cze$é praktyczna
zawiera cztery wigksze podrozdzialy, pierwsze dwa krotce przedstawiajg wybrane dzieta:
Solaris i Tajomstvo dracej steny. Nastgpne podrozdziaty zostaty po§wiecone wlasciwej analizie
komunikacji z Obcym w oboch dzietach przy uzyciu modelu Jakobsona i analizie ich funkcji

komunikacyjnej.

stowa kluczowe: Obcy/Inny, komunikacja, literatura fantastycznonaukowa, Stanislav Lem,

Jozef Zarnay, Solaris, Tajomstvo dracej steny



ABSTRAKT V CESKEM JAZYCE

STEFANIDESOVA, Ivana: Cizi/Jiny v dilech Stanislava Lema a Jozefa Zarnaye. [Diplomové
prace]. Univerzita Palackého v Olomouci. Filozoficka fakulta, Katedra slavistiky. Vedouci
prace: Mgr. Dorota Julia Nowak, Ph.D. FF UPOL Olomouc, 2024.

Tato magisterska prace se zabyva analyzou komunikace s cizincem na zéklad¢ vybranych dél
Stanislava Lema a Jozefa Zarnaye. Prace je psana v pol§ting a ma 60 stran normovaného textu.

Sklada se jak z teoretické, tak praktické Casti.

Cilem proveden¢ho vyzkumu bylo analyzovat komunikaci s mimozemstany ve
védecko-fantastické literatufe na zdkladé komunika¢niho modelu Romana Jakobsona.
Vysledky vyzkumu ukazaly, ze komunikace je pii absenci spole¢ného kodu nebo
komunika¢niho kandlu mozna pouze Castecné a takze nemuze dochéazet ke skutecné vymeéné

informaci mezi odesilatelem a pfijemcem.

V teoretické Casti byly predstaveny zakladni piedpoklady teorie komunikace a popsana
charakteristika védeckofantastické literatury a postav z cizich kultur/planet/galaxii, které se v
dilech tohoto typu objevuji. Teoretickou ¢ast uzaviraji kapitoly o Stanislavu Lemovi a Jozefu
Zarnayovi. Praktickd Gast obsahuje Gtyfi rozsahlejsi podkapitoly, pfi¢emZ prvni dvé struéné
predstavuji vybrana dila: Solaris a Tajomstvo dracej steny. Zbyvajici podkapitoly jsou
vénovany samotné analyze komunikace s Cizincem v obou dilech s vyuzitim Jakobsonova

modelu a rozboru jejich komunikaéni funkce.

klicové slova: Cizi/Jiny, komunikace, literatura science-fiction, Stanistaw Lem, Jozef Zarnay,

Solaris, Tajomstvo dracej steny
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1 WSTEP

Komunikacja z obcym stanowi jedno z fundamentalnych zagadnien literatury
fantastycznonaukowej, ktorej glownym celem jest eksploracja granic ludzkiej wiedzy
I doswiadczenia poprzez konfrontacje z nieznanym i niezrozumiatym. Twoérczos$¢ Stanistawa
Lema oraz Jozefa Zarnaya, cenionych przedstawicieli tego gatunku literackiego, oferuje
niezwykle wizje kontaktu z istotami pozaziemskimi oraz refleksj¢ nad konsekwencjami takiej
interakcji.

Celem niniejszej pracy jest przeanalizowanie tematu komunikacji z obcym na podstawie
wybranych dziet Stanistawa Lema (Solaris) oraz Jozefa Zarnaya (Tajomstvo dracej steny).
Literatura science-fiction czesto eksploruje ztozono$¢ komunikacji migdzy ludzmi a Obcymi,
co moze by¢ interpretowane jako metafora trudno$ci w porozumiewaniu si¢ miedzy réoznymi
kulturami czy osobami. Hipoteza tej pracy sugeruje, ze istotnym aspektem tej ztozonosci jest
nie tylko brak wspolnego kodu komunikacyjnego, ale takze brak kanatu przekazu, co prowadzi
do paradoksalnej sytuacji, gdzie proby komunikacji moga by¢ btednie interpretowane lub
zupetnie odrzucane. Analizujac tworczo$¢ Lema oraz Zarnaya, zamierzono ukazaé, w jaki
sposob ci autorzy przedstawiaja ten problem oraz jakie rozwigzania proponuja w konteks$cie
porozumienia z Obcym.

Praca bedzie si¢ sktadata z dwoch gldéwnych czgsci: teoretycznej i praktycznej. Czesc
teoretyczna rozpocznie si¢ od definicji komunikacji oraz omowienia modelu komunikacyjnego
Romana Jakobsona, co pozwoli na zrozumienie réznych aspektow komunikacji w kontekscie
literatury  fantastycznonaukowej.  Ponadto, = wcze$niejsze  badania  Aleksandry
Potockiej-Wozniak, ktora dokonata analizy komunikacji z Obcym w wybranych dzietach
Stanistawa Lema (takich jak Podréz osma z Dziennkow Gwiazdkowych, Eden oraz Solaris)
Z wykorzystaniem modelu komunikacji Romana Jakobsona stanowig wazny punkt odniesienia
do dalszej refleksji nad tym tematem. Nastepnie bedzie dokonana charakterystyka literatury
fantastycznonaukowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem jej funkcji w zakresie literatury
Swiatowej, ale tez funkcji edukacyjnej, ktora jest istotna zwlaszcza w literaturze dla dzieci.
Dalsza cze$¢ bedzie si¢ Skupiata na pojeciu ,,Obcy” oraz jego funkcji w literaturze
fantastycznonaukowej. Beda omowione cechy charakterystyczne istot pozaziemskich,
ich ro6znorodnos$¢ oraz znaczenie jako symboli ludzkich lekow i marzen. Przedstawione beda
rowniez profily Stanistawa Lema i Jozefa Zarnaya jako autorow, ktorych dzieta tworza gtowny

przedmiot analizy.



W niniejszej pracy beda wykorzystane ksigzki i artykuly naukowe polskich
I zagranicznych badaczy omawiajace komunikacje jak np. Poetyka w swietle jezykoznawstwa
(Jakobson, 1960) lub Komunikacia, timocenie preklade alebo Preco spadla Babylonska veza
(Miiglova, 2018); zajmujace si¢ literaturg fantastycznonaukowa (Science Fiction: Its Nature,
Faults and Virtues (Heinlein, 1977)) czy prezentujgce posta¢ Obcego (Aliens: the anthropology
of science fiction (Slusser i Rabkin, 1987)).

Celem czeSci praktycznej pracy bedzie szczegotowa analiza komunikacji z obcym
w dwoch okreslonych dzietach literackich. Solaris Stanistawa Lema oraz Tajomstvo dracej
steny Jozefa Zarnaya stanowia podstawe do badania roéznych aspektow interakcji miedzy
ludZzmi aistotami pozaziemskimi. Poprzez analize tych dziel autorka bedzie si¢ Starata
zidentyfikowac¢ glowne problemy wynikajace z komunikacji z obcymi oraz zrozumie¢, jak dani
pisarze wykorzystujag literackie narzedzia do eksploracji tych probleméw. Beda opisywane
konkretne sytuacje komunikacyjne ze wzglgdu na to, kto jest nadawcg i odbiorca, jaki jest
kontekst i jaki jest uzywany kod i kanat komunikacyjny. Nasladowa¢ bedzie tez analiza z
perspektywy funkcji komunikacyjnej.

Praca ta ma na celu nie tylko przyblizenie czytelnikowi literackiego fenomenu kontaktu
z obcym, ale rOwniez wskazanie na jego glebsze znaczenie jako metafory ludzkiej egzystencji
i kondycji. Badanie tego tematu jest istotne nie tylko dla literaturoznawstwa, ale takze
dla filozofii, socjologii oraz nauk o komunikacji, poniewaz stawia pytania 0 nasze miejsce

w wszech$§wiecie 1 nasze mozliwo$ci porozumienia si¢ z tym, co pozostaje niepoznane.



2 CZESC TEORETYCZNA

W czesci teoretycznej niniejszej pracy bedzie omoéwiona komunikacja, jej rozne
definicje 1 podziat, razem z Jakobsonowym modelem komunikacji. Nastepny podrozdziat jest
poswiecony literaturze fantastycznonaukowej, jej cecham i krétkiej historii wraz z nieco
glebszym skupieniem si¢ na science-fiction dla dzieci. Trzecia definicja podana bgdzie definicja
Obcego, ktora bedzie poszerzona o jego cechy charakterystyczne i funkcje w literaturze
fantastycznonaukowej. Teoretyczng cze$¢ beda zawiera¢ rozdzialy o Stanistawie Lemie
i Jozefie Zarnayu.

2.1 KOMUNIKACJA

W niniejszym rozdziale zostanie przyje¢te podejscie do komunikacji jako kluczowego
zagadnienia w badaniach naukowych oraz praktyce spotecznej. Komunikacja stanowi
fundament relacji migdzyludzkich, wptywajac na rozwdj spoteczny, kulturalny
i technologiczny. Rozdzial ten rozpocznie si¢ od ogodlnego wprowadzenia do teorii
komunikacji, prezentujac jej gtowne zalozenia oraz znaczenie dla zrozumienia procesow
spotecznych. Nastepnie zostang omoéwione rozne aspekty definicji komunikacji, zwracajac
uwage na roznorodnos¢ perspektyw teoretycznych.

Kolejnym istotnym sktadnikiem bedzie przedstawienie modelu komunikacji Romana
Jakobsona, ktory jest jednym z fundamentalnych podej$¢ do analizy tego zjawiska. W dalszej
cze$ci rozdziatu zostanie szczegdlowo opisany proces komunikacji, uwzgledniajac rozne etapy
1 elementy sktadajace si¢ na skuteczng wymiane informacji. Nastgpnie zostang omdéwione ramy
komunikacji (makrokontekst), ktore pozwalajg zrozumie¢, jak szerokie konteksty spoteczne
i kulturowe wptywaja na sposéb komunikowania si¢ jednostek i grup.

W koncowej czesci rozdziatu zostanie dokonany podziat komunikacji na dwie gtowne
kategorie: komunikacje werbalng 1 niewerbalng, a takze na komunikacje jednojezyczng
I miedzyjezyczng. Kazda z tych Kkategorii zostanie szczegétowo przeanalizowana,
z uwzglednieniem jej specyficznych cech i znaczenia w réznych kontekstach spolecznych

i kulturowych.

2.1.1 Teoria komunikacji
Wspotczesna teoria komunikacji stanowi obszar badan, ktory odzwierciedla
ztozono$¢ ludzkich interakcji oraz dynamike wymiany informacji. Od starozytnos$ci
do czasbw  wspolczesnych, teoria komunikacji ewoluowata, ksztattujac si¢

pod wptywem roznych dziedzin, takich jak filozofia, psychologia, socjologia czy nauki



o komunikacji. Jest to obszar, ktory stale ewoluuje, odzwierciedlajgc zmieniajace si¢
spoteczne, technologiczne 1 kulturowe konteksty.

Komunikacja jest terminem trudnym do zdefiniowania. Istniaty (i nadal istniejq)
liczne proby jej definiowania, ktore z reguty okazywaty si¢ albo zbyt ogdlne, albo zbyt
szczegdtowe. Wedlug Danieli Miiglovej (2018, str. 13): ,,vyraz komunikacia pochadza
z latinského slova communicare a jeho povodny vyznam je cesta, vozovka, spojnica
dvoch bodov”!. W &cisle technicznym znaczeniu mozna réwniez zastosowaé to jako
definicje komunikacji migdzyludzkiej, cho¢ nie obejmuje ona wszystkich aspektéw
komunikacji.

Teoria komunikacji moze by¢ rozumiana jako zestaw koncepcji, modeli i ram,
ktére pomagaja zrozumie¢ procesy przekazywania informacji mi¢dzy jednostkami,
grupami lub spotecznos$ciami. Stanowi ona fundament dla praktyk komunikacyjnych,
stuzac jako narzedzie do analizy, interpretacji i doskonalenia sposobdw, za pomoca
ktorych ludzie komunikujg si¢ ze soba.

Wiele réznych teorii komunikacji pojawito si¢ na przestrzeni lat, kazda z nich
ktadzie nacisk na inne aspekty procesu komunikacji. Niektére z teorii skupiaja sie
na strukturze jezyka i sposobie, w jakim stowa sg uzywane do przekazywania znaczenia,
np. teoria gramatyki generatywnej Noama Chomsky'ego, ktora rozrdéznia strukturg
powierzchniowa i gleboka w jezyku?. Inne koncentruja sie¢ na relacjach
interpersonalnych i technikach, jakimi ludzie nawigzujg i utrzymuja kontakty z innymi,
np. teoria spotecznej penetracji, ktérej autorami sg Irwin Altman i Dalmas Taylor®.
Jeszcze inne, np. teoria kultury wysokiego lub niskiego kontextu Edwarda Halla*, czy
kulturalistyczna teoria komunikacji Emanuela Kulczyckiego i Michata Wendlanda®,
badaja rolg¢ kontekstu spotecznego, kulturowego i historycznego w ksztalttowaniu
komunikacji.

Wartoscig teorii komunikacji jest ich zdolno§¢ do poszerzania naszej wiedzy
na temat proceséw komunikacyjnych oraz dostarczania nam narzedzi do lepszego
zrozumienia i skutecznego stosowania komunikacji w réznych kontekstach zycia

codziennego. Przez analiz¢ réznych teorii oraz ich zastosowan praktycznych, mozna

! Thum.: ,termin komunikacja wywodzi si¢ przede wszystkim od lacinskiego stowa communicare,
co oznacza drogg, jezdni¢ lub potaczenie dwoch punktéw”. Je§li nie podano inaczej, wszystkie teksty
obcojezyczne w thumaczeniu autorki.

Z (Syntaktické struktury, 1966)

3 (Social penetration: The development of interpersonal relationships, 1973)

4 (The Silent Language, 1959)

5 (O kulturalistycznej teorii komunikacji, 2014)
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doskonali¢ umiejetnosci  komunikacyjne, zaré6wno w relacjach osobistych,
jak i zawodowych.
2.1.1.1 Aspekty definicji
Wedlug Franka Dance'a (The 'Concept' of Communication, 1970), istnieja
trzy kluczowe aspekty w definiowaniu komunikacji: poziom obserwaciji,
intencjonalno$¢ 1o0sagd normatywny. Pierwszy z nich umozliwia dowolne
rozszerzenie lub zawezenie charakterystyki komunikacji. Mozna jg na przyktad
okresli¢ jako dowolny rodzaj wymiany informacji, badz tez jedynie jako werbalny
przekaz wypowiedzi. Podobnie w przypadku drugiego kryterium, niektore teorie
opisuja komunikacj¢ wylacznie jako akt intencjonalny, podczas gdy inne
nie ograniczaja tego parametru. Definicja: ,,Komunikujeme slovom (verbalne),
hlasom (paraverbalne), gestom (somaticky) i ¢inom (neverbalne), pretoze
akékol'vek spravanie v pritomnosti iného ¢loveka nesie v sebe informaciu uréenu
komunikaénému partnerovi.”® (Miiglové, 2018, str. 13) jest dobrym przyktadem
ktéry zawiera bardziej uniwersalne pojecie komunikacji niz tylko ta §wiadomg.
Kolejny paradygmat obejmuje ocene sukcesu lub doktadnosci przekazu. Podczas
gdy jedna definicja moze stanowi¢, ze komunikacja jest aktem wysylania
i otrzymywania informacji, jak na przyktad twierdzenie Jozefa Dotegi, ze
komunikacja to ,,proces, w ktorym jednostka przekazuje i otrzymuje informacje”
(1991, str. 306) inna, jak méwig Littlejohn i Foss: ,,definition [...] does not judge
whether the outcome is successful or not: Communication is the the transmission
of information. Here information is transmitted, but not necessarily received or
understood.”” (2011, str. 4).

2.1.2 Jakobsonéw model komunikacji
Teoria komunikacji Romana Jakobsona jest jednym z najwaznieszych modeli
komunikacji jezykowej, ktory ilustruje, jak rozne elementy i funkcje jezyka wplywaja
na skuteczno$¢ przekazu. Jakobson identyfikuje sze$¢ konstytutywnych czynnikdéw
kazdej sytuacji komunikacyjnej: nadawce, odbiorce, komunikat, kontekst, kod i1 kontakt.

Kazdy z tych czynnikéw pelni inng rolg w procesie komunikacji:

® Ttum.: ,,Komunikujemy sie za pomoca stowa (werbalnie), glosu (parawerbalnie), gestu (somatycznie) i
dziatania (niewerbalnie), poniewaz kazde zachowanie w obecnosci drugiej osoby niesie ze soba informacjg
przeznaczong dla partnera komunikacji.”

" Thum.: ,,definicja... nie ocenia, czy wynik jest korzystny, czy nie: Komunikacja to przekazywanie
informacji. Informacja jest przekazywana, ale niekoniecznie odbierana lub rozumiana.*
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2.1.3

KOD

KONTAKT

NADAWCA ODBIORCA

KOMUNIKAT

KONTEKST

Rys. 1 Schemat komunikacyjny Jakobsona

Zrédlo: (Potocka-Wozniak, 2022, str. 408)
Jakobson wyjasnia, ze ,nadawca Kkieruje komunikat do odbiorcy. Aby

komunikat byt efektywny, musi on by¢ zastosowany do kontekstu (czyli musi
co$ oznaczac¢), kontekstu uchwytnego dla odbiorcy i albo zwerbalizowanego,
albo takiego, ktory da si¢ zwerbalizowac; dalej, konieczny jest kod, w pelni lub
przynajmniej w czgsci wspolny dla nadawcy i odbiorcy; na koniec musi istnie¢ kontakt
— fizyczny kanat 1 psychiczny zwigzek miedzy nadawca i odbiorca, umozliwiajacy im
obu nawigzanie i kontynuowanie komunikacji”. (1960, strony 434 — 435). Te czynniki
zostaty opisane bardziej doktadnie w nastepnym podrozdziale.

Kazdy z tych szesciu czynnikdw determinuje inng funkcj¢ jezyka. Jakobson
wyrdznia funkcje: poznawcza (zorientowang na kontekst), poetycka (zorientowang
na komunikat), emotywna (zorientowang na nadawce), konatywna (zorientowang
na odbiorce), fatyczng (zorientowang na kontakt) 1 metajezykowa (zorientowang
na kod). W swoim modelu, Jakobson podkresla, ze ,,struktura stowna komunikatu
zalezy przede wszystkim od funkcji dominujacej” (1960, str. 435), co oznacza, ze cho¢
kazda wypowiedZz moze petni¢ wiele funkcji jednoczesnie, jedna z nich zazwyczaj
wyroznia si¢, nadajgc charakter catemu przekazowi.

Proces komunikacji

Proces komunikowania jest zlozonym zjawiskiem, ktére obejmuje kilka
podstawowych elementow, $cisle ze sobg powigzanych. Wsrdd nich Miiglova, Adriana
Fraczek, Dotega i Jakobson wyrdzniaja takie same niezmienne czynniki, ktore
odgrywaja istotng rolg we wszystkich formach komunikacji: nadawca, odbiorca,
kontekst, komunikat, kontakt i kod.
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Kontekst stanowi fundamentalny komponent procesu komunikacji, definiujgc
warunki i ramy, w jakich odbywa si¢ wymiana informacji. ,,Przez kontekst rozumiemy
catoksztalt okolicznos$ci, W ktorych zostal nadany komunikat.” (Dotega, 1991, str. 308)
Obejmuje on szeroki zakres czynnikow, poczawszy od aspektow fizycznych, takich jak
miejsce i czas, az po faktory bardziej abstrakcyjne jak historia, kultura czy kontekst
spoteczny. To wlasnie w kontekscie komunikacji formuja si¢ znaczenie i interpretacje
przekazywanych komunikatow, wptywajac na ich odbiér i zrozumienie
przez uczestnikow.

Uczestnicy procesu komunikacji, czyli nadawca i odbiorca, sg zasadniczymi
aktorami tego procesu, pelnigcymi wymienne role. Réznice migdzy nimi moga
obejmowaé nie tylko plcie, wiek czy status spoteczny, ale takze zrdznicowanie
kulturowe, poziom edukacji czy doswiadczenie zyciowe. Te rdznice wplywaja
na sposob kodowania i dekodowania komunikatu oraz na interpretacj¢ przekazywanych
informacji, co moze prowadzi¢ do potencjalnych barier w porozumiewaniu sig.
Jak mowi Fraczek: ,,Kobiety i mezczyzni, a takze ludzie, ktorzy wywodza si¢ z r6znych
kultur, majg tak zréznicowane do$§wiadczenie, ze jest ono przeszkoda w zblizeniu
oraz dzieleniu si¢ wiedzg.” (2012, strony 119-120). Nie oznacza to jednak, ze nie sg
w stanie si¢ komunikowaé. Nadawca ,si vybera vyznamy slov podla svojho
skusenostného komplexu™® (Miiglova, 2018, str. 19), ale robi to ,,s ohladom na
skisenostny komplex prijimatel’a, tému a vietky ostatné komunikaéné podmienky™®
(Miiglova, 2018, str. 19).

Sam komunikat, jako zakodowana wiadomos$¢, stanowi istot¢ procesu
komunikacji. Fraczek proponuje te Scista definicje komunikatu: ,,Komunikat — jest
to zakodowana wiadomo$¢; zajmuje centralne miejsce W procesie komunikowania
pomiedzy nadawca a odbiorcg.” (2012, str. 120) Co znaczy, ze jest to tre$¢
lub informacja, ktorg nadawca zamierza przekazaé¢ odbiorcy za pomoca okre$lonego
kanatu komunikacyjnego. Glowne jest nie tylko to, co jest przekazywane, ale rowniez
sposob, w jaki sposob jest to przekazywane, obejmujacy zarowno jezyk stowny,
jak i niewerbalne elementy komunikaciji.

Kontakt (tez mozna znalez¢ kanat komunikacyjny lub informacyjny) stanowi

srodek lub medium, za pomoca ktorego przekazywana jest wiadomos$¢ od nadawcy

8 Thum.: ,,wybiera znaczenia stow zgodnie ze swoim kompleksem do$wiadczen*
® Thum.: ,,biorgc pod uwage kompleks doswiadczef odbiorcy, temat i wszystkie inne warunki
komunikacyjne”
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do odbiorcy. ,,Przez kanat informacyjny rozumiemy droge, ktorg formy znaku
przenikaja do odbiorcy [...]” (Dotega, 1991, str. 308) Moze to by¢ komunikacja
werbalna, niewerbalna, pisemna, czy nawet elektroniczna. Wybdr odpowiedniego
kanatu zalezy od rodzaju przekazywanej informacji, preferencji nadawcy i odbiorcy
oraz kontekstu komunikaciji.

Ostanig czes$cig niezbedng dla komunikacji jest kod. Kulczycki i Wendland
twierdza, ze: ,,Komunikacja (jako interakcja symboliczna mi¢dzy nimi) wymaga znaku,
aby to, co tylko subiektywne (mysli, emocje, wszelkie stany psychiczne), mogto stac si¢
intersubiektywne (intersubiektywnie komunikowalne).” (2014, str. 17) Kod to zestaw
znakow, ktore wspodldziatajg ze soba, aby stworzy¢ okreslong strukture. Ten system
lingwistyczny umozliwia wymiane informacji pomig¢dzy nadawca a odbiorca,
bazujac na wzajemnym zrozumieniu znaczenia sygnatow. Kod sktada si¢ z zasad
polaczonych w hierarchiczng strukture, umozliwiajacg interpretacje przekazu zgodnie
z ustalonym porzadkiem w danym kanale komunikacji. Osobiste do$wiadczenia
| zasoby pamieci nadawcy majg znaczacy wplyw na sposob, w jaki informacja
jest interpretowana i przekazywana za pomoca kodu. W przypadku maszyn
przemystowych sposob, w jaki te maszyny przetwarzaja informacje, jest okreslany
I zakodowany przez programy stworzone przez cztowieka.

Kamil Kopij tez uwaza, ze: ,,dodatkowym elementem modelu jest zrodto szumu,
ktore znieksztatca oryginalny sygnat. W efekcie sygnat wychodzacy z nadajnika nie jest
identyczny z tym, ktory dociera do odbiornika.” (2017, str. 67) Czyli szumy
lub zaktocenia w komunikacji, sg istotnym aspektem procesu komunikacyjnego.
Moga mie¢ charakter zewnetrzny, takie jak hatas czy interferencja sygnatu,
wewnetrzny, takie jak osobiste emocje czy uprzedzenia, lub semantyczny,
takie jak niejasnos¢ przekazywanej wiadomosci. Dla skutecznej komunikacji
I zrozumienia przekazywanej informacji jest potrzebne eliminowaé lub redukowac
szumy.

Wszystkie te czastki, od kontekstu po kod, sa niezbedne dla produkcyjnego
procesu komunikacji, wplywajac na jego przebieg, skutecznos¢ i jakos¢ komunikacji
aich zrozumienie i uwzglednienie jest podstawowe dla doskonalenia umiejetnosci
komunikacyjnych oraz budowania efektywnych relacji interpersonalnych w réznych

strefach zycia.
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2.1.4 Ramy komunikacji

Poza kontekstem istnieja rowniez ramy komunikacji, ktore koncentruja si¢
na szerszej perspektywie aktu komunikacji. Miiglova twierdzi, ze: ,,Kazda komunikacia
sa odohrava v istom priestore a case. Tento Casopriestor sa nazyva komunikac¢na
situdcia alebo makrokontext. Pod tymito pojmami rozumieme prostredie, ktoré¢ nas
obklopuje a motivuje k re¢ovej ¢innosti, i vSetky okolnosti (komunika¢né podmienky),
za ktorych re¢ovii ¢innost’ vykondvame.“!? (Miiglova, 2018, str. 19) Komunikacja jest
zasadniczym aspektem interakcji mig¢dzyludzkich, a makro kontekst, w ktorym
si¢ odbywa, moze znaczaco wplynag¢ na sposob, w jaki jest postrzegana
I interpretowana.

Opisujac ramy komunikacyjne odnoszace si¢ do otoczenia lub $rodowiska,
w ktérym odbywa si¢ komunikacja Miiglova dzieli je na trzy gtowne typy: oficjalne,
potoficjalne i prywatne. Oficjalne ramy komunikacyjne to te, ktore wystepuja
w formalnych warunkach, instytucjonalnych lub organizacyjnych. Okolicznosci te
zazwyczaj charakteryzujg si¢ jasng hierarchig, ustalonym protokotem i koncentruja si¢
na wymianie informacji zwigzanych z celami i polityka danej organizacji lub instytucji.
Od uczestnikow oczekuje si¢ przestrzegania okreslonych zasad 1 konwencji,
a komunikacja czgsto podlega kontroli i nadzorowi. W sytuacjach, ktore nie sg
catkowicie formalne, ale nadal sg w pewnym stopniu ustrukturyzowane
lub zorganizowane pojawiaja si¢ poétoficjalne ramy komunikacji. Takie warunki
moga obejmowac polaczenie elementow zawodowych i osobistych, a komunikacja
moze by¢ bardziej swobodna niz w stosunkach oficjalnych. Prywatne ramy komunikacji
to te, ktore maja miejsce W osobistych lub intymnych srodowiskach, w ktérych nacisk
ktadziony jest na wymiang informacji lub pomystow migdzy osobami lub matymi
grupami. Dane sytuacje zazwyczaj charakteryzuja si¢ wysokim stopniem zaufania,
otwartosci 1 nieformalnosci. W prywatnych ramach komunikacyjnych jezyk 1 ton
sg czesto bardziej swobodne, auczestnicy mogg czu¢ si¢ bardziej komfortowo
Wwyrazajac swoje mysli, uczucia i1 opinie bez takiego samego poziomu formalnosci lub

kontroli jak w oficjalnych lub potoficjalnych warunkach.

1 Thum.: ,Kazda komunikacja odbywa si¢ w okre$lonej przestrzeni i czasie. Ta czasoprzestrzen
nazywana jest sytuacja komunikacyjna lub makro kontekstem. Przez te terminy rozumiemy zaréwno
srodowisko, ktore nas otacza i motywuje do angazowania si¢ w wypowiedzi, jak i wszystkie okolicznosci
(warunki komunikacyjne), w ktorych angazujemy si¢ w wypowiedzi.
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2.1.5 Podzial komunikacji
W ramach niniejszej pracy rézne formy komunikacji podzielone sa na dwie
glowne kategorie: komunikacje werbalng i1 niewerbalng oraz na komunikacjg
jednoje¢zyczng | migdzyjezyczna.
2.1.5.1 Komunikacja werbalna i niewerbalna

Fraczek ujawnia, ze: ,,W wypadku komunikacji werbalnej podstawowym
srodkiem jest jezyk, ktory umozliwia wyrazenie znaczenia komunikowanych
idei 1 uczu¢. Dzieje si¢ to jednak wtedy, gdy dzwieki 1 symbole rozumiane sg
przez wszystkich cztonkéw procesu komunikowania.” (2012, str. 122).
To znaczy, ze komunikacja werbalna, oparta na jezyku méwionym, wyrdznia si¢
jako sztandarowa forma wymiany informacji, gdzie kazde stowo, ton glosu
i struktura zdania petnig kluczowg rolg w ksztattowaniu przekazu. W ramach
komunikacji werbalnej istotne jest nie tylko co jest mowione, ale takze jak
to jest wyrazane. Slowa sa no$nikiem mysli, ale ich wlasciwe ulozenie

i intonacja dodajg znaczenia i kontekstu komunikatowi.
Fraczek nie spycha jednak komunikacji niewerbalnej na dalszy plan.
Wedtug niej ,,... to bardzo wazny element komunikacji interpersonalnej, ktora
rozumiana jest jako proces, w ktorym ludzie komunikuja si¢ ze sobg nie tylko,
by wymienia¢ informacje, ale w celu budowania wzajemnych relacji.” (2012,
strony 123-124). Jednak podczas gdy Fraczek akceptuje komunikacje
niewerbalng jako czg¢$¢ procesu komunikacji, Miiglovd ma statystyki, ktore
pokazuja, ze jest to nie tylko czes¢, ale wigkszo$¢ w przekazywaniu informacji:
,»len 7% z obsahu vyslovenej spravy tvoria verbalne prostriedky, 38% sa prenasa
hlasom a zvysnych 55% patri gestam a ¢inom™! (2018, str. 43). Oznacza to,
ze niewerbalny komponent komunikacji jest niezbedny do prawidlowego
odkodowania znaczenia komunikatu, a jednoczesnie pokazuje, jak wiele
nieporozumien moze powsta¢ podczas rozmowy, w ktorej brakuje tego
komponentu, takiej jak komunikacja e-mailowa lub nawet rozmowa telefoniczna

(w ktorej brakuje czesci wizualnej).

1 Thum.: ,,tylko 7% tresci komunikatu méwionego jest przekazywane za pomocg rodkéw werbalnych,
38% za pomoca glosu, a pozostate 55% za pomoca gestykulacji i zachowan*
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2.1.5.2 Komunikacja jednojezyczna i mi¢dzyjezyczna

Komunikacja jednojezyczna, begdaca wymiang informacji miedzy
osobami postugujacymi si¢ tym samym jezykiem, ma kilka istotnych cech.
Po pierwsze, ulatwia zrozumienie i interpretacje przekazu dzieki wspolnemu
jezykowemu zapleczu uczestnikow. Ta wspoélna lingwistyczna platforma sprzyja
naturalnemu i intuicyjnemu przeptywowi komunikatu, umozliwiajac ptynna
wymiang mysli i idei.

Po drugie, komunikacja jednoj¢zyczna czesto wymaga mniejszego
naktadu pracy w procesie kodowania i dekodowania wiadomosci. Dzigki
uzywaniu wspdlnego jezyka uczestnicy moga komunikowaé miedzy soba
bardziej efektywnie, co z kolei przyczynia si¢ do bardziej wydajnego
i skutecznego przekazu.

Warto jednak pamigta¢, ze nawet W przypadku komunikacji
jednojezycznej moga wystepowaé pewne wyzwania i nieporozumienia. Rdznice
dialektow, akcentdw oraz subtelne roznice kulturowe moga czasami prowadzi¢
do nieprawidtowych interpretacji lub niejasno$ci, nawet wsréd osob méwiacych
tym samym jezykiem. Dlatego istotne jest utrzymywanie otwartych kanatow
komunikacji, aktywne stuchanie oraz wyjasnianie wszelkich watpliwosci,
aby zapewni¢ wydolng wymiang¢ informacji.

Z drugiej strony, komunikacja mi¢dzyjezyczna ma tez swoja specyfike
i wymagania. Chociaz mozliwe jest, aby zawierala ona tylko dwoch
uczestnikow, do skutecznego przekazywania informacji czesto niezbedny jest
posrednik. Miiglova opisuje go jako osobg, ktora ,,ovlada obidva jazyky, vratane
ich kultarnych vzorcov™!? (2018, str. 66). Z tego mozna wyciaggnaé oczywisty
whniosek, ze posrednik nie tylko ttumaczy jezyk, ale takze kultur¢ mowcy.

Podczas komunikacji migdzyjezycznej zwigksza si¢ nie tylko liczba
uczestnikow. Sam proces komunikacji ulega podwojeniu, poniewaz komunikat
musi zosta¢ zakodowany przez nadawceg, nastgpnie odkodowany przez
posrednika, ktory w tym samym czasie ponownie koduje informacje
w docelowym jezyku i kulturze, aby zostaly odkodowane przez odbiorcg.

Dlatego Miiglova charakteryzuje rolg posrednika jako podwoéjng — tlumacz

2 Ttum.: ,,wtadajaca obydwoma jezykami, w tym ich wzorcami kulturowymi”
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istnieje ,,ako prvy prijemca vychodiskového textu a ako druhy odosielatel’
cielového textu!? (2018, str. 67).

2.2 LITERATURA FANTASTYCZNONAUKOWA

W niniejszym rozdziale zostanie przyjete podejscie do fantastyki naukowej jako
istotnego gatunku literackiego. Fantastyka naukowa stanowi integralng czes$¢ literatury
Swiatowej, inspirujac czytelnikdw i tworzac przestrzen do rozwoju wyobrazni oraz refleksji
nad przysztoscig i wspotczesnoscig. Rozdziat ten rozpocznie si¢ od ogdlnego wprowadzenia
do fantastyki naukowej jako gatunku literackiego, prezentujac jej gtbwne cechy oraz znaczenie
dla kultury i spoteczenstwa. Nastepnie przedstawiona zostanie krdtka historia fantastyki
naukowej, zwracajgc uwage na kluczowe momenty i wptyw na rozwdj gatunku. Kolejnym
elementem bedzie omowienie fantastyki naukowej dla dzieci jako specyficznego podgatunku.
Przedstawione zostang jego charakterystyczne cechy oraz istniejace teorie, ktore analizuja rolg

I znaczenie literatury science-fiction dla najmtodszych czytelnikow.

2.2.1 Definicja

Fantastyka naukowa jest niezwykle bogatym i inspirujacym gatunkiem
literackim, ktory przekracza granice wyobrazni, eksplorujac zarowno mozliwe przyszte
osiggni¢cia nauki i techniki, jak i szerokie spektrum ludzkich do$wiadczen. Wiele
stownikow podaje definicje tego gatunku a wspdlnym mianownikiem wszystkich haset
jest konstatacja, ze science-fiction dotyczy rozwoju nauki i technologii a takze
przysztosci. Podstawowg jest definicja z Stownika terminow literackich i poshuguje si¢
angielskim okresleniem science-fiction: ,,proza fantastycznonaukowa, w ktorej $wiat
przedstawiony umieszczony jest w przystosci 1 oparty na wizjach oraz prognozach
dotyczacych przyszitego rozwoju techniki.” (Stawinski, Glowinski, Kostkiewiczowa i
Okopien-Stawinska, 1976, str. 397). Wedlug Wielkiego stownika jezyka polskiego,
fantastyka naukowa obejmuje ,,0g0t tworczosci literackiej 1 filmowe;j, ktorej tematyka
dotyczy przysztych, potencjalnych osiagnig¢ nauki i techniki, a miejsce akcji osadzone
jest w odlegtych czgsciach wszechswiata lub na Ziemi w dalekiej przysztosci”
(Zmigrodzki, fantastyka naukowa, b. d.). Ta definicja podkresla zaréwno aspekt
naukowy, jak i przestrzenne odniesienie, ktore stanowi istotng ceche tego gatunku.
Stownik jezyka polskiego PWN za$ definiuje fantastyke naukowa jako ,,tworczo$¢
literacka lub filmowa, ktérej fabuta jest umieszczana w przysztosci lub w innych

cze$ciach wszechswiata” (PWN, fantastyka naukowa, b. d.). W oparciu o Slovnik

18 Thum.: ,,jako pierwszy odbiorca tekstu zrodtowego i jako drugi nadawca tekstu docelowego”
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2.2.2

cudzich slov (akademicky), fantastyka naukowa moze by¢ definiowana jako: ,literatara
opierajuca dejové motivacie o technické a vedecké (pripadne pseudovedecké) teorie,
predpoklady a hypotézy, Cerpajuca z poznatkov modernej vedy a techniky.” (Petrackova
i Kraus, 2005)!*. Ta definicja podkresla silny zwiazek z aktualnymi osiggnieciami
naukowymi i technologicznymi oraz mozliwo$¢ ich wykorzystania w narracji
literackiej.

Science-fiction definiowali takze autorzy piszacy w tym gatunku. Jednym
z pierwszych, ktory to zrobil, byt Robert A. Heinlein, ktory twierdit, ze literatura
fantastycznonaukowa oznacza: ..... realistyczne spekulacje o mozliwych przyszitych
wydarzeniach, mocno oparte na gruntownej znajomosci §wiata dzisiejszego i minioneg0
i pelnym zrozumieniu istoty iznaczenia metody naukowej.” (Heinlein, 1977)%.
Oznacza to, ze fantastyka naukowa nie opiera si¢ na czystej fantazji, ale stara si¢
przedstawi¢ wizje przysziosci, ktore sa logicznie spojne i mozliwe do przewidzenia na
podstawie obecnej wiedzy naukowej i1 spotecznej. Dodatkowo Heinlein podkresla,
ze autor science-fiction powinien posiada¢ doglebng wiedze na temat obecnych
osiggnie¢ naukowych, technologicznych, spotecznych i historycznych, aby moc
wiarygodnie projektowac przyszte scenariusze.

W swoim dziele Fantastyka i futurologia (1970), Stanistaw Lem przedstawia
fascynujaca definicj¢ fantastyki naukowej, okreslajac ja jako ,,malzenstwo Einsteina
i Szeherezady” (Keller, 1997). Wedtug Lema ta metaforyczna charakterystyka wyraza
glebsze spojrzenie na naturg tego gatunku literackiego. Poprzez zestawienie Einsteina,
symbolizujagcego naukowe podejscie 1 eksploracje rzeczywistosci, z Szeherezada,
Uosabiajaca narracyjng intryge i wyobrazni¢, Lem sugeruje, ze fantastyka naukowa
taczy w sobie elementy nauki, technologii i spekulacji z bogata narracja i mistycyzmem.
To potaczenie nauki i fantazji pozwala autorom i czytelnikom na podréz w nieznane,
petne odkry¢ 1 refleksji nad ludzkim doswiadczeniem 1 przysztoscig.

Cechy

Rozwazajac unikalne cechy tego gatunku literackiego, warto zauwazyc,
ze wyraznie wyr6znia si¢ on sposrod innych. Opiera si¢ na aktualnej wiedzy naukowej
lub spekulacjach na temat mozliwych przysztych odkryé¢, wykorzystujac naukowe

koncepcje, teorie i technologie jako podstawe dla swoich fabut i $wiatow. Ponadto,

14 Thum.: ,,gatunek literacki, ktéry wykorzystuje teorie, zatozenia i hipotezy techniczne oraz naukowe (a

takze pseudonaukowe), czerpigc z osiagni¢¢ wspotczesnej nauki i technologii.”

15 cytacja thumaczona na polski w (Graaf, 1975, str. 10)
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2.2.3

fantastyka naukowa czesto eksploruje mozliwe scenariusze przysztosci, przedstawiajac
potencjalne konsekwencje osiggnie¢ badawczych lub zmian spotecznych. Autorzy tego
gatunku kreuja innowacyjne technologie, ktore moga by¢ fantastyczne lub oparte
na aktualnych postepach.

Szczegodlnie w Stowniku terminow literackich science-fiction jest opisywana tak,
ze: ,,nawigzuje zwykle do wzordéw powiesci realistycznej, operuje rozbudowang fabuta,
usituje doktadnie przedstawi¢ cztowieka w $§wiecie nie znanych jeszcze maszyn,
wykorzystuje niekiedy motywy znane innym typom fantastyki (np. podroéze na inne
planety), watki basniowe zastepuje jednak fantazjg technicystyczng” (Stawinski,
Glowinski, Kostkiewiczowa i Okopien-Stawinska, 1976, str. 397).

Kolejng cecha jest przedstawianie alternatywnych rzeczywistosci, ktore roznig
si¢ od naszej pod wzgledem rozwoju technologicznego, spotecznego czy politycznego.
Ten gatunek czesto stawia réwniez pytania dotyczace etycznosci i konsekwencji
osiggnie¢ naukowych, eksplorujac moralne dylematy oraz zagadnienia zwigzane
Z naturg cztowieka i spoleczenstwa. Nierzadko poglebia si¢ tez w ,,wspotczesng
problematyke filozoficzna, taczac ja z elementami utopii badz antyutopii” (Stawinski,
Glowinski, Kostkiewiczowa i Okopien-Stawinska, 1976, str. 398). Wreszcie, eksploruje
on spotkania ludzkosci z obcymi cywilizacjami lub nieznanymi formami zycia,
co prowokuje refleksje nad nasza rolag we Wszech§wiecie oraz nad naturg obcosci
I komunikacji miedzykulturowe;.

Historia

Poczatki tego gatunku siegaja XIX wieku, gdy pisarze, jak Jules Verne i H. G.
Wells, zaczeli tworzy¢ pierwsze powiesci z tej dziedziny. Ich dzieta, takie jak
Z Ziemi na Ksigzyc (1865) Verne'a i Wehikut czasu (1895) Wellsa, stanowity kamienie
milowe, na ktorych oparto wiele motywoéw 1 tematow w literaturze
fantastycznonaukowej. W pierwszej potowie XX wieku science-fiction znaczaco si¢
rozwijala, za sprawg autoréw takich jak Isaac Asimov — Fundacja (1951), Arthur C.
Clarke — 2001: Odyseja kosmiczna (1968), i Ray Bradbury — 451 stopni
Fahrenheita (1953), ktorzy stworzyli wiele uwazanych do dzi$ klasykow. Ich tworczosé
czesto poruszala tematy etyczne, spoleczne 1 filozoficzne zwigzane z rozwojem
technologii.

W latach 60. i 70. XX wieku nastapit rozkwit nowej fali fantastyki naukowej,
reprezentowanej przez takich autoréw, jak Ursula K.Le Guin — Lewa reka

ciemnosci (1969), Philip K. Dick — Czy androidy snig o elektrycznych owcach? (1968)
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2.2.4

i Stanistaw Lem — Cyberiada (1965). Ich prace charakteryzowaly si¢ wigkszg
ztozono$cig tematyczng i psychologicznag, a takze eksperymentowaniem z forma.

Od lat 80. XX wieku fantastyka naukowa stata si¢ tez dzigki rozwoju filmu coraz
bardziej popularng w kulturze masowej, co mozna zaobserwowac na przyktadzie takich
serii, jak Star Wars czy Star Trek. Jednocze$nie gatunek ten nadal ewoluowal,
poruszajac aktualne tematy, takie jak sztuczna inteligencja, cyberprzestrzen czy zmiany
klimatyczne.

Podsumowujac, fantastyka naukowa to gatunek, ktory si¢ od samego poczatku
przemienial, odzwierciedlajgc transformacje technologiczne, spoteczne i kulturowe.
Kluczowe momenty w jego rozwoju, takie jak prace pionierow, rozkwit nowej fali oraz
popularyzacja w kulturze masowej, wywarly znaczacy wplyw na ksztattowanie si¢ tego

gatunku.

Fantastyka naukowa dla dzieci

Literatura fantastycznonaukowa dla dzieci, rowniez znana jako gatunek
fantastyki spekulatywnej, to obszar, ktory eksploruje ztozone i futurystyczne koncepcje,
takie jak zaawansowane technologie, podroze kosmiczne i zycie pozaziemskie.
Cho¢ oparte na podobnych tematach co fantastyka naukowa dla dorostych, dzieta te
sa specjalnie skonstruowane z myslag o mlodszych czytelnikach. Wykorzystuja one
elementy science-fiction, takie jak roboty czy kosmici, by stworzyé opowiesci,
ktore czesto skupiaja si¢ na przygodzie, kreatywnosci i rozwoju osobistym, zamiast
na $Scistej nauce lub spekulacjach ideologicznych. Istnieje debata na temat tego, czy ta
odmiana fantastyki, czesto przywracajaca status quo, rzeczywiscie odzwierciedla ciggle
zmiany oraz skupienie na spoteczno-politycznych implikacjach, ktore charakteryzuja
fantastyke naukowa dla dorostych. Dla najmtodszych czytelnikow science-fiction moze
stuzy¢ bardziej jako element magiczny w ich codziennym Zyciu niz jako zaawansowana
fikcja spekulacyjna. Ogolnie rzecz biorgc, fantastyka naukowa dla dzieci jest
traktowana jako odrgbny gatunek, taczacy sie z fantastyka naukowa dla dorostych,

ale posiadajacy swoje wlasne charakterystyczne konwencje i cele.

2.3 OBCY/INNY

W niniejszym rozdziale zostanie omoéwiona posta¢ Obcego jako kluczowy element

literatury science-fiction. Obcy odgrywa istotng role w tym gatunku, pobudzajac wyobrazni¢

czytelnikow oraz sklaniajac do refleksji nad inno$cig 1 kontaktami mig¢dzykulturowymi.

Rozdzial rozpocznie si¢ od definicji Obcego, uwzgledniajac jego gléwne cechy
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charakterystyczne. Nastepnie zostang przedstawione roznorodne funkcje, jakie pelni Obcy
w literaturze science-fiction, wpltywajac na fabul¢ oraz poruszajac wazne kwestie spoteczne
I filozoficzne. Na koniec omodwione zostang przyktady literackie, ktore efektywnie

wykorzystujg motyw Obcego, ilustrujgc jego znaczenie dla rozwoju i ewolucji gatunku.

2.3.1 Definicja

Kim jest Obcy? Jak mozna go zdefiniowa¢? Na przestrzeni dziejow mianem tym
okreslano wiele oséb, od ludzi z innych wiosek, przez obywateli innych krajow i ras,
az po wyimaginowanych mieszkancoéw innych swiatow.

Definicja Slussera i Rabkina: ,,The alien is the creation of a need — man’s need
to designate something that is genuinely outside himself, something that is truly
nonman, that has no initial relation to man except for the fact that it has no relation,”
(1987, str. vii) podkresla istote¢ ludzkiej potrzeby definiowania czego$, co jest
autentycznie poza ludzkim do$wiadczeniem i pojeciem. To stworzenie kulturowe,
czy literackie, jakim jest Obcy, stuzy jako narzedzie do eksploracji granic ludzkiej
egzystencji, odzwierciedlajac potrzebe oznaczenia czego$, co jest catkowicie
niecztowieczym 1 niepowigzanym z ludzka egzystencja.

Wielki stownik jezyka polskiego jako pierwsza definicje Obcego podaje:
,hieznany — taki, ktéry nie jest komu$ znany” (Zmigrodzki, obcy, b.d.). Jest to
najwezsza definicja (tylko z punktu widzenia jednej osoby), natomiast kolejne
objasnienia sg coraz pojemniejsze, zaczynajac od grupy rodzinnej ,,niespokrewniony”,
poprzez najblizsza spoteczno$¢ ,,spoza srodowiska”, inny kraj ,,cudzoziemski”
az do najszerszego ze wszystkich — innej planety ,,pozaziemski”. Zas Stownik jezyka
polskiego PWN ma oprocz podobnych definicji jedng szczegotowa wiasnie do Obcego
w literaturze fantastycznonaukowej ,,przybysz z kosmosu lub jakakolwiek forma zycia
obdarzona inteligencja, pochodzgca z innej planety” (PWN, obcy, b. d.).

Z punktu widzenia jezykoznawstwa interesujace jest to, ze podczas gdy zarowno
W jezyku polskim, jak i angielskim mozna uzywaé stowa Obcy zar6wno w odniesieniu
do nieznanej osoby, jak i1 kogo$ z innego $wiata, w jezyku stowackim istnieje nieco
wieksze rozrdéznienie migdzy stowami ,,cudzinec” 1 ,,mimozemstan”. W zbiorze
stownikow jezyka stowackiego!® nie ma takiego, ktory opisywalby ,.cudzinca” jako

przybysza z innej planety.

18https://slovnik.juls.savba.sk/?w=cudzinec&s=exact&c=Eda4 &cs=&d=kssj4&d=psp&d=0gs&d=sssj&d
=orter&d=scs&d=sss&d=peciar&d=ssn&d=hssj&d=bernolak&d=noundb&d=orient&d=locutio&d=obc
e&d=priezviska&d=un&d=pskfr&d=pskcs&d=psken#
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2.3.2

Jak zauwaza Leksykon polskiej literatury fantastycznonaukowej: ,,fantastyka
naukowa stworzyla cztery podstawowe rodzaje istot pozaziemskich obdarzonych
intelektem. Kategorie te wynikaja z dwoch krzyzujacych sie¢  podziatow
dychotomicznych: 1. ze wzgledu na ich postrzegalno$¢ w $wiecie przedstawionym
utworu — na postrzegalne i niepostrzegalne; 2. ze wzgledu na sposob ich przedstawienia
— antropomorficzne i nieantropomorficzne.” (Niewiadowski i Smuszkiewicz, 1990).
Kosmici, jako istoty fantastyczne pochodzace z innych §wiatdw, reprezentuja odmienng
cywilizacje kosmiczng. Motyw kontaktu z nimi jest centralnym elementem w historii

fantastyki naukowej, obecny niemal od jej poczatkow.

Cechy charakterystyczne

Obcy, w kontek$cie fantastyki naukowej, czesto sa wyobrazani jako istoty
posiadajace fizyczne cechy, ktére znaczaco rdéznig si¢ od ludzkich. Ich wyglad
zewnetrzny budzi czesto zainteresowanie i fascynacje zarowno w §wiecie fikcyjnym,
jak 1 wérdd czytelnikow czy widzow. Jedng z najbardziej charakterystycznych cech
Obcych sa ich nietypowe wyglady zewnetrzne oraz budowa ciala, jak naprzyktad Rocky
w ksigzce Projekt Hail Mary (2021) od Andy’ego Weira, ktory ma pig¢ konczyn i jest
opisywany jako podobny z wygladu do pajakal’. Moga przybieraé formy, ktore
sg zupetnie obce dla ludzkiej percepcji, posiadajac anatomiczne cechy, ktérych
nie spotyka si¢ wsrod ludzi. Ich anatomia moze by¢ zupelnie inna niz u ludzi, tak jak
pokazuje Zarnay u rasy Nyrfanow, ktorych anatomia jest wtasnie dostosowana do zycia
na ich ptanecie i nie moga wytrzymaé na stoncu'®. Moga mie¢ inne liczby koficzyn,
anawet rozne rodzaje konczyn, takie jak macki, plywajace blony czy szczypce.
Niektore Obce rasy moga posiada¢ zwielokrotnione organy lub funkcje biologiczne,
ktére sa zupelnie nieznane ws$rdd ludzi. Dodatkowo, nietypowe cechy, takie jak
skrzydta, ogony, anteny czy nawet zmieniajagce kolor chitynowe ostony, mogg by¢
powszechne wsrod Obcych, nadajagc im jeszcze bardziej egzotyczny wyglad. Te
fizyczne cechy Obcych nie tylko tworza fascynujacy obraz dla czytelnikéw i widzow,
ale takze stanowig istotny element w budowaniu §wiata fantastyki naukowej, gdyz
wplywaja na sposob, w jaki Obcy funkcjonuja w swoim $rodowisku i interakcje

z innymi postaciami w dziele.

17 (Project Hail Mary, 2021, str. 145)
18 (Tajomstvo dracej steny, 1973)
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2.3.3

Obok ich fizycznych cech, Obcy w fantastyce naukowej sg rowniez zdefiniowani
przez swoje psychologiczne i spoteczne cechy, ktére dodaja glebi i zlozono$ci
ich indywidualnemu charakterowi oraz catej Obcej spolecznosci. Pod wzgledem
psychologicznym, Obcy moga wykazywa¢ zupelnie inne sposoby myslenia,
doswiadczania emocji i motywacji niz ludzie, jak naprzyktad Veera i Jorrus w dziele
To Sleep in a Sea of Stars (2020) autorstwa Christophera Paolini’ego, ktorzy maja
,umyst roju”®. Ich sposéb podejmowania decyzji i reagowania na sytuacje moze by¢é
zupelie odmienny, co moze prowadzi¢ do ciekawych konfliktéw lub dialogow migdzy
nimi a postaciami ludzkimi. Réznice w systemach warto$ci oraz sposobach radzenia
sobie z emocjami mogg stanowi¢ istotny aspekt charakterystyki Obcych. W kontekscie
spotecznym, Obcy réwniez tworzg swoje spolecznosci, ktére sg zorganizowane wedtug
wlasnych zasad 1 hierarchii. Ich struktura spoteczna, normy oraz warto$ci moga
znaczaco si¢ rozni¢ od tych obowigzujacych w spoteczno$ciach ludzkich.
W spotecznosciach Obcych moga istnie¢ hierarchie oparte na réznych kryteriach, takich
jak wiek, sita fizyczna czy zdolno$ci psychiczne. Ponadto, sposéb komunikacji wsrod
Obcych moze by¢ roznorodny, obejmujac gesty, dzwigki czy nawet telepatie,
co dodatkowo uwydatnia ich odrebno$¢ i1 egzotycznos¢. Te aspekty spoteczne Obcych
wnoszg dodatkowa glebie do opowiesci 1 otwieraja mozliwo$¢ eksploracji
réznorodnos$ci w spotecznosciach mig¢dzygwiezdnych. Jako przyktad moze stuzyé
spotkanie z przedstawicielami innych $wiatow w Lemowych Dziennikach
Gwiazdowych, gdzie opisuje i rOwniez wyjasnia zachowanie Obcego: ,,... OW WYSOKi
dyplomata oplut mi buty, wzigtem za zty znak, falszywie, gdyz byta to tylko wonna
wydzielina gruczolow powitalnych.” (Lem, Dzienniki Gwiazdowe, 2012, str. 27).

Funkcje Obcego w literaturze fantastycznonaukowej

Obcy w fantastyce naukowej petnig réznorodne funkcje, ktore nadajg glebie
I znaczenie opowiesciom oraz pozwalajg na eksploracj¢ roznych tematow i motywow.

Jedna z gléwnych funkcji Obcego jest jego rola jako zrodia konfliktu. Czesto
sg oni przedstawiani jako przeciwnicy ludzkosci, stwarzajac zagrozenie dla naszej
egzystencji. Tarola Obcego jako wroga generuje dynamiczne napigcie i akcje w historii,
stanowigc bodziec dla bohaterow do dzialania 1 przeciwdzialania zagrozeniu.
Naprzyktad Nyrfanie z ksigzki Tajomstvo dracej steny, ktorych jedynym celem jest

podbijanie napotkanych ras i zamienianie ich w niewolnikoéw sg taka rasa.

19 https://fractalverse.net/explore-to-sleep-in-a-sea-of-stars/human-characters/entropists/
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Kolejng wazng funkcjg Obcego jest petnienie roli lustrzanego odzwierciedlenia.
Poprzez kontrast z ludzkimi wartosciami i zachowaniem, Obcy pozwalaja na refleksje
nad naszymi wlasnymi postawami i decyzjami. Ich obecnos¢ w opowiesciach czesto
prowokuje pytania o to, co oznacza by¢ ludzkim 1 jakie sg nasze fundamentalne
wartosci, co prowadzi do glebszych introspekcji 1 dyskusji. W tym miejscu mozna
wspomnie¢ o Vogonach z Autostopem przez galaktyke (1995), ktorzy pokazuja
spoteczenstwo zbudowane na biurokracji i jej wadach.

Obcy moga rowniez peli¢ funkcje symboliczng jako metafora dla obcych
kultur, ideologii czy nawet naszych witasnych obaw. Ich réznorodnos$¢ fizyczna,
spoteczna i psychologiczna moze odzwierciedla¢ ztozonos¢ ludzkiego doswiadczenia
oraz roznorodno$¢ $wiata, w ktorym zyjemy. Poprzez interpretacje Obcych jako
symboli, autorzy moga eksplorowac réznorodne tematy, od kulturowej réznorodnosci
po obawy przed nieznanym i innym.

W ten sposdb, Obcy w fantastyce naukowej nie tylko stanowig interesujace
elementy fabuly, ale takze pelnig glebsze funkcje jako nosniki symboliki, refleksji
| przekazu tematycznego. Ich obecno$é w opowiesciach otwiera drzwi do eksploracji

ludzkiego do§wiadczenia i ztozonosci naszej egzystencji.

2.4 STANISLAW LEM?%

Stanistaw Lem (1921-2006) byl wybitnym polskim pisarzem, filozofem i lekarzem.
Urodzony we Lwowie, osiedlit si¢ po IT wojnie $wiatowej we Wroctawiu. Jego studia medyczne
na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie, zakonczone specjalizacja w medycynie
tropikalnej, zapewnity mu unikalng perspektywe w tworzeniu dziet literatury science-fiction,
gdzie naukowe motywy taczyl ze Swiatem fantastycznym.

Lem zdobyt miedzynarodowg stawe przede wszystkim dzieki utworom science-fiction,
jest autorem ponad 40 fantastycznonaukowych powiesci i zbiorow opowiadan. Najwiecksza
stawe przyniost mu Solaris, opublikowany po raz pierwszy w 1961 roku. Ta powies¢, bedaca
rownoczesnie analiza ludzkiej psychiki, zostata dwukrotnie zekranizowana — najpierw przez
Andrieja Tarkowskiego (1972), a potem przez Stevena Soderbergha (2002).

Tworczos¢ science-fiction Stanistawa Lema przeszta znaczacg ewolucje w trakcie jego
kariery. Poczatkowo byt gleboko zafascynowany postepem technologicznym 1 badat jego
implikacje. Jego wczesne powiesci, takie jak Astronauci (1951) i Oblok Magellana (1955),

pokazywaly entuzjazm dla potencjatu technologii do przeksztatcania ludzkiego spoteczenstwa.

20 https://culture.pl/pl/tworca/stanislaw-lem
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Z czasem jednak perspektywa Lema ulegta zmianie. Stawat si¢ coraz bardziej krytyczny wobec
szybkiego postepu technologicznego i jego wptywu na ludzkos¢. Lem wyrazit obawy dotyczace
nieprzewidzianych konsekwencji postgpu technologicznego i mozliwosci kontrolowania przez
niego ludzkiego losu w swoich pdzniejszych dzietach, np. Kongres futurologiczny (1971)
i Fiasko (1986). Ta zmiana perspektywy odzwierciedla rosngcg $wiadomos$¢ Lema na temat
ztozono$ci 1 potencjalnych putapek postepu technologicznego, a takze jego pragnienie
ostrzezenia przed niekontrolowanym rozwojem technologii bez uwzglednienia jego etycznych
implikacji.

Lem byt nie tylko pisarzem, ale tez myslicielem, angazujacym si¢ w refleksje nad
rozwojem technologii, sztuczng inteligencja i mozliwoscig kontaktu z obcg forma zycia. Jego
prace czesto zawieraty krytyczne spojrzenie na ludzka naturg i spoteczenstwo. Jego styl pisania,
peten intelektualnych zagadnien 1 zabawnych, czesto ironicznych komentarzy, wyrdzniat go
wirod autoréw science-fiction.

Stanistaw Lem byt rowniez laureatem wielu nagrod, zardwno krajowych,
jak i miedzynarodowych, m.in. Nagrody Jerzego Zulawskiego (1973), Nagrody im. Karola
Irzykowskiego (1973) oraz Nagrody Austriackiego Krzyza Honorowego za Nauke
i Sztuke (2004).

25 JOZEF ZARNAY?

Jozef Zarnay, urodzony 14 lutego 1944 roku w miescie Humenné, jest uczonym oraz
pisarzem literatury naukowej, specjalizujacym si¢ w dziedzinie literatury science-fiction dla
dzieci i mlodziezy na Stowacji. Swojg wyzsza edukacj¢ rozpoczal na Wydziale Edukacji
Uniwersytetu P. J. Safarika w PreSovie, gdzie w latach 1961 — 1964 studiowat histori¢ oraz
jezyk rosyjski.

Po ukonczeniu studidow rozpoczat karier¢ pedagogiczna, pracujac jako nauczyciel
W r6znych miejscach od 1964 do 2006 roku. Jego Sciezka zawodowa obejmowata nie tylko
prace dydaktycznag, ale réwniez pelnienie funkcji wychowawcy, co przyczynito si¢ do jego
wszechstronnego zaangazowania w rozw6j mtodszych pokolen.

Jozef Zarnay zadebiutowat literacko w 1969 roku, publikujac swoje pierwsze dzieto
W czasopi$mie dla mlodziezy o nazwie Kamardt. Jego pierwsza powies¢, Tajomstvo Dracej
steny??, ukazata sie w 1973 roku. Opowiadata ona o fascynujacych przygodach trzech uczniéw

podstawowki z Atdbmovej Lehoty, ktorzy odkryli ukryty statek kosmiczny w skatach niedaleko

21 https://www.litcentrum.sk/autor/jozef-zarnay/zivotopis-autora
22 Thum.: Tajemnica Smoczej Sciany
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swojego rodzinnego miasta. Zarnay nawiazat do swojego debiutu, publikujac kolejne utwory
fantastycznonaukowe: Prekliata planéta (1977), Kolumbovia zo zdkladne Ganymedes (1983)
a Casolet (1990).

Jozef Zarnay aktywnie zaangazowat sic takze w produkcje telewizyjna i filmowa,
adaptujac wilasne utwory, takie jak Tajomstvo Dracej steny (1980) i Volanie ladového
vetra (1983).

Jego wktad w literature science-fiction dla dzieci i mtodziezy, a takze praca w dziedzinie
historiografii tej galezi literatury, stanowily istotny element w rozwijaniu tego gatunku

na Stowacji.
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3 CZESC ANALITYCZNA

W niniejszym rozdziale zostanie przeprowadzona analiza komunikacji z Obcym
w wybranych dzietach science-fiction autorstwa Stanistawa Lema i Jozefa Zarnaya. Celem tej
analizy jest zrozumienie, w jaki sposob przedstawiane sg interakcje miedzy ludzmi a obcymi
formami zycia oraz jakie funkcje pelnig te komunikacje w kontekscie modelu komunikacji
Romana Jakobsona.

Czes$¢ analityczna rozpocznie sie od streszczenia dwoch kluczowych utworéw: Solaris
Stanistawa Lema oraz Tajomstvo dracej steny Jozefa Zarnaya. W pierwszym podrozdziale
zostanie przedstawiona komunikacja z Obcym w Solaris, w tym interakcje z tajemniczym
Oceanem oraz jego inng forma tzw. gosémi. Kolejny podrozdziat skupi si¢ na komunikacji
z Obcym w Tajomstve dracej steny, analizujac relacje z poszczegdlnymi grupami Obcych:
Lurrydanami, Nyrfanami, Ariolanami i Tortonoranami.

Kazdy Obcy zostanie najpierw opisany, a nastgpnie bedzie przeanalizowana forma
komunikacji, jaka si¢ postugiwatl. Rozbior ten zostanie przeprowadzony zgodnie z modelem
komunikacji Jakobsona, identyfikujac wszystkie jego elementy, takie jak nadawca, odbiorca,
komunikat, kontekst, kod oraz kontakt. Na koncu kazdej analizy zostanie okre§lona dominujaca
funkcja komunikacji, co pozwoli na lepsze zrozumienie roli, jaka komunikacja z Obcym

odgrywa w badanych utworach.

3.1 SOLARIS

Solaris to science-fiction autorstwa Stanistawa Lema opublikowana po raz pierwszy
w 1961 roku. Akcja ksigzki toczy si¢ na stacji badawczej na obcej planecie o nazwie Solaris.
Glowny bohater, Kris Kelvin, leci na t¢ stacje, aby zbadac tajemnicze zjawisko, ktore dotyczy
Oceanu pokrywajacego planete. Charakterystyczng cechg tego oceanu jest jego zdolno$é¢
do manifestowania si¢ w formie skomplikowanych istot, ktore sa nasladujacymi ludzi
konstrukcjami zwanymi gosémi. Te stworzenia wydajg si¢ by¢ tworzone z mysli i wspomnien
ludzi, ktorzy znajdowali si¢ w poblizu Oceanu. Watek opowiada o wysitkach naukowcow na
stacji badawczej, ktorzy staraja si¢ zrozumie¢ ten niezwykty fenomen. Kelvin do$wiadcza
osobistego dramatu, gdy na stacji pojawia si¢ gos¢ jego zmartej ukochanej, Harey. Jest to dla
niego trudne do$wiadczenie emocjonalne, poniewaz musi zmierzy¢ si¢ ze swoimi uczuciami
wobec niej oraz z faktem, ze ta istota jest tylko ztudzeniem stworzonym przez Ocean. W miare
jak akcja rozwija si¢, naukowcy probuja nawigza¢ kontakt z Oceanem i zrozumie¢ jego naturg
oraz zamiary. Jednakze, im wigcej odkrywaja, tym bardziej zdajg sobie sprawe, ze ocean Solaris

jest znacznie bardziej zagadkowy i nieuchwytny, niz si¢ spodziewali. Ksigzka porusza wiele
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tematow, takich jak natura ludzkiej egzystencji, komunikacja mi¢dzygatunkowa, tozsamos$¢
I samoswiadomos¢. Ostatecznie Solaris to glgboko filozoficzna opowies¢ o granicach

ludzkiego zrozumienia i mozliwos$ci porozumienia si¢ z czyms zupetnie obcym.

3.2 TAJOMSTVO DRACEJ STENY

Ksigzka Tajomstvo dracej steny opowiada histori¢ trzech chtopcow — Fera, Vila
i Stanina z Atomovej Lehoty, ktorzy natrafiajg na statek kosmiczny ukryty w skatach niedaleko
swojej wioski. Po niezamierzonej aktywacji statku, bohaterowie trafiaja na odlegta planete
0 nazwie Lurryda, gdzie nawiazujg kontakt z roznymi gatunkami kosmitéw oraz osobami, ktore
okazuja si¢ by¢ porwanymi z Ziemi. W trakcie wielu niebezpiecznych sytuacji, chtopcy musza
wykorzysta¢ swoje umiej¢tnosci oraz spryt, aby uniknagé zagrozen, z ktorymi si¢ Spotykaja.
Dzigki pomocy Radavara z Arioli, czlonka rasy odpowiedzialnej za budowe statku
kosmicznego, bohaterom udaje si¢ powroci¢ na Ziemig.

W drugiej czgséci opowiesci chtopcy ponownie zostaja przeniesieni — tym razem 3000
lat wstecz w czasie. Wracajac do domu maja troche klopotow, co skutkuje utrata letnich
wakacji. Nastgpnie, w wyniku kolejnego niezamierzonego startu rakiety, bohaterowie trafiaja
na inna planete — Tortonor — w towarzystwie dwoch przypadkowych pasazerow, Julka i Steva.
W trakcie swoich przygod spotykaja znanych wczesniej nadzorcy niewolnikow z Nyrfy oraz
nowa ras¢ rdzennych mieszkancéw — Tortonorian. Odkrywajg rowniez obecnos$¢ ziemskich
delfinéw oraz podwodnej todzi Nautilus pod dowddztwem kapitana. Ostatecznie, bohaterowie
ponownie spotykaja Radavara, ktoéry pomaga im powrdcic¢ na Ziemig.

3.3 KOMUNIKACJA Z OBCYM/INNYM W SOLARISIE

W miar¢ jak ludzko$¢ poszerza swoje horyzonty i sigga w przestrzen kosmiczng,
pojawiaja si¢ pytania fundamentalne dotyczace egzystencji, tozsamo$ci i mozliwo$ci
komunikacji z innymi formami zycia. W Solarisie stacja badawcza na obcej planecie stanowi
areng, na ktorej te kwestie stajg si¢ szczegolnie palace. Skupig si¢ na probach naukowcow
zrozumienia i nawigzania kontaktu z Obcym, znanym jako Ocean, ktory pokrywa wiekszos¢
powierzchni planety Solaris. Poprzez eksperymenty, analiz¢ danych i refleksje filozoficzne,
badacze stajg w obliczu niezwyktych wyzwan i tajemnic, jakie stawia przed nimi ta niezwykta
forma zycia. Komunikacja z Obcym staje si¢ nie tylko zadaniem naukowym, ale rowniez
osobistym 1 egzystencjalnym. Badacze musza zmierzy¢ si¢ nie tylko z trudno$ciami
technicznymi, ale takze z konsekwencjami emocjonalnymi, jakie niesie za sobg kontakt z czyms$

tak obcym 1 niezrozumiatym.
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Opis obcego w przypadku Oceanu w ogole nie jest tfatwy. W swoim naturalnym stanie
przybiera posta¢ galaretowego oceanu, lecz z tej amorficznej formy moga si¢ wylania¢
wszystkie inne, takie jak mimoidy, ktore sa strukturami przypominajacymi gigantyczne rzezby,
czy symetriady — ogromne formacje, ktore rozwijaja sie w przestrzeni w bardzo skomplikowany
sposob 1 charakteryzujg sie, jak juz podkresla ich nazwa, precyzyjng symetrig. Z drugiej strony
powstawaja tez asymetriady, ktére sa podobne do symetriad, ale pozbawione ich cechy
charakterystyznej — symetrii. Asymetriady sa przez to bardziej nieprzewidywalne struktury.
Najcickawsza formg sg wlasnie goscie — postacie stworzone ze wspomnien naukowcow, ktore
wedhug jednej z teorii uwazajg za probe Oceanu komunikowaé. Goscie sg bardzo specyficzni
dla kazdego naukowca, ale maja jakie$ cechy spoteczne — pojawiaja si¢ mniej-wiecej W tym
samym czasie, s3 one jednoczesnie niezwykle doktadnie ztozone, jesli chodzi o ich wyglad (np.
jak Kelvin bada krew Harey odkrywa, ze jest ona bardzo podobna do ludzkiej), jak i niemal
niedokonczone, jesli chodzi o ich zachowywanie (np. powtarzane pytania Harey, ktore
przypodobniaja ja bardziej do matego dziecka niz do osoby doroste;j).

Naukowcy probuja komunikowaé si¢ z Oceanem w kazdej jego formie. Najpierw
poprzez obserwacj¢ i skanowanie, pozniej eksperymenty fizyczne i chemiczne oraz
psychologi¢. Staraja si¢ nawigzac¢ kontakt bezposredni za pomoca radiokomunikatdw, i1 kiedy
okazuje si¢ to bez wyniku, naswietlajg Ocean promieniami rentgenowskimi. Mimo tych
licznych wysitkéw, brak zrozumienia kodu i sposobu komunikacji Oceanu prowadzi
do frustracji i poczucia bezradnosci.

Werbalna komunikacja jest najbardziej oczywista podczas interakcji z gosémi, ktorzy
sg manifestacjami wspomnien i ukrytych mys$li zatogi stacji. Te istoty, cho¢ materialne,
s3 W pewnym sensie emanacjg Oceanu. Dialogi z nimi to proby zrozumienia ich natury i celu
ich pojawienia si¢. W tym przypadku werbalna komunikacja pelni funkcje narzedzia
badawczego, stuzacego do odkrywania intencji i mechanizméw dziatania Oceanu. Stanowi
takze odzwierciedlenie ludzkiej potrzeby zrozumienia 1 klasyfikacji nieznanego.

W Solaris wiele form przybiera wtasnie komunikacja niewerbalna, ktore sa rownie
wazne iczesto bardziej zagadkowe niz u komunikacji werbalnej. Jednym z naukowych
eksperymentéw prowadzonych przez zatogg stacji jest nas§wietlanie Oceanu promieniami
rentgenowskimi. To proba wywotania reakcji, ktora moglaby pomdéc w zrozumieniu jego
struktury i sposobu funkcjonowania. Jest to forma komunikacji, gdzie impuls wyjsciowy jest
ludzkim dziataniem technicznym, a odpowiedz — cho¢ niewerbalna — moze dostarczy¢ cennych
informacji. Reakcje i zachowania gosci sa inng forma niewerbalnej komunikacji. Ich gesty,

mimika i czyny moga odzwierciedla¢ nie tylko emocje i mysli bohaterow, ale takze intencje
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Oceanu. Interpretacja tych niewerbalnych sygnatow stanowi powazny element interakcji
z Obcym. Sam Ocean, zmieniajagcy swoje formy i struktury, komunikuje si¢ z badaczami
na sposob, ktory trudno jednoznacznie zinterpretowa¢. Te zmiany moga by¢ postrzegane jako
odpowiedz na obecnos$¢ ludzi, ich dzialania i emocje. Proces ten mozna porownac
do subtelnych form komunikacji znanych z przyrody, gdzie brak stow nie oznacza braku
informacji. Kontakt z Oceanem wplywa takze na sny i stany podswiadomosci zatogi.
Doswiadczenia te, cho¢ osobiste i subiektywne, sg kolejng warstwa niewerbalnej komunikacji,
poprzez ktérg Ocean zdaje si¢ oddziatywac na ludzkie umysty. Analizujgc sposob, w jaki autor
przedstawia interakcje ludzi z zagadkowym Oceanem, mozna zauwazy¢, ze obie te formy
komunikacji odgrywaja istotng role.

Réznorodne formy komunikacji w Solaris podkreslajg ztozonosc¢ i obcos¢ Oceanu. Lem
pokazuje, ze zrozumienie innej formy zycia moze wymagac przekroczenia granic tradycyjnych
metod komunikacji. Werbalne proby porozumienia, chociaz znajome i komfortowe dla ludzi,
okazuja si¢ niewystarczajace wobec tak odmiennej istoty jak Ocean. Niewerbalne formy, cho¢
trudniejsze do zinterpretowania, odstaniajg glgbie interakcji z nieznanym. W ten sposob Lem
nie tylko ukazuje trudnosci zwigzane z komunikacja miedzygatunkows, ale takze zacheca
do refleksji nad ograniczeniami ludzkiego poznania i j¢zyka. Komunikacja z Obcym w Solaris
staje si¢ metaforg dla wszelkich prob zrozumienia tego, co inne i niepojete, wskazujac

na koniecznos$¢ otwartosci na roznorodne formy wymiany informacji.

3.3.1 Analiza na podstawie modelu Jakobsona

Analizujac te proby komunikacji, mozna zauwazy¢ dwie odrebne plaszczyzny
komunikacji, ktore wpisuja si¢ w model komunikacyjny Romana Jakobsona.
W pierwszej plaszczyznie nadawca jest cztowiek, a odbiorcg Ocean. Przyktadem
tego sa eksperymenty z promieniowaniem rentgenowskim oraz proby bezposredniej
komunikacji poprzez radiokomunikaty. Naukowcy na stacji Solaris, w tym Kris Kelvin,
starajg si¢ przekaza¢ informacje 1 wywota¢ reakcje Oceanu, jednak odpowiedzi
pozostajg dla nich niejasne 1 trudne do zinterpretowania.

W drugiej ptaszczyznie sytuacja si¢ odwraca — nadawca jest Ocean, a odbiorca
cztowiek. Najbardziej wyrazistym przykladem tego typu komunikacji sg goscie,
materializacje 0sob z przesztosci naukowcoOw. Te postacie, powstate ze wspomnien,
moga by¢ rozumiane jako sposob, w jaki Ocean probuje komunikowac sie z ludzmi a
tedy jako kanal komunikacyjny. Przez generowanie gosci Ocean w pewien sposob
odpowiada na obecnos$¢ i dziatania ludzi na swojej powierzchni, chociaz metoda, jaka

do tego uzywa, nie jest jasna do jednoznaczneho rozszyfrowywania.
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Komunikacja poprzez gosci jest ztozona i wieloznaczna. Naukowcy, wchodzac
w interakcje z tymi materializacjami, doswiadczaja glebokich przezyé emocjonalnych
I psychologicznych. Rozmowy z gosémi stanowia usitowanie zrozumienia intencji
Oceanu, a takze odkrycia, co te postacie mogg powiedzie¢ o sposobie, w jaki Ocean
odbiera ludzka obecnos¢. Jednak te rozmowy czgsto prowadzg do jeszcze wigkszego
zametu, podkreslajac przepas¢ miedzy ludzkim a obcym systemem myslenia.

Brak wspolnego kodu i kontekstu w obu plaszczyznach komunikacji prowadzi
do niepowodzenia w pelnym zrozumieniu, co jest centralnym tematem powiesci Solaris.
Te proby podkreslajg granice ludzkiego poznania oraz wyzwania zwigzane
z nawigzywaniem kontaktu z catkowicie obcg formg zycia, co z kolei rodzi pytania
0 nature inteligencji, $wiadomosci i samej istoty komunikacji.

Analizujac komunikacj¢ w Solarisie przez pryzmat funkcji komunikacyjnych
w modelu Romana Jakobsona, mozemy wyrozni¢ kilka kluczowych aspektow.
Funkcje te — referencjalna, emotywna, konatywna, fatyczna, poetycka i metajezykowa
— pozwalaja na glgbsze zrozumienie prob nawigzania kontaktu z Oceanem oraz
interakcji z gosémi.

Wybrane sytuacje komunikacyjne w Solarisie, pokazuja, jak ro6zne funkcje
komunikacyjne dominuja w zaleznosci od kontekstu interakcji. Kiedy Ocean
komunikuje si¢ z Kelvinem poprzez gosci, najbardziej wyrazista funkcjg jest funkcja
fatyczna. Goscie pojawiaja si¢, aby utrzymaé¢ kontakt migdzy Oceanem a ludzmi,
stanowigc form¢ komunikacyjnego kanatu, mimo ze tre§¢ przekazu pozostaje
zagadkowa. Funkcja fatyczna, skupiajaca si¢ na podtrzymywaniu samego aktu
komunikacji, jest centralna w tej interakcji. Pojawienie si¢ Harey, zmartej ukochane;j
Kelvina, nie niesie ze sobg jasnego komunikatu informacyjnego, ale zmusza bohatera
do interakgcji, refleksji i wysitku zrozumienia obecnosci tych istot. Ocean w ten sposob
pokazuje, ze jest Swiadomy obecnosci ludzi i1 chce utrzyma¢ z nimi jakas forme
kontaktu. T¢ funkcje podkresla czesta sytuacja, kiedy Harey pyta Kelvina, gdzie jest lub
czy jest tutaj, co wskazuje na potrzebe ciggltego potwierdzania obecnosci 1 kontaktu.

Chociaz inne funkcje komunikacyjne, takie jak emotywna czy referencyjna, moga
réwniez wystepowaé w interakcjach z Oceanem, to wtasnie funkcja fatyczna dominuje
w przypadku komunikacji z Kelvinem przez gosci. Podkresla to trudnos¢ w nawigzaniu
prawdziwego porozumienia i zrozumienia intencji Oceanu, ukazujac jednoczesnie,
jak skomplikowane i wielowymiarowe moga by¢ proby komunikacji z obcymi formami
zycia.
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Podsumowujac, w Solaris komunikacja z Obcym ma roéznorodne formy, zaréwno
werbalne, jak i niewerbalne, co uwidocznia skomplikowang nature Oceanu. Interakcje z gosémi
i reakcje Oceanu na ludzkie dziatania odkrywaja, jak istotne sg te formy komunikacji.

Werbalna komunikacja wystepuje przede wszystkim w dialogach z gosémi, ktore maja
na celu odkrycie ich natury i intencji. Niewerbalna komunikacja obejmuje odpowiedzi Oceanu
na eksperymenty, takie jak nas$wietlanie promieniami rentgenowskimi, oraz obserwacje
zachowan gosci. W obu przypadkach brak wspolnego kodu i kontekstu prowadzi do trudnosci
w zrozumieniu, co podkresla wyzwania w komunikacji z obcg formag zycia.

W oparciu 0 model komunikacyjny Romana Jakobsona, dominujaca funkcja w Solaris
jest funkcja fatyczna. Utrzymanie kontaktu mi¢dzy ludzmi a Oceanem, nawet bez pelnego
zrozumienia tresci przekazu, jest fundamentalne. Goscie dziataja jako kanat komunikacyjny,
co wskazuje na potrzebe statej interakcji, mimo Ze jej znaczenie pozostaje zagadkowe. Inne
funkcje, takie jak emotywna i referencyjna, rbwniez sg obecne, ale to wlasnie funkcja fatyczna
jest najwazniejsza, ukazujac skomplikowanos¢ i wielowarstwowos¢ podejs¢ do komunikacji
z Obcym.

34 KOMUNIKACJA Z OBCYM/INNYM W KSIAZCE TAJOMSTVO DRACEJ
STENY

W ponizszym podrozdziale opisane zostang rézne rodzaje kosmitoéw pojawiajacych si¢
w dziele, sposoby ich komunikacji z bohaterami, skutecznos$¢ tej komunikacji oraz problemy,
ktore podczas niej wystepuja lub moga wystapi¢. Zarnay bawi sie réoznymi rodzajami
komunikacji w swojej pracy, nie tylko migdzy obcymi rasami, ale takze dodaje komunikacje
miedzyjezykowa z ludZzmi z innych krajow.

3.4.1 Lurrydani
Lurrydani to humanoidalna rasa obcych o ludzkich konczynach, ale
wydluzonych twarzach ze spiczastymi nosami pokrytymi mchem 1 skrywajacymi
ciemne oczy. Chodzg ubrani w skory lokalnych zwierzat i pomimo prymitywnego
poziomu ewolucji sg dumng rasg, ktéra nie da si¢ zniewoli¢. Pomimo podobnej anatomii

(maja usta), nie uzywaja typowej mowy, ale komunikujg si¢ za pomocag kaszlu,

chrzagkania 1 kichania. Jak pokazuje posta¢ Juraja Dominika (czechostowackiego

ambasadora), jezyka Lurrydanow mozna si¢ nauczyC, a jednoczesnie, jak pokazuje
eksperyment Fera, potrafig oni porozumiewac si¢ za pomoca gestow (Ferowi udaje si¢

nauczy¢ ich gry w pitke nozng).
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Porozumiewanie si¢ z Lurrydanami jest skomplikowanym procesem,
obejmujgcym zaréwno elementy werbalne, jak i niewerbalne. Lurrydanie postuguja si¢
dzwigkami, ktore stanowig podstawe ich werbalnej wymiany komunikatéw. W ten
sposob tworza unikalny system jezykowy, ktory jest wymagajacy dla cztowieka, ale
mozliwy do opanowania. Z kolei komunikacja niewerbalna, szczegdlnie za pomoca
gestow, umozliwia przekazywanie informacji i instrukcji, ktore pokonujg bariery
jezykowe.

Obecnos¢ thumacza, ktory pelni istotng funkcje w przekazywaniu komunikatow
mie¢dzy obiema stronami, jest niezbedna do komunikacji migdzyjezykowej
z Lurrydanami. Z uwagi na unikalny sposob komunikacji Lurrydanow istnieje potrzeba
interpretacji tych dzwickoéw na zrozumiatg dla ludzi mowe. Posrednik, jest niezbedny
do dekodowania tych sygnatow i tlumaczenia ich na zrozumiate komunikaty,
co pozwala na skuteczne porozumiewanie si¢ I nadawanie szczegétowych wiadomosci.
Bez takiego wsparcia komunikacja bylaby znacznie utrudniona, bioragc pod uwage
roznice kulturowe i biologiczne miedzy Lurrydanami a ludzmi.

Miedzyjezykowos¢ tej interakcji prowadzi do kolejnego dodatkowego problemu
poza Kkoniecznoscig udziatu tlumacza. Jak wspomniano wczesniej, w tego typu
komunikacji jej elementy sa podwojone. Ma to odzwierciedlenie w analizie opartej

na modelu Jakobsona.

3.4.1.1 Analiza na podstawie modelu Jakobsona

Komunikacja odbywa si¢ za pomocg posrednika, a obie strony sg
na przemian nadawcami 1 odbiorcami komunikatow. Tilumacz dziala jako
pierwotny odbiorca i wtorny nadawca w obu kierunkach komunikacji, podczas gdy
uczestnicy rozmowy s3 zawsze pierwotnym nadawcg 1 wtérnym odbiorca.
Kontekstem danej sytuacji komunikacyjnej jest poszukiwanie Fera, a wskazowki
prowadzg przez osad¢ Lurrydan, gdzie to Fero nauczyl miejscowych gra¢ w pitke
nozng, a naczelnik osady narzeka, zeteraz jego wspoélplemiency nie robig
nic innego. Wiadomosci sa zakodowane w jezyku lurrydanskim lub stowackim.

Analizujac  komunikacje z Lurrydanami przy wuzyciu modelu
komunikacyjnego Jakobsona, mozemy dostrzec roznorodne aspekty tej interakcji.
Przykladem jest sytuacja, gdy Juraj Dominik stara si¢ porozumie¢ z Lurrydanami,
gdzie on jest nadawca, a oni odbiorcami. Kiedy za§ Lurrydanie przekazuja

informacje o Ferze, role te si¢ odwracaja.
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Kontekst komunikacyjny odgrywa wazng rol¢ w zrozumieniu interakcji
miedzy ludzmi a Lurrydanami. Poszukiwanie Fera i sytuacja w osadzie Lurrydanow
tworza specyficzne warunki, w ktorych odbywa si¢ komunikacja. Kontekst ten
determinuje tre$¢ 1 form¢ komunikatéw, a takze wplywa na wybodr kodu. Kody
W tym przypadku obejmuja zardwno jezyk lurrydanski, jak i stowacki, a takze gesty
1 mimike. Lurrydanie uzywaja kaszlu, chrzakania i kichania jako swojego jezyka,
co stanowi barier¢ dla ludzi, ktorzy musza nauczy¢ si¢ tego nietypowego systemu
znakow, aby skutecznie si¢ porozumiewac.

Kanaty komunikacyjne, czyli $rodki, za pomoca ktorych przekazywane sa
komunikaty, obejmuja zar6wno dzwigki wydawane przez Lurrydandw, jak i gesty
oraz mimikg. W przypadku eksperymentu Fera, nauka gry w pitke nozna byla
mozliwa dzigki komunikacji za pomocg gestow, co wskazuje na elastyczno$¢
i adaptacyjno$¢ Lurrydanéw w porozumiewaniu si¢ z ludzmi. Jednak mimo
sukcesu w nauce prostych czynnosci, takich jak kopanie pitki, wytlumaczenie
bardziej skomplikowanych koncepcji, takich jak zasada spalonego, okazalo si¢
trudniejsze bez tlumacza. To pokazuje, ze pomimo pewnej zdolnosci
do wzajemnego porozumiewania Si¢, subtelnosci jezykowe i kulturowe moga
stanowi¢ istotng bariere.

W kontekscie analizy komunikacji za pomocg modelu Jakobsona, nadawca
W jednym momencie jest cztowiek, probujacy przekaza¢ informacje Lurrydanom,
natomiast w innym momencie to Lurrydanie staja si¢ nadawcami, przekazujac
swoje komunikaty ludziom. Warto zwroci¢ uwage na kod komunikacyjny —
zarowno ludzi, jak 1 Lurrydandéw. Lurrydanie uzywaja specyficznych dzwiekow,
ktére sg trudne do zrozumienia dla ludzi. Mimo to, dzigki posrednikom, mozliwe
staje si¢ opanowanie podstaw tego jezyka.

Interakcje te podkreslajg istote kodu w komunikacji. Juraj Dominik jako
tlumacz 1 mediator jest niezbedny w dekodowaniu komunikatoéw, ktore bez jego
udzialu bytyby niezrozumiate. Z kolei dziatania Fera pokazuja, ze pewne formy
komunikacji, takie jak gesty i mimika, moga by¢ bardziej uniwersalne i zrozumiate,
mimo réznic kulturowych i biologicznych.

Ostatecznie, analiza komunikacji z Lurrydanami wedtug modelu Jakobsona
uwidacznia skomplikowang naturg prob porozumienia si¢ z obcg rasg. Wymaga to
nie tylko znajomosci jezyka, ale takze zrozumienia kontekstu i kultury, w jakiej

dany kod jest uzywany. To pokazuje, ze komunikacja mi¢dzygatunkowa, mimo
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3.4.2

swoich wyzwan, jest mozliwa, cho¢ wymaga duzej elastycznosci i gotowos$ci
do adaptacji po obu stronach.

Dominujaca funkcja komunikacyjna w tej sytuacji jest funkcja poznawcza.
Ta funkcja skupia si¢ na przekazywaniu informacji i wiedzy, co jest szczegdlnie
istotne w kontek$cie interakcji miedzygatunkowej, gdzie wymiana danych
umozliwia zrozumienie. Przyktadem dominacji funkcji poznawczej jest sytuacja,
gdy Juraj Dominik, stara si¢ porozumie¢ z Lurrydanami, aby zdoby¢ informacje na
temat Fera. W tej interakcji Juraj pelni role nadawcy, przekazujgc zapytania i
prosby, natomiast Lurrydanie stajg si¢ odbiorcami, ktorzy nastepnie udzielaja
odpowiedzi. Kiedy Lurrydanie przekazujg informacje o Ferze, role te si¢ odwracaja,
a funkcja poznawcza nadal pozostaje dominujgca, poniewaz podstawowe jest
uzyskanie precyzyjnych danych dotyczacych poszukiwanego bohatera. Funkcja
poznawcza jest réwniez widoczna podczas eksperymentu Fera, ktory uczy
Lurrydanéw gry w pitke nozng.

Rola thumacza w tej interakcji jest zasadnicza dla funkcji poznawczej. Juraj
dziata jako mediator, dekodujac specyficzne dzwigki Lurrydanow i ttumaczac je na
zrozumiate dla ludzi komunikaty. To pokazuje, ze skuteczna komunikacja
migdzygatunkowa wymaga nie tylko znajomosci jezyka, ale rowniez glebokiego
zrozumienia kulturowego kontekstu, w jakim dany kod jest uzywany. Funkcja
poznawcza w komunikacji z Lurrydanami podkresla znaczenie precyzyjnego i
skutecznego przekazywania informacji w konteks$cie miedzygatunkowym.

Ostatecznie, analiza komunikacji z Lurrydanami wedlug modelu Jakobsona
uwidacznia skomplikowang nature prob porozumienia si¢ z obcg rasg. Wymaga to nie
tylko znajomosci jezyka, ale takze zrozumienia kontekstu i1 kultury, w jakiej dany kod
jest uzywany. To pokazuje, ze komunikacja miedzygatunkowa, mimo swoich wyzwan,
jest mozliwa, cho¢ wymaga duzej elastycznoséci i gotowosci do adaptacji po obu
stronach. Funkcja poznawcza jest dominujgca, gdyz gléwnym celem interakcji jest
wymiana i przyswajanie nowych informacji, co jest istotne dla rozwoju fabuty i relacji
mig¢dzy ludZzmi a Lurrydanami.

Nyrfanie

Nyrfanie to obca rasa charakteryzujaca si¢ czerwonymi oczami i zdeformowang

sylwetka. Zamiast rgk maja konczyny przypominajace macki i wydaja si¢ nie mie¢

glowy. Przebywaja gldéwnie pod powierzchnig planet, poniewaz sg wrazliwi na §wiatto
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i ciepto. Jest to rowniez powdd, dla ktorego porywaja ludzi do Lurrydy — musza
uprawia¢ zywnos¢, ale sami nie mogg tego zrobic.

Nyrfanie w ksigzce uzywaja komunikacji werbalnej w sposéb prosty, ale
skuteczny. Pomimo niepelnego opanowania j¢zyka, czg¢sto postuguja si¢ tamanym
angielskim aby przekaza¢ swoje polecenia lub warunki. Komunikujg si¢ bezposrednio
z porwanymi ludZmi, starajac si¢ jasno przedstawi¢ swoje wymagania i oczekiwania, CO
podkresla ich determinacje¢ w osiggnieciu celow. Waznym aspektem jest fakt, ze
Nyrfanie komunikujg si¢ bez uzycia posrednika jezykowego, co pokazuje ich zdolnos¢
do bezposredniej interakcji migdzykulturowej z ludzmi.

3.4.2.1 Analiza na podstawie modelu Jakobsona

Sami gltowni bohaterowie nie komunikuja si¢ z Nyrfanami (przewaznie
probuja przed nimi uciec), ale w ksiagzce pojawiaja sie¢ dwie sytuacje, w ktorych
jednym z uczestnikow jest Nyrfan, a drugimi sg Juraj Dominik i inspektor George
Robinson. Kontekst pierwszego przypadku jest taki, ze Nyrfanie wtasnie porwali z
Ziemi grupe ludzi, w tym Juraja Dominika i1 inspektora Robinsona, ktérym
powierzono zadanie rozwigzania zagadki zaginigcia mieszkancow Afryki
Rownikowej. W tej sytuacji jeden z Nyrfanow staje si¢ nadawcg i oglasza ludziom
ich los. Oznacza to takze, ze dana grupa o0sob jest odbiorcg jego komunikatu. Tym
razem jest to kontakt bezposredni, bo Nyrfan stara si¢ by¢ zrozumiany, a nie ma
thumacza.

Analizujac ten przypadek przy uzyciu modelu Jakobsona, widzimy, ze kod,
ktorym postuzyt si¢ Nyrfan, byl tamanym angielskim. Jest to istotny element
analizy, poniewaz wybor jezyka wplywa na skuteczno$¢ komunikacji. Uzycie
tamanego angielskiego przez Nyrfana moze sugerowaé, ze probowal on
dostosowa¢ si¢ do jezyka, ktory moglby by¢ zrozumiany przez wigkszosé
porwanych, mimo ze francuski bylby prawdopodobnie bardziej odpowiedni (ze
wzgledu na miejsce i czas dzieja). To z kolei podkresla trudnosci w wyborze
odpowiedniego kodu komunikacyjnego w sytuacjach migdzykulturowych
I miedzygatunkowych.

Ciekawym elementem tej sytuacji jest rowniez przekazywanie relacji przez
Juraja Dominika. Opowiadajac wydarzenia trzem gléwnym bohaterom, Dominik
uzywa stowackiego z zamierzonymi btedami, co ma nasladowac¢ famany angielski
kosmita. Taki zabieg literacki podkresla problem wielowarstwowej komunikacji

i przektadu. Nyrfan komunikowat si¢ tamanym angielskim, ktory nastepnie zostat
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przettumaczony przez Dominika na famany stowacki. To wielokrotne ttumaczenie
i dostosowywanie kodu komunikacyjnego wprowadza dodatkowa warstwe
trudnos$ci w zrozumieniu oryginalnego przekazu.

W drugim zdarzeniu jeden z Nyrfanéw zostaje wystany jako negocjator
do Bi¢kitnego Pawilonu. Tym razem obu stronom komunikacji powierzone zostaly
obie funkcje — nadawcy i odbiorcy. Juraj Dominik i inspektor Robinson negocjuja
w imieniu mieszkancow i Lurrydanéw, ale tym razem sama komunikacja opisana
jest jedynie posrednio. Chtopcy dowiadujg si¢ pdzniej od Dominika, jakie warunki
postawita sobie Nyrfania i co si¢ stanie, jesli ich nie speinia.

Brak szczegdétowego opisu samej rozmowy i uzytego kodu wprowadza
pewien poziom niepewnosci. Mozemy jedynie przypuszcza¢, ze komunikacja
odbyta si¢ bezposrednio, a negocjacje byly prowadzone w jezyku, ktéry obie strony
mogly zrozumie¢. Ta sytuacja pokazuje, jak istotne jest zaufanie do posrednikow
I ich zdolno$¢ do wiernego przekazania informacji. Rola posrednika, podobnie jak
w pierwszym przypadku, jest krytyczna, a jego kompetencje jezykowe i kulturowe
mogg zdecydowac o powodzeniu komunikacji.

W analizie komunikacji z Nyrfanami wedlug modelu Romana Jakobsona,
dominujaca funkcja komunikacyjng jest funkcja imperatywna (apelatywna).
Funkcja ta skupia si¢ na wywolaniu reakcji lub dziatania u odbiorcy, co jest
zasadnicze w kontekscie interakcji, w ktorych Nyrfani komunikuja swoje polecenia
lub warunki ludziom.

Pierwsza sytuacja, w ktorej Nyrfan komunikuje si¢ z grupg porwanych
ludzi, wtym z Jurajem Dominikiem i inspektorem George'em Robinsonem,
doskonale ilustruje dominacje¢ funkcji imperatywnej. Nyrfan, jako nadawca, uzywa
tamanego angielskiego, aby oglosi¢ ludziom ich los 1 nakresli¢ ich przyszte zadania.
W tym przypadku komunikat ma na celu nie tylko informowanie, ale przede
wszystkim wywolanie okreslonych dziatan u odbiorcéw — podporzadkowanie si¢
poleceniom Nyrfandw i zaakceptowanie ich roli w uprawie Zywnosci na Lurrydzie.
Wybdr jezyka, mimo ze niedoskonaty, jest probg maksymalnego dostosowania si¢
do zrozumienia przez ludzi, co pokazuje, ze Nyrfanom zalezy na skutecznosci
przekazu, nawet kosztem jego precyzji.

W drugiej sytuacji, kiedy Nyrfan pelni role negocjatora w Blekitnym
Pawilonie, funkcja imperatywna rowniez dominuje. Chociaz szczegdty rozmowy

nie sg bezposrednio opisane, wiemy, ze Nyrfan przekazuje warunki, jakie musza
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3.4.3

zosta¢ spetnione przez ludzi i Lurrydanow. Juraj Dominik i inspektor Robinson,
jako przedstawiciele ludzi i Lurrydanow, staja si¢ odbiorcami tych warunkow,
ktére majg wywotaé okreslone dziatania z ich strony. Brak szczegoétowego opisu
rozmowy wprowadza pewien poziom niepewnosci, jednak jasne jest, ze celem
komunikacji byto sktonienie ludzi i Lurrydanéw do spelienia warunkéw
postawionych przez Nyrfanow.

Poniewaz komunikacja z Nyrfanami koncentruje si¢ na przekazywaniu
polecen i warunkow, ktore maja bezposredni wptyw na dziatania ludzi i innych ras
bardzo wazng role odgrywa funkcja imperatywna. Przekazywanie tych polecen
w tamanym angielskim, a nastgpnie relacjonowanie ich przez Juraja Dominika
w tamanym stowackim, podkresla dodatkowe trudno$ci i warstwy w procesie
komunikacji. Jednak mimo tych barier, funkcja imperatywna pozostaje dominujaca,
poniewaz glownym celem jest wywotanie reakcji i dziatania zgodnie z wola
Nyrfanow.

Interakcje te pokazuja, jak istotne jest skuteczne przekazywanie polecen
i wytycznych w kontek$cie migdzygatunkowym. Rola posrednikow, takich jak
Juraj Dominik, jest centralna w dekodowaniu i przekazywaniu tych komunikatow,
co dodatkowo podkresla znaczenie funkcji imperatywnej. Kompetencje jezykowe
I kulturowe posrednikéw mogg znaczgco wplywaé na skuteczno$¢ komunikacji, co
jest szczeg6lnie wazne, gdy stawka sa istotne dziatania i decyzje.

Podsumowanie analizy komunikacji z Nyrfanami z perspektywy modelu
Jakobsona ukazuje ich prosta, ale skuteczng werbalng interakcje, czesto oparta na
famanym angielskim, bez posrednictwa tlumacza. Dominujaca funkcjg jest
imperatywna, gdzie Nyrfanie przekazuja jasne polecenia i warunki, majace na celu
wywotanie okreslonych dziatan u ludzi i Lurrydanow. Rolg¢ posrednikow, jak Juraj
Dominik, podkresla si¢ jako fundamentalng w przekazywaniu tych komunikatow, co
dodatkowo komplikuje wielokrotne tlumaczenie 1 dostosowywanie kodu
komunikacyjnego. Model Jakobsona pomaga zrozumie¢, jak kazdy element
komunikacyjny wptywa na skuteczno$¢ przekazywania polecen i wytycznych w tym
kontekscie.

Ariolani

Mieszkancy Arioly charakteryzujg si¢ unikalnymi cechami fizycznymi, ktore
wyraznie odrozniajg ich od ludzi. Przede wszystkim ich glowy sag dwukrotnie wigksze
niz ludzkie, co nadaje im wyrazisty 1 nieproporcjonalny wyglad. Wysokie czoto
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dodatkowo poteguje wrazenie intelektualnej przewagi oraz tajemniczosci. Najbardziej
intrygujaca cecha s3 ich oczy — niezwykle przyjazne, gl¢bokie i niebieskie, ktore
emanuja nieziemskim spokojem 1 empatig. Brak ust jest zastapiony przez kepke
splecionych ze soba wezowatych wyrostkow, co sugeruje, ze komunikacja
mieszkancoOw Arioly moze odbywac si¢ na zupehie innych zasadach niz werbalna
wymiana zdan znana ludziom. Te wyjatkowe cechy fizjonomiczne nie tylko podkreslaja
odmiennos$¢ Ariolan, ale takze prowokuja do refleksji nad roznorodnoscig form zycia
we wszech$§wiecie oraz mozliwo$ciami alternatywnych metod komunikacji.

W dziele spotkania bohaterow z przedstawicielem Ariolanow, Radavarem,
stanowig trzonowe momenty fabuly, ktore podkreslaja znaczenie tej rasy w kontekscie
technologii i komunikacji. Pierwsze spotkanie odbywa si¢ na koncu pierwszej czgsci, a
kolejne na koncu drugiej czesci, kiedy to Radavar pomaga bohaterom wrécic¢ na Ziemig.
Spotkania te sa nie tylko narracyjnie zasadnicze, ale takze wprowadzaja czytelnika
w niezwyktly $wiat komunikacyjny Ariolanow, ktory rozni si¢ nie tylko od ludzkiego
sposobu komunikacji, ale tez od sposobow komunikacji innych ras obcych
przedstawionych w dziele.

Ariolanie, jako rasa odpowiedzialna za budowe zaawansowanych statkéw
kosmicznych i najnowszej technologii przedstawionej w utworze, posiadaja wyjatkowy
sposob  komunikacji, ktory jest zgodny =z ich nieziemskim wygladem.
W przeciwienstwie do ludzi oraz innych obcych ras, Ariolanie nie uzywaja mowy
dzwigkowej. Zamiast tego komunikuja si¢ telepatycznie, przekazujac swoje mysli
bezposrednio do umystow rozmowcoOw. Taki sposob komunikacji pozwala na
prowadzenie wielu rozmow jednoczesnie, co znacznie zwigksza efektywnos¢ wymiany
informacji.

Telepatyczna komunikacja Ariolanéw oferuje liczne korzysci, zardwno
w konteks$cie indywidualnych interakcji, jak 1 szerszych dziatan spotecznych. Jedng
Z najwazniejszych zalet jest mozliwo$¢ natychmiastowego przekazywania mysli
I uczug, co eliminuje potencjalne nieporozumienia wynikajace z interpretacji tonu glosu
czy mowy ciata. Ponadto, zdolno$§¢ komunikacji w jezyku odbiorcy pozwala
na bezproblemowe porozumiewanie si¢ z przedstawicielami innych ras, co jest
szczegoOlnie istotne w miedzygwiezdnych kontaktach 1 wspotpracy.

Podczas pierwszego spotkania bohaterowie dowiadujg si¢ o tych niezwyktych
zdolnosciach komunikacyjnych Ariolandw. Sposob, w jaki Ariolanie przekazuja mysli,

jest nie tylko fascynujacy, ale réwniez efektywny, gdyz pozwala na wymiang
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skomplikowanych idei i emocji bez potrzeby przerywania rozmowy lub oczekiwania
na odpowiedz. Ta forma komunikacji jest takze niezwykle intymna, umozliwiajac
glebsze zrozumienie i empati¢ mi¢dzy rozmowcami.

Ostatecznie, telepatyczna komunikacja Ariolanéw podkresla zaawansowanie
technologiczne 1 kulturowe tej rasy, sugerujac jednoczesnie, ze rozw9j technologii moze
8¢ w parze z ewolucja zdolnos$ci mentalnych. To niezwykte potaczenie zaawansowane;j
technologii z telepatyczng komunikacja stawia Ariolanéw w roli mistrzow zaréwno
W dziedzinie inzynierii, jak 1 interpersonalnych relacji, co czyni ich niezwykle
interesujgcymi i kompleksowymi postaciami w analizowanym dziele.

3.4.3.1 Analiza na podstawie modelu Jakobsona

W analizie komunikacji z Ariolanami wedtug modelu Romana Jakobsona
nieobojetne jest zrozumienie roli nadawcy i odbiorcy. Nadawca w tym konteks$cie
jest przedstawiciel Ariolandw, Radavar, ktoéry poprzez swoje zdolnosci
telepatyczne przekazuje mysli i informacje. Odbiorcami sg gtowni bohaterowie
dziela, ktérzy doswiadczaja komunikacji na zupelnie nowym poziomie.
Telepatyczna zdolno$¢ Ariolandow pozwala na bezposredni przekaz mysli,
co eliminuje tradycyjne bariery jezykowe 1 umozliwia natychmiastowe
zrozumienie.

Kod uzywany w tej komunikacji jest réwniez niezwykle istotny.
W tradycyjnej komunikacji kodem jest jezyk werbalny, zawierajacy stowa
I gramatyke. W przypadku Ariolanéw kodem jest zestaw mysli i obrazow
mentalnych, ktore sg bezposrednio przekazywane od nadawcy do odbiorcy.
Ten sposdb komunikacji pozwala na precyzyjne przekazywanie zarowno
abstrakcyjnych poje¢, jak 1 konkretnych informacji bez koniecznos$ci interpretacji
jezykowej, co znacznie zwigksza efektywnosc¢ 1 jasnos¢ przekazu.

Spotkania bohateréw z Radavarem majg miejsce w Strategicznych
momentach fabuly — na koncu pierwszej 1 drugiej czesci dzieta. Kontekst tych
spotkan jest pelen napigcia i oczekiwania, co podkresla wage przekazywanych
informacji. Radavar, jako przedstawiciel zaawansowanej technologicznie rasy,
dostarcza bohaterom wiedzy niezbednej do ich przetrwania i powrotu na Ziemie,
co czyni kontekst tych interakcji krytycznym dla przebiegu fabuty.

Kanat komunikacyjny w przypadku Ariolandéw jest jednym z najbardziej
unikalnych elementéw. Tradycyjnie kanalem komunikacji jest fala dzwigkowa,

przekazujaca stowa od nadawcy do odbiorcy. Jednakze Ariolanie wykorzystuja
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telepatie¢, co oznacza, ze kanatem komunikacyjnym jest bezposredni transfer mysli
miedzy umystami. Taki kanat neutralizuje potrzebe fizycznej obecnosci fal
dzwiekowych i umozliwia komunikacj¢ na duze odlegtosci, a takze w warunkach,
gdzie tradycyjna komunikacja bylaby niemozliwa. Co wigcej, uzycie telepatii
wyklucza wszelkie mozliwe szumy komunikacyjne, takie jak hatas otoczenia,
niejasno$¢ mowy, zaktocenia techniczne czy btedy w interpretacji (Spowodowane
odrgbnym jezykiem i kultura, czy odrgbnymi doswiadczeniami w zyciu). Telepatia,
poprzez bezposrednie przekazywanie mys$li, redukuje te szumy do =zera,
zapewniajac czystos¢ 1 precyzje przekazu.

W ten sposdb, analiza komunikacji z Ariolanami poprzez model Jakobsona
ukazuje zaawansowanie i unikalnos$¢ tego procesu. Nadawca (Radavar) i odbiorcy
(bohaterowie) uczestnicza w wymianie mysli poprzez telepatyczny kod,
w kontekscie centralnych momentow fabuty, za pomoca wyjatkowego kanatu
komunikacyjnego. Dzigki eliminacji szumoéw, telepatyczna komunikacja
Ariolan6éw nie tylko rézni si¢ od ludzkiej, ale takze przewyzsza ja pod wzgledem
efektywnosci i precyzji, co stanowi znaczgca przewage w wymianie informacji.

Podczas pierwszego spotkania bohaterowie dos$wiadczyli, jak Radavar
przekazal im niezwykle bogate informacje telepatycznie w ciggu jednej minuty,
cow przypadku tradycyjnej komunikacji werbalnej zajetoby trzy do czterech
godzin. To pokazuje, ze gldéwnym celem komunikacji bylo dostarczenie
specyficznych tresci 1 wiedzy, koniecznej do zrozumienia technologii Ariolanow
oraz ich planow.

Radavar wyjasnit bohaterom powody, dla ktorych Ariolanie dostarczyli
Nyrfanskim ciemi¢zycielom mate statki kosmiczne oraz dlaczego pozostawili
skryte statki na planetach, ktore odwiedzaja. Te informacje miaty szczegdlowe
znaczenie dla rozwoju fabuly, a ich przekazanie telepatyczne umozliwito
natychmiastowe zrozumienie bez ryzyka interpretacyjnych btedéw.

Dodatkowo, Radavar opowiedzial o tunelu czasowym, ktory pozwalatby
wszystkim powrdci¢ do momentu sprzed porwania, wraz z usuni¢ciem wspomnien.
To rowniez bylo istotng cze$cig funkcji komunikacyjnej, gdyz pozwalato to
bohaterom zrozumie¢ peten zakres mozliwosci Ariolanow w kontekscie podrozy
czasowych i manipulacji pamigcia.

Podsumowujac, funkcja referencyjna w komunikacji z Ariolanami

dominowata poprzez precyzyjne przekazywanie zasadniczych informacji oraz
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szczegblowe wyjasnienia, ktore miaty decydujace znaczenie dla fabuty i dalszych
dziatan bohateréw. Telepatyczny sposob komunikacji umozliwil natychmiastowe i
skuteczne przekazanie tych tresci, co byto potrzebne dla dynamicznego rozwoju
wydarzen opisanym w dziele.

Rozdzial analizuje komunikacj¢ z Ariolanami za pomoca modelu Romana
Jakobsona. Ariolanie, wyrdzniajacy si¢ fizycznie duzymi glowami i brakiem ust,
uzywaja niewerbalnej, telepatycznej formy komunikacji. Ta metoda przekazywania
mysli bezposrednio do umystow rozmowcow eliminuje bariery jezykowe 1 zmniejsza
ryzyko nieporozumien, zwigkszajac efektywno$¢ wymiany informacji.

Zalety telepatycznej komunikacji Ariolanow obejmuja natychmiastowe
przekazywanie mysli i uczué, co pozwala na glgbsze zrozumienie i empatie miedzy
rozmOwcami. Brak potrzeby interpretacji tonu glosu czy mowy ciala eliminuje
potencjalne nieporozumienia. Dodatkowo, mozliwo$¢ komunikacji w jezyku odbiorcy
utatwia miedzygwiezdne kontakty i wspotprace. Jednakze, brak werbalnej wymiany
zdan moze ogranicza¢ bogactwo ekspresji emocjonalnej i subtelnosci, ktdre sa obecne
w komunikacji werbalnej.

Dominujacg funkcja komunikacyjng w interakcji z Ariolanami jest funkcja
poznawcza (referencyjna). Koncentruje si¢ ona na przekazywaniu informacji i
konkretnych tresci niezbgdnych dla fabuly. Telepatyczna forma komunikacji pozwala
na precyzyjne i efektywne przekazywanie istotnych informacji, co jest niezbedne dla
zrozumienia technologii Ariolanow i dalszego rozwoju wydarzen w utworze.
Tortonorani

Ostatnig pozaziemska rasg spotykang w tym dziele sa Tortonorani. Ta rasa jest
wlasnie najblizsza do cztowieka ze wzgledu na wyglad 1 tez na sposob komunikacji.
Mieszkancy Tortonora sg opisani jako niscy, z dlugimi ramionami 1 muskularnymi
nogami, 1 tak troche¢ przypominaja wczeszniejszy stopien w ewolucji czlowieka.
To potwierdzaja tez ich niskie czola i geste nieuczesane wiosy. Ich twarz jest
zdominowana przez szeroki i ptaski nos.

Komunikacja, jak juz wspomniano, jest réwniez najblizsza tej ziemskiej,
ostatnio dotyczy komunikacji werbalnej, a odroznia jg jedynie inny jezyk. Niestety,
wtym przypadku bohaterowie nie maja tlumacza, jak podczas komunikacji
z Lurrydanami, i moga jedynie domys$la¢ si¢ znaczenia stéw. Nieco w ramach
komicznej rozrywki, podczas gdy kilku bohaterow stara si¢ zrozumie¢, o czym mowig

rdzenni mieszkancy i nawigzac z nimi kontakt, ich wypowiedzi przechodzg od jakajace;j
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si¢ grzecznosci, przez mieszanke wierszy nauczonych do szkoty, po pewne siebie

wyjasnienie przepisu kulinarnego, wybor porzekadet i slogandw reklamowych.

3.4.4.1 Analiza na podstawie modelu Jakobsona

Analizujagc komunikacj¢ z mieszkancami Tortonora przy uzyciu modelu
komunikacyjnego Romana Jakobsona, mozemy dostrzec réznorodne aspekty tej
interakcji, ktore podkreslaja jej bliskos¢ do ludzkiej komunikacji, mimo pewnych
unikalnych elementow.

Nadawca w tej komunikacji sg mieszkancy Tortonora, ktérzy probujg
przekaza¢ informacje swoim gosciom, czyli bohaterom ksigzki. Z drugiej strony,
bohaterowie staja si¢ nadawcami, gdy probuja odpowiedzie¢ lub zada¢ pytania.
Odbiorcami sg obie strony na zmiang, co jest typowe dla dialogu. Poniewaz obie
strony staraja si¢ zrozumie¢ siebie nawzajem pomimo braku wspolnego jezyka
stang si¢ tak ludzie i Tortonorani za rowno nadawcami jak i odbiorcami danej
komunikacji.

Kod komunikacyjny uzywany przez Tortororandéw to ich rodzimy jezyk,
ktory jest nieznany bohaterom. Bohaterowie musza polega¢ na domystach
I kontekscie, aby zrozumie¢ przekaz, co wprowadza elementy nieporozumienia
I zabawnych sytuacji, jak opisano w narracji. Proby zrozumienia mowy
Tortororanow przez bohateréw, mimo ze czasami komiczne, ukazuja trudnosci
w dekodowaniu nieznanego jezyka. Brak thumacza, jak w przypadku Lurrydanéw,
sprawia, ze komunikacja staje si¢ bardziej skomplikowana 1 wymaga wiekszego
wysitku intelektualnego oraz cierpliwosci.

Kontekst komunikacyjny odgrywa rowniez istotng role w tej interakcji.
Bohaterowie znajduja si¢ na obcej planecie 1 probuja nawigza¢ kontakt
z miejscowymi, co wymaga od nich adaptacji do nowej sytuacji. Kontekst, w jakim
odbywa si¢ komunikacja, determinuje tres¢ 1 forme przekazywanych komunikatow,
a takze wplywa na sposob, w jaki kod jest interpretowany przez obie strony. Proby
zrozumienia i odpowiedzi, ktore przechodza od jakajacej si¢ grzeczno$ci
po recytacje wierszy czy przepisy kulinarne, ukazuja, jak kontekst sytuacyjny
wplywa na komunikacje.

Kanat komunikacyjny w przypadku Tortororanow jest werbalny,
€0 odro6znia ich od innych ras w ksigzce, ktére moga uzywac bardziej nietypowych
form komunikacji. Werbalny kanal komunikacyjny, mimo réznic jezykowych,

jest najbardziej zblizony do ludzkiego, co pozwala na bardziej bezposrednig
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interakcje. Bohaterowie staraja si¢ wykorzysta¢ swoje umiejetnosci jezykowe
I kontekstowe, aby zrozumie¢ mieszkancoOw Tortonora, co podkresla role¢ kanatu
komunikacyjnego w procesie porozumiewania sig.

Dominujacg funkcjg komunikacyjng w interakcji z mieszkancami Tortonora
jest funkcja poznawcza, ktéra w modelu Jakobsona odnosi si¢ do przekazywania
informacji i odniesien do rzeczywistosci, co jest bardzo wazne w kontekscie prob
porozumienia si¢ bohateréw z Tortororanami. W tej sytuacji, gtownym celem
komunikacji jest zdobycie 1 wymiana konkretnych informacji migdzy bohaterami a
mieszkancami Tortonora.

Mieszkancy Tortonora probuja przekaza¢ istotne informacje swoim
gosciom, a bohaterowie starajg si¢ zrozumie¢ przekazywane tresci i odpowiedzie¢
na nie. Funkcja poznawcza jest tutaj dominujaca, poniewaz obie strony koncentruja
si¢ na wymianie faktow, opiséw 1 wskazowek, ktore sg kluczowe dla nawigzania
wzajemnego zrozumienia i porozumienia. Bez tej funkcji komunikacja
nie spetniataby swojego podstawowego celu — wymiany istotnych informacji,
ktére pozwalaja na skuteczne interakcje migdzykulturowe i migdzygatunkowe.

Kolejnym istotnym aspektem dominujacej funkcji poznawczej jest kontekst
sytuacyjny, ktory wplywa na interpretacje¢ przekazywanych informacji.
Bohaterowie znajduja si¢ na obcej planecie 1 muszg szybko adaptowac sie¢
do nowego $rodowiska, co wymaga od nich zdobycia jak najwiecej informacji
od mieszkancow Tortonora. Kontekst ten determinuje tre$¢ przekazywanych
komunikatoéw 1 wptywa na sposob, w jaki kod jest interpretowany przez obie strony.
Proby zrozumienia 1 odpowiedzi, ktére przechodza od jakajacej si¢ grzecznosci
po recytacje wierszy czy przepisy kulinarne, ukazuja, jak kontekst sytuacyjny
wptywa na komunikacje i zrozumienie.

Warto rowniez zauwazy¢, ze mimo braku wspolnego jezyka, bohaterowie
starajg si¢ wykorzysta¢ dostepne zasoby, aby zrozumie¢ i1 odpowiedzie¢
na komunikaty mieszkancéw Tortonora. Funkcja poznawcza jest zatem wspierana
przez wysitki bohaterow w dekodowaniu nieznanego j¢zyka i adaptacji do nowych
warunkéw komunikacyjnych. To podkres$la znaczenie tej funkcji w procesie
nawigzywania skutecznej komunikacji, nawet w obliczu barier jezykowych
i kulturowych.

Podsumowujac, dominujagca funkcja poznawcza w  komunikacji

z mieszkancami Tortonora jest zasadnicza dla zrozumienia i analizy tej interakcji.
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Funkcja ta pozwala na skuteczne przekazywanie i odbieranie istotnych informaciji,
co jest niezbedne dla osiggnigcia wzajemnego porozumienia i nawigzania
konstruktywnej komunikacji. Dzigki analizie tej funkcji, mozemy lepiej zrozumie¢,
jak bohaterowie radza sobie z wyzwaniami komunikacyjnymi i jakie strategie
stosujg, aby pokona¢ bariery jezykowe i kulturowe, co jest potrzebne dla ich
przetrwania i sukcesu w nowym Srodowisku.

Rozdziat opisuje ras¢ Tortonoranow, ktorzy sa fizycznie i komunikacyjnie najblizsi
ludziom sposrod wszystkich ras przedstawionych w dziele. Tortonoranie sg niscy, maja dtugie
ramiona, muskularne nogi, niskie czota, geste wlosy oraz szeroki, ptaski nos. Ich komunikacja
jest werbalna 1 opiera si¢ na jezyku, co rozni ich od innych ras, ktére uzywaja bardziej
nietypowych form komunikacji. Bohaterowie nie posiadajg tlumacza, co prowadzi do
zabawnych sytuacji, gdy probuja zrozumie¢ jezyk Tortonorandw i nawigza¢ kontakt.

Analiza komunikacji z Tortonoranami przy uzyciu modelu Romana Jakobsona ukazuje
kilka kluczowych aspektow. Komunikacja jest dialogiem migdzy Tortonoranami (nadawcami)
a bohaterami (odbiorcami), ktérzy probuja wzajemnie si¢ zrozumie¢ pomimo braku wspdlnego
jezyka. Kodem komunikacyjnym jest rodzimy jezyk Tortonoranoéw, ktory bohaterowie staraja

si¢ zrozumie¢ poprzez domysty.
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4 ZAKONCZENIE

W niniejszej pracy dokonano analizy tematu komunikacji z obcym w literaturze
fantastyczno-naukowej na przykladzie wybranych dziet Stanistawa Lema i Jozefa Zarnaya.
Przesledzono roznorodne aspekty interakcji miedzy ludzmi a istotami pozaziemskimi,
zwracajac uwage na ztozonos¢ tego procesu oraz konsekwencje wynikajace z braku wspdlnego
kodu komunikacyjnego i kanatu przekazu. Literatura science fiction, jako pole eksploracji
granic ludzkiej wiedzy i dos§wiadczenia, ukazuje nie tylko techniczne trudnos$ci komunikacyjne,
ale takze glebsze dylematy egzystencjalne cztowieka.

Analizujac prace Stanistawa Lema i Jozefa Zarnaya, udato sie wykazaé, jak ci autorzy
uzywaja literackich narzedzi do refleksji nad ludzkimi lgkami, marzeniami oraz naszym
miejscem we wszech§wiecie. Obserwujac postacie ludzkie 1 Obcych, czytelnik moze dostrzec
metaforyczne odzwierciedlenia rzeczywistych wyzwan komunikacyjnych migdzy réznymi
kulturami czy jednostkami.

Jak juz wspomniano, poniewaz komunikacja z Ariolanami byta telepatyczna, udato si¢
pokaza¢, jak redukcja wszystkich szumow moze prowadzi¢ do bezwysitkowej wymiany mysli.
Podczas gdy interakcja z ludzmi z Tortonoru miata tak wiele podobienstw do komunikacji z
obcokrajowcem, ze niemal zneutralizowata ekscytujacy efekt rozmowy z obcg rasg. Jak juz
wspomniano, poniewaz komunikacja z Ariolanami byla telepatyczna, udato si¢ pokazac, jak
redukcja wszystkich szumoéw moze prowadzi¢ do bezwysitkowej wymiany mysli. Jednoczesnie
interakcja z ludzmi z Tortonoru miata tak wiele podobienstw do komunikacji z obcymi, ze
niemal zneutralizowalo to ekscytujacy efekt rozmowy z obcg rasg. Pozostate dwa typy obcych
z ksiazki Tajomstvo dracej steny mialy specyficzng fizjonomie, ktora przekladata si¢ na ich
uzycie jezyka werbalnego, jak Lurrydanie z ich kliknigciami 1 kaszlnigciami. W
przeciwienstwie do sugerowanej prostoty Tortonora, rozmowy z Nyrfanami s wieloaspektowe
nie tylko ze wzgledu na ich obce pochodzenie, ale takze ze wzgledu na uzywanie przez nich
jezyka uzywanego na Ziemi. Podsumowujac, Zarnay w swojej ksiazce wykorzystal szeroka
game¢ Obcych, z ktorych kazdy ma swdj odrgbny typ mowy, ktéory mozna przypisaé
docelowemu dziecigcemu czytelnikowi.

Z drugiej strony Ocean Lema przynidst nowe szczyty komplikacji w komunikacji.
Niektore z jego interakcji mozna wyttumaczy¢ jako probe komunikacji, jednak ostatecznie
wszystko to jest tylko spekulacja ze wzgledu na niemozno$¢ nawiazania, z ludzkiego punktu
widzenia, jakiejkolwiek w pelni udanej konwersacji. Jak pokazata analiza, podczas gdy

poczatkowo problem polegat na nawigzaniu polaczenia, nawet gdy Harey =zostala
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przedstawiona jako $rodek komunikacji dla ludzi 1 Oceanu, wcigz brakowalo im wspdlnego
kodu, ktéry bytby zrozumiaty przynajmniej na podstawowym poziomie.

Praca potwierdza, ze literatura fantastyczno-naukowa nie tylko bawi czytelnikow
intrygujacymi wizjami kosmosu, ale takze stawia wazne pytania o naszg kondycje ludzka i
nasze mozliwosci porozumienia si¢ z tym, co nieznane. Znalezienie wspdlnego jezyka z
Obcymi w literaturze to symboliczny sposob na poszukiwanie porozumienia migdzy ludzmi w
rzeczywistym $wiecie.

Dzigki analizie dziel Lema i Zarnaya oraz zastosowaniu teoretycznego modelu
komunikacji Romana Jakobsona, praca ta wnosi istotny wktad do literaturoznawstwa, filozofii,
socjologii oraz nauk o komunikacji, podkreslajac uniwersalne znaczenie komunikacji jako
fundamentu naszej egzystencji. Jestem przekonana, ze dalsze badania w tym kierunku moga
wzbogaci¢ nasza wiedz¢ o ludzkiej naturze i naszych mozliwo$ciach porozumienia si¢ wobec

nieznanego.
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5 RESUME

Tato diplomova prace se zabyva tématem komunikace s mimozemskymi bytostmi ve
védecko-fantastické literatufe, pfi¢emz hlavnim zaméfenim jsou dila Stanistawa Lema Solaris
a Jozefa Zarnaya Tajomstvo dracej steny. Cilem prace je analyzovat zptisoby, jakymi tito autofi
zobrazuji komunikaci s neznamymi a jaké problémy a feSeni v této oblasti nabizeji. Literatura
science fiction Casto slouzi jako metafora pro obtize v komunikaci mezi riznymi kulturami ¢i
jednotlivci.

Prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast zacina definici
komunikace a rozborem komunika¢niho modelu Romana Jakobsona, coz umoziuje hlubsi
pochopeni riznych aspekti komunikace v kontextu science fiction. Nasleduje charakteristika
védecko-fantastického Zzanru s dirazem na jeho edukacni a mordlni funkce. Déle se prace
vénuje pojmu ,,mimozemstan” a jeho roli v literatufe, véetné charakteristik mimozemskych
bytosti a jejich symbolického vyznamu.

Praktickd Cast se zaméfuje na detailni analyzu komunikace s mimozemstany ve
vybranych dilech Lema a Zarnaya. Cilem je identifikovat hlavni problémy vyplyvajici z
komunikace s mimozemskymi bytostmi a zkoumat, jak autofi pouzivaji literdrni néstroje k
exploraci téchto problémd. Vyznamnym bodem je zde také analyza prace Aleksandry
Potockej-Wozniak, ktera se zabyvala komunikaci v dilech Lema pomoci Jakobsonova modelu.

V zavéru prace vyslo najevo, ze oba autofi pouzivaji své literarni dila k reflexi lidskych
strachti, snil a na$eho mista ve vesmiru. Zatimco Zarnay vyuziva §irokou §kalu mimozemstant
s riznymi typy komunikace, coz také poukazuje na fakt, ze svymi knihami cilil zejména na
détského cCtenafe, Lem predstavuje komplikace komunikace prostfednictvim interakce s
Oceédnem, ktery reflektuje hlubsi existencialni dilemata.

Prace potvrzuje, Ze literatura science fiction nejen zdbavné predstavuje vesmirné vize,
ale také klade dulezité otazky ohledné lidské podstaty a schopnosti komunikace s neznamym.
Analyza dél Lema a Zarnaya pomoci Jakobsonova teoretického modelu komunikace piinasi
cenné poznatky pro literarni védu, filozofii, sociologii a védy o komunikaci, které zdiraziuji
vyznam komunikace jako zakladu lidské existence. Dale doporucuje pokracovat ve vyzkumu
této oblasti, ktery miize obohatit nase porozumeéni lidské pfirozenosti a naSich komunikaénich
schopnosti tvafi v tvaf neznamému.

Priace je napsdna v polském jazyce a ma rozsah 42 stran. Podstata prace je

teoreticko-prakticka.
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