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Anotacia

Tato diplomova praca sa zaobera moralkou a vychovou v kéziach Jan Kollara ako
kazatel'a v Pesti. Pramenom z ktorého Cerpam je predovsetkym jeho dvojzviazkové
vydané dielo Nedélnj, swatecné i pijlezZitostne kdazné a reci a takisto aj jeho rukopis

s nazvom Ceskd kdzani v letech 1821 — 1849. Jeho kazne st reakciou na nepriaznivy
stav evanjelického zboru v Pesti a jeho odnarodnovanie. Ich stcastou je preto i
nacionalistickd zlozka. Pozornost’ venujem okrem moralky aj na Kollarovmu nahl'adu

na slobodu a predstavu fungovania cirkvi.



Abstract:

The main topic of this thesis is dedicated to morality and education in the sermons of
Jan Kollar, the priest in Pest. The main source | use, is his two-volume publication
Nedélnj, swatecné i pijleZitostne kazné a fe¢i and his manuscript Ceska kazani v letech
1821 — 1849. His sermons react on the negative condition of the Evangelical church in
Pest and it’s denationalization, therefore a part of his sermons describes also a
nationalistic factor. As well as to the etics, I pay attention to Kollar’s vision on freedom

and proper functioning church.
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I. Stav badania

I.1 Vymedzenie problému

Zivot a dielo tohto narodného myslitel'a a obetavého kilaza Jana Kollara na mia
pOsobili vel'mi podnetne. Kto bol vlastne Jan Kollar? Zaujimal sa o filozofiu, historiu,
archeologiu, teologiu i jazykovedu. Svoj zaujem hibil i do takych vied ako st botanika,
¢i fyzika. V ¢om vlastne spociva jeho prinos a vyznam ? Na koho pdsobil? Niet pochyb,
ze jeho zaujem bol vel'mi Siroky. Bol horlivy nacionalista a snazil sa utuzit’ zvazky
medzi slovanskymi narodmi. Mal ale aj iné zaujmy ako priviest’ Slovanov k ich

povodnej vlasti?

Jeho pdsobenie a snahy sa dotkli aj nevel'kej skupinky Slovakov v Pesti, ked’ museli

v nel'ahkych ¢asoch Celit’ vzmahajicemu sa mad’arskému nacionalnemu hnutiu. Akym
sposobom im Kollar mohol vybojovat’ slobodu? Ako evanjelicky farar v hlavhom meste
Uhorska sa snazil novovzniknuty slovensky evanjelicky zbor upevnit’, vychovat’ k
humanite a moralne pozdvihnat'. Dokazal sa pre lasku k Bohu a k narodu postavit’
zuriacemu mad’arizmu. Boli jeho snahy tspesné? Svoj vyrok ,,Mna Pest’ Kollarom

ool
urobila,

vyslovil nepochybne po skuske ohiiom, vd’aka ktorej vydal zo seba to
najleps$ie. Do boja o narodnu ¢est’ a moznost slovenskych evanjelikov sluzit’ Bohu vo

vlastnej reci sa pustil s Bozim pozehnanim a vlastnym obetavym tusilim.

Vsetko vysSie menované o Kollarovi je vSeobecne zname. Pre ciele tejto prace je ale
potrebné ist’ hibsie k postate problému a spytat’ sa: Aké moralne hodnoty a cnosti Kollar
daval slovenskym evanjelikom za vzor? Vychovaval ich k viac nacionélne alebo
naboZensky? Na prvy pohl'ad sa mdZzu zdat tieto zloZky a povinnosti voci cirkvi

a narodu rozporuplné. Uvidime ako ich dokdzal scelit’, alebo jednu akcentuje? Preto je
témou mojej prace otdzka, aké principy moralky a morélnej vychovy zastaval vo svojich

kaznach Jan Kollar.

1.2 Vyvoj diskusie
.2.1  Masaryk a mySlienka humanity

Kollar ziskal svoju povest’ vyznamného moralistu vd’aka tézam Tomasa Garrigue

Masaryka, ktory vysoko hodnoti vyznam Kollara pre zachovanie moralneho odkazu

! peter PODOLAN, Zivotopisny nacrt k 160. Vyrociu imrtia Jana Kolldra, (1793 —1852). V jame
levovej, Historia Nova 5, 2012, s. 233.



Ceskej reformacie. Na zaklade Kollarovho filozofického a ndbozensko-etického
podkladu humanity Masaryk predstavuje Kollarov narodnostny program.” Akcentuje
hlavne jeho obhajovanie idealu humanity. Prostriedkom na jej presadenie je u Kollara
vzajomnost’ a jej ciel'om je dovisenie ¢lovecenstva. Tato myslienku prevzal Kollar

z Herderovej filozofie dejin, s ktorou sa stretol na §tadiach v Jene. Masaryk sa
vyjadruje, Ze tuto ideu prevzali vSetci veduci myslitelia ¢eského narodného hnutia, ako
napriklad aj Dobrovsky, Safarik, ¢i Palacky a je zaroveti zaklad Kollarovej koncepcie

morailky.3

Hlavny vyznam Kolléra, ako aj ostatnych slovenskych evanjelikov vidi Masaryk

Vv zachovani kontinuity ¢eskej reformécie. Veduci predstavitelia slobodomysel'ného
hnutia ako Dobrovsky, reformny katolik a taktiez Kollar, Safarik, &i Palacky, ako
prislusnici protestantizmu (evanjelickej viery) boli vyznamnymi nositel'mi jej

. .4
vzneSenych tradic.

Masaryk povazuje za dolezité, aby sa presadzovanim idealu humanity, ako ju chapal
Kollar s ostatnymi buditel'mi naplnila hlavna tloha obrodenia, totiz od¢init’ rok 1487,
kedy ,, Ceska Sl'achta stala sa neverna zdsaddm humanity, zradiac duchovnu a mravna
slobodu.“® Narodny tipadok &eského naroda po reformécii a pochybenie husitského
hnutia vidi v nedoslednosti, v nepevnom presvedceni a V priliSnej narodnej pasivite, ¢o

je dovod, preco ,,husitizmus zacal mravnou reformou a konc¢il mravnym chaosom.*®

Masaryk chape uskutocnenie humanity v uplnej rovnosti obcanov pred zékonom,
v slobode svedomia, v narodnej pevnosti a mravnosti. Zhrnutim, plnenim idealov
reformacie rozumie zaroven plnenie idealov humanity. !

Pomocou tejto filozofie Kollar vyloZil ,,svetodejny vyznam slovanského obrodenia.*®

Ako Masaryk pripomina, aby sa mohlo realizovat’, bolo potrebné zhodnotit’ stav naroda
a vytycit’ si ciele, aby slobodomysel'né hnutie mohlo prenikat’ medzi I'ud. Kollar
obhajovanim moralneho odkazu Ceskej reformacie, teda vyzdvihovanim slobody

a l'udskosti (humanity) prave vracia slovenskym evanjelikom nielen v Pesti ich

nabozensku identitu a pravu vieru a pozdvihuje moralnu uroven slovanského naroda.

2 Tomas Garrigue MASARYK, Ceskd otdzka, Praha 1990, s. 186.
® Tamtiez, s. 179.

* Tamtiez, s. 19.

® Tamtiez, s. 178.

® Tamtiez, s. 174.

’ Tamtiez, s. 178.

® Tamtiez, s. 52.



Masaryk sa vyjadruje, ze Kollarove pdsobenie bolo vyznamné i vV tom, ze ako duchovny
v knazskom urade bol, ako mnohi knazi, jednym z mala §kol materského jazyka, kam sa
mohli Slovania obracat’. Pretoze humanita zahfnala okrem prava naroda existovat’

aj jeho prava jazykoveé.’

Masarykove nazory na filozofiu dejin, ktoré vyslovil vo svojom spise Ceskd otdzka, dali
podnet k slavnemu sporu o zmysel ¢eskych dejin, v ktorom vsak otazka slovenskych
evanjelikov a ich zasluh v zachovani myslienky ¢eskej reformacie nestala v centre
pozornosti. Vo svojej druhej faze, ktora zacala provokativnym ¢lankom Jindficha
Vancury 0 Masarykovych zasluhdch o historiografii, sa jeho superom stali historici,
ktori boli ziakmi prof. Jaroslava Golla.'® Najvyraznej§im z nich bol Jozef Pekaf,'" ktory
povazoval porazku husitstva za pozitivnu udalost’ ¢eskych dejin a zdoraziioval prinos
pobielohorskej rekatolizacie, ktord zapojila ceské krajiny do medzindrodného sveta
romanskej kultuary.

Na spor 0 zmysel dejin a jeho problematiku ako otazka identity a perspektiv ,,ceSstva“
naviazali v diskusiach aj politické uvahy a polemiky z obdobia normalizacie. Boli to
napriklad diskusie medzi Havlom, Kunderom, Stfileckym a Novym v Literarnych
novinach a d’alsich ¢asopisoch z obdobia konca 70-tych rokov.™? K diskusii o zmysle
Ceskych dejin sa vratila polemika, ktora v ¢eskom disente vyvolal dokument Charty 77
Pravo na dejiny z roku 19841 Otazka ulohy slovenskych evanjelikov sa dostala do
centra pozornosti evanjelickej Casti ¢eského disentu, hlavne disidentky BoZeny

Komarkove;.

°T. G. MASARYK, Ceska otdzka, s. 18.

19 Jindtich VANCURA, Cim se Masaryk zavdécil ceskému déjepisu, in: T. G. Masarykovi k Sedesdtym
narozeninam. Praha 1911. Porovnaj: Bohumil JIROUSEK, Jaroslav Goll, Role historika v ceské
spolecnosti, Ceské Budg&jovice 2006.

1 podra Milosa Havelku zastaval Masaryk ontologické pojatie filozofie, teda smer dejin a zakony chapal
esencialisticky, o znamena, ze ich povahu urcuje ich esencia, zaklad. Milo$ Havelka poznamenava, ze v
spore o zmysel ¢eskych dejin obaja hlavni stiperi, Masaryk i Pekat, predpokladaju existenciu jedinej
pravdy dejin a realisticky chapu to, o je vSeobecné. Proti Masarykovmu zakladu, ktorym bola humanita
staval Pekaf narod. Porovnaj: RAKOSNIK Jakub — HAVELKA, Milos, ldeje — déjiny — spolecnost.
Studie k historické sociologii védeni, D&jiny, teorie, kritika, 1, 2011, s. 150 — 158.

2 Milo§ HAVELKA, (ed.), Spor o smysl ceskych déjin 1895-1938, Praha 1995, s. 9 — 10.

B vVilém PRECAN, (ed.), Charta 77. Od mordini k demokratické revoluci. Dokumentace. Scheinfeld-
schwarzenberg, Bratislava 1990, s. 258 — 266. Prispevky k diskusii st vydané v zborniku Lubo§
KOHOUT, (ed.), Hlasy k ceskym déjinam, Sbornik diskuse, Praha 2006.
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1.3 Evanjelické badanie

Tento prud nadvizoval na evanjelické reformné prudy z tzv. husitského hnutia

s nazvom Novd orientace, ktorej vyraznou osobnostou bol teolog Jan Mili¢ Lochman,*
ktory viak po roku 1969 emigroval do Svajéiarska. Lochman sa otdzke venoval aj

v historickych $tadiach, ktoré vydal v 50. a 60. rokoch este v Ceskoslovensku. Na neho

nadvizovala aj disidentka Bozena Komarkova.™

Lochman, hodnoti vyznam Kollara aj s vyuzitim jeho zvizkov kazni. Vo svojej knihe
Duchovni odkaz obrozeni z roku 1964 vykresl'uje ndbozensky a filozoficky profil Jana
Kollara. Pojednava aj 0 dovodoch preco si evanjelicka viera a Kollar tak vysoko cenili
reformacné tradicie a zakladali si na nich. Interpretuje priamo Kollarove argumenty

Z jeho uvah o diele reformacie. Vyjadruje sa, ze Kollar vyzdvihoval evanjelickt vieru
nad ostatnymi, pretoze ostala vzdy verna Pismu, pretoze reformacné hnutie bolo
slovenského povodu, a zasluhy reformacie vidi aj v tom, ze reforméacia ustanovila bozie
sluzby vzdy v materskej reci a neupierala aj ostatnym narodom pravo vyzyvat’ Boha
vlastnym jazykom. Lochman poukazuje vSak aj na to, Ze odkaz reformacie pritahoval

Kollara aj po nacionélnej stranke.

Lochman sa vyjadruje, ze Kollarove Kdzne a Reci st poznamenané mnohotvarnymi
vplyvmi, ktoré ho od detstva ovplyviovali a ktorym sa otvaral i pocas $tudijného
pobytu v Jene. ,, Moralizmus, prakticizmus, umierneny racionalizmus osvietenstva,
humanisticky ideal harmonického a organického ¢loveka v univerzu, v idealizme typu

Herderovho, ... jeho laska ku prirode, [k] mytom, ..i jeho zapalné narodovectvo, ale tieZ

1 Cesky exilovy evanjelicky teolog, posobil ako profesor systematickej teoldgie, dogmatiky, etiky

a filozofie na teologickej fakulte Univerzity Karlovej v Prahe. Pésobil i vo $vajciarskej Basileji, kde
pokracoval v krest'ansko-marxistickom dialégu a iSlo mu 0 podporu ,,idey klasickej univerzity.* Snazil sa
0 spolupracu medzi disciplinami a o zaclenenie nabozenskych idei a perspektiv J. Husa i inych myslitel'ov
Ceskej reformacie, v tej dobe ideoldgiou vyclenenych. V roku 1992 mu bol udeleny ¢estny doktorat za
podporu slobodnej teologickej vedy a Sirenie ¢eskej reformaénej teoldgie vo svete. Porovnaj:
https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/lochm.html. (18.7. 2015.)

1> Evanjelicky orientovana filozofka, profesorka histérie a filozofie na strednej $kole, pre Gcast’ v odboji
bola uvdznena a neskor poslana do invalidného déchodku. Napriek tomu sa angazovala v ¢eskobratske;j
cirkvi evanjelickej a systematicky sa zaoberala otazkou l'udskych prav. V rokoch 1947 — 48 napisala
publikaciu Pivod a vyznam lidskych prav. Porovnaj: Ivo CERMAN, Bozena Komdrkova. Odboj, disident
a lidskd prava, Pamét’ a d&jiny 4, 2013, s. 27 — 39.

18 Jan Mili¢ LOCHMAN, Duchovni odkaz obrozeni. Dobrovsky, Bolzano, Kollar, Palacky, Duchovni
profily, Praha 1964, s. 187 — 188.

11


https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/lochm.html

w 17

stale ziva tradicia biblicko-reformacnej zboznosti,...“ = vSetko to zanechalo stopu v jeho

nazoroch.

Komarkova zamerala svoju pozornost’ na ulohu slovenskych evanjelikov kvoli
polemike s filozofickymi ndzormi Jana Patocku.'® Vo svojej prednaske o filozofii
eskych dejin, ktora Patoka publikoval v roku 1969 v Sociologickom casopise,*®
zdorazinoval diskontinuitu vo vyvoji moderného ¢eského naroda. Podl’a jeho nazorov sa
moderny ¢esky narod zrodil znovu z nizsich socialne utlacovanych vrstiev v obdobi
narodného obrodenia. Medzi tymto modernych ndrodom a starou ¢eskou kultirou
nebolo podl'a nej ziadnej kontinuity. Komérkova s tymto ndzorom nesuhlasila. Vo
svojom polemickom liste redakcii Sociologického ¢asopisu poukézala na ulohu
slovenskych evanjelikov, ktori zaistili mravny odkaz ¢eskej reformacie a tym aj
kontinuitu ¢eského usilia o humanitu. V tom uplne naviazala na tézy T.G. Masaryka. Jej
stat’ nebola v Sasopise zverejnena.”

Komarkova sa zaoberala moralkou z duchovného hladiska, obhajovala 'udské prava,
vyzdvihovala nového ducha a nové hodnoty. No vyjadrovala sa taktiez k dejindm

evanjelikov a pokracovala v Gvahach o zmysle eskych dejin.?

Za hlavné hodnoty povazovala slobodu svedomia, napriklad samostatné rozhodovanie
sa pri vol'be ndbozenstva, ¢i slobodné hl'adanie pravdy a taktiez zasadu rovnosti, ktora
bola nutna aby sa ¢lovek plnopravne zaradil do spolo¢nosti a odstranili sa rozdiely
medzi 'ud'mi na zaklade povodu, prava, ¢i vrstvy, do ktorej patrili. Tieto hodnoty, ktoré
tvoria moralny Zivot spolo¢nosti nazyva l'udské prava. Bolo nutné, aby si ich evanjelici
najprv vybojovali proti autorite, ktora platila mocensky i moralne, totiz proti

katolictvu.??

Bez tolerantného spoluZitia, ako sa vyjadruje Komarkova, sa ,,moralna regeneracia

naroda“ uskutocnit’ nemohla. Preto st spominané hodnoty pre evanjelikov zasadné.

'"J. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 175.

'8 porovnaj: I. CERMAN, BozZena Komdrkova, Pamét a d&jiny 4, 2013, s. 32-33.

9 Jan PATOCKA, Filozofie ceskych déjin, Sociologicky asopis 5, 1969, s.457-467.

2 Bozena KOMARKOVA, Nékolik pozndmek k tezim prof. Patocky o filozofii ceskych déjin, in: TAZ,
Tolerance jako podminka zivota, HerSpice 1999, s. 87-92.

2! Tymito tézami sa zaobera v knihe Tolerance jako podminka Zivota. Clanok s nazvom Ohlas tolerance
v 19. a 20. stoleti, od Bozeny Komarkovej je uverejneny v zborniku s nazvom Problém tolerance

Vv déjindch a perspektiveé vzniknutom v roku 1981 za ti¢elom 200. vyrocia Toleranéného patentu. V roku
1988 na vyzvu Jaroslava Meznika odpovedala Komarkova na sedem otazok do ankety, usporiadanej
nezavislymi historikmi k 70. Vyro¢iu vzniku CSR. Uverejneny bol v periodiku Historické $tudie, roénik
11, Praha 1988. s. 43 — 77.

22 B, KOMARKOVA, Tolerance jako podminka Zivota, s. 44 — 45.
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Vsetky tieto hodnoty su tesne spété s reformacnymi tradiciami, ktoré hlasali husiti.
Prave ten odkaz, ktory husiti zanechali v dejinach, akcentuje: ,,Mravné hodnoty st tie
najvyssie a kto im slazi, zije zmysluplny zivot, i ked’ to nie je zivot l’ahk}'/.“23

Spolu s Kollarom povazuje stratu slobody svedomia zaroven za stratu dostojnosti
¢loveka, ¢o vedie k jeho moralnemu rozkladu. Preto Komarkova pripomina, Ze sloboda
je nevyhnutna aby mohol &lovek na zemi usilovat’ o duchovné statky a napiiat’ tak svoje
poslanie. Aby mohli krestanské zbory popri sebe pokojne existovat’ a kazdy smel

slobodne sluzit’ Boze;j prane.24

1.4 Kollar v aktualnych pracach o literarnej historii

V poslednych rokoch priniesli nové uhly pohl'adu na Kollara a jeho myslenie niektoré
prace z oboru literarnych dejin, ktorym by som sa rada venovala v zavere tohto

prehl'adu odborného badania.

Pre tému Kollarovho postoja k dejinam a moralke je dolezity jeho postoj k boju
o pravost’ rukopisov Kralovédvorského a Zelenohorského.?® Tuato otazku mozeme teraz
lepsSie osvetlit’ vd’aka novej obsiahlej antologii ktort vydal kolektiv literarnych

historikov z Ustavu pre ceské déjiny a literaturu AV CR.?°

Otazkou sporu o podvrhnuté rukopisy sa zaoberali mnohi autori a historici. Masaryk
hodnotil tento priebeh sporu ako prilisné fantazirovanie, neznalost’ a nekritické

v . W r w r 27
rozliSovanie staroCeského a novoceského.

Na Kollara nalez rukopisov Kralovévorského a Zelenohorského zapdsobil a hodnotil ich
ako pravézg. PovaZzoval ich napriklad za najstarSie pramene, obsahujuce slovo ,,Slay.«®
Tvorili ¢ast’ prameniov, z ktorych vykladal slovansktl mytologiu v Narodnych
zpievankdch i v slovansko-indickych kontextoch diela Sldva Bohyné a piivod jména
Slavuv ¢ili Slavjaniiv. Kollar vlastne svoju najznamejsiu basnicku zbierku miestami

zakladal na Kralovédvorskom a Zelenohorskom rukopise a inspiroval sa nim. Ako sa

2 Tamtiez, s. 49.

* Tamtiez, s. 47 — 48.

2 M. HAVELKA, Spor o smysl, s. 10. Prejavom sporov bol okrem iného neusporiadanost’ kultarnych

a moralnych hodnét, vyhranenost idei a rozklad tradicie. Dosledkom sporov bola emancipacia jednotlivca
70 zavislosti na cirkvi a State.

%6 Dalibor DOBIAS — Michal FRANEK — Martin HRDINA — Iva KREJCOVA — Katefina PIORECKA,
Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky a eska véda (1817 — 1885), Praha 2014.

" T.G. MASARYK, Ceski otdzka, s. 47.

%8 D. DOBIAS — M. FRANEK — M. HRDINA — I. KREJCOVA — K. PIORECKA, Rukopisy
kralovédvorsky a zelenohorsky. s. 626

* Tamtiez, s. 66.
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vyjadruje Dobids, Kollar prozodicky, skladbou verSov a slabik svoju basnicka zbierku
Slavy dcéru formalne oprel 0 rukopis. V Ndarodnych zpievankach dokonca doklada verse

ukazkami z tohto rukopisu. ¥

Masaryk sa tiez venuje sporu o podvrhnuté rukopisy a snazi sa nacrtnat’ jeho vedecky
a narodny vyznam.*' Hovoril o tom, e obraz ,,domnelej &eskej minulosti musel byt
nutne opraveny. Vidi v tom poziadavku nielen ndrodnej mravnosti, ale aj prospechu
odstranit’ pozlatku, ukézat’ pravli minulost’ a odstranit’ pobliznenie niektorych
myslitel'ov, ktori sa uspokojovali s iluziami.* Vyznam bojov o pravost’ rukopisov vidi

V mravnom usili ¢eského naroda.

Tento rukopisny boj priniesol okrem realistickejSicho pohl'adu na narodnu kulturu aj jej
demytologizaciu, celkové ocistenie od nekritického rozliSovania, prestala sa proti
vznesSenosti tradicie stavat’ pravda a narod mohol zacat’ uplatnovat’ sebavedomie
novymi formami. Taktiez sa lepSie ukotvili Standardy vedeckosti a zlepsila sa

objektivita.*®

Dolezity autor, ktorého je treba v suvislosti s Kollarom spomentt’ je literarny historik
Martin C. Putna,®* ktory sa nedavno zaoberal Kollarovym dielom Slavy dcéra a ponukol
ku kazdému sonetu jeho vyklad z panslavistického mytu. Mal snahu rozlustit’ niektoré
mena a literarne zmienky, ktoré Kollar v diele pouzil, opravuje jeho omyly, ¢i vymysly

a ponuka ¢itatel'ovi moZnost’ aby si sim utvoril nazor.

Poukazuje na nepopulédrnost’ diela Sldvy dcéra, pricom ju vidi v troch dovodoch.
NajddlezitejSim je jazyk. Putna hodnoti toto dielo ako ,,dobovo vyznamny jazykovy
experiment,“35 ktory je pre beZného Citatel'a nezrozumitel'ny a narocny. Druht pri¢inu
vidi v jeho obsahovej stranke, ktorou je vlastne dokazovanie pritomnosti Slovanov

v rozsiahlych oblastiach Eurdpy. Pre beZného citatel’a je v diele pritomna prili§ vedecka
zlozka. Treti a posledny dovod neobl'ibenosti diela vidi Putna v jeho ideologii.

Prejavuje sa v fiom totiz panslavizmus, ktory obhajoval ruské ve'mocenské ambicie

%0 Tamtiez.

L T.G. MASARYK, Ceski otdzka, s. 131.

%2 Tamtiez, s. 132.

% M. HAVELKA, Spor o smysl, s. 11.

3 Jan KOLLAR, Slavy dcéra. Baseii lyricko-epickd v péti zpévich, in: Martin C. Putna, Preklad a vyklad
Slavy dcery z panslavistického mytu do kulturni historie. Praha 2014.

% putna uvadza, ze podobnosti a analdgie tohto jazyka moZzeme vidiet v experimentalnych ranne
obrodeneckych prekladoch antickej literatary.
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a v savislosti s vyvojom Ceskoslovenska a sovietskej okupacie sa vodi takejto ideologii

vybudovala averzia.*

Tejto ideoldgii ale priaznivo posluzil Kolladrov panslavizmus, ked’ na slovanskom
vybore v Moskve, roku 1943 predniesol Zden¢k Nejedly slavnostny prejav s nazvom
Jan Kollar: 7eci pronesené na veceru slovanského vyboru v Moskve na pamet’ 150.
vyroci narozeni Jana Kollara. Nejedly pisal i uvody ku Kollarovym spisom a mnohé

dalSie oslavné ¢lanky.

Putna ale v kone¢nom dosledku dielo ocenil ako esteticky posobivé, napriek jazykove;j
bizardnosti, neobvyklosti a nestandardnosti a vyjadruje nazor, Ze aj napriek trom
pri¢inam, ktoré viedli k tomu, Ze nie je CitateI'mi vyhl'adavané, existuje nadej na jeho
,vzkriesenie v novom tele.**’

Nikto z uvedenych autorov podrobnejsie nesktimal celkovi Kollarovu koncepciu
moralky, ktorej jednotlivé prvky a zdsady plynu z jeho kazni. Preto svoj vyskum
orientujem do tejto oblasti, usilujem sa predstavit’ jeho ndzor na mravné konanie,

priblizit’ ktoré hodnoty a cnosti chdpal ako najdolezitejSie a nacrtnit’ jeho predstavu ako

ich zaclenit’ do vychovy.

% Tamtie?.
3 TamtieZ, s.10.
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II. Pramenna zakladna

II. 1. Kollarove kazania

Zakladnym pramenom, z ktorého vychadza nasa praca, st knizne vydané kazne Jana
Kollara. Ich zakladom su skuto¢né kazne, ktoré mal ku svojim farnikom v uhorskej
Pesti, kam prisiel vo svojich dvadsiatich $iestich rokoch a nastupil na miesto
evanjelického knaza. Kollar ich zverejnil mozno preto, lebo sa snazil sa duchovne
povzniest’ najmd miestnych Slovakov, zvySovat’ ich vzdelanie, $irit' medzi nimi osvetu
a prebudzat’ v ich srdciach vlastenectvo.

Kniha nesie ndzov Nedelnj, swatecné i prjleZitostne kdzné a reci a bola vydana v 2
zvézkoch. Nachadza sa v nich celkom 110 kazni a spolu obsahuju viac ako 1500 stran.®
Kazne st v prvom diele nie su ¢lenené tematicky, ale podla cirkevnych sviatkov, na:
Nedele a sldvnosti, Sviatky a prileZitosti a Pohrebné pocestnosti.*® V tomto prvom diele
sa nachadza 53 kazni. Druhy diel nie je ¢leneny vobec a obsahuje ich 57. V oboch

dieloch je za ndzvom kézne uvedeny sviatok, na ktory bola prednesena.

O doterajSie vydania niektorych kazni sa pricinili autori ako Lenka Kusakova,* ktora
urobila vyber 8 kdzani z prvého dielu a 2 z druhého dielu. Kniha vysla tlacou
evanjelického nakladatel’stva Kalich. Takisto vydal Kollarove kazne aj F.R. Tichy,* na
konci Kollarovho diela Prozy, kam napisal ediént poznamku a uverejnil jeho 5 kazni.
Boli to kdzne s nazvom Obraz Jana Husa, Chvdla rozumné svobody, Slavnost zné, jako
pre nds narod nejradostnéjsi a nejcestnéjsi, Velikost naseho ndarodu, Skolskd fec 0 J. A.

Komenskem.

Prvy diel bol vydany v roku 1835 a druhy 1844.% Prvy zvdzok pochadzal

z vydavatel'stva Trattnera® a Karoliho a druhy z vydavatel'stva Jana Gyuriana a Martina

%8 Orga SIKOVA, Ndbozenstvi a clovecenstvi v konceptu kdzdani Jana Kolldra z roku 1848, in: Zdengk
Nespor — Kristina Kaiserova, (eds.), Variety ceské religiozity v ,,dlouhém* 19. stoleti (1780 — 1918), Usti
nad Labem 2010, s. 67.

* Jan KOLLAR, Nedélni, svdtecné a pFileZitosté kazné a feci |, Pest 1835, s. 7 — 8. (Obsah).

O TYZ, Nedélni, svitecné a prileZitostné kdazné a reci, Lenka Kusakova, (ed.), Praha 1995

*TYZ, Prézy, F. R. Tichy, (ed.), Praha 1956.

42 TYZ, Nedelnj, swatecné i prjlezitostne kazné a reci, |, Pest 1835. TYZ, Nedelnj, swatecné i
prjlezitostne kazné a reci, |1, Pest’ 1844,

* Trattner bol dvorni knihkupec a univerzitny vydavatel' vo Viedni. Porovnaj: Karol CHYBA, Slovnik
knihtiskarii v Ceskoslovensku od nejstarsich dob do r. 1860, Praha 1860. dostupné online:
http://www.clavmon.cz/chyyba/vyhlednov.asp. (18.7. 2015.) Vydavatel'stvo Trattner bolo oficialne c.k.
nakladatel’stvo, ktoré vydavalo cisarske vynosy a zakony.
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Bago. Nepodarilo sa mi zistit’ ¢i boli Kollarove kdzne nejakym spdsobom cenzurované

ani za akych okolnosti.

Z Kollarovych mnohych vyslovenych kazani za 30 rokov tvorili len mala
reprezentativnu Cast’. Tieto dva diely su dostupné aj na books.google.com. Vydané
kazne boli urc¢ené predovsetkym slovanskému l'udu v Pesti, aby tak posiliiovali ich

vlastenectvo, pdsobili podnetne na ich morélku a na prakticky zivot.

Diclo je napisané v biblickej ¢estine. Je to ¢eStina, v ktorej bola napisana kralicka biblia.

Bolo prelozené do srbstiny, pol’stiny, rustiny, mad’ar¢iny i neméiny.44

V kéznach Kollar vyuziva Casto zvolacie vety, recnicke otazky, ¢asto praje veriacim
rozne cnosti, alebo ich k vyzyva k istému aspektu mravného Zivota. Snazi sa u svojich
posluchacov vzbudit’ cit, zdujem a pochopenie pre zmysel svojho kazania. Vyrazne sa
V nich prejavuje presvedcovacia funkcia a takisto tu najdeme i stranku umelecko-

zabavnu.

Zaujimavy je systém, ktorym piSe jednotlivé kapitoly. Takmer v kazdej vyuziva
¢islovanie jednotlivych aspektov, vlastnosti, myslienok a rad, ktoré jednotlivé kézne
obsahuju a zarad’'uje ich tak do SirSieho kontextu. VZdy v tivode kézne vytyci

a pomenuje aspekty o ktorych bude hovorit’ a nasledne ich komentuje a rozobera.
Takyto postup zlepsuje orientaciu a prehl'adnost’ v jeho kaziach a vypoveda o

organizovanosti jeho myslienok.

Podkladom, z ktorého citoval sa mu stala aj nauka cirkevnych otcov a v jeho kdzaniach
objavuju i citaty z antickych autorov. Vedel skutocne umne prepojit’ ich myslienky so
svojimi.*

Kollarova terminologia je plna novotvarov. Vo svojich vykladoch 0 moralke vymyslal
aj vlastné slova, napriklad obecnomyslnost (zaujem o vseobecné dobro) — domdcnost
(zaujem jen o svoj prospech), ¢o mohlo miestami ¢init’ jeho kazne tazko zrozumitel'né.
Vydavatel’ Kollarovho prvého dielu kazni v predhovore poukazuje na dvojznaénost’
slova ,,kazei“ v &estine a slovenéine®®. Vyjadruje sa, Ze v samotnom nazve ,,Ké4zné

a fe¢i“ je prednostne uvedené slovo kdzer, namiesto kdzani. Je tomu tak preto, ze slovo

*J. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 175.

%0. SIKOVA, NabozZenstvi a ¢lovecenstvi, s. 68. Ani u neho v rodine, u otca, neostal vyklad len pri
Biblii ale vykladalo sa aj z ostatnych nabozenskych knih. Vedel Ze aj tie su cennym zdrojom poznania, aj
ked’ sa nepochybne na Bibliu obracaju. Ich myslienky st niekedy mozno inak sformulované

a v niektorych pripadoch l'ahSie pochopiteI'né.

*® J. KOLLAR, Nedélnj, swdtecné i pijleZitostne kdzné a feci I, s. 6. (Predhovor)
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kazani znamené samo Cinenie a trvanie skutku, pri¢om kdzern je uz samé predmetné
dielo. Ako sa vydavatel’ vyjadruje, Slovaci tento vyznam dobre rozoznavaju, pricom

u Cechov povstava dvojzmysel. o

Prvy diel jeho kazni a re¢i nema podtitul. Kdzne st v iom roz¢lenené na tri skupiny,
ako spominam vys$ie. V prvom diele sa orientuje na ¢loveka ako ndbozného krest'ana,
popisuje mnoh¢ hriechy, radi ako pracovat’ na ich odstraneni a rozobera i kazdodenné
situacie a jeho spravanie. Dalej oslavuje materinsku re¢ a ststred’uje sa i na spravanie
nabozného krest'ana v chrame na bohosluzbe. Najdeme tu aj kazne, obsahujuce mravné
principy pre mladez, pre mladé krest’anky a krestanov a mnohé cnosti a hodnoty, ktoré
by mali vyznévat’. Kollar sustred’uje pozornost aj na aspekt vychovy mladych l'udi

a preto venuje stranky kazni aj u¢itelom, fardrom a rodi¢om.

IL. 2. Rukopisy kazni z roku 1821 - 1848

V Literarnom archive Pamatniku narodniho pisemnictvi v Prahe sa nachadza Kollarov
osobny fond, kde sa dochovali rukopisy konceptov jeho d’alsich i nevydanych kazni.
Rukopis nesie nazov Ceska kdzdni z let 1821 — 1848. *® Niektoré z nich rozobrala Ol'ga
Sikova.*

Vonkajsia podoba oboch jeho konceptov prezradza starostlivost’ i premyslavost’, aka
svojim kazilam venoval a zodpovednost’, ktort citil pri ich tvorbe. PretoZe prave nimi
mohol pdsobit’ nemalym vplyvom Slovakov a §irsie okolie. Casto prepisuje vety i slova,
skrta, opravuje a snazi sa doviest’ finalnu podobu do dokonalosti. Niektoré slova su,
bohuzial’, tazko ¢itateIné. Niektoré kazne, ktorych rukopisy sa v Pamatniku narodniho
pisemnictvi zachovali, vysli aj v tlaenej podobe v spominanych dvoch dieloch.

Nachadzaju sa tu ale aj také ktoré v diele nevydal.

Rozborom rukopisu kdzni z roku 1848 sa zaoberala Ol'ga Sikova, ktora sa zamerala na
ich filozoficky a nabozensky podklad. Sustredila sa na aspekt naboznosti a 'udskosti
(Clovecéenstva). Vyjadruje sa, ze Kollar v tychto konceptoch kazani dava najavo
sklamanie a rozhor¢enie nad studenost'ou, chladom a nedostato¢nou nabozenskou
horlivost'ou neveriacich. Chlad, ktory Kollar pocituje prameni prave zo zlych mravov

a zvykov, z neviazaného sposobu zivota, z telesnych rozkosi, ktorym sa l'udia oddavaja

47 .
Tamtiez.
8 Pamatnik narodniho Pisemnictvi Praha, Kollar Jan, , inv. ¢. 802, kart. 14, sign. 64.11, nefoliované.
Okrem nich fond obsahuje i mnohé nemecké kazania z rokov 1846-1848
90. SIKOVA, Ndbozenstvi a clovecenstvi, 5. 67 — T5.
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v ich povrchnosti. Kollar preto predovsetkym duchovné osoby a knazov vyzyva ku
vytrvalému povzbudzovaniu veriacich, karaniu, napominaniu, ale i k uc¢eniu a kK mravnej

vychove. %0

Kollar ale zaroven v kaziach pripusta, ze existuju i taki ¢o svojmu presvedéeniu
nerozumeju a predsa chodia do chramov, davaji almuznu, odrickavaju modlitby,
zhcastnuju sa ceremonii iba zo zvyku, napriek tomu, ze ich srdce ¢asto ni¢ neciti. Brani
im to v tom, aby sa stali horlivymi stipencami krest'anskej viery. Taki tieZ nie st
prikladnymi horlivymi krest'anmi a nesluzia Bohu srde¢ne z vlastného presvedcenia, ale

len pasivne a chladne.

Tieto aspekty st ve'mi podobné, ako aj vo vydanych kaznach. Koncepty kazani z rokov
1821 - 1848 st len obohatené o nové témy. Napriklad su tu kazne o trpezlivosti,

0 manzelstve, o Bozej tteche ¢i o I'udskych ciel'och a tuzbach. Zaujimava je kazen

S nazvom Strom ako mravny obraz ¢loveka, ktorej sa este neskor venujem. Kollar
pojednava o veciach, ktoré v manzelstve mame Cakat’ a ktoré naopak nie, alebo sa
zaobera 'ud’'mi, ktori tizia po StastnejSom zivote a vV tom momentdlnom nenachédzaja
utechu ani $tastie a ddva im rady. Velka pozornost’ venuje trpezlivosti, ktori vel'mi
vysoko hodnoti a ktort odporaca ju pestovat’, ucit’ sa jej a vStepovat’ aj malym detom.
Dalej kladie doraz aj na uctu k druhym Pud’om v kazni Vsichni lidé jsou bratii, alebo
varuje pred chladom vo viere v kazni Viaznost' v nabozenstve a vyzyva k tomu, aby si

l'udia vazili Boha a mali s nim dobry vztah.

V sutvislosti s mravnym zivotom a vychovou Kollar v konceptoch kazni pojednédva o
mnohych prostriedkoch, ktorymi sa d4 dosiahnut’ ndboZenska horlivost’ a zlepSenie
mravov. Tym, ¢o Ziji v zlych a neviazanych mravoch dohovara a nabada ich aby
pamétali na to, Ze vSetko je Bozi dar a venovali Bohu nalezitt pozornost. Nabada ich
aby sa pred nim pokorovali a aby premenili svoje srdcia. Aby nekladli taky doraz na
svetské veci a rozkose, ale aby rozjimali radSej o Bohu. Ako hlavny dovod a motivécia,
preco sa stat’ pravym nabozenskym horlite’om pre 'udi vyzdvihuje ich cestu do

nebeskej budicnosti.

1. 3. Ostatné Kollarove diela

Okrem tychto zékladnych pramenov som pri spracovani tejto t€émy vyuzila taktiez

dalsie Kollarove diela. Predovsetkym jeho knihu Pamditi z mladsich rokov Zivota,>*

50 Tamtiez, s. 70.
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d’alej uz spominané jeho dielo Prozy,> takisto Sldvy dcéra bdsen lyricko-epickd™
a Vyklad, ¢ili Primétky a vysvetlivky ku Slavy dcere.>

I1. 4. Exkurz: Kollarove kazne v hodnoteni evanjelickych
historikov

S vykladom kazani a ich moréalnou a vychovnou zlozkou nepochybne suvisi aj
filozoficka koncepcia, z ktorej Kollar ¢erpal. Povazujem za dolezité ju preto rozobrat’,
aby sme lepsie pochopili v akych principoch Kollar chapal zakladné pojmy ako ¢lovek,
Boh, ako nahliadal na ich vztah, ¢o znamenala pre neho priroda, v akom vzt'ahu bolo
Vv jeho koncepcii nabozenstvo a moralka a celkovo z akych principov a vplyvov jeho
postoj pramenil. V irSom kontexte tato Kollarovu filozofiu popisala Ol'ga Sikova® i J.
M. Lochman.>®

Co sa tyka Kollarovej koncepcie ¢loveka, predstavuje ju Ol'ga Sikova. Kollarovho
¢loveka hodnoti ako bytost’, ktord ma uz s hlboko v srdci vstiepené vnuknutie

a vedomie bozej pritomnosti alebo aspon nejaky neurcity vztah k nabozenstvu a to aj
vtedy, ked’ sa Glovek nachadza ,,na najniz$om stupni ¢love¢enstva.“ Clovek moze
nahliadat’ na Boha rézne, podl’a jeho povahy, ¢i vychovy - ,,0n je zarivy alebo
dobrotivy, on je spravodlivy, alebo milosrdny, on je laskavy alebo pomsty Ziadostivy,
ako totiz naSe srdce k hnevu alebo k pokoji, k pomste alebo k milosti, ku krutosti alebo

k mikkosti naklonené je.«°’

Ako popisuje Sikova, ¢lovek a Boh v Kollarovej koncepcii nemajii medzi sebou
priepast, ale spolu s prirodou tvoria jeden celok. Clovek ,,uskutoéiuje prirodzené
Tudstvos® prave vlastnou vychovou a spozndvanim Boha, ktory sa k nemu znizil

a sklonil.

Lochman zase poznamenéva, ze Kollar vnima ¢loveka harmonicky, ¢o znamena, ze

vsetky jeho zloZzky st rovnocenné, umoziuju mu tvorivost’, ktora vychadza z jeho

1 J KOLLAR, Pamiiti z mladsich rokov Zivota, Karol Golan, (ed.), Bratislava 1950, 206 s.

2 TYZ, Prézy, F. R. Tichy, (ed.), Praha 1956.

3 TYZ, Slavy deéra bdsern lyricko-epickd v péti zpévich od Jana Kolldra s pridavkem basni drobnejsich,
Praha 1868.

S TYZ, Vyklad cili primétky a vysvétlivky ku Slavy dcere, Praha 1875.

% Je jej prispevkom v zborniku Zdeiika Nespora ;0lga SIKOVA, Ndbozenstvi a clovecenstvi v konceptu
kazani Jana Kollara z roku 1848, in: Zden&k Ne§por — Kristina Kaiserova, (eds.), Variety ceské
religiozity v ,,dlouhém* 19. stoleti (1780 — 1918), Usti nad Labem 2010.

% J. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, Kapitola: Duchovni profily: Jan Kolldr.

0. SIKOVA, Ndbozenstvi a clovecenstvi, s. 68.

%8 J. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 199 — 200.
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slobody a doddva mu ddstojnost’ ¢lovecenstva. Sloboda je d’alej uzko spéta so Sirenim

osvety. *°

Co sa tyka Kollarovho pristupu k ndboZenstvu, Lochman sa vyjadruje, Ze Kollarovo
nabozenstvo nie je jednoliate, ale naopak, obsahuje sithrn mnohych filozofickych,
nabozenskych i Pudskych prvkov, organicky usporiadanych.?® Ako sa vyjadruje aj Ol'ga
Sikov4, zakladny aspekt podstaty nabozenstva povazuje Kollar prave vztah s Bohom.®

Je to zreymé aj z jeho kazni.

Kollarov nabozensky pohlad je ovplyvneny myslienkami pochddzajiicimi z nemeckého
idealizmu, ale taktie romantickymi, ked’ si v§ima i vonkajsiu krasu sveta.®® Mimo to je
sucast’ou jeho vnutorného sveta i ,, ndboj narodného a slovanského uvedomenia, ktoré

vSetok jeho zapal konkretizovali do sluzby obrod’ujiiceho sa narodu.“®®

Kollarove nabozenstvo je harmonické, celistvé, v jeho uc¢eni nemali miesto Ziadne
krajnosti ako napriklad spominani pietisti, alebo vedenie asketického zivota. Jeho
posobenie v knazskom urade sa z vel'kej Casti sustred’uje na vychovu k nabozZnosti,

k mravnému Zivotu, na vzdelanie, a Sirenie osvety, ¢o zaroven povazuje za hlavny ciel

cirkvi. | v kaziach uzko spaja svet nabozenstva a 'udskosti.

Takisto je potrebné pripomenut’ a zhrnit i vplyvy, ktoré na Kollarove nazory pdsobili.
Formovali sa uz od ¢ias jeho detstva i pocas jeho Studii v Jene. Vplyvy, ktorym bol Jan
Kollar v druhom desat’roci 19. storo€ia vystavovany plynuli podl'a Lochmana

7 osvietenského racionalizmu.®

Ako sa zmiefiuje teolég Lochman, vyznamne na Kollara posobil prvy uéitel’ Jan Sulek,
ktori ho inSpiroval v boji proti poveram. Kollar proti nim vo svojich kdznach skuto¢ne
broji, takisto proti bludom a omylom a na viacerych strankach v kaznach nabada l'udi ku
poznaniu a porozumeniu pravého nabozenstva a pravdy. Podnetne na Kollara posobil aj
profesor Johann Philipp Gabler na univerzite v Jene, ktorého opisuje ako

slobodomysel'ného racionalistu, ktory ale nabozenstvo a vieru prednasal s tou najvacsou

* Tamtiez, s. 189 — 191.

% Tamtiez, s. 172.

1. gIKOVA, Nabozenstvi a clovecenstvi, S. 69 —70.

%21 na svojich $tudiach obluboval prechadzky a teil sa prirodou. V pamitiach na mnohych miestach
opisuje jej krasy, ako ich vnimal. Napriklad prirodu v okoli B. Bystrice. Porovnaj: J. KOLLAR, Pamiti,
s. 111 -112.

8 J.M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 173.

* Tamtiez, s. 160.
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tctou.® Dalej u Kollara zrejmy aj vyrazny vplyv vychadzajuci z tvorby a myslenia
Johanna Gottfrieda von Herdera, ktory prichadza s myslienkou humanity, ktora Kollar
od neho prebral®®. V tejto koncepcii je duch loveka chapany so vietkymi zlozkami —

citovymi, estetickymi a nabozenskymi.®’

Zhrnutim, Kollar vnima nabozenstvo ako prirodzent sucast’ podstaty ¢loveka. V jeho
pojati nabozenstvo ide ruka v ruke s 'udskost'ou, ¢loveka vnima ako organicky celok
s prirodou i Bohom. Vychovou Boha spoznava, uskuto¢iiuje pravé l'udstvo a jeho

sloboda je predpoklad k tomu, aby mohol d’alej $irit’ osvetu a vychovavat’ k zboznosti.

Zaujimalo ma aj ako Kollar vedel zladit’ moralnu a teologicka zlozku. Vo v§eobecnosti
bol osvietenskej dobe kladeny doraz na vychovu, osvetu, jej cielom bolo osvietit’ rozum
¢loveka, pricom doba akcentovala moralne hodnoty. Prave kazatel'ne boli v osvietenstve
vyznamnym zdrojom vzdelavania, ktorych prostrednictvom mal byt I'ud aj
vychovéavany. Mnohé osvietenské cirkevné reformy sa snazili aby bol klérus sposobily
poskytnut’ 'ud'om nielen teologické znalosti, ale hlavne znalosti rydzo praktickeé,
vyuziteI'né najmi v hospodarstve a v redlnom kazdodennom Zivote a etické, formujice
moralku ¢loveka. Propagacia vzdelania a naboZenskej 1 etickej vychovy bola délezitou
tlohou cirkevnych institacii. ®

Vdaka Kollarovym kazaniam mohol teda i prosty ¢lovek prenikntt’ do sveta tradi¢ne;j
krest'anskej symboliky a tiez pod ich vplyvom ¢lovek premienal svoje moralne zasady

a hodnotové systérny.69

Ako sa vyjadruje Lochman, Kollar v podstate nabozensku tematiku prekladal
myslienkami etickymi. Tieto dva svety neodlucoval, ale navzajom ich prepajal. Mravny
zivot, ktory bol zékladnym cielom vychovy, bol hlavne zboZny a cnostny. Kollar
povazuje prave uprimny a horlivy vztah k nabozenstvu ako zakladny predpoklad, ktory

formuje spravne moralne hodnoty ¢loveka a mravny ¢lovek je podl'a neho zaroven

® Tamtiez, s. 163.

% Jeho koncepcia &loveka je rovnaké ako u Herdera, ktory vnima &loveka ako ,,humanum®, v ktorom
posobia tri zlozky — rozum, vola a cit. Kollar hovori o ,,Pokladoch duse* a zlozku rozumu a citu a berie
ich ako ,,vzacnosti l'udskej vybavy.“ Porovnaj: J. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz.

7. gIKOVA, Nabozenstvi a clovecenstvi, S. T1.

%8 7denk NESPOR, NabozZenstvi na prahu nové doby, Praha 2010, s. 208 — 209.

% 0. SIKOVA, Ndabozenstvi a clovecenstvi, s. 73. Lenka Kusakova, vydavatel'ka Kazni a reci vidi doraz
tejto zlozky prave v spominanych dobovych kazatel'skych smeroch, s ktorymi Kollar prisiel do styku
behom svojich stadii.
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aprimnym a horlivym stipencom nabozenstva. Kollar sice akcentuje v kaznach ¢loveka
y ,

ale neopomina ani moc a silu Boha.”

V Kollarovom myslienkovom svete sa zlu¢uju dva zivoty. Jednak osvietenca s ideami
romantického duchovného pridu a na druhej strane zivot kazatel’a, ktory usiluje
0 zboznost’ l'udu. Boh ma u oboch prvoradi autoritu a oba sa obracaji k ¢loveku ako

k hlavnému ¢&initelovi.

V d’alSej kapitole osvetl'ujem zivot Jana Kollara a mnohotvarne vplyvy a l'udi, ktori na

neho pdsobili a venujem sa aj cirkevnej situacii evanjelikov v monarchii.

" Lochman tvrdi, e je to dané zboznostou jeho rodiny. Lenka Kusakova vidi jeho respekt k Bohu aj

v tradi¢nej zboznosti na Slovensku alebo vo vplyve pietistov, s ktorymi sa stretol v Jene. V Pamdtiach ale
Kollar spomina, ze na ich principy a ucenie rychlo rezignoval. Pravdepodobne na fiom svoj vplyv
zanechat’ nestihli.
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III. Jan Kollar - Zivotopis

Aby sme lepsie pochopili aké vplyvy posobili na nazory Jana Kollara, je treba
predstavit’ jeho Zivot, Stadia, posobenie a konkrétne udalosti, ktoré sa podpisali ako na
jeho chapani moralky, na formovani jeho filozofického nazoru, tak i na jeho celkovom
pohl'ade na zivot. Niektoré stretnutia, skisenosti a udalosti ako uvidime zanechali

U neho vyraznu stopu a urcili d’alsi smer jeho Zivota.

Doba, do ktorej spada pdsobenie, snaZenie a zivot Jana Kollara je doba romantizmu a
obrodenia. Nadvézoval na osvietensk jozefinsku éru. Kollar patril do druhej generacie

obrodencov.”

Jeho ¢innost’ bola vel'mi réznoroda. Bol basnik, kazatel’, vychovavatel’, ucitel
archeologie a stal sa autorom mnohych diel. Je pre neho charakteristické, Ze sa v jeho

. e y N 72
tvorbe prejavovala humanitnd i naciondlna zlozka, ako zdoraziioval Masaryk.

Tento narodny myslitel’ preZil Zivot nesporne zaujimavy a r6znorody. O jeho Zivote sa
najlepsie dozvieme z jeho vlastného pera, pretoze svoj vlastny Zivotopis napisal v knihe
Pamidite z mladsich rokov Zivota. Kniha je plna jeho zazitkov mladosti a zo §tadia a je
cennym dokladom aj pramenom k jeho zivotu skorSiemu i neskorSiemu. Zapisal sem
mnoho udalosti a pripomina skor jeho osobny dennik. Pri ich vybere zvolil také, ktoré

nechcel nechat’ zabudnuté a ktoré ho formovali.

IIL. 1 Rodicia a detstvo

Tato vyznamna postava nasej narodnej minulosti zila v rokoch 1793 — 1852. Jeho otec,
Matej Kollar posobil ako vaZeny richtar a notar prave v MoSovciach. Poznal latinsk

re€, zaujimal sa o literatiru, umenie a stretaval sa so vzdelanymi lekdrmi ¢i kazateI'mi.
Ako horlivy milovnik nabozenstva bol celej svojej rodine a pribuzenstvu kitazom".
Snad’ polovicu biblie, cely Tranoscius ™* a Jakobaeiho poklad modlitebny " poznal

spamiti.

! Blizsie pozri: Aleksandr Sergeevi¢ MYENIKOV, Vznik ndrodné osvicenské ideologie v ceskych zemich
18. stoleti. Prameny ndrodniho obrozent, Praha 1974, Jaroslav VLCEK, Déjiny cCeské literatury, 1-2,
Praha 1960, Bediich SLAVIK, Od Dobnera k Dobrovskému, Praha 1975.

? T.G. MASARYK, Ceskd otdzka, s. 45.

" Jan KOLLAR, Pamditi, s. 16.

" Je cirkevny spevnik slovenskych evanjelikov, zostaveny Tranovskym (Prvy krat vysiel v roku 1636)
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Kollarova matka — Katarina bola tiché a laskava, povodne z rodiny olejkarsko-
Safranickej v dedine Jahodnik. Tato rodina, zndma povest'ou vlastnictva mnohych
holandskych dukéatov a toliarov, ktoré medzi dcéry delila, ju nijak zvlast

nezabezpe(:ila.76

Jan Kollar sa narodil 29. jula v slovenskom mestecku Mosovce, odkial’ pochadzalo

i vel'a kitazov a duchovnych basnikov ako Jozef Gazur (v Cechach), Jan Duchon,

(v dedinke Lstibot) Jozef Bascen, Juraj Tesak (v Prahe) Elias Lani, Jan MoSovsky (v
Pol’sku).77

IIL. 2 Kollarov vztah s otcom

Kollar mal dvoch surodencov — sestru Zuzku a brata Mateja. Jeho vztah s otcom, ked’
bol maly, bol vesely a plny zabavy. Otec ho nosieval na rukach a usadzal na vozy, pre
jeho potesenie. Neskor, ako rozprava, byval jeho otec naramne hnevlivy a sebecky a
tazko ovladal svoju surovi naruzivost’. Trapilo ho len to, kto bude namiesto neho
pracovat’, ked bude stary a nevladny a kto ho bude opatrovat’. VSetko domace
vychovavanie, cvicenie akoby smerovali k tomu, aby sa deti stali dospelymi a mohli
podporovat’ rodi¢ov. Zvykol v Case ranajsej i vecernej poboznosti prednasat’, kl'a¢iac na
kolenach pri stole, domacim modlitby, ¢itavat’ nabozné knihy a kazdu nedel'u viest’
svoju rodinu do kostola. Kollar spomina, Ze kym iné deti sa hrali na ulici a behali, on
musel za stolom spievat’ a ¢itat’. Kollara povaha jeho otca silne ovplyvnila a dlho sa
branil tomu, aby mu v dusi Boh predstavoval obraz otca. Bol naruzivy biblista, ktory sa
rad ohanal verSami, svojsky pochopenymi. Ospravedlioval verSami z biblie tresty a
vytvaral si oblak svétosti. Kollar bol ¢asto, ako sdm uvadza, nevinna obet’ otcovej

prudkosti. ®

Kollar o nom napisal, ze v povahe jeho otca ,, podivna vec, splyvala naboznost’ s divou
naruzivostou, triezvost’ s vystrednost'ou, krotkost’ s ukrutnostou, pracovitost’
s hundranim na robotu, sebectvo s napoméahanim vSeobecného dobra privetivost'ou voci

cudzim, s hundravost'ou voc¢i domacim.*"

" Dielo, zostavené Pavlom Jakobeim — Duchovny poklad, ktory obsahuje krestanské, horlivé, nibozenské
modlitby, ako aj sviatocné, nedel'né, vSedné sliziace k vynimocnému ¢asu a rozlicnym potrebam. (Prvy
krat vysiel v roku 1732)

% J. KOLLAR, Pamiiti, s. 17.

" Tamtiez, s. 16-17.

® Tamtiez, s. 16 — 17.

o Tamtiez, s. 79.
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.3  Stidium a Zivot na gymnaziach

V Kollarovej dobe sice bolo evanjelické skolstvo uz zotavené, vd’aka jozefinskemu
toleranénému patentu, ale aj tak na iom boli zrejmé desatroc¢ia snah Habsburskej viady
v 18. storoci rozvratit’ evanjelicky systém vzdelania. Mozno preto Kollar studoval na
Slovensku iba na gymnaziach. Pisat’ a prvému literarnemu umeniu sa Kollar u¢il
doma®. Mogovsku evanjelicka skolu navstevoval od roku 1800. Uz v ¢ase jeho studii sa
zamyslal nad 'udskou nerozvaznost'ou, spormi a neznaSanlivostou v ndbozenstve —
vadila mu krivda a nespravodlivosti konané proti inym krestanskym cirkvam. Pastierne,
bitinky a krémy sa nachadzali uprostred mesta, $kola a chram boli pri meste, akoby vo
Vyhnanstve.81 ,,Pastieri krav, volov a inych tvorov byvaju tu, medzi zivymi, a pastieri

“r . ’ . Mo . 82
dusi tam, medzi mftvymi prostred hrobov. Ci to nie nerozum? “

V roku 1801 povolali za uc¢itel'a Mosovskej evanjelickej Skoly, namiesto Juraja Hruza
uditel'a Jana Suleka, ktorého mal Kollar rad a povazoval ho za znamenitého ugitel’a.

Z jeho ceskoslovenskej kniZnice ¢ital Jan Kollar prvé ¢eskoslovenské knihy svetské,

i ndbozné, Bibliu a postily. Sulek ho uéil aj materinsky jazyk. Dalsi, treti jeho uéitel’,

bol Adam Burian, o ktorom sa vyjadruje, ze mu bol viac priatelom, neZ ugitelom®®,

Rodicia Kollara od detstva viedli ku pol'nym pracam. Niekedy ju vnimal ako zabavu,
nielen pracu. ,,Mestd, dediny, domy st prazdne, vSetko sa hemzi na poli, spevy
zaznievaju z rozli¢nych roli a chotarov ... Vetriky donasajt z dolin, stromov a kvetov
tatranskych I'ibezna vonu. Studienky pri roliach ¢erstvou pramenitou vonou uhasali
smid.“®* Tu a zo svojich prechadzok v miestach, kde Kollar $tudoval vznikla jeho laska

ku prirode.

V roku 1806 sa rozhodol ist’ d’alej studovat’ na gymnazium v Kremnici. Tu prebiehalo

jeho $tidium medzi rokmi 1806 — 1808. Do Kremnice §iel doslovne proti otcovej voli,

8 K onkrétne ho vzdelaval Juraj Hriz, ktory posobil na Mogovskej evanjelickej kole.

81 Ani v Uhorsku, ani v ostatnej ¢asti monarchie situacia evanjelikom vel'mi nepriala. Vrchnymi vladnymi
¢inite'mi boli preferovani ortodoxni katolici. To bol hlavny dovod I'ahostajnosti k pomerom vnutri
evanjelickej cirkvi.

82 Tamtiez, s. 21. V Mogovciach bolo za jeho mladosti 30 — 50 katolikov, z toho deti 10 — 15 a ich Zkola
bola v meste. Evanjelikov naproti tomu niekol’ko tisic, ziakov okolo 200 a cesta do $koly dlha a
nebezpecna.

83V skole posobil od roku 1805, ked’ Jan Sulek odisiel zo skoly a stal sa za kilazom na Morave.

84 Tamtiez, s. 41.
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ktory sa mu postavil do dveri a nechcel ho pustit. Odmietal ho podporovat’ a hrozil mu,

lebo pre ho cheel dat’ vyuéit’ mésiarskemu remeslu.®

V Kremnici Kollar obdivoval uéitel'a Stefana Komaryho, ktori ho uéil gramatiku,
syntax, uhorské dejiny a klasicku literataru.®® VV Kremnici boli dva evanjelické chramy:
jeden murovany slovensky a druhy dreveny nemecky. Aby sa u¢ili nemecky, odporucali
im chodit’ do nemeckého chramu na nemecké bohosluzby. Ale Kollarovi s priatel'mi sa

to nijako nepozdavalo. 8

Kollar bol pocas studia v Kremnici svedkom prihody, ked” sa mu stratili rysovacie
nastroje. Zaujimavy bol proces vysetrovania zlodeja, ktory dobre doklada byvala
povercivost’ Slovakov. UrCovanie zlodeja prebiehalo pomocou sita a noznic, ktoré sa
drzali za pritomnosti inych ziakov v triede, pricom sa sucasne rozpravalo o pomste
bozej, diablovi a previneniach proti svedomiu, ¢o zvac¢sa zlodej — Ziak nezvladol a vo
vycitkach sa priznal. Dialo sa to v triede, za pritomnosti uéitel’ky. Vo vSeobecnosti

Slovéci tomuto spdsobu verili a niekedy ho praktizovali.®®

V rokoch 1810 — 1811 studoval na d’alSom gymnaziu v Banskej Bystrici. Kam prestpil
z Kremnice. | tu nasiel ins$pirujuceho uéitel’a, Pavla Magdu, ktory ocenil jeho Sikovnost'.
Ucil ho latin¢inu, literataru, rétoriku a iné predmety. V Banskej Bystrici sa prebudila
jeho laska ku antickej literattire. Horacius, Vergilius, Ovidius ¢i Sallustius boli autori,

z ktorych doslova recitoval. V Banskej Bystrici ho ale prenikol duchovny chlad, lebo
tizil ¢itat’ tychto autorov v latin€ine, v povodnom zneni. Také knihy sa ale v miestnej
kniZnici nenachadzali. Po ukonceni §tadii dostal od profesora Magdu vyborné
odporucania a odisiel na jeho podnet do Bratislavy na evanjelické 1yceum urobit’ si

teologicky kurz. 89

Uz v tomto obdobi inklinoval k ndboZenstvu, posvitenom o nel'ahké detstvo a

skusenost'ami s otcom.*® V Bratislave na evanjelickom Iyceu §tudoval medzi rokmi

8 Mlady Kollar sa s otcom toho diia vel'mi pohadal. Matka by ho najradsej odpratala z domu, aby
nemusel viac krivdu od neho znasat’. V stidiach mal jej tichy sthlas. Takmer znenavidel svité pismo,
ktoré bolo v podani jeho otca prekliatim. V Kremnici ho prenasledovali pocity skli¢enosti, beznadeje.
S otcom na seba navzajom zanevreli. Iba matka mu ob¢as posielala par drobnych. Porovnaj: Tamtiez, s.
85.

8 Tamtiez, s. 51 — 52.

8 Tamtiez, s. 56.

8 Tamtiez, 61 — 62.

 Tamtiez, s. 113 — 114.

% Cez prazdniny, ked cestoval s bystrickym spoluziakom Ambrézim do Mad’arska si dokonca zazil prvii
kazent v mad’arskom meste Nired’hazy, o ktort ho poprosil notar Miskdci. Dopadla nad jeho oCakavanie.
Porovnaj: Tamtiez s. 117.
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1812 — 1815. Horlil i za literatirou. Cital Jungmannov preklad Anakreona, Tablicove
Poézie, Puchmajerovu poéziu a inych... . Vnimal obrovsky rozdiel medzi Banskou
Bystricou a Bratislavou. V Bratislave mali ucitelia odstup od Ziakov, ucilo sa
mechanicky spamati. Pristup bol pasivny, az chladny. Vel'mi sa nad tym ale
nepohorsoval, pretoze zvicsa len biedne zivoril. Mal st’astie, ze dostal moznost’ si cez
prazdniny zarobit’ ako vychovavatel’ a ze mu zriedka i matka posielala peniaze na

Studium, pretoze inak by nemal peniaze ani na Zivobytie.91

Cez leto sa stal sukromnym vychovavatel'om bohatého mest'ana, neskor i v sirotinci.
Tato praca ho bavila a napliala. V Bratislave robil kandidatske skusky, ktoré boli

potrebné na univerzity v Nemecku a skonéil ich s vybornym prospechom. %

III.4 Stiudium a profesori na univerzite v Jene
Medzi rokmi 1815 — 1817 pdsobil Kollar opét’ ako vychovavatel’ v Banskej Bystrici a
rokom 1817 zagal svoje $tudium protestantskej teoldgie v Jene v Nemecku.*® Spociatku
bol nesustredeny, rozptyleny, chcel stihat’ vSetky prednasky, zaujimal sa o mnohé vedy
a citil fascinaciu predmetmi i univerzitnym prostredim. Napokon sa obmedzil na
filozofiu, teoldgiu, historiu, filolégiu a prirodné vedy. I nemecké prostredie sa hemzilo

mnohymi vyznamnymi u&itelmi, ktori formovali jeho neskorsi nabozensky profil. **

Vo svojich pamitiach, v tom najlepsom, spomina teol6ga Jana Filipa Gablera,
vtedajsieho riaditel’a teologického seminara. Bol tvorcom novej biblickej teologie, ktora
oddel'oval od teologie cirkevnej.95 Kollara zaujal svojou pévodnou koncepciou
vierouky, pochddzajtcej od cirkevnych otcov. Sdm Gabler sa snazil vo svojej nauke
vychadzat’ zo svétého Pisma a pouzival zdravu kritiku. Od Gablera sa nau¢il mnoho

0 protestantizme a zistil ako si vo svojom uceni zachovat’ zlata strednii cestu.”

Pre nasu tému je dolezité, ze Gabler sa intenzivne zaoberal ulohou kazani (Predigt) pre
prakticka ¢innost’ evanjelického farara. Pocas svojho Zivota vydal niekol'’ko zbierok

ukazkovych kazni na rozne témy.”’ Jeho pojatie racionalneho kazania nadvizovalo na

' Tamtiez, s. 127. Znova sa prejavovala snaha od $tatu, podporovat’ a finanéne zabezpecovat, v podobe
Stipendii, hlavne katolickych Studentov. Evanjelicki si museli vystacit’ sami.

% Tamtiez, s. 143.

% Studoval tu do roku 1819.

% Tamtiez, s. 178.

% Profesor Gabler predtym pracoval ako kazatel’ v Altendorfe.

% Tamtiez, s. 179.

%7 Johann Philipp GABLER, Sammlung einiger Predigten, Altdorf/Niirnberg 1789; Tyz, Kleinere
theologische Schriften, (edd.), Theodor August Gabler, Johann Gottfried Gabler, Ulm - Stettin 1831.
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ucenie nemeckej Popularphilosophie, ktora sa snazila priblizit’ $ir§im vrstvam l'udu
jednoduchym jazykom a patavym Stylom a odmietala suchy systematicky pristup

ranného nemeckého osvietenia.

Nie menej dblezity je fakt, ze v dobe Kollarovho pobytu fungoval na teologickej
fakulte homileticky seminar, ktory vznikol este roku 1812 a roku 1817 bol spojeny

s katechetskym seminarom. Sluzil studentom teologie k nacviku praktickych stranok
posobenia medzi veriacimi. Mali tu taktiez moznost’ cvicit’ si kazania na verejnosti, a to

na dopredu dohodnuté témy.*®

Dalsou osobnost'ou na univerzite, ktort obdivoval, bol Klaus Harms, ktory bojoval proti
priliSnému racionalizmu. Kollar obl'uboval mnohé jeho teologické ¢lanky, ktoré si
starostlivo zaznamenaval do dennika. A hoci sa s Harmsom nikdy osobne nestretol, jeho
diela mali na neho hiboky vplyv. Najmé jeho #ézy ku Lutherovmu jubileu. *® Pomahal
Kollarovi prekonat’ zapasy medzi supernaturalizmom a racionalizmom a uvadzali do

rovnovéhy jeho teologické nazory.*®

Profesor Heinrich Luden ho ugil dejiny nemeckého naroda.®* Kollar ho povazoval za
prilis§ stranickeho, pretoze v bajoslovi prili§ nerozliSoval medzi nemeckymi

a slovanskymi prvkami. Svoj zaujem sustredil na rozsirenie vedomosti o pohanskych
nabozenstvach, pricom necerpal len z Tacita a Caesara, ktori podavaju len stru¢né
informacie o nemeckych modlach. Preto bajoslovie o Slovanoch z Adama Brémskeho i
Saxa Gramaticusa vztahoval va¢sinou na Nemcov. Ako sa Kollar vyjadruje

V Pamdtiach, vtedy zaznel od neho samého (od Kollara) ,, azda prvy Zivy hlas, ktory
pozdvihol Slovan, zo&i-voéi krivdam Nemcov.“'% Pretoze osobne zasiel za profesorom
s vlastnymi nazormi. V priatel’skom rozhovore mu ukazal svoje vypisky z antickych
autorov, kde sa spomina mnoZstvo slovansky znejucich mien. Ze ,,tu viade sa vyslovne
vravi Slavi, Vendi, Pomorania, Polabania, atd’,. ba i samé mena bohov, ako Svitovit,

Radegast, Svitobor, Henil, Hmil atd’., ktoré mozZno vysvetl'ovat’ zo slovanskej reci, nie

% Staatshandbuch des Grossherzogtums Sachsen — Weimar — Eisenach fiir das Jahr 1823, Weimar 1823,
s. 91.

% Tieto tézy boli vydané v roku 1817. V nich Klaus Harms podnikol ostry ttok proti prevladajicemu
racionalizmu v teologii. Jeho nazory v jeho dobe vyzneli dost’ kriticky a odvazne. Osvietenské
rozumkarstvo oznacil priamo za diabolské, rozum a svedomie prirovnaval ku Antikristovi. Naproti tomu
obhajuje luterdnsku pravii vieru a zjavené nabozenstvo. Clovek je v jadre hriesnik a jeho jedina nadej je
v odpusteni hriechov. Porovnaj: J. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 165.

19 J. KOLLAR, Pamiti, s. 179.

191 Na jeho prednaskach bolo tolko tudentov, Ze mnohi sa t&astnili z rebrika, opretého o stenu zvonku,
nazerajuc do poslucharne oblokom. Porovnaj: Tamtiez, s. 183.

1% Tamtiez, s. 183.

29



«103

z nem¢iny." Kollar horlivo poukazoval na slovansku zlozku. Profesor napokon

priznal, Ze slovansky jazyk natol'’ko neovlada a v buducnosti sa zameria na historiu

Slovanov bedlivejsie a kriticky.'%*

Slavny predstavitel’ romantickej naturfilozofie profesor Cudovit Oken zase konal
zaujimavé prednasky o vzniku slnecnej ststavy a stvoreni sveta. Kollara ucil prirodna

filozofiu a prirodopis. *®

| Jakob Friedrich Fries'® bol jednym z ugitel'ov, s ktorym sa dal do rei. Kollar sa
vyjadruje, ze zatial’ ¢o mu bol Harms vzorom v bohoslovi, Fries mu bol takym vo
filozofii.'>” Gabler na neho posobil, Ze obcas viac rucal, nez staval v teoldgii. Prave
Fries urovnal Kollarovo védhanie medzi okenovskym materializmom a a fichtovskym a

schellingovskym idealizmom a pomohol mu zjednotit’ si nazor.'®

Kollara javil zaujem o ¢innost’ a uéenie nabozenskej skupiny pietistov, ktorych ucenie
vsak nebolo pozitivne prijimané slovenskymi evanjelikmi. Napokon si ho neziskali.
Zucastnil sa ich skupiniek niekol’kokrat, ale hoci ho zaujalo, ako vriicne sa modlili,
odradili ho rozpravy o dedi¢nom hriechu, diablovi a zastaralé nabozenské nazory.
Vyrozumel, Ze skupina sa snazila o vriicnejSie naboZenstvo, nez aké panovalo

’ . P r1ex . e 1
v nemeckych chramoch, chladné prili§ racionalistické. %

Ako som uz spominala, na Kollarov zivot mala nesmierny vplyv i laska ku prirode.
Spociatku maloval kvety, Casto sedaval v zdhradach, chodil na prechadzky. Kvety

a priroda mu boli poteSitel’kami a znamenali nabrat’ nové sily v jeho mnohych tazkych
chvilach. Prave tieto city k nim, mu boli hlavnymi inSpirdciami v tvorbe kazni, zneliek
I basni. V skutocnosti najvacsi pocet zneliek Slavy dcéry sa zrodil, ked” sa nachadzal

vonku v prirode sediac, obklopeny kvetmi, alebo ked’ bol na cestach.

1% Tamtiez, s. 183.

104 Tamtiez, 183 — 184.

1% Tamtiez, s. 184 — 185.

106 K ollar o tiom zistil, Ze jeho matka pochadza z Ceska a Ze patri do bratskej cirkvi, vzniknutej v
Cechach. Fries chvalil tito cirkev a predkladal ju ako vzor krestanskej poboznosti i vo svojich
prednaskach. Porovnaj: Tamtiez, s. 186.

Y97 Kollar sa na zaklade kontaktu s Friesovou filozofiou kone¢ne dockal jemu blizkej koncepcie a to
nabozenstva v hlbinach l'udského citu, bez prepadania k pietizmu. Bola to koncepcia, ktora v jeho
predstave konec¢ne ozivovala inak suchoparny racionalizmus. Porovnaj: J. M. LOCHMAN, Duchovni
odkaz, s. 167.

19 J. KOLLAR, Pamiditi, s. 187.

199 Tamtiez, s. 182. Kollar sa stal sa i &lenom filologickej spolo¢nosti, vzniknutej v roku 1818.
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III.5 Profesie
Ako som spominala vysS$ie, Kollar zil va¢s$inou zo Stipendii a z prilezitostne;j
vychovavatel'skej ¢innosti. Spolu s tridsiatimi uhorskymi Studentmi ale dostaval také
malé Stipendium, Ze sa V jednej chvili ocitol bez penazi a nemal ani na cestu domov.
Nastastie, ako pise, prozretelnost bozia, mu znova v prostriedkoch polepsila. Zobral
ponuku vyucovat’ syna profesora Statnych vied Liidera. Jeho syn zaostaval v latinCine
a Vv ¢itani knih antickych autorov. Vyucoval ho v klasickych studidch. Praca ho teSila

ked'ze antickych autorov obl'uboval a zo zarobenych pefiazi mohol ostat’ v §kole.**°

V Jene sa prvykrat zapojil i do bohosloveckého Zivota, ked” dostal ponuku posobit’ ako
farar v lobedskej farnosti. Najskor docasne, neskor, po smrti miestneho farara, na

e 111
trvalejsie.

Ako kazatel’ zacal posobit’ kratko po ukonéeni $tudia na univerzite v Jene. V oktobri v
roku 1819 prichadza do Pesti ako evanjelicky kiaz a posobi tu 30 rokov, prakticky do

konca revolucie roku 1848.

Kollar je po prichode do Pesti sklamany nad nedostato¢nou nabozenskou horlivostou a
I'udskou 'ahostajnost’ou vo¢i Bohu. Vyplyva to i z komentaru vydavatela jeho prvého
dielu Kazni a feci, ked’ 0 Kollarovi pise, Ze ,, ...nasiel v Pesti pust’ vel’ka, neobrobenu
a veelku zanedbant. Hmota a telo bolo tu, ale bez udov a ¢lankov, bez ducha a Zivota,
musel teda Gplne prvu starostlivost’ o to mat’, aby toto mftve telo ozivil a odugevnil “!*?
Vyzyval po vedeni cnostného a poboZného Zivota a snaZi sa tento stav zlepsit’

a pozdvihnut’ Slovékov. Kladol si za ciel’ a povinnost’ ,,tieto rozplasené ovce do
chramu zvolavat’, nabozenstvu ich ziskat’ a K cirkvi priviazat, aby tak tymito
vnutornymi prostriedkami potom i K vy$§im mravnym ciel'om ich viest’ a spojenymi

silami obzvlast o Skolu a vychovavanie ibohych dietok ujat’ sa mohol.“*3

Jednym z Kollarovych ciel'ov, bolo poslucha€ov presvedcit’ o spravnosti, alebo
scestnosti najroznejsich ndzorov a myslienok, pri¢om zdkladom jeho argumentécie boli
vhodne zvolené citaty z Pisma svétého. V predhovore druhého dielu jeho Nedel'nych
Kdzni a reci sa vyjadruje, ze kazatel ma mat’ vo vyucovani v chrame dvojaky ciel’. Po

114

prvé vSeobecny a po druhé zvlastny a miestny.”" Vyjadruje sa, Ze v ohl'ade na prvy ciel

10 Tamtiez, s. 205 — 206.

Y Tamtie, s. 216 — 220. Po jednej kazni, bol poziadany, aby ostal natrvalo, ale odmietol.
12 ). KOLLAR, Nedélnj, swatecné i prjlezitosné kizné a feci |, s. 3. (Predhovor).

' Tamtiez, s. 4.

14 1 KOLLAR, Nedélnj, swatecné i pijleitosté kdzné a feci II, s. 3. (Predhovor)
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ma kazatel 'ud’om kézat’ o takych pravdach a povinnostiach, ktoré sa kazdého krestana
bezprostredne tykaji. Druhy ciel’ kdzania je naplneny, podl'a Kollara, ked’ kazatel
hovori k istej skupine l'udi, k istym ,,Gdom tovariSstva®, k synom a dcéram istého
narodu, k obyvatelom istej vlasti, k vyznavacom istej cirkvi. ** Tieto dva ciele
navrhuje striedat’ s ohl'adom na momentalne potreby. Hovori o tom, Ze tiez zapojil oba
ciele v svojom urade, ale predsa bolo v druhom diele Nedelnych kdzni a reci viac
potrebny ten druhy. Odévodiuje to stavom slovenského evanjelického zboru v Pesti,
ktory ,,stoji v prostriedku medzi dvomi silnymi sokmi, Nemcami a Mad’armi.“!® Kollar

tento zbor povazuje i za zrkadlo celého Slovenska.™’

V jeho kazaniach je Gizko prepojena zlozka eticka so zlozkou teologickou. *®Analogie so
svitym pismom vedel ovel’a citlivejSie skombinovat’ ako v jeho detstve jeho otec.

V detstve prezival mnohé utrapy, ktoré mu sposobil otec, ked’ telesné tresty obhajoval
verSami z biblie. Mlady Kollar takmer Bibliu za to znenéavidel a jeho vztah s otcom sa
nikdy nezlepsil. To bol nepochybne jeden z dovodov, preco bol v Pesti tak starostlivy
pri tvorbe kazni, preco text tak rozoberal, upravoval. Chcel na I'udi pdsobit’
spravodlivejsie a zodpovedne. Ur¢ite nechcel, byt ako jeho otec a pri prirovnaniach

k citatom z biblie si dal zalezat’, aby boli odpovedajuce ich skuto¢nému vyznamu

V duchu krest’anskych hodnot.

Pocas svojho tradu vydal svoje dva zvazky kazni, ktoré st zakladom mdjho vyskumu.
V roku 1849 bol povolany ako mimoriadny profesor ucit’ archeoldgiu na univerzitu vo
Viedni, kde pdsobil az do svojej smrti.

Jan Kollar sa so svojou laskou z mladosti, Frederikou Schmidtovou, s ktorou sa stretol

v lobedskej farnosti, napokon ozenil v roku 1834 a narodila sa im aj dcéra, ktorej dali

meno Ludmila. Jan Kollar zomrel 24. januara v roku 1852119

III. 6 NabozZenské pomery a situacia evanjelikov v monarchii
v prvej polovici 19. storocia

Pre lepsie pochopenie Kollarovho usilia voé¢i evanjelikom v Pesti, je dolezité popisat’

nabozensku situaciu, aka panovala v prvej polovici 19. storo¢ia v monarchii. Preto sa na

15 Tamtiez.

18 Tamtiez, s. 4.

U Tamtiez,

18, gIKOVA, Nabozenstvi a ¢lovecenstvi, S. 68.

119 porovnaj: http://www.historyweb.dennikn.sk/clanky/detail/nehrdzavejuca-laska-jana-kollara-mytus-a-
realita#.VZg8Nvntmko. (18.7. 2015).
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nasledujucich stranach pokusim objasnit’ vyvoj zaclenovania evanjelikov do verejného
Zivota, popisat’ obmedzenia akym museli ¢elit’ a podat’ vyklad o ich zlozitej ceste

K Gplnej rovnopravnosti. Poddvam zakladné informacie aj o situacii priamo

Vv Pestianskom evanjelickom zbore. O niom sa dozvedame aj z Kollarovych kazni, ked’
na ur¢itych miestach priblizuje jednak situaciu, ktora tam panovala a tiez nedostatky

a obmedzenia, ktoré zbor v napitej narodnostnej situécii trapili.

V stvislosti so snahou Habsburgovcov vybudovat’ katolicku monarchiu, boli vo¢i
prislusnikom iného nez katolickeho vyznania pocas celé¢ho 18. storocia uplatiiované
mnohé, Gasto nasilné opatrenia.’? Inoverci &elili sistredenému tlaku na zmenu konfesie
a vyraznym obmedzeniam, ktorymi si monarchia snazila zaistit’' vplyv a

,,nomogenizovat situdciu‘t?

vo vnutri. Nasledné vyhlasenie Toleran¢ného patentu
znamenalo preto vyznamny medznik, vd’aka ktorému bola pre evanjelikov pravne
zakotvena a §tatom uznana sloboda viery. Bol to panovnik Jozef I1., ktory vystupil proti
tradiciam barokovej zboznosti a prisneho katolicizmu a svojimi toleran¢nymi reformami
voci inym cirkvam i vo¢i katolickej majoritnej cirkvi, obratil kurz a zaviedol

toleranciu.'?

Sam Kollar bol ¢lenom evanjelickej cirkvi a. v., ktora vychadzala z u¢enia Martina
Luthera. Jej posobenie bolo v obdobi perzekticie ovplyvnené artikulami Sopronského
snemu z roku 1681, ktory ho obmedzil na tzv. artikularne miesta a slobodne kral'ovské
mesta. Perzekucia bola eSte utuzena tzv. Resolutio carolina z roku 1731, ktoré

obmedzilo nekatolikom pristup k verejnym funkciam.'?®

I11.6.1. PeStianska synoda

Po vydani toleran¢ného patentu roku 1781 sa evanjelici zacali opat’ organizovat’, chopili
sa iniciativy a zvolali synodu, konajticu sa v stoliénom dome v Pesti. Trvala od 12.

septembra do 17. oktobra 1791. Prekazkou tohto sl'ubného zaciatku bolo, Ze sa na

120 K slovenskej historiografii ku evanjelikom blizsie pozri: Jan KVACALA, Dejiny reformdcie na
Slovensku, Liptovsky Mikulas 1935, Eva KOWALSKA, Evanjelické a. v. spolocenstvo v 18. storodi,
Bratislava 2001, Pavol UHORSKAI — Daniel ALBERTY, (ed.), Evanjelici v dejindch slovenskej kultiry,
Liptovsky Mikulas 2002, &i Daniel VESELY, Dejiny krestanstva a reformdcie na Slovensku, Liptovsky
Mikulas 1994,

21 Eva KOWALSKA, Zdkladné crty protireformdcie a vztah evanjelickej a. v. cirkvi k stdmej moci do
prelomu 17. — 18. storocia, in: Peter KONY A, Konfesionalizicia na Slovensku v 16. — 8. storoci, Presov
2010, s. 79 — 80.

122). JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEJKA et. al., Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti,
Praha 2009, s. 155.

123 porovnaj: E. KOWALSKA, Zakladné &rty.
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niektorych jej otazkach a uzneseniach nedokazali jednotne zhodnut’. Otazky na ktorych
sa spolocne uzniesli, predsa spisali. Zakony pestianskej synody obsahovali 161
kanonov. Prva Cast’ pojednavala o cirkevnej sprave, druha o obsahu Bozieho slova
sluzobnikov a posluchacov a o cirkevnej discipline, tretia o0 manzelskych veciach, Stvrta
Cast’ o riadeni $kol a cenzlire knih a piata ¢ast’ o hospodéreni. Vyslanectvo o uzneseni
synody dorucili cisarovi Leopoldovi II. Peter Balog, Jan Radvansky a Samuel Tesedik.
Prvého marca 1792 vSak zomrel Leopold II. a jeho syn a nastupca FrantiSek potvrdenie
synodialnych zakonov odkladal na neurcito. Ani po opakovanom urgovani nevyhlasil
zakony za platné a tie v podstate nikdy do platnosti nevstupili. Boli to ale prvé
vyznamné pokusy evanjelikov o zaclenenie sa do spolo¢nosti zakonnymi ustanoveniami

a evanjelici sa nimi celt prva polovicu 19. storocia v praxi riadili.***

I11.6.2. Situacia evanjelikov v tolerancnej dobe a charakter
tolerovanych cirkvi
Nastupom Jozefa na tron sa zaCala nova etapa konfesionalizacie. Tvorcovia osvietenskej
tolerancie vsak nad’alej stavali novo povolené cirkvi na nizsiu tiroven a status

nadradenej katolickej cirkvi mal byt potvrdzovany symbolickymi obmedzeniami.

Napriklad podmienkou vzniku nekatolickeho zboru bolo, aby v mieste jeho vzniku zilo
aspoi 100 rodin, alebo 500 veriacich. Dalej nesmeli byt evanjelicki duchovni titulovani
ako faréri, ale iba pastori.'?® Dalgie uskalie riesili evanjelici v suvislosti s obsadzovanim
uradov. Aj ked’ tolerancia umoZznovala, aby sa mohli o takéto posty uchadzat’, evanjelici
sa Vv suvislosti s ich obmedzenymi moznost'ami kvalitného vzdelania, ktoré si museli

, .y ve Y , . 12
z vlastnych financii zabezpe¢it' v zahraniéi, do Gradov tak skoro nedostali. *?°

Ich problémom bolo aj to, ze mnohi evanjelici na vidieku po storo¢i nasilne;
protireformacii a po malom, alebo Ziadnom kontakte s evanjelictvom netusili, ¢i patria
K luteranom, alebo reformovanym a nebolo pre nich 'ahké splnit’ nariadenu povinnost’

priradit’ sa k jednej z povolenych konfesii. **’

4D VESELY, Dejiny krestanstva, s. 270.

125 3. JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEJKA, Luterdni, s. 159 — 160.

126 E. KOWALSKA, Evanjelické a.v. spolocenstvo, s. 48. Prakticky mohli k prisluinikom §tatnej
byrokracie patrit’ az skvalitnenim vyucby na strednych skolach v habsburskej monarchii a priblizenim sa
univerzit Grovni kral'ovskych akadémii. Az potom sa im otvorila cesta na vplyvnejsie posty a mohli sa

i oni podiel'at’ na vykone politiky.

1277 R. NESPOR, Nabozenstvi na prahu nové doby, s. 3817.
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Evanjelici v oboch ¢astiach monarchie mali pochopit’, ze ich konfesia je len druhe;j
kategorie. Nabozenska tolerancia mala byt chdpand ako akt Statnej zhovievavosti voci
inak veriacim poddanym a mala posilnit” ich lojalitu k statu. Naproti tomu, ale tolerancia
znamenala pre nich takisto aj mnohé uvol'nenia a nové moznosti. Délezité pre nich bolo
ze mohli obsadzovat’ verejné Urady ziskanim obcianskeho prava, alebo mohli dosahovat’
akademické hodnosti, ¢i vlastnit’ bez obmedzenia majetok. Boli takisto kone¢ne
oslobodeni od neobl'ibenej katolickej prisahy na Pannu Mariu. Bolo im umoZznené
vykonavat vlastné sukromné bohosluzby bez obmedzeni, aj s pristupom do kaplniek
sukromnych vel'mozov i §l'achticov. Evanjelici mali navySe moznost stavat’ kostoly,

modlitebnice, ale zatial’ nesmeli mat’ veze a zvony.'?®

Mali povolené aj zakladat’ $koly v miestach, kde sa nachadzalo aspon 100 evanjelickych
rodin. Evanjelicki knazi ziskali pravo navstevovat’ chorych aj v zalaroch ¢i sprevadzat’
na popravisko. Evanjelikov uz nemuseli kontrolovat’ katolicki biskupi a mohli si konat’
vlastné zhromazdenia i synody, ktoré im boli neskor aj S generalnymi konventmi
zakéazané. Prislusnici cechov, ktori boli evanjelického vyznania sa uz nemuseli
zlucastiovat’ na katolickych bohosluzbéach a nikto uz nemal byt trestany, ani

, ey ‘s .12
prenasledovany pre nabozenské vierovyznanie.'*

Pokial’ cheel katolik konvertovat’ na evanjelickt vieru musel sa podrobit’ 6 tyzdiovej
rimskokatolickej vyucbe aby bol oboznameny s prvkami katolickej viery. Postupne
mohli evanjelici krstit’, pochovavat’ na dostojnych miestach, odbavovat’ sukromné
bohosluzby. Priestupky v naboZenskych veciach boli trestané vrchnost'ou napomenutim,
uZ nie peflaznymi ani telesnymi trestami. Manzelské pravo evanjelikov bolo vynaté
spod pravomoci rimskokatolikov a podriadené svetskym sidom, ¢im boli evanjelikom

umoznené aj rozvody.™*

Pristup privilegovania katolickeho nabozenstva ale evanjelikov skrel. V prvej polovici
19. storocia preto vyvijali snahy o zlepSenie svojej situdcie. Uvol'nenie pomerov
a tolerancia im dodala novi nade;j a silu na pokusy o plnopravne zaélenenie sa do

verejného Zivota popri katolickemu ndbozenstvu a naskytla sa im prilezitost’ znova

128 pokial’ si cheeli stavat’ nové chramy, nesmeli sa podobat’ tym katolickym, museli byt’ bez vezi

a zvonov, vchod nemohol byt z verejného priestranstva. Ich stavby sa nazyvali evanjelické modlitebne,
nesmeli im hovorit’ kostol a pripominali skor ,,obdiznikovii nezdobenii stavbu, ktora vonkaj§im
vzhladom najskorej pripominala stodolu®. Porovnaj: J. JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEJKA,
Luterani, s. 159. Neskor, od roku 1786 mohli poZzivat zvony a od januara 1887 i stavat’ veze.

129D VESELY, Dejiny krestanstva, s. 259 — 260.

% Tamtiez, s. 263.
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ozivit’ v rdmci svojej konfesie husitské zvyklosti a obnovit’ kontinuitu ¢eske;j
reformacie, na ktorej tradiciach stavali prvky svojej viery. Situécia, v ktorej vstapili
evanjelici do 19. storocia nebola tplne idealna. K rovnopravnosti s katolicizmom ich

eSte Cakala dlha a tazka cesta.

I11.6.3. Problémy evanjelikov v prvej polovici 19. storocia

Jednym z novych problémov, ktorym museli evanjelici v praxi celit’ v prvej polovici 19.
storoCia, bolo aj uzatvaranie sobasov medzi evanjelikmi a katolikmi. Duchovni proti
takym svadbam zo vSetkych sil brojili, ale Giplne im zabréanit’ nedokézali. Ich pocet stale
vzrastal. Deti z takéhoto manzelstva museli rodi¢ia vodit’ na katolicku vyucbu.

V opacnom pripade, pokial’ to odmietali, bola zdkonom opatrena moznost’ odobrania
deti. Tento zdkon sa aj ¢asto realizoval. Od snemu, konaného v rokoch 1832 — 1836, sa
zmieSané manzelstvd museli uzatvérat’ vylucne so suhlasom Statu, hoci to schvalila iba
dolna snemovna, ale na nasledujicom sneme 1839 — 1840 sa evanjelikom podarilo

. . . . . 131
presadit’ zrugenie tohto nariadenia. =

Evanjelicki kitazi mali povinnost pod pokutou vykazat' z kostola kazdého katolika. Stat
mal nepochybne obavu zo straty vplyvu rimskokatolickej vd¢Siny a z narastu poctu
konvertovanych z katolicizmu na int vieru. Obmedzenia pretrvavali aj v §tadiu. Ak
cheeli Studenti evanjelickej teoldgie navstevovat’ zahrani¢né univerzity, od roku 1800
bolo miestodrzitel'skou radou odsuhlasené, Ze to bude mozné iba v Gottingene,
Wittenbergu, Lipsku, Tiibigene a Jene. Po kazdom semestri museli navyse podat’
svedectvo 0 dobrom spravani a prospechu. Od roku 1819 im aj tito moznost’ vel'mi

obmedzili.**?

Toto obmedzenie sa nepochybne sa prejavilo aj prerozdelenim Stipendii. Jan Kollar

v Pamitiach popisuje tazku situdciu, v ktorej sa ocitol ako evanjelicky Student, ked’ mal
na univerzite casto problém vyzit’ zo Stipendia, ktoré bolo v porovnani so Statnou
podporou katolikov vel'mi malé a nedostacujuce. ,,Katolicky mladik oddany teologii

0 ¢o to ma l'ahsie, Zit’ zo Stipendii a byt’ vedeny bohoslovcami a podporovany
tisicorakym sposobom.“*** V kone¢nom désledku mal §tastie, Ze natrafil na takych

ucitelov, ktori ho vedeli posunut’ d’ale;.

3! Tamtiez, s. 287.
2T amtiez, s. 286.
133 J. KOLLAR, Pamiiti, s. 227 — 228.
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Evanjelicki duchovni uz mali prileZitost’ sa zapojovat’ aj do SirSich, nadkonfesijne ¢i
mimondboZzensky orientovanych intelektudlnych kruhov, ale ich moznosti sa tu uplatnit’
boli obmedzené. RozSirovat’ osvetu a angazovat’ sa nacionalne mohli ba vo vlastnych
kruhoch, medzi svojimi legalizovanymi veriacimi. Platilo to i pre vidiecke i pre mestské

prostredie.'**

I11.6.4. Situacia evanjelikov za vlady Frantiska II.

Zavedenie nabozenskej tolerancie neprinieslo konfesionalnu neutralitu. Jednotlivé
Krajiny si svoje Statne vyznania nad’alej podrzali roznym sposobom privilegované

a ostatné konfesie ostali ,,trpené. V habsburskej monarchii si aj napriek fungovaniu
nabozenskej slobody mohli evanjelici vlastné poziadavky proti miestodrzitel'skej rade
presadit’ len vel'mi tazko. Neustale sa preto obracali so svojimi prosbami a staznostami

na panovnika Frantiska IL., ale ten ich riesenie zamerne odkladal a ignoroval.**®

Mal plno starosti so zvladnutim dosledkov franctizskej revolucie a vyvijal snahy
obnovit’ poriadky z predjozefinskej éry. Preto ho naboZenska problematika az tak
nezaujimala a evanjelici neboli vypocuti. Ti V tejto situdcii na pozadi tychto udalosti
vyvijali neinavné snahy o dosiahnutie d’alSich individualnych astupkov. Hoci mali
Vv §tatnych orgdnoch vel'mi malé zastipenie, bolo pre nich dblezité ze mohli do roku
1818 kazdorocne konat’ spolo¢né generalne konventy. Kratko po napoleonskych
vojnach im miestodrzitel'ska rada konventy zakazala. Aj ked’ odvtedy ich posolstva
neustale smerovali do Viedne s prosbami, jediné ¢oho sa do¢kali boli prazdne sI'uby
kniezat’a Metternicha. Hoci nemali podiel na exekutivnej moci, snazili sa upeviiovat’

v . . . T
aspofi svoje pozicie a konzistoria.*®

Prva polovica 19. storo¢ia sa niesla aj v znameni snah katolikov po ,,retinii*.
Evanjelikom boli sl'ubované mnohé stupky a boli vyzvani, aby sa vratili do lona
rimskokatolickej cirkvi. Ti ale planovali vlastnl iniu medzi augsburskym a helvétskym
vyznanim. Katolikom sa uz nepodarilo priviest’ evanjelikov spat’, navyse od roku 1825
sa aktivizoval narodnostny pohyb mad’arskej sT'achty. T4 si vytyc¢ila rozsirenie

mad’arskej narodnej myslienky motivovanej ndrodnym Sovinizmom.

134 3. JUST — Z. R. NESPOR - O. MATEJKA, Luterdni, s. 179.

135 Takéto prosby evanjelici adresovali panovnikovi napriklad v rokoch 1799, 1802, ale i 1804.
Pozadovali aj potvrdenie spominanych synodialnych zakonnych ¢lankov. Porovnaj: D. VESELY, Dejiny
krestanstva, s. 285.

% Tamtiez, s. 285 — 286.
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Na sneme, ktory sa tiez konal v roku 1825, evanjelici spisali svoje krivdy a posunuli
liberalnym poslancom. V1ada bola povol'nejSia, hoci rokovania o ich situacii stale
odkladala. Snem 1830 sa kvdli cholere a sedliackemu povstaniu roziSiel. Evanjelikom

bolo ale povolené Studovat’ aj na berlinske;j univerzite.”*’

I11.6.5. Situacia v zbore evanjelickej cirkvi v Pesti
V roku 1787, niekol’ko rokov po vydani toleranéného patentu, Sa skupina pestianskych
evanjelikov augsburského vyznania rozhodli zalozit’ si vlastny evanjelicky zbor. Pri
jeho zalozeni stali prislusnici mad’arskej, nemeckej i slovenskej narodnosti. Od jeho
zalozenia, do roku 1819 posobil v kazatel'skom urade Jan Molnar. Bol ale chorlavy
a preto sem povolal za pomocného farara prave Jana Kollara. Kollar tu posobi ako
kaplan neskor i zastupca farara a od roku 1824 uz ako riadny farar slovenske;j
evanjelickej cirkvi. V roku 1837 ho dokonca zvolili za dekana pestianskeho cirkevného

obvodu.'®

Kollar v kdznach pripomina r6zne okolnosti, ktoré musel prekonavat’ a li¢i nel'ahku
cestu ktoru si kliestil medzi nepriateI'mi slovanského naroda — Mad’armi. Vyjadruje
I'atost’ nad situdciou, v ktorej sa evanjelickd cirkev nachadzala pred jeho nastupom

a snazi ju upevnit’, hoci vie, Ze to méze trvat’ roky. Popisuje ,,smutny presmutny stav,
Vv ktorom sa tato cirkev v predoslych rokoch nachadzala, bez starostlivosti a ochrany,
bez spravy a poriadku, bez skoly, bez ucitel'a, bez znamosti po¢tu dusi, ba i bez

vlastného kazatel'a. %

Kollar sa od zaéiatku svojho posobenia v Pesti usiloval aj 0 to, aby sa otvorila pre
slovenské veriace deti $kola a v roku 1820 sa mu to aj podarilo. Zacal ju viest Samuel
Matejkovsky.140 Kollér sa vyjadruje, Ze vznikom slovenskej §koly sa kone¢ne vytvorila

v , , , + 1: I3 I3 ’ . 141 . v
aspon aka taka ,,vlastnd evanjelicka povedomost’ a narodny samocit, “ “"“hoci troven

137 Tamtiez, s. 287.

38 Dostupné na internete online: http://www.luno.hu/archiv-luno-portal/archiv-nabozenstvo/11574-jan-
kollar-a-pestiansky-slovensky-evanjelicky-zbor. (18.7. 2015).V roku 1792 vznikol na Namesti Szénpiac
kostol, vysviteny v roku 1811 v mad’ar¢ine, nem¢ine i slovenéine. BohosluZzby sa v kostole konali

Vv nedel'u, predpoludnim v nem¢ine a popoludni v sloven¢ine. Napriek tomu, Ze slovenskych veriacich bol
vtedy priblizne rovnaky pocet ako nemeckych, v spolocnom kostole smeli konat’ slovenské bohosluzby
iba kazdu Stvrta nedel'u.

139 7. KOLLAR, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Ty, Nedélnj, swdtecné i prjlezitosté kizné a reci
I, s.487.

10 pryy slovensky ugitel. Kollar na jeho pocest’ vyslovil aj samostatnu kazeii, ktorej sa venujem

v nasledujucej kapitole.

Y TY7, Povinnosti draho kipenej cirkvi, in: TYz, Nedélnj, swétecné i pijlezitostné kazné a fe&i 11, s. 553.
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skoly a mladeze, ktora ju navitevovala bola vel'mi nizka.*?

Vyplyva z toho, Ze
narodnostny postoj Slovakov v Pesti pred prichodom Kollara bol do velkej miery
pasivny a podriadeny mad’arskej vacsine. V kéaziach vyslovuje i sklamanie nad
nedostato¢nou ucast'ou evanjelikov na bohosluzbach,** pricom sa v§emozne snaZzi tento
zbor v ,tele i duchu upevnit®. Takisto vyc¢ita veriacim aj odtahovanie sa od cirkevnych

schddzok a priprav'**. Vietky ich nazyva ,neduhy nasho zboru.

I11.6.6. Cestaevanjelikov k rovnopravnosti
Napitie a rozbroje medzi konfesiami postupne utichali a boli nahradené skor
'ahostajnost'ou a spolupracou z nudze, ¢o bolo spésobené znizenim vyznamu religiozity
v 'udovom prostredi. Hoci stale ostavalo postavenie evanjelikov v ich povedomi hlboko
zakorenené¢ ako neplnopravne a obmedzené, toleranéné obmedzenia prestali byt tak

striktne vymahané. VSeobecne platilo ,,kde niet zalobcu, niet ani sudcu. 1

V Styridsiatych rokoch 19. storocia sa v katolickych kruhoch postupne zacala rozsirovat’
kritika uvol'nenia tolerancnych opatreni pre nekatolikov. Tento ,,prilisny liberalizmus,*
ktory bol kritizovany sa neprejavoval ani tak v snahdch o rozsirenie konfesionalneho
vedomia, ale v zvySovani vyznamu nacionalneho citenia, ¢o viedlo k postupnému
oddel'ovaniu evanjelikov augsburského vyznania ¢eského a nemeckého jazyka

a napriklad v Kollarovych snahéch i evanjelikov slovenského a mad’arského jazyka,

i ked’ jeho vplyv bol spoéiatku lokalny. *®

Na uhorskom sneme v roku 1832 — 1836 prislo kone¢ne k rokovaniu o staznostiach
evanjelikov. Snemovna stavov prijala ich navrhy na zlepSenie ich postavenia, ale horna
snemovia magnatov nie. Az snem v rokoch 1839 — 1840 priniesol vécsie Gstupky.
Nariadil, ze deti zo zmieSaného manzelstva maju vo viere nasledovat’ nabozenstvo otca
a hoci $tuduju na protestantskej $kole, ucit’ ich buda katolicke nabozenstvo. Pri
uzatvéarani manzelstiev neboli potrebné reverzy, ale muselo byt’ uzavreté pred
katolickym fararom. Univerzity v zahrani¢i sa mohli navstevovat’ bez obmedzenia,
protestanti si mohli 'ubovol’ne stavat’ 'udové Skoly ako potrebujt, ¢lenovia inych

vyznani neboli povinni prispievat’ na odmeny knazov, ¢i ucitel'ov, ani na opravu,

Y2 TYZ, Povinnosti draho kiipenej cirkvi, in: TamtieZ, s. 558. Mnohé deti 8kolu vymeskavaju a mnohé
zase navstevuju iné skoly.

143 Cast’ tvrdi, Ze ich tam niekto urazil a nechcu si robit’ nepriatel'ov, d’al§i obhajuje netidast’ tym, Ze ma
doma vel'a prace a treti argumentuju tym, ze sa tam s nimi, ¢i bez nich vsetko tak ¢i onak vykona.

144 Blizsie pozri: TYZ, Povinnosti draho kupenej cirkvi, in: Tamtiez , S. 567.

1), JUST - Z. R. NESPOR - O. MATEJKA, Luterdni, s. 180.

148 Tamtiez, s. 181 — 182.
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obnovu ¢i stavbu kostolov iného vyznania. Protestantski duchovni boli ustanoveni aj pri

uhorskych plukoch a nemali sa klast’ prekazky ani existencii spoloénych cintorinov.**’

Cisar FrantiSek I. v8ak ani tieto nabozenské ¢lanky nepotvrdil. Na d’alsom sneme

v rokoch 1843 — 1844 evanjelici uz zdoraznovali, Ze neprosia o prejav milosti, ale
dorazne pozadovali uznanie svojich vlastnych prav, ktoré im prinalezia. Pochopenia sa
ale nedockali. Snem sa uzniesol iba na zruseni $est’ tyzdnového skolenia pri prestupe na
ina vieru, zjednodusil postup a povolil manzelstvo uzavriet’ aj pred protestantskym
fararom. Posledny snem pred revoltciou v rokoch 1847 — 1848 cirkevné zalezitosti
neprerokovaval. Z Potiského distriktu ale vysla iniciativa a podali snemu vyhlasenie

v desiatich bodoch. Snem ho kone¢ne prijal 31. marca 1848 a vypracoval zakonny
¢lanok, ktory v bodoch zahiiial poziadavky prehlasenia. Bola vyhlasend Gplna
rovnopravnost’ vierovyznani, unitarne nabozenstvo sa vyhlasilo za uznané aj navsteva
§kol uznanych konfesii sa povol'ovala bez rozdielu ndbozenstva. Frantisek II. tento
zakon potvrdil, ale pre rychly postup revolucie nebolo ¢asu na jeho realizaciu. Sprava

. , L1 e , . 148
cirkevnych zaleZzitosti sa stabilizovala.

I11.6.7. Zhrnutie

Po nepriaznivom obdobi, ktorym evanjelici presli v 18. storo¢i mali od roku 1781 Sancu
nastapit’ na cestu emancipacie. V ich vnatornej situécii sa zintenzivnili snahy

0 zachovanie identity, v savislosti s tym, Ze si uvedomili prezitie krizovych rokov
rekatolizacie. Ich ¢innost’ bola aj v po tolerancii stale obmedzovana, kontrolovana

. . 14
a riadena.**

Situacia ostrych toleranénych opatreni, ktoré musela evanjelicka konfesia dodrziavat’ po
vyhlaseni tolerancného patentu sa po roku 1800 zacala zna¢ne uvolniovat’. Aj ked’ rieSili
mnohé problémy, postupne sa dostavali do povedomia ako naboZenstvo schopné
presadit’ nielen svoju existenciu, ale aj svoje naroky. Zacali sa postupne zaclenovat’ do

verejného Zivota a rysovala sa im vlastna cesta k plnopravnosti.

Mnohé privilégia sa im vSak dostali az v roku 1861, kedy bola napriklad zaloZena

vrchna evanjelicka rada a mohli zakladat’ sikromné skoly. Protestantskym patentom

YD VESELY, Dejiny krestanstva, s. 287.

48 Tamtiez, s. 288.

%9 7den&k R. NESPOR, Modernizace ceského evangelického prostiedi. Pripad svobodnych cirkvi, CCH
110, 2012, s. 20 — 51.
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z aprila 1861 boli konecne uplne zrovnopravneni s rimsko-katolickym nabozenstvom a;

v praxi.*°

Ked’ze Kollar bol evanjelicky farar v kazatel'skom trade to nemal jednoduché.
V ovzdusi tychto problémov sa vo svojom trade snazil pre slovenskych evanjelikov
vytvorit’ I'ahSiu cestu aj v suvislosti s mad’arizacnym nacionalizmom, ktory sa zacal

prejavovat prave v tridsiatych rokoch.

V zavere svojich Pamditi z mladsich rokov Zivota vyslovuje Kollar I"atost’ nad situaciou,

ktora panovala v Uhorsku, ked’ sa obzrel na celé svoje Studijné roky zivota.™™

Vravi, ze kazatel'sky urad a stav v Uhorsku zasluhuje viac vaznosti, ako mu preukazuju
politici, ktori nemaju ani zdanie o podobnych skolskych problémoch ako dostavané
Stipendid, potrebné knihy, ¢i ndkladny zivot. Vravi, Ze ,,evanjelicky kiaz viac dava
vlasti, ako vlast’ jemu. Na vzdelanie pre buduci narod obetuje na Skoldch dedi¢stvo po
rodic¢och, svoje mozole a znoje, ba celtl polovicku svojho mladsieho Zivota, plnu
bied.“™*2 A pritom jeho vlast ,, jemu neddva ni¢, ani len hlas na krajinskych snemoch,

ani len potrebnu tctivost’ a slobodu na cirkevnych konventoch.«!>®

Nepochybne veril, ze jeho usilie nebude zbyto¢né a vytrvalo pozdvihoval evanjelikov

k horlivosti v nabozenstve a K pravému nacionalnemu citeniu. Tomu, aké moralne
hodnoty obhajoval pre veriacich Kollar ako farar v Pesti, Comu sa venoval vo svojich
kaziiach, aké cnosti preferoval u ¢loveka a aké principy vychovy akcentoval sa venujem

Vv nasledujucej kapitole.

150 Tamtie.

131 J KOLLAR, Pamiiti, s. 227.
152 Tamtie.

153 Tamtiez, s. 228.
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IV. Rozbor Kollarovych kazni: mravné aspekty a
vychova

IV.1. Prostredie a ciele Kollara v knazskom urade

Podnetom ku vydaniu Kazni a re¢i bola nepochybne pre Kollara neutesena situacia,
ktoru si v§imol, ked’ zacal posobit’ v kazatel'skom trade v Pesti. Do kiiazského uradu
prisiel v oktobri roku 1819 a nasiel tu asi tisic slovenskych prislusnikov evanjelickej
cirkvi a 70 deti. Naboznost’, horlivost’, ¢i vlastenectvo v ich srdciach nehorelo, naopak,
Kollar tu nasiel vel'mi spustnuté pomery. Slovaci sa postupne pasivne prisposobovali

a ¢im d’alej tym viac chladne a bez zaujmu sa zucastiiovali nemeckych bohosluzieb
stavajuc sa ku vSetkym pripravam k nabozenstvu studenymi a nev§imavymi. Preto si dal
Kollar za povinnost’: ,,... tieto rozplasené ovce do chramu zvolavat, ndbozenstvu ich
ziskat’ a k cirkvi priviazat’, aby tak tymito vnitornymi prostriedkami potom i k vy$sim
mravnym cielom ich viest’ [mohol] a spojenymi silami obzvlast’ o $kolu a vychovavanie

ibohych dietok ujat’ sa mohol.“**

Pri svojom snazeni sa stretol so politickou situaciou, kde vladla narodna neznasanlivost’,
ktora celkom pohltila i cirkev a naboZenstvo. Jej hlavny ciel’ bolo orientovat’ sa na re¢

a jazyk. Nepomyslala na vzdelanie 'udu a spasu duse veriacich. Kézne boli urcené pre
najroznejsich 'udi. Ako pre najvzdelanejsich, osvietenych, aj pre 'udi prostych ¢i mene;j
vzdelanych. Podl'a pritomnych bol brany aj ohl'ad na napli bohosluzZieb, na jej dizku,

v ‘ ’ ’ v 17 r s e rx: 1
pretozZe rano a popoludni sa v chrame zakazdym nachadzali ini posluchagi.’

Hlavné myslienky a ciele, ktoré kazne a re¢i obsahovali a ku ktorym viedol Slovakov

Vv Pesti a ktorym ich cheel pozdvihnuat’ z upadajticich mravov, bola horlivost’

k nabozZenstvu, vlastenectvo, laska k materinskej reci, sloboda a pravé mravné

a moralne hodnoty. Kollar priblizil 'udu aj mravny obraz spravnej krestanskej mladeze.
Tejto problematike venuje vel’kll pozornost. Vykreslil hodnoty akymi mé oplyvat’
krestansky mladenec i deva, ¢i mladez vSeobecne. Zameral sa taktiez na vychovu
dospelych krestanov. Veriaci v jeho nabozenskej filozofii najde mnoho idealov, ku
ktorym sa ma priblizovat’ ale aj mySlienku humanity — 'udskosti, ktora ma byt cielom

kazdého krestana. Kollar vychadzal prave z tohto idedlu l'udskosti vo svojich kdznach.

1% 1 KOLLAR, Nedélnj, swatecné i prjleitostné kizné a fecil, s. 4. (Predhovor)

15 Tamtiez.
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IV.2. Moralka ako sukromny zavizok!56

Moralka ma v Kollarovom pojati naboZenstva skuto¢ne zakladny vyznam. V kazni
Ktoré sii tie veci, za ktoré i my, podla prikladu Krista, Zivot kldst mame,*" radi Kollar
poctivost’ a cnost’ medzi hodnoty, za ktoré méze i krest'an polozit’ Zivot."® V kazni
Charakternost cnosti nic zlého necini*® zase zdoraziuje, ze krestanovi nesmie

k moralnemu jednaniu stacit’, ked’ necini ni¢ zI¢, ale musi chapat’, ze desatoro v sebe

okrem zékazu obsahuje také prikazy k aktivnemu jednaniu.

Na prvy pohl'ad to vyzera ako opakovanie osvietenského Kantovho nazoru, ze jedinym
zakladom skuto¢ného nabozenstva je len plnenie zakladnych praktickych prikazov
moralky a vietko ostatné je len modlosluZobnictvo a zIé pochopenie ndbozenstva.'®
Tento moralny zaklad krestanstva sa v§ak mohol javit’ ako argumentacia v kruhu. Ako
skvele zosmiesnil vo svojich pamétiach Johann Wolfgang Goethe: zakladom

o : , . A a1 161
naboZenstva je moralka a t4 je zase zdovodnena naboZenstvom.'®

Podrobnejsi pohl'ad na Kollarove nazory nam vsak ukazuje, ze sa od tychto nazorov
luteranov Kanta a Goetha znac¢ne odlisoval napriklad v tom, ze k predmetom moralneho
skumania radil i spravanie veriacich pri bohosluzbe. U Kollara chyba formulacia
nejakého najvyssieho principu a vobec argumentaciu zaloZzenu na povinnosti

k moralnym zakonom. Kollar vychadza skor z desatora a v dosledku toho maja jeho
moralne kazne skor podobu kazuistiky, kde rozobera konkrétne pripady 'udského
spravania Vv ur€itych situaciach. Kollar sa vlastne vobec nezaujima o moralku ako
zaklad nabozenstva a obmedzenie nabozenskych fantazii. V tomto ohl'ade nenadvizuje

na osvietenstvo.

Vorba tém jeho kazni ukazuje, Ze o individualnej moralke Kollar hovoril skor pre to,
aby sa vyhol chulostivej nutnosti kriticky hodnotit’ verejné pomery a politiku Statnych

organov. | tam, kde Kollar hovori o politickych pomeroch sa mu moralka spolo¢nosti

%6 Uvaha v tejto kapitole o Kollarovych vychodiskach moralky vychadza z podnetov a naplne

$pecializovaného seminara, ktory bol vedeny za ucelom zaverecnych préac.

b7y, KOLLAR, Ktoré sii tie veci, za ktoré i my, podla prikladu Krista, zivot klast mame, in: Tyz,
Nedélnj, swatecné i prjlezitostne kazné a reci |, s. 152 — 160.

158 TYZ, Ktoré su tie veci, za ktoré i my, podla prikladu Krista, zivot klast mame, in: Tamtiez, s. 155 —
156.

Y TYZ, Charakternost cnosti nic zlého necini, in: Tamtie, s. 280 — 295.

180 Souhrnné k postaveni nabozenstvi na moralni zaklad. Porovnaj: lvo CERMAN, Aufklirung oder
Hluminismus? Die enzyklopddie des Grafen Franz Josef Thun, Stuttgart 2015, s. 28-38.

181 3. W. GOETHE, Dichtung und Wahrheit, s. 290. Dostupné na books.google.com.
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javi ako stthrn moralneho jednania jednotlivych osdb. Z jeho kézni sa da vyvodit, Ze
nepriaznivé rysy v spolo¢nosti, majui posluchaci chapat’ ako désledok mravného

zlyhania jednotlivcov. Mozno i ako vlastné chyby.

Moralne jednanie jednotlivca — na rozdiel od osvietenstva — od neho nema zaistit’
cvifenie rozumu v samostatnom uvazovani, ale akési primknutie sa k Bohu. Tim nema
na mysli ziadnu vyzvu k mystike. Spojenie s Bohom krest'an udrzi skor tim, ze sa bude
starat’ 0 ,,vrodené* vlastnosti, ktoré ma, alebo o0 ,,vrodené* spolo¢enstvo, do ktorého sa
narodil a v ktorom zije. Tie st totiz dané Bohom, nie l'ud’'mi a preto mame zavéazok ich
posiliiovat’. Z toho doévodu stoji v centru jeho etiky starostlivost’ 0 ,,vrodené* hodnoty,
ako je rodinny Zivot, vychova vlastnych deti, praca pre narod, starostlivost’ o rodny
jazyk, praca pre vlast’, kam sme sa narodili a predovsetkym spravne uctievanie Boha.
Jeho kazne sice netvoria jeden uzavrety argument, ale zda sa, ako by v nich vyjadroval
systém etiky, ktory vychadza z toho, ze 'udia budt jednat’ mravne, pokial’ sa buda

v prvom rade starat’ o tieto hodnoty. Kollarov krestan, ktory chce jednat’ mravne, si ma
teda najprv skontrolovat’, ¢i sa spravne stara tieto ,,vrodené* hodnoty. Teraz sa
zameriam na to, ktoré st tie hodnoty o ktoré ma krest'an usilovat’ a na spdsob akym to

ma robit’.

IV.3. Vychova krestanskej mladeze

O sposobe, akym si mé ¢lovek pestovat mravné hodnoty ako si ich postavit’ a aky ma
mat’ sposob Zivota pojednava v prvom rade v suvislosti s mladeZou, pretoZze povazuje za
dodlezith jej vychovu v duchu krestanskych hodnét uz odmali¢ka. Hodnotam, ktoré ma
vyznéavat’ deva je venovana kazen Obraz krestanskej panny162 a tym, ktorych sa ma

163 < 7x
. VSeobecne

pridiZzat’ mlady chlapec, zase kdzen Obraz krestanského mladenca
0 mladeZi pojednava v kapitole Dobré vychovanie mladeze™®. Nepochybne je potrebné
zacat’ uz pri koreni tejto vychovy a preto povazujem za nevyhnutné nadvédzujic na
zakladné metddy vychovy, priblizit’ najskor Kollarove nazory 0 tom, aké vlastnosti mal
mat’ samotny ucitel’ ndboZenstva, ktory sa v nemalej miere podiel’al na formovani

mladeze. Cnostami a prednost’ami spravneho knaza sa Kollar zaobera v druhom diele

svojich kazni.

2 J. KOLLAR, Obraz krestanskej panny, in: Tz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostne kazné a Fecil, s. 462
— 472

183 197, Obraz krestanskej panny , in: Tamtiez, s. 473 — 483.

184 Ty2, Obraz krestanskej panny , in: Tamtiez, s. 355 — 368.
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IV. 3. 1. Obraz a vlastnosti krestanského ucitel’a nabozenstva

Kollar v savislosti so smrt'ou bohoslovca a kazatel’a Karla Cleynmanna'® konal kazef,
ktorou si chcel uctit’ jeho pamiatku a vyzdvihnuat jeho vlastnosti ako dobrého ucitel’a
naboZenstva. Ma nazov Obraz krestanského ucitela nabozenstva v duchu nasho
casu.®®Je radend v zaveretnej asti druhého dielu Kollarovych kézni, ktoré venoval
pohrebnym reciam. Pre nas ma ale vyznam, pretoze v prvej Casti kdzne hovori

0 vlastnostiach, ktorymi by mal dobry ucitel’ nabozenstva urcite oplyvat. U¢itel
nabozenstva v Kollarovom pojati je vlastne i kilaz, bohoslovec, jedna osoba, ktora
vykonavala obe povolania. DalSou kéaziiou v ktorej sa dozvedame okrem iného aj akym
spdsobom ma ucitel’ viest’ vychovu deti, je Rec skolska, pri uivode prvého slovenského
ucitela.*® Bol nim Samuel Matej kovsk3'1168 a prave v suvislosti s jeho uvedenim do
uradu Kollar struéne vytycil zasadné a potrebné cnosti, ktorymi by mal svetsky ucitel’
oplyvat’ vo svojom trade. Naposledy sa obrazu ugitel’a tyka aj kizen s nazvom: Skolskd
kazen po zimnej skuske pri zaciatku druhého polroku.169 V nej Kollar komplexne
zhodnotil vyznam Jdna Amosa Komenského ako reformatora na poli skolstva, pre
Cechy, Moravu, Slovensko i pre ostatné krajiny. V nej vyvysuje jeho obetavii pracu

v metddach vzdelavania a vychovy a neopomina ani jeho zasluhy v jazykovej oblasti a
Vv sluzbe néarodu. Praje si aby vstapil hlboko do povedomia mladeze, aj ked’ zil este

Vv obdobi tridsatrocnej vojny, pretoZe z bohatstva, ktoré pre narody zanechal sa dodnes
cerpa. 170

Na zaklade tychto troch kazni sa pokasim sformulovat’ Kollarov nazor na vlastnosti
ucitela, ako aj na pouzivanie metdd pri vychove a vytvorit tak idedlny obraz ucitel'a ako
vychovavatela v duchu krestanskych hodnét v Kollarovom pojati. V kéznach hovori na
o diferentnych osobach — ucitel’ ndbozenstva — kilaz, prvy slovensky ucitel’ a reformator

Skolstva. Napriek ich rozdielnosti v povolani maja aj Karol Cleynmann aj Jan Amos

165 Karl Cleynmann Zil v rokoch 1772 — 1835. Bol doktor teoldgie a kazatel’ helvétskeho evanjelického
zboru v naboZenskej obci najskor vo Viedni a neskor v Pesti. Kollar napisal na jeho pocest’ aj spis.
Porovnaj: J. KOLLAR, Trauerrede bey der Gedcchtniss-Feyer des weiland Hochwiirdigen und

Hochgelehrten herrn Carl Cleynmann..., Pest’ 1833. Dostupna online na google.books.com.

166 1y , .. . fep . -~ o
Tyz, Obraz krestanského ucitela nabozenstva v duchu nasho casu, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i

prjlezitostne kazné a reci II, s. 800 — 818.

1TV 7, Rec skolskd, pri tivode prvého slovenského ucitela, in: Tz, Nedélnj, swatecné i pijleZitostne
kazné a reci |, s. 549 — 555.

168 Bol zakladatel’ prvej slovenskej l'udovej skoly v Pesti, v roku 1821.

19 1YZ, Skolskd kdzeit po zimnej skiiske pri zaciatku druhého polroku, in: Tz, Nedélnj, swatecné i
prjlezitostne kazné a reci Il, s. 755 — 772.

Y0 1Y7, Skolskd kdzeri po zimnej skiske pri zaciatku druhého polroku, in: Tamtiez, s. 761, 763.
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Komensky mnohé spolo¢né vlastnosti, pricom u Samuela Matejkovského ich Kollar tiez
predpoklada, ktoré st nevyhnutne potrebné pre vykonavanie ich tradu a takisto

uplatfiuji aj podobné metddy vychovy a vyucovania, aké Kollar obhajuje a podporuje.

Uvodom sa treba vyzdvihnuat aké vlastnosti u¢itel’ potreboval. Boli to predovietkym
vseobecné cnosti a vlastnosti, ktoré su dolezité aj pri inych povolaniach. Napriklad
,,zal'uba a radost’ v jeho pracach, obzvlast poboznost a mravnost’ [€i ] ochota

a horlivost’ v konani svojich povinnosti, privetivost’.“171 Nasledne je potrebné
pripomenut’ aj jeho Specialne vlastnosti, ktoré sit neodmyslite'né spité s jeho uradom
ucitel’a, pokial’ ma svojim snazenim napomahat’ k mravnej vychove a mudro viest’
d’alsie pokolenia. Dolezité vlastnosti a prednosti, ktoré si na ucitel'ovi Kollar vazi su
,,dokladna uéenost’ bez velkomyselnosti, horliva vyre¢nost’ bez plytkosti, nabozno-

narodnd znésanlivost’ bez 'ahostajnosti a osobna hodnost’ bez knazskej p}'/chy.“172

Z uvedenych vlastnosti vyplyva, ze kiazsky i ucitel'sky stav vykonavat nie je
jednoduché a aby vsetky vlastnosti nadobudol, sdm musi mat” hlboky vzt'ah

k naboznosti, lasku k vedam a $tadiu v srdci a musi hlavne poznat’ ¢as a ducha svojej
doby. On sam ako kazatel sa citil byt povinny reagovat’ nielen na problémy l'udi svojho
okolia, ale i na utrapy slovanského naroda a dal si za ciel’ mudro napomahat’ k jeho

zdravej emancipacii.

Prva vlastnost,, dokladna ucenost, je myslena vo vyzname vzdelanosti. Cud’om by mal
byt’ najdokonalej$im vzorom, mal by mat’ zmysel pre nieCo vyssie na zemi, schopnost’
povySovat’ nizsie k vySSiemu a pozdvihovat’ zemské k nebeskému. Mal by vediet
druhych poucit, upokojit’ pochybujtcich a vediet’ dat’ potrebné rady. Svojim pristupom
by si mal vediet u l'udi ziskat’ vaznost’ a vytvorit’ si aj nad ziakmi a poslucha¢mi
duchovnu prevahu, ,,lebo len silnejsi slabsieho viest’ moze.t" Takisto musi oplyvat
laskou k vedam, ¢i k umeniu, pretoze milovnik vied, ktory si ¢as vie vyplnit’ §tadiom
a ¢itanim, ,,nikdy do nebezpecenstva nepride, aby sa z ¢irej dlhej chvile lovcom,
lichvarom, hra¢om a tymto podobnym stal. U¢eny a rozmanitymi znamost'ami
obohateny kazatel’ nikdy sa nevykaze, lebo prave jeho ucenost’ je mu zlata,
nevycerpatel'na pokladnica, ktord vzdycky novi hodnost’ myslienok a pravd

JA74

poskytuje.“*"" Tato vlastnost’ je potrebna aj vo vyzname prihliadania na rozli¢nost’

Y TYZ, Obraz krestanského ucitela ndboZenstva v duchu nasho casu, in: Tamtiez, s. 803-804.
172 TYZ, Obraz krestanského ucitela nabozenstva v duchu nasho casu, in: Tamtiez, s. 805.
13 TYZ, Obraz krestanského ucitela nabozenstva v duchu ndsho casu, in: TamtieZ, s. 805.
1ra TYZ, Obraz krestanského ucitela naboZenstva v duchu ndsho ¢asu in: TamtieZ, s. 806.
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okolnosti, z ktorych deti, ktoré vyucuje pochadzaju. Z ohl'adom na ich vek, schopnosti,
stav, vychovavanie a v neposlednom rade aj na ich narodnost’ a re¢. 1’®> Pozorovat’ treba
aj spétnu vizbu, ktorou je samotné porozumenie deti a Vv pripade svetského ucitel’a je

vyzdvihované prave vyucovanie naboZenstva.’®

Druha vlastnost’ je horliva vyrecnost bez plytkych myslienok a prilisného
krasore¢nenia. Dolezité je, aby jeho prednes na bohosluzbach ¢i na hodinach nebol
pohodlny, ospaly a nedbanlivy, aby nekazal a neprednasal s nevol'ou a z povinnosti

&i dlhej chvile, aby jeho prejav neobsahoval len plytké, neutriedené myslienky. >/

Co sa kitazského tiradu tyka, kazatel’ by mal navyse prihliadat’ na potreby posluchacov,
v stuvislost'ou s dobou, pretoze krestan chodi do chramu, aby ,,vy$§im potrebam jeho
ducha bolo za dost’ u¢inené, jeho vycvicenejsia mysel’ k rozjimaniu povzbudena, jeho

hbsi cit preniknuty bol«.}"®

Pretoze krest'an rad pocuva slovo, ktoré je pre jeho dusu
primerané, ktoré ho osvieti a dotkne sa ho. Preto vie skuto¢ne prenikniit’ k veriacemu od
knaza len obsahom zivé slovo. Duchovné re¢nictvo — kazatel'stvo malo v Kollarovej
dobe vzneseny ciel’, bolo zodpovednym povolanim, a vyznamne formovalo a viedlo
veriacich i pokolenia na ich ceste zivotom. Kollar vo v§eobecnosti odmietal katolicky
nazor, ze knazi a duchovné osoby st iné ako ostatné a obhajoval myslienku, ze kazdy

o 17
krest'an je kitazom.'"

Tretia vlastnost’ ktord podl'a Kollara zdobi obraz krest'anského ucitel’a a obzvlast
kazatel'a, je nabozensko-ndrodna znasanlivost. Kollar nepouzival pojem tolerancia.
Namiesto toho ho nahradzal pojmom znaSanlivost’, ale vyznamovo ide o rovnaké
pojmy. Hovori teda vlastne o nabozensko-narodnostnej tolerancii. U¢itel 1 kazatel’ musi
prijimat’ vSetkych 'udi bez rozdielu nabozenstva, narodu, reci. Bola to vel'mi dolezita
vlastnost’, pretoZe aj svetska vlada je povinné svojim poddanym preukazovat’ ochranu

a prava na principe rovnosti, bez rozdielu viery, re¢i, ¢i narodnosti. Kiazi i uéitelia
musia preto tato povinnost’ zvlast’ uplatnit’, ked’ze prave oni idi vzorom vo vychove

inych T'udi. Tuto vlastnost’ Kollar zvlast’ zdoraznuje a vyzdvihuje aj v suvislosti

175 K ollar neobhajuje nazor, Ze by sa mali byt vychovavané len deti slovanského pévodu. Naopak z jeho
kazni vyplyva na mnohych miestach Ze sa snazi podporovat’ narodni znasanlivost,, ba spolupracu. Tazko
ale predpokladat’, nakol’ko bolo v tej dobe mozné, aby do slovenskej skoly priSiel ziak inej narodnosti.
Y8 7Y 7, Reé skolskd pri iivode prvého slovenského ucitela, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i prjleZitostne
kazné a reci, |, s. 551 —552.

1 TYZ, Obraz krestanského ucitela ndbozenstva v duchu ndsho casu, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i
prjlezitostne kaznée a reci, 11, s. 807.

Y8 1Y7, Obraz krestanského ucitel'a naboZenstva v duchu ndsho casu, in: TamtieZ s. 807.

179 3.M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 198.
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s rozdielmi konfesii v krestanskom nabozenstve. Podl'a Kollara by sa mali vSetci

krest'ania brat’,, ako dietky jedného otca &i spologne vykupeni jedného spasitela“*®
a nehladiet’ na seba ako na prislusnikov inych vyznani s inymi zvykmi a tradiciami.
Preto je pre neho tak nepripustna neznaSanlivost’ k inak hovoriacim narodom, ktora

«181 stavia. Kollar na

,,harodnost’ vyssie nez lasku k 'ud’om, jazyk vyssie, nez srdce
zaklade vplyvov nemeckych uc¢encov, najmi Herdera, pozeral ,,Clovecenstvo* ako na
celok s vlastnym historickym vyvojom, ktory slizi vel’kym planom (boZzej)
prozretelnosti.*®* Vlastne sa v stvislosti so znaganlivostou drzi zakladnej povinnosti
nabozenstva, ktora znie ,, Milovat’ budes blizneho svojho, ako seba samého**®3, ku

ktorej Kollar dodava [,,a tak teda i jeho narodnost’ a rec*].'®*

Ani prinos Jana Amosa Komenského by sa v takom rozsahu nevznikol, keby i on sam

nevyzndval prave zadsadu narodnej zndSanlivosti.

Stvrtou a poslednou vlastnostou a prednostou by mala byt’ koneéne osobnd hodnost
bez knazskej pychy. V stvislosti s fiou by sa mal ucitel’ a knaz prejavovat’ tak, aby bol

Vv spolo¢nosti vazeny a oplyvat’ osobnym ¢arom a jemnocitom. Pokial’ sa tak uz
prejavuje, nemal by to povaZovat’ za svoje, pretoze ,,strom sa vazi pre to ovocie, ktoré
nesie, nie pre pddu, na ktorej stoji“*®, o znamena4, Ze vietka ticta preukazovana
ucitel'ovi i knazovi nepatri jemu, ale jeho stavu a rtichu. Preto ten, ktory by si sam chcel
ziskant tctu a zasluhy za svoje uspechy privlastiovat, nesluzi viac uradu ale sebe. Urad
ma brat’ zdsadne ako prostriedok, nie ako ciel. Aj to je zaiste dovod, preco je knazské

a napokon 1 ucitel'ské povolanie nel'ahké a je mu venovana takd pozornost’, v§imavost’ a

vaznost’. V kazni o Janovi Amosovi Komenskom vyzdvihuje taktiez jeho §lachetnu

pokoru.

1V. 3. 2. Povinnosti rodi¢ov a deti voci ucitel’ovi

»Sukromny* charakter moralky v Kollarovej koncepcii vedie prirodzene k dérazu na
vztah ucitel'a a rodicov. Preto by som sa rada stru¢ne zmienila i 0 vztahu aky by mali

mat’ v Skolskom vychovnom procese rodicia a deti voci ucitelovi a aké zasady by mali

1805, KOLLAR, Obraz krestanského ucitela ndbozenstva v duchu ndsho casu, in: Tyz, Nedélnj, swadtecné
i prjlezitostne kazne, 11, s. 808.

181 TYZ, Obraz krestanského ucitela nabozenstva v duchu nasho casu, in: Tamtiez, s. 809.

82 7.G. MASARYK, Ceska otizka, s. 95.

183 Biblia, Lukdsovo evanjelium, 19,18.

1847, KOLLAR, Obraz krestanského ucitela ndboZenstva v duchu ndsho casu, in: Tyz, Nedélnj, swadtecné
i prjlezitostne kdzne, 11, s. 8009.

¥ 1Y7, Obraz krestanského ucitela naboZenstva v duchu ndsho c¢asu, in: Tamtiez, s. 811.
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dodrziavat’. Vel'ky doraz je Kollarom kladeny na porozumenie, ktoré je potrebné zo
strany rodi¢a a na jednomyselnost’ vo vychove, pretoze vychova ucitel’a i rodi¢a ma
viest’ k jednému ciel'u. Od deti sa vyzaduje zachovavat’ voci ucitel'ovi vaznost,
poslusnost’, doverovat’ mu a ked’ nieComu neporozumeji, mali by sa smelo spytat’.
Det'om radi ,, zZite, a znaSajte sa vospolok ako anjeli medzi sebou, ticho, pokorne,

laskavo a zmierlivo.«

IV. 3. 3. Ranna vychova k naboZnosti

Kolléar vyzdvihuje aby bola podchytena moralka mladeze uz odmalicka a to rodi¢mi
I farnost'ou. Aby im vkladali do duse naboznost’ a lasku k Bohu a obracali ich proti
hriechu. Nie kazdy mal to St’astie, ze mal v detstve moznost’ byt takymto laskavym

. , L i e 187
spdsobom vedeny a vychovavany k ndboznosti.

Napokon aj sdm Kollar mal v rodinnych vzt'ahoch menej $tastia, ked’ napriek tomu, ze
k Bohu vedeny bol, nemohol v dobrom spominat’ na metody vychovy svojho otca. Vo
vychove na niekol’kych miestach zdoraznuje aby sa s nabozenskou vychovou v rodine
necakalo ale aby sa nabozné myslienky dietatu predkladali od tleho veku. Radi ucit’
deti milovat’ cnost’, nenavidiet’ hriech. Pretoze inak to mdze viest’ ku bohaprazdnosti

a chladu v nabozZenstve. Ako som uz spominala, nabozenstvo sa, podl’a Kollara, nielen
uci, ale aj citi a je istym spdsobom narodené a ¢lovek k nemu inklinuje prirodzene.
Kollar obhajuje myslienku, Ze ,,clovek sa nerodi ale len stava ¢lovekom, skrze
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vychovavanie a vzdeldvanie.“™™" Je vlastne hlavnym cielom vychovy, aby ¢lovek bol

¢lovekom.

Prva najrannejsia vychova je dietatu poskytovana rodi¢mi na zaklade mnohych metod,
informacii a spésobov.189 Co sa tyka spdsobu, ako dietatu a mladezi podavat’
informacie, radi Kollar primerane veku. Netreba im hned’ na zaciatku vyjavovat’ hlboké

pravdy a tajomné otazky, ale na druhej strane nie je dobré ani Boha uplne

18 TY7, Rec skolskd pri iivode prvého slovenského ucitel'a, in: TYz, Nedélnj, swdtecné i pijleZitostne
kazne, 1, s. 554.

8T TYZ, Nic sa tak dobre neodmeiiuje ako dobré vychovanie mladeze, in: Tamtie, s. 438-439.

I Komensky obhajoval tato naboznost’, ktorti sa snazil zaradit’ aj do vyucovacieho procesu. V tom duchu
odporucal ,, nechat’ vSetkych navyknut’ vSetky svoje myslienky a ziadosti srdca k Bohu obracat’ ..
Porovnaj: TYZ, Skolskd kdzer po zimnej skiske pri zaciatku druhého polroku, in: Tyz, Nedélnj, swatecné
i pryjlezitostne kazné, II, S. 764.

88 TY7, Vzdelanost, in: Tamtiez, s. 44.

18 TY7Z, Nic¢ sa tak dobre neodmeriuje ako dobré vychovanie mladeze, in: Tyz, Nedélnj, swdtecné i
prijlezitostne kazné, 1, s. 359.
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zaml&ovat'.***Jednoduchym néavodom ako viest mladé pokolenia k Bohu je vriicne sa
pred dietatom modlit a ono bude rodi¢a napodobiiovat. *** Pokial’ sa naboznost’

v mladosti zaml¢i neskor sa nedobehne, oproti inym nauc¢enym vlastnostiam. Dolezité je
vstiepit’ detom k nemu lasku a uctu, naucit’ ho rozoznavat’ pravl vieru od povery

a spravne si ctit’ Boha. Ako spievanim v chrame, velebenim, modlenim, tak cnostnym
zivotom a skutkami. Kollar v sebe napokon vricny vzt'ah k ndbozenstvu mal, ale
nadobudol ho tazkymi skusSkami, ktoré boli sucast'ou vychovnych metdd, ktorymi bola

jeho vychova sprevéldzanét.192

Kollar sa i zbezne dotkol konkrétnych zru¢nosti, ktorym je potrebné deti a mladych
naucit, ktorymi st napriklad dobre hospodarit’, cvi¢it’ sa v mysleni, hybat’ sa

a pracovat’, naucit’ sa starat’ spravne o dom, hospodarstvo ale aj o veci, tykajuce sa
vlasti, krajinskych zakonov, mesta i susedov. Ciel'om cvicenia sa je aby sa nestratili pri
vstupe do realneho zivota a ostali §I'achetnymi ziakmi skoly zivota a stali sa cnostnymi
vlastencami.'®® V pripade, Ze ¢lovek deti nem4, kladie mu za vzor Zivot JeZisa Krista,
ktori vychovaval a ucil napriek tomu, Ze deti nemal. Vyzyva ich, aby sa aspoil Zivotom

stali hodnymi potomkami svojich predkov.

IV. 3. 4. Comu venovat pri vychove pozornost’

Kollar hovori o istej ,,jednomyselnosti®, ktora je zdkladom pre spojenie vSetkych udov
cirkvi. Povazuje ju za moznu a potrebnu a vyzdvihuje ju ako zakladnt zloZku na ceste
ku dokonalosti ¢lovecenstva. ,, Celé 'udské pokolenie na zemi musime tak povazovat,
ako jedného vel'kého Cloveka, ktory mé na svojom tele rozlicné udy, totiz narody a na

tychto udoch opét’ rozlicné €lanky a Ciastky, totiz jednotlivé osoby.“194

Kollar nabada ku zvysenej pozornosti pri vychove v mestach. Dovod je prosty. Cloveka
vidi v mestach ku hriechom omnoho viac nachylného. V stvislosti s problematikou

hriechu sa vyjadruje vystizne ,,vel’ké mesta — vel'ké hriechy.«*® V mestach moze lovek

190 Ako Kollar poznamenava, uz malé sirdtky, ked’ sa ich spytate, kam §li tvoji rodicia, ukaZu prstom
horena nebesia, TYZ, Dobré vychovanie mlddeze, in: Tz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostne kazné 11, s.
443-444,

191 Srdce mladez je este mikké, a hebké ako vosk, ktorému ¢lovek spdsob a obraz aky chce dat’ moze.
Porovnaj: TYZ, Dobré vychovanie mlddeze, in: Tamtiez, s. 444,

192 Sam vyznéava, Ze v istych okamihoch Zivota takmer znenavidel Svité Pismo, hoci podvedome citil, Ze
nie ono je na vine. Porovnaj: TYZ, Pamiti, s. 82.

18 1Y 7, Ni¢ sa tak dobre neodmeriuje, ako dobré vychovanie mlddeze, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i
prjlezitostne kazne, 1, S. 363.

YTV Z, Nic sa tak dobre neodmeriuje, ako dobré vychovanie mlddeze, in: TamtieZ, s. 358.

195 3. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 200.
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stretntit’ 1 rozliénych I'udi, z ktorych nie vSetci st ndbozni a veriaci krest’ania.

O problematike obrany proti ateizmu sa zmieitujem v inej kapitole. Mesto ponutka
mnoho dobrého a pohodIného, napriklad i1 vel'a prilezitosti ku ,,cvi¢eniu nasho ducha,

k zaopatreniu sebe rozliénych znamosti a skusenosti, k zusl'achteniu nasich mravov,

k napomahaniu nasho majetku a Stastia, ... [alebo tu] ... prekvitaja viac, nez kde inde
nauky, umenie, remesla, obchody, tu sa v uzkej spolocnosti vselijakych 'udi myslienky
'ahSie rozSiruju, tu panuje v ustavicnej tiesni vacsia ucenlivost’, obratnost’, rozmanitost’
Zivota. “** Na druhej strane ale st tu CastejSie nastrahy a je tu aj mnoho nebezpecného
a viac zlych prikladov. ,,Klamy zvody, a hriechy, byvajua tu i CastejSie i vacSie

I nakazlivejSie, nevinnost’, zdravie, majetok sa tu dvakrat 'ahSie utrati a rozmrhat’
mdze.“*" Preto v meste horlivo obhajuje prave vychovu mladeze, stojacu na ucitel'och

a knazoch. To predpoklada dobrych kiazov a dobrych ucitel'ov.

Prirodzene je dolezitou sucastou vychovy aj re¢ a jazyk, ktoré sa ako dolezité¢ formy
podévania informdcii vyznamne podiel’aju na kazdom aspekte vychovy. Re¢ vnima
Kollar ako vzacny vnutorny dar od Boha pre I'udstvo jedného naroda. Materinska rec je
najlepsi prostriedok akym ¢lovek mdze sebe alebo Bohu vyjavit’ svoje myslienky.
Dobré vychovavanie sa moze uplatnit’ len vtedy, ked’ vychovavame v materin¢ine.
Délezité je detom a mladezi vStepovat’ okrem nabozenstva i lasku ku reci, vlasti a to od
detstva. Nech radsej poznaji menej veci a dobre, ako by mali poznat’ mnoho veci, ale

~ r . 4 198
od kazdého len nieco.

IV.4. Mravna vychova dievcat a chlapcov
Z ohl'adom na pohlavie sa vychova v jeho kazilach v mnohom li$i. Mlady chlapec
a mladé dievéa maju $pecifické vlastnosti, ktoré su od seba v mnohom odlisné ba az
opacné. Pristupim teda k nacrtnutiu vychovy u kazdého samostatne a zhodnotim
zakladné prvky a rozdiely v ich spravani v Kollarovom pojati. Tato problematika sa da

Vv jeho kdzaniach dobre skiimat’ aj na zédklade genderovych aspektov.

1V.4.1. Obraz krest’anského mladenca

Mlady chlapec, alebo ako ho nazyva Kollar, mladenec, ma zivot vel'mi pestry. Jeho

mladost’ mu pontika mnoho moznosti, radosti, ale 1 nebezpecenstiev. ,,Vo veku

19 J. KOLLAR, Dobré vychovanie mlideze, in: Tyz, Nedélnj, swdtecné i prjlezitoste kdzné, 1, s. 439.
197 Tamtiez.
198 TYZ, Dobré vychovanie mladeze, in: Tamtiez, s. 445 — 448.
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mladeneckom, zjavuju sa vSetky moci a sily ¢loveka v najkrajSom kvete, cely Zivot sa tu
ukazuje v najjasnejSom svetle. Tu mu vrie studnica zdravia, ako ziadnemu veku a vabi
mléadenca k veselosti“*® ik vracnym priatel’stvam. V tomto veku najviac citi prave
pestrost’ zivota a lakaju ho mnohé skusenosti a rozkose. Jeho Zivot ale neprebieha vzdy
hladko, bezstarostne a pohodlne. ,,Mladenec ma sily a moci, ale nema mudrost’ k ich
dobrému vynakladaniu, v jeho vnutri povstavaji prudké vasne a ziadosti, zvonku na
neho ¢ihaji mnohé pokusSenia a nebezpe(“:enstvél...“200 Preto je potrebné, aby mal vo
svojej blizkosti osobu, ktora ho bude mudro a spravne viest’ a bude mu vzorom, ktory
bude moct’ napodobnovat’ a ucit’ sa od neho. V zenskom charaktere najdeme skor

jednotu, svornost’ povahy, rovnost’ ciel'ov, ale v muzskom naopak, rozli¢nost’ stavov,

povolani, i tmyslov.

Charakter mladenca maju formovat cnosti, ktoré Kollar popisal a vysvetlil. Ich
zachovavanie a pestovanie mu prinesie v zivote poctivé zamestnanie, vd’aka nim sa
nestrati a nepodl'ahne ani vonkaj$im ani vnutornym pokuSeniam. Su to konkrétne:
poctivost, volba istého spésobu a povolania Zivota, miernost’ v radostiach,

prozretelnost’ v priatelstve a horlivost' v nabozenstve. ™

Prva vlastnost’, poctivost, predstavuje zakladnu hodnost’, ¢i vzneSenost’ ¢loveka, ktora
by mal kazdy mladenec citit’ a podl'a nej sa i dostojne spravat’. Jej strata moze znamenat’
spustnutie jeho mravov a zvysenu nachylnost’ k rozliénym hriechom a zvodom. Vtedy
je pre neho t'azké, najma v jeho veku, odolat’ roznym pokuseniam. Takisto by sa nemal
prili§ chvastat’ svojimi prednost’ami, ktoré citi, vyvarovat’ sa pyche a spravat’ sa
dostojne a primerane svojej povesti. Jeho re¢ by mala byt ¢ista bez vulgarnych slov

a mal by pestovat’ lasku k literarnemu umeniu a ctit’ si svoju vlast’ i narod.?*

Druha vlastnost’ je vlastne skor istd dolezita povinnost’, ktorti by mal prave vykonavat
s obozretnost'ou. Je to povinnost, zvolit si isty stav a povolanie. Na rozdiel od
krestanskej devy, ktorej vlastnosti budem spominat’ nizsie si mladenec svoje povolanie
voli, a tym sa i zarad’'uje do istého stavu. Sam sa stara o svoju budicnost’ a potom aj

0 zabezpecenie svojej rodiny. Vsetku tu plnost sil, darov a moci, ktoru ma v sebe, by
mal mudro vyuZzivat’ a nakladat’ s iou. Pokial’ bude v mladosti zahal'at’, oddavat’ sa

roznym hriechom a zal'ube v rozkoS$iach, tak svoj zivot moze prezit’ v lenivosti,

Y9 TYZ, Obraz krestanského mlidenca, in: Tz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostne kdzné, |, s. 474,
20 TY7, Obraz krestanského mlddenca, in: Tamtiez, s. 474 — 475.

OL Y7, Obraz krestanského mlddenca, in: Tamtie, s. 476.

202 TYZ, Obraz krestanského mladenca, in: TamtieZ, s. 474 — 475.
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v opilstve, v tulactve ako zobrak, ¢i akykol'vek iny poval'a¢ na okraji spoloc¢nosti. Preto
je dolezitd prave v€asna vol'ba jeho povolania a takisto pri rozhodovani aj to, aby
nepozeral iba na 'ahky zarobok a zisk, ale zvolil si také povolanie, kde sa citi najlepSie.
Nemal by druhym zavidiet’ a pamétat’ na to, Ze Boh zoslal na kazdého aj radosti, aj
tazkosti.?*®

Tretia dolezita prednost’, ktoru si ma pestovat’ je miernost’ v radostiach. Znamena to, ze
svoju veselost’ by mal strazit’ a kontrolovat’ a neupadnit’ do neviazanosti mravov. Pri
hrach ako karty, kocky, kolky, ¢i tance, ktoré i mnohi §l'achtici hravaji by nemal zajst’
za istu hranicu a dopriat’ si ich v rdmci oddychu, po usilovnej praci. Mal by mat’ na
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pamiiti, ze ,,Clovek k vy$sim cielom stvoreny je.*

Predposledna vlastnost’, na ktorej Kollar dokladé princip moralky krest'anského
mladenca je prozretelnost' v priatel’stve. Kollar totiz varuje i pred sklamaniami, ktoré
mdzu byt’ Casto sucastou zivota neskiisené¢ho chlapca. Pretoze je jeho srdce plné
uprimnosti a tizby, s niekym zdiel'at’ radosti veselosti, potrebuje priatel'a. Tuzi po tom
tuhom zvizku ,,dvoch cnostnych citovo rovnocennych dusi*“ A mladenecké priatel'stva
takéto zvizky vytvaraju. Casto l'ud'om a priatelom bezhraniéne doveruje a vyjavuje im
svoje myslienky, tajomstva a tazby. Priatel'stvo pre neho znamena ochranu, pomoc

a Casto vie vyliecit’ jeho problémy. V niektorych pripadoch je ale v priatel'stve nestaly,
alebo mu prave jeho priatel’ nie je vzdy oporou, ale obera ho o cnost’ a nenapoméaha ku
zdokonaleniu jeho mravov. Mal by zachovavat’ za kazdych okolnosti rozvahu

i v povolani. A ked’?e ,,manZelstvo patri k plnému Fudstvu,“?® ked’ pride ¢as, nemal by

sa zbytoéne branit’ vstupu do manzelstva, lebo tak pdjde proti Bohu. 2%

Piatou a poslednou potrebnou vlastnostou je jeho horlivost' v nabozenstve. Mal by ju

Vv sebe posiliiovat’ ako ,,zivé uvedomenie si l'udskej pribuznosti s Bohom.* Lebo

o . v s , . . L 207
,,naboznost’ ozdobuje muza, ¢ini starca vaznym, mladenca ¢ini milovania hodnym.*

Dolezité pre Kollara je, aby sa od zivota naboZenstvo neoddelovalo.?*®

IV.4.2.  Obraz krest’anskej panny

203 TYZ, Obraz krestanského mlddenca, in: Tamtiez, 478 — 479.

24 TYZ, Obraz krestanského mlddenca, in: Tamtiez, s. 480.

2% 3. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 192.

206 J. KOLLAR, Obraz krestanského mlidenca, in: Tz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostne kdzné, |, s. 481
—482.

01 TY7, Obraz krestanského mladenca, in: TamtieZ s. 483.

208 3 M. LOCHMANN, Duchovni odkaz, s. 182.
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Spojenie krest'anska panna v jeho pojati predstavuje dievca, nachadzajice sa v takom
veku, ktory je fazou prechodu od diev¢ata ku mladej zene. Mlada Zena v tomto veku ma
skuto¢ne Specifické vlastnosti, ozdoby, pestuje si vlastné cnosti, ale preziva i mnohé
bolesti, ¢eli nebezpecenstvam a pokuseniam. Jej cnosti a vynimo¢né poklady
vyzdvihuje Kollar, ked’ v kazni hovori, ze ona ,, sa v ziadnom naboZenstve v takom
blesku v takej krase a vznesenosti neukazuje, ako v ndbozenstve krestanskom. %

V tomto ohl'ade pannu prirovnava i K Panne Marii. Hoci to boli skor katolici, ktori jej

preukazuju uctu prave vd’aka tomu ze ju povazuji za neposkvrnent, na rozdiel od

evanjelikov.

Za cnostné vlastnosti krest'anskej panny kazatel’ povazuje zdrzanlivost’, tichost’, mala by
pokorne a trpezlivo ¢akat’ v ustrani, na svoj udel. Na rozdiel od nej sa mladenec, ako
som sa uz zmienila, sam aktivne podiel’a na voI'be svojho povolania a stavu a ma

I slobodu sam si vybrat’ manzelku. Krestanska panna je prirodzene slabsie pohlavie a
podporu a ochranu ma hl'adat’ u rodi¢ov a u priateliek. Dolezité je, aby sa zav¢asu
vSetkymi cnost'ami ozdobila, aby ju mohli zdobit’ i v neskorSom veku, aj ako matku,
manzelku, ¢i vdovu. Ako zakladné prednosti, ktoré by v sebe mala mlada Zena objavit’

a posilnovat’, Kollar vyzdvihuje hanblivost a nevinnost, pracovitost, trpezlivost

a pokoru, zalubu v domdcnosti a ndboznost'.*® Prave posledne zmienena naboznost’ ma
byt ponimana ako cesta veduca k cnostnému a mravnému Zivotu a ¢lovek ma byt’ ten

hlavny ¢initel’ ktory sa na fiu Vydei.211

Co sa tyka hanblivosti a nevinnosti panny, mala by sa prejavovat’ v jej ¢istote srdca

a Zivota, a v neporusenosti mravov. To znamen4, Ze by mala byt’ Gctiva, zachovavat’
stud, miernost’ a nevinnost’ si pestovat’ ako ,,matku vSetkych cnosti. Pretoze ked’ raz
Cistotu srdca strati, neziska si viac dostojnost’ a ,,nebude viac panna, ani Zena, len
povrhel svetsk}?“m. Dalej by sa mala vyhybat' takému remeslu, ktoré ju moze

0 poctivost’ pripravit, mala by byt slusna v rozpravani pribehov a Zartov a vyberat’
vhodné slova. A pred krest’anmi, ktori by mohli jej Cistote uSkodit’ by sa mala mat’ na

pozore a radsej sa im Vyh)'/bat’.z13

29 J. KOLLAR, Obraz krestanskej panny, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i prjlezitoste kdzné, 1, s. 464.
20 TYZ, Obraz krestanskej panny, in: Tamtiez, s. 464 — 466.

21, gIKOVA, Nabozenstvi a clovecenstvi, S. 75.

212 J KOLLAR, Obraz krestanskej panny, in: Tz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostne kdzné, 1, s. 466.
2B TYZ, Obraz krestanskej panny, in: Tamtiez, s. 467.
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Vlastnosti sposobnost a pracovitost by sa mali prejavovat’ v jej Sikovnosti, najma

v domécnosti aby nebola leniva ale uzitocnd. Ona sa nepotrebuje ukazovat’ ako mudra
a ucena, ani cestovat’ a zbierat’ skusenosti, ani pestovat’ umenie ¢i vedu, nepotrebuje
konat’ vel'ké skutky. Najviac sa na nej ceni jej vlastna prirodzenost’. Nema podliehat’

v v 1 . .- . 214
zbyto¢ne muzskym prvkom charakteru ani sa snazit’ vel'a vediet’.

S pracovitostou uzko suvisi aj jej zaluba v domacnosti. Je tym myslena prakticka skola
domacnosti, jej celkovy vztah k domacim pracam a laska k domovu. Pre pannu je
najlepsie, ked’ sa zdrziava doma, tam travi ¢as v skrytosti a pokorne ¢aka ¢o jej zivot
prinesie. ,, Len doma sa mdze vo vSetkych cnostiach zelenat’, len v malych domécich

. Ay s 215
pracach moze zena velkou byt.*

Co sa tyka jej povahy duse, nema to mlada zena ¢asto jednoduché a jej mysel’ sa &asto
zaobera rozliénymi pochybnostami o budicnost’ alebo o iné veci. Casto sa nemoze

S nimi ani len blizkym zddverit. Porozumenim prideme k tomu, Ze krestanska deva je
stale vo veku hl'adania samej seba. Rady, ktoré jej Kollar poskytuje, st byt trpezliva
a pokorna. Nie zriedka musi znéSat’ 1 od stirodencov alebo bliznych r6zne nepravosti.
O to viac by sa mala snazit’ byt krotka a ml¢anliva a pestovat’ si pokoru. Prave tieto

vlastnosti najviac posiliuju jej Zenskost'.

Posledna vlastnost’, zdluba v nabozenstve, je spolo¢nd aj pre mladenca, aj pre pannu.
Krestanska deva sa mé prejavovat’ ako milovnicka vSetkého svitého a vriicne chvalit’
a ctit’ Boha. Bez nadboznosti 'ahko upada do 'ahkomysel'nosti a marnivosti. Naopak,
ked’ sa ho pridiza, je duchovne spriaznena s Kristom a je mu skuto¢ne oddana.

Naboznost sa len vtedy odraza sa v jej Zivote a ukazuje v jej tvari a dusi. %

IV.5. Vychova a vzdelanost a mravny Zivot veriaceho
Kkrestana
Ciel'om vychovy €loveka je, aby tym, ako je vychovavany, uskutociioval pravé
Tudstvo.?!” Znamena to, Ze by mal svoje vlastné, od mladosti vStiepené hodnoty spravne
aplikovat’ v kazdodennom rozhodovani a byt tak v r6znych ohl'adoch svojou ¢innost'ou

prospesny pre I'udi i pre l'udstvo samé. Tematikou mravného Zivota u dospelych sa

2Y TYZ, Obraz krestanskej panny, in: Tamtiez, s. 467 — 469.
25 TYZ, Obraz krestanskej panny, in: Tamtiez, s. 470.

28 TY7, Obraz krestanskej panny, in: Tamtiez, s. 471 — 472.
217 3. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 200.
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zaobera v mnohych kéziiach. St to napriklad Kazdy krestan jest kiiazom,*®*Ndaboznost

a narodnost ako sestry,219D0bré viastnosti naroda slovanského | a 11.2%°

Dolezita tllohu priviest’ na spravnu cestu dospelého krest’ana a naucit’ ho sa jej drzat’ ma
knaz. Preto sa Casto Kollar obracia v bohosluzbach aj k dospelym a snazi sa ich zivot
zusTlachtit’ a urobit’ ho naboznym. Mdze mat’ na nich nemaly vplyv a vyrazne ich nazor
formovat’, preto povazuje i Kollar v tomto ohl'ade svoj kiazsky urad za zodpovednu

ulohu.

Zakladné povinnosti, ktoré s pre veriaceho dolezité s aby sa zaujimal o duchovné
veci, aby prinasal Bohu obete, aby bol inym dobrym prikladom svojimi skutkami, staral
sa zodpovedne o vychovu deti a podporoval cirkev. Cnosti,?** ktoré im kazatel radi
pestovat, st najmé naboznost’, ktord vedie k narodnosti a pravému vlastenectvu,
vd’aénost’ za re¢, ktora im bola od boha darovana. Narodnost’ 1 naboznost’ vidi nie ako
ciele, ale prostriedky ku vys$iemu nebeskému cielu.??? Dalej apeluje i na dobré
vlastnosti slovanského naroda, radi sa ich nad’alej pridizat’ a ostat’ pri nich a podnecuje
k milovaniu vlastnej re¢i. Vlastnosti slovanského naroda st podl'a Kollara pilna

pracovitost’, nevinna veselost’, znasanlivost’ a iné.

IV.5. 1. Mravné spravanie krest’ana pri bohosluzbach

Z Kollarovho chapania moralky ako spravneho jednania, ktoré méze byt uskuto¢nené
len v ramci cirkevného zivota, vyplyva, Ze venuje pozornost’ aj spravaniu sa veriaceho
na bohosluzbach. Z dnesného hlradiska sa tato otazka moze zdat’ okrajova, ale

z Kollarova nabozenského chapania moralky sa neda vylaéit. O nich sa dozvedame
najma v kaznach s ndzvom: Jak Ze je mozny tichy poriadok pod sluzbami b. v tomto

nasom chrdame,”® Ako v evanj. Chrdame spievat’sluiz’,224Jak Skodny a hanebny jest to

218 3. KOLLAR, Kazdy krestan jest kiiazom, in: Tz, Nedélnj, swatecné i prjlezitostne kdzné a Fecil, s. 14
—23.

289 TYZ, Néboznost a ndrodnost ako sestry, in: Tyz, Nedélnj, swdtecné i pijlezitostne kdazné a reci ll, S.
15-34

220 7Y 7, Dobré viastnosti naroda slovanského 1, in: TyZ, Nedélnj, swatecné i pijleZitostne kizné a feci |,
s. 497 — 511 ; TYZ, Dobré viastnosti naroda slovanského II, in: Tamtiez, s. 512 — 525.

221 Nevnima ich ako nadprirodzené dary, ale ako dostupné mravné poklady, 0 ktoré ma ¢lovek usilovat’.
Aj ked ich berie ako stcast’ l'udskej prirodzenosti, stale je potrebna na ich zusl'acht'ovanie v charaktere
¢loveka Bozia pomoc a kazatel’ v tomto ohl'ade a pre tento ucel vyprosuje pre veriacich dar Ducha
svitého, ktory ich v tom posilni. Porovnaj: .M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, S. 192.

222 J. KOLLAR, Ndboznost a néarodnost sii sestry, in: Tyz, Nedélnj, swdtecné i pijleZitostne kizné Il, s.
15. Medzi nimi vidi Kollar Gizky vztah a zdoéraziiuje ich prepojenie ,,Narodnost’ a naboznost’ su sestry.*
2B TYZ, Jak Ze je mozny tichy poriadok pod sluzbami b. v tomto nasom chrdame in: Tyz, Nedélnj,
swdtecné i prjlezitostne kazné 1, s. 227 — 239.

24 TYZ, Ako V evanj. Chrdme spievat slusi, in: TamtieZ, s. 173 — 183.
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obycaj v den nedelny a sviatocny po inych cudzich, neevanjelickych chramoch sa

tilat,?®® O takych lud'och, ktori len na vel'ké sviatky do chramu Pdana chodievajin.”*®

Clovek by mal do chramu prichadzat’ v prislunom &ase, aby nerusil poriadok a pokoj,
nemal by sa obzerat’ na inych prichadzajicich a odchadzajtcich l'udi, o vycita najma
zenam. Taktiez na ne apeluje aby nenosili malé deti a nemluvinata na bohosluzby, kvoli
ich placu a nepokojnosti, aby nepohorsovali ostatnych a nerusili poriadok. Pripomina,

ze takisto do kostola nepatria ani zvieratd.??’

V podstate by sa mal kazdy veriaci spravat’ v chrame ako ochranca poriadku

a zachovavat ho. Vyzyva krestanov, aby neskory prichod netolerovali a upozornili
kazdého pdvodcu rusenia, aby tak ne€inil. ,,Spytajte sa ho, ¢i je krest'an, ¢i pohan?
Spytajte sa ho, kde je, ¢i na trhu, ¢i na ulici, ¢i pred oltarom: proste ho pekne,

napominajte ho aby od dnesného dia tak ne¢inil.“*%

Upozorfiuyje i na to ako Ze sa treba spravne zapajat’ do spievania zalmov a chval

Vv chrame a radi ako. Tu preferuje zasadu, aby mal veriaci v spievani obl'ubu a aby
poznal text chval, ktoré sa na bohosluzbéch spievaji. Kazdy mé zévizok spievat’

a pripojit’ sa k ostatnym a to rovnohlasne, prirodzene a pozorne, aby kazdé slovo
vyniklo. Krest'an mé vediet’ o com spieva pretoze len tak mu to prinesie uzitok

a pripravi jeho srdce na samotnu kazen. Nemusi pritom sklanat’ hlavu, prevracat’ o¢i ani
sa obzerat’, ale ma byt’ sam, v tichosti s Bohom a spievat’ vriicne a radostne. Aj

takémuto spravaniu v kostole je podstatné ugit’ aj deti.”®

Kazatel’ povazuje za nevhodné, aby sa evanjelici talali po inych chrdmoch, nez
evanjelickych. Podla neho je tento rozsireny zvyk medzi nimi nerozumny a je ho
potrebné vykorenit’. Taky evanjelik je zlym prikladom pre ostatnych a podkopava
vlastnu cirkev. Kritizuje aj roztrieStenost’ evanjelikov, ktori neisto oscilujii medzi
cirkvami, nav§tevujl iné chramy, nedrZia spolu a pripajaju sa ku sluZzbe boZej v réznych
reciach a cirkvach. Takyto pochybujuci evanjelici, ktori sa chct odtthat’ napriek tomu,

ze prinalezia evanjelickej cirkvi sa neskor stavajii poveréivymi a neveriacimi.

5 TYZ, Jak §kodny a hanebny jest to obycaj v dei nedelny a sviatocny po inych cudzich,
neevanjelickych chramoch sa tulat, in: Tamtiez, s. 201 — 213.

28 TYZ, O takych ludoch, ktori len na velké sviatky do chrdmu Pdna chodievajii, in: TamtieZ, s. 214 —
226.

211V 7, Jak Ze je mozny tichy poriadok pod sluzbami b. v tomto nasom chrame , in: TamtieZ, s. 235 —
236.

228 Tyz, Jak e je mozny tichy poriadok pod sluzbami b. v tomto nasom chrdme , in: Tamtiez, s. 232.

22 Tyz, Ako V evanjelickom chrdme spievat slusi, in: Tamtiez, s. 176 — 182.
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Ostatnych, vernych evanjelikov vyzyva, aby takych poucili o laske k ich ndboZenstvu, o
vernosti k evanjelickej cirkvi a o zachovavani jednoty, aby tak ne€inili, nevyvolavali

posmech a neboli hanbou ostatnym evanj elikom.?*

Nepochybne tito problematiku otvara v suvislosti so snahou zjednotit’ ich v jednej
cirkvi pod evanjelickym zborom, aby neodbiehali do nemeckych a mad’arskych

chramov a nesluzili Bohu v inej reci ako slovanske;.

Dalej odsudzuje akékol'vek vyhovorky, pre¢o krestan nemohol prist’ na bohosluzbu
a odporuca mu stanovit’ si spravne priority. NajcastejSie vyhovorky popisuje nestihnuta
robotu, vel’ku vzdialenost’ do chramu ¢i prosté zanedbavanie z lenivosti. Vyslovuje
tuzbu, aby sa v chrame stretavali vSetci zhromazdeni asponi v nedel'u a nik uz neoptstal

ich rady z podobnych pri¢in.?**

IV.6. Uloha a mravny charakter slobody

Slobodu povazuje Kollar za jednu z pokladov duse cloveka. Pokladmi duse nazyva
okrem nej aj rozum, cit a tvorivost’. St to podl'a neho vzacnosti l'udskej vybavy. Tento

dar z pokladov duse si najviac ceni a vyzdvihuje jeho doleZitost. 232

,, VSetko mozes
¢loveku odobrat’ a znicit’ a este bude podobny Bohu a brat anjelov, ale vezmi mu
slobodu, uZ nie je &lovekom, ale polnym Zivo&ichom.“*** Pojednava o nej v dvoch
kaziiach v druhom diele, s nazvom Chvdla rozumnej slobody*®* a Prekdzky slobody.?*®
Sloboda je zaroven dolezitym predpokladom pre spravne a moralne posobenie v zivote
Cloveka a to vo vSetkych jej formach. Sloboda myslenia, svedomia, prejavu, ¢i
nabozenstva. Taku slobodu by mal zarucit’ §tat, spravodlivymi zdkonmi a zarukou

rovného prava pre vSetkych ob¢anov. Bez nej je pre ¢loveka t'azké slobodne mysliet,

vyjadrovat’ sa ako chce, plnohodnotne zapojit’ svoje usilie ku prospechu naroda a l'udi.

Poukazuje na dve pasce, ktorym moze ¢lovek mylne prepadntt’, respektive na dva
odli$né nahliadania na slobodu 'ud’'mi. Prvou je, ked’ si clovek myli slobodu
S neviazanymi mravmi, S poruSovanim moralky a pokial’ sa oddava nesputanému Zivotu.

Na druhej strane povazuje za ,,blud srdca a rozumu* aj nazor tych, ktori opacne, vsetky

230 TYZ, O takych ludoch, ktori len na velké sviatky do chramu chodievajii, in: Tamtiez, s. 203 — 204,
206 — 207, 212 — 213.

BLTYZ, Jak Ze je mozny tichy poriadok pod sluzbami b. v tomto nasom chrdme, in: Tamtiez, s. 225, 226.
227V 7, Ako mnohé a sviité priciny nds k tomu zavizujii, aby sme i my tu re¢ milovali, v ktorej sme sa
zrodili, in: Tamtiez, s. 189 — 190.

28 TYZ, Chvdla rozumnej slobody, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostne kazné, I, s. 199.

234 TYZ, Chvala rozumnej slobody, in: Tamtiez, s. 195.

25 TYZ, Chvdla rozumnej slobody, in: Tamtiez. s. 207.
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hriechy davaju za vinu priliSnej slobode a nahliadaji na fiu celkovo ako prostriedok ku
spustnutiu mravov. Taki by dali najradsej kazdému ¢loveku ,,strazcu a draba k boku,
ktory by vsetky jeho skutky a re¢i pozoroval, oni by kazdému dali zdmku na tsta a puta
na ruky, aby sa len tak hybal a to ¢inili, ¢o by oni cheeli.“** Oba takéto typy l'udi vidi

ako prekazku na ceste ku slobode.

Kollar chape slobodu, o ktorej hovori, ako stav ¢loveka nikym nesputaného, ktory
prinaleZi sam sebe a riadi sa vlastnym rozumom. Dopliia, Ze pokial’ méa byt’ sloboda
dokonala, mal by kazdy ista ¢ast’ z vlastnej vonkajSej slobody obetovat’, aby mohli byt
slobodny vsetci, nielen jeden. Vy¢ita vrchnosti I inym 'udom taky pristup, ked’ maja
tendencie radsej byt paAnmi a poddanym rozkazovat’, ked’ sa snazia o to, aby mali pevne
Vv rukéch svoje sidla, snaziac sa zabezpecit’ si istotu blahobytu. Takyto I'udia nedbaji na
slobodu myslienok, svedomia, rozumu ¢i ndbozenstva inych. Domnievaju sa, Ze maja
dokonalu slobodu, ked’ sa ststred’'uju len na ta telesni. Ovladne ich zisk a lakomost’,

a su ovladani tizbou len sami sebe zabezpecit’ pohodlny zivot a nevahaju nechat’
druhych na sebe pracovat. Zaujima ich len vonkajsi lesk veci a ovlada ich pycha.
Takyto pristup, ako pripomina Kollar, plodi lupicov, hriechy, zavist, neznasanlivost’

i vojny, ktoré o slobodu pripravuji celé narody.?*’

Kollar povazuje za dolezité mat’ spravodlivé zadkony a rovné prava pre obCanov. Pretoze
aj ked’ T'udia od seba v r6znych stavoch navzajom zéavisia, napriklad poddany od
vrchnosti, vrchnost’ od panovnika, mestan od mesta, sluZzobnik od péna , vlastenec od
vlasti, krest'an od cirkvi a naopak, stale tu moze mat’ rozumna sloboda a vol'nost’ svoje
Cestné miesto. K takejto rozumnej slobode radi napomahat’ uvedomenim si tych
spravnych hodnét. Kollar to kladie za povinnost’ prave rodicom, ktori by ich mali
detom vstepovat’ a spravne ich formovat’. Vyzdvihuje i posiliiovanie dovery, ktora by
nepochybne napomohla k dobrym vztahom, ako medzi l'ud’mi, tak i medzi narodmi

a k nenasiliu. Dodrziavaniu zakonov, moralky a poriadku, ako hodnoti, sa lepsie dari
v laske, v pokoji a mieri, nez v neustalych vojnach ¢i v nasilnych donateniach

Kk poslusnosti. Kazdy by si mal dat’ za ciel’, aby bol dobrym ¢lovekom a krestanom

a vV duchu tychto hodndt obhajovat’, rozsirovat’ a napomahat’ slobode.

28 TY7, Chvdla rozumnej slobody, in: Tamtiez, s. 196.
21 TYZ, Prekdzky slobody, in: TamtieZ, s. 209, 211 — 213.
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Jeho vyrok, ,,kto komu slobodu odnima, kto koho obmedzuje a tlaci, ten nehresi proti
¢loveku, ale proti Elovedenstvu,“*® len doklada vaznost’, ktor vo svojom nazore
pripisuje takémuto pocCinaniu. Vo svojom basnickom prejave povazuje takych jedincov
za hlavnych vinnikov nasilia a vojny. ,,Sdm svobody kto hoden, svobodu znad vaziti
kazdou, ten kdo do pout jima otroky, sam je otrok. Necht ruky, necht by jazyk v okovy
své vazal otrocké jedno to, neb nezna Setriti prava jinych. Ten, kdo truny boril, lidskou
krev darmo vyléval, po svéte nestastnou valky pochodni nosil.“*** Nahliada na nich ako
na tych, o zasahuju do prirodzeného usporiadania narodov, ktoré je dané bozou

prozretelnost'ou.?*

Kollar neprejavoval nenévist’ vo¢i monarchii ani voci panovnikovi. Vo v§eobecnosti sa
aj v kazni o dejinach reformacie vyhyba otazke prenasledovania protestantov

Vv habsburskej risi v 17. a 18. storo¢i. V kazni o rozumnej slobode sa 0 habsburskych
panovnikoch vyjadruje s uctou . Chvalu a tctu vyjadruje ,, Jozefovi, povodcovi slobody
a znasanlivosti v nasej vlasti, Leopoldovi, poskytovatel'ovi sluzieb bozich a chramu
evanjelického v tomto meste, FrantiSkovi, spravodlivému sudcovi, ktory zboru tomuto
rovnost’ prav prisudil a Ferdinandovi, teraz panujicemu, ktory tieto draho kupené

«“241 Brojil len proti takym Pud’om, ktori narugovali slobodu naroda.

poklady obohacuje
T si vazil a doprial by ju vSetkym. Povazuje za hriech, ked’ je nieckym odnimana. Ani
veriacich nevedie k odsudzovaniu takych I'udi. Nabada ich aby milovali svoj vlastny
narod a boli na neho pravom hrdy.

U Kollara boli ob¢ianska a mravna sloboda tzko previazané. Tvrdi, ze ,,koreiom

slobody obcianskej je predovsetkym sloboda mravna.“**

Znamena to, ze pokial’ ¢lovek
tizil po uznani jeho prav a slobod, chcel sa o takyto stav usilovat’ pre blaho naroda

a byt tspeSny, musel mat’ predovsetkym sam v sebe spravne usporiadané hodnoty,
disponovat’ cnostami, jednat’ v duchu rozumnej slobody a prihliadat’ aj na prava a
slobody ostatnych T'udi a narodov. Mal by vyznavat’ ta spravnu slobodu a mat’ pre fu

cit, dany vychovou a mravnym Zivotom.

28 TYZ, Chvdla rozumnej slobody, in: Tamtiez, s. 200.

B9 TYZ, Slavy dcera. Bdseii lyricko-epickd v péti zpévich, in: Martin .C. PUTNA, Preklad a vyklad Slavy
dcery do kulturni historie, s. 8.

29T G. MASARYK, Ceskd otdzka, s. 9.

241 J. KOLLAR, Povinnosti draho kiipenej cirkvi, in: Tz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostne kdzné, I, s.
564.

282 3. M. LOCHMAN, Duchovni odkaz, s. 190.
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Kollar neodsudzuje nasilie, napriklad mad’arsky utlak Slovakov, ale pred nim varuje,

a obhajuje medzi neslovanskymi narodmi tizke spojenie. | ked’, ako mnohi pred nim

a po nom svoj nazor formuje a i v basnickej tvorbe (v Slavy dcére) osciluje medzi
taktikou miernou a nasilnou.?*® Kollar v kaziach o slobode najmé poukazuje na konanie
tych, ¢o slobodu maju a inym ju odnimajt a dava ich do protikladu s tymi, ktori si ju

vazia a su jej hodni.

IV.7. Obrana proti ateizmu
V dobe osvietenstva prevazil nazor, ze nabozenstvo je uzitoéné pre udrzanie
obc¢ianskych mravov, pretoze len nabozenska viera dokaze I'udi udrzat’ v sebadiscipline.
Z toho dévodu sa domnievali uz i priekopnici nabozenskej tolerancie, ze rozmach
ateizmu v spoloc¢nosti by viedol k zaniku obc¢ianskych mravov a k rozpadu spolo¢nosti.
John Locke v Listé o toleranci®** odmieta, aby 3tat toleroval ateistov, Pierre Bayle
neskor prisiel s provokativnym nazorom, ze i spolo¢nost’ ateistov by mohla zostat’
mravna a udrzat’ sa pohromade. Napokon vedtici myslitelia osvietenstva s tim
nesuhlasili. V habsburskej monarchii Josef Sonnenfels takisto zastaval nazor, ze
nabozenstvo je najucinne;jii prostriedok k udrzaniu obéianskej moralky.** V Kollarovej

dobe bola este silnejsia snaha statu branit’ ndbozenstvo a potierat’ ateizmus.

O tom ako sa zachovat’ k 'ud’om, ktori nemaji naboZenské presvedcenie radi Kollar

v kézni Studnica nevery v ndboZenstvo.?*® Nabozny krestan nie je obklopeny len
samymi prisluSnikmi k cirkvi, ale v jeho okruhu sa m6zu nachadzat aj l'udia, ktori
zmyslaju inak, nie v duchu krest’anskych hodnot. U takych ndboZnost’ nie je na prvom
mieste a nesvedc¢i o tom ani ich zivot. V kazni Kollar pojednava o studniciach neviery
V ndaboZenstvo, ktoré su zaroven zakladnymi pri¢inami ateizmu. Naboznému krest'anovi
neradi zachovat’ sa k odpadlikom a ateistom odmietavo, ani sa im vyhybat’, ale pokusit
sa ich dostat’ do cirkevnych radov. Mal by takého ¢loveka poucit’ o skuto¢nom cieli

nabozenstva®’ a vyviest’ ho z povier a omylov. Mal by sa ho spytat’ z ktorej studnice

3 T.G. MASARYK, Ceskd otdzka, s. 77, 83.

244 John LOCKE, Letter concerning toleration, London 1689. dostupné na internete:
http://www.constitution.org/jl/tolerati.htm. (18.7. 2015).

245 Joseph von SONNENFELS, Grundsdtze der Polizey, Handlung und Finanz, sv. 1, Wien 1819, s. 55

a 69.

2% ). KOLLAR, Studnica nevery v ndboZenstvo, in: Tyz, Nedélnj, swétecné i prjlezitostne kdzné, 11, s. 229
—241.

T Tym je v Kollarovom pojati mravna dokonalost’ &loveka. Porovnaj: J. M. LOCHMAN, Duchovni
odkaz, s. 181.
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prameni jeho neviera. Za takéto studnice povazuje pychu, neslachetnost’ Zivota,

zbludilu narodnost’, a zI¢ vyu€ovanie naboZenstva mladeze v mladosti.

Kollar uz neriesi reakciu na pripadna odpoved’, ktora by od ateistu prisla. Napriklad
akykol'vek nezaujem alebo vzniknuté konflikty. Jeho mySlienka humanity a sklon

k nenasilnému konaniu ale napoveda, ze v takom pripade pravdepodobne dava prednost’
tomu, spravat’ sa trpezlivo a mozno napriklad vykonat’ modlitbu za obratenie
podobnych neveriacich. Vo vonkajSom prejave mdézeme iba hadat’, ¢i ma krest’an
hl'adat’ nové a nové argumenty v dialogu, aby ho presvedcil a poucil, alebo sa ma
taktika nenésilia prejavit’ radSej ukon¢enim komunikacie. Vsetko su ale iba dohady.
Nepochybne je ale dialdg s ateistom prinosny aj pre posilnenie sebavedomia veriaceho,

aby sa nebal svoju vieru verejne §irit’ a ticho ju nezaml¢iaval.

IV.7.1. Ako spoznat’ neveriaceho

Ateista sa, podl'a Kollara, napadne odlisuje od krestanov sposobom Zivota. Krest'ania
ho mézu spoznat’ pozorovanim jeho spravania, ur¢it’ z ktorej studnice prameni jeho
neviera a nasledne ho poucit’. Ateista zl'ah¢uje nabozenstvo, pochybuje 0 nesmrtelnosti,
niektori zapieraji Boha, opovrhuja Kristom, ¢i sa rihaju svatym veciam a vysmievajl
sa z nich.?*® Moralka a Zivot takychto T'udi je rozny. Prvou studnicou je ich pycha.
Clovek sa vtedy vyvysuje, snazi sa vzbudit’ pozornost, mysli si Ze je vznesenejsi a chce
sa odliSovat’. Zakazdym si mysli to opa¢né ako vécSina, aby sa nepodobal tym
obycajnejsim l'ud'om. Ved' ,,takyto 'udia maju obchod s vysokymi osobami vo svete a

, , . .y . Sy v v .y . coc24
snad’ s kral'mi, s knieZatami, boha¢mi, naco zeby teda tovariSstvo s Kristom hl'adali?* o

Ddlezité je teda ich pozorovat’ a spoznat’ nemravnost’ ich konania. Druhy koren ich
,,nenaboznosti*, moze byt ich neslachetny sposob Zivota. Neveriaci s touto pric¢inou
neviery sa spoznd tak, ze vykonava bud’ nejaké necisté remeslo, alebo sa oddava na
prvy pohl'ad viditeI'nym hriechom, ako opilstvu, smilstvu, zéhalke ¢i kradezi, alebo
tajnym, ako podvodu a klamstvu. Taky l'udia povazuji svoj neviazany az nemoralny

spOsob Zivota za prejav slobody. 250

248 ] KOLLAR, Studnica nevery v nabozenstvo, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i prjlezitoste kdzné, 11, s.
232.

29 7y7, Studnica nevery v ndbozenstvo, in: TamtieZ, s. 233-234.

20 7YZ, Studnica nevery v ndbozZenstvo, in: Tamtiez, s. 235. Vystizne vykresluje vyrokom: ,, Neviera je
ako niektory ¢lovek ktory v tmavej noci samotny cestu kona a ked’Ze sa boji, tak sim sebe piska a spieva
si, aby svoj strach rozohnal.“ Porovnaj: TYZ, Studnica nevery v ndboZenstvo, in: Tamtiez, s. 236.
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Tretou studnicou je zbludila narodnost. Ta stvisi S rozmahanim narodnej

nenavisti, neznasanlivosti a premenou hodndt medzi narodmi. Ich hlavnym cielom sa
stalo rozsirovat’ jednotny jazyk, prislusnost’ vSetkych l'udi k jednému narodu

a neprihliadali na pravo mensinovych narodov na sebaur¢enie a na vlastny jazyk.
Blizsie sa 0 tejto pri¢ine zmienim v kapitole Otdzky Kollarovych predstav o ulohe cirkvi

v modernej dobe.

Poslednou pri¢inou ateizmu je zIé vyucovanie naboznosti mladeze v mladosti. To byva
Casto prevratené, chybné, nedostatocné, alebo Ziadne. Zavaznou chybou, na ktoru
upozoriiuje Kollar a 0 ktorej som sa uz zmienila, je neskory zaciatok vyuc¢ovania
nabozenstva. Kollar sa domnieva, Ze pokial’ sa neza¢ne vyucovat’ nabozenstvo

a naboznost’ od utleho detstva, tak sa prakticky vztah K prirodzenému naboZenstvu uz
nevytvori. Problémom je aj rozSirené ¢itanie knih a spisov, ktoré nabozenstvo
podkopavaju, ¢i netiplna a polovi¢na ucenost’, ktora vznikne z Citania spominanych
pochybnych knih. Niektori sa v mladosti naucili, Ze dolezité su prave vonkajsie
prednosti ako rod, stav, majetok. Nabozenstvo v Kollarovom pojati ale prikazuje verit
vo vnutorné hodnoty, ktoré clovek vlastnou zasluhou nadobudne, ktoré jediné su
schopné &loveku poskytnut’ cenu a hodnost’.”* Preto nie su prevratené hodnoty

u niektorych I'udi vtedajSej doby ni¢ neobvyklé, naopak, st len logickym vyustenim ich
vychovy, ked’ v mladosti od rodi¢ov, pestinov ani od uéitel'ov 0 nabozenstve ni¢
nepoculi. Najmi ked’ u nich uplne chybala prilezitost’ sa naucit’ nieco o viere a 0 Bohu.
Vtedy l'udia, tak ako sa v ateizme narodili, aké hodnoty vyznavaju a v akych v

Zivote posobia, v takych aj svoj Zivot doziji. Tuto pricinu vzniku ateizmu povazuje
Kollér za najvicsiu a najrozsirenejSiu.

Pokial’ by som mala zhrnit’ zdkladné zasady obrany proti ateizmu, ktoré vyznava
Kollar, tak by sa mal ndbozny krest'an zamerat’ hlavne na odstranenie spominanych
pricin, ktoré som vysSie rozobrala. Z Kollarovej kdzne ale jasne vyplyva, ze pokial
nebola naboznost’ v detstve podchytend, tazko je eSte nddej na obratenie ateistu na
vieru. Pokial’ neviera vychadza z ostatnych pricin, obratenie hl'ada v dialogu

S neveriacim, v pozorovani jeho zivota, v odhaleni pri¢iny jeho neviery a v pouceni ho

0 jeho prevratenych hodnotach.

1 Obhajuje myslienku, Ze ,, sme si vietci rovni a dietky jedného otca...“ TYZ, Studnica nevery
V naboZenstvo, in: Tamtiez, S. 236.
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Nepochybne sa jeho odportcanie viest s ateistom dialog vztahovalo na dve osoby

z rovnakého stavu. Z kazne je ale zrejmé, Ze vo vicsine takéto pozorovanie zivota,
akym Ziji nenabozni I'udia dostacuje hlavne k tomu, aby si nabozny krest'an uvedomil
a utvrdil sa v ¢om spocivaju jeho vyhody a aké st tie spravne hodnoty, ktoré ma

vyznavat v savislosti s tym, Ze U ateistu uvidi opak.?*?

Aby sa naudil zit mravne prave tym spésobom, Ze sdm na druhom ¢loveku uvidi sposob
zivota, ktory nie je v sulade s poziadavkami, ktoré sa krest'ana vyzaduju a ktorym ho uci
krestanské ndbozenstvo. Aj to je urcite dolezitd a pravdepodobne u¢inna obrana proti

ateizmu.

IV.7.2. Obrana proti odpadlikom

Kollar sa zmietiuje aj o povinnostiach nabozného krest'ana, ktora stvisi s odpadlikmi od
cirkvi, alebo s tymi, ¢o jej prinalezia len formalne a inak sa od cirkevnych zhromazdeni
diStancuju. Zmienim sa struéne aj o povinnostiach, ktoré Kollar radi vo¢i nim
uplatiovat’. Takyto navod zanechal v kazni s nazvom: Ako sa my K tym a K takym ludom

, , C , . . s . rn253
spravat mame, ktori sice k nam prinadlezZia, ale sa od nds odlucuju a vzdaluju?

V prvom rade treba vysvetlit, ze Kollar ich nepovazuje primarne za vinnych a ich
konanie sa odlu¢ovat’ nepovazuje za umyselné. Vidi ich ako zaslepencov. ,, Bludy im

neboziatkam hlavu prevratili, omyly im srdce porusili.“**

Ich zakladna chyba, ktort
Kollar pomenoval, je ich obrovska snaha stat’ sa prisluSnikom iného naroda, inej cirkvi
a svoj vlastny povod sa snazit’ zakryvat’. Pri¢inu vidi v ich strachu z potupy, z ktorého
plynie ich snaha dostat’ sa na stranu néaroda, ktori zvitazi. Ich po¢inanie vyplyva zo
zlozitej narodnostnej situacie, ktora v Rakuskej monarchii panovala v druhom a tretom
desat’roci 19. storocia. Kollar vyzdvihol ich dvojndsobnt1 hriesnost’, ked’ sa obracaju
proti vlastnému narodu. NaboZny veriaci ma vo¢i nim uplatnit’ rozli¢né postupy.
Povazuje dokonca za hrieSnu akukol'vek pasivitu, pokial’ nezakro¢i. Radi predovSetkym

smelo sa im postavit’, povedat’ im do oci pravdu a pokial’ by bojovali, zrete'ne im

oznamit’, ze nijakého prava nemaju na to, ¢o ¢inia.

%2 Doklada to citat: ,»My potom vd’a¢ni bud'me Bohu za to, ze nam dal dar viery a oci otvoril tak, Ze i v t0
verime, ¢o nevidime, tomu sa klaniame coho sa rukou dotknut’ nejde.* TYZ, Studnica nevery

V naboZenstvo, in: Tamtiez, s 241.

23 TYZ, Ako samy k tym a K takym ludom spravat mame, ktori sice k nam prindleZia, ale sa od nds
odlucuju a vzdaluju? in: Tyz, Nedélnj, swatecné i prjleZitostne kazne, 11, s. 111 — 124,

24 TYZ, Ako sa my k tym ludom chovat mame, ktori k ndm prindlezia, ale sa od nds odlucujii a
vzdaluju? in: Tamtiez, s. 114.
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Dalej im radi pripomenut’, kto je pdvodcom ich reéi, ich mena, ktoré je slovanské, aby
na nezabudali na svoje miesto a povod. ,, [ preCoZe sa brat, od nas odtrhujes ? Pre¢oze
proti svojmu narodu vojnu vedies?“ > Na druhej strane veriacich o to doraznejsie Ziada
a vyzyva, aby sa hladali, vo viere posiliiovali navzajom, aby sami boli ¢o
najdokonalej$im prikladom v sposobe mravného zivota a rozmnozovali sami v sebe
dolezité cnosti, ¢o nepochybne prislusnika v cirkvi udrzi a cudzinca k nej moze
privabit. Doraz kladie Kollar i na problém slovanského naroda, ktorym je opilstvo.
Vystriha pred nim a zdoraziuje potrebu ho vykorenit’, pretoze ,, ktoryze ale statocny

. . oy , . y 256
a rozumny Clovek rad zostane v tovarisstve hovadskych opilcov a ozralcov?“

Naposledy krest'anov vyzyva k tomu aby nezuafali nad odpadlikmi, lebo cirkev bez nich
povazuje za lepSiu a CistejSiu od zradcov. Naopak by sami mali vlastnym konanim

vynahradit’ straty a posilnit’ zvizky a vzt'ahy navzdjom medzi sebou.”’

IV.8. Strom ako mravny obraz cloveka

V koncepte Kollarovych kazni v Pamatniku Narodniho Pisemnictvi sa nachadza
zaujimava kazen, v ktorej Kollar prirovnava ¢loveka ku stromu. Je to kazen Strom ako
mravny obraz cloveka.”® Na prvy pohl'ad sa to moze zdat’ zabavné ale Kollar skutoéne
popisuje ¢im mdze byt ¢loveku mravnym obrazom a zameriava sa na rozdiely, ktoré
ukazuju na to, ako d’aleko je ¢lovek od dosiahnutia niektorych cnosti. Vychadza z toho,

ze strom ako ,,mftvy* v dokonalosti niektorych cnosti cloveka prevysuje.

Moze byt strom zrkadlom, ucitelom a prikladom pre cloveka? 9Jan Kollar krestanom

hned’ v uvode polozil tuto otazku.

Strom a jeho Casti prirovnava ku tovarisstvu a jeho ¢lenom. Porovnéava na zéaklade tych
predpokladanych podobnosti medzi stromom a spolo¢enstvom aj ich uskuto¢novanie

Vv praxi. Vyty¢€il zasadné rozdiely medzi Zivotom stromu a l'udi a nabada ich k lepSiemu
pristupu k Zivotu. DdleZité aspekty mravného obrazu stromu pre ¢loveka zhiia do

piatich bodov.

25 TYZ, Ako sa my k tym ludom chovat mame, ktori k ndm prindlezia, ale sa od nds odlucujii a
vzdaluju? in: Tamtiez, s. 120.

26 1Y7, Ako sa my k tym Tudom chovat méme, ktori k ndm prindlezia, ale sa od nds odlucujii a
vzdaluju? in: Tamtiez, s. S. 122.

BT TYZ, Ako sa my k tym Tudom chovat méme, ktori k ndm prindlezia, ale sa od nds odlucujii a
vzdaluju? in: Tamtiez, s. S. 114 —120, 122 — 123.

258 pamatnik narodniho Pisemnictvi Praha, Kollar Jan, inv. &. 802, Kart. 14, sign. 64.11, nefdliované.
(Ceska kazani z let 1821 — 1848).

9 Tamtiez.
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Ako prvej, pripisuje vyznam tej vlastnosti stromu, ze dokaze Gplne vsetko okolo seba
zurocit’ K svojmu uzitku, dokonalosti a rastu. Vlahu z pody, teplotu zo vzduchu, vsetko
napokon premeni na svoje plody. K tomu, aby to dokazal, st potrebné vsetky jeho Casti,
ktoré ma na sebe. Ci korene, kmen, kora , ratolesti, listy &i puky. Vietky si navzajom
pomahaju a spolupracuju pre jeden ciel’, pre ovocie. Toto sa deje nepretrzite, rano,
veder, vo dne v noci, v suchu, dazdi. Kollar sa zamysl'a, &i to tak funguje i u udi. Ci
kazdy pracuje tak, ze dokaze vyuzit’ svoje sily k dobrému ciel'u. Strom prinasa v istom
obdobi svoje ovocie, clovek v povolani pracuje pre uzitok. Kollar sa vyjadruje Ze su aj
l'udia, ktori sa snazia v praci vydat’ zo seba to najlepsie a splnit’ svoje povinnosti. Na
druhej strane ale st aj I'udia, ktori sa stale na nieco st'azuju ale i taki, ktori odmietaju
dat’ pracujicim ,,vlahu a potravu,* ktora im patri, teda peniaze a vSetko zhromazd'uja

pre seba. Poukazuje na to a nechava posluchadov aby sa zamysleli.’®°

Po druhé upriamuje pozornost na to, zZe strom je vnutorne taky, ako sa navonok ukazuje.
Cloveka vidi naproti tomu ako ¢asto nosi masku priatel'stva a plast’ lasky ale vo svojom
vnutri je ¢asto ,,vlk hltavy* a nosi v sebe klam a falos. Niekde sa ukazuje ako pobozny,

ale doma sa chova ako pokrytec a bezboznik. Znova tento aspekt iba ukazuje.”®*

Po tretie sa vyjadruje Kollar, Ze strom Zije SO vsetkymi tvormi na zemi spokojne a

v svornosti. Medzi rastlinami a stromami panuje jednota a znasanlivost’. Neveda
vzajomne vojny ani zvady a neprenasleduju sa. Takisto sa aj medzi stromami
nachadzaju rézne plemena a pokolenia, ako aj medzi 'ud’'mi, ktori st rozdielni

Vv narodnosti a jazyku. Kollar pripomina, Ze medzi 'ud'mi takato svornost’ neexistuje.
Casté st prieky medzi manZelkou a manzelmi, rodiémi a det'mi, bratmi a sestrami.
Clovek byva aj &asto prenasledovany pre naboZenstvo, jazyk, re¢ a ¢asto nasilne

. L, 262
k nieGomu niteny.”®

Stvrta vlastnost objavil v tom, Ze strom podla svojej moci & moznosti kond svoje
povinnosti. Pre strom je to jeho uzitok a ovocie. Nie je na zemi taky strom, ¢o by nejaky
prospech pre ¢loveka nepriniesol. Aj ked’ pride mréz a je neprijemné pocasie vtedy sa
este pokusi listy a kvety vyhnat', aj ked’ ovocie napokon nevyda, na d’alsi rok urodu
znasobi. Strom trebars aj na piesku rastie alebo na skale, nezahal’a ale prinasa ovocie.

Kollar ziada I'udi, aby sa zamysleli nad tym, ¢i tieZ ¢inia ako strom Vv tomto ohl'ade.

260 .
Tamtiez.

22 Tamtiez.

66



Kollar poznamenava aky Gzitok by mohol poskytovat’ aj clovek, keby vSetky sily
a moznosti zapojil do svojich snah. Tu vyjadruje ale I"atost’ nad tym, ze ¢lovek tak

nekona.

Piata dobré vlastnost’, ktorti dava ¢loveku za vzor je ta, Ze strom SVOje ovocie nosi pre
inych, nie pre seba. TotiZ pre iné tvory, alebo pre l'udi. Takisto pre nich ,, kvitne, zelena
sa, znasa dazde a vetry®. Clovek ho &asto ani nesadil ani nezalieval, strom za to ni&
neziada snazi sa byt’ 'ud’om uzitocny ako len moze. Kollar poukazuje na protikladny
postoj ¢loveka, ktory sa pyta a zaujima len o to, aky ma sam z prace zisk. Mravny

obraz stromu pre I'udi je v tomto pripade, Ze zije pre inych, zatial’ ¢o ¢lovek pre seba.?

Nakoniec dodava, Ze strom nerozumie svojej bytnosti a nevie inak konat’ ako kona

a preto za to nema ani zasluhy. Na druhej strane predstavuje zrkadlo mravnych
vlastnosti ¢loveka, na ktoré ked’ sa kriticky pozrieme, je mozn¢ ich v nds zdokonalit’.
Ked prijmeme uvedomenie, ze strom ,,je mitvy* a predsa ¢ini v mnohom viac, ako
¢lovek. Veriaci su Kollarom vyzyvany: ,,Ucte sa od stromu mnohym cnostiam, pretoZe
ste viac ako strom, usilovnejsi, pracovitej$i uprimne;jsi zndSanlivejsi, bud’te

dobroginneji a teda mravne dokonalejsi, ako strom.*?%*

IV.9. Otazky Kollarovych predstav o ulohe cirkvi v modernej
dobe

Téato otazka vnimania cirkvi ns zaujima kvoli spochybiiovaniu jej ulohy v modernej
spolo¢nosti. Dialo sa tak najmé uZ na konci 17. storo€ia. Bolo to vyustenie nasilného
zaCletiovania do cirkvi, ktory suvisel s presadenim tolerancie. Bol to jednak dosledok
snahy myslitel'ov ako bol John Locke, u¢init’ €lenstvo v cirkvach ako vec dobrovol'nd,
zavisli na osobnom rozhodnuti jednotlivca. Ale bol to tiez désledok snahy modernych

politikov a teoretikov §tatneho prava podriadit’ cirkvi Statu.

Jan Kollar vSak vnima cirkev ako spolocenstvo, v ktorom sa zhromazd'uji pobozni
veriaci, aby sa zdokonal'ovali a cvi€ili v ndboznosti. Cirkev je pre neho zaroven matka
nabozenstva a bez nej by nabozenstvo ostalo nemé, studené a jednostranné. Takisto je

cirkev sestra skoly, ktord vyucuje mladych naboZenstvo v ich vlastnej reci.?®®

%63 Tamtiez.
64 Tamtiez.
%5 J. KOLLAR, Kvet a pad cirkvi, in: Tyz, Nedélnj, swdtecné i pijleZitostné kdzné a feci, I, s. 369.
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Cirkvi sa Kollar venuje v kéziiach Kvet a Pdd cirkvi,?®® Na taky spésob v cirkvi moznd
je jednomyselnost pri rozlicnosti stranok,®” My sme zakladatelia novej cirkvi,?®
Povinnosti draho kipenej cirkvi*®a Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev

rozmnoZovati mame.>’

Venuje sa podmienkam, aké treba v cirkvi vytvorit’ aby prekvitala, comu sa vyvarovat,
aby jej vyvoj neviedol k padu, zdoraznuje ulohu kazdého krestana, ktory by sa mal
povazovat’ za zakladatel’a cirkvi a v suvislosti s tym pripomina veriacemu jeho
povinnosti. Vyzdvihuje zvlast mnohé sposoby, ako cirkev viest’ k prosperite

a rozmnozovat’ veriacich S cielom upevnit aj slovensky evanjelicky zbor v Pesti.

IV.9.1. AKko sa pri€init’ o prosperitu cirkvi

Kollar pojednéava o zdkladnych podmienkach, ktoré st nevyhnutné, aby cirkev
fungovala ako ma, rozSirovala sa a kvitla. Tymi zakladnymi predpokladmi st v jeho
pojati dobri kazatelia, dobri posluchdci, dobra Skola a sSamozrejme na to treba suhru

priaznivych okolnosti.

Dobrého kazatela charakterizuje ako pastiera celého Bozieho stada, ktory je obdareny
darmi od Boha, ktori si cti dostojnost’ a velkost’ svojho kazatel'ského uradu. Mal by
viest’ cnostny zivot a musi byt’ v jeho konani vidiet’ a citit’, Ze mu zalezi na veriacich.

, . , . . . w271
Mal by ist’ nasledovania hodnym vzorom celému cirkevnému zhromazdeniu.

Dalsia podmienka rozkvetu cirkvi st aj dobri posluchdci kazni. Su to taki, ktori ,,cirkev
a nabozenstvo vricne miluju ... chrdm a sluzby bozie radi navétevujﬁ.“272 Medzi I'ud'mi
musi panovat’ svornost’, jednota, laska a znaSanlivost’, iba tak sa mézu vytvorit’

predpoklady a tie spravne podmienky k vzniku posilneného a prosperujticeho zboru.

Ddlezita pre jej rozkvet a rast je aj existencia Skoly. Vyu€ovanie nabozenstva v Skole by
malo byt’ v sulade s principmi ndboZenskej viery aj v chrame. DoéleZity je aj aspekt
vychovy krestanskych deti a mladeze, ktorych je najlepsie formovat’ od utleho veku

tymi najlepSimi vzormi aby sami inklinovali k tomu navs$tevovat’ kostoly, spievat

2% TYZ, Kvet a Pdd cirkvi, in: Tamtiez, s. 368 — 378.
%7 TYZ, Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomysel'nost pri rozlicnosti stranok , in: TamtieZ, s. 538 —
548.
268 Y7, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtie, s. 484 — 498.
29 7Y 7, Povinnosti draho kiipenej cirkvi , in: Tz, Nedélnj, swatecné i prjlezitostné kizné a edi, 1. s.
550 — 567.
2107y 7, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnoZovati mame, in: TamtieZ, s. 361 — 373.
Z; TYZ, Kvet a pdd cirkvi, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i pijlezitostné kazné a feci, I, s. 372.
Tamtiez.
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v nich, k modleniu a nasledne k uzitoénému remeslu alebo inému povolaniu., pretoze

dietky dobre vychované st kvitniicou ratolest'ou cirkvi.« ?

Nemaly vplyv na kvalite prostredia cirkevného zboru maji aj r6zne vonkajsie okolnosti.
K takym Kollar radi napriklad dobrodincov a patrénov, ktori ju podporuji darmi,
testamentmi, d’alej je to i rozSirovanie manzelstiev, prichod cudzincov a ich zac¢lenenie
do zboru a podobne. Zalezi aj na prostredi, kde cirkev vznikla, ¢i v meste alebo v malej
osade ¢i ma dostatok moznosti posiliiovat’ sa. Na druhej strane sa Kollar vyjadruje, ze
niekedy aj prenasledovanie a protivnosti mozu viest’ k vytvoreniu este pevnejsich

zvizkov vo vnutri a v kone¢nom désledku k jej upeviiovaniu a kvetu.?

IV.9.2. Co vedie k zaniku a padu cirkvi

Kollar poskytuje v protiklade s dobrymi podmienkami aj nepriaznivé, vedice k zaniku
zboru ¢i cirkvi. Stane sa tak za predpokladu, Ze ma vo svojich radoch zlych kazatelov,

zlych posluchacov, zlu Skolu a nepriaznivé vonkajsie okolnosti.

Zlého farara vidi ako ¢loveka bez patri¢nej ucenosti, schopnosti vykonavat’ viest’ svoj
urad alebo bez vhodnej davky horlivosti s malou vol'ou menit’ I'udské Zivoty veriacich a
in$pirovat’ ich. Taktiez $kodi cirkvi aj svojim pohorSujiicim sa spravanim a skutkami.
Akokol'vek su posluchaci v cirkvi vzorni, jeden kazatel’ ich moze spustosit’ rozplasit’

a porusit’. Zlych posluchacov vidi Kollar takych, ktori nemiluju ndbozenstvo. Také
miesto sa spozna poloprazdnym chramom pri sluzbach BoZich. Niekedy sa taki
posluchaci kazni zdrzuju aj v inych kostoloch ,,ako bludné ovce.* Tam je prostredie
plné hnevu a vzajomnej nenavisti. Pri takych 'ud’och sa dari rast’ hriechom ako opilstvu,
smilstvu, klamu a ohovaraniu. Také spolo¢enstvo vidi Kollar ako zlozené z T'udi, ktori

stoja hlavne o zemské veci a panuje medzi nimi zly duch.?’

Zla skola sa podl'a Kollara spozné ked nedba o rozSirovanie naboZnosti medzi detmi,
ked’ ju navs$tevuju deti, ktoré rodi¢ia v naboznosti nepodporuju a tak povinnosti voci
svojej cirkvi neplnia. Napokon moéze uskodit’ cirkvi aj jej existencia v zlych
podmienkach a okolnostiach, ked’ vznikla uprostred nepriatel’'ov, ktori usiluju o jej zanik
pre vlastné ciele. Pri¢inami je Casto nemilovanie vlastnej reci, odt’ahovanie sa k inému

narodu, nesvornost’ v manzelstve, neporiadok V hospodarstve ¢i nerozvazne Sirenie

2B 1Y 7, Povinnosti draho kiipenej cirkvi, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i pijleZitostné kazné a reci, 11, s.
574.

218 TYZ, Povinnosti draho kiipenej cirkvi, in: Tamtiez, s. 575.

2P TYZ, Kvet a pdd cirkvi, in: TYz, Nedélnj, swatecné i pijleZitostné kdzné a reci, |, s. 376.
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bludov. Tieto veci uvadzaju cirkev naopak do zmitku, nepokoja, ktoré vedu k jej padu
do priepasti. 2’

Preto je dolezita v cirkvi Kollarom vel'mi cenena vlastnost’ jednomyselhost’.277

Uvedomuje si rozli¢nost’ 'udi a priznava, Ze stav jednomysel'nosti nie je mozny

dosiahnut’ dokonale ale mali by sme a ontho snazit’ prave zo Styroch ohl'adov.

Na:
e nNarod
e rec
e stav
e amajetok

Vsetky tieto ohl'ady vidi ako akysi zastreSujuci prvok, ktory ma l'udi zdruzovat aby sa
Vv jeho rdmci snazili upeviiovat’ medzi sebou zvézky a konali vSetci tak ako jeden

V duchu mravnych krestanskych zasad. Maju sluzit’ ako akési prirodzené opory
moralky.

V prvom rade ndrod ma byt pre ¢loveka i veriaceho krestana prave ten, ktorého meno,

zvyky ,,a snad’ i tvarnost’ a postavu na sebe nosi.* 218

Kollar vyzyva veriacich v tomto
ohl'ade na zasadnu vec a odpoveda tak na v uvode polozenu otazku. Ktora povinnost’

a zavazok je prvoradejsi, ten krestana voci cirkvi, alebo vlastenca vo¢i narodu? Jan
Kollar s veriacimi komunikuje ako kinaz a preto niet pochyb, aky zdvizok
uprednostiuje. Vyjadruje sa, Ze ,,viac teda na tom pracovat’ musime, aby 'udia Bohu
prinaleZali, neZ aby tol’ko prindleZali nejakému narodu, viac na tom, aby sa rozmnoZil
pocet naozajstnych synov a ctitel'ov Krista, nez synov a potomkov nejakych, akokol'vek

. . . . 27
slavnych, predkov niektorého naroda.* ’

V nédboZenstve povazuje veriacich krestanov vsetkych za jeden velky narod, ktorého
predkom je Kristus a apostolovia, vetkych zdruzuje do jednej rodiny, ktorej spolo¢nym
otcom je Boh a vsetkych berie ako vlastencov, ktorych spolo¢nou vlast'ou je cirkev.
Krest'ania sa maju upeviovat’ v narodnej (krestanskej) jednomysel'nosti aby sa ich nik

nemusel pytat: Z akého si ty narodu? Ale: Si ty krestan, si ty Glovek??%°

28 7Y 7, Kvet a pad cirkvi, in: TamtieZ, s. 378.

2’7 Je obhajovana v kdzni Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomyselnost pri rozlicnosti stranok, in:
Tamtiez, s. 538.

28 Y7, Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomyselnost pri rozlicnosti stranok, in: Tz, Nedélnj,
swatecné i prjlezitostné kazné a reci, |, S. 541.

2 TY7, Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomyselnost pri rozlicnosti stranok, in: Tamtiez, s. 542.
20 TY7, Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomyselnost pri rozlicnosti stranok, in: Tamtiez, s. 542.
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Vidime, Ze myslienka l'udskosti bola uzko vyzdvihovana aj v jeho ponimani zasad
krestanstva a jednomysel'nost’ bola jej vyznamnym prostriedkom. Vystriha pred
nedbanlivost'ou, studenost'ou voci narodu (krest'anov), pretoze opovrhovanie jedného sa

'ahko rozsiri na mnoho inych, odkial’ plynie oso¢ovanie a Krivda.

Druhy ohl'ad jednomyselnosti, teda oporu moralky, nasiel Kollar v zastreSujicom prvku
naroda a totiz v reci. Radi drzat’ sa rodného materinského jazyka, v ilom komunikovat’,
vzdelavat’ sa i modlit’ sa. Re¢ povazuje za jediny pravy prostriedok k osvieteniu
rozumu, teda vzdelania srdca. V inej re¢i vylucuje moznost’ tak srde¢ne spievat’ ako tej,
ktorta sme dostali od Boha darom pri narodeni. Odporuca vykorenit’ kazdu roztrzitost’,
Jazycnost™ (klebetnost) a kritizuje narody a jedincov, ¢o opovrhuju jazykom a recou
inych. Vo vSeobecnosti odporuca, aby veriaci v roznych narodoch hovorili pokojne
rozli¢nymi jazykmi, ale aby vyvijali snahu, nech v kazdom bije jedno srdce. Aby sme
mali popri rozli¢nych jazykoch uznavali ,,jeden krst, jedno nabozenstvo, jedného Krista,
jedného Boha... nechajme teda kazdého pokojne svojou vlastnou cestou kracat’,

L . NI 281
Kk jednému ciel'u vSetci prideme.*

Treti ohl'ad jednomysel'nosti uvidel v rozlicnosti
stavu, do ktorého jedinci patria. Kollar vyzyva veriacich, aby boli spokojni so
spolocenskym stavom, do ktorého sa narodili a nezafali nad tym, ze nie s vo vySSom

stave a bohatsi. 2%

Délezité je, ako sa zmiefiuje, v pripade vysokého stavu uvedomenie si pokory

a krehkosti a nizkeho stavu dostojnosti a krestanskej hodnosti. Upozoriiuje Ze v Zivote
sa I'udia roznia, ale cirkev vSetky odliSnosti spaja a ponuka rovnaké nabozenstvo pre
kazdého. Prekazkou k takej pokore a dostojnosti je prave vyvysSovanie sa. Akcentuje
aby veriaci mali na pamiti, Ze ,,ti, ktori stoja pred svetom vysoko, mozu pred Bohom
nizko stat’.* Kazdy sa ma snazit’ tam, kde je Bohom umiestneny najlepsie ako vie. Aby

e . o : . . . 283
boli vSetci ,,len ratolesti rozli¢né, ale jeden strom, jeden koreni a jedno ovocie.*

Posledny ohl'ad v ktorom ma jednomysel'nost’ zvézky veriacich v cirkvi upeviovat’ je
ohlad rozlicnosti viastneného majetku. \V tomto pripade treba k vonkajsej chudobe
I K bohatstvu pripojit’ bohatstvo vnutorné. Idedlom by bolo aby rozli¢nost’ vel'kosti

majetku, naplne prace i mnozstva penazi medzi l'ud'mi pokojne fungovala popri tom, Ze

BLTYZ, Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomyselnost pri rozlicnosti stranok, in: Tamtie, s. 545 —
546.

%82 Takto veriacich krestanov vyzyva v kizni Obecnomyselnost. Porovnaj: Tyz, Obecnomyselnost, in:
TYZ, Nedélnj, swatecné i prjlezitostné kazné a reci, 11, s. 97 — 111.

%83 TYZ, Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomyselnost pri rozlicnosti stranok, in: Tyz, Nedélnj,
swdtecné i prjlezitostné kazné a reci, |, S. 547.
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kazdy z nich pripisuje rovnaku hodnotu kostolu, teda navstevovaniu bohosluZzieb.

V takom spolocenstve 'udia pomahaju ochranou, sluzbou, radou ¢i dobrym prikladom
vSeobecnému cirkevnému dobru. Kollar veriacim pripomina Ze Boh hl'adi na velkost’
srdca a ked’ chudobny da podla svojich mozZnosti, po¢ita sa mu to v oc¢iach Boha

; N g areo 284
rovnako ako ked’ da ten, co méa milidny.

Kollar ur¢ite nemal na mysli absolutnu jednomysel'nost’. T4 sa ani neda. Zaujimavé je,
ze su to rozli¢né ohl'ady, v ktorych sa maju jednotlivci zdruzovat a byt’ toho istého
srdca a mravu. Predsa, ked’ by sa kazdy v tom svojom ohl'ade, ktorym zije a ktory je
jeho srdcu najblizsi snazil o jednomyselnost’, vyznamne by to prispelo K utuzeniu cirkvi

a boli by si srdcami a mysl'ami blizsie.

1V. 9. 3. Povinnosti veriacich voéi cirkvi

Jan Kollar v kdzni s nazvom My sme zakladatelia novej cirkvi?®® vyzdvihol vietky alohy

cirkvi a aj jej samotnych ¢lenov. Okrem pestovania si vzt'ahu K cirkvi, kostolu,
poctivého navstevovania chramu a dodrziavania vSetkych poriadkov vnutornych aj
vonkajsich by si mali veriaci uvedomit’ vaZznost’ svojho poslania, ktoré spociva prave
v Kollarovom ponimani vyroku ,,My sme povodcovia, budovatelia a tvorcovia jednej
novej cirkvi. “?®® Vyslovenim tejto kézne sa snazil sa 0 to, aby krest'ania pochopili, ¢o

vsetko tato zodpovednost’ obnasa a k akému poslaniu st volani a vyzyvani.

V prvom rade bola v Pesti povinnost’ zalozZit’ evanjelicky zbor a zhromazdenie
a v druhom rade z nej plyntica tloha usporiadat’ a upevnit’ ho. Nova cirkev je totiz
v Kollarovom ponimani ,,novy prirastok slavy bozej ... a jest nova koruna na hlave

Spasitel’a nasho.* 287

Viacsiu vaznost 1 doleZitost’ prisudzuje Kollar pestovaniu cirkvi,
ako zakladaniu svetskych knieZatstiev alebo cisarstiev. Tie maja len svetsky raz

a povinnosti popri cirkvi, ktora trva ve¢ne a ma stanoveny nebesky ciel’. Popri tomto
procese zakladania a upeviiovania, treba venovat’ vel’kll pozornost’ vytvoreniu pevného
zakladu. Kollar tym ma na mysli vytvorit’ dobry koren, teda snahu o vytvorenie

dobrého krest'anského ducha a celkovo konat’ v naboznosti a iprimnej horlivosti.”®®

4 TYZ, Na taky spésob v cirkvi moznd je jednomysel'nost pri rozlicnosti stranok, in Tamtiez, s. 547 —
548.

285 TYZ, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtie, s. 484 — 496.

286 TYZ, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtiez, s. 486.

877V 7, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtiez, s. 488.

%88 Tamtiez.
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Takisto treba venovat’ zvysenu pozornost zvykom, tradiciam, a pripravam na cirkevné
ukony a sviatosti, ktoré k prinalezia k vonkaj$im poriadkom cirkvi a s tym stvisiaca
dodlezita povinnost’ je volit’ si zodpovednych kmotrov, ktori nebudt len pasivnymi
ucastnikmi krstu, ale buda ochotni sa d’alej podiel’at’ na vychove Vo viere a naboznosti,
davat’ dobry vzor aj v navstevovani kostola a schopnost’ v mnohych otazkach d’alej
zdokonal'ovat’ zverenca. V chrame je nevyhnutné zachovavat poriadok preto Kollar radi
krest'anovi pri bohosluzbe dat’ vzdy najavo hnev kazdému neskorému prichadzajicemu
1 kazdému kto kona pohorsenie. Hlavne rodicov vyzyva aby déavali ¢o najlepsi priklad

y 289
svojim detom.

Veriaci sa moze ako ¢len evanjelického zboru stretnat’ ¢asto aj s krivdami alebo
urazkami. Aj ked’ sa ¢lovek nachadza uprostred nepriatel'ov a neprajnikov, nemé o to
dbat’ a pripominat’ si Ze ,,my trpime pre bozsku vec! My trpime pre potomkov! “ Radi
nechat spravodlivost' v rukach vrchnosti a spravodlivych zdkonov, d’alej sa o nepravosti
nestarat’ a nechat’ to na Boha. Kollar vidi nepriazen druhych a ich ustipacnost’

V obycajnej zavisti, pri ktorej mnohi nie su ani v ,,stave k takej vznesenej a vel'kej
myslienke sa pozdvihnit’ aké nés zaneprazdiluje, totiz vznik a rast, zalozenie

a usporiadanie cirkvi.«?%

Dolezita motivécia ku vSetkym tymto povinnostiam nepochybne plynie pre veriacich

z uvedomenia, ktoré Kollar d’alej uci. ,, Len to sa podari, ¢omu celt nasu dusu
darujeme.“ #*Slovom, Kollar chce aby veriaci vietky myslienky a snahy obratili

a zamerali na upevnenie cirkvi a pestianskeho evanjelického zboru a polozili tak pevny
zaklad a koren jej buducemu fungovaniu. Kollar povinnosti v tejto kazni zakoncuje
vyzyvanim veriacich aby vsetci ktorym zalezi uprimne na viere a naboZenstve milovali

) , 292
cirkevnost.

1V.9.4. Dobroc¢innost’

Co sa tyka dobrocinnosti, Kollar ma niekol’ko kézni, v ktorych sa jej priamo venuje. St

to Jak slusna vec je to, aby kazdy, zvldast evanjelicky krestan dobrocinnost ku svojej

289 TYZ, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtiez, s. 490 — 491.

20 7YZ, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtiez, s. 492.

#LTYZ, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtiez, s. 495.

292 \/ uvode spominanej kézne vysvetl'uje vyznam tohto slova, ktoré sa dostalo do obehu. Jeho vyznam je
zvlast milovat’ cirkev, starat’ sa o jej rast a rozkvet, d’alej mat’ lasku ku chramu a sviatostiam, poctivé
navstevovanie sluzieb bozich a horlivé zaujimanie sa o vSetky vonkajsie poriadky a pripravy nabozenstva.
Takyto horlivy krest’ania, ktori ziju cirkevne si totiz uvedomuju, Ze tam kde ma rast’ cirkev, tam musi
najprv rast’ naboznost. TYZ, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tamtiez, s. 484 — 486.
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cirkvi preukazoval 2**Zvidstna dobrocinnost neodporuje vieobecnej laske,”** a isty jej
prejav spomina aj v kazni Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnozovati

mame.?®

V prvej menovanej kazni sa venuje ,,stalej, trvanlivej medzi vSetkymi bratmi a sestrami
rozdelenej dobroc¢innosti k cirkvi.“ Poukazuje na to, Ze od cirkvi mnoho dobrého ¢lovek
prijima a preto by jej mal dobroc¢innostiou odplacat’ o to s vicsou vd’acnost’ou.
Pripomina, ze dobroc¢innost’ krest’an nepreukazuje preto, aby svoje hriechy zaplatil, ale
aby ,,zvlastnu milost’ a priazen boziu za to zj ednal.“**® Kollar zdoraziuje, ze o Clovek
dava na cirkev, to netrati, ale dava do spoloénej pokladnice. Ze nadéva na bohatstvo
cirkvi, ale sebe a druhym. Vyjadruje sa, ze dobro¢innost’ sama sa odplaca dobrodincovi,
zvlast cirkevna a ked’ ju darom preukazeme, nemame si nan viac robit’ narok: ,,
Almuznu, ktort Zobrédkovi ddme, nemoZeme viac naSou vlastnou nazyvat’, ¢o
pohorenym, vytopenym, chorym a sirtkam udelime, k tomu neméame viacej prava ako

nahle z nasej ruky Vyélo.“297

Doraz kladie Kollar aj na to, aby sme ju vykonavali
ochotne, inak nie je Ziadna zasluha pred Bohom. Je to to jediné, co si ¢lovek moze po

smrti priniest’ do neba — dobré skutky.

V druhej menovanej kdzni sa Kollar zmienuje o tom, z ¢oho plynie dobrocinnost’.
Hovori, Ze ked’ m4 hriesny ciel, prestava byt’ cnostnym skutkom.?*® Veriaci by to
nemali robit’ pre chvalu, madrnomysel'nost a ctiziadost, ale z uprimného srdca. TaktieZ
by mali pamitat’ na zakony prirody. Rozumie sa tym, ze najskor treba poskytnat’ dobro,
zaopatrit’ a postarat’ sa o vlastnu rodinu, starych rodicov, deti a az potom o cudzich l'udi

dobrocinnostou.?®

Kollar poukazuje na zI¢é konanie takych I'udi, ktori maja zal'ubu v tom, Ze ,,nesmierne

dary a obete posielaju do zamorskych krajin alebo na pomniky mftvych a vzdialenych,

2B TYZ, Jak slusnd vec Jje to, aby kazdy, zviast evanjelicky krestan dobrocinnost ku svojej cirkvi
preukazoval, in: Tamtiez, s. 449 — 461.

4 TYZ, Zvldstna dobrocinnost neodporuje vieobecnej laske, in: TYz, Nedélnj, swétecné i pijlezitostne
kazné a reci, 11, . 138 — 153.

25 7Y7, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnoZovati mame, in: Tamtiez, S. 368 — 379.

20 TYZ, Jak slusnd vec je to, aby kazdy, zviast evanjelicky krestan dobrocinnost ku svojej cirkvi
preukazoval, in: Tyz, Nedélnj, swatecné i prjleZitostne kazné a reci, 1, s. 453.

B1TYZ, Jak slusnd vec je to, aby kazdy, zvlast evanjelicky krestan dobrocinnost ku svojej cirkvi
preukazoval, in: Tamtiez, s. 457.

28 TYZ, Zvldstna dobrocinnost neodporuje vieobecnej laske, in: Ty, Nedélnj, switecné i prijleZitostne
kazné a reci, II, s. 143.

29 TYZ, Zvidstna dobrocinnost neodporuje vieobecnej ldske in: TamtieZ, s. 145.
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4no, cez ubohého na ceste leziaceho Zobraka ako cez kamen kracaju.“*® Taki by radi
konali vel'ké skutky a blizkymi opovrhuju. Takyto pristup neprameni z lasky, ale
Z vypocitavosti. Kollar spomina, ze ¢lovek takisto nema za svoje dobré mravné skutky

ziadat’ odplatu.

Zmienuje sa aj o zvlastnej dobro¢innosti prejavenej aj tomu ¢loveku, od ktorého sa ndm
nedostava dobrého pristupu. Dava za priklad konanie Jozefa, biblickej postavy, ked’
svojim bratom, ktori za nim prisli do Egypta v ¢ase hladu, kdzal naplnit’ vrecia obilim.

Poskytol im tak zvlastnu lasku. >

Prejav dobrocinnosti krest’an robi aj vtedy, ako sa zmienuje v tretej menovanej kazni,
ked’ obrati svoju pozornost’ na opustené deti a sirf)tky.302 Ako je spomenuté vyssie, da
im dobry priklad a mdze v nich zakorenit’ mravné jednanie. Nespomina ale konkrétne

spdsob, akym ich treba podporit’.

Naposledy radi nevahat’ pri moznosti pomdct’ cirkvi aj hmotnym majetkom.
Dobrocinnost’ Kollar vel'mi ceni a povazuje za obzvlast’ potrebnt najmé v evanjelickom
zbore kde je cirkev mlada a nepevna. Veriaceho vyzyva, aby sa nebal 0 svoj majetok

A . . 303
a doveroval Boziemu zaopatreniu.

Praktické prejavy dobroc¢innosti Kollar vnima ako dobré skutky, ako prejav
milosrdenstva slabSim, alebo ako povinnost’ postarat’ sa o blizneho. Spomina pomoc
zobréakovi, podporu sirdtkam, vytopenym, pohorenym alebo priamo finanénym
prispevkom cirkvi. Nenasla som v jeho vydanych kazinach, ani v rukopisoch zmienku

0 dobrocinnosti na charitu. Va¢s§inou sa zameriava na dary cirkvi a vyzdvihuje
mravnost’ a potrebu davania tak sebe, druhym, cirkvi a Bohu a tiez nevynechava
slabych a chorych. Prejav pomoci Zobrakovi ktory vyzdvihuje ale znamena, Ze aj
pomoc chudobe povazuje za ddlezitt. ,, To je prevratenost’ nasho veku ... ked’ dary

a obeti posielaju do zdmorskych krajin ... a cez ibohého na ceste leziaceho zZobraka ako

cez kamen krééajil.304

1V.9.5. Rozmnozovanie cirkvi

30 TYZ, Zvlditna dobrocinnost neodporuje vieobecnej ldske in:Tamtiez, s. 147.

L TYZ, Zvlditna dobrocinnost neodporuje vieobecnej ldske in:Tamtiez, s. 149 — 150.

%02 7y7, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnozovati méme, in: Tamtiez, s. 368.

303 7Y 7, My sme zakladatelia novej cirkvi, in: Tyz, Nedélnj, swétecné i pFjlezitostne kdzné a reci, I, s.
492.

04 TYZ, Zvidstna dobrocinnost neodporuje vieobecnej laske, in: TYz, Nedélnj, swétecné i pijleZitostne
kazné a reci, Il,, s. 147.
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Kollar sa zaobera aj prostriedkami, ktoré pomahaju cirkvi rast’. Vyraznym posilnenim
cirkevnych radov moze byt’ prichod a usadzovanie cudzincov. Ked’ ich dobrym
prikladom a pohostinnym spravanim vieme presvedcit, Ze si vybrali spravny kraj.
Kollar poukazuje na priaznivé postavenie miestneho evanjelického zboru, pretoze jeho
strategickd poloha zhruba v strede krajiny laka l'udi toho istého (slovanského) jazyka

a nabozenstva na Siroké moznosti povolania a remesiel v meste Pest’. Vyzdvihuje teda
doélezith povinnost’ krestanov z toho plyntcu, aby sa spravala privetivo, vdacne ich
prijala medzi seba a v pripade ich neskiisenosti im bola dobrym vodcom alebo poniikla
pohostinnost a pristresok. Taktiez by sa mali krestania prihovorit’ za cudzincov

u vrchnosti, v pripade Ze sa cudzinci rozhodnt usadit’ sa. Kollar zdoraziuje, ze vSetko
to treba robit’ s presvedcenia, z uprimnej snahy pomoct’ bliznemu a s tym cielom, aby si
cudzinci cirkev evanjelicku a jej zbor v Pesti obl'tibili a uprimne radi sa k nej

pripojili.*®

Cirkev sa rozmnoZuje aj uzatvdaranim manzelskych zvdzkov, ako dodava Kollar,
obzvlast’ ¢istych. Kollar si manzelsky stav vysoko ceni a vidi ho ako vel'mi uzito¢né

V porovnani so stavom slobodnym, ako pre rodinu, hospodarstvo, vlast’ ¢i cirkev. Na
slobodnych nahliada ako na nestalych, bludivych, talavych z mesta do mesta a vlastne
cirkvi neprindleziacich. Slobodného ¢loveka vidi ako toho viac materidlne zalozen¢ho,
ked’ ,,sa starad viac o vSelijaké tovariSstva, hry, zabavky, kratochvile, a iné svetské veci,
on oby&ajne i zle hospodari, vietko mu mizne, rozplyva sa na rézno.« *® Samotny
¢lovek i1 zanedbéava dochadzanie do kostola, z coho plynie anonymita vo¢i okoliu a sdm
sa tak dostava do izolacie. Kollarov doraz na Cisté manzelstvo je treba chapat’ tak, Ze
odporuca nevydavat’ dcéry do cudziny a neochudobnovat’ tak zbor aby sa ,,skrze nich tie

< 307

najhorsie matrony nestali.

Cirkev nepochybne rozmnozi aj ked’ obrdti pozornost na opustené deti a sirotky,
ktorych vyskyt je v Pesti a okoli Casty, ako Kollar poznamenéva. Prave preukazanim
dobrocinnosti a podpory tymto bezmocnym mladym bytostiam radi v nich zakorenit’
vrucny vzt'ah k cirkvi a taktiez v tom vidi moznosti doplnit’ rady cirkevného zboru
posobenim a vStepenim dobrych vzorov prave tymto malym detom. Uz vysSie

spominany vztah k materinskej reci ma tiez vplyv na rozmnozenie cirkvi, pretoZe re€ je

305 7Y 7, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnoZovati mame, in: Tamtie, s. 365.
3067y 7, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnozovati mame, in: Tamtiez, s. 367.
%7 7YZ, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnoZovati mame, in: TamtieZ, s. 368.
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V jeho ponimani nieco ako pycha naroda a vyznamna sucast’ narodného sebavedomia.
Ucta k materinskej reci a jej madre uZivanie moZe prave u odpadlikov, & u deti a
neskorsich pokoleni vzbudit’ tiez lasku k reci. Preto vyzyva Kollar rodicov aj ucitel'ov
a knazov, aby doma, v §kole a v chrame uprednostiiovali komunikaciu v materinskej

re¢i.>%®

A naposledy Kollar pripomina, Ze pre rozmahanie cirkvi je vel'mi potrebné zachovavat’
urcity vonkajsi a vnutorny poriadok. Poriadok, ,,on kazdého k sebe vabi, neporiadok on
vietko od seba odtfha. 3% Mysli nim poriadok v kostole, pri sluzbach bozich,

Vv hospodarstve, pri mzdach, v domacom zivote a povolani, v l'udskych cnostiach

a mravoch i v naboznosti, skratka v celom Zivote krestana. Kollar vyzyva aby sme
zachovavali pravidlé a rozSirovali poriadok, ,, aby vas kazdy obyvatel’ tohto mesta uz po

vasich cnostiach poznal k akej cirkvi a reci patrite.« 3*°

308 7Y Z, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnozovati méme, in: Tamtie, s. 368 — 370.
39 7Y 7, Ako my tuto evanjelicko-slovenskou cirkev rozmnoZovati mame, in: Tamtiez, s. 371.
310 .

Tamtiez.
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Zaver

Jan Kollar ma nesmrtel'né zasluhy na vytvoreni a upevneni samostatnej slovenskej
cirkevnej obce v hlavnom meste Uhorska. Svojim snazenim sa vyznamne zaslazil
0 pozdvihnutie moralky v evanjelickom zbore a neunavnou pracou v chrame viedol

evanjelikov k slobode a cnosti.

Hlavné témy Kollarovych kdzni st naboznost’, narod a re¢. Vyzyva posluchacov aby si
tieto veci vazili a d’alej rozvadza ostatné hodnoty, ktoré z toho plyna. Su to napriklad
horlivost’ v ndbozenstve, poctivost’, pracovitost’, trpezlivost’, pokora a d’alSie. Zaobera
sa vychovnymi metédami, kde vyzdvihol dblezita tlohu hlavne rodica, kiaza i ucitel’a
nabozenstva. Hlavne naboznost’ je pre neho cnost’ od ktorej sa vSetko odvija. Kazdy by

mal vychovavat’ s dobrym iimyslom a laskavym pristupom.

V kazni o rozumnej slobode kladie déraz na pochopenie jej pravého vyznamu.
Vyjadruje sa, ze ta jedina vedie narod a jeho I'ud k prosperite. Ti, ktori slobodu
obmedzovali neboli Kolldrom zatracovani ani nenabadal veriacich aby sa proti nim
obracali. Vyzdvihoval ich spravanie sice ako zI¢ a hriesne ale skuto¢ne obhajoval
prirodzené pravo slobody vyznania, narodnosti a re¢i pre vSetkych l'udi. Na zéklade

tychto aspektov tazil v evanjelickej cirkvi po jednomysel'nosti.

Tymito cnost'ami mal ¢lovek smerovat’ k naplneniu pravej krestanskej lasky
k bliznemu. Znamenalo to, Ze vSetci l'udia mali smerovat’ k tomu, aby sa stali skuto¢ne

pravymi krestanmi a l'ud’mi.

Co sa tyka jeho postoja voéi evanjelikom v monarchii, nepotvrdila sa predstava Kollara
ako rebelantského protestanta. Kollar bol vo¢i Habsburgovcom lojalny a veriacim radil
to isté. Slobodou slova sa v kdziiach priamo nezaobera. Zistila som, Ze jeho nabozenska
zloZka bola pred nacionalnou mierne zdoraznovand. Vyzdvihoval potrebu veriacich
patrit’ viac Bohu, neZ predkom svojho néroda. Jeho zavizky vo¢i Bohu mali mat’
prednost’ pred povinnostami vo¢i narodu a na zaklade postavenia tychto hodnot mal

Vv pripadnom konflikte aj konat’. | ked’ pravdepodobne nasledovala narodnost’

v dolezitosti hned’ za naboznost’ ou.
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Kollarove rukopisy obsahovali tiez mnoho zaujimavych kézni. Pre potreby tejto
diplomovej prace som vybrala jednu, Vv ktorej dava veriacim za priklad strom.
Nepochybne ich to viedlo k hlbSiemu zamysleniu a prehodnoteniu ich pé6vodnych
postojov. Veriaci si tak mohli uvedomit’ ze velkost’ ¢loveka oproti risi rastlin je

v mnohom sice samozrejma, ale nie je mozné ju zovseobeciiovat’.

Kollarov postoj voc¢i poslucha¢om je srde¢ny, aj z jeho oslovenia Mili Krestané

a Pratele, je citit’ ve'mi prijemné vystupovanie a snahu priviest’ ich k hodnotam, ktoré
povazoval za spravne. Jeho zaujem o upevnenie cirkvi a na mravnosti I'udu bol
skuto¢ny a bol ochotny nasadit’ v nel’'ahkej situacii vSetky sily aby sa mu to podarilo.
Vytvoril tak pre pestiansky zbor dobré podmienky, aby sa v case neskorse;j
rovnopravnosti evanjelikov mohli uz slobodne rozvijat’ a mali na ¢om stavat. Nemyslim
si, Ze treba nejako zvlast’ zdoraziovat, Ze bol prave evanjelicky knaz. Hodnoty, ktoré
veriacich ucil sa daji zovSeobecnit’ pre vSetkych krestanov a skutoéne by viedli

mnohych T'udi k tomu aby sa kazdy stal skutoénym Clovekom.
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