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Pripominky k praci:

V ramci teoretické casti prace autorka provedla literarni resersi k danému
tématu a popsala analytické metody, které byly tspé$né pouzity v analytické
casti prace.

Zde bych autorce vytkla pouze nejednotnost v pouziti citaci v praci a nepouziti
zahrani€éniho zdroje, coz ale nesnizuje kvalitu prace.

Prakticka cast je rozdélena na dvé ¢asti a to analyzu souéasné situace v oblasti
reklamy, za pouziti jiz vySe zminénych metod, jejichZz adekvatnost je nesporna.

Druha ¢ast prace-vlastni navrh spatfuji jako realné vyuzitelny v praxi, coz takeé
autorka v zavéru prace deklaruje (str. 71).

Otazky k obhajobé:
1. Za jak dlouho po Vasem navrhu byste spolecnosti navrhla znovu zménu
dané reklamni kampané?

Zavérecné stanovisko:
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii* :

1.

Formulace cile prace

0 - cil neni formulovan

3 - obecna formulace resp. nekoresponduje zjevné s nazvem prace
5 - pfesna, srozumitelng formulace

Vztah cile, struktury prace a obsahu

0 - struktura prace, cil a obsah se rozchazi

3 — struktura umoziiuje dosazeni cile a obsah tomu odpovida

5 — struktura umoznila naplnéni cile a obsah s cilem pIné koresponduje

Kvalita teoretického tivodu prace

0 — prace nema teoretickou Gvodni cast,

3 — teoreticky avod vypsan ze standardniho u¢ebnicoveho textu

7 — teoreticky Gvod s vyuzitim odborneé literatury

10 — s vyuzitim odborné literatury je vypracovan ve vazbé na obsah a cil prace

Naroé&nost zpracovani tématu na prakticke a aplikaéni znalosti

0 — téma nevyzadovalo poznatky nad ramec zakladnich uéebnicovych vykladi
3 — zpracovani vyzadovalo studium $irsich souvislosti praxe pro aplikaci,

5 — aplikace provedena piiméfené na zakladé praktickych znalosti

Prace s literaturou

1 - vyuzita pouze predepsana literatura, bez pfimych citaci, slaby poznamkovy aparat
do 10 poznamek

3 — poznamkovy aparat odrazi vyuZiti SirSich zdrojii, poéet pfimych citaci do 3

6 - poznamkovy aparat (vice nez 15) a piime citace pfiméfené (alespoii 5), ale bez
vyuziti Sirdich zdrojl

10 — pfiméfenost citaci, poznamkoveho aparatu, zdroje obsahuiji §ir3i nez pfedepsany
seznam véetné ziejmého vyuziti asopiseckeé literatury

Formalni naleZitosti a uprava prace

1 — zakladni struktura prace je utfidéna, ale prace neobsahuje nékterou &ast = uvod,
zavér, seznam pouZité literatury, eventuelné vysoky vyskyt preklepil atd.

3 — prace ma viechny naleZitosti, ale vétsi mnozstvi preklept, méné kvalitni graficka
Uprava

5 — bez formalnich zavad

Jazykova tiroveii a srozumitelnost textu

1 — text neni &tivy, obsahuje méné srozumitelné pasaze

3 — text je srozumitelny, ale pracuje s neadekvatnim odbornym pojmoslovim, nebo je
nahrazovano

5 — kvalitni jazykova urovei celého textu a srozumitelnost vykladu

Adekvatnost zavéra ve vztahu k cili

2 — zavéry v obecné roviné

5 — zavéry jsou odvozeny z obsahu, ale nedostatecné argumentovany,event. nemaji
ziejmou vazbu k formulaci sledovaného cile prace

10 — zavéry souvisi s cilem a jsou vyargumentovany

10

NaplInéni cile prace

0 - prace obsahové nenapliuje cil

5 — ¢asteéné naplnéni cile

10 — stanoveny cil splnén ve véech souvislostech

10

10.

Viastni pfinos autora

0 — vlastni vklad do zpracovani neni mozno identifikovat

5 — vklad je identifikovateiny

10 — feSeni je originalni a korektni — obsahové, pfistupem.

V piipadé pfidéleni 5 ¢i 10 bodu zde uvede hodnotitel odkazy na konkrétni
pasaze prace, ve kterych je osobni vklad ziejmy: kap. 4.5

Celkovy poéet bodu (max 75 bod):

61

* pfidéluji se body pouze z nabidnutych moznosti




