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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: C

Odtvodnéni:

Cilem bakalé&tské préce ,zjistit, jaky je vyskyt incidentu domdciho nasili
v Pardubickém kraji a jak hodnoti sit poskytnuté pomoci ohrozené Zeny béhem
pandemie Covid-19 azZz po soucasnost."

Cil je explicitné vymezen v prvni kapitole préce.

K cili m&m drobnou vytku, nebot obsahuje cile dva, jednak zjistit cCetnost
a jednak zhodnotit sit pomoci. U bakalatrské prace bych ocekdval cil
jednoznacdny.

Cil préace je déale rozc¢lenén na pét dilcich cilli. Tyto dilc¢i cile jsou
koherentni a jejich naplnéni sleduje naplnéni cile (cilli) hlavniho.

Cil se pohybuje v kontextu socidlni préce. Téma je dlouhodobé aktudlni.

Hodnoceni struktury prace: A

Odiivodnéni:

Struktura préace odpovidad vynosu dékanky FF UHK ¢. 17/2018 ve znéni
metodického pokynu reditelky USP FF UHK &. 1/2021. Jeji struktura je
logickd z hlediska cile préace, rozsah je priméreny.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: B

Odtvodnéni:

V teoretické c¢éasti jsou rozpracovany klic¢ové pojmy, uvedené v cili préce
(socidlni stéat, socialni politika, socidlni pomoc, davkové systémy apod.)
Rozsah vymezeni pojml povazuji za adekvatni.

Studujici pracuje s informacemi dostatecné, avSak prijimé je spise
nekriticky, coz odpovidad Urovni bakaléatrské prace.

Studujici omezené vyuziva cizojazycnou literaturu. Také bych ocekéaval
pfehled dosavadnich vyzkumi realizovanych na zvolené téma.

Teoretickd c¢ast na konci neobsahuje shrnuti, ze kterého by bylo patrné,
kterd vychodiska jsou klic¢ova pro vyzkum a jeho interpretaci.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: D

Odtvodnéni:

Studujici si pro svoji vyzkumnou ¢ast zvolila kvalitativni vyzkumnou
strategii. Tato strategie je adekvatni ke zvolenému cili a Jje odtGvodnéna.
Jako vyzkumnad metoda byla zvolena dotazovani, resp. technika
polostrukturovany rozhovor a dale sekundarni analyza dat ze zdroju PCR.

Metodickd c¢ast obsahuje cil vyzkumu, ktery Jje totozZny s cilem celé préce
uvedené v kapitole 1.
Studujici cil vyzkumu rozpracovavd do péti dilc¢ich cilu:

DCl1: Zjistit detnost vyskytu zkoumaného jevu na uUzemi Pardubického
kraje béhem pandemie Covid-19.

DC2: Zjistit jaké je povédomi tyranych Zen o mozZnostech pomoci a o
institucich, které se problematikou domdciho ndsili zabyvaji.
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DC3: Zjistit, které instituce tyrané Zeny nejvice vyuzZivaji a z
jakych diuvodis.

DC4: Zjistit a popsat, jak tyrané Zeny hodnoti poskytnutou pomoc a
jeji dostupnost na Uzemi Pardubického kraje s ohledem na
pandemii Covid-19

DC5: Zjistit, jaké potreby nebyly saturovany z pohledu tyranych
zen v pomahajicich institucich.

Tyto dilc¢i vyzkumné cile jsou dale rozpracované do transformac¢ni tabulky,
kde jsou uvedeny také tazatelské otéazky.

Kritéria pro zarazeni respondentd do vyzkumného souboru jsou popsédna a
odivodnéna.

Price obsahuje popis organizace a prubéhu vyzkumu s uvedenim posloupnosti
jednotlivych kroku.

Studujici velmi strucné popisuje zpusob zpracovani a analyzy dat
ziskanych rozhovorem.

Zcela chybi popis provadéni sekunddrni analyzy dat. Popis zdrojl dat,
kterd byla analyzovana je zcela nelogicky uveden az u zpracovanych
vysledkd v kap. 5.1.

Studujici v metodické c¢asti uvadi reflexi etickych rizik vyzkumu, jakoz i
reflexi rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska validity vyzkumu.
Vzhledem k citlivosti tématu bych reflexi etickych rizik ocekaval vice
propracovanou, resp. chybi mi rozpracovani opatfeni pro minimalizaci
dopadu téchto rizik na naplnéni cile vyzkumu. VySe uvedené reflexe se
tyvkaji vzdy polostrukturovanych rozhovort, rizika pro sekunddrni analyzu
dat chybi.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: C

Odtvodnéni:

Zpracovani vysledkd studentka uvaddi logicky dle dilc¢ich cilda. U dilc¢iho
cile 1 studujici uvadi vysledky prehledné v tabulkach a grafech.
Zpracovani je jednoduché, v podstaté jen absolutni Cetnosti. V takovém
pfipadé nechapu, pro¢ data ptrehledné uvedend v tabulce Jjsou jesté
duplicitné uvadéna v grafu.

Vlastni interpretace je pouze popisem vysledkd, které jsou uvedené

v tabulkach.

U dalsich dilc¢ich cilt jsou vysledky zpracovany dle tazatelskych otazek.
Citace jsou zretelné odlisSeny od vlastnich zavért studentky. Zavéry jsou
predev8im shrnutim vyrokd informantl, avsSak na nékolika mistech se
studentka pokusila o hlubs$i interpretaci.

Vysledky vyzkumu jsou zpracované adekvatné ke zvolené metodé, av3ak na
velmi jednoduché urovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace: B

Odtivodnéni:

Domnivam se, Ze se zvoleny cil prace podaf¥ilo naplnit.

Ocenuji strucéné shrnuti jednotlivych dilé¢ich cild v interpretaci.
Studujici neuvadi kritickou reflexi etickych ani instrumentédlnich rizik
vyzkumu, kterou dilc¢im zplGsobem uvedla jiz v metodické casti.

Studuji v zavéru shrnuje zjisténi z vyzkumné c¢asti, ke konfrontaci

s teoretickymi vychodisky neptistupuje.

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odiivodnéni:
Stylistickd a gramatickd uroven préace a dodrZeni formélnich poZadavku
odpovidé n&rokum kladenym na zavérecnou kvalifikacni préaci. Forma
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cita¢nich odkazli u pouzité literatury je v souladu s pokynem reditelky
USP &. 1/2021.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odiivodnéni:

Prace Jje zamétrena na oblast socidlni prace a jeji dilci vystupy mohou byt
vyuzity v praxi.

DalSi pripominky
Systém vykadzal 13% shodu textu s jinymi publikovanymi pracemi. Jednéd se o

dil¢i shody zejména citaci, bibliografickych odkazi a zavedené
terminologie. Z tohoto pohledu se nejednd o plagiat.

Otazky k obhajobé:
Pro¢ jste do zkoumaného vzorku zahrnula pouze Zeny?

Jaké ze svych zjisténi v ramci bakald¥ské prace povazZujete za
nejvyznamnéjsi?

Celkové zhodnoceni prace: C

14. 5. 2023, Hradec Kralové Jan Hlousek

jméno oponenta (strojoveé)

podpis oponenta



