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1.Uvod

Zaobirani se kvalitou Zivota zapocalo v druhé poloviné minulého stoleti, kdy po
dlouhém obdobi nejistoty a svétovych valek spoletnost doséhla jisté miry stability a
mohla se oprogtit od elementarniho strachu o Zivot samotny a zamétit svij pohled na
jeho kvalitativni stranku.

Rostouci zgjem o kvalitu Zivota je spjat se snahou o jeho kvantifikaci, vytvoreni
indikétoru, schopného zachytit Groven kvality Zivota. Touto mySlenkou se zabyvaji
nejen ekonomové, ale i filosofové, sociologové a dalsi védni discipliny.

Multidisciplinarnost a multidimenzionalita komplikuji mozZnost elementérné
definovat a vysvétlit pojem kvality Zivota. Je mozné je chapat, jako vzdemnou
interakci prostiedi, v némz se jedinec nachazi a subjektivnich pociti, které v ném jeho
okoli zanechava.

K hodnoceni a deskripci kvality Zivota dochézi, jak vroviné globdni, tak
vramci jednotlivych stétd, ale i na Urovni regionalni. Preneseni pozorovani kvality
Zivota do roviny menSich Gzemnich celki ssebou prindSi moznost detailnéjSiho
hodnoceni disparit, které je pak zésadni pri hledani novych, efektivnich cest

k udrZitelnému rozvoji.

Zmirnéni regionanich disparit, zvySeni Zivotni Urovné a zlepSeni kvality Zivota
obyvatel venkova, je soucasti politiky Evropské unie, Ceské republiky, i jednotlivych
Uzemnich samospravnych celka.

Vymezeni venkovské oblasti, analyza podminek Zivota na venkové, poskytuje
cenné podklady pro nésledny rozvoj daného Gzemi.

Tato prace se zabyva zkoumanim kvality Zivota venkovské populace ve trech
vybranych obcich a komparaci podminek pro Zivot v téchto oblastech.

Uvodni kapitola préce bude vénovana kvalité Zivota a venkovu obecné. Po
definovani pojmu kvality Zivota, bude uveden vycet jednotlivych indexi hodnoceni
kvality Zivota pro razné Urovné. Nésledné dojde k vymezeni venkova a sezndmeni

s nejvyznamngjSimi typologiemi pouzivanymi na Gzemi CR.



V praktické ¢asti budou charakterizovany venkovské obce Bélcice, Hvozd’any a
Mlady Smolivec. Na z&kladé vybranych statistickych dat bude nejprve provedena
demograficka charakteristika, kterou doplni finan¢ni ukazatele pro dané obce, ziskané
ze zavérecnych Ucta pro roky 2001 a 2011.

Za pomoci indikatora kvality Zivota bude nastinén objektivni pohled na kvalitu
Zivota v danych obcich. Provedena komparace bude vychézet ze ziskanych statistickych
dat. Za pomoci analyzy budou identifikovany priciny rozdilu v kvalit¢ Zivota
v jednotlivych obcich.

V poradi treti oddil praktické ¢asti bude zaméien na subjektivni stranku kvality
Zivota venkovské populace. Vstupni data budou vychézet z dotaznikového Setreni, které
bude za timto U¢elem provedeno. Vystupem bude analyza vnimani Zivota na venkové
respondenty ze zkoumanych obci.

Praktickou &ast uzavie srovnani kvality Zivota ve vybranych obcich a celé Ceské

republice.

Zaver prace je vénovan shrnuti poznatka ziskanych v ramci predchozich kapitol

v L

aidentifikaci pricin rozdil v kvalit¢ Zivota na zkoumanych drovnich.



2.Kvalita zZzivota

Zgjem o kvalitu Zivota je dle Pacioneho [1] charakteristicky pro sou¢asnou
spolecnost. Spole¢enské komentéie vieho druhu prekypuji ¢lanky o kvalité moderniho
Zivota. Pricinou stoupajiciho zgjmu o toto téma je paradox blahobytu pievliadajici
v moderni spolecnosti, ve které n&iast zamu o kvalitu Zivota roste dmerné

s technologickym pokrokem a ristem prijma.

2.1. Definice kvality Zivota
Ira, André3ko [2] oznaCuji za stéZejni Uskali problematiky kvality Zivota
nejednotnost a komplikovanost z terminologického hlediska

S¢imz souhlasi Hefmanova [3], avSak spatfuje kontroverznost tématu
v neexistenci jednotné definice kvality Zivota a nejednoznacnosti.

Vedle pojmu ,,quality of life" (kvalita Zivota) totiZ, dle Hefamanové [3] existuje
celé fada souvisgjicich nebo souradnych pojmu, které jsou velmi ¢asto vyuzivany jako
synonyma, i kdyZ ani jejich piesny vyznam neni dosud zcela dostatecné definovan. Jako
piiklad uvadi pojmy ,, social well-being* (socidlni pohoda), ,,well-being* (pocit pohody),
»subjective well-being” (individudlni stav pohody), ,,social welfare (socidlni blahobyt),
»human development* (lidsky rozvoj), ,standard of living* (Zivotni Uroven), popr.
»happines* (&ésti), , health* (zdravi), ,wealth* (bohatstvi), , satisfaction” (spokojenost)
a.

Kvalita Zivota je predmétem Siroké mezinarodni diskuze. Jak uvadi
Salgovicova[4] jednotlivé veédecké discipliny vnimaji kvalitu Zivota odlidné. Vymezeni
kvality |ze pojmout mnoha zpiisoby. Dle Salgovi¢ové [4] pocina definice kvality Zivota
u vagniho konstatovani, Ze se jedna o “schoponost vést kvalitni Zivot”, pres elementarni
a strohé vymezeni kvality Zivota jako souhrnu znaku nebo vlastnosti ¢lovéka nebo
spolecnosti projevujicich se ve trech oblastech: zdravi, vzdélani, kupni sila ¢lovéka
(spolecnosti), od kterého Ize pigjit k sofistikovanému vymezeni zdaraziujicimu napléni
osobnich cild, &tésti a spokojenost, pripadné socidlni uzitek a preference.

Poticek a kolektiv [5] chdpe kvalitu Zivota jako vzgemné spolu puasobeni
hlavnich aspekta Zivota, jeZz se podileji na uspokojovani materidnich a duchovnich
potieb ¢loveka.



Obrézek 1: Kvalita Zvota

Faralita zmvotnaho Uroved socidlndch
prostiedi jistot obéand
Evalita Zivota
Urorve fi mate rid Ind Zivotrd styl
spotiehy

Zdroj: Blazd, A. (2005) [6]

Kolektiv autora Cagliero, Cristiano, Pierangeli, Tarantioli [7] definuji kvalitu
Zivota jako funkci Zivotnich podminek lidi, ktera ma samoziejmé svou ekonomickou
dimenzi, ale také zahrnuje socialni vztahy, zdravi a udrZitelny rozvoj prostiedi, na
kterém jsou zavislé.

Tuto definici rozviji Salgovicova [4], ktera rovnéz spatiuje kvalitu Zivota jako
vysledek Zivotnich podminek, avSak ¢leni podminky Zivota na objektivni, tedy
podminky pro dobry Zivot a na druhou stranu stavi subjektivni prozivani dobrého

Zivota.

Felce, Perry [8] dopliuji objektivni deskriptory a subjektivni hodnoceni
fyzického, materialniho, socidlniho a emocidniho blaha spolecné s mirou osobniho
rozvoje a smysluplnou ¢innosti, pricemz v je véZzeno individudlni sadou hodnot.
Kvalitu zivota pak definuji jako vSeobecné blaho.



Obréazek 2: Model kvality Zivota
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Zdroj: Felce, D.; Perry (1995) [8]

Liu [9] zdaraziuje subjektivni stranku kvality Zivota, kterd4 pro jednotlivce
ztélesiuje souhrn naplnénych , tuzeb”, které jej uspokojuji.

U jednotlivych definic je moZné spatiovat odliSnosti, jeZ zavisi na Uhlu pohledu
kazdého z autord.

Dle Iry, Andréska [2] predstavuje koncepce kvality Zivota perspektivni moZnost
integrované interpretace prostorovych struktur. Kde pri vyzkumu na lokéni drovni je



vyuzito objektivnich a subjektivnich indikatora, které zdirazni mistni zvl&stnosti a
problémy.

2.2. Subjektivni a objektivni aspekt kvality zivota

Andrésko [10] uvédi, Ze ackoliv prevlddd v3eobecnd nejednotnost ve zkoumani
kvality Zivota, |ze u vybranych aspekti hovorit o jistém nézorovém konsensu. Za
nejdalezitéjsi z nich Andrasko [10] povaZuje vcelku Siroce akceptovany piedpoklad
existence dvou zakladnich dimenzi kvality Zivota:

- Subjektivni (individualni, osobni, soukromé)
- Objektivni (verejné, spoletenské, environmentalni)

Salgovi¢ova [4], Felce, Perry [8] a Andrasko [10] shodné chédpou kvalitu Zivota jako

vysledek vzgjemné interakce mezi vnejsimi vlivy a vnitinim ,prostiedim* ¢lovéka

2.2.1. Objektivni aspekt

André&sko [10] shrnuje objektivni dimenzi kvality Zivotajako (externi) podminky
a vlivy okolniho prostiedi a Zivotnich okolnosti na Zivot ¢loveka. Jak Salgovicova [4]
dodavd, objektivni stranka souvisi snaplnénim socidlnich a kulturnich potireb
v zavislosti na materidlnim zabezpedeni, spolecenském uznani jednotlivce a fyzickém

zdravi.
Pri deskripci objektivni kvality Zivota jsou dle Salgovicové [4] vyuzZity

indikatory zahrnujici oblast demokracie, ekonomické spravedinosti, zdravi, vzdélani a
bezpecnosti.

2.2.2. Subjektivni aspekt
Salgovi¢ova [4] tvrdi, Ze subjektivni kvalita Zivota je o dobrém Zivotnim pocitu,
pohodé a spokojenosti s vécmi okolo nas.

Ira a Andrasko [10] dodavaji, Ze zasadni pro subjektivni dimenzi jsou individudlni
nézory, postoje, systém hodnot a schopnost adaptace kazdého jedince.

Pro zachyceni této dimenze kvality Zivota jsou vyuZivana tzv. ,mekké data

ziskana diky prazkumiam verejného mingni.

Jak uvadi Salgovicova [4], pti zkoumani kvality Zivota je nezbytné neomezovat

indikdtory pouze na ekonomické, ale je treba se zaméfit i na demograficke,
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zdravotnické,  ekologicko-environmentdni,  socidné-politické,  legislativni  a
psychologické, tak aby byl zachycen materialni, duchovni, spolecensky a kulturni
aspekt fenoménu kvality Zivota.

2.3. Indexy

Indexaci kvality Zivota je nezbytné provadét na v3ech Urovnich, at’ uZ se jedna o
globdlni, ndrodni ¢i regiondlni, je zasadni pro dalSi rozvoj Gzemi.

2.3.1. M akrouroven
Hruby doméci produkt (HDP)

Pro zachyceni pokroku vlddy mnohych zemi pouZivaji hruby doméci produkt,
pricemZ dle Basi¢ina [11] se tato praxe stala v poslednich letech predmétem tvrdé
kritiky. Za divod oznacuje degradaci Zivotniho prostiedi.

Pacione [1] dodava, Ze kvalita Zivota neni nevyhnutelné jednoduchou funkci
hmotného bohatstvi. Uvédomeni si tohoto faktu a zaregistrovéni vyznamnosti ostatnich
faktora tykajicich se socidniho, politického a environmentélniho zdravi zemg,
nasmérovalo spolecnost k vytvareni novych indikatord, jez by Iépe zachytily celkovy
stav zem¢ a blahobytu ob¢ani.

HDI

Za celosvétove nejznaméjsi ukazatel kvality Zivota je povazovan Index lidského
rozvoje (HDI), jenZ je od roku 1990 pravidelné vyhodnocovan vramci Programu
rozvoje OSN. Zakladni komponenty lidského rozvoje vstupujici do vypoétu HDI jsou
ocekavana délka Zivota, gramotnogt, pristup ke vzdélani a hruby doméaci produkt. [12]

Dle konstatovani Potucka a kol. [5] je cilem HDI pomoci jediného ukazatele
vymezit dosazeny stupen lidského rozvoje v jednotlivych ¢lenskych zemich OSN a
vzajemné jej porovnat.

Index ekonomického blahobytu (Index of Economic Well-being)

V roce 1998 vypracovalo Stredisko pro studium Zivotni drovné (Center for the
Study of Living Standards) v Kanadé metodiku vypoctu Indexu ekonomického
blahobytu, ktera zahrnuje ¢tyii nasledujici tematické okruhy ekonomického blahobytu:



spotieba na obyvatele,

Cisté spolecenskd akumulace zasob produktivnich zdrojt,
rozdéleni piijmua,

ekonomicka bezpecnost. [13]

Index Sastné planety (Happy planet Index — HPI)

Index &astné planety vyjadiuje pramérné mnozZstvi let &'astného Zivota
produkovaného (poskytovaného) danou spolecnogti, stédtem nebo skupinou stétti na
jednotku spotiebovanych zdroji. Jedné se vlastné o vyjadieni efektivnosti s jakou zemé
premeénuji vycerpatelné zdroje Zemé na blahobyt (resp. Dlouhy a St'astny Zivot) svych
obcand. [13]

HPI se skldda z 3 indikatora: ekologické stopy, Zivotni spokojenosti a ocekavané
délky zivota. [13]

Index kvality zivota

Zpravodajské oddeleni ¢asopisu The Economist vyvinulo Index kvality Zivota,
ktery je metodologicky vyznamny tim, Ze spojuje vysledky vyzkumu, které hodnoti
subjektivné vnimanou spokojenost s Zivotem (life satisfaction) s objektivnimi indikatory
kvality Zivota. V roce 2005 byl index vyhodnocen pro 111 zemi. [13]

2.3.2. Narodni uroven
Oproti makrourovni je vyjédieni kvality Zivota na Urovni stéta vice podrobné.
Koncepce indikétora zahrnuje detailngjsi pristup ke zkoumani kvality.

Index udrZitelnosti a kvality Zivote (Index KUZ)

Index udrzitelnosti a kvality Zivota byl predstaven Potiuckem a kol. [5] v roce
2002. Dle kolektivu Mederly, Topercer, Novacek [12] bylo cilem tohoto indexu
hodnoceni socidlnich a ekonomickych souvislosti vyvoje c¢eské spole¢nosti
v uplynulych letech a nastinéni pravdépodobnych trendi pro nejblizsi obdobi na z&kladé
statistické analyzy dostupnych statistickych dat.



V réamci Indexu KUZ jsou dle Potticka a kol. [5] vymezeny &tyti hlavni oblasti
kvality Zivota— spole¢ensko-politickd, socidlni, ekonomicka a environmentalni.

Tabulka 1: SoZeni indexu KUZ

Spol ecensko-paliticka oblast A — Mezinarodni postaveni CR
B — Vnitini bezpetnostni a politicko-
spolecenska situace

Socidlni oblast C - Demograficky vyvoj

D - Zivotni Groveii obyvatel

E — Zdravotni stav obyvatd a zdravotni pése
G — Pristup k informacim, informatizace

Ekonomicka oblast H — Vykonnost ekonomiky a ekonomicky
rozvoj

| — ZadluZenost a saldo ekonomiky

J— Vybrané ekonomické indikéatory

Environmentélni oblast K — Spotieba piirodnich zdrojt, eko-efektivita
L — Kvalita Zivotniho prostredi

Zdroj: M. Poticek akol. (2002) [5]

2.3.3. Regionalni Uroven

Regionalni index kvality Zivota

Kolektiv Mederly, Topercer, Nov&ek [12] shledava jeden index na narodni
arovni pro vyspélé staty nedostacujici a z hlediska udrzitelného rozvoje povaZuje za
nezbytnou existenci indexu na regiondlni Urovni, ktera by umoZnila komparaci
meziregionalnich disparit.

Pottigek akol. [5] sestavil regiondlni index lidského rozvoje (kvality Zivota) CR,
ktery zachycuje 3 hlavni oblasti lidského rozvoje (dle UNDP) specifikované v ramci
jednotlivych problémovych okruh.

Tabulka 2: Sruktura regionalniho indexu kvality Zvota

Lidsky rozvoj | A Predpoklady pro dlouhy a A11 Demografické predpoklady
(kvalita zdravy Zivot A12 Zdravi a bezpecnost obyvatelstva
Zivota) A13 Kvalita Zivotniho prostredi
B Predpoklady pro tvorivy Zivot | B11 Uroven Skolstvi a vzdglanost obyvatel
s dostatecnym vzdélanim B12 Rodina a socialni soudrZnost
B13 Prace a moznosti spoletenského
uplatnéni
C Predpoklady pro primétenou | C11 Ekonomické vykonnaost regionu
Zivotni Uroven C12 Socidlni status obyvatel

Zdroj: Mederly, P.; Topercer, J.; Nov&tek, P (2004) [12]
Dnedni moderni svét si z&da neustdlé zdokonalovani néstroji méreni kvality
Zivota, jak uvadi BasSicin [11] technologicky pokrok a globalizace v dneSnim svété
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fundamentalnich zmén vyvolava tlak na zdokonaleni samotné koncepce kvality Zivota.
Na z&kladé ¢ehoz dochazi k nepietrzitému rozSirovani souboru faktord a podminek,
kterétento fakt reflektuji.

Tabulka 3 dle Yassina [14] srovnava jednotlivé studie kvality Zivota provedené
v poslednich dvou dekadach, jak na lokdnich, tak i vramci nérodni Urovné.
Predstavené vyzkumy uvadgji rozli¢né aspekty kvality Zivota na venkove.

Tabulka 3: Zkoumané aspekty kvality Zivota

Jméno vyzkumnika / organizace PouZité aspekty (ukazatee) kvality Zivota

Athiyaman and Walzer (2008) Vzdélani, zdravi, parky a rekreace, nizka
kriminalita, pracovni piilezitosti

Malaysian Quality of Life Index (=MQLI), | Pfijem a prerozdélovani, pracovni Zivot,
(2004) doprava a komunikace, vzdélani, bydleni,
Zivotni  prostiedi, rodinny Zivot, socidni
zapojeni, vegna bezpecnost, dovolena a

volny ¢as
The West Wiclow Rura Communities | Doprava, détska hristé, dostupnost zdravotni
Consultation Project (2004) pé&te, bezpecnost silnicniho provozu, Zivotni

prostiedi, vzdélavani a odbornd priprava,
informacni a poradenské sluzby, podpora
lokalni dobrovolnych slozek

Bloom et al. (2001) Zdravi, vzdélani a vyZiva, rozvoje venkovské
infrastruktury a finanénich instituci, podpora
zapojeni obyvatel venkova do politického
procesu a zlepSovani postaveni Zen

Malaysian Quality of Life Index (=MQLI), | Prijem a prerozdélovani, pracovni Zivot,
(1999) doprava a komunikace, zdravi, vzdélani,
bydleni, Zivotni prostiedi, rodinny Zivot,
socidlni zapojeni a verejna bezpetnost

Department for International Development | Lidsky kapital (zdroje), sociani kapitdl,

(1999) prirodni zdroje, fyzicky kapitd a finan¢ni
zdroje

Felce and Perry (1995) Fyzické blaho, materidini blaho, sociani
blaho, rozvoj a aktivity, finanéni zdroje.

Barnard and VVan der Merve (1990) Socidlni funkce, vybaveni (sluzby), bydleni,

standard bydleni, demografickd meieni,
socidlni méieni.

Zdroj: Yassin Md, S. (2011) [14]

Yassiniv [14] souhrn piedstavil rozsdhly komplex ukazatelt kvality Zivota,
které mohou byt v rdmci hodnoceni Zivota na venkové pozorovany. Z hlediska kvality
Zivota na ¢eském venkové jsou dle Simkové [15] zésadnimi faktory vybavenost
venkovskych obci, jejich dopravni dostupnost, moznosti kulturniho a spolecenského
vyZiti, kvalita socidlnich sluzeb, pocit bezpegi a Zivotni prostiedi.
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Simkova [15] a Holatova, Rehot [16] se shoduji na zésadnim vyznamu kvality
Zivota pro regiondni rozvoj ve venkovskych oblastech.

Dle Simkové [15] venkov ztélesiuje v mnoha zemich méng rozvinutou oblast

suZovanou ¢etnymi problémy.

Pri utvéareni strategickych rozhodnuti je podle Holétové, Rehore [16] zésadni
reflexe soucasného stavu vzhledem k perspektivnim moznostem regiondlnich a
venkovskych oblastni v regiondlnim udrZitelném rozvoji, konkurenceschopnosti a
zaméstnanosti.
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3. Venkov

Venkovsky prostor piedstavuje velmi heterogenni a mnohotvarné Uzemi
sregionanimi rozdily, které se projevuji nejen v rozdilnych piirodnich podminkach, ale
zeiména v socidné ekonomickych a demografickych odliSnostech spojenych
srozdilnou ekonomickou vykonnosti. [17]

Dle Majerové [18] je venkov obecné vymezovan jako tidce osidleny prostor, ve
kterém mé dulezitou funkci zemedélstvi.

Z hlediska demografického je podle Matrikove [20] venkov vymezen nizkym
poétem a hustotou obyvatel, z hlediska urbanistického specifickym typem zastavby,
z hlediska sociologa napriklad jinym zptisobem Zivota.

Perlin [19] je definuje jako progtor, ktery zahrnuje jak krajinu, tak i venkovska
sidla. Presnéji tedy venkov integruje jak nezastavéné Uzemi, tak i zastavéné Uzemi
malych sidel — vesnic.

Jako progtor venkov téZ chdpou Kuldova, Kucera [21] a rozvijeji mySlenku
raznych pohledi na vymezeni tohoto prostoru a jeho vyznam. Zdalo by se tedy, Ze
existuje jakasi entita, jedine¢ny prostor, jeden venkov.

Na venkov Kuldovd, Kucera [21] nahlizeji zraznych dhla a v odlisnych
souvislostech na zékladé ¢ehoZ vymezuji venkov jako:

a) nemestsky prostor — ziejmeé nejobvyklejSi vymezeni venkova vychazi ze snahy o
jeho odlieni viac¢i méstu. Zatimto Ucéelem jsou pouzivany predevsim normativni
ukazatele napriklad hustota zalidnéni, velikost obce ¢i jeji césti.

b) krajina — venkov se stal jakous alternativou k uzavienému a neménnému
meéstskému prostiedi, idealem volné prostupného prostoru s dalekymi vyhledy a
bohatou scenérii. Pro tuto domnélou prostupnost a otevienost je pak venkov
ztotoznovan s pojmem krajina.

c) prostor zemedelské vyroby — jednim zkritérii vymezeni venkova je
zaméstnanost v primarnim sektoru hospodéistvi, tedy v zemeédelstvi, lesnictvi a
rybolovu. Z tohoto duvodu se vytvéri zkreslend predstava, Ze mimo mésto

pievazuje v ekonomickych aktivitach pravé zemédélstvi. To je vSak pouze
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subjektivni dojem obyvatel mést, souvisgjici se specifickym charakterem
prostiedi, ve kterém piebyvaji.

d) Zivotni styl — s pibliZzovanim venkova méstu a mésta venkovu je otézkou, zda se
dnedni ¢eské venkovska spolecnost jedté vyznacuje odlisnym Zivotnim stylem ve
smyslu jiného Zebiicku hodnot, nebo se uZ jedna pouze o nutnost vychazejici
z odliSnych moznosti.

€) progtor rekreace a odpocinku — vznik idealizované predstavy venkova, jako
mista ke klidnému, bezproblémovému, nendro¢nému Zivotu. Novy fenomén
»volného ¢asu” vedl k poptavce po rekreaci, a to zejména v klidném prostiedi
v zeleni. A tak zacal venkov poprveé v déjinach plnit rekrea¢ni funkci pro Sirsi
vrstvy obyvatel. [21]

3.1. Venkovskésidlo
Vymezeni venkovskych sidel je dle Perlina[19] moZné z nasledujicich hledisek:

a) Urbanistické — venkovskeé sidlo je vymezeno jako sidlo s typickou urbanistickou
strukturou nizkopodlazni zastavby s vysokym podilem rodinnych domi s malo
vyvinutou uli¢ni siti sdominantnim prostorem névsi jako spoletenského a
kulturniho centra sidla a vysokym podilem zelené v sidle.

b) Architektonické — venkovské sidlo je vymezeno jako sidla sdominanci
nizkopodlazni zéstavby v individudlnich rodinnych domech, které nemaji
vybudovan parter (prizemi) urceny k obchodni cinnosti nebo ke sluzbam.
Venkovsky dam je doplnén rozsahlejSim hospodéiskym zazemim, které slouZilo
puvodné pro zemeédélskou prvovyrobu (chlévy, stgje) v soucasnosti slouzi
k zabezpeceni provoz domu. Pro tradi¢ni venkovsky dim je typické vymezeni
dvoraa zahrady s vyrazné oddélenymi funkcemi.

c) Socidni- venkovské sidlo je takové sidlo, kde existuji mnohem uzsi socialni
kontakty mezi jednotlivymi obyvateli sidla, kde existuje dlouhodoba neformalni
sociélni kontrola a participace.

d) Ekonomické- venkovskeé sidlo je takové sidlo, kde dominantni nebo rozhodujici
¢innosti je zemedélstvi a primarni vyroba potravin a kde vyznamny podil
ekonomicky aktivnich osob vyjizdi do zaméstnani mimo toto sidlo.

€) Historické — sidlo, které v minulosti ziskalo méstska préva, je méstem, ostatni

sidla jsou vesnicemi.
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f) Administrativni — mésty jsou ty obce, které stat jako mésta definuje a kterd maji
pravo pouzZivat mestska prava a méstsky znak. Toto oznateni nové propujcuje
meéstam predseda Poslanecké snémovny a nemé Zadny administrativni nebo jiny
vyznam. Jeho jediny vyznam je prestiZni.

g) Statistické — venkovské sidlo je takové sidlo, které ma méné nez konvenéné
stanoveny pocet obyvatel. [19]

3.2. Vymezeni venkova, venkovskych sidel

Marikova [20] uvédi charakteristiku jednotlivych vymezeni, pro néz byla
hlavnim hlediskem métitelnost kritérii:

1. subjektivni vymezeni — kritéria jsou pouze subjektivni, zaloZzen4 na dojmech a
citéni lidi,

2. objektivni vymezeni kvalitativni — kritéria jsou viceméné presné specifikovana,
ale Ize je Spatné kvantifikovat (mekit) — napt. architektonicky vzhled, struktura
osidleni, historicky vyvoj, apod.,

3. objektivni vymezeni kvantitativni — kritéria pro vymezeni venkova jsou presné
definovana, jsou mefitelnd a jejich zjistovani a ovérovani je snadné, jegjich
pouZiti v3ak prinasi mozné problémy.

Pro vymezeni venkovskych sidel se v CR bézné uziva hranice 2000 obyvatel
v sidle resp. v obci jako hranice pro nepochybné venkovské sidlo (obec). Pritom jsme si
védomi, Ze nepochybné existuji sidla, ktera maji jednoznacné venkovsky charakter a
maji vice nez 2000 obyvatel a soucasné i existuji mala mésta, ktera maji nyni i méne
nez 2000 obyvatel, ale jejich urbanisticka struktura, architektonicka kvalita jednotlivych
domi nebo tieba struktura ekonomickych cinnosti je spiSe méstska nez venkovska
M¢ésta svice nez 10 000 obyvatel jsou nepochybné mésta. Sidla mezi 2000 a 10 000
obyvateli jsou ¢asto definovany Ucelové podle potieby jednotlivych autori.[19]

V réamci Programu rozvoje venkova Ceské republiky pro obdobi 2007 — 2013 je
pouzivana pro klasifikaci venkovskych regioni metodika OECD, zaloZzena na kritériu
piepoctené hustoty obyvatel. Podle této metodiky se regiony NUTS 3 ¢leni natti typy:

a) PrevdZné venkovské regiony — vice nez 50% obyvatel Zije ve venkovskych

obcich (pro tento Geel definované jako obce s méng neZ 150 obyvateli na 1km?)
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b) Vyznamné venkovské regiony — ve venkovskych obcich Zije 15 az 50 %
obyvatel,

c) Prevdzné meéstské regiony — ve venkovskych obcich Zije méné nez 15%
obyvatel.[22]

Definice statistického Ufadu EU (EUROSTAT) pouziva vedle kritéria hustoty
zalidnéni také absolutni pocet obyvatel; dle ziskaného Udaje o stupni urbanizace Ize
regiony opét rozdélit na téi kategorie. Jedna se o hust¢ obydlené zony s hustotou
zalidnéni nad 500 obyvatel/km® a postem obyvatel alespoii 50 000, prechodné zény
shustotou zalidnéni véts nez 100 obyvatel/km?® a poctem obyvatel alespoii 50 000,
které nespadaji do prvni kategorie, a nakonec tidce obydlené zony, které zahrnuji
vSechny ostatni obce a seskupeni obci, které nespliuji vySe uvedena kritéria (tedy
venkovsky prostor). Konzulta¢ni dokument uvédi tii podskupiny posledné jmenované
kategorie: extrémne venkovské osidleni (do 8 obyvatel/km?), méng zalidnéné
venkovské oblasti (8-50 obyvatel/km?) a venkovské oblasti (50-100 obyvatel/km?). [23]

V Programu rozvoje venkova Ceské republiky pro obdobi 2007 — 2013 je
povazovano za zéasadni rozligeni venkovského prostoru v CR na priméstsky, mezilehly a
odlehly.

1) Priméstsky venkov — za n¢jZ lze povaZovat venkovské obce v ramci mestskych
aglomeraci, resp. Uzce vymezenych urbanizovanych Gzemi (s vice nez 50 000
obyvateli),

2) odlehly venkov — zahrnuje zejména tzv. periferni Gzemi, tj. Gzemi s
nepriznivymi sociané — ekonomickymi charakteristikami obyvatelstva a
osidleni,

3) mezilehly prostor — zahrnuje zbyvajici Gzemi CR. [22]

| Cesky statisticky Urad predstavil vlastni vymezeni venkova. Na venkovsky
progtor je zde nahlizeno osmi raznymi zpusoby. Vymezeni bylo provedeno na Urovni
obci. Jednotlivé varianty byly definovany nasledovng:

1) Venkovskym prostorem jsou v3echny obce s velikosti do 2000 obyvatel

2) Venkovskym prostorem jsou viechny obce s velikogti do 1000 obyvatel a déle
obce s velikosti do 3000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi nez 100
obyvatel/km2
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3) Venkovskym prostorem jsou v3echny obce svelikosti do 1000 obyvatel a dédle
obce s velikosti do 3000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi nez 150
obyvatel/km2

4) Venkovskym prostorem jsou v3echny obce, které nemaji statut mésta

5) Venkovskym prostorem jsou vSechny obce, které nejsou obcemi s povéienym
obecnim Gradem a nemaji statut hlavniho mésta

6) Venkovskym prostorem jsou vSechny obce s velikosti do 2000 obyvatel mimo
obci v zazemi krajskych mést

7) Venkovskym prostorem jsou obce do 5000 obyvatel vymezené multikriterialng
na zéklad¢ 4 ukazatelti (pocet obyvatel, sidlo POU a/nebo statut mesta, pocet
obyvatel na 1km2 zastavéné plochy a podil byta v rodinnych domech na trvale
obydlenych bytech)

8) Z venkovského prostoru varianty 7 byly vyclenény obce piechodného typu [24]

Rozmanitost zpasobt vymezeni respektive definovéni jednotlivych typa venkova
piedstavuji vySe uvedené definice, které dle Binka [23] reflektuji charakter sidelni
struktury a spolec¢nosti ataké ucel, pro ktery je piislusnym zpisobem vymezeny venkov

vyuzivan.

3.3. Typologie venkova a venkovskych obci CR

Typologizace venkovského prostoru je Gvodnim a nezbytnym krokem k jeho
analyze, poznéni v souvislostech a k ndslednému navrZeni moznych nastroju oZiveni.
Typologie umoziuji piejit od diverzifikovaného souboru prvka k malému poctu
relativné homogennich kategorii. [23]

Perlin [19] vymezil na zakladé historického vyvoje venkovského prostoru a
aktudlnich socidlné ekonomickych ukazatelt, specifické venkovské oblasti, které meli
v minulosti odlidny historicky vyvoj a které maji v soucasné dob¢ odlisné sociané
ekonomické charakteristiky. Jednotlivé typy venkova:

1) suburbalni zona— nachazi se v blizkosti velkych mest,

2) venkov v bohatych zemedelskych oblastech — oblast ¢eského Polabi s rozsirenim
i na dolni Poohii a ddle na prostor Moravskych Uvali a jihovychodni ¢asti
Moravy (vinorody kraj),
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3)

4)
5)

6)

bohaté Sudety — ASsky vybézek, Karlovarsko, severoceska konurbace, oblast
Ceského stiedohoti, Liberecko, Krkonoské a Orlické podhiii a Jesenicko
chudé Sudety — oblast podél jihozapadni, jizni a jihovychodni hranice Ceska,
vnitini periferie — nejrozséhlejSi oblast ¢eského venkova rozkladajici se
v Sirokém pasu od Rakovnicka pres stiedo-jihoceské pomezi v okresech
Pribram, Pisek, Tébor, BeneSov, Pelhiimov az do prostoru Ceskomoravské
vrchoviny,

Moravsko-slovenské pomezi — osidleni moravsko- slovenské hranice. [19]

Z hlediska potencialu rozvoje se typologii venkovského prostoru CR zabyval Perlin,

Kucerova, Kucera [25]. Tato typologie slouzi k hlubSimu poznani sou¢asného stavu a

piedpokladi rozvoje venkova a muze byt déle vyuzita i pro identifikaci citlivéjSich

nastroji  politiky rozvoje sdiarazem na jejich vétsSi  uplatnitelnost v prostiedi

venkovskych obci. Vysledkem typologie je odliSeni jednotlivych typi venkova

1)

2)

3)

4)

Rozvojovy venkov — leZi v zazemi nejvétSich mést a pii rozvojovych osach a
hlavnich dopravnich koridorech spojujicich jadrové oblasti. Vyznatuje se
pomeérné silnym populaénim i hospodérskym ristem. Tamni populace dosahuje
nejvysSich hodnot indexu vzdélanosti a nenizS§i miry nezaméstnanosti.
Rozvojovy potencia tohoto venkovského prostoru je v oblasti lidskych zdroju a
hospodéiskych aktivit.

Nerozvojovy sousedsky venkov — tento typ vypliuje prevadznou ¢ést vnitrozemi
Cech, zefména na jih od Prahy, a na vychod zasahuje az na Ceskomoravskou
vrchovinu. V tomto prostoru se nachazi populacné nejmensi obce s nizkymi
obecnimi rozpocty a tudiz nevyznamnymi investi¢nimi moznostmi. Tento
venkovsky prostor nejrychleji populacné starne, ma velmi vyrazné zastoupeni
obyvatel starSich 65 let.

Moravskd periferie — predstavuje specificky typ zasahujici pouze UGzemi
historickych zemi Moravy a Slezska a zahrnuje dalSi ¢ast vnitinich periferii
statu. Jako jediny z typu vykazuje zaporné migracni saldo k roku 2005, druhou
nejvySSi miru nezaméstnanosti a spide niZsi hodnoty indexu vzdélanosti.
Vybaveny moravsky venkov — jedna se o dalSi vyhradné moravsko-slezsky typ.
Vykazuje velkou vybavenost obci technickou infrastrukturou a vefejnymi
sluzbami.
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5)

6)

7)
8)

Problémovy rekreatni venkov — rozprostira se ve velké ¢asti ¢eského pohranici
doosidlovaného po druhé svétové vélce. Jsou pro n¢j charakteristické spise
populacné vétsi obce (velikostné znaéné diferencované podle jejich polohy)
sneniZz§im podilem trvale obydlenych domt a druhym nejvys&im rekreacné
turistickym potencidlem. Je to oblast snejvysSi mirou nezaméstnanosti a
nizkymi hodnotami indexu vzdélanosti.

Intenzivni rekreacni oblasti — turisticko-rekreacni funkce je zde nejvysSi,
zéroven je zde druhy nejniZ&i podil trvale obydlenych domu.

Strukturélné postizeny pramyslovy venkov - specificka oblast severnich Cech.
Neprofilovany venkov — nachazeji se zde prevazné nerastové populacné malé
obce spodpramérnou obc¢anskou vybavenosti. Tento prostor ma ve vétSing
ohled nevelky rozvojovy potencial. Dalo by se fici Ze do znacné miry dosud
nevyuzity. V kazdém pripadé je jeho charakter nejasny a osud do budoucna
nejisty. [25]

Faltova Leitmanova a kol. [26] piedstavila typologii venkovskych obci CR za

vyuziti nastroji GIS. Typologie je zaloZzena na z&kladnich charakteristikach

popula¢niho vyvoje (hrubé miry prirozeného piirastku a migratniho salda).

Na zaklad¢ chronologickych praméra hrubé miry prirozeného prirastku a ¢isté miry

migrace byla pomoci metody shlukové analyzy definovana nésledujici typologie:

1)

2)

3)

.migraéné ziskové" obce — obce smalym naristem poctu obyvatel. Jde o
pievézné vétsSi obce (nad 500 obyvatel), pievézné svétSim poctem mistnich
C&ti. Lze je oznxit jako obce s ,priznivejsi“ veékovou strukturou.
S demografickym a ekonomickym vyvojem souvisi i vystavba domi a byta,
kter& zde vykazuje nadprimérné hodnoty.

»migraéné ztratové’ obce — tyto obce vykazuji nejnizsi hodnoty vyvoje poctu
obyvatel za sledované obdobi, tj. zaznamenaly Ubytky poctu obyvatel fadoveé
v jednotk&ch procent. Jedna se prevéZzné o malé obce v praméru kolem 300
obyvatel. Vystavba domt a byti zde vykazuje podpriamérné hodnoty.

»prirozené Ubytkové“ obce — vykazuji dlouhodoby prirozeny Ubytek a malé
migracni zisky. Jde o prevdZné malé obce, tvorené vice ¢astmi, postizené

demografickym stérnutim, s nadpramérnym vékem i indexem sari. Podily
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starSich osob jsou zde vy&Si. Vystavba doma a byt zde vykazuje podprameérné
hodnoty.

4) ,vyrazné migracné ziskové" obce — index vyvoje pocétu obyvatel je zde
nadprameérny. Tyto obce Ize charakterizovat jako obce sptiznivou vékovou
strukturou, ¢emuz odpovida podpramérna hodnota indexu stari. Vystavba domi
a byt zde vykazuje nejvysSi hodnoty.

5) ,nestabilizované’ — piedstavuje nejmensi skupinu 26 obci. Tato skupina
vykazuje extrémni hodnotu prirozeného Ubytku a zaroven extrémni migra¢ni
zisky. Obce v této skupiné vykazuji mirny pokles poctu obyvatel v letech 1995 —
2009. Vystavba domii a bytt zde vykazuje podprimérné hodnoty. [26]

Krom¢ komplexnich typologii, na z&kladé¢ nichz jsou definovany
charakteristické regiony, je dle Binka [23] moZné definovat obce venkovského prostoru
dle fady diferen¢nich kritérii.

Prikladem miZe byt ¢lenéni obci dle vybavenosti. Binek [23] aMajerova[27] se
shoduji natom, Ze vybavenost obci je z hlediska kvality Zivota zasadni.

Vramci nésledujici typologie Majerova [27] charakterizuje obc¢anskou
vybavenost venkovskych obci.

1) bohata— obec méa 3kolu z&kladni i materskou, Iékaie, vice obchodu, knihovnu a
dalSi vybavenost,

2) z&kladni — obec ma zakladni 3kolu, |ékare a alespon jeden obchod,

3) mald — obec ma pouze obchod a Skolu sprvnim stupném nebo Iékaie, ktery
dojizdi pouze nékteré dny v tydnu,

4) z&dna — obec nema Zadny ze zakladnich prvka vybavenosti (3kola, lékar,
obchod). [27]

Venkov je specifickou soucésti prostorovych struktur kazdé zeme¢ a kazda zeme
hleda svou vlastni tvér venkova. Venkovsky prosto Ceské republiky Ize charakterizovat
velkou hustotou malych sidel; vysokou diverzitou typt sidel a typa obydli, krajinnymi
piedély mezi sidly, vysokou diverzitou krajinnych typu, hustou cestni siti, schopnosti i
malych sidel uchovat si svébytny sociélni a kulturni charakter a mnohym dalSim. [23]

Venkov je ¢asto charakterizovan jako méné rozvinuta oblast scetnymi

problémy. Majerova [27] uvédi, Ze vSechny vyspélé staty usiluji o zvySeni Zivotni
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urovné obyvatel venkovskych obci a pokousi se odstranit nebo alespori minimalizovat
regiondlni disparity a zachovat Zivotaschopnost venkovského prostoru.

Prosperujici a rozvijejici se venkov je dle Perlina, Kucerové, Kucery [25]
determinovéan kvalitou lidskych zdroji a mirou aktivity aktéra lokalniho rozvoje.
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4.Metodika

Hlavnim cilem diplomové préce je na z&kladé analyzy zvolenych segmentt
kvality Zivota porovnat kvalitu Zivota ve vybranych venkovskych obcich, a sice obcich
Bélcice, Hvozdany a Mlady Smolivec navzaiem a z hlediska ¢asu. Déle pak srovnani
kvality Zivota ve zkoumanych obcich s kvalitou Zivota za Ceskou republiku jako celek.
Vysledkem je nasledna identifikace pticin rozdila v kvalité Zivota v obcich.

Pro vytvoreni teoretické ¢ésti bylo nezbytné studium odborné literatury tykajici
se dané problematiky v oblastech venkova a kvality Zivota. N&plni této ¢asti bylo
rovnéz studium strategickych dokumentu rozvoje venkova. Pri popisu zjisténych dat
byla pii préci s literaturou pouZita deskriptivni metoda.

Hlavni ¢ast této prace je prakticka ¢ast, ktera vychazi z poznatkt uvedenych
v ¢asti teoretické.

V Gvodu praktické ¢asti byla vyuzita metoda deskripce obohacené o fadu grafa,
obrazku atabulek, které by mely usnadnit orientaci v piredkladaném textu.

Zkoumané obce byly vybrany na zékladé poctu obyvatel a polohy obce. Pocet
obyvatel obci Bélcice, Hvozd'any a Mlady Smolivec se shodn¢ pohybuji okolo 1000.
Kazda zvybranych obci se nachazi vjiném kraji a to Jihoceském (Bélcice),
Stredoceském (Hvozd’any) a Plzenském (Mlady Smolivec).

V kapitole vénované charakteristice vybranych obci byla provedena
socioekonomicka a finanéni analyza v ramci niz byla zkoumana demograficka struktura
obce, vybavenost, technicka infrastruktura a zavérecné Ucty obci.

Zdrojem dat pro tuto analyzu byla databéze Ceského statistického Uradu,
konkrétné Uzemné analytické podklady vybrané obce, dale pak informace dostupné na
webovych strénkéch obci a interni materidly obce veéetné zavérecnych G¢ta a izemni

plana.

V rédmci zkoumani objektivni stranky kvality Zivota bylo vyuZito jak primarnich
(zjistované) tak i sekundarnich (odvozenych) ukazatelu.

Pro objektivni hodnoceni kvality Zivota ve vybranych obcich byly pouZity
ukazatele, které ve svém piispévku Reflexe rozvoje venkovskych obci v postojich
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mistnich obyvatel publikoval tym autort Klufova, Faltova Leitmanova, Cudlinova, Jilek
a Rolinek na konferenci Venkovsky prostor — prostor pro Ziti nebo pro doZziti v kvétnu
2011. [28]

Pozornogt byla zaméfena na miru nezaméstnanosti, pocet dokoncenych byti v
rodinnych domech, koeficient ekologické stability, miru prirozeného prirastku, cistou
migraci, pramérny vek, index vyvoje poctu obyvatel. U finan¢nich ukazatelt se pak
jedna o danové prijmy, nedanové prijmy, prijmy ze sdilenych dani, piijmy z mistnich
poplatkd, investicni prijaté transfery, kapitdlové vydaje, financovani, vydaje po
konsolidaci. Z demografického hlediska doSlo jedt¢ k porovnani ¢asti obci a specifické
hustoty zalidnéni (Priloha 1).

Vyhodou zvolenych ukazateli je dostupnost vstupnich dat, srozumitelnost a
efektivni porovnatelnost.

Na zéklads sekundérnich dat ziskanych, taktéz ze stranek Ceského statistického
Ufadu a z internich podkladi jednotlivych obci, tedy ze zavéretnych Gétt a Gzemné
analytickych dokumenti byla provedena analyza. Pro komplexnost tohoto pohledu bylo
vyuzito metody srovnavani ve dvou Urovnich, kdy byla vyuZita metoda komparace
vramci let 2001 a 2011, nésledné pak doSlo k porovnani ukazateli mezi obcemi

navzéjem.

Koeficient ekologické stability (KES) je vyjadien jako pomér mezi kulturami
(ekosystémy) trvalymi (relativné stabilnimi) a kulturami a plochami kratkodobymi a
relativné nestabilnimi. [29]

Obréazek 3: Vzorec koeficientu ekologické stability

lesy+vodni plochy+trvalé travni porosty+pastviny+moktady+sady+vinice _ KES

orna puda+atropogenizované plochy+chmelnice
Zdroj: Michal, I. (1994) [30]

Michal I. [30] Klasifikuje stabilitu Uzemi na zakladé hodnoty KES. Za
piedpokladu, Ze je hodnote KES nizSi néz 0,1, jedna se o Uzemi s maximanim
naruSenim ptirodnich struktur. V rozmeni 0,1 — 0,3 jde o nadpamérné vyuzivané Uzemi,
0,3 — 1 je Uzemi intenzivné vuzivané, pii hodnotéch 1 — 3 |ze Uzemi charakterizovat
jako veelku vyvazenou krgjinu. Je - li KES vySSi nez 3, je mozné Gzemi oznatit jako
pitirodni ¢i ptirode blizkou krajinu (Ptiloha 2).
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Pro zndzornéni vyvoje poctu obyvatel v letech 2001 — 2011 bylo vyuZito
bazického indexu, ktery je znazornén jako pomér mezi poctem obyvatel ve vybraném
roce aroce zakladnim. Jako z&kladni rok byl stanoven rok 2001.

Zakladni popisnou gstatistikou pouZitou v ramci préce je aritmeticky pramgr.

Ekonomické ukazatele, tykajici se rozpocta jednotlivych obci, byly zachyceny
v podilu na obyvatele.

Na z&kladé zohlednéni vysledka v case doSlo k formulovani relevantnich
scénéaia mozného budouciho vyvoje.

Subjektivni strénka kvality Zivota byla vyhodnocovana na zé&kladé uGdaju
ziskanych v dotaznikovém Setieni, které se uskutecnilo ve dnech 10. 02. 2013 — 17. 03.
2013. Dotazniky (Priloha 3) byly rozdany v obcich Be¢lcice, Mlady Smolivec a
Hvozd’any a jejich mistnich ¢éstech.

Dotaznik se skldda ze 17 otézek. V ramci dotazniku respondenti vyjadiili své

postoje k Zivotu na venkove.

Pomoci kvétniho vybéru byl vymezen vzorek respondenti. Kvéta vychézi
z poctu obyvatel jednotlivych obci a vékové struktury obyvatel. Vhodnymi respondenty
byly obyvatelé zkoumanych venkovskych obci starSi 18 let.

Vzorek respondenti tvoii zhruba 10% obyvatel obci (Bélcice 8%, Hvozdany
10%, Mlady Smolivecl12%).

Metodou srovnavani byla zhodnocena data ziskana z dotaznikového Setieni za
jednotlivé obce. Vysledky byly analyzovany a doplnény o piehlednou grafickou
podporu, aby byla préce vice nézorna

V zavéru praktické casti byla na zékladé metody srovndvani provedena
komparace kvality Zivota na venkové av ramci Ceské republiky jako celku.

Zdrojem dat pro toto porovnani byla databéze Ceského statistického Uradu, jejiz
Udaje byly doplneny vlastnimi vypocty. Nejhojnéji pouZitou statistickou metodou je zde

aritmeticky pramer.
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Na zakladé vysledka ziskanych analyzou kvality Zivota na venkové byly
formulovany dil¢i zavéry préce. Byla provedena syntéza dat, pii niz byl zohlednén
socioekonomicky, legislativni a politicky vyvoj v minulych letech a nastinéna predikce
budouciho mozného vyvoje.
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5.Charakteristika vybranych obci

Oblagt, kterou se tato diplomova préace zabyva, spojuje tfi venkovské obce —
Bél¢ice, Hvozdany a Mlady Smolivec. A¢ jsou tyto obce blizkymi sousedy, ze
spravniho hlediska se kazda z nich nachézi v jiném kraji. Obce jsou charakterizovany na
zékladé Udaji z Ceského statistického Gradu a S¢itani lidu z roku 2011, které bylo
Ceskym statistickym Gradem provedeno.

5.1. Bél¢ice

Obec Bélcice ndleZi do Spravniho obvodu obce s rozSitenou pisobnosti Blatna,
okres Strakonice, Jiho¢esky kraj. Obec tvoii 7 ¢asti — Bél¢ice, HostiSovice, Podruhli,

Tisov, Ujezdec, Zahrobi a Zavisin.

Bélcice se nachézi na 49°30°15" severni Siitky a 13°52°30" vychodni délky,
v nadmorské vysce 526 m. n. m. B&l&ice se rozkladaji na ploe 34,32 kn. [31]

Obréazek 4: Mapa Beélcic

Huddice
Hvozdany .. Slavétin

Tisov

Zahrobi %
Bélfice

2 Ujezdec
=},:,,..i Podruhli -+ Chaloupky o
Hastisovice
Zavisin
Risté =
| Drahenicky i

: | Malkow Lemivsko
reice 2
8 .

20 ] Dobsice
Zdroj: https://maps.google.cz/ [32]

Obyvatelstvo

Pocet obyvatel obce Bél¢ice dosahl k 31.12. 2011 hodnoty 1 017. [33]

26


https://maps.google.cz/

Vyvoj poctu obyvatel v obci v jednotlivych letech kolisal. K zésadnimu nartstu
poctu obyvatel dodlo mezi lety 1971 a 1981 je to zapricinéno spravnimi zménami.
K Bélcicim byly vtomto obdobi pripojeny obece Zavisin (1972), Tisov, Zahrobi a
Hornosin (1973) a HogtiSovice (1976). Naopak k vyraznému poklesu doSlo mezi lety

1981 a 1991, jednou z pricin je odlou¢eni obce Hornosin (1990). [33]

Tabulka 4: VWvoj poctu obyvatel obce Bélcice

Rok 1971 | 1981 | 1991 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Potet
obyvatel | 1016 | 1380|1091 | 975 | 974 | 991 | 982 | 992 | 1007 | 1002 | 1018 | 1015 | 1 007 | 1017

Zdroj: www.czs0.¢z [33]

Pramérny vék obyvatel Bélcic je 42,7 let. Z hlediska vékové struktury obyvatel
tvori nejvétsi skupinu obyvatelé ve véku od 15 do 64 let, kterd tvori 67,16 %
z celkového poctu obyvatel. (Priloha 4). Pocet obyvatel nad 65 let prevysuje pocet
obyvatel mezi 0 — 14 roky ato 0 5,5%. [33]

Z genderoveého hlediska je pomér obyvatel velmi vyrovnany, v celkovém souctu
je Zen o jednu vice neZz muzu, v procentudnim vyjadieni tedy 50,25% Zen a 49,75%
muzi. AvSak z hlediska jednotlivych veékovych kategorii je pocet Zen vySSi az ve
skupiné 65 let avice. [33]

V prabéhu roku 2011 doSo ke sniZeni poétu obyvatel obce Bél¢ice o 4 obéany,
tato zména nastala v dusledku zaporného migracniho salda (Priloha 5). [33]

V celkovém poctu obyvatel obce Bél¢ice pievaZuji obyvatelé se stiedoSkolskym
vzdélanim véetné vyucéeni, bez maturity, ktefi tvori témeér 39% veSkerych obyvatel
(Priloha 6). [33]

Nezaméstnanost

K 31. 12. 2011 bylo v obci Bél¢ice registrovano 65 uchazetu o zaméstnani,
ztoho poc¢tu 23 uchazeci bylo evidovano déle nez 12 mésict (Priloha 7). Mira
nezaméstnanosti v roce 2011 dosahla 14%. [33]

Podnikatelské subjekty

V obci Bél¢ice je evidovano 217 podnikatelskych subjekti. Rozdéleni dle jgjich
prevazujici ¢innosti ilustruje tabulka 5. Je patrné, Ze nejhojnéji zastoupenym odvétvim
je zde zemedelstvi, lesnictvi arybarstvi.
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Tabulka 5: Podnikatel ské subjekty dle prrevazujici cinnosti v obci Belcice k 31. 12. 2011

Potet podnikatelskych subjekti celkem 217
Zemedglstvi, lesnictvi, rybarstvi 42
Pramysl celkem 32
Stavebnictvi 39
Velkoobchod a mal oobchod; opravy a Gdrzba motorovych 35
vozidel
Doprava a skladovani 6
Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 11
Informaéni a komunikani ¢innogti 0
Penéznictvi a pojistovnictvi 3
Cinnosti v oblasti nemovitosti 3

podle prevazujici | Profesni, védecke atechnicke cinnosti 15

¢innosti Administrativni a podptirné ¢nnosti 4
Vefgna sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni 6
Vzdélavani 2
Zdravotni asocidni péce 0
Kulturni, zabavni arekreagni ¢innosti 4
Ostatni ¢innosti 9
Cinnosti doméacnosti jako zamastnavatelii; &Ginnosti domécnosti 0
produkujicich blize neuréené vyrobky a sluzby pro vliastni
potiebu
Cinnosti exteritoridnich organizaci a organi 0
Nezji&éno 6

Zdroj: www.czs0.¢z [33]

V obci Bél¢ice je dostupna verejna knihovna, muzeum, kostel i hrbitov (Priloha

8). Vzdélani je zde mozné na Urovni matefské Skoly a z&kladni Skoly v rozsahul. — 9.

stupei. K dispozici je hiisté a télocvicna. Zdravotni pé&i zde zabezpeduje detaSované

pracovisté, které je uréeno pouze pro déti a dorost. [33]

I nfrastruktura

Centrdni ¢ast obce Bél¢ice je z pievazné vétSiny zasobena vodou z verejného

vodovodu, je napojena na vysokotlakou plynovodni sit” a v souc¢asnosti ma na prevazné

¢égti sidla vybudovanou kanalizaci. [34]

Dopravni dostupnost z okolnich obci je zajidténa pomoci silnic 11/174, 111/1765 a

[11/1736 a déle pak Zeleznici. Dopravni spoje jsou zabezpeceny prostiednictvim

autobusovych linek a vlakovych spoji. [34]
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Bytovy fond

V obci se nachazi 485 domu, které jsou pievazné rodinného charakteru (Priloha
9). Dle struktury vlastnictvi jsou prevaznym vlastnikem fyzické osoby. Nejvétsi pocet
rodinnych doma byl vystavén v letech 1920 az 1970, u bytovych je to pak v letech1971
—1980. Neobydlené domy v obci tvori 36%. [33]

Padni fond
Celkova vymeéra pozemku Bél¢ic je 3432 ha. Z toho pievéznou ¢ést tvori

zemédélska pada o rozloze 1963 ha. [33]

Tabulka 6: Prdni fond obce Bélcice k 31. 12. 2011

Celkova vyméra pozemku (ha) 3432

Orna piida (ha) 1408
Chmelnice (ha) 0

Vinice (ha) 0

Zahrady (ha) 43

Druhy | Ovocné sady (ha) 1
pozemki | Trvalé travni porosty (ha) 512
Lesni pada (ha) 1044

Vodni plochy (ha) 179
Zastavéné plochy (ha) 36

Ostatni plochy (ha) 210

Zdroj: www.czs0.¢z [33]

Rozpocet obce
Obec Belcice vroce 2011 hospodarila se schodkem 2 054 700 K¢. Graf ¢. 1
znézornuje hospodareni obce Bélgice v jednotlivych letech.
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Graf 1: Hospodareni obce Bélcice v letech 2001 - 2011
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Zdroj: www.belcice.cz [31]

PFijmy obce

Celkové prijmy obce v roce 2011 ¢inily 12 514 900 K¢ (Priloha 10), z toho 75%
zaujimaly danoveé prijmy. [35]

Vydaje obce

Celkové vydaje obce Be¢l¢ice vroce 2011 byly 14569 600 K¢ (Priloha 11).
Z toho beézné vydaje ¢inily témei 94%. Byly vynaloZeny kapitdlové vydaje ve vysi 940
tisic K¢&. [35]

V roce 2011 hospodarila obec sdeficitem 2054 700 K¢. Obec hospodarila
v ramci vlastnich zdroji, nedocerpanych prostiredkii z uplynulych let a dotacnich zdroja.
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5.2. Hvozd’any

Obec Hvozdany ndleZi do Spravniho obvodu obce srozSitenou pasobnosti
Pribram, okres Pribram, Stiedocesky kraj. Obec tvoii 6 ¢asti — Hvozd’any, Leletice,
Planiny, Pozdyn¢, RoZelov a Vacikov. [36]

Obec Hvozd’any se nalézd na 49°31°45" severni Sirky a 13°47°49" vychodni
délky, v nadmorské vysce 533 m. n. m. Obec se rozklada na ploge 49,7 kn. [36]

Obréazek 5: Mapa obce HvoZzd'any

Htddamy

(17

Wty

Zdrgj: http://maps.google.cz/ [37]

Obyvatelstvo
V obeci Hvozd’any zilo k 31. 12. 2011 813 obyvatel. [33]

Kintenzivnimu né&ristu poctu obyvatel dodo vroce 1975, kdy byly
k HvoZd’anam piipojeny obce Leletice, RoZelov a Vacikov. [33]
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Tabulka 7: VWvoj poctu obyvatel obce Hvozd'any

Rok 1971|1981 | 1991 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Pocet
obyvatel | 442| 890| 799| 802| 802| 798| 803| 772| 776| 800| 836| 836| 822| 813

Zdroj: WwWW.C7S0.CZ [33]

Pramérny vék obyvatel HvoZzd’an je 42,1 let. Z hlediska vékové struktury
obyvatel je nejvétsi skupinou obyvatelstvo ve véku mezi 15- 64 lety, ktera z celkového
poctu obyvatel tvori 69,37% (Priloha 12). Obyvatelé starSi 65 let tvoii 17,1% populace
Zijici v obci. [33]

Pomér muzi a Zen v obci je opét velmi vyrovnany. V pripadé obce Hvozdany je
silngji zastoupeno muzské pokoleni ato 50,68%. MuZzi je tedy o 11 vice nez Zen. Pocet
muza je dominantni ve vékové skupiné od 15 — 64 let. [33]

Béhem roku 2011 nastal pokles poctu obyvatel o 9 (Priloha 13). DoSo
k vyraznému negativnimu prirozenému piirastku, migraéni saldo bylo taktéz negativni.
[33]

V obci Hvozd’any pievaZuji obyvatelé se sttednim stupném vzdéléni veé. vyuceni
bez maturity, tato skupina obyvatel tvoii 36% (Priloha 14). [33]

Nezaméstnanost

Mira nezaméstnanosti v obci HvoZzd’'any dosahla k 31. 12. 2011 8,7 %. V
evidenci osob nezaméstnanych déle nez 12 megsici bylo v tu dobu 9 uchazecu (Priloha
15). Celkovy pocet uchazett o zameéstnani v roce 2011 byl 36. [33]

Podnikatelské subjekty

K 31. 12. 2011 bylo vobci Hvozdany registrovano 200 podnikatelskych
subjektt. Nejvice podniki ma jako sviij pievazujici predmét ¢innosti Velkoobchod a
maloobchod; opravy a tdrZzba motorovych vozidel.
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Tabulka 8: Podnikatel ské subjekty dle prevazujici ¢innosti v obci HvoZzdan k 31. 12. 2011

Pocet podnikatelskych subjekti celkem 200

podle prevazujici | Zemedélstvi, lesnictvi, rybarstvi 29

cinnosti Pramys celkem 25
Stavebnictvi 29
Velkoobchod a mal oobchod; opravy a Udrzba motorovych 48
vozidel

Doprava a skladovani

Ubytovani, stravovani a pohostinstvi
Informagni a komunikagni ¢innosti
Penéznictvi a pojistovnictvi
Cinnosti v oblasti nemovitosti
Prafesni, védecké atechnické ¢innosti 12

BN 0ON

Administrativni a podpirné ¢innosti 2
Vefgnéd sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni 6
Vzdelavani 3
Zdravotni asocidni péce 1
Kulturni, zabavni arekreaéni ¢innosti 4
Ostatni ¢innosti 22
Cinnosti doméacnosti jako zamastnavatelii; &innosti domécnosti 0
produkujicich blize neuréené vyrobky a sluzby pro vliastni

potiebu

Cinnosti exteritoridnich organizaci a organi 0
Nezji&éno 4

Zdroj: WwWWw.C7S0.CZ [33]

Vybavenost obce

Obyvatelé Hvozdan maji k dispozici verejnou knihovnu, kulturni zatrizeni,
kogtel a v obci se nachazi hrbitov. V oblasti vzdélavani zde funguje materska a za&kladni
Skola, volnocasové aktivity je mozno provozovat na hiisi nebo v télocvicne.
Zdravotnickou péci zaji'uje ordinace praktického lékare pro dospélé, detaSované
pracovidté praktického 1ékare pro déti a dorost a stomatolog (Priloha 16).

I nfrastruktura

Zasobovani obyvatel pitnou vodou v mistnich ¢astech Hovzdany, Leletice,
Planiny, RoZelov a Vacikov je feSeno obecnim vodovodem. V Sidle Pozdyné obyvatelé
vyuzivaji individualni zdroje pitné vody. [38]

Centrdni kanalizacni soustava je plné k dispozici pouze v obci Hvozd’any, sidlo
Leletice disponuje z&kladni kanaliza¢ni soustavou. Ostatni ¢ésti obce — Planiny,
Pozdyné, RozZelov a Vacikov iesi likvidaci odpadnich vod idividualné. [38]

Ve spravnim Gzemi HvoZzd’any neni provedena plynofikace. [38]
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Dopravni dostupnost je zde zastoupena silnicemi I1., 1ll. tfidy a siti mistnich
komunikaci. Zeleznice se v katastralnim tzemi Hvozd'an nenachézi. Nejblizsi vliakova
stanice je v obci Bélcice. [38]

Bytovy fond

Celkovy pocet domi v obci HvoZzd’any je 383, z toho 197 rodinnych doma a 13
bytovych doma (Priloha 17). Téméi 44% domu v obci je neobydlenych. Vice jak 8%
domu bylo postaveno pied rokem 1920. [33]

Padni fond
Celkova vymera spravniho Uzemi obce HvoZd’any je 4 977 ha. Zemédélska pada
z celkoveé vymery tvori 1 733 ha. [33]

Tabulka 9: Pudni fond obce HvoZd'any k 31. 12. 2011

Celkova vyméra pozemku (ha) 4977

Orna pida (ha) 1080
Chmelnice (ha)

Vinice (ha) -

Zahrady (ha) 42

Druny | Ovocné sady (ha) 3

pozemki | Trvalé trévni porosty (ha) 608

Lesni piida (ha) 2966

Vodni plochy (ha) 69

Zastavéné plochy (ha) 31

Ostatni plochy (ha) 178

Zdroj: WwWWw.C7S0.CZ [33]

Rozpocet obce

Graf 2 znézornuje jednotlivé vysledky hospodareni obce HvoZzd’any v letech
2001 az 2011.
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Graf 2: Hospodareni obce HvoZzdany v letech 2001 - 2011
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Zdroj: http://mww.hvozdany.cz/ [36]
PFijmy obce

Celkové piijmy obce v roce 2011 ¢inily 14 145 530 K¢ (Priloha 18). Darové
piijmy tvorily 61%. [39]

Vydaje obce

Celkové vydaje obce byly vroce 2011 13575570 K¢ (Priloha 19). Bézné
vydaje dosahly 92%, kapitalové vydaje ¢inily 1 141 tisic K&. [39]

Obec Hvozd’any v roce 2011 hospodatila s piebytkem 569 960 K¢.
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5.3. Mlady Smolivec

Obec Mlady Smolivec spada do Spravniho obvodu obce s rozSirenou pasobnosti
Nepomuk, okres Plzen-jih, Plzensky kraj. Obec tvoii 5 ¢ésti — Budislavice, DoZice,

Mlady Smolivec, RadoSice a Stary Smolivec. [40]

Obec Mlady Smolivec se nachézi na 49°30°30“ severni Sitky a 13°44°23"
vychodni délky, v nadmoiské vysce 514 m. n. m. Katastrani vyméra Mladého Smolivce

je 30,39 km?. [40]

Obrazek 6: Mapa obce Mlady Smolivec
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Zdroj: http://maps.google.cz/ [41]

V obci Mlady Smolivec Zilo k 31. 12. 2011 721 obyvatel. [33]
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K zésadnimu nérastu pocétu obyvatel doSlo v roce 1975, kdy byly k Mladému
Smolivci pripojeny obce Dozice a RadoSice. V obdobi 1981 — 2001 dochéazi
k vyraznému poklesu poctu obyvatel v dusledku zaporné migrace. [33]

Tabulka 10: VWvoj poctu obyvatel obce Mlady Smolivec

Rok 1971|1981 | 1991 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011

Potet
obyvatel | 660| 916| 826| 750| 736| 742| 733| 714| 707| 704| 705| 720| 716| 721
Zdroj: www.czs0.¢z [ 33]

Pramérny vék obyvatel Mladého Smolivce je 43,1 let. Z hlediska vékové
struktury obyvatel tvori nejvétsi skupinu obyvatelé ve véku od 15 do 64 let, tato skupina
tvoii 68,24 % z celkového poctu obyvatel (Priloha 20). Pocet obyvatel starSich 65 let
prevysuje pocet obyvatel mezi O — 14 roky ato 0 5,41%. [33]

Z genderového hlediska je pomér obyvatel vyrovnany, muza je zhruba o 1%
vice nez Zen, v ¢iselném vyjédieni je jich o 7 vice. Z hlediska jednotlivych vékovych
kategorii je muzu vice pouze ve vékové skupiné od 15 — 64 let. [33]

Béhem roku 2011 doSo k poklesu poctu obyvatel o 3 pri¢inou je zaporné
migra¢ni saldo (Priloha 21). [33]

Z hlediska vzdélanostni  struktury  obyvatelstva prevazuji obcané se
stiedoSkolskym vzdelanim ve¢. vyuceni bez maturity, jedna se o 46% vSech obyvatel
(Priloha 22). Vysoko3kolsky vzdélanych obyvatel v obci Zije 3,7%. [33]

Nezaméstnanost
K 31. 12. 2011 dosdhla mira nezaméstnanosti v obci Mlady Smolivec 8%
(Priloha 23). V evidenci osob nezaméstnanych déle nez 12 mésica bylo 9 uchazett o

zaméstnani. Celkovy pocet uchazect o zameéstnani byl v roce 2011 27. [33]

Podnikatelské subjekty

Pocet podnikatelskych subjektd v obci Mlady Smolivec ¢ini 147. Nejhojngji
zastoupenymi podnikatelskymi subjekty jsou ty, které provozuji svoji ¢innost v oblasti
pramyslu.
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Tabulka 11: Podnikatelské subjekty dle prevaZujici ¢innosti vobci Mlady Smolivec k 31. 12.
2011

Pocet podnikatelskych subjektii celkem 147

podle prevazujici | Zemedélstvi, lesnictvi, rybarstvi 27

cinnosti Pramys celkem 36
Stavebnictvi 12
Velkoobchod a maloobchod; opravy a Udrzba motorovych 27
vozidel
Doprava a skladovani 8
Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 8
Informaéni a komunikani ¢innogti 1
Penéznictvi a pojistovnictvi 0
Cinnosti v oblasti nemovitosti 1
Prafesni, védecké atechnické ¢innosti 9
Administrativni a podpirné ¢innosti 0
Vergnéd sprava a obrana; povinné socialni zabezpeceni 6
Vzdelavani 3
Zdravotni asocidni péce 0
Kulturni, zabavni arekreaéni ¢innosti 1
Ostatni ¢innosti 7
Cinnosti doméacnosti jako zamastnavatelii; &innosti domécnosti 0
produkujicich blize neuréené vyrobky a sluzby pro vliastni
potiebu
Cinnosti exteritoridnich organizaci a organi 0
Nezji&éno 1

Zdroj: www.czs0.¢z [ 33]

Vybavenost obce

V obci Mlady Smolivec jsou dostupné dvé verejné knihovny, kulturni zatizeni,
kogtely a hrbitov (Priloha 24). V oblasti Skolstvi a télovychovy je zde k dispozici
materska 3kola, hiisté a télocvicna. V obci funguje detaSované pracovi&té samostatné
ordinace praktického Iékaie pro dospelé. [33]

I nfrastruktura

Zasobovani obyvatel pitnou vodou je v mistnich castech Mlady a Stary
Smolivec, Budislavice a DoZice teSeno obecnim vodovodem. Obyvatelstvo
v RadoSicich je zasobovano pitnou vodou pouze individudlné z mistnich studni. [42]

Stavajici kanalizacni soustava je znacné nejednotna a technicky nevyhovujici,
vytvorena v raznych ¢asovych obdobich a fungujici pouze jako destova. Kanalizace je
postupné budovéana. [42]
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Zasobovani plynem v obci v soucasnosti neni k dispozici. [42]

Doprava v obci je realizovana silni¢ni dopravou, nejbliZsi Zelezni¢ni stanice je v
obci Kasgjovice. Dopravni dostupnost z okolnich obci je zaji&téna pomoci silnic 1 alll
ttidy. Osobni hromadnéa doprava je zaji&téna autobusy CSAD. [42]

Bytovy fond

Celkovy pocet domi v Mladém Smolivci je 372, z toho 364 domi je rodinnych
(Priloha 25). Nejcatéjsim viastnikem doma jsou fyzické osoby. Nejvice jich bylo
vystavéno v letech 1920 — 1970, od té doby ma vystavba domi klesgjici tendenci.
41,4% domu v obci Mlady Smolivec je neobydlenych. [33]

Padni fond

Celkova vymera pozemku Mladého Smolivce je 3040 ha. Zemédélska puda z
celkové vymery tvori 1686 ha. [33]

Tabulka 12: Pridni fond obce Mlady Smolivec k 31. 12. 2011

Celkova vyméra pozemku (ha) 3040

Orna pida (ha) 1052
Chmelnice (ha) 0

Vinice (ha) 0

Zahrady (ha) 41

Druny | Ovocné sady (ha) 2
pozemki | Trvalétrévni porosty (ha) 592
Lesni pada (ha) 1123

Vodni plochy (ha) 35
Zastavéné plochy (ha) 32

Ostatni plochy (ha) 163

Zdroj: www.czs0.¢z [ 33]

Rozpocet obce
Graf 3 znazoriuje hospodareni obce Mlady Smolivec v letech 2001 aZz 2011.
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Graf 3: Hospodareni obce Mlady Smolivec v letech 2001 - 2011
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Zdroj: wwww.mladysmolivec.cz [40]

PFijmy obce

Celkové prijmy obce v roce 2011 cinily 14 742 245 K¢ (Priloha 26). Z toho
danoveé prijmy byly 47%. [43]

Vydaje obce

Celkové vydaje obce Mlady Smolivec v roce 2011 byly 13 737 943 K¢ (Priloha
27). B&zné vydaje tvorily v 83%, kapitdlove vydaje ¢inily 2 380 tisic K¢. [43]

Saldo piijmi a vydaji pro rok 2011 ¢inilo 1 004 303 K¢. Obce Mlady Smolivec
hospodarila s prebytkem.
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6. Objektivni pohled na kvalitu zivota ve
vybranych obcich

Pro objektivni posouzeni kvality Zivota v obci Bélcice, Hvozdany a Mlady
Smolivec bylo vyuZito indikdtori vytvorenych autorskym tymem Klufova, Faltova
Leitmanova, Cudlinova, Jilek a Rolinek [28] vroce 2011. Vstupni data ziskana
z Ceského statistického Uradu a rozpoétt obcei byla porovnéna v ramci let 2001 a 2011
pro zvolené venkovské obce.

6.1 Analyza vybranych charakteristik

M ira nezaméstnanosti
Tabulka 13: Mira nezaméstnanosti v letech 2001 a 2011

Belcice Hvozd’any Mlady Smolivec
Miranezaméstnanosti r. 2001 6% 3,6% 3,8%
Miranezaméstnanosti r. 2011 14% 8,70% 8%

Zdroj: www.cszo.cz [33]

Ve v&ch zkoumanych obcich doSlo oproti roku 2001 ke zvySeni
nezaméstnanosti, jednou z pficin toho rastu maze z dlouhodobého hlediska byt recese,
které zapocala na pielomu let 2008 a 2009. V dusledku niZz nastalo hromadné
propou&éni zaméstnanci.

Primarné byl nejvice postizen automobilovy pramysl, v ¢emZ je mozné spatfovat
divod nartistu nezaméstnanosti v obci Bélcice. Vzhledem k faktu, Ze obyvatelé Bélcic
dojizdéji za praci predevSim do 10 kilometra vzdalené Blatné, kde jsou hlavnimi
zaméstnavateli vyrobni zavody specializujici se na dodavky pro automobilovy a
elektrotechnicky pramysl (DURA, Vishay, BTF).

Vzhledem moZznym dozvukim se muZe v budoucnu nezaméstnanost jesté

prohloubit.

Pocet dokonéenych byta v rodinnych domech
Pocet dokoncenych byta v rodinnych domech je podilem pocétu dokoncenych
domu v letech 1991 — 2001 (popr. 2001 —2011) na 1000 obyvatel.
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Tabulka 14: Pocet dokoncenych byt v rodinnych domech ve sledovanych obdobich

Belcice Hvozd’any Mlady Smolivec
Pocet dokoncenych byta v rodinnych domech /
1000 obyvatel v roce 2001 6,2 11,2 14,7
Pocet dokonéenych byta v rodinnych domech /
1000 obyvatel v roce 2011 25,6 9,8 19,4

Zdroj: vlastni vypocty

NejvysSi pocet dokonéenych byt v rodinnych domech byl v roce 2011 v obci
Bél¢ice. Tento narist miZze byt odrazem trendu piesouvani se z mést na venkov, at’ uz

zarekreaci, ¢i trvalym bydligtem.

K oeficient ekologicke stability (KES)
Ekologicka stabilita je schopnost ekologického systému pretrvavat i za pasobeni
rusivého vlivu a reprodukovat své podgtatné charakteristiky v podminkéch naruSovani

zvenci. [30]

Podil ekologicky stabilnich ploch a nestabilnich ploch zkoumanych obci
vyjadiuje tabulka 15.

Tabulka 15: Koeficient ekologické stability v letech 2001 a 2011

Belcice Hvozd’any Mlady Smolivec
K oeficient ekol ogické stability (KES) 2001 1,08 2,92 1,44
K oeficient ekol ogické stability (KES) 2011 1,08 2,86 1,44

Zdroj: www.czs0.cz [33]

Dlouhodobé nejvice stabilnim Gzemim, tedy Gzemim s nejvySSim koeficientem
ekologické stability, je obec HvoZzdany. Jednou z moznych pricin vysoké stability
Uzemi HvoZd’an je skute¢nost, Ze 60% Uzemi tvori lesni plochy.

Katastrdni Uzemi obce Hvozd'any je souc¢asti prirodniho parku Tiemsin, proto
by bylo logické ocekavat, Zze sabilita tohoto Uzemi zistane zachovana. Av3ak
Vv souc¢asné dob¢ se tato oblast potyka s hrozbou ekologické katastrofy v podobé ziizeni
povrchového dolu na zlato v Petrédkové hotre u Vacikova, kde by dochézelo k ziskavéani

Zlata pomoci kyanidového louzeni.

V soucasné dob¢ je projednavana novela horniho zakona, jehoz soucéasti by mélo
byt povoleni metody ziskavani zlata pomoci kyanidového louZeni. V pripadé, Ze bude
novela takto schvalena a dojde k povoleni tézby, je mozné ocekavat, Ze ekologicka
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stabilita obce HvoZzd’any, ale i celého TiremSinska a ostatnich zkoumanych obci, bude
silné narusena.
Mira p¥ir ozeného prirtstku

Mira ptirozeného prirastku vyjadiuje rozdil mezi pocty narozenych a zemielych

v obci pro dany rok.

Tabulka 16: Mira prirozeného priruistku v letech 2001 a 2011

Bélcice Hvozd'any Mlady Smolivec
Mira piirozeného prirastku v r. 2001 -14 -2 -3
Mira prirozeného priristku r. 2011 0 -7 2

Zdroj: www.czs0.cz [33]

Prelom tisicileti ve zkoumanych venkovskych obcich byl ve znameni
popula¢niho poklesu v diasledku prevazujiciho poctu zemielych. Obec Mlady Smolivec
zaznamenala v roce 2011 jako jedina pozitivni prirozeny prirastek v disledku naristu
porodnogti. Pri¢innou tohoto naristu maze byt fakt, Ze 26% obyvatel obce se nachézi ve
véku mezi 20 — 39 lety, tedy v reproduktivnim véku.

Duvodem pro negativni miru piirozeného prirastku v obci Hvozdany miZe byt
skute¢nost, Ze 28% obyvatel je starSich 60 let a tedy spada do rizikové skupiny
obyvatel, vyznagujici se vySSi umrtnosti.

Obec Bg¢lcice vykazuje vroce 2011 nulovou miru prirozeného prirastku.
Porodnost je v obci v poslednich letech velmi stabilni. Umrtnost zaznamenala v roce
2011 oproti roku 2001 pokles o 48%, za jednu z piicin této zmeény lze oznatit trend
dlouhovekosti, v souladu s nimz se lidé doZivaji vySSiho véku.

Cista migrace
Cista migrace vyjadiuje rozdil mezi poéty pristéhovalych a vystéhovalych

ob¢ant pro dané obdobi.

Tabulka 17: Cista migrace v letech 2001 a 2011

Bélcice Hvozdany Mlady Smolivec
Cistd migrace r.2001 7 5 -16
Cistamigracer.2011 -4 2 5
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V prvni poloving 90. let doSlo k zastaveni procesu vylidiiovani venkova, v
dusledku zmény sméru migrace z mésta na venkov, kdy pirevaZzuje pocet pristéhovalych
na venkov nad vystéhovalymi. Néarast obyvatel se projevil piedevSim v zazemi
velkomest. [18]

U sledovanych obci dochazi k odlivu obyvatel v disledku negativni migrace.
Tyto obce se nenachézeji v blizkosti velkych mést a je zde obtiZzné najit zamestnani.

V obci Bélcice dosdlo v roce 2011 k nérastu ¢isté miry migrace oproti roku 2001.
Dusledkem odlivu obyvatel muze byt narist nezaméstnanosti za sledované obdobi o
8%.

V dusledku rostouci miry nezaméstnanosti se miaze Vv budoucnu odsun
obyvatelstva dale prohlubovat.

Prameérny vék obyvatel
Tabulka 18: Primerny vek obyvatel v letech 2001 a 2011

Belcice Hvozd’any Mlady Smolivec
Prameérny vék r. 2001 41,5 39,3 40,7
Pramerny vék r. 2011 42,7 42,1 43,1

Zdroj: www.czs0.cz [33]

Obyvatelstvo zkoumanych obci stérne, jak dokazuje vySSi pramérny veék
obyvatel vroce 2011. Diky moderni mediciné se lidé doZivaji vysSiho véku a
v disledku toho populace starne.

Vzhledem k nizkému poétu nové narozenych déti v roce 2011, je mozné do
budoucna piedpokladat dalSi rast pramérného véku obyvatel.

I ndex vyvoje poctu obyvatel
Tabulka 19: Index wvoje poctu obyvatel 2001 — 2011

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Bél&ice 100,00 | 99,90 | 101,64 | 100,72 | 101,74 | 103,28 | 102,77 | 104,41 | 104,10 | 103,28 | 104,31
Hvozd’any 100,00 | 100,75 | 99,50 | 100,12 | 96,26 | 96,76 | 99,75 | 104,24 | 104,24 | 103,24 | 101,37
Mlady Smolivec | 100,00| 98,13 | 98,93 | 97,73 | 95,20 | 94,27 | 93,87 | 94,00 | 96,00 | 95,47 | 96,13
Zdroj: vlastni vypocty

Index vyvoje poctu obyvatel ilustruje fakt, Ze v pripadé obce Mlady Smolivec
dochézi v poslednim desetileti k odlivu obyvatel. Pri¢inou maze byt, jak jiZ bylo feceno,
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neuspokojiva situace na trhu préce, pripadné nedostatecna vybavenost obce v oblasti
technické infrastruktury.

Dainove prijmy na obyvatele
Tabulka 20: Dariové prijmy na obyvatele vybranych obci v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smolivec [43]
Daiové piijmy na obyvateler. 2001 5471 5126 4924

Daiové piijmy na obyvateler. 2011 9229 10 602 9540

Zdroj: Zavérecné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

1. ledna 2001 vstoupil v platnost z&kon ¢. 243 / 2000 Sb., O rozpocétoveém uréeni
dani. Mezi lety 2001 — 2011 doSlo k ¢etnym novelizacim tohoto zakona. Zmény, které
z toho zakona vyplynuly, je moZné povaZovat za pri¢inu narastu danovych piijma.

Obcim ptipadalo v obdobi 2001 — 2007 20,59 % z celostatniho vynosu sdilenych
dani, pricemz jednotlivé obce ziskaly svij podil podle prepocteného poctu obyvatel
(pocet obyvatel upravenych velikostnim koeficientem obce). [44]

Novela z&kona o rozpocétovém uréeni dani platna od roku 2002 prifadila obcim
1,5 % podil z celorepublikového vynosu dané z prijmu ze zavislé ¢innosti a funkénich
pozitka podle poétu zamestnanch v obcich k celkovému poc¢tu zaméstnanci v Ceské
republice. [44]

Od roku 2008 je platna dalSi novela rozpoctového urceni dani, ktera zvysuje
piijmy obci na podil 21,4 % z vynosi sdilenych dani. [44]

V dasledku nastinénych zmeén v rozpoétovém urceni dani doSlo v obdobi 2001 —
2011 k narastu danovych prijmi. Z tabulky 10 je patrné, Ze ve zkoumanych obcich byl
v daném obdobi néarast zhruba dvojnasobny.

Pti zohlednéni novelizace zékona o rozpocétovém uréeni dani z roku 2012, v niz
je zakotven narust podila vynosi ze sdilenych dani (Zékon 295 / 2012 Sb.) je mozné
v budoucnu oc¢ekévat dalSi rust danovych piijmua obci.
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Nedanove prijmy na obyvatele

Tabulka 21: Nedarzové priijmy na obyvatel e vybranych obci v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smolivec [43]
Nedaioveé piijmy na cbyvateler. 2001 1587 6 476 3041
Nedainové piijmy na cbyvateler. 2011 1461 2 562 3117

Zdroj: Zavérecné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

Obec HvoZzd’any zaznamenala mezi lety 2001 a 2011 pokles v nedaiovych
piijmech o0 61%. Tento pokles ma sviij puvod v omezeni vlastni ¢innosti, u které piijmy
poklesly o 83%.

U obci Smolivec a Bél¢ice nedoslo k vyraznym zméndm v ekonomické aktivité

vi~s

obce, proto nedanoveé prijmy nereflektuji vyraznéjsi zmenu

Prijmy ze sdilenych dani na obyvatele
Tabulka 22: Prijmy ze sdilenych dani na obyvatele v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smolivec [43]
Ptijmy ze sdilenych dani na obyvateler. 2001 4416 4090 4120
Ptijmy ze sdilenych dani na obyvateler. 2011 7575 9 097 7761

Zdroj: Zavérecné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

PEijmy ze sdilenych dani v roce 2011 markantné vzrostly oproti roku 2001. Za
priéinu je moZné povaZzovat, jak jiz bylo receno, zménu v rozpoctovém uréeni dani,

kterd vede k vétSimu zapojeni do rozpoctu obci.

V roce 2011 byli ve zkoumanych obcich piijmy ze sdilenych dani oproti roku
2001 v prameru o 49 % vyssi.

Prijmy z mistnich poplatka na obyvatele
Tabulka 23: Prijmy z mistnich poplatk: na obyvatele v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smolivec [43]
Ptijmy z mistnich poplatkii na obyvateler. 2001 58 57 32
Ptijmy z mistnich poplatkii na obyvateler. 2011 455 111 502

Zdroj: Zavérecné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

K vybirani mistnich poplatka obce zmociuje z&kon ¢. 565 / 1990 Sh. O mistnich
poplatcich. Tento zékon stanovuje maximélni sazby jednotlivych poplatki, které obce
dale upravuji svymi vyhlaskami.
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Mezi lety 2001 a 2011 byl tento z&kon 12 kré novelizovan, ¢imz doSlo
k moznosti navySeni mistnich poplatki. Jak je patrné v tabulce 23 obce této moznosti
hojn¢ vyuzily.

Zatim posledni novela zékona ¢. 565 / 1990 Sh. prob¢hla v roce 2012 a mimo
jiné umoZiuje zvySeni poplatka za sbér a svoz netfidéného odpadu, z ¢ehoZz miazeme
usuzovat budouci narast piijma z mistnich poplatka.

Investiéni prijaté transfery
Investi¢ni transfery jsou dotace poskytnuté obci ze stétniho rozpoctu, statnich

fondi, z rozpoctu kraje, od jiné obce.

Tabulka 24: Investicni prijaté transfery vybranych obci v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smalivec [43]
Investi¢ni prijaté transfery r. 2001 0 1975000 0
Investi¢ni prijaté transfery r. 2011 0 658 390 1222775

Zdroj: Zavérecné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

V roce 2001 ¢erpala obec Hvozd’any, jako jedina ze zkoumanych obci, dotace ze
staniho rozpoctu. V roce 2011 vyuzily investi¢ni transfery obce Hvozd’any a Mlady

Smolivec.

V roce 2011 ziskala nejvySSi investi¢ni transfery obec Mlady Smolivec, ktera je
pouzila k rekonstrukci Détského hrigté MS Stary Smolivec, |. etapé renovace Hasicarny
ve Starém Smolivci a pro vystavbu Pomniki v Mladém Smolivci, Starém Smolivci,
DoZicich a Budislavicich.

Kapitalove vydaje
Kapitalové vydaje zahrnuji investice do majetku obci.

Tabulka 25: Kapital ové vydaje vybranych obci v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smalivec [43]
Kapitdové vydajer. 2001 3105950 4 856 010 2873570
Kapitdové vydajer. 2011 940 624 1141510 2380090

Zdroj: Zavérecné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

NejvySSi kapitdlové vydaje vroce 2011 vynaloZila obec Mlady Smolivec.
Nejvice bylo v Mladém Smolivci investovano do ochrany pamatek a péce o kulturni
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dédictvi (800 tis. K&), pozérni ochrany (633 tis. K¢) a bytového hospodaistvi (385 tis.
K¢). [43]

V obcich Bél¢ice a Hvozd'any doSlo v roce 2011 k vyraznému propadu v
investovani oproti roku 2001.

V obci Hvozd’any se v roce 2011 nejvice investovalo do ¢innosti mistni spravy v
Céstce 1 004 tis. K¢é. [39]

Obec Belcice v roce 2011 vynaloZila nejniZsi kapitalove vydaje ze zkoumanych
obci. Prevazna ¢ast téchto vydaju byla pouzita na budovani / rekonstrukci verejného
osvétleni (835 tis. K¢). [35]

Financovani

Financovani v tabulce 26 je vyjadieno Gcetni formou rozpocétu, tedy je-li
rozpocet ve schodku, je financovani kladné, naopak je-li v prebytku, je financovani
zaporné.

Tabulka 26: Financovani v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smolivec [43]
Financovéni r. 2001 -73 190 76 230 274 660

Financovéni r. 2011 2 054 700 - 569 960 - 1004 303
Zdroj: Zavérecné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

Obce Hvozd'any a Mlady Smolivec v roce 2011 hospodatily s prebytkem. Obec
Bél¢ice v roce 2011 hospodarila se schodkem 2 054 700, k jeho pokryti bylo vyuZito
nedocerpanych prostiedka z uplynulych let a dota¢nich zdroju.

Vydaje po konsolidaci

Objem vydaji Uzemnich rozpo¢ti neustdle roste, coZz je odrazem zvySené
autonomie a odpovédnosti Uzemni samosprévy za zabezpecovani a financovani
verejného sektoru na svém Uzemi, ale i rustu verejného sektoru jako celku. [44]

AZ do roku 2000 byla odpovédnost za vydaje na mistni Urovni rozdélena mezi
obce a okresni Urady. Po ukonéeni ¢innosti okresnich Gradt k 31. 12. 2002 predy
kompetence prevédZzné na obce az mensi ¢asti také nakraje. [44]
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S tim souvisi narast podilu béznych vydaja na celkovych vydajich obce a s tim

spojené zvyseni celkovych vydaju.

Tabulka 27: VWydaje vybranych obci po konsolidaci v letech 2001 a 2011

Bélcice [35] Hvozd’any [39] | Mlady Smolivec [43]
Vydaje po konsolidaci r. 2001 7 487 040 12 482 910 7 796 300
Vydaje po konsolidaci r. 2011 14 569 600 13575570 13 737 940

Zdroj: Zavéredné Gcty jednotlivych obci zarok 2011

V roce 2001 tvorily béZzné vydaje 61 % vydaji zkoumanych obci, oproti tomu
v roce 2011 iz dosahovaly 89 % veskerych vydaji obci.

Za dalSi moznou pric¢inu zvySovani vydaju obci je moZzné oznatit rostouci

néklady zapri¢inéné naristem cen materiala a energii.

Pocet ¢asti obce
Tabulka 28: Pocet ¢asti vybranych obci

Bélcice Hvozdany Mlady Smolivec
Pocet ¢ésti obce 7 6 5

Zdroj: www.czs0.cz [33]

Z hlediska historického vyvoje pro ¢lenéni vybranych obci bylo zZlomové obdobi
1972 — 1976, kdy doSlo k zasadnim zméndm. Béhem tohoto obdobi se pavodni pocet

mistnich ¢asti obci v rdmci administrativné sprévnich Uprav v priaméru zdvojnasobil.

Z tabulky 28 je patrné, Ze nejnizsi pocet ¢asti obce méa obec Mlady Smolivec,
nejvyssi pak obec Bél¢cice.
Do budoucna nejsou o¢ekavany zésadni zmeény, Zzadna z mistnich ¢asti nezvazuje

moznost svého osamostatnéni.

Specificka hustota zalidnéni
Specificka hustota zalidnéni vyjadiuje podil poctu obyvatel na zastavéné plose
v hektarech.
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Tabulka 29: Specificka hustota zalidnéni ve vybranych obcich v letech 2001 a 2011

Belcice Hvozd’any Mlady Smolivec
Specificka hustota zalidnéni r. 2001 28,25 26,15 23,31
Specificka hustota zalidneni r. 2011 28,25 26,22 22,53

Zdroj: vlastni vypocty

Z hlediska specifické hustoty zalidnéni nedoSlo mezi lety 2001 a 2011
k vyraznéjSim zméndm. Konstantnost v oblasti specifické hustoty zalidnéni maze byt

zapricinéna stalosti zastavéné plochy a jgji regulaci pomoci Uzemniho planu.

NejvySSi hodnoty specifické hustoty zalidnéni byly v roce 2011 zji&ény v obci
Bél¢ice. Obci snejmensi hustotou zalidnéni je obec Mlady Smolivec. Soucasné

tendence naznacuji rovnomeérny vyvoj v budoucnu.

6.2 Srovnani dil¢ich aspekti

Bél¢ice jsou nejlidnatéjSi obci a rostoucim indexem vyvoje poctu obyvatel.
Oproti ostatnim obcim zde byla v roce 2011 vysoké& nezaméstnanost. Jako jedina obec
hospodatila v roce 2011 se schodkem ato 2 054 tis. K¢.

Obec Hvozd’any je ekologicky nejstabilnéjSim zkoumanym Uzemim. Obec ma
nejniZsi prameérny veék obyvatel. AvSak v roce 2011 zde doSlo k nejvétSimu Ubytku
obyvatel.

Obec Mlady Smolivec je nejmenSi zkoumanou obci z hlediska poctu obyvatel.
V roce 2011 obec Mlady Smolivec zaznamenala ze zkoumanych obci nejnizsi Ubytek
obyvatelstva, vykazala nejnizSi nezaméstnanost a hospodarila s nejvétSim piebytkem.
AvSaK je to obec trpici odlivem obyvatelstva.

Tabulka 30: Objektivni ukazatele kvality Zivota shrnuje rozdily v hodnotach
jednotlivych ukazatel, jak mezi obcemi, tak v rdmci jednotlivych let.
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Tabulka 30: Objektivni ukazatele kvality Zivota pro zZkoumané obce v letech 2001 a 2011

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec

2001 2011 2001 2011 2001 2011
Mira nezamgstnanosti 6% 14% 3,6% 8,7% 3,8% 8%
Pocet dokongenych byta v rodinnych
domech / 1000 obyvatel 6,2 25,6 11,2 9,8 14,7 19,4
Koeficient ekol ogické stability (KES) 1,08 1,08 2,92 2,86 1,44 1,44
Mira pfirozeného pririistku -14 0 -2 -7 -3 2
SistAmigrace 7 -4 -5 -2 -16 -5
pramérny vék 41,5 42,7 39,3 42,1 40,7 43,1
Index vyvoje poctu obyvatel 100 104,3 100 101,4 100 96,1
Datové prijmy na obyvatele 5471 9229 5126 10 602 4924 9540
Nedaiiové piijmy na obyvatele 1587 1461 6 476 2562 3041 3117
Prijmy ze sdilenych dani na obyvatele 4416 7575 4090 9097 4120 7761
Ptijmy z mistnich poplatka na obyvatele 58 455 57 111 32 502
Investi¢ni prijaté transfery 0 0 1975000 | 658390 0 1222775
Kapitédlové vydaje 3105950 | 940624 | 4856010 | 1141510 | 2873570 | 2380090
Financovéni 73190 | -2054700 | -76230 569960 | -274660 | 1004303
Vydaje po konsolidaci 7487040 | 14569600 | 12482910 | 13575570 | 7796 300 | 13 737 940
Poget ¢ésti obce 7 7 6 6 5 5
Specificka hustota zalidneni 28,25 28,25 26,15 26,22 23,31 22,53

Zdroj: vlastni vypocty

Z hlediska miry nezaméstnanosti zaznamenaly vSechny obce v roce 2011 narust
oproti roku 2001. Ngiméné vyrazny je tento vzestup v obci Mlady Smolivec ato 4,2%.
V Mladém Smolivci bojuji s nezaméstnanosti pomoci tvorby novych pracovnich mist
financovanych z prostiedka z Evropské unie. Mezi lety 2008 — 2010 byla v rdmci
Operatniho programu Lidské zdroje a zaméstnanost vytvoiena 4 pracovni mista verejné
prospédnych praci, kterd jsou z 85% spolufinancovana z Evropského socidlniho fondu.

V obcich Bél¢ice a Mlady Smolivec do3lo v roce 2011 oproti roku 2001 k
navySeni poc¢tu dokon¢enych domi na 1000 obyvatel.

V obci Hvozd’any doslo naopak k poklesu ve vystavbé novych doma oproti roku
2001. Nachazi se zde 383 domu veetné bytovych, z nichZ je 44% neobydlenych. Na
kazdého obyvatele Zijiciho v obci pripada 0,47 domu. Je mozné, Ze trh nemovitosti je
v obci HvoZzd’any jiz nasycen a proto se vystavba novych domi sniZzuje. Druhym
moznym duvodem pro pokles vystavby novych doma muze byt fakt, Ze se ob¢ané spise
priklangji k rekonstrukci jiz stavajicich objektu.
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Zkoumana Uzemi zhlediska ekologické stability oproti roku 2001
nezaznamenala prakticky Za&dnou zménu. Jiz zminénou vyjimkou je obce Hvozdany.
Spravni Uzemi obci Ize, dle Michala [29], charakterizovat jako vcelku vyvazenou
krajinu. Stabilita daného Uzemi je zaru¢ena pomoci Uzemné planovaci dokumentace,

kteralimituje miru expanze obci.

Celkovy prirastek obyvatel sloZzeny z ¢isté migrace a miry piirozeného prirastku
je ve v3ech obcich v roce 2011 zaporny. AvSak v obcich Bélcice a Mlady Smolivec
nastalo v porovnéni srokem 2001 zlepSeni a zdporny trend je méne vyrazny. NejvysSi
naristy obyvatel zaznamenaly obce mezi roky 2006 — 2008, kdy populacné silné
ro¢niky meély potomky.

v v

Legislativni zmeny zapricinily narast na strané piijma v rozpoctech obci, jednalo
se predevSim o danové piijmy, piijmy ze sdilenych dani a piijmy z mistnich poplatku.
Mistni poplatky v obci Mlady Smolivec se navysily oproti roku 2001 Sestnacti nésobng.
V piipadé obce Bél¢ice je to témet osmi nasobné. Nejmensi narast poplatkt v roce 2011
v porovnani srokem 2001 zaznamenala obec Hvozd'any, kde doSlo k zdvojnasobeni
piijmi z mistnich poplatka na obyvatele.

Nejen piijmy v roce 2011 ve srovnani srokem 2001 vzrostly. | v oblasti nékladi
doSo k dosti vyraznému nariastu. Co se tyce celkovych nakladt Ize v pripadé obci
Bél¢ice a Mlady Smolivec hovoiit o vice jak 50 - ti % narastu. Vyjimkou je obec
HvoZd’any kde sice doSlo také k narastu vydaji, ale pouze o necelych 9 %.

Pricinu rastu vydaji je moZné spatiovat v rostoucich cenéch energii, spotiebnich
materiala a béznych vydaju.

V roce 2001 jedina obec Bél¢ice hospodaiila s prebytkem, naopak v roce 2011 je
jedinou, ktera vytvotila deficit.

Rozsah spréavniho Gzemi obci a pocet jejich ¢asti zastal vroce 2011 pii

porovnani s rokem 2001 nezmengn.
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7. Subjektivni pohled na kvalitu zivota ve

zkoumanych obcich

Za Ucelem ziskéni informaci o obyvatelich zkoumanych obci bylo provedeno ve
dnech 10. 02. 2013 — 17. 03. 2013 dotaznikové Setieni v obcich Bél¢ice, Hvozd’any,
Mlady Smolivec ajejich mistnich ¢éstech.

Cilem dotaznikového etreni bylo zjistit, zda jsou obyvatelé spokojeni s mistem
svého bydli&te, co povazuji za klady nebo zapory Zivota na venkové a které problémy
by meély byt v jejich obci reSeny.

Celkem bylo rozdano 270 dotazniki. Jejich dosaZzen& navratnost byla témer 93
%. Z toho 1,6 % bylo vyrazeno z divoda nespravného vyplnéni (Priloha 28).

7.1. Charakteristika respondentii

Vékova struktura respondentt je v souladu srealnym stavem v jednotlivych
obcich. Nejhojnéji je mezi respondenty zastoupena skupina obyvatel mezi 30 — 59 lety,
kteratvori vice jak 60 % vSech dotazanych (Priloha 29).

SloZeni respondentu dle pohlavi odpovida jejich charakteru dle zkoumanych
obci. Pro obce Hvozd’any a Mlady Smolivec je dominantni zastoupeni muzi (Priloha
30).

Z hlediska vzdélanostni struktury (Priloha 31) pievlada v souboru oslovenych
respondentt obyvatelstvo se stfedo3kolskym vzdélanim zakoncené vyucnim listem
(47,56% z celkového poctu oslovenych).

Nejvice respondentt pochazi z centrani mistni ¢asti obce. Svyjimkou obce
Mlady Smolivec, kde je prevéZzna ¢ast respondentti rozdélena mezi dvé mistni ¢ésti —
Mlady a Stary Smolivec, coZ plné koresponduje spocty obyvatel v téchto ¢astech
(Ptiloha 32).

Ve vdch zkoumanych obcich se nejvétsi procento respondenti naléza
v zaméstnaneckém poméru. Druhou nejvyraznéjSi  skupinou jsou penzionovani
obyvatelé, velikost této skupiny zhruba odpovida procentuanimu zastoupeni obyvatel
starSich 60 let v jednotlivych obcich (Priloha 33).
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Tabulka 31: Misto vykonu préace

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
v obci kde Ziji 16,98 % 28,30 % 18,00 %
Vv jiné venkovské obci 18,87 % 11,32% 24,00 %
ve mésté 64,15 % 60,38 % 58,00 %
dojizdim za z&kazniky 0,00 % 3,77% 0,00 %

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

Vice jak 80% obyvatel zkoumanych venkovskych obci dojizdi za svym
povolanim. V prameéru 61% obyvatel cestuje za praci do mésta.

Tabulka 32: Délka denni dojiZdky za praci

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
méné jak 5 minut 11,36 % 5,00 % 4,88 %
5 - 10 minut 1591 % 10,00 % 12,20 %
10 -15 minut 31,82 % 5,00 % 12,20 %
15 - 20 minut 20,45 % 30,00 % 36,59 %
vice jak 20 minut 20,45 % 50,00 % 34,15%

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

Dojizd’ka za praci je jednim ze zpusobu jak mohou ob¢ané venkovskych obci
bojovat s nezaméstnanosti. BéZna doba dojizd’ky pro vice nez 60 % respondentt je 15 a

vice minut. Témeéi 35% respondentt dojizdi déle nez 20 minut.

Tabulka 33: Podil obyvatel pracujicich v zemeédeél stvi

Bélcice Hvozd'any Mlady Smolivec
Pracuji v zemedélstvi 16,98 % 20,75 % 12,00 %
Nepracuji v zemedélstvi 83,02 % 79,25 % 88,00 %

V praméru vice jak 16 % respondentt pracuje Vv zemedelstvi.

zaméstnanych v tomto odvétvi vykazuje obec HvoZd’any (20, 75%).

Tabulka 34: Délka Zivota obcani v obci

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

Bél¢ice | Hvozdany

Mlady

Smolivec

Od narozeni

35,90%

50,00% 54,65%

Pristéhoval/ajsem se

64,10%

50,00% 45,35%

Nejvice

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni



Tabulka 34 rozdéluje obyvatele dle délky Zivotav obci. V obci Bél¢ice prevazuji
obyvatelé, kteri se do obce pristéhovali v prabéhu Zivota, v obci Mlady Smolivec je

tomu pravé naopak. Vzacné vyrovnany stav panuje v obci Hvozd’any.

Tabulka 35: Délka Zivota obc¢ari v obci od pristehovani

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
méng neZ Slet 18,00 % 14,63 % 12,82 %
5-9let 14,00 % 7,32% 0,00 %
10-191et 26,00 % 3L,71% 23,08 %
20-291et 26,00 % 14,63 % 43,59 %

30 avicelet 16,00 % 3L,71% 20,51 %

Zdrgj: vlastni dotaznikové Setreni

Za poslednich 10 let pfiSlo do obce Be¢l¢ice 32% v3ech prist¢hovalych
respondenti. Tento fakt pouze potvrzuje informace ziskané z objektivniho pozorovani
obce, které naznatilo vyraznou pozitivni migraéni tendenci, které zapricinuje narast
obyvatel v obci.

Mlady Smolivec je migratné ztréovym regionem, o ¢emZ svédci i fakt, ze
béhem poslednich deseti let se pristéhovalo necelych 13%. Nejvice obyvatel piisSlo do
obce pied vice jak 20 - ti lety.

Tabulka 36: Misto pivodu pristehoval cii

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
do 99 22,00 % 7,32% 7,69 %
100 -199 8,00 % 12,20 % 12,82 %
200 - 499 24,00 % 12,20 % 20,51 %
500- 1999 0,00 % 17,07 % 7,69 %
2000 - 4999 8,00 % 9,76 % 17,95 %
5000- 9999 18,00 % 4,88 % 10,26 %
nad 10000 20,00 % 36,59 % 23,08 %

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

V pozitivni migraci se projevily dva zakladni trendy. Prvnim z nich je migrace
z malych obci. Negjvice je tento trend patrny v obci Bél¢ice, kdy pristéhovali obyvatelé
Z 54 % pochazeji z obci do 500 obyvatel.

Druhym trendem, ktery se zde projevuje a je v poslednich desetiletich stale vice
patrny, je odsun obyvatel z mést nad 10 000 obyvatel na venkov. V piipadé obce
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HvoZd’any je to celych 36,59 % nové pristéhovalych. Jak uvadi Matikova [18] duvodi
pro tento vyvoj je mozno ngjit hned nékolik: navrat ob¢ant na stéi na venkov. MiZe se
jednat i 0 méstské obyvatelstvo majici na venkove rekreacni objekty, které postupné
zacingji vyuzivat k trvalému bydleni. Pro Zivot na venkové se rozhodla i fada mladych
lidi hledajicich na venkové novy Zivotni styl, a dalSi mladi lidé, pro které je Zivot na
venkoveé , pritazlivéjsi“ jak z ekologického hlediska, tak z hlediska ekonomického.

7.2. Hodnoceni aspekti Zivota na venkové
Graf 4: Sookojenost obyvatel s mistem bydliste a jeho okolim (%)
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setteni
Prevazna vétsina obyvatel je s mistem svého bydli&té spokojena.

Tabulka 37: Obyvate stvo zvazujici zmenu bydliste

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
Uvazuji o zmeng bydlisteé 8,14 % 6,41 % 10,98 %
Neuvazuji o zméng bydliste 91,86 % 93,59 % 89,02 %

Zdroj: vlastni dotaznikové Setteni

56



O zmeneé bydli&é uvazuje 6 — 11% obyvatel. Jako nejicastéjsi duvod pro zmeénu
bydliste byl uvadén nedostatek pracovnich prileZitosti. Jak jiz bylo uvedeno v
piedchozich kapitolach mira nezaméstnanosti miZze byt pro vylidiovani venkova do

budoucnaklicova

U mladych lidi byla jako dalsi divod pro odchod z obce uvadéna nedostupnost

dalSich moznosti vzdélavani, pripadné partnersky vztah.

Graf 5: Whody Zivota na venkové
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vzduch

Zdroj: vlastni dotaznikové Setreni

V praméru vice jak 87% dotézanych povaZuje za nejvétsi vyhodu Zivota na
venkové klid. Vice jak 80% venkovské populace vidi vyhodu Zivota na venkové v

cistém prostiedi, vzduchu a blizkosti piirody.
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Graf 6: Nevyhody Zivota na venkové
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

Zanejvétsi zgpor Zivota na venkové je dle respondentti povaZzovan nedostatek
pracovnich prilezitosti, velkéa dojezdova vzdalenost a nedostatek sluzeb.
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Tabulka 38: Hodnoceni aspekti: Zivota na venkove (v %)

Kulturni a sav dostupnost dostupnost
sportovni | pracovni . pnos dostupnost dalSich hlu¢nost
v i obecnich materské - . vybavenost -
vyziti v | prilezitosti Dopeeet . Skoly moznosti prostiedi
; komunikaci Skoly TP
obci vzdélavani
Bélcice 7,69 28,21 5,13 1,28 1,28 14,10 7,69 0,00
Velmi <
nespokojen ;\Ilgécliany 0,00 23,17 3,66 0,00 0,00 20,73 0,00 0,00
y
Smolivec 0,00 13,95 8,14 0,00 0,00 10,47 1,16 2,33
Bélcice 33,33 47,44 43,59 5,13 513 32,05 21,79 6,41
Nespokojen | Hvozdany | 25,61 53,66 25,61 1341 1341 46,34 12,20 1,22
Mlady
Smolivec 17,44 55,81 13,95 4,65 9,30 44,19 5,81 6,98
Bélcice 41,03 14,10 28,21 19,23 20,51 41,03 44,87 15,38
k
Celk em Hvozd’any 51,22 19,51 51,22 14,63 13,41 26,83 41,46 24,39
SR Ty
Smolivec 36,05 17,44 22,09 25,58 40,70 33,72 46,51 25,58
Bélcice 11,54 10,26 20,51 43,59 43,59 12,82 24,36 52,56
Spokojen | Hvozdany | 15,85 3,66 19,51 26,83 24,39 6,10 39,02 57,32
Mlady
Smolivec 38,37 12,79 44,19 18,60 29,07 6,98 38,37 50,00
Bélcice 6,41 0,00 2,56 30,77 29,49 0,00 1,28 25,64
velmi <
spokojen |\H/|\|/:§d any 7,32 0,00 0,00 45,12 47,56 0,00 7,32 17,07
y
Smolivec 8,14 0,00 11,63 51,16 20,93 4,65 8,14 15,12
race bezpednostni iemlleie
prostiedi | upravenost P D kvalita mnozstvi dopravni a
sarosty a situace v o .
obce obce ) ) ovzdusi dopravy dostupnost | sousedské
zastupitel . obci
vztahy
Bélcice 0,00 1,28 7,69 1,28 0,00 6,41 1,28 3,85
Velmi <
nespokojen ;‘I’gg;a”y 0,00 0,00 2,44 0,00 0,00 2,44 1341 4,88
Smolivec 0,00 0,00 0,00 0,00 1,16 2,33 12,33 2,33
Bélcice 513 6,41 25,64 15,38 1,28 17,95 44,87 8,97
Nespokojen | Hvozd'any 1,22 2,44 4,88 4,88 2,44 9,76 37,80 12,20
Mlady
Smolivec 1,16 1,16 1,16 6,98 1,16 12,79 40,70 8,14
Bélcice 26,92 29,49 35,90 48,72 17,95 35,90 29,49 37,18
k
Celk e Hvozd’any 18,29 24,39 28,05 34,15 2,44 21,95 29,27 41,46
SR N rTady
Smolivec 15,12 11,63 5,81 25,58 8,14 39,53 29,07 26,74
Bélcice 53,85 51,28 8,97 30,77 33,33 32,05 21,79 35,90
Spokojen | Hvozdany | 62,20 56,10 45,12 47,56 47,56 62,20 19,51 31,71
Mlady
Smolivec 76,74 73,26 24,42 54,65 53,49 41,86 16,74 51,16
Bélcice 14,10 11,54 6,41 3,85 47,44 7,69 2,56 14,10
velmi <
spokojen |\H/|\|/2§d any 18,29 17,07 19,51 13,41 47,56 3,66 0,00 9,76
y
Smolivec 6,98 13,95 68,60 12,79 36,05 3,49 1,16 11,63

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

Obyvatelé Belc¢ic jsou velmi spokojeni s kvalitou ovzdusi. Spokojeni jsou pak s

upravenosti, klidnosti a prostredim obce. Spokojeni jsou také s dostupnosti materské a
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z&kladni Skoly. Naopak velmi nespokojeni jsou obyvatelé Bél¢ic s nedostatkem

pracovnich prilezitosti a stavem obecnich komunikaci.

S kvalitou ovzdusi jsou lidé velmi spokojeni také v obci Hvozd’any. Respodeni
jsou zde velmi spokojeni i s dostupnosti materské a zakladni skoly. Velmi nespokojeni
jsou HvoZd’an&ti s dopravni dostupnosti, s nabidkou pracovnich prileZitosti a s moznosti

dalSiho vzdelavéani, ktera v obci chybi.

V Mladém Smolivci jsou velmi spokojeni s dostupnosti mateirské skolky a praci
pani starostky Kubové, kterd déti predSkolniho veéku ze vzdalengjSich ¢ésti obce kazdy
den svézi do materské Zkoly. Navic byla v roce 2011 zahrada MS kompletné
zrekonstruovana a jsou planovany dalSi opravy na obdobi 2012 — 2014. Obyvatelé
Mladého Smolivce jsou velmi nespokojeni s nevalnym mnoZstvim pracovnich
prileZitosti, s dostupnosti dalSich moZnosti vzdélavani a také se Spathou dopravni

dostupnosti, ktera zde panuje.

Tabulka 39: Zajem respondent:; 0 deni v obci

Mlady

Bélcice Hvozdany Smolivec
ANO 81,58 70,73 79,07
NE 18,42 29,27 20,93

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni

V prameéru 77% respodnenti se zajima o déni ve svych obcich. Nejvétsi zgem o
mistni déni maji obcané Bélcic.

Tabulka 40: Problematické oblasti nezbytné k 7/eSeni ve vybranych obcich (%)

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
ZlepSeni dopravni dostupnosti - vice spojit 18,07 18,77 21,76
ZvySeni kvality komunikaci a cest 19,75 20,69 11,57
Podpora podnikani 6,30 6,90 6,94
ZlepSeni ob&anské vybavenosti 9,24 3,83 8,33
Ochrana ptirody a krgjiny 3,78 21,84 3,70
ZlepSeni technickeé infrastruktury 10,08 3,83 13,89
Vystavba nového bydleni 6,30 6,51 5,09
Vytvoieni novych pracovnich mist 12,18 10,34 13,89
Rozvoj mistnich tradic a zvyki 5,88 1,15 6,02
ZlepSeni kulturniho a spoletenského vyziti 8,40 6,13 8,80

Zdroj: vlastni dotaznikové Setieni
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Nejpal¢iveéjsSim problémem, kterému by podle obyvatel Hvozdan méla byt
vénovana pozornog je ochrana Zivotniho progtiedi. Jedna se o jiZz zminovanou hrozbu
t¢Zby zlata na Petrédkové. Témer 22% respondenti vidi v ochrané krajiny

nejintenzivngjsi téma Hvozd’anska.

Druhym problematickym Usekem v obci HvoZzd’any je kvalita komunikaci, jejiz
ZlepSeni by uvitalo zhruba 21% obyvatel. DalSim z témat, u kterého by obyvatelé
HvoZzd’an uvitali ¥eSeni, je zlepSeni dopravni dostupnosti obce. Nejhorsi situace je v
odlehlych ¢éstech obce, kde je mnoZstvi spojia znacné omezené.

V Belcicich lidé povaZzuji za zéasadni zvySeni kvality komunikaci. Obzvlésté
silnice niZsi t¥idy vedouci do vzdalengjSich mistnich ¢ésti jsou v neutéSeném stavu.

Pro 18% dotézanych je duleZité zvySeni cetnosti a kvality spojti. Tento problém
stejné jako kvalita komunikaci se tyka perifernich ¢asti obce.

Vysoké nezaméstnanost v Bél¢icich s sebou piinasi dalSi bod ke zlepSeni Zivota,
ktery by obyvatelé uvitali ato vytvoieni novych pracovnich mist.

Oblasti, kterd by méla byt na Mlado Smolivecku feSena nejakutnéji, je zlepSeni
dopravnich spoji. Zvlé&té starSi obcané, kteri jsou na autobusech zavisli, by uvitali
zvySeni cetnosti dopravni obsluhy. V obci funguje pouze autobusova doprava a v
nékterych ¢astech jesté velmi omezeng.

DuleZitou oblasti zgmu, jejiz rozvoj by byl v Mladém Smolivci uvitén, je
ZlepSeni technické infrastruktury, které je zde ve velmi neuspokojivém stavu. AvSak v
textové ¢ésti Uzemniho planu obce je pocitano s vybudovanim nové a zefektivnéni
stavajici kanalizace. Na rok 2015 je naplanovano vybudovani vodovodu v mistni ¢asti
RadoSice, kde je predpokladana investice 15 miliona korun. V obdobi 2013 — 2015 by
dle strategického planu obce mel byt opraven vodovod v Budislavicich. [40]

DalSim problémem, ktery by mél byt v obci #eSen, je dle respondentd vytvoreni
novych pracovnich mist. Jiz bylo zminéno, Ze diky dotacim z Evropského socialniho
fondu, obec zfidila ¢tyti nova pracovni mista. Za Gcelem zatraktivnéni obce a rozvoje
cestovniho ruchu by meéla byt na Gzemi obce vybudovana v obdobi 2012 — 2013
cyklostezka spojujici Stary Smolivec a DoZice. [40]
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8. Srovnani kvality zivota ve vybranych obcich a

v Ceské republice jako celku

V rédmci analyzy kvality Zivota doSlo k porovnani vybranych ukazatela kvality
Zivota na drovni jednotlivych obci shodnotami za Ceskou republiku jako celek
v kontextu roku 2011.

Tabulka 41: Porovnani kvality Zivota ve vybranych obcich a celé CR

Mlady 5

Bélcice Hvozd'any Smolivec CR
Mira nezaméstnanosti 14,00% 8,70% 8,00% 9,36%
Pocet dokongenych byta v rodinnych
domech / 1000 obyvatel 25,6 9,8 19,4 34
Koeficient ekologické stability (KES) 1,08 2,86 1,44 1,05
Mira pfirozeného pririistku 0 -7 2 1825
Cista migrace -4 -2 -5 16889
Pramerny vek 42,7 42,1 43,1 41,1
Index vyvoje postu obyvatel 104,3 101,4 96,1 102,93
Daiiové piijmy na obyvatele 9229 10 602 9540 17 816
Nedatiové piijmy na obyvatele 1461 2562 3117 3266
Ptijmy z mistnich poplatka na obyvatele 455 111 502 1140
Kapitélové vydaje na obyvatele 925 1404 3301 9385
Vydaje po konsolidaci na obyvatele 14 326 16 698 19 054 39 303
Specificka hustota zalidneni 28,25 26,22 22,53 79,77

Zdroj: www.czso.cz [33]

Ceska republika se rozkléda na ploZe 7 886 598 ha, na které v roce 2011 Zilo
10 505 455 obyvatel v 6 251 obcich.

Mira nezaméstnanosti v roce 2011 v Ceské republice dosahla hodnoty 9,36%,
vroce 2001 ¢inila 8,90%. NejniZz§i mira nezaméstnanosti byla vtomto obdobi
zaznamenana v roce 2008 (5,96%), v roce 2009 vzrostla na 9,24% (Priloha 32), jako
pricinu |ze oznacit ekonomickou krizi, ktera v tomto obdobi zasdhla naSi ekonomiku.
V obcich HvoZzd'any a Mlady Smolivec byla oproti celorepublikovému ukazateli
zaznamenana v roce 2011 podpramérna mira nezaméstnanosti, naopak v obci Bélgice

zaznamenali nadpramérnou miru nezaméstnanosti (14%).

Koeficient ekologické stability pro Ceskou republiku doséhl vroce 2011
hodnoty 1,05, na zakladé ¢ehoz Ize Uzemi stétu charakterizovat jako veelku vyvéazenou
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krajinu. Sledované obce vykazuji hodnotu KES vysSi nez Ceské republika jako celek.
NejvysSi hodnotu KES ma obec HvoZzdany, kterd je soucésti chranéného Gzemi
Tremsinska. 17,7% rozlohy Ceské republiky tvoii chranéna Gzemi. Do budoucna je
mozno pocitat se zachovanim této stability, diky uzemn¢ planovaci dokumentaci, ktera
ukotvuje limity zmeny charakteru vyuzitelnosti Gizemi.

Jak je ztabulky 43 patrné, vroce 2011 se vramci Ceské republiky projevil
pozitivni celkovy prirastek obyvatel, na rozdil od zkoumanych venkovskych obci, kde
vtomto roce byl negativni prirastek. Republikovy narast poctu obyvatel je z 90%

v Ly

zapricinén pozitivni migraci, ktera je dasledkem prilivu cizinca.

Jiz zminované celorepublikové zvySeni pocétu obyvatel také odrézi pozitivni
charakter indexu vyvoje poctu obyvatel v porovnani srokem 2001. Celkové doSlo
k témé 3% naristu pocétu obyvatel. V obcich Bél¢ice a Hvozd'any zaznamenal index
vyvoje pocétu obyvatel taktéZ narast, oproti tomu vobci Mlady Smolivec doSlo
vzhledem k roku 2001 v roce 2011 k poklesu poctu obyvatel.

Zkoumané obce vykazuji vySSi pramérny vék obyvatel nez Ceska republika jako
celek. Za pricinu je mozné povazovat odchod mladych lidi z téchto obci a také starnuti
populace venkovskych obci.

Veskeré financni ukazatele vychézeji z rozpocétt jednotlivych obci, jsou niZsi
nez pramérné hodnoty za Ceskou republiku jako celek. U datiovych pifjma je mozné
divod hledat v z&kon¢ o rozpoctovém uréeni dani, kdy jednim z kritérii prerozdélovani
je pocet obyvatel a velikost Uzemi obci.

V rdmci nedanovych prijmi panuji mezi obcemi vyrazné rozdily. Nedanové
piijmy obce Mlady Smolivec se témér vyrovnaji celorepublikové Urovni. Pricina
spociva v enormnich piijmech z vlastnich ¢innosti (vzhledem k velikosti obce), které
pochézeji piedevSim z prodeje dieva a vody. U obci Bél¢ice a Hvozd'any pochézi
rozhodujici ¢&st nedanovych prijma z prongmu majetku, steginé jako je tomu na
celorepublikové Urovni. AvSak obce této velikosti nemohou dosahnout stejného piijmu
na obyvatele, vzhledem k nepatrnému rozsahu svého majetku odpovidajicimu velikosti
obce.
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Také vydaje zkoumanych obci se pohybuji pod republikovym prameérem,
vzhledem k velikosti Uzemi a rozsahu samospravy. Jak jiz bylo feteno z hlediska

novelizaci v z&koné je mozno ocekévat dalSi narust u finan¢nich ukazatel.

Specificka hustota zalidneni pro Ceskou republiku je 79,77, je tedy 0 68% vysSi
nez hustota zalidnéni v jednotlivych venkovskych obcich. Rozdil je zpusoben faktem,

Ze do celorepublikové specifické hustoty zalidnéni jsou zahrnuta i velkd mésta jako
Praha, Brno, Plzen a dalsi.



9. Zavér
Cilem diplomové préace bylo na z&kladé vybranych segmenti kvality Zivota
analyzovat kvalitu Zivota ve vybranych venkovskych obcich Beél¢ice, Hvozdany a

Mlady Smolivec provést komparaci jednotlivych vysledka a srovnani s kvalitou Zivota
za Ceskou republiku jako celek.

V rdmci teoretické ¢asti byla terminologicky ukotvena kvalita Zivota, doSlo
k vymezeni pojmua dle vyznamnych autora a byly vytyéeny jednotlivé indexy kvality

Zivota vztahujici se k raznym drovnim zkoumani.

V druhé subkapitole byl zaveden pojem venkov, venkovské sidlo a predstaveny
nejvyznamngjsi typologie venkova a venkovskych obci Ceské republiky.

Na teoreticky z&klad bylo navazano v ramci Gvodni kapitoly praktické ¢asti, kde
byly piredstaveny obce Be¢lcice, Hvozdany a Mlady Smolivec a provedena
socioekonomickd a financni analyza obci, na jejimz zékladé byla objasnéna
demograficka data vztahujici se k obyvatelstvu, nezaméstnanosti, podnikatelskym
subjektam, vybavenosti obce, infrastruktuie, bytovému fondu a rozpoctu obce.

Pro objektivni hodnoceni kvality Zivota ve vybranych obcich byly pouzity
ukazatele publikované v roce 2011 kolektivem autori na konferenci V enkovsky prostor.
Na z&klad¢ téchto ukazateli doslo ke komparaci ukazatelt z hlediska let 2001 a 2011 a
sekundérni komparaci mezi jednotlivymi obcemi. Na zakladé socioekonomického,
legislativniho a ekologického kontextu byly identifikovany priciny vzniku disparit mezi
obcemi.

Hrozi zde nebezpeci plynouci z rastu nezaméstnanogti, ktera se oproti roku 2001
vice jak zdvojnasobila. Negativni saldo migrace, které je dasledkem odlivu obyvatel, a
nevyrazna mira prirozeného prirastku zptsobily, Ze celkovy priristek obyvatel je
negativni a venkovska populace zkoumanych obci stérne.

Zasadni zmeény oproti roku 2001 nastaly také v rozpoctech jednotlivych obci.
Danoveé prijmy se zhruba zdvojnasobily a to predevSim diky rastu piijma ze sdilenych
dani, ktery nastal v dusledku novelizace zdkona o rozpo¢tovém uréeni dani. | v oblasti

vydaji doSlo u zkoumanych venkovskych obci k nérastu. Za pficinu je mozné oznatit
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zvySeni autonomie a odpovédnosti Uzemni samospravy, ktera nastala po ukoncéeni
¢innosti okresnich Grada na sklonku roku 2002.

Subjektivni pohled na kvalitu Zivota v obcich byl zachycen na zakladé dat
ziskanych dotaznikovym Setienim. Diky informacim ziskanym od respondenti byly
identifikovany problémy, jimiZ je nezbytné se v blizké budoucnosti zabyvat.

Nejpal¢ivejsim z nich je hrozba ekologické katastrofy plynouci z moznosti téZby
Zlata v PetréSkové hore na Hvozd’ansku, proti které bojuji obyvatelé, vedeni obce i
ekologicke organizace.

Obyvatele Bél¢ic nejvice trapi stav mistnich komunikaci, ktery se se vzrastgjici
vzdalenosti od centra obce exponenciadné zhorduje.

Spatné dopravni dostupnost a nedostatek dopravnich spojii je problémem, ktery
primérné suzuje obyvatele Mladého Smolivce.

Predstavitelé jednotlivych obci nemohou vzhledem k omezenym prostiedkam
splnit veSkeré poZadavky svych ob¢ant. Jednotlivé obce se viak neustale snaZi zvySovat
kvalitu Zivota svych obyvatel.

Na Mlado-Smolivecku jsou, zduvoda zatraktivnéni prostiedi, pro budouci
obdobi 2012 — 2015 naplanovany znacné rekonstrukce obecniho majetku - jedna se o
navsi, zastavky, komunikace, kostel sv. Michala v Dozicich ale i budovu TJ a k ni
piislusné hiisté. S ohledem na mladSi obyvatele bylo piebudovano hiiste materské skoly
a je naplanovana detailni rekonstrukce interiéra.

Bél¢ice maji pro budouci obdobi v planu vybudovani nového a rekonstrukci
stavajiciho verejného osvétleni. Chtéji investovat do zvySeni kvality komunikaci.
Z hlediska kulturniho dédictvi uvazuji o obnové kaplicky v Zavising.

O udrZeni svych obyvatel a zpiijemnéni prostiedi bojuje i obec Hvozdany.
V nadchézejicim roce bude zrekonstruovan vodovod v mistni ¢ésti Vacikov. Planovany
jsou investice do obnovy komunikaci a verejného osvétleni. S cilem zvySeni turistické
atraktivity je uvaZzovéno o rekonstrukci HvoZzd’anského Spejcharu, ve kterém chce
vedeni obce vybudovat muzeum remesel.
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Obyvatelé zkoumanych obci si jsou pIné védomi faktu, Ze Zivot na venkové neni
jednoduchy, obzvldsté v obcich, kde chybi sluzby, vybavenost, dopravni spoje,
technicka infrastruktura a |ékaiska péce. Je zde nouze o pracovni prileZitosti a ve je
daleko.

Na misté¢ svého bydlisté si tito lidé nejvice povazuji klidu, blizkosti krasné
piirody a cistého prostiedi. V&zZi si prace svych zastupiteli a zajimaji se o déni v obci.
Pocit'uji zde relativni pocit bezpei a blizkost vzgiemnych lidskych vztahi. Ackoliv je

Zivot navenkoveé naroc¢ny a plny kompromisi, o opusténi tohoto mista neuvazuiji.

Srovnéni kvality Zivota jednotlivych obci s kvalitou Zivota za Ceskou republiku
jako celek umoznilo identifikaci pricin rozdila v kvalité Zivota na zkoumanych
arovnich. Z&kladni pric¢inou je rozdilny charakter Gzemi, kde na strané jedné jsou
venkovské obce do tisice obyvatel a na strané druhé souhrnné Gdaje za Ceskou
republiku jako celek, které v sob¢ zahrnuji jednak Udaje za menSi obce, ale i za velka

mésta

Tento fakt se zésadné projevil ve financnich ukazatelich vyplyvajicich
z rozpocta jednotlivych obci, kde u danovych ptijma dochazi k rozdélovani a volbe
koeficientu na zékladé kritérii zahrnujicich rozlohu obce a pocet obyvatel. Stejné tak u
mistnich poplatki jsou ve vétSich méstech stanoveny vySSi sazby. Nedanové piijmy u
venkovskych obci vyplivaji predevdim zpiijmia z pronggmu majetku, ktery je
v porovnani scelou CR nevyrazny, vzhledem k majetku, které maji zkoumané obce
k dispozici. Vyjimku tvoii obce Mlady Smolivec, kde se nedanové prijmy vyrovnaji
celorepublikovym ato diky dominantnim piijmim z vliastni ¢innosti.

| vydaje obci jsou v porovnani s Ceskou republikou jako celkem podmeresné,
pricinu miZzeme nalézt ve velikosti Uzemi a rozsahu samospravy.

Celkovy prirozeny prirastek na celorepublikove Urovni, diky ptisunu imigrantu,
vykazuje pozitivni hodnoty. Vzhledem k zapornym hodnotdm u zkoumanych
venkovskych obci je mozné piedpokladat, Ze tito pristéhovalci sméruji piredevsim do

W

mest.

Starnouci venkovska populace, jgjiz pramérny vék se ve vybranych obcich
pohybuje nad celorepublikovym pramérem, vykazuje v obcich Bél¢ice a Smolivec
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oproti roku 2001 prirastek obyvatel v souladu s vyvojem poétu obyvatel v CR jako
celku.

Zivot ve vybranych venkovskych obcich ssebou piindsi jista Gskali, av3ak
z pozorovanych dat 1ze usuzovat, Ze z hlediska celorepublikového vyvoje jsou tyto obce
jednim z priznivéjSich mist pro Zivot v Ceské republice.
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10. Summary

Goa of diploma work is to analyze quality of life in rural villages Bélcice,
HvoZzdany a Mlady Smolivec based on chosen segments of quality of life and

consequently compare particular results.

Used terminology is explained in the introduction. Basic terms such as quality of
life, rural aress, rural settlement and rural typology.

In the practical part of the work researche villages are charakterized at first and
socioeconomic and financial analyze of the villages is done.

Objective view on the quality of life in the rural area is discribe by quality of life
indicators. To compare the villages statistical dates are used. Reasons of existing
disparites among villages are explained on based socioeconomics, legislative and

ecological context.

To create subjective view to the quality of life the questionary poll was done.
Critical areas that are necesary to deal with were identified. The main problems of the
researched villages are not enough public facility, a missing services, few public
transportation conections, growing unemployment and aging population.

The inhabitants are fully aware of the negatives of village life including shortage
of jobs, bad roads and low quality technical infrastructure. The most people like peace,
beautifull nature and clean enviroment a the place their permanent stay. They
appreciate work of their representants and they are interested in activities in their
villages. They feel safe and they relased how closed they are one to another.

Though life in rural areasis difficult and full of problems. But they don't consider
moving to different areas.
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Priloha 1: Objektivni ukazatele kvality Zivota

Mira nezaméstnanosti

Pocet dokonéenych byta v rodinnych domech / 1000
obyvatel

K oeficient ekologické stability (KES)

M ira prirozeného piiristku

Cistédmigrace

Prameérny vék

Index vyvaje potu obyvatel

Daiiové piijmy na obyvatele

Nedanové piijmy na obyvatele

Ptijmy ze sdilenych dani na obyvatele

Ptijmy z mistnich poplatkii na obyvatele

Investi¢ni prijaté transfery

Kapitdové vydaje

Financovani

Vydaje po konsolidaci

Pocet ¢ésti obce

Specificka hustota zalidneni

(pocet obyvatel na zastavénou plochu v ha)
Zdroj : Klufova, Faltova Leitmanova, Cudlinovd, Jilek, Rolinek (2011) [28]

Priloha 2: Klasifikace Uzemi na zaklade hodnoty KES

Hodnota KES | Charakteristika

<01 Gzemi s maxima nim naruSenim ptirodnich struktur

0,1-0,3 Uzemi nadprimérng vyuzivané se zietelnym narusenim prirodnich ploch
03-1 Uzemi intenzivné vyuzivané, hlavné zemedélskou ¢innosti

1-3 veelku vyvéZzena krajina

3< ptirodni a prirodé blizka kragjina s prevahou ekol ogicky stabilnich struktur

Zdroj : Michal, 1. (1994) [30]



Priloha 3: Dotaznik kvality Zivota venkovské populace
Vazena pani / vaZzeny pane,

dovoluji si Vas timto poZadat o Ucast na dotaznikovém Setreni zabyvajicim se
vyzkumem kvality Zivota ve Vasi obci. Mé jméno je Lenka Zajickova a jsem studentkou
Ekonomické fakulty, Jihogeské univerzity v Ceskych Budgjovicich a tento dotaznik je nedilnou
soucasti mé diplomové préace. Dotaznik je ANONYMNI. Poskytnuté informace budou pouzity
pouze pro Ucely zmiriované diplomové prace. Vyplnéni dotazniku by mélo zabrat 5-10 minut.

Dékuji Vam za VA4S éas a spolupréci!

1. Jak dlouho Zijete v obci?  od narozeni

V pifipadé, Ze Zjete v obci od narozeni pokracujte otézkou ¢.3

2. Pristéhoval /a jsem se z obce: do 99 obyvatel
100 - 199 obyvatel
200 — 499 obyvatel
500 — 1999 obyvatel
2000 — 4999 obyvatel
5000 — 9999 obyvatel

nad 10 000 obyvatel
NAzZEV ODCE: oo s

3. Jste spokojen/a s mistem VaSeho bydlité a jeho Spokojen/a

okolim?
Celkem spokojen/a
Celkem nespokojen/a
Nespokojen

4. UvaZujete 0 zméné ANO NE

bydlisté?

POKU @GN0 PIrOC? e e s e



5. Vyhody Zivota na venkové:

Zivot je zde klidn&jsi nez ve méstech
Cisté prostredi - vzduch

Lidé jsou si blizsi

Vlastnictvi nemovitosti, zahrady, pole,...
Dodrzovani tradic

Blizkost p¥irody

NiZsi hlu¢nost (oproti méstam)

Nizka kriminalita (oproti méstam)

JINE L e 1 e e e e s

6. Nevyhody Zivota na venkové:

Nedostatek pracovnich prileZitosti
Nedostatek sluzeb

Nizké nakupni moznosti

Velka dojezdovéa vzdalenost
Nedostate¢né kulturni vyziti
Spatna dopravni dostupnost

JINE L e 1 e e e e s

7. Ekonomické postaveni Student
Duachodce
Nezaméstnany
V domécnosti
Zaméstnanec
0osve

V pripadé, Ze v soucasné dobé nepracujete pokracujte otazkou ¢.10.

8. Misto vykonu mé prace je v obci kde Ziji
v jiné venkovskeé obci
ve mésté
razné, dojizdim za zékazniky

9. Denné dojizdim za praci méné jak 5 minut
5-10 minut
10-15 minut
15 -20 minut
vice jak 20 minut

10. Pracujete v zemédélstvi? ANO NE



11. Jak hodnotite:

Velmi
spokojen

Spokojen

Celkem
spokojen

Nespokojen

Velmi
nespokojen

Kulturni a sportovni vyZiti v
obci

Pracovni prileZitosti

Stav obecnich komunikaci

Dostupnost materské Skoly

Dostupnost skoly

Dostupnost dalSich
moznosti vzdélavani

Velmi
spokojen

Spokojen

Celkem
spokojen

Nespokojen

Velmi
nespokojen

Vybavenost

Hluénost prostiedi

Prost¥edi obce

Upravenost obce

Préace starosty a
zastupitelstva

Bezpecnostni situaci v obci

Kvalitu ovzdusi

Mnozstvi dopravy

Dopravni dostupnost

Mezilidské a sousedské
vztahy

12. Zajiméate se o déniv obci?  ANO

NE




13. Které problematické oblasti by méli byt nejdfive FeSeny (vyberte):

ZlepSeni dopravni dostupnosti — vice dopravnich
spoju

ZvySeni kvality komunikaci a cest

Podpora podnikani

ZlepSeni ob¢anskeé vybavenosti — Skola, posta,
obchod

Ochrana prirody a krajiny — zlepSeni Zivotniho
prostredi

ZlepSeni technické infrastruktury — vybudovani
vodovodu, kanalizace, plynofikace

Vystavba nového bydleni

Vytvoreni novych pracovnich mist

Rozvoj mistnich tradic a zvyk

ZlepSeni kulturniho a spole¢enského vyziti

Jiné problémy obce nezbytné k Feseni:

14. Vékové kategorie 18 az 29 let
30az44 let
45 a7 59 let
60 a vice
let

15. Pohlavi Muz
Zena

16. Nejvyssi ukonéené vzdélani  Zakladni
Vyucen
Maturita
VS

17. Misto bydliStE oo s



Priloha 4: Vekova a genderova struktura obyvatel obce Bélcice k 31. 12. 2011

Celkem muz Zeny Celkem % | muZz % Zeny%

Obyvatelstvo celkem 1017 508 509 49,95 50,05
0-14 139 77 62 13,67 55,40 44,60

\Z/ ;‘()L‘O Ve 115.64 683 353 330 67,16 51,68 48,32
65 avice 195 78 117 19,17 40,00 60,00

Zdroj : www.czs0.¢z [33]

Priloha 5: Pohyb a wyvoj obyvatel obce Bélcice pro rok 2011

zivé Firozeny saldo prirozeny

€ |zemrdi | PHTOZY I hrigtehovalf | vystéhovali | 32 pEiristek /
narozeni prlrustek migrace ubytek
11 11 0 21 25 -4 -4

Zdroj : www.czs0.¢z [33]

Priloha 6: Vzdelanostni struktura obyvatel stva obce Bélcice k 31. 12. 2011

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice | et 878
bez vzdélani 1
zakladni véetné
neukonéeného 193
stiredni v&. vyuéeni
(bez maturity) 341

ztoho Uplné stiedni
podle stupné vzdélani (smaturitou) 220
nastavbové
studium 27
vySSi odborné
vzdélani 9
vysokoskolské 45

Zdroj : www.czs0.¢z [33]

Priloha 7: Nezaméstnanost v obci Bélcice k 31. 12. 2011

Pocet Z toho
uchz:zceéﬁ o] id d Mira
o evidence na « .
zaméstnani absolventi 12 mésici nezaméstnanosti
65 6 23 4%

Zdroj : www.czs0.¢z [33]


http://www.czso.cz
http://www.czso.cz
http://www.czso.cz
http://www.czso.cz

Priloha 8: VWhavenost obce Bélcice k 31. 12. 2011

Kultura Vergnaknihovna ve. pobocek

Muzeum (v¢etné pobocek a samostatnich pamatniki)
Kulturni zafizeni ostatni

Sakrélni stavba

Hibitov

Skolstvi Materska 3kola
Z&kladni Skola - vySSi stupen (1.-9. roc¢nik)

Sport Hfi&é (s provozovatelem nebo spraveem)
Télocviény (ve&. Skolnich)

Rl R R R NN R k-

=

Zdravotnictvi | DetaSované pracovisté samaostatné ordinace praktického |ékare pro déti a dorost

Zdroj : www.czs0.¢z [33]

Priloha 9: Bytovy fond obce Bélcice k 26. 03. 2011

rodinné bytové ostatni

Celkem domy d)gmy budovy
Domy Ghrnem 485 468 13 4
Domy obydlené 310 295 13 2
fyzicka osoba 277 274 2 1
z toho podle obec, stét 7 3 3 1
vlastnictvi bytové druZstvo - - - -
domu spoluvlastnictvi 15 9 6 )

vlastnika byta

1919 adrive 62 62 - -
z toho podle 1920 - 1970 112 109 3 -
obdobi 1971 - 1980 55 49 6 -
Ygf;i‘,;%&‘;?‘) 1981 - 1990 31 28 2 1
domu 1991 - 2000 15 13 1 1
2001 - 2011 26 26 - -

Zdroj : www.czs0.¢z [33]

Priloha 10: Prijmy obce Bélcice v roce 2011

Ptijmy celkem 12 514 900 K&
Daiiove prijmy 9385398 K¢&
2 toho: LNedatove prijmy 1 485 705 K&
Kapitdove ptijmy 10450 K&
Dotace 1633 347 K¢&

Zdroj : Zaverecny Ucet obce Bélcice za rok 2011 [35]


http://www.czso.cz
http://www.czso.cz

Priloha 11: VWdaje obce Bélcice v roce 2011

Vydaje celkem 14 569 600 K¢
7 toho: Bézné vydge 13628 976 K¢
Kapitdové vydaje 940 624 K&

Zdroj : Zaverecny Ucet obce Bélcice za rok 2011 [35]

Priloha 12: Vekova a genderova struktura obyvatel obce Hvozd'any k 31. 12. 2011

Celkem mu# Zeny Celkem % | muZz % Zeny%

Obyvatelstvo celkem 813 412 401 50,68 49,32
0-14 110 52 58 13,53 47,27 52,73

\Z/ etl‘()zo Ve 115-64 564 301 263 69,37 53,37 46,63
65 avice 139 59 80 17,10 42,45 57,55

Priloha 13: Pohyb a vyvoj obyvatel obce HvoZzd'any pro rok 2011

Zdroj : WMWW.CZS0.¢Z [33]

zivé ¥irozeny saldo prirozeny
€ |zemidi prirozeny piistéhovali | vystéhovali | . piiristek
nar ozeni prirastek migrace / tbytek
6 13 -7 19 21 -2 -9

Zdroj : www.czs0.¢z [33]

Priloha 14: Vzdélanostni struktura obyvatel stva obce HvoZdany k 31. 12. 2011

Celkem
Obyvatelstvo ve véku 15 a vice | et 703
bez vzdélani 1
zakladni veetng
neukonc¢eného 184
stredni ve&. vyuceni
(bez maturity) 256
z toho P "
.| Uplné stiedni
Vg%%uzrﬁume (s maturitou) 179
nastavbové
studium o
vySSi odborné 4
vzdélani
vysokoskol ské 41

Zdroj : WMWW.CZS0.¢Z [33]



http://www.czso.cz
http://www.czso.cz
http://www.czso.cz

Priloha 15: Nezaméstnanost v obci HvoZd'any k 31. 12. 2011

Pocet Z toho M
Ira
uchazetii o . | evidencenad 9 .
Zzaméstnani absolventi 12 mésici nezaméstnanosti
36 - 9 8.7%

Priloha 16: VWbavenost obce HvoZdany k 31. 12. 2011

Zdroj : WMWW.CZS0.¢Z [33]

Kultura Vetrgnaknihovna ve. pobocek 1
Kulturni zafizeni ostatni 1
Sakralni stavba 1
Hibitov 1
Skolstvi Materskéa Skola 1
Z&kladni Skola - vySSi stupen (1.-9. ro¢nik) 1
Sport Hfi&é (s provozovatelem nebo spraveem) 1
Télocviény (ve&. Skolnich) 1
Zdravotnictvi | Samostatna ordinace praktického |ékare pro dospelé 1
DetaSované pracovisté samostatné ordinace praktického |ékare pro déti a dorost 1
DetaSované pracovisté samostatné ordinace praktického |ékare - ssomatologa 1

Priloha 17: Bytovy fond obce HvoZdany k 26.03.2011

Zdroj : WMWW.CZS0.¢Z [33]

rodinné bytové ostatni
Celkem domy d)gmy budovy
Domy Uhrnem 383 363 14 6
Domy obydliené 215 197 13 5
fyzicka osoba 185 184 1 -
z toho podle obec, stét 13 3 6 4
vlastnictvi bytové druzstvo 1 - 1 -
domu spoluvlastnictvi 11 6 5 i
vlastnika byta
1919 adrive 32 32 - -
z toho podle 1920 - 1970 69 66 2 1
obdobi 1971 - 1980 53 45 6 2
vystavby nebo
rekonstrukce | 1981 - 1990 33 32 1 -
domu 1991 - 2000 12 10 1 1
2001 - 2011 11 8 3 -

Zdroj : WMWW.CZS0.¢Z [33]



http://www.czso.cz
http://www.czso.cz
http://www.czso.cz

Priloha 18: Prijmy obce HvoZd'any v roce 2011

Prijmy cefkem 14145 530 K¢
Daiiové prijmy 8619 010 K¢
z toho: Nedaroveé pfijmy 2083 100 K&
Kapita ové piijmy 787 910 K¢
Dotace 2655 510 K&

Zdroj : Zaverecny Ucet obce HvoZd'any pro rok 2011 [39]

Priloha 19: VWdaje obce HvoZd'any v roce 2011

Vydaje celkem 13575570 K¢
7 toho: B&Zné vydae 12 434 060 K&
Kapitédové vydaje 1141510 K¢

Zdroj : Zaverecny Ucet obce HvoZd'any pro rok 2011 [39]

Priloha 20: Vekova a genderova struktura obyvatel obce Mlady Smolivec k 31. 12. 2011

Celkem mu# Zeny Celkem % | muZz % Zeny%

Obyvatelstvo celkem 721 364 357 50,49 49,51
0-14 95 46 49 13,18 48,42 51,58

\Z/ étl‘()zo Ve 115-64 492 268 224 68,24 54,47 45,53
65 avice 134 50 84 18,59 37,31 62,69

Zdroj : WwWw.Czs0.¢z [ 33]

Priloha 21: Pohyb a vwyvoj obyvatel obce Mlady Smolivec pro rok 2011

Zivé piirozeny saldo pirozeny
.| zemidi v pristéhovali | vystéhovali | . prirastek
nar ozeni prirastek migrace / tbytek
7 5 2 25 30 -5 -3

Zdroj : WwWw.Czs0.¢Z [ 33]


http://www.czso.cz
http://www.czso.cz

Priloha 22: Vzdélanostni struktura obyvatel stva obce Mlady Smolivec k 31. 12. 2011

Celkem

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice 626
let

bez vzdélani -

zakladni véetné

neukonéeného 145

stiedni V&.

vyuéeni 287
2toho (bez maturity)
podlestupng | UpIné stiedni 140
vzdélani (smaturitou)

nastavbové 4

studium

vySSi odborné 4

vzdélani

vysokoskolské 23

Priloha 23: Nezaméstnanost v obci Mlady Smolivec k 31. 12. 2011

Pocet Z toho Mira
uchazetii o . | evidencenad 9 .
Zzaméstnani absolventi 12 mésici nezaméstnanosti

27 - 9 8%

Priloha 24: VWybavenost obce Mlady Smolivec k 31. 12. 2011

Zdroj : WwWw.Czs0.¢Z [ 33]

Zdroj : WwWw.Czs0.¢Z [ 33]

Kultura Vergnaknihovna ve. pobocek 2
Kulturni zafizeni ostatni 1
Sakrélni stavba 2
Hrbitov 1
Skolstvi Mateiska Skola 1
Sport Hfi&é (s provozovatelem nebo spraveem) 2
Télocviény (ve&. Skolnich) 1
Zdravotnictvi | DetaSované pracovisté samostatné ordinace praktického |ékare pro dospélé 1

Zdroj : WwWw.Czs0.¢Z [ 33]


http://www.czso.cz
http://www.czso.cz
http://www.czso.cz

Priloha 25: Bytovy fond obce Mlady Smolivec k 26.03.2011

rodinné bytové ostatni
Celkem gtimye d)gmy budovy
Domy Uhrnem 372 364 6 2
Domy obydlené 218 211 6 1
fyzicka osoba 184 183 1
z toho podle obec, stét 3 3 -
vlastnictvi bytové druZstvo 3 2 1 -
domu spoluvlastnictvi 7 7 i
vlastnika byta
1919 adrive 32 32 -
z toho podle 1920 - 1970 75 71 3 1
obdobi 1971 - 1980 46 46 -
vystavby nebo
rekonstrukce 1981 - 1990 34 31 3 -
domu 1991 - 2000 15 15 - -
2001 - 2011 14 14 - -

Zdroj : WwWw.Czs0.¢z [ 33]

Priloha 26: Prijmy obce Mlady Smolivec v roce 2011

P¥ijmy celkem

14742 250 K¢

z toho:

Daiiove piijmy

6 878 090 K¢

Nedanové piijmy

2247237 K¢

Kapitd ové piijmy

742 820 K¢

Dotace

4874104 K¢

Zdroj : Zaverecny Ucet obce Mlady Smolivec pro rok 2011 [43]

Priloha 27: VWdaje obce Mlady Smolivec v roce 2011

Vydaje celkem 13737 940 K&
toho; | BEZNé Wdaje 11 357 850 K&
Kapitdové vydaje 2380 090 K¢

Priloha 28: Pocty dotazniki

Zdroj : Zaverecny Ucet obce Mlady Smolivec pro rok 2011 [43]

Bélcice Hvozdany Mlady Smolivec
Pocet rozdanych dotazniki 90 90 90
Pocet navracenych dotazniki 79 84 87
Pocet vyrazenych dotaznikt 1 2 1
Pocet spravné vyplnénych dotaznikt 78 82 86

Zdroj : vlastni dotaznikové Setteni


http://www.czso.cz

Priloha 29: Vekova struktura respondentzi

Bélcice Hvozdany Mlady Smolivec
18- 29 14,10% 15,85 % 11,63 %
30-44 37,18 % 3537 % 22,09 %
45-59 32,05% 24,39 % 38,37 %
60 avice 16,67 % 24,39 % 27,91 %

Zdroj : vlastni dotaznikové Setreni

Priloha 30: Genderové sloZeni respondentzi

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
Muzi 43,59% 51,22 % 54,65 %
Zeny 56,41 % 48,78 % 45,35 %

Zdroj : vlastni dotaznikové Setreni

Priloha 31: Vzdélanostni struktura respondentii

Mlady
Bélcice Hvozdany Smolivec
zakladni 8,97 % 6,10 % 1512%
vyuéen 48,72 % 52,44 % 41,86 %
maturita 33,33% 36,59 % 34,88 %
VS 8,97 % 4,88 % 8,14 %

Zdroj : vlastni dotaznikové Setreni

Priloha 32: Zastoupeni obyvatel mistnich ¢asti v souboru respondent

Bélcice Hvozd'any Mlady Smolivec

Bélcice 47,44 % | HvoZzd’any 60,98 % | Budidavice 9,30 %
HostiSovice 10,26 % | Leletice 8,54% |DoZice 6,98 %
Podruhli 5,13% | Planiny 2,44% | Mlady Smolivec 37,21 %
Tisov 7,69% | Pozdyng 2,44% | RadoSice 5,81%
Ujezdec 12,82 % | RoZelov 8,54 % | Stary Smolivec 40,70 %
Zéhrobi 10,26 % | Vacikov 17,07 %

Zavisin 6,41 %

Zdroj : vlastni dotaznikové Setreni



Priloha 33: Typ ekonomické aktivity

Bélcice Hvozd’any Mlady Smolivec
student 1,28% 3,66 % 5,81%
diichodce 19,23 % 23,17 % 26,74 %
nezaméstnany 6,41 % 6,10 % 4,65 %
v domécnosti 513% 2,44% 4,65%
zamestnanec 64,10 % 54,88 % 51,16 %
osvC 3,85% 9,76 % 6,98 %
Zdroj

Priloha 34: Vyvoj nezamestnanosti v CR v letech 2001 — 2011( %)

: vlastni dotaznikové Setfeni

Rok 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Mira
nezamestnanosti | 8,90 | 9,81 |10,31| 9,47 | 8,88 | 7,67 | 5,98 | 5,96 | 9,24 | 8,62 | 9,36

Zdroj : WwWw.Czs0.¢Z [ 33]


http://www.czso.cz

