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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva mezigeneracnim vnimanim homosexuality lidi ve
Vrchlabi a v jeho nejbliz§im okoli. Prace se zaméiuje na tfi zdkladni vékové kategorie:
mladi dospéli (18-30), stfedni dospélost (31-64) a seniofi (65+).

Teoreticka &ast je rozdélena do péti hlavnich okruhi. Uvod je vénovan definici
homosexuality a dalSich pojmd, které s homosexualitou uzce souviseji. Dalsi ¢ast se
zabyva procesem ,,coming out™ a objasnuje, o jaky proces se jedna, a blize specifikuje
jeho jednotlivé ¢asti. Dalsi kapitola poskytuje stru¢ny nahled do historie homosexuality
a na jeji promény v ¢ase od dob starovéku a pies sttedoveké stihani az do pocatku 90.
let, kdy doslo k dekriminalizaci homosexuality a zacalo osvétové hnuti za tuto mensinu.
Kapitola ¢. 4 stru¢né¢ pomahéd pochopit, jak je homosexualita vnimana v biblickém
kontextu, jaké jsou teologické postoje k homosexualni mensing, a v neposledni fad¢, jak
se k minorit¢ stavi cirkev. Posledni okruh je zaméfen na homosexualitu v rdmeci
legislativy v Ceské republice. Nabizi nahled do procesu dekriminalizace, ndhled na
otazku diskriminace, registrovaného partnerstvi a moznosti adopce déti homosexualnimi
pary.

V empirické ¢asti jsou zhodnocovany vysledky vyzkumu, kde byla hodnocena
informovanost a mira tolerance k homosexualni menSiné ve Vrchlabi. Kvantitativni
vyzkum byl proveden formou dotazovani. Anonymni dotaznik byl rozddn mezi 150
respondentl s ndvratnosti 84,6 % (127). Osloveni byli lidé v prostorach restauracniho
zafizeni Partyzéan, vyrobniho zdvodu ARGO-HYTOS (oblast vyroby, obchodu i sluzeb),
Gymnéazia Vrchlabi a Domova pro seniory ve Vrchlabi. Timto vybérem byla snaha

Identifikani otazky respondenty rozdélily do tii v€kovych kategorii, které
mapuji generaéni rozdily ve vnimani a ndsledném pfijeti homosexuality jako mozné
sexualni orientace. Déle byli respondenti rozdéleni dle pohlavi, nejvyssiho dosazen¢ho
vzdélani, nabozenského vyznani a jejich vlastni sexudlni orientace. Tato kritéria

dopomohla zmapovat nazory respondentl z vice riznych thli pohled.



Dotazy sméfované na problematiku zadaného tématu rozkryvaly toleranci a
informovanost respondentii o homosexualité. ZjisStovaly nejcastéjsi zdroj informaci o
homosexualni mensin€, nadzor na zakon o registrovaném partnerstvi a piipadnou
moznost adopce stejnopohlavnimi pary a v nékolika otazkach mapovaly, jak by se
respondenti stavéli k pfitomnosti homosexuality v jejich bezprostfednim okoli.

Cilem této bakalaiské prace bylo zjistit, jak homosexualitu vnima mladsi
generace oproti generaci starSi a seniorim ve meést¢ Vrchlabi. Dil¢im cilem bylo
zkoumani, do jaké miry je spoleCnost informovand, kde informace ziskala a jak je
naklonéna k dalSim otazkdm, které kolem homosexuality vyvstavaji. Otazka
informovanosti poukazala na silny vliv médii, nicméné prostiedi skoly se co se tématu
homosexuality tyce, ukdzalo byt znacné nepodnétnym. Praveé Skolni prostiedi a
pedagogoveé jsou pro zaky a studenty mnohdy jednim ze zakladnich formujicich faktort
pro budouci zivot a oblast sexualni vychovy je znan¢ podcenéna. Tento problém
nezpusobuje pouze nevédomost, ale mize vytvofit idealni podminky pro vznik Sikany a
dalsich patologickych jevii. Dle provedeného vyzkumu je homosexualita podle
oc¢ekavani pfijateln¢j$i pro mlads$i rocniky. Pro seniory jde o donedavna silné
tabuizované téma a tato generace nema rada véci nové a odliSujici se od jimi zazitych
norem. Se snizujicim se vékem tolerance a informovanost znacné stoupa. Je
jednoznacné vidét, ze mlads$i ro¢niky se lépe pfizpisobuji a radi ziskavaji nové
poznatky o spolecenskych problémech. Ptece jen si spolecnost, v které Zijeme, utvaiime
my sami, a ustrnuti v ¢ase nas nikam nedovede.

Jako narod patfime ve vnimani homosexudlni menSiny k nejvice liberalnim na
svéte. Je nutno podotknout, Ze na kratké trvani osvéty v dané oblasti, tj. od roku 1989, je
tato skute¢nost velmi pozitivni. Zijeme ve spole¢nosti, kde neni misto na predsudky a je
nezbytné se prizptisobovat dobé a vécem, které tato doba piinasi. Homosexualita jiz
neni trestnym ¢inem a je vyfazena ze seznamu nemoci a duSevnich poruch, neni uz

ditvod na ni pohliZet jako na néco negativniho.

V souvislosti s cili prace stanovena hypotéza HI1, které predpokladala, ze vyssi
toleranci vi¢i homosexudlim ma mlads$i generace oproti seniorim, se potvrdila.

Respondenti mladSich ro¢nikti vykazuji vySs$i miru tolerance nez senioii. Hypotéza H2,



ktera prepokladala, Ze seniofi nadale vnimaji homosexualitu jako nemoc (ichylku) se
potvrdila pouze ¢astecné. Z vyzkumu vyplyva, ze homosexualitu jako duSevni poruchu
sice vnima nejvice lidi v seniorském véku, nicméné mluvime o pouhych 16 %.
Vzhledem k tomuto vysledku nemiizeme s jistotou potvrdit hypotézu ¢. 2.

Tato bakalai'ska prace mize slouzit pro poskytnuti informaci a K uceleni nahledu na
problematiku homosexuality v Ceské republice. Nahlédnutim do praktické &asti
bakalarské prace ziska Ctenar piehled o tom, kde spole¢nost ziskava informace o daném
tématu. Dozvi se, jaké jsou mezigenera¢ni pohledy na tuto problematiku a jak je
nezbytné nutné lidem poskytovat informace. Prace mize byt pouzita i ke studijnim

ucelim ¢i jako podklad pro dalsi zpracovani.



ABSTRACT

This bachelor thesis deals with the inter-age perception of homosexuality in Vrchlabi
and its nearest neighbourhood. The thesis focuses on three main age categories: young
adults (18-30), middle age (31-64) and seniors (65+).

The theoretical part is divided into five main chapters. In the opening chapter the
concept of homosexuality and other related terms is defined. The next part deals with
the “coming out”, clarifies its process and specifies its particular phases. The following
chapter offers a short view of the history of homosexuality and its transformations
during the time since the middle age, across the medieval prosecution, till the 1990's —
time of decriminalisation of homosexuality and the beginnings of public enlightenment
for the homosexual minority. The chapter Nr. 4 helps to understand homosexuality in a
biblical context and deals with theological stance towards homosexual minority and last
but not least with the stance of the Church. The last part concentrates on homosexuality
within the purview of the legislation of the Czech Republic and offers a short look at the
process of decriminalisation, question of discrimination, civil partnership and the
possibility of adopting children by homosexual couples.

In the empiric part are evaluated the results of the survey, that investigated the
level of awareness of homosexuals and the level of tolerance towards the homosexual
minority. The method of the quantitative research was the questioning. The anonymous
questionnaire was distributed to 150 respondents, returned were 84,6 % (127). The
respondents were selected and questioned in local restaurant, manufacture, grammar
school and retirement home. The reason for this selection was trying to find the widest
possible spectrum of respondents from many points of view (identification).

The identification questions sorted the respondents out into three age categories
that are mapping the generation gap in perception and acceptance of homosexuality as a
possible sexual orientation. The respondents were further sorted out according to their
age, achieved level of education, religion and their sexual orientation. These criterions

helped to examine the opinions of the respondents from many different points of view.



The inquiries orientated to the issues of the topic revealed the level of tolerance
and awareness of homosexuality. The questions investigated the source of information
about the homosexual minority, the attitude to the registered partnership law and to the
possibility of adopting children by homosexual couples. Questioned was also the stance
of the respondents towards homosexuals in their surroundings.

The aim of this thesis was to find out, how the younger generation perceives
homosexuality compared to the perception of the older generations and seniors in
Vrchlabi. The partial aim was to investigate, how well is the society informed about this
problem, where the people get their information about this topic and whether they are
well or ill-disposed to the other emerging questions about homosexuality. The issue of
knowledge showed a strong influence of the media. However the school environment
can be defined as not stimulating in the question of dealing with homosexuality. The
educational environment and teachers are often one of the main factors that influent the
personality and the future life of the students and the sexual education is being highly
underestimated. This problem does not cause just ignorance, but it can also create ideal
conditions for bully and other pathological phenomena.

According to the results of the survey is homosexuality as expected more
acceptable for younger people. Homosexuality was for the seniors until recently a taboo
topic and this generation is less tolerant to new things and news that differ from their
deep-rooted standards. The lower the age is the higher is the level of tolerance and
knowledge. It is unequivocally to see, that younger people are able to adjust themselves
better to new facts and that they like to gain new piece of knowledge of actual social
problems. After all, we create the society we are living in and a stagnation won't bring
us anywhere.

As a nation we belong to the most liberal countries when it comes to the
perception of homosexual minority. It should be noted that according to the short time
of the enlightenment, since 1989, is this fact very positive. We are living in a society,
where there is no place for prejudice and it is necessary to adapt to a new era and things

that come with it. Homosexuality is no longer considered as a criminal act and it was



deleted from the list of mental illnesses and disorders, so there is no reason to consider
it something negative.

In connection with the aim of this thesis was proved the veracity of the
hypothesis H1 which assumed that the younger generation is more tolerant to
homosexuality than the older generation and seniors. Younger respondents have shown
higher level of tolerance than seniors. The hypothesis H2 which presumed that seniors
perceive homosexuality as a disease or deviation was confirmed just partially. The study
states that homosexuality is mostly considered as a mental disorder by seniors, yet it is
only 16 % of the questioned seniors. Because of this fact the hypothesis H2 cannot be
with certainty confirmed.

This bachelor thesis can serve as a source of information for a complete view of
homosexuality in the Czech Republic. In the practical part the reader gains an overview
where the respondents get their information about homosexuality. He learns about the
inter-age perception of the issue and how important it is to provide information to
people. The thesis can also be used for the purpose of the study or a base for further

researches.
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Uvod

Homosexualita a spolecnost. Téma, které nasi spole¢nost provazi od nepaméti.
Dockali jsme se extrémné zamitavych postoji, t€zké diskriminace, opovrzeni, a pfes to
vSechno nastala doba, kdy homosexualové se mohou vetejné prihlésit ke své orientaci,
uzaviit registrované partnerstvi, a dokonce je snahou oteviit dvefe moznosti adopce
ditéte témto stejnopohlavnim parim. Homosexualita se stala velkym tématem védch
mnoha obortt a byla zkoumana z hlediska biologického, evoluéniho, genetiky,
psychologie, historie, prava ¢i sociologie. Véda se pokouSela najit tzv. gen
homosexuality a tim vysvétlit jeji ptivod, medicina chtéla homosexualitu vylécit pomoci
chirurgie, psychoterapie a mnoha jinych metod a mnohdy az nebezpecnych
experimentl. Psychologové patrali po vlivu vychovy, okoli aj. Oblast prava dokazala
homosexualitu zbavit trestnosti, uvolnit od diskriminace, umoznit se registrovat a tim se
co nejvice zrovnopravnit s heterosexualnimi pary. Sociologové provadéji vyzkumy,
které nam ukazuji, jak spole¢nost pokrocila ve vnimani homosexuality, v jejich
postojich a toleranci. VSechny tyto obory ve spojeni s medializaci napomahaji tomu,
aby si konzumni ¢lov€k mohl utvéfet ndzor na tuto mensinu.

Téma homosexuality a jeji osvétu vnimam jako hodné dtlezité. Jde o lidi, kteti
jsou soucasti nasi spolecnosti, a piijeti dané¢ minority by mélo byt pfirozenou soucasti
naSich zivotd. Do roku 1989 byla homosexualita v nasi zemi velkym tabu. Lidé nebyli
informovani, a kdyZ uz padla zminka, tak méla zasadné¢ hanlivy podtext. Pfelom do
dalsiho desetileti byl zdsadnim krokem ve vniméni a toleranci lidi. Pravé osvéta mé tu
silu lidem otevftit o¢i a neulpivat na stereotypech a prezitcich. Ze vSech stran slySime, Ze
zijeme v demokratické spolecnosti, kde si kazdy muze délat to, co chce, jenZe piirozena
potieba lidi je byt akceptovan vétSinovou spolecnosti. V piipadé opaku jsou lidé nuceni
potlacovat, co je jim pfirozené.

V teoretické ¢asti rozebiram podstatu homosexuality a definuji terminy s ni Gzce
spojené. Dale nahlizim do jejich promén v Case, od davné historie az po soucasnost, a
na jeji vnimani vradmci nékolika poslednich desitek let. Velmi strucn€ popisuji

homosexualitu z pohledu kiestanstvi, na moznou interpretaci Bible a postoje cirkve
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k homosexualni mens$in¢. Posledni kapitola teoretické casti je vEénovana procesu
dekriminalizace, diskriminaci, registrovanému partnerstvi a mozné adopci
stejnopohlavnimi pary.

Praktickd c¢ast metodou kvantitativniho vyzkumu pomoci anonymnich
dotaznikd, které¢ byly pfedlozeny obfaniim mésta Vrchlabi ve véku 18. let az po vek
seniorsky, bude mapovat, jak je spole¢nost celkové 1 v ramci mezigeneracniho rozd€leni
tolerantni vii¢ci homosexualni mensin€. Lze predpokladat, ze mladd generace bude

Vv

tolerantné;jsi nez seniofi. Velkou roli hraje informovanost lidi, zejména vliv médii, ktery

je z veétsi casti dostupny generaci mladych lidi a lidem stfedniho v€ku. Seniofi jsou

mén¢ ochotni otevirat se novym poznatkiim a radéji setrvavaji v tom, co dobfe znaji.
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1 SOUCASNY STAV

1.1 DEFINICE HOMOSEXUALITY

111 HOMOSEXUALITA

Vyraz homosexualita (z feckého ,,homos* — stejny a latinského sexus - pohlavi) byl
poprvé pouzit roku 1869 mad’arskym psychiatrem Karolym Benkertem pro lasku muze,
¢i zeny k osob¢ stejného pohlavi, kde mél na mysli jak citovy vztah, tak i schopnost
sexudlné reagovat na objekt stejného pohlavi, byt jim vzruSen se zamérem mit s nim
pohlavni styk.(1)

Dnes se setkdvame s mnoha definicemi homosexuality, kterd v prubéhu let
prodélala znacné zmény. Od doby, kdy byla povazovana za nemoc, az po soucasnost,
kdy je spolecnost tolerantnéj§i mnohem vice vici této mensin€é. Z mnoha takovych
definic uvedu ty, které svym obsahem, dle mého nazoru, vystihuji jev homosexuality
nejlépe.

»Sexualni orientace jedince, pohlavni naklonnost k osobam stejného pohlavi;
Cast€j$i u muzi. Pfi¢inu nelze jednoznaéné urcit, pravdépodobné jde o vrozeny sklon.
Homosexual bud’ preferuje roli zenskou, nebo muzskou; lisi se zplsob styku a vybér
partnera. Homosexualitu nutno odlisovat od homosexualni prostituce, k niz se uchyluji
heterosexualové za uplatu, a od homosexualniho chovani.“(2)

Posledni dvé pojeti jsou si dosti podobna, jejich odlisnost je v datu, kdy byly
napsany, a Ze prvni z nich je brana z lékafského pohledu v dobé, kdy homosexualita
byla povaZovana za nemoc. Pojeti druhé je brano ze socialnéjsiho uhlu pohledu.(3)

,»Je nutno podotknout, ze dnes jiZ homosexualitu nepovaZujeme za nemoc ani
poruchu, je pouze jednim z projevil lidské sexuality. Zdravotni poruchou je povazovéna
pouze egodystonni sexudlni orientace, kdy nositel neni smifen s vlastnim sexudlnim
zamé&fenim a tato nevyrovnanost mu zpusobuje psychické problémy.(4)

Diilezité je naucit se chapat rozdil mezi sexudlni orientaci, sexudlnim chovanim,

sexualni identifikaci a sexualnim proZivanim.
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2.1.1 HOMOSEXUALNI CHOVANI

Homosexualni chovani je vn€jsSim projevem lidské sexuality, kdy se za urcitych
okolnosti mohou heterosexualné orientovani jedinci chovat homosexudlné a naopak.
(JanoSova, 2000) Z toho vyplyva, ze o homosexudlnim chovani mluvime v ptipadé, kdy
ma dany jedinec homosexualni styky a naopak heterosexudlnim chovanim minime,
pokud u jedince dochazi ke stykiim heterosexualnim.(5)

Mnohdy se setkdvame v zivoté s pfipady, kdy sexudlni chovani jedince je
v rozporu s jeho orientaci, jde o ptipady, kdy heterosexualné zalozené osoby s urcitymi
dispozicemi k homosexualité se mohou za jistych podminek chovat homosexualné. Tyto
situace nastavaji pii pobytech ve vézeni, v armad¢, na internatech apod. Mluvime o
situacich, kdy je témto osobdm znemoznén styk s osobou pohlavi opaéného.

Existuji muzi, kteti preferuji homosexuélni styk ze strachu, Ze by ve styku se
zenou selhali. V téchto ptipadech se mize jednat o predeslou negativni zkuSenost.
Avsak vedle ptevladajiciho heterosexualniho zaméteni zde musi byt alesponi ¢aste¢na
homosexualni dispozice.

Dokonce dochazi i kuzavirani snatki mezi homosexualné orientovanymi

jedinci, a to z divodu vnéjsiho splynuti s vétsinovou spolecnosti. (3)
3.1.1 SEXUALNI IDENTIFIKACE

Sexualni identifikace urCuje, za koho se dotyény povazuje. (3) je vyjadienim pro
vlastni citéni a sebehodnoceni. Kazdy ¢loveék se citi bud’ muZem, nebo Zenou a stejné
tak se muze citit homosexualem ¢i heterosexualem. (4) Sexualni identifikace nam chce

ukazat, se kterou roli se cloveék ve spolecnosti ztotoziuje. (6)
4.1.1 SEXUALNI PROZIVANI

Sexualni prozivani patii k nejpfesnéjSim ukazatelim pro urceni sexudlni orientace.

Naplni sexualniho prozivani jsou sexualni sny, fantazie, predstavy i tuzby. (3)
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1.2 COMING OUT

(z angl. - vyjit ven, vyjit napovrch)

Tento proces zvany ,,coming out“ neni pfiznaény pouze pro homosexualni
mensinu, ale i pro celkovou populaci. Jde o obdobi, kdy jedinec za¢ina vnimat svoji
individualitu a zaroven svoji sexualitu.

Proces uvédomovani si svého ja zacind v obdobi puberty, vV obdobi adolescence a
kolikrat i mnohem pozd¢ji v pribéhu dospélosti. Lidé maji Casto zazité pripravené
vzorce chovani, které pfijmou za vlastni, ale az ¢asem si polozi otazku, zda jejich Zivot
odpovida jejich pocitum. (3)

Jsou lidé, ktefi si svoji naklonnost ke stejnému pohlavi mohou uvédomit jiz
v détstvi, byva to platonicka laska k uciteli/ucitelce, kamaradovi/kamaradce apod. Tento

fakt ale mize byt zavadéjici a jde pouze o vzor, ktery ditéti siln¢ imponuje. (4)

Coming out rozdélujeme do péti fazi, kdy se tyto faze u kazdého jedince rtizné

prolinaji:

a. Precoming out — jedinec vi, Ze je néco jinak, ale pfesné nevi co

b. Vlastni coming out — dojde k pojmenovani odli$nosti. Zprvu je odmitana,
ale nakonec pfijata jako fakt

c. Faze explorace — jedinec navazuje prvni vztahy a experimentuje

d. Faze partnerstvi — vznikaji dlouhodobéjsi sexualni a partnerské vztahy

e. Faze integrace — upevnéni role jedince ve spole¢nosti (3)

Castym pocitem po piijeti vlastni sexudlni orientace se dostavuje pocit, Ze jediny
homosexual na svété¢ jsem prave ja. Téma homosexuality je opfedeno nesCetnym
mnozstvim myti a predsudkt a to je divod, pro¢ dochazi k odmitani se ztotoznit se
skute€nosti. VétSina homosexualll se ve svém zjevu 1 chovani neodliSuje od ostatnich.
TudiZ je potieba se mezi n€ vydat, zacit je poznavat. Poznévat je i jejich homoerotickou

kulturu. (4)
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Pribéh coming outu byva velice tézky a je velkou psychickou zatézi pro jedince.
Jde o proces, ktery se Casto neobejde bez I¢karské a odborné pomoci. Velké procento
homosexualné¢ orientované populace uvolituje své napéti pozivanim alkoholu a drog,
v horSich pfipadech koné¢i sebevrazednym jednanim. Pravdou je, ze lidé s takto
obtiznym coming outem byvaji ¢asto velmi inteligentni a osobnostné kvalitni, a prave to
je davod, pro¢ svij problém berou pfili§ vazné. (4)

Dalsi zlomovy okamzik v tomto procesu muze sehrat svéfeni se druhé osobé. Je to
pocin, pii kterém by mél byt jedinec opatrny, protoze negativni reakce muze jedince
vratit ve vyvoji o pékny kus zpét. Zejména sdéleni rodicim byva nejobavanéjSim
krokem. Dtlezité je, aby rodice tento fakt pfijali jako skutecnost, kterou nikdo
nezavinil. Problematické byva i nasledné mlceni o problému, tato forma ignorace ditéti

nepomuze a do budoucna zna¢né ochladi jejich vztah. (4)

1.3 HISTORIE HOMOSEXUALITY

Naklonnost ke stejnému pohlavi provazi nasi spole¢nost od pocatku véka. Tento
pohled na homosexualné orientované jedince se ménil v pribéhu let, staleti, tisicileti.
Vnimani homosexuality prosel razantnimi zménami od liberdlnich nézorti ze strany
starovékého Recka pies stfedovéké stihani a vale¢nou genocidu. Otazkou zlistavé, zda
my, jako dnesni spolecnost, jsme schopni odliSnou orientaci pfijmout, nepfijmout, ¢i
dokonce odsoudit?

P. JanoSova uvadi nezbytnost dvou faktli, které v hodnoceni dé&jinnych postoji
k homosexualité by nemély byt opominuty. Piedev§im jde o fakt, ze ve starovékych
kulturach se jednalo spiSe o homosexudlni chovani nezli homosexudlni orientaci.
V téchto dobach se neptedpokladalo, Ze by lidé mohli byt takto neménné konstituovani
a dale o své orientaci nemohli rozhodnout. V mnoha pfirodnich kulturach byly a jsou
homosexualni akty soucasti spoleCenského Zivota a podrobuji se mu vSichni ¢lenové
kmene.

DalSim dilezitym faktem, ktery P. JanoSovd zdGraziluje ve své knize

Homosexualita v nazorech soucasné spolecnosti, je, ze zpravy o homosexualité nam
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vypraveji o zivote lidi spolecensky vyznamnych ¢i o takovych, jejichz postaveni bylo
n¢jakym zpusobem jiné. Na takové se tehdejSi spoleCenské normy nevztahovaly

stejnym zpusobem jako na zbytek spole¢nosti. (3)
5.1.1 PREHISTORICKE OBDOBI

Obdobi prehistorické je pro nas velkym otaznikem a nedostatek informaci z této
doby se védci snazi doplnit studiem primitivnich kmeni v soucasnosti. Vyzkum Forda a
Benche z roku 1951 ukazal na vzorku skladajiciho se ze Sestasedmdesati primitivnich
kmenii z celého svéta, Ze dvacet sedm znich homosexualni chovani potlacovalo
riznymi zpisoby (od zesméSiovani az po trest smrti). Ve zbylych zemi homosexudlni
praktiky nebyly odsuzovany, ¢i dokonce predepisovany v ramci nabozenskych rituald.
Zajimavé je, Ze existuji narody (domorodci na Nové Guineji), Zijici pouze
homosexudlné¢ a heterosexudlni styk praktikuji pouze jednou za rok kvili

rozmnozovani. Tento styk ale byva doprovazen nechuti a odporem. (7)

6.1.1 POSTOJE STAROVEKYCH KULTUR
K HOMOSEXUALITE

1.1.1.1 RECKO

O obdobi starovékého Recka miizeme mluvit jako o obdobi nejtolerantn&jsim
viéi homosexualité. Existuje mnoho feckych myti, které dokazuji otevienost tehdejsi
spolecnosti k homosexualnimu chovani.

Dé&jiny starého Recka spadaji do obdobi pfechodu matriarchatu v patriarchat.
Mluvime o jediné historicky doloZzené spolecnosti, kde homosexualita byla
plnohodnotnou moznosti sexualni orientace.(1)

Doérové vérili, Ze homosexualnim stykem dospély muz pieda chlapci muZnost,
silu a dospélost. (3)

Zminky o Zenské lasce datujeme kolem roku 6. stol. pt. K. Jde o feckou basnitku
Sapfo, kterd se odstéhovala na ostrov Lesbos, kde zalozila estétskou Skolu — Museion.

Skola byla vyhradné pro divky a Zenska homosexualita tu byla zna¢né rozsitena. (3)
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2.1.1.1RIiM

V tomto obdobi byla homosexualita pfijiména jako tzv. fecky zvyk velmi
shovivavé, napt. do armady piijimali radSi dvojici muzskych milenci. Az postupem

Casu se jeji vnimani ménilo jako nedostatek muznosti. (6)
7.11 STREDOVEK

Ptichod stiedovéku znamenal rozkvét kiestanstvi a doslo k hlubokému zavrhnuti
homosexuality spolecnosti. Homosexualita je vidéna jako zvrhlost a hiich. Zacinaji se ji
zabyvat cirkevni soudy a posléze od 11. stoleti se homosexualitou zabyvaji soudy
svétské. V této souvislosti se zvySuje trest na trest smrti a homosexualita je brana jako
jeden z projevi ¢arodé&jnictvi. (8)

V obdobi vrcholného stiedovéku se situace nelepsi a predstavitel scholastiky,
predstavitel vrcholné stfedoveké filozofie a teologie Tomas Akvinsky ve svém spisu
Suma teologicka piepracovava myslenku Aristotela a odsuzuje homosexualitu jako
pfirozenosti pfedev§im rozum a homosexualita se mu zd4 byt né¢im, co se pti¢i rozumu,
a tim prekdzi v pokracovani lidského rodu. Dokonce ji srovndva s kanibalismem C¢i
pojidanim lejna. (9)

V Ceskych zemich nebyla situace o moc piiznivéj§i. Prvni vyznamna zminka
pochazi z Karolinského kodexu z roku 1353 vydaného Karlem IV. Podle tohoto kodexu

by mély byt homosexualni styky kruté trestany. (3)
8.1.1 NOVOVEK

Ani pocatek novoveéku nebyl nijak naklonén homosexualni lasce, ale ptesto jsme

o ni mohli slySet vice a castéji. Napiiklad na Versaillském dvofe byl Slechtici zaloZen

fad sodomitil a jeho ¢lenlim byl zakdzan styk se Zenami. Pozdé&ji byl tento zdkaz zrusen
Ludvikem XIV., protoZe byl povazovan za ,,negalantni®. (3)

Situace se zaCala ménit S nastupem osvicenskych myslenek. Osvicenstvi, které se

téz oznaCuje jako ,zlatd éra erotiky“, pfineslo mySlenku, ze sexualita je zakladni
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vlastnosti vSech zivych bytosti, a tedy sex je zakladnim potéSenim clovéka. Podobné
osvicenskym krokem meél byt i navrh tehdejSiho amerického prezidenta Thomase
Jeffersona, ktery chtél sodomii trestat kastraci. Jefferson se domnival, ze jde o huméanni
krok, protoze do té doby byla sodomie pod trestem smrti. (10)

O dalsi zménu v pojeti a chapani homosexuality se pokusil némecky Iékar a
sexuolog Magnus Hirschfeld, ktery se snazil, aby homosexudalni styk nebyl jiz nadéle

trestnym ¢inem, a zavedl novy pojem pro homosexualitu - téeti pohlavi. (11)

9.1.1 MODERNI SOUDOBA SPOLECNOST

3.1.1.1NACISTICKA GENOCIDA

Druhé svétova valka se stala hrozbou pro homosexualy. Jejim pocatkem zapocalo
brutalni prondsledovani homosexudli v Némecku. V koncentra¢nich téborech dle
odhadii zemielo vice neZ padest tisic lidi obvinénych z homosexuality. Spole¢né s Zidy
a Romy byli ozna¢ovani za spodinu lidstva. (12)

Pocatek této brutalni diskriminace se datuje od roku 1933, kdy bylo zavieno
mnoho gay-podnikt a nasledné byly sepisovany ,,rizové seznamy*. Do roku 1940 mél
homosexudl moznost si zvolit mezi transportem a kastraci. V koncentra¢nich taborech

jim bylo pfid€leno oznaceni ve tvaru rizového trojuhelniku. (3)
4.1.1.1TREND LECENI HOMOSEXUALITY

Nutnost 1éceni homosexuality jako choroby ptichdzi v dobé&, kdy se opousti od
vnimani takového chovéni coby jednorazového nemravného aktu. V novém pojeti se
homosexualita stava integralni soucasti lidské identity a tim je ovlivnéno jeho chovani.
Mluvime tedy o homosexualni osobnosti s vlastni minulosti, zplisobem Zivota a
hodnotami. Jde tedy o nemoc, s kterou se rodime, a ktera nemize byt trestana, ale
zaroven jde o nemoc, jez musi byt nalezité 1éena. (13)

Pokusy o lécbu homosexuality jsou u nas spojené s psychiatrem Kurtem
Freundem, ktery aplikoval elektroSoky jako moznou terapii pro tuto sexudlni mensinu.

ElektroSoky nebyly jedinym postupem, ktery byl pouzivan pii snaze ,,vyléCeni®
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homosexuality. Mezi dal$i postupy patiila psychoterapie, hypndza, kastrace,
hysterektomie, lobotomie, klitoridektomie, netestované 1éky ¢i hormonalni 1écba. T¢ se
vyuzivalo zchybného presvédCeni, ze muzskd homosexualita je zapfiCinéna
nedostatkem muzskych hormonti. (14)

V 70. letech se vyuzivalo star§$i psychoanalytické metody, kterd vychézela
z piedpokladu, ze homosexualita je vyvolana traumatizujicimi okamziky z détstvi.
Pacientovi byla podana droga LSD, ktera mu napomohla se odreagovat a zamezit

nepiijemné pocity z détstvi. (3)
5.1.1.1 AKTIVIZACE HOMOSEXUALU V 80. LETECH

Obdobi osmdesatych let v ceskych zemich je spojeno se vznikem gay klubt a
diskoték. Prvni takové vznikaji v Praze potazmo v Brn€. Nanestésti se tyto podniky,
které slouzily homosexudlni menSin¢ k povyrazeni, staly pro policii novym zdrojem
informaci. Policie si sestavovala kartotéku homosexualti, do které si ptislusnici snimali
otisky prstd a fotografie gayd. Zaminkou této registrace byla vrazda tficetiletého gaye
V. M. z Jizniho Mé&sta. Toto pfedvolavani a vyslechy pokrac¢ovalo az do roku 1989.

Zlomovy rok 1989 a listopadové udalosti znamenaly pro Ceské i1 slovenské gaye a
lesbicky mnohem dychatelngjsi atmosféru. Velky vliv na tuto zménu méla média, kdy
v programu Ceskoslovenské televize dostaly misto kratké vystupy, do nichZ se mohl
ptihlasit kazdy, kdo mél pottebu néco sdélit Siroké vetejnosti. V jedné z téchto relaci
vystoupil student filologie Simon Formanek, ktery se vefejné pfihlasil ke své orientaci a
zaroven vyzval lidi stejné orientace, aby vysli z pomysiného ghetta a piisli v sobotu 3.
unora 1990 do hostince U vrtule.

Roku 1988 wvznikd psychoterapeutickd skupina pro gaye a lesbicky pfi
Sexuologickém tstavu v Praze pod vedenim MUDr. Ivo Prochazky. Roku 1990 dochazi
ke spojeni ¢ty celkll ve Svaz Lambda v cele s pfedsedou Janem Lanym, ktery v sobé
obsahoval i Zenskou sekci. Nasledné setkani gayt a lesbi¢ek mélo ponékud zasadni
vyznam. Ozyvaly se zde hlasy, které pozadovaly konec spolecenské diskriminace,
kulturni svébytnost a s ni spojené patficné nastroje jako vlastni ¢asopis, vysilaci kanal

Vv televizi aj. Této diskuze byl svédkem Jifi Hromada, toho Casu herec prazského
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Divadla E. F. Buriana, a jeho zajem o probiranou problematiku dopomohl K zrozeni

programového a spolecenského seskupeni gayu a lesbicek, dnesni Sdruzeni organizaci

homosexualnich obéani (SOHO). (9)
6.1.1.1SOHO

Sdruzeni organizaci homosexualnich obcant je spojeni Ctyi organizaci, které se
ve svych nazorech a pohledech na hnuti homosexualti pon¢kud rozchazelo. Jde o
spojeni svazu LAMBDA, Hnuti za rovnopravnost homosexualnich obcani (HRHO),
Spole¢nost LEGA a Hnutie Ganymedes. Tyto Ctyfi subjekty se staly zakladajicimi
neziskového obc¢anského sdruzeni. (15)

Hlavnim cilem organizace SOHO je zajistit bezpe¢né socialni postaveni
homosexudlné, resp. homoeroticky orientovanym lidem. Povazuje za nutné zajistit
mensin€ zménu v zékladnich existencnich pocitech, od pocitii ohrozeni v minulosti az k
pocitim bezpeci, lidské distojnosti a socialni jistoty. (9)

Pod zastitou SOHO se zacalo dit hodn¢ dulezitych véci ve prospéch
homosexudlll na nasem uzemi. Na jejich Zadost byla zruSena policejni kartotéka gayl a
zaroven se mohlo omezit jejich pronasledovani. DalS§im pliisobenim organizace je podil
na celostatnim preventivnim programu boje proti AIDS. V ramci tohoto boje vznika
linka diivéry Sokrates Most a prace ,,streetworkera® (poulicni pracovnik), ktery vyrazi
do ulic a chodi za mladymi prostituty, mluvi s nimi, poskytuje informace, v ptipadé
zajmu zprostiedkovava problematicky kontakt s rodinou aj. (9)

Dalsi snahou organizace byla zména v ramci registrd darct krve. V pribéhu
roku 1966 doslo k nutné intervenci, aby dotaznik pro zajemce darovani krve, ktery
automaticky vylouc¢il homosexualné orientované jedince a oznacoval je za rizikovou
skupinu, byl upraven. Transfizni stanice pfislibily tuto zménu, nicméné v zafi roku
1998 se stale objevovala mista, kde se stale pouzivaly staré dotazniky. (9) Nasledoval
proces medializace, kdy v pocatcich hnuti vychazi minoritni ¢asopis Lambda noviny.
Déle v dubnu 1991 vychéazi mésicnik SOHO revue, ktery po roce troskotd z diivodu
finan¢nich obtiZi a nedostatecného poctu kupujicich. Kratce na to ¢asopis znovu 0zZiva a

Jifi Hromada sestavuje novou redakci a ziskdva dotace od ministerstva zdravotnictvi,
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které v takovéto dotaci spatfovalo pomoc v boji proti AIDS. M¢si¢nik funguje az do
roku 1997, kdy zanikd nakladatelstvi Orbis. Nahled, ktery cCasopis poskytoval, byl
opravdu Siroky. Od politického déni pres kulturni akce az po literarni tvorbu a
seznamovaci inzeraty. Pfi dalsi hrozbé zaniku byl Casopis pteveden pod soukromého
podnikatele a Casopis vychdzi jako SOHO ABSOLUT revue. V zafi 1999 je nahrazen
novym reprezentativnim periodikem zvanym GAYCKO.

SOHO nespolupracuje pouze s tiskem, ale i s dal§imi médii. Roku 1998 je
pravidelné vysilan pofad v Radiozurndlu Ceského rozhlasu 1 — BONA DEA.
Niésledoval t¥idilny televizni potad Ceskoslovenské televize Tabu a pétidilny serial
Zijeme s Vami, ale...

Zatimco zapadni Evropa, diky liberalizacnim procesiim pocatkem 70. let, zapocala
zrovnopraviiovat homosexuélni mensinu, v Ceské republice jsme se mohli témto
zvratim t¢Sit az obdobi pozd€jSim. Mluvime o polistopadovych spole¢enskych
zménach, které napomohly vzniku organizovaného gay hnuti, a tim se zacal vytvaret

prostor pro tolerantn&jsi formy lidského souziti bez mensich piedsudk. (16)
7.1.1.1VYVOJ ZMEN V POSTOJICH

Homosexudlni mensina jsou jako jedna ze slozek spolecnosti konfrontovani se
socialni realitou, na jejiz tvorbé se podili pfedev§im heterosexualni vétSina. Tyto postoje
jsou pro menSinu velmi dilezité, a to pro jeji bézné fungovani, existenci komunit i
v ramci politickych otdzek a nasledného rozhodovani o LGBT menSing. Vztah mezi
LGBT mens$inou a majoritni spole¢nosti je dynamicky a tak vytvafend atmosféra je
stézejni k utvareni si jednotlivych postojii. Od odmitavych postoji vii¢i mensSiné se
postupné zacind opoustét, nicméné zdaleka nedoslo k jejimu zrovnopravnéni. Timto se
dostavame k dilezitému pojmu tzv. heteronormativita. Jde o podvédomé vnimdani
heterosexuality jako jediné (resp. jediné obvyklé) sexualni orientace. S timto jevem se
setkdvame v mnoha Zivotnich situacich jako napft. legislativa, vzd€lani, zdravotnictvi aj.
(13)

Vedle pojmu heteronormativita stoji dalsi dulezity termin, jimz je homofobie.

-----
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lidem s mensinovou sexualni orientaci ¢i pohlavni identitou, respektive vuci lidem
vybocujicim z genderovych norem. Homofobie v pravém slova smyslu vyjadiuje tento
postoj vyhradné k homosexudltim, pro negativni vnimani lidi s bisexualni orientaci
vznikl termin bifobie. Nicméné se termin bifobie v ¢eském jazykovém prostiedi
vyrazn¢ nerozsifil. (17)

Postoje lidi ve spole¢nosti viici homosexualit¢ mapuji nejraznéj$i vyzkumy
v zahraniéi i u nas. V Ceské republice evidujeme jen malo prizkumt vefejného minéni
0 postaveni homosexudln¢ zalozenych jedincii v nasi spoleCnosti. Jde napi. o
Sociologicky tstav AVCR, vyzkumy Tuc¢ka a Holuba (1995), Weisse a kol. (1999). (18)

Pravideln¢, v pétiletém intervalu, provadénym vyzkumem o sexudlnim chovani
Ceské populace, ktery byl poprvé uskute¢nén roku 1993 prof. PhDr. Petr Weissem,
PhD., a MUDr. Jaroslavem Zvé&finou, CSc., bylo jednozna¢né prokazano, ze Cesky
narod patii mezi neliberalnéjsi zemi v postojich k homosexualim na svété. (19)

Tyto vyzkumy jsou realizovany kazdych pét let, poprvé roku 1993 prof. PhDr.
Petr Weissem, PhD., a MUDr. Jaroslavem Zvé&finou, CSc., v ramci Sexuologického
ustavu 1. 1ékarské fakulty UK a VFN v Praze. (19)

Z vyzkumt jednoznacné vyplyva, ze postoje respondentl jsou nejvice ovlivnény
vékem, vzdélanim, religiozitou a velikosti mista bydlisté. Vzdélangjsi lidé castéji
chapou homosexualitu jako variantu lidského chovani ¢i neskodnou odchylku. Starsi
mladez. Nejtolerantnéj$i se ukazuje vékova kategorie 30-44 let. Lidé nébozZensky
zaloZeni jsou k homosexualité ¢asto odmitavi. Jednd se o silny diskriminujici faktor.
(20)

P. Weiss pii jednom z rozhovord uvadi, Ze slovo homosexualita bylo poprvé
oteviend pouzito v Ceském rozhlase roku 1986, a to v negativnim svétle v souvislosti s
epidemii HIV/AIDS. Dale roku 1988 dle vyzkumu sociologického ustavu CSAV vyslo,
ze vice nez 50 % lidi zaujima vici homosexudlni menSin€é negativni postoj. Po roce
1989, po velké porevoluéni osvété z novych priizkumil vychazi, ze pouze 6 % Cechtl je

homofobnich. (21)
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Liberalni postoje vici homosexualité v 90. letech jsou vnimany jako velky krok
kuptfedu v ramci na$i spole¢nosti. (22) Zaroven na pielomu tisicileti je zaznamenano
zpomaleni vyvoje v pfijimani homosexuality a v nékterych specifickych otazkach,
tykajicich se napt. zakona o registrovaném partnerstvi ¢i adopce déti stejnopohlavnimi
pary, otevienost lidi mirn¢ klesa (vyzkumy CVVM z roku 2005 a 2007).

Vyzkum CVVM zroku 2005 ukazuje, ze suzakonénim registrovaného
partnerstvi souhlasilo 44 % dotazanych, 42 % se zakonem nesouhlasi a zbylych 14 % na
danou problematiku nema vyhranény nazor. Od procentudlné pievazujicich odmitavych
postojii k zdkonu o registrovaném partnerstvi z roku 1998, 1999 a 2000 se situace méni
vyzkumem z nasledujicitho roku 2001, kdy zacal ptrevazovat souhlas S uzakonénim
pravné podlozeného souziti dvou osob stejného pohlavi. (23) Jeden z poslednich
vyzkumi zkvétna roku 2012 ukazuje, Ze 78,1 % ob&ani Ceské republiky je
presvédceno o pravu stejnopohlavnich pard na registrované partnerstvi. Nejzasadnéj$im
faktorem ve volbé odpovédi byl zaznamenén fakt, zda respondent zna néjakého
homosexudla ze svého okoli. Ti, ktefi nckoho takového =znaji, jsou instituci
registrovaného partnerstvi naklonéni mnohem vice. (24)

S uzdkonénim registrovaného partnerstvi uzce souvisi otazka adopce déti
stejnopohlavnimi pary. Ackoli k registrovanému partnerstvi jsou lidé z velké casti
otevfeni, tak mozna adopce je pro mnohé stale tabu.

Z prizkumu, realizovaném roku 2002, ktery pfipravila G-liga ve spolupraci se
studenty sociologie z Ostravy a Brna se dozvidame, Ze 36% respondenti by vibec
nedovolilo vychovu déti stejnopohlavnimi pary. 30 % dotazanych by adopci povolilo a
poslednich 21% pouze za piedpokladu, Ze by dité pochazelo z pfedchoziho vztahu. (18)

Vyzkum z roku 2005 provedeny CVVM ukazuje pon€kud radikalngjsi nazory.
Adopce déti homosexualnimi pary pfipada nemyslitelna 72 % Cechii a pouze 18%
s adopci souhlasi. (25)

Celkové tolerance viici témto otazkdm ve spolecnosti stoupa. Nejnovéjsi
vyzkum zkvétna roku 2013 ukazuje, ze 34 % dosp€lé populace se k adopci
stejnopohlavnimi pary stavi pozitivné. Oproti tomu s adopci nesouhlasi 57 %

dotazanych a pouhych 9 % na otazku nedokaze odpovédeét. (26)
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1.4 HOMOSEXUALITA A KRESTANSTVI

10.1.1 HOMOSEXUALITA V KONTEXTU BIBLE

Daniel A. Helminiak, fimskokatolicky knéz, teolog, psycholog a v neposledni
fad¢ profesor na University of West Georgia, kde ptednési o psychologii nabozenstvi a
lidské sexualité¢, poukazuje na moznost vicecetného vnimani Bible a jejich texta.
Zduraziuje nutnost vénovat pozornost ¢tenému textu, zvIlaste jde-li o text tak starobyly,
kterym je pravé Bible. Slova, kterd v dobach davno minulych mohla mit ur€ity vyznam,
tak pro ¢lovéka 21. stoleti mohou mit zcela zavadéjici vyznam. (27)

Zamétime se na dva zdakladni pfistupy k interpretaci Bible, tim je ,,Cteni
doslovné* a Cteni ,,historicko-kritické®. Doslovné Cteni ukaze ¢tenarovi ptimo to, co ¢te
a co je psano. Na druhé strané je Cteni ,historicko-kritické®, u néhoz plati pravidlo, ze
vyznam textu v dané¢ dobé mé¢l tento vyznam pro lidi, ktefi jej psali pred davnymi lety.
Pro porozuméni textu v dnesni dob¢ musime nejdiive pochopit, co ndm chtél plivodné
sdélit a teprve poté aplikovat jeho smysl na soucasnost. (27)

Nutno také podotknout, ze ackoli se tyto zptisoby chapani od sebe lisi, tak nijak
nevyvraceji fakt neomylnosti Bible, tudiz tvrzeni, ze Bible je Bozim slovem. (27)

DalSim dtlezitym faktem pro vyklad biblickych textid je uvédomit si rozdil mezi
homosexudlni orientaci a homosexualnim chovanim. Zminky o homosexualité¢ v ramci

biblickych textt se vyhradné vénuji vZdy homosexualnimu chovani. (28)
8.1.1.1PRIBEH O SODOME

Piibéh o Sodomé¢ je jeden znejznaméjSich vypraveéni, které by mélo o
homosexualité¢ pojednavat. Piibéh najdeme v knize Genesis 19,1-11. Od 12. stoleti byl
piibéh interpretovan jako odsuzujici homosexualni chovdni a oznacovan za sodomii a
lid sodomsky za jejich chovani nasledné potrestal. (27)

Tento piibéh ziskdva dva twhly pohledu. Jeden tvrdi, Ze hlavnim htichem
sodomskych bylo neposkytnuti pohostinnosti (napt. Bailey 1955), na druhé strané

existuje tvrzeni, Ze nejvetsim hfichem byla pravé homosexualita, protoze vers: ,,Vyved’
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nam je, abychom je poznali“(Gn 1,5) a nésledn¢ nabidnuti zen (Gn 1,8) jasné poukazuje
na sexualni kontext. (3)

V samotné Bibli mizeme najit nemalo odkazii na sodomsky hiich, kdy sama
fika, co vlastné sodomsky hiich byl. V kapitole Ezechiela (16,48-49) rozumime, ze

hiichem Sodomitd bylo odmitnuti pocestnym potiebného ubytovani. (27)
9.1.1.1LEVITICUS

V knize Leviticus mizeme najit misto, kde se pfimo mluvi o pohlavnim styku
mezi muzi. Leviticus 18,22 fika: ,,Nebude$ obcovat s muzem jako s zenou; je to
ohavnost.“ A dale pak Leviticus 20,13 dopliuje trest za takovyto akt: ,,Kdyby muz spal
s muzem jako s Zenou, oba se dopustili ohavnosti; museji zemfit, jejich krev padni na

né.* (27)
10.1.1.1 LIST RIMANUM

Prvni kapitola Pavlova Listu Rimantim je prvnim novozakonnim textem, kde
najdeme podrobnéjsi zminky o homogenitalnim chovanim i o Zenském homosexualnim
jednéni.

List Rimantim 1,26.27: ,,Proto je Biith vydal v moc hanebnych véasni. Jejich Zeny
zaménily pfirozeny styk za nepfirozeny a stejné 1 muzi zanechali pfirozeného styku s
Zzenami a vzplanuli zadosti jeden k druhému, muzi s muzi provadéji hanebnosti, a tak

sami na sob& dostavaji zaslouzenou odplatu za svou scestnost.* (29)

11.1.1 TEOLOGICKE POSTOJE K HOMOSEXUALITE

11111 POSTOJE K HOMOSEXUALITE

Autofi A. Brash a A. Cooper rozdé€lili ndbozenské postoje vii¢i homosexualité na

Ctyfi zékladni pfistupy:

e Zavrhujici — trestajici
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V tomto piipadé je veSkeré homosexudlni partnerstvi véetné homoerotického
jednani absolutné vylouceno. Jde o tzv. ,,spiritualni 1écbu®, ktera zahrnuje vyznani se ze
své hiiSnosti a nutnou zménu své sexualni orientace. U siln¢ fundamentalistickych
spoleCenstvi, jako jsou sekty a kulty, se muZzeme setkat i s vylouc¢enim z komunity

Vv pfipad€ odmitnuti takové 1écby.
e Zavrhujici — netrestajici

Ptistup zavrhujici homosexuélni akty, nikoli osoby, protoze akty jsou vnimany
jako nepfirozené a postradajici transcendentalni rist. Jde o oficidlni stanovisko

katolické cirkve, jeZ je obsazeno v mnoha dokumentech.
e Pfijimajici s omezenim

Stoupenci tohoto pfistupu piiznavaji fakt, ze ne kazdy je a musi byt schopen
dosdhnout idealniho stavu na vSech trovnich lidského byti. Homosexudlni laska a jeji
projevy jsou brany jako pfijatelné, ale ne tolik hodnotné jako heterosexudlni. Jde o
nazory, které se zacaly rozsifovat po roce 1955, kdy Derrick Sherwin Bailey vydal

knihu ,,Homosexualita a zdpadni kiest’anska tradice*.
e PIné pfijimajici postoj

Postoj, jehoZ smyslem je vira, Ze homosexualita je soucésti Boziho planu. Mnozi
lobuji za to, Zze by homosexualni partnerstvi mélo mit pravni podporu. Jini odbornici
mluvi o moznosti jisttho druhu nabozenského obfadu, ktery by pozehnal
homosexualnim parim.

McNeil konstatoval: ,,Bith by byl sadista, pokud by stvoril takové mnoZstvi

homosexudali a potom jim nedal pravo na sex.* (3)
12.1.1.1 TOMAS AKVINSKY

Dominikan Tomas Akvinsky byl hlavnim pfedstavitelem vrcholné scholastiky.

Prostiednictvim svého spisu Suma theologicka si razil cestu k vét§imu a vétSimu uznani.
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Jeho uceni bylo koncem 19. stoleti prohldSeno za oficialni uceni katolické cirkve.
Homosexualita je Tomasem Akvinskym odsuzovana a povazovana za jeden z nejvétsich
hiichit pro svoji nepiirozenost. Toto tvrzeni vychazi z jeho piesvédceni, ze lidskou
ptirozenosti je pfedevSim rozum a rozumové jednani a homosexualita je pro n¢j néco,
co se prfi¢i rozumu a piekdzi v rozmnozovani. Homosexualitu Tomas§ nesrovnava
S béznymi Ciny, jez presahujici uréity ramec, jako je opilstvi a podobné¢, ale srovnava ji

s nechutnymi ¢iny, jako je kanibalismus ¢i pojidani lejna. (9)
12.1.1 HOMOSEXUALITA A CIRKEV

Jednou zcirkvi, ktera k problematice homosexuality zaujima oficialni
stanovisko, je cirkev fimskokatolickd. Roku 1975 vydava dokument s nazvem
»Prohldseni kongregace pro urCeni viry*“, které pozdé¢ji rozvedla v listu adresovaném
biskupim s nazvem ,,Pastorace homosexualnich osob“. Tyto dokumenty definuji
homosexudlni akty jako akty postradajici sviij ucel, a tim padem jsou netfadné. Cirkev
akceptuje fakt, ze orientace je vrozend, a tudiz ji neodsuzuji. Mravné hodnocena je
v okamziku, kdy je praktikovadna v intimnim vztahu se stejnym pohlavim. Vychazi
z ptedpokladu, ze ¢lovék je stvofen k tomu, aby daval mozZznost dalSimu Zivotu a

Vv piipadé homosexualniho styku je tato moznost nového zivota zcela vyloucena. (30)

,,Homosexualita oznacuje vztahy mezi muzi a Zenami, kteri pocituji pohlavni
pritazlivost, vylucné nebo prevazné, k osobam téhoz pohlavi. Behem staleti v riiznych
kulturdach se projevuje velmi rozmanitymi zpiisoby. Jeji psychicky zrod ziistava z velké
casti nevysvétlitelny. Tradice opirajici se o Pismo svaté, které predstavuje
homosexualni vztahy jako velkou mravni spoust, vidy prohlasovala, Ze homosexuadlni
ukony jsou vnitiné nezrizené. Odporuji prirozenému zakonu. Odlucuji pohlavni vikon od
predavani zZivota. Nejsou plodem opravdového citového a pohlavniho doplniovani se. V
zadném pripadé nemohou byt schvalovany. Nezanedbatelny pocet muzZii a Zen mad
vrozené homosexudalni sklony. Ti si nevoli sviij homosexualni stav; pro veétsinu z nich je

to zkouska.
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Proto maji byt prijimani s uctou, soucitem a jemnocitem. Viici nim je treba se

vyhnout jakémukoliv naznaku nespravedlivé diskriminace.

31)

1.5 HOMOSEXUALITA A LEGISLATIVA CR

13.11 PROCES DEKRIMINALIZACE

Od roku 1848 na naSem tuzemi platil zdkon, v kterém podle § 129 bylo
homosexudlni chovani trestdno podobné jako smilstvo se zvifaty. Po druhé svétové
valce doslo ke zmén¢ a podle § 241 byla homosexualita definovana jako trestny ¢in
proti lidské dlstojnosti.

Od roku 1961 na zéklad¢ § 244 Trestniho zakoniku je trestné homoerotické jednani
mezi osobami mladsi 18 let véku. Nadale homosexualni jednani na vefejnosti bylo
posuzovano jako jednani vzbuzujici vefejné pohorseni. (3)

Roku 1990 byla pfijata zdkonoddrnym sborem novela trestniho zdkona, kdy byl
vypustén § 244 a tim- byly stanoveny stejné podminky pro homosexudlni a -
heterosexualni chovani.

Mezinarodni klasifikace WHO vyfadila homosexualitu ze seznamu nemoci roku

1992. Na seznamu zustava pouze polozka F 66 tzv. egodystonni sexualni orientace. (16)
1411 OTAZKA DISKRIMINACE

Pravni diskriminace je v ¢eském pravnim fadu roztfisténa, v tomto ohledu je
dulezité rozlisovat, v jaké oblasti zivota k diskriminaci doslo a co bylo jejim divodem.
Na ustavni Grovni je zdkaz diskriminace obsazen v €l. 3 odst. 1 Listiny zakladnich prav
a svobod. Tento zakaz urcuje rovny piistup k mnoha praviim bez diskriminace z mnoha
divodi ¢i jiného postaveni, kde sexualni orientace je brana jako préve jiné postaveni.

(32)
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15.1.1 REGISTROVANE PARTNERSTVI

Osobni vztahy, které jsou zaloZzené na vzajemné naklonnosti, blizkosti a
pratelstvi jsou zakladni organizacni jednotkou spolecnosti, a tudiz mohou plnit jeji
poslani. To je divod, pro¢ by spole¢nost méla mit zajem tyto mezilidské vztahy budovat
a napomoct K jejich dalsimu rozvoji. Pravé registrované partnerstvi je jednou z moznych
forem. (16)

Jesté do nedavné doby partnerské souziti dvou osob stejného pohlavi nemélo
zddnou pravni Upravu, a tudiz tyto pary nemécly moznost své souziti zakonné
formalizovat. V posledni dob& vSak fada zemi zalina vztahy stejnopohlavnich part
uznavat pravné, a tudiz jim dava moznosti uréitych vyhod, které dfive nalezely pouze
manzelskym parim. (32)

Prvni snahy o zavedeni registrovaného partnerstvi datujeme od roku 1992, kdy
se SOHO v CR obraci na veiejnost s historicky prvni petici na jeho podporu. V fjnu
1995 byl predlozen navrh zakona vSem odpovédnym statnim institucim k posouzeni. 8.
11. je zédkon poprvé zamitnut vladou Vaclava Klause. Od té¢ doby byl navrh zdkona
nékolikrat neuspésné podan a nasledné zamitnut. Dne 10. 1. 2006 podepsalo petici na
podporu piijeti zdkona o registrovaném partnerstvi 486 vyznamnych osobnosti
vetejného zivota. Kratce na to byl na 9. schlizi senatu navrh zakona pftijat 46 hlasy z 65
pfitomnych. OvSem prezident Vaclav Klaus navrh zakona vetuje. Poslaneck4 snémovna
Parlamentu CR odmité veto prezidenta Vaclava Klause a 1. 7. 2006 vstupuje v platnost
zakon o registrovaném partnerstvi. (33)

Mozné protahovani mohlo zplsobit i stanovisko prezidenta Vaclava Klause,
ktery trval na tom, Ze takto zdsadni z4sah do pravni Gpravy mezilidskych vztahli musi
podpofit vétsina poslanct, tzn. minimalnich 101 hlast. (34)

Vzhledem Kk velice problematickému pfijeti zakona dochazi uvnitf ného
k mnoha kompromisum. Ve vysledku tento zdkon garantuje registrovanym partm jen
velmi omezena prava oproti parim manzelskym.

Diskriminaéni dusledky, jeZz vyplynuly zrozdilného pojeti od statutu
registrovaného partnerstvi a statutu manzelstvi, délime na soukromopravni a

vefejnopravni. Mezi soukromopravni fadime neexistenci institutu spole¢ného jméni
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manzell ¢i spoleéného najmu bytu. V rdmci vetejnopravnich znevyhodnéni zdiraznuji
odli$né zachazeni v oblasti dafiového prava, prava socialniho zabezpeCeni, prava
nabyvani statniho obc¢anstvi aj.

Velké znevyhodnéni registrovanych partnerii nalézame v oblasti rodinného
prava — rodi¢ovské pravo, adopce, vychova déti a prava reprodukéni. V tomto ohledu
dochazi k jasné diskriminaci a ani se nedba o zajem ditéte, které v takové rodiné zije.

(32)
16.1.1  RODICOVSTVi A HOMOSEXUALITA

Moznost rodi¢ovstvi v homosexudln¢ zalozenych partnerstvich je velice
diskutované téma a zaroven velmi citlivé téma pro zminénou skupinu v otdzkéach
odli§ného zachazeni. BohuZzel lze fici, Ze rodiCovstvi a vychova déti je jiz dlouhou dobu
oblast, ktera je zahalena velkym mnozstvim piedsudkd a zazitych stereotypu. (35) Je
nutno podotknout fakt, ze¢ v CR existuji homosexualni pary, které déti realnd
vychovavaji, tudiz takovato forma rodiny je u nas i ve svété kazdodenni realitou. Na
rozdil od nasi republiky je ovSem ve svEété zmapovana mnoha vyzkumy. (35)

Téma rodicovstvi homosexudlnich péart rozd€luje nasi spolecnost na dva
zakladni tabory, kdy jedni jsou pro, a druzi proti. Hlavni argument ze strany odpirct je
ochrana pted ohrozenim idealniho psychického vyvoje ditéte. (3)

Druhé strana na argumenty podobného typu mohla diky dlouholetym, empiricky
podlozenym vyzkumim reagovat. V roce 2006 Americkd akademie pediatrii
publikovala analyzu komplexnich zaleZitosti tykajicich se stejnopohlavnich part a jejich
déti ve svém oficialné odborné recenzovaném akademickém Zurnéalu Pediatrics. V této
zpravé AAP uvadi, ze: ,, Existuje dostatek ditkazii o tom, zZe déti vychovavané rodici
stejného pohlavi si vedou stejné dobre jako déti vychovavané heterosexualnimi rodici.
Vice nez 25 let vyzkumii zdokumentovalo, Ze neexistuje vztah mezi sexualni orientaci
rodicu a zdravym emocnim, psychosocidalnim a behavioralnim vyvojem ditéte. Tato data
neukdazala zadné riziko pro deti v dusledku vychovy v rodine s 1 nebo vice

homosexualnimi rodici. Svedomiti a pecujici dospéli, muzi i Zeny, heterosexudlni nebo

32



homosexuadlni mohou byt vynikajicimi rodici. Prava, vyhody a ochrany civilniho
manzelstvi mohou tyto rodiny jesté vice posilit.” (36)

V diivéjsSich  letech se vychova ditéte homosexualnim péarem striktné
nedoporucovala z diivodu absence ¢lena jednoho pohlavi a s tim spojend znesnadnéna
situace s vlastni sexualni identifikaci. (3)

Mnoho nejnovéjsich a predevSim zahrani¢nich vyzkumii se shoduje na tvrzeni,
7e déti z homosexualnich rodin prospivaji minimalné stejné dobfe jako déti z rodin
heterosexualnich a opacna tvrzeni jsou opravdu jen nadzory ustrnulé v ¢ase. Mnohem
vétsi dulezitost se klade na to, jaka panuje atmosféra v rodin€ a jaké jsou vztahy a

interakce mezi jejimi ¢leny neZ na jeji struktuie. (37)
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2 CILPRACE A HYPOTEZY

2.1 CiL

Hlavnim cilem mého dotaznikového Setfeni je zjistit rozdily ve vniméni a
toleranci homosexuali ve tiech zakladnich vékovych kategoriich.

Mezi diléi cile patii zjistit, do jaké miry ve spolecnosti pfevladaji zastaralé
nazory a do jaké miry je spolenost ochotnd pifijmout homosexudlni menSinu za

pfirozenou a standartni v nasi spolecnosti.

2.2 HYPOTEZY

H1: wvyssi toleranci k homosexualim ma mlada generace oproti

seniorum

H2: seniori stale vnimaji homosexualitu jako nemoc (uchylku)
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3 METODIKA

K provedeni vyzkumného Setfeni byla pouzita metoda kvantitativniho vyzkumu
V podobé¢ standardizovaného dotazniku, ktery byl zcela anonymni.

Dotaznik obsahuje 13 uzavienych otazek, které jsou sestaveny ucelové k ovéfeni
pohledu obcanii z Vrchlabi a nejbliz§im okoli na homosexudlni menSinu. Prvni ¢ést
dotazniki se sklada z otdzek identifikacnich a v druhé €asti jsou otazky informativni.

Identifikaéni ¢ast dotazniku vymezuje pohlavi, vék, sexudlni orientaci, nejvyssi
dosazené vzdélani a ndbozenské vyznani respondentd. Druha ¢&ast dotazniku je
orientovana na ziskdni tidaji o informovanosti, otevienosti a loajalit¢ lidi zijicich ve
Vrchlabi a okoli kK homosexualni mensing.

V ramci vyzkumu byly stanoveny dvé hypotézy. Hypotézu 1: ,,Vyssi toleranci
vici homosexualim ma mladé generace oproti senioriim‘ mizeme ovéfit v otdzkach €.
7, 8, 12,13. Hypotézu 2: ,,Seniofi nadale vnimaji homosexualitu jako nemoc (ichylku)*
ovéiuje otazka €. 9.

Vyzkum byl realizovan v obdobi od prosince 2012 do kvétna 2013. Dotaznikové
Setfeni probihalo v ramci mésta Vrchlabi a jeho nejbliz§iho okoli. Pro ziskani pokud
hosty 1 zaméstnanci, v domové dichodclh mezi klienty 1 zaméstnanci, v prostorach
mistniho gymndazia mezi studenty i mezi uciteli, v prostorach vyrobniho podniku ARGO
HYTOS (prostory vyroby, sluzeb i obchodu). Respondenti byli pokazdé fadné pouceni

0 anonymité a dobrovolnosti vyplnéni dotazniku.

3.1 CHARAKTERISTIKA SOUBORU

Zkoumany soubor bude vytvotfen jako statisticky vyznamny vzorek osob v

jednotlivych vékovych kategoriich ve mésté Vrchlabi ve véku 18 let a vice. Celkovy
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soubor respondenti jsem rozdélila do tii zakladnich vékovych kategorii. Kategorie
mladi - dospéli (18-30), stiedni vék (35-50) a seniofi (65+).

Vyzkumné Setfeni bylo realizovdno v restauraci a pivnici Partyzan, kde se
vypliovani dotaznikl ucastnili zamé&stnanci podniku 1 jejich hosté. Dalsi ¢ast dotaznikt
byla rozddna mezi studenty maturitniho ro¢niku a ucitele vrchlabského gymnézia,
v domové pro seniory ve Vrchlabi a posledni ¢ast dotaznikll jsem rozdala v prostorach
vyrobniho podniku ARGO-HYTOS, v prostorach vyroby, sluzeb i obchodu za Gcelem

Do distribuce bylo déno 150 dotaznikii s 84,6% (127) névratnosti.
Z navracenych 127 dotaznikt byly vS§echny pouzity pro néasledné zpracovani dat.

Z celkového vzorku 127 respondentt dotaznik vyplnilo 54% muzl a 46% Zen.

Graf €. 1 Pohlavi respondentil

B muzi

H Zeny

Zdroj: vlastni vyzkum

Ve vyzkumu se podafilo ziskat témét shodné procentudlni zastoupeni muzi a

zen. Celkoveé se dotaznikového Setfeni zucastnilo 54 % muza a 46 % Zen.
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Graf €. 2 V¢k respondentt

m18-31

49; 39%
m 32-64

64-a vice

Zdroj: viastni vyzkum

Zikladnim a urcujicim identifikatnim znakem byla otdzka ¢. 2, kterd se
dotazovala na vék respondenta. V ramci dotazniku byly urCeny tfi zakladni vékové
kategorie od 18 let do 30 let, od 31 do 65 let a kategorie 65 let a vice. Graf ¢. 1
zobrazuje procentudlni rozdéleni respondentii do tfi vekovych kategorii. Nejsilngjsi
zastoupeni méla v€kova kategorie 65 a vice let, tj. 39 %. Méné pocetna byla kategorie
18-31 let (33%) a nejméné respondentti Se objevilo v kategorii stfedniho véku, tj. 36
(28%) respondent.

Graf ¢. 2 Sexudlni orientace

9%

4%

M hetero
® homo

bi

Zdroj: vlastni vyzkum

Nejvice respondentil uvedlo heterosexudlni orientaci (111), mensi zastoupeni méla

bisexudlni orientace respondentli (11) a nejméné lidi oznacilo homosexudlni orientaci

(5).
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Graf ¢. 3 Vzdélani respondentil

15; 12%  18;14%
10; 8%

W zakladni
M vyucen

= maturita

B odborné

m vysoké

Zdroj: vlastni vyzkum

Zajimavou proménnou ve zkoumani pfijeti ¢i nepfijeti lidi s homosexualni
orientaci byla mira nejvyssiho dosazen¢ho vzdélani. V celkovém vzorku respondentt je
18 (14%) lidi se zakladnim vzdélanim, 42 (33%) odpovidajicich osob je vyuceno

Vv oboru a stejny pocet respondentit dokonéilo stiedni Skolu s maturitou, tj. 42 (33%).

Graf ¢. 5 Nabozenské presvédéeni

13; 10%

B bez vyznani
M kfestanstvi

1 jiné ndboZenstvi

Zdroj: vlastni vyzkum
Nevétsi zastoupeni méli respondenti, které se nehldsi k zadnému nébozenskému

ptesvédceni (65 %), lidi hléasicich se ke kiestanské vite odpovidalo 25 %. Pouze 10 %

respondenttl uvedlo odpoveéd’ jind nabozenstvi.
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VYSLEDKY

V této kapitole jsou zpracovany a vyhodnoceny vysledky dotaznikového Setfeni
bez identifika¢nich otazek, které jsou zpracovany v kapitole ptredeslé (Charakteristika

souboru).
Otazka ¢. 6: Kde jste se nejvice doslechli o tématu homosexuality?

Prostiednictvim Sesté¢ otazky bylo cilem zjistit nejcastéjs$i zdroj informaci 0
homosexualité¢ pro Sirokou vetejnost. Zvolila jsem jako odpovédi cCtyfi zékladni

informacni kandly: média, Skola, zaméstnani a pratelé.

Graf ¢. 6 Zdroj informaci o homosexualité

M pratelé

m skola

M zaméstnani
B média

Zdroj: viastni vyzkum

Nejvétsi podil na informovanosti lidi maji média, 76 (60%) lidi ziskalo
informace o homosexualité prostiednictvim televize, internetu, ¢asopist aj. DalSich 25
(19%) dotazovanych uvadi, Zze se nejvice informaci dozvédélo od pratel. U 20 (16%)
respondentli byla hlavnim informa¢nim kandlem Skola a aktivity sni spojené. A

ostatnich 6 (5%) respondenti ziskalo informace o homosexualité¢ v zaméstnani.
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Graf ¢. 7 Zdroj informaci o homosexualité z hlediska véku
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Zdroj: vlastni vyzkum

Z grafu ¢. 7 muazete vidét, jaky vliv ma na informovanost obcanli z Vrchlabi
jejich veék. V kategorii mladych dospélych se nejvétsim zdrojem informaci stavaji
média. Procentualné shodné zdroje (21,4 %) jsou pratelé a skola a pouhych 2,4 %
respondentti ziskalo nejvice informaci v zaméstnani. Lidé ve stfedni dospélosti jsou
opét nejvice informovani z médii (66,7 %), odpovéd’ pratelé zvolilo 22,2 % a shodnych
5,6 % ziskala odpovéd’ Skola a zaméstnani. U seniort se dostavame k vétsi mife osvety
ze Skoly, kterou uvedlo 18,4 % dotazovanych, od ptatel nabylo informace 19,7 % a 4,7

% ze zameéestnani.
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Tabulka €. 1 Zdroj informaci o homosexualit¢ z hlediska dosazeného vzdélani

Zakladni Vyucen/a Stfedni s maturitou
celkem % celkem % celkem %
pratelé 4 22,2 10 23,8 7 16,7
skola 4 22,2 7 16,7 6 14,3
zameéstna 0 0,0 0 0,0 4 9,5
média 10 55,6 25 59,5 25 59,5
suma 18 42 42
Vyssiodborné Vysoké vzdélani suma
celkem % celkem % celkem %
pratelé 0 0,0 4 26,7 25 19,7
sSkola 2 20,0 1 6,7 20 15,7
zameéstna 1 10,0 1 6,7 6 4,7
média 7 70,0 9 60,0 76 59,8
suma 10 15 127

Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka ¢. 1 zobrazuje procentudlni zastoupeni jednotlivych informacnich

zdroji, které respondenti uvedli jako nejvyznamnéjsi informacni kandl o daném tématu

Z hlediska jejich dosazeného vzdélani.
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Otazka ¢. 7: Vadilo by Vam mit homosexualy mezi svymi prateli?

Graf ¢. 8 Tolerance homosexuality mezi prately

17; 13%
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H ne

Zdroj: viastni vyzkum
Z celkového poctu 127 respondentit by 110 (87%) nevadilo mit mezi svymi
prateli homosexualné orientované jedince a pouze 17 (13%) respondenti by tento fakt

nebylo ochotno pfijmout.

Graf ¢. 9 Tolerance homosexulaity mezi prately z hlediska véku
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Zdroj: viastni vyzkum
Z grafu €. 9 je patrné, Ze nejCastéji by s pfitomnosti homosexuality u svych

pratel méli problémy lidé starsi 65 let. Z celkovych 59 seniord by mezi svymi prateli

homosexuala nepfijalo 11 (22,4 %) a 38 (77,6 %) by tento fakt nevadil. U lidi stfedniho
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véku tuto skutecnost odmitd 5,6 %. V kategorii mladych - dospélych je tolerance

homosexuality obdobna jako u stfedni dospélosti, kdy tento fakt odmita 9,5 %

dotazanych.

Graf ¢. 10/ 11 Ptijeti homosexuality mezi prateli — muzi/ zeny

muz

10;14

Hano

M ne

Zdroj: vlastni vyzkum

Zena

12%

M ano

M ne

Zdroj: vlastni vyzkum

Z genderového hlediska jsou ke skute¢nosti homosexuality mezi prateli

A4

pratel odmitaji. Zenam by pfitomnost homosexualné orientovaného jedince vadila v 12

%.
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Graf ¢. 12 Tolerance homosexuality u ptatel z hlediska vzdélani
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Zdroj: vlastni vyzkum

Respondenti se zdkladnim vzdélanim by homosexudla mezi prateli nechtéli
v 16,7 %, lidé s vyucenim v 19 %, stfedoSkolaci s maturitou v 9,5 %. Lidem s vys$Sim
odbornym vzdélanim by tento fakt nevadil ani v jednom piipad€¢ a u lidi s vysokym

vzdélanim by tuto skutecnost nepiijalo 13,3 %.
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Otazka ¢. 8: Vadilo by Vam mit homosexualy v rodiné?

V porovnani s pfedchozi otazkou ziskdvame vice negativistické postoje na

skute¢nost mit ve své bezprostiedni blizkosti homosexudalni jedince.

Graf ¢. 13 Tolerance homosexuality v roding z hlediska véku
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Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢. 13 ukazuje, ze v kategorii mladych dospélych by s timto faktem mélo
problém 14 (33 %) respondent oproti 28 (67 %). V druhé v€kové kategorii 31 az 64 let
se negativné k dané skutecCnosti vyjadiuje 11 (30,6 %) dotazovanych a 25 (69,4 %) by
s tim problém nemélo. Nejpocetnéjsi skupinou se zdpornym postojem je kategorie
seniorl. Z celkovych 49 lidi tuto skute¢nost zamita 17 (34,7 %) lidi a 32 (65,3 %)
zvolilo odpovéd’, ze by jim homosexualita v rodiné nevadila.

V celkovém souctu homosexualitu v rodiné pfijima 85 (66,9 %) respondentd a

42 (33,1 %) ji naopak odmita.

45



Graf ¢. 14 Tolerance homosexuality v roding€ z hlediska dosazeného vzdélani
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Zdroj: vlastni vyzkum

V tomto grafu ¢. 14 muzete vidét klesajici tendenci v zavislosti miry vzdélani a
ochotou pfijmout fakt homosexuality mezi rodinnymi pfislusniky. Témét shodny
procentudlni vysledek byl ziskan u lidi se zdkladnim vzdé&lanim (odpovéd’ ano zvolilo
44,4 % a odpoved ne zvolilo 55,6 %) a s vyucenim v oboru (ano - 47,6 %; ne - 52,4 %).
Respondenti se stiedoSkolskym vzdélanim zakoncenym maturitni zkouskou se k dané
problematice postavili oteviengji a zcelkovych 52 respondentli zvolilo kladnou
odpovéd 26,2 % a zbyvajicim 73,8 % by homosexualita v rodin¢ nevadila. Lidé
S vy$§im odbornym vzdélanim proti tomuto faktu protestuji v 20 %. Posledni kategorie
lidi s vysokoskolskym vzdélanim se stali nejtolerantnéjsi skupinou, kdy pouhych 6,7 %
respondentll by nechtéla akceptovat pfitomnost homosexudla mezi rodinnymi

pfislusniky a 93,3 % s timto faktem nema problém.
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Graf ¢. 15 Tolerance homsoexuality v rodiné z hlediska nabozensého vzdélani
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Nejvice tolerantni skupina lidi se ukazuje ta, jeZ zvolila moznost jiné
nabozenstvi. V této skupin¢ moznost homosexuality v rodiné¢ odmitd pouze 23,1 %.
Lidé oznacujici se jako lidé bez nabozenského vyzndni by homosexudla v rodiné
nechtéli v 31,7 % a nejniz§i miru tolerance projevili kiestané, kteti v 40,6 % zvolili

odpovéd’ ano.
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Otazka ¢. 9: Myslite si, Ze je homosexualita duSevni porucha?

Naésledujici otazka je jednou z ur€ujicich pro vyzkum, protoze sleduje hypotézu,

zda stale panuje presvédceni, ze je homosexualita brana jako duSevni choroba.

Graf ¢. 16 Vnimani homosexuality jako dusevni poruchy z hlediska véku

100% -
90% -
80% -
70% -
60% - Hne
50% A
40% -
30% A
20% A
10% -

0% . T . 1

18-31 31-65 65 a vice celkem

M ano

Zdroj: viastni vyzkum

S nazorem, ze homosexualita je dusevni porucha, se z celkového poctu 127
respondentll ztotoziiuje pouze 21 znich a dalSich 106 stimto tvrzenim nesouhlasi.
Nejvice respondentl s nazorem, ze homosexualita je duSevni poruchou, se objevilo ve
vékové kategorii lidi starSich 65 let, kde tuto odpovéd zvolilo 10 (20,4 %)
odpovidajicich a 39 (79,6 %) uvedlo zapornou odpoveéd. Témét se stejnym vysledkem
jsme se setkali u skupiny mladych - dospé€lych a lidi sttedniho véku. Kategorie mladych
- dospélych ve 14,3 % uvedla, ze jde o duSevni poruchu, a stejné jako ve 13,9 %

skupina lidi ve stfednim véku.
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Graf ¢. 17 Vnimani homosexuality jako dusevni poruchy z hlediska dosazeného
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Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢. 17 ukazuje miru informovanosti dotazovanych lidi v z&vislosti na jejich
vzdélani. Lidé se zakladnim vzdélanim si v 11,1 % mysli, Ze homosexualita je duSevni
porucha. Lidé svyulenim tento ndazor zastavaji v 26,2 %. Respondenti se
sttedoskolskym vzdélanim vnimaji homosexualitu jako dusSevni poruchu ve 14,3 %.

Lidé s vyssim odbornym a vysokoskolskym vzdélanim odpovidaji témét shodné.
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Otazka ¢. 10: Souhlasite s uzakonénim registrovaného partnerstvi?

Naésledujici otazka znazoriiuje otevienost respondentii vici piijeti zdkona o

registrovaném partnerstvi v Ceské republice.

Graf ¢. 18 Ochota ptijmout zédkon o registrovaném partnerstvi Z hlediska véku
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Zdroj: viastni vyzkum

V jednotlivych vékovych kategoriich ochota pfijmout takovy zékon klesa

v zavislosti s rostoucim vékem. U mladych - dospélych s uzdkonénim registrovaného

partnerstvi souhlasi 37 (88 %) respondentti a 5 se vyjadiilo k otazce negativné. Lidé ve

stiedni dospélosti se zdkonem souhlasi v 80 % a lid¢ starsi 65 let zakon piijimaji v 61 %

(30 respondentil). V posledni kategorii lidi starSich 65 let z celkovych 49 respondentti se

kladné vyjadiilo 30 (61 %) seniort a zapornou odpovéd’ podalo 19 (39 %) z nich.
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Graf ¢. 19 Ochota piijmout zakon o registrovaném partnertsvi z hlediska

naboZenského vyznani
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Zdroj: vlastni vyzkum

Nejvice otevieni k odsouhlaseni zdkona jsou lidé, ktefi se nehlasi k Zadnému
vyznani. Tito lidé se zakonem souhlasi v 79,3 %. Lidé, ktefi se hlasi k jinému
nabozenstvi, nez je kiest'anska cirkev, tak jsou nazorové velmi blizce shodni s lidmi bez
vyznani (76,9 %). Lidé s nejniz§im poctem kladnych odpovédi je ve skupiné kiest'ansky

zalozenych lidi, kdy se zavedenim zakona souhlasi 65,4 %.
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Otazka ¢. 11: Souhlasite s tim, Ze by homosexualni pary mély dostat moZnost

vychovavat déti?

Graf ¢. 20 Souhlas s adpoci déti stejnopohlavnimi pary z hlediska véku
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Zdroj: viastni vyzkum

Z celkového poctu 127 respondentil s adopcei déti homosexualnimi pary souhlasi
68 (53 %) odpovidajicich a 59 (47 %) je proti. S nejvyssi mirou otevienosti a souhlasem
jsme se setkali u skupiny mladych - dospélych, ktefi v 64 % souhlasili s moznosti
homosexuali vychovavat déti. Méné kladnych odpovédi bylo ziskano od lidi stfedniho
veku, kde presné polovina lidi souhlasila a druhd polovina zvolila zapornou odpovéd.

Seniofi byli k této otdzce nejvice odmitavi, kdy souhlasilo pouhych 47 %.
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Jakou roli v rozhodovani o mozné adopci homosexualnimi pary ma vzdélani

respondentii, nam ukazuje graf ¢. 21.

Graf ¢. 21 Souhlas s adopci déti stejnopohlavnimi pary z hlediska vzdélani
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Zdroj: vlastni vyzkum

Tento graf ukazuje, ze mira vzdé&lanosti neni pfimo tmérna k nazoru, Ze by
homosexualni pary mohly vychovavat dité. Nejvice tomuto kladnému rozhodnuti byla
naklonéna skupina respondentt, ktefi dosahli vyssiho odborného vzdélani (80%), dale
lidé se zékladnim vzd€lanim (61,1%), vysokoskolsky vzdélani respondenti (53,3%),
vyuceni V oboru souhlasi v poloving z pfipadii (50%) a nejméné naklonéni tomuto
rozhodnuti se ukézali respondenti se stiedoskolskym vzdélanim zakoncenym maturitni

zkouskou (47,6%).
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Otazka ¢. 12: Vadilo by Vam, kdyby se ve Vasi blizkosti pri nav§tévé

restaurace, kina ¢i podobného zarizeni zacali libat muzi?

Graf ¢. 22 Tolerance libajiciho se homosexualniho parti na vefejnosti
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Zdroj: vlastni vyzkum

Na grafu ¢. 22 vidime témét stejné procentudlni zastoupeni obou odpovédi.

Libajici se muzi na vefejném misté by vadili 46 % respondentti a 54 % by s takovou

zku§enosti problém nemeélo.

Graf ¢. 23 Tolerance libajiciho se homosexuélniho part z hlediska veéku
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Zdroj: viastni vyzkum

Kategorie mladi - dospé€li nechtéji tuto skute¢nost tolerovat v 40,5 %, v kategorii

stiedni dospélost 41,7 % a seniofi 55,1 %.
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Graf ¢. 24 a 25 znazoriiuje pohled na situaci z genderového hlediska u muzi (¢.
24) au Zen (€. 25).

Graf &. 24 - muzi
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Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢. 25 - Zeny
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Zdroj: viastni vyzkum
Pii genderovém rozdéleni mizeme vidét vétsi otevienost Zen nez muzi.

Z celkovych 59 odpovidajicich muzi by takovou situaci nechtélo zazit 38 (55%) z nich.

Stejné situace by vadila 21 (36%) respondentkam.
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Otazka ¢. 13: Navstivil/a byste nékdy gay klub?

Graf ¢. 26 Otevienost viici gay podnikiim z heldiska véku
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Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢. 26 ukazuje, ze kategorie mladych - dospélych je nejvice oteviend k
navstéve gay klubu, 18 respondentl by gay klub navstivilo a 6 dalSich gay klub jiz
dokonce navstivilo. V kategorii lidi stfedniho véku uz ochota k navstévé takového
podniku klesa a navstivilo by gay klub pouze 5 lidi z 36 dotazovanych, dalSich 25 by
takovy podnik nikdy nenavstivilo a 6 z nich ma s gay klubem jiZ osobni zkuSenost. U
seniori mizeme vidét jednoznacnou pievahu respondentd, ktefi by navstévu gay klubu
neuskutecnili. Jedna se o 40 senioru, tj. 83,3 %, 8 (16,7 %) se k navstéveé vyjadtilo

pozitivné a jeden z nich ma zkuSenost s navstévou gay baru.
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Graf ¢. 27 Otevienost vii¢i gay podnikiim vzhledem k Sexualni orientaci
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Zdroj: vlastni vyzkum

V dal$im grafu ¢. 27 mizeme vidét otevienost viici gay podnikiim v zavislosti na
vlastni sexualni orientaci. Respondenti S heterosexualnim zaméfenim tento podnik jiz
navstivili v 11 (9,9 %) piipadech z celkovych 111. Dalsich 25 (22,5 %) by s navstévou
podniku nemélo problém a ostatnich 75 (67,6 %) by podnik nenavstivilo. Ve skupiné
homosexudlné orientovanych respondentt, kterda ma nizké zastoupeni, se dostavame
k t¢émé& shodnym vysledkim. Z celkového poctu péti odpovidajicich ziskavame
vysledek, ze 40 % by podnik navstivilo, 40 % by naopak podnik nenavstivilo a zbylych

20 % takovou zkuSenost jiz ma.
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4 DISKUZE

ey

Vyzkumné Setieni bylo zaméifeno na lidi zijici ve meésté Vrchlabi a jeho
nebliz§im okoli ve véku mladé dospélosti (18-30let), stiedniho véku (30-64let) az do
seniorského veku (65+). Vekové rozmezi a generacni rozdil byl urcujicim znakem pro
tento vyzkum. V ramci stanovenych hypotéz vychdzim z predpokladu, Zze starsi
generace a seniofi budou k otdzkdm homosexuality méné tolerantni nez mladsi
generace.

Dal$im identifikaénim znakem bylo rozdéleni respondentl dle pohlavi. V ramci
dotaznikli se podaftilo zajistit ptiblizné¢ stejny pocet odpovidajicich muza (54%) a zen
(46%). Otazka pohlavi byva uvadéna jako nejvyznamnéjsi vliv na toleranci vuci
homosexualité. Vétsina autori se shoduje, Ze k sexudlnim otdzkdm jsou mnohem vice
oteviengj$i muzi nez zeny (Janus a Janus, 1993, Johnson et al., 1994, Sneddon a
Kremer, 1929), nicméné pii konkretizaci sexualnich otazek na homosexualitu
ziskavame liberalnéjsi postoje spise od zenského pohlavi (Weiss a Zvéfina, 1997).

Graf ¢. 3 znazornuje sexudlni orientaci respondentl. Ze vSech 127 dotazovanych
se k homosexualni orientaci ptihlasilo 11 (9%) osob, k heterosexualni orientaci pak 111
(87%). K bisexualni orientaci se ptihlasilo 5 (4%) respondentd. Veskeré vyzkumy na
dané téma se staly zna¢né problematické. U mnoha lidi dochéazi k zdméné homosexualni
orientace s homosexualnim chovanim, a to zejména u zen. V roce 1994, kdy byl
proveden vyzkum (Weiss a kol.), tak se k homosexualité ptihlasilo 0,3% muzi a 0,4%
zen. Duvodem takto malych Cisel bylo kratké trvani osvéty od roku 1989. Dalsim
Castym jevem je, ze zeny svoji orientaci mnohdy nepfiznaji, je snaze maskovatelna a
zeny Casto ziji v heterosexualnich svazcich a svoji odlisnou orientaci skryvaji za rizné
diagnozy sexualnich poruch. (38) Graf ¢. 4 zobrazuje miru nejvyssiho dosazeného
vzdélani vyzkumného souboru. Vyzkumy ukazuji, ze u lidi s vy$§im vzdélanim mira

tolerance k LGBT mensiné roste. Weiss ve svém vyzkumu zroku 1999 uvadi, ze
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vzdélangjsi 1idé homosexualitu vnimaji vice jako jednu z variant lidského chovani ¢i
jako neSkodnou odchylku. (5)

Dals$im urcujicim znakem bylo néabozenské vyznéani. Religiozita se stava
dilezitym faktorem ovliviiujicim nazor na homosexuéalni mensinu. U véfticich lidi jsou
postoje k homosexualité zna¢né zaporné, zejména se dale zvyraziuji rozdily mez muzi a
zenami, kdy muzi se dozaduji trestnosti a obavaji se vlivu na mladez, oproti zenam,
které maji tendenci homosexualitu medicinizovat. (5)

Pti analyze odpovédi na otdzku, kde se lidé nejvice doslechli o tématu
homosexuality, se jednozna¢né¢ ukazalo, ze média jsou v dnesni dob¢ nejvétsim zdrojem
informaci pro spole¢nost. Respondenti ve v§ech vékovych kategoriich nejcastéji uvedli
média jako nejvyznamnéj$i zdroj informaci o daném tématu. Konzumni spolecnost je
nutno informovat a informace poskytovat co nejjednodussi cestou, tomu odpovida
otevieni povédomi o LGBT mensiné Siroké vetejnosti po roce 1989. Do tohoto roku
byla homosexualni mensina v Ceské republice ve velké mife tabuizovana. Zlomovy rok
1989 byl pro homosexudlni mensinu osvobozujici. Liberalni postoje se zacali ukazovat
u vice jak 50 % celkové populace. Velkou zasluhou maji pravé média, jejich otevieni se
vuci takovym tématlim a ¢innost mnoha nové vznikajicich sdruzeni, kterd pracovala na
osvété v ramci homosexuality. Po roce 1989 existuji rozhlasové a televizni stanice,
které ¢ast svého vysilani vénuji problematice homosexudlii a programim vytvofenym
pravé pro tuto mensinu. (39)

Nejméné¢ respondentit zvolilo moznost zaméstnani, pouhych 5 % dotdzanych.
Druhy nejhorsi vysledek ¢ita odpovéd’ Skola, ze které respondenti nacerpali nejvice
informaci v pouhych 16 % ze vSech odpovédi. V tuto chvili se dostavame k nazoru, ze
by osvéta v oblasti Skolstvi méla urcité posilit. Petr Karka, ¢len obCanského sdruzeni
CODE 004, zastavd nazor, Ze Skolni prosttedi je velmi vyznamnym formujicim
faktorem pro mladé lidi, ktefi si teprve utvaii sviij pohled na svét. Ucitel by tedy mél
byt otevieny otazkam lidské sexuality, 1 ve smyslu té menSinové. Vnimani
homosexuality v takovém prostiedi ¢asto probihd ve dvou rovinach, které se uzce
prolinaji. Jedinec, ktery si za¢ne uvédomovat, Ze jeho sexualni orientace je odliSna od

ostatnich, a za¢ne prochéazet procesem ,,coming out”. Tento proces mize byt usnadnén
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prostfednictvim pedagogti, ktefi prinesou odborné informace o homosexualité, jeji
etiologii a nabidnou pohled ze strany minority. Timto se dad zajistit tolerantnéjsi a
akceptujici postoj ze strany heterosexualnich spoluzaki. Zaroven o¢ima menSinové
spolecnosti, t¢mét 100 % homosexudlné zalozenych jedincti hodnoti svoji sexudlni
vychovu jako nedostate¢nou a zdUraznuji, ze prave takové informace jim Casto chybély
v ramci jejich vlastniho sebepfijeti. (40)

Dalsi ¢ast vyzkumu se vénovala mife tolerance a akceptace homosexuality
v nejbliz§im okoli vétSinové spoleCnosti. Timto se zabyvala otazka €. 7 a otazka ¢. 8.,
zda by lidem vadila homosexualita mezi ptateli a v rodiné. Vysledky ukazuji, Ze
v celkovém souctu vsSech respondenti jsou postoje lidi liberdlni. Piesto by spise
homosexuadla ptijali mezi svymi ptateli nez v rodin€. Prizkum z bfezna roku 2012, ktery
zjistoval miru tolerance homosexuali v Ceské republice, uvadi, Ze se tolerance vici
gayum dlouhodob¢ zvysuje.

,Lidi s homosexudlni orientaci nechtélo v roce 2003 za sousedy 42 %
dotdazanych, cislo kazdym rokem klesd, az na dneSnich 23 %. A z diivodu celkové
kultury a prejimani mysleni zdpadnich zemi lze Cekat, Ze tento klesajici trend bude
(nastésti) pokracovat. ** (41)

Z mezigeneracniho hlediska homosexualitu mezi prateli ¢i v rodiné nejvice
odmitaji seniofi, tato skutecnost potvrzuje hypotézu ¢. 1. I pfes to se nase republika
ukazuje jako stale vice liberalni a postoje lidi mnohem tolerantné;si.

Diilezitou otazkou v mém vyzkumu byla otazka €. 9, zda si vefejnost mysli, Ze je
homosexualita duSevni porucha. V celkovém souctu vSech respondentii se s timto
zastaralym nazorem ztotoziiuje 16,5 %. Vzhledem ktomu, Ze od vySkrtnuti
homosexuality ze seznamu nemoci Americkou psychiatrickou asociaci roku 1973 a
nasledn¢é roku 1992 byla homosexualita vyfazena ze seznamu sexualnich nemoci na
mezindrodni urovni Svétovou zdravotnickou organizaci WHO, uplynula jiz tadka let,
tak je vidét, Ze nadale pfeZiva v malé mife presvédceni, Ze je homosexualita nemoc ¢i
dusevni porucha.

Respondenti ve veku 18-30 a 31-64 let se téméf shoduji v nézoru, zda

homosexualita je ¢i neni dusevni porucha. Ve véku od 18-30 let si 14,3 % respondentt
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mysli, ze homosexualita je dusevni porucha, a ve véku 31-64 let tento nazor pfijima za
svij 13,9 % lidi. U seniorQ se procento lidi s timto ndzorem nepatrné zvySuje na 20,4 %.
Timto se mi potvrzuje hypotéza €. 2, Ze seniofi nadale vnimaji homosexualitu jako
nemoc (uchylku). Pozitivné mizeme vnimat fakt, Ze i kdyz u seniord je procento
tohoto nazoru prevladajici nad mlads$imi ro¢niky, tak neni vysledné Cislo o tolik vyssi a
tento zastaraly nadzor postupné zacina ve spoleCenském méfitku mizet. Pokud se
zam&iime na graf ¢. 15, ktery znazoriiuje vnimani homosexuality jako nemoci
Z hlediska dosazeného vzd€lani respondentii, tak dojdeme k zavérim, ze vyse
dosazeného vzdélani odpovidad mife informovanosti o dané problematice. Respondenti
se zékladnim vzdélanim zvolili odpovéd’, ze homosexualita je dusevni nemoc v 11,1 %
Jidé vyuceni voboru v26,2 %, lidé se stiedoSkolskym vzdélanim zakoncenym
maturitni zkouSkou odpovéd’ ano voli ve 14,3 %, lidé s vy$§im odbornym vzdélanim
odpovidaji ano v 10 % a lidé s vysokoskolskym vzdélanim smysleji o homosexualité
jako o nemoci v 6,7 %. Tyto vysledky poukazuji na to, ze informovanost je do urcité
miry dana vzdélanim a mize mit souvislost s pfistupem k informacim, ktery je v rdmci
studia ptirozenégji dostupné&;jsi.

Dalsi casti se dostavame k postojiim lidi k uzakonéni registrovaného partnerstvi.
Z velké ¢asti jde o otazku prav homosexuala v Ceské republice, a pro¢ by nemohli mit
stejnd prava vramci spoleéného souziti jako heterosexudlni pary. Dané téma je
mnohokrat diskutované a vyvstava kolem n¢j mnoho dopliiujicich otazek. Pocatky snah
0 prosazeni takového zakona se datuji od roku 1992, kdy jako hlavni inicidtor se stalo
Sdruzeni organizaci homosexudalnich ob&anti v CR. Podporu projevilo nékolik osobnosti
kulturniho a spolecenského Zivota a na to nasledovala prvni petice pro podporu
registrovaného partnerstvi u nas. Po n€kolika zamitnutich, navraceni a opakovaném
piepracovanim zakona 1. 6. 2006 ptichazi zakon o registrovaném partnerstvi v platnost.
(42)

Na grafu ¢. 16 mizeme vidét, do jaké miry respondenti souhlasi s instituci
registrovaného partnerstvi. Podle pfedpokladli z vyzkumu vyplyva, Ze s rostoucim
veékem klesd otevienost vici tomuto zakonu. Nejtolerantnéj§i se ukazuje mlada

generace, 88 % se zakonem souhlasi. Kategorie dospélych zakon akceptuje v 81 % a
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nejméné tolerantni je skupina seniorti, ktefi s uzakonénim souhlasi v 62 %. Nasledujici
graf ¢. 17 poukazuje na rozdilnost nazorti ohledné pfijeti ¢i nepfijeti zdkona z hlediska
nabozenského vyznani. V tomto ohledu je nutno podotknout, Ze homosexualové
v Ceské republice maji znateln& zjednodusené podminky, jelikoz zde neni tak silné
nabozenské zazemi. (43)

Lidé, ktefi se hlasi ke kiestanské vife, se zakonem souhlasi v 65,6 %. Ateisté
zakon pfijimaji v 79,3 % a lidé, kteti uvedli jako odpovéd ,,jind nabozZenstvi®, se
zékonem souhlasi v 76,9 %. Z téchto Cisel vidime, Ze ackoli respondenti hlasici se ke
kfestanstvi jsou nejméné naklonéni k uzdkonéni registrovaného partnerstvi, stale
Z nadpolovi¢ni vétSiny se zakonem souhlasi. I pies nejvyssi miru nepiijeti u kiest'ansky
zalozenych respondentli mizeme vidét vysokou miru tolerance. V porovnani s jinymi
zemémi jako je napft. katolické Polsko, kde byl zékon o registrovaném partnerstvi jiz
nékolikrat smeten ze stolu. Navrh na takovy zakon se dokonce setkal s velice
radikdlnimi ndzory. Poslankyné¢ Krystyna Pawlowiczova je piesvédcena, zZe
homosexudlim by spiSe prospéla terapie. ,, Chtéji, aby za né spolecnost platila. Je ale
sexudlni orientace ditvod pro to, abychom financovali néci neproduktivni existenci?"
nechala se polska poslankyné slySet pfi jednom z rozhovori. (44)

V celkovém souctu vSech respondentii se zakonem souhlasi 75,6 % (24,4 %
nesouhlasi). Tento vysledek se jevi jako pozitivni, protoZe otevienost viici piijeti zdkona
stoupa v porovnani vyzkumu CVVM provedeném v roce 2007, kdy s pfijetim zakona
souhlasilo 69 % respondentu.

Dalsi otazka se dotykala vychovy déti homosexudlnimi pary. V této otazce se
respondenti jiZ vice vymezuji a zaujimaji vice zamitavy postoj nez u pfedchozi otazky.
V celkovém souctu 127 respondentl s touto moznosti souhlasi 68 (46,9 %) dotdzanych
a 59 (46,5 %) tuto moznost zamita. Obdobné dopadl vyzkum minéni vefejnosti z kvétna
roku 2012, kdy si pouhych 40,1 % respondentd mysli, ze by homosexualim m¢la byt
povolena adopce. (43)

Z hlediska véku ziskdvame opét predpokladany vysledek, ze s rostoucim vékem
bude zamitavych odpovédi piibyvat. Kladnou odpovéd uvedlo u mladych - dospélych
64,3 %, v kategorii stiedni dospélost 50 % a seniofi 46,3 %.
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,Lidé se stavi nejtolerantnéji k uzavieni registrovaného partnerstvi, poté k
uzavient siatku a nejméné jsou naklonéni moznosti adopce,” uvedl Martin Durd’ovi¢
z CVVM. (45)

Toto téma je nadale velice diskutované ve spolecensko-védnich kruzich a nézory
se rizni. Na jedné stran¢ stoji ndzor, ze stejnopohlavni rodiCovsky par ditéti nemlze
ublizit a moznost vyrtstat v uplné, le¢ homosexualni domacnosti, nez v détském
domov¢ vidi mnoho lidi jako pozitivum pro dit€ samotné. AvSak Anna Jancaiikova
(zakladatelka serveru drbna.cz a lesbickd matka) tvrdi, Ze zdkon o moZznosti adopce
homosexudlnimi pary pocet déti v domovech nesnizi, protoze takové pary touzi po ditéti
biologicky vlastnim. (46)

Pokud se budeme chtit podivat na nédzory, které stoji v opozici, tak se Casto
setkame s nazory, Ze dit€¢ ma vyrustat v tradi¢ni rodin€ s muzskym i1 Zenskym vzorem.
Otazkou je, kolik takovych rodin v dnes$ni dobé funguje. Zden¢k Sloboda, sociolog
Z univerzity Palackého v Olomouci tvrdi, ze neni potfeba muzské a Zzenské role
Vv tradicnim slova smyslu, protoze v nckterych rodindch délaji muzi Zenské prace a
naopak. Nevidi tudiz problém v rozdéleni roli, dokonce zastdva nazor, Ze stejnopohlavni
pary se o roli matky a otce podélit dokazou. Tyto argumenty byly pfedneseny v ramci
debaty na Masarykové univerzit¢ v Brn¢ 14. kvétna 2013. Zavér debaty byl pozitivni
pro stranu souhlasici s moZnosti adopce stejnopohlavnimi pary, z celkovych 206
zGcastnénych 86 % jsou zakonu naklonéni. (46)

Z téchto poznatkli a z vysledkit mého vyzkumu je ziejmé, Ze osvéta je opét
dilezitym faktorem. Mira informovanosti se stava stézejni pro utvareni si nazoru lidi ve
spolecnosti. Je nutné lidi informovat o diivodech pro a proti, aby byli schopni si utvofit
vlastni nazor na zéklad¢ podlozenych informaci. Zaroven je nutno pravé tyto informace
neustdle aktualizovat, protoze vyzkumy se pohybuji neustdle kupfedu a odbornici
ziskéavaji nové poznatky, které je potfeba predat dal a neustrnout v zastaralych nazorech
a presveédcenich.

Vyzkum z roku 2012 zjistil, Ze nejzasadnéji nazory lidi souvisi s tim, zda znaji
n¢koho s homosexudlni orientaci. Ti, ktefi takové lidi znaji, jsou vice naklonéni

registrovanému partnerstvi i adopci. (43)
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Podle témér tricetiletétho vyzkumu ve Spojenych stitech se ukazalo, Zze
homosexualni pary odchovaji pouze 1,6 % homosexualnich déti. Oproti tomu
heterosexualni rodi¢e odchovaji celé 4-6 % homosexualt. (47) Tento vyzkum vyvraci
predsudek, ze homosexual vychova homosexuala.

Nasledujici dvé otazky se zaméfily na vnimani homosexuality v bezprostiedni
blizkosti, a jak je na n¢ vefejnost ochotna reagovat a piijmout projevy, které jsou dané
minorit¢ vlastni. Pokud na ulici potkate libajici se heterosexualni par, bez povSimnuti
projdete dal, stejné¢ tak pokud navstivite vecerni podnik pro vétSinovou spolecnost.
V okamziku, kdy narazite na homosexudlni par v objeti, ktery si bude fyzicky
projevovat ndklonost, se me¢fitka spole¢nosti zacnou ubirat k otdzkam, zda je to
v pofddku a normalni. Tato situace ndm ukazuje, jak moc tolerantni jsme vici
homosexudlni mensin€ a zda ptijimame jejich pfirozené chovani jako normu.

Pfi dotazovani, jak by lidem vadilo, kdyby se V jejich ptitomnosti zacali libat
dva muzi, se znovu dostavame k nazoru, ze zeny jsou k otdzkam sexudlni odliSnosti
otevienéjsi neZ muzi. Muziim by takova situace vadila v 55 % a Zenam pouze v 36 %.
Otéazka je postavend na konkrétni situaci libajicich se muzi, tak se dala predpokladat
nizsi tolerance pravé od muzské populace. Je pravdou, ze zenska homosexualita je 1épe
prijimand, dokonce i Casto vyhleddvana, pfedev$sim na pornografickych serverech. Na
muzskou homosexualitu je pohled odli$ny a vice zamitany.

Z hlediska veéku jsou opét nejméné tolerantni seniofi (ano vadi — 55,1 %), pak
lidé stfedniho véku (ano vadi — 41,7 %), a nakonec nejotevienéjsi skupina mladych -
dospélych (ano vadi — 40,5 %).

Otevienost vii¢i navstéveé gay podniku je podle predpokladu nejvyssi u mladych
lidi. Diivodem je chut' zaZivat nové a zajimavé véci, pokud mozno se vymykat
Z normalu a mit moznost fict, Ze pravé takovy podnik dotycny navstivil. Prekvapive se
setkavame, 1 kdyZ s minimalnim procentem, se seniory, kteti by takovy podnik byli
ochotni navstivit. Motivace téchto respondentd by poukazovala na vysokou miru
otevienosti a tolerance. Z celkovych 48 seniort, ktefi se ucastnili dotaznikového Setteni,
by osm z nich bylo ochotno gay klub navstivit, a dokonce jeden z nich tuto zkusenost jiz

4

ma.
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Hlavnim cilem dotaznikového Setieni bylo zjistit, jak lidé z Vrchlabi a jeho okoli
vnimaji homosexualitu a s ni souvisejici otdzky v radmci spolecnosti. Konkrétné bylo
zkoumani zaméieno na postoje lidi z hlediska jejich véku (stanovenych vékovych
kategorii). Hypotéza ¢. 1, ze vy$$i miru tolerance ma k homosexualiim mlada generace
oproti seniorim, se ndm potvrdila v nékolika pfipadech. Otazka ¢. 7, 8, 10, 11, 12 al3
nam v procentualnim vysledku dokazuje, Zze hypotéza €. 1 se potvrzuje. Seniofi jsou
vi¢i homosexualni mensiné méné tolerantni neZ mlada generace.

Hypotézu ¢. 2, seniori stile vnimaji homosexualitu jako nemoc (tichylku),
neni mozné potvrdit. I kdyz jsme v kategorii seniorti ziskali nejvice souhlasnych

odpovédi, stale vysledek 20,4 % neni tak alarmujici, jak by se dalo predpokladat.
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5 ZAVER

Prvni ¢ast mé bakalarské prace je pln€ vénovéna teorii homosexuality, jejimu
vymezeni a nasledné proméndm V Case a vnimani. V zacatku jsem definovala nékolik
dalezitych pojmu, které jsou pro dané téma stézejni. Vénovala jsem se procesu coming
out, aby ¢tenat mohl 1épe pochopit a vcitit se do role homosexudla, do jeho pociti a
prozivani sebe sama. Dalsi kapitola nabizi struény pohled do historie homosexuality a
zmény jejiho pojeti v ase od dob staroveékych kultur az po 80. 1éta 20. stoleti. Dale
jsem rozebrala stéZejni poznatky o homosexualité v Bibli, jeji mozné vyklady a pohled
cirkve na homosexudlni menSinu. V posledni kapitole je nastinéna homosexualita
v kontextu legislativy v CR, zejména otazka registrovaného partnerstvi a adopce déti.

Empiricka Cast zkoumala vnimani, toleranci a informovanost obcani ve
Vrchlabi z hlediska v€ku, pohlavi, sexudlni orientace, vySe dosazené¢ho vzdélani a
nabozenského vyznani. Stanovené identifikacni otazky se mi Caste¢né potvrdili jako
urCujici v rozdilnosti ndzorti na danou problematiku a v tuto chvili mohu stanovit, ze
mezi faktory, které¢ zasadné ovliviiuji nazor vétSinové spolecnosti vii¢i mensing, patii:
vek, pohlavi, vzdélani a ndbozenské vyznani. Celkové jsou otevienéjsi lidé mladsich
ro¢nikd, s vy$§im vzdélanim a bez nabozenského vyznani.

Cesky narod patii v pohledu na gaye a lesby k nejtolerantn&j§im statim svéta. I
pres dlouhotrvajici obdobi komunismu a totality, kdy téma homosexuality bylo velkym
tabu, tématem, o kterém se nemluvilo, které nebylo nikde vidét a bylo odsouvano na
uplny okraj spole¢nosti, tak naSe spolecnost od roku 1989 udélala ohromny pokrok ve
vnimani homosexuality. NeSlo jen o toleranci, ale o odbourani studu, zbaveni se
predsudki, nac¢erpani informaci a nasledné piijeti homosexuality jako pfirozeného jevu.

Z generatniho pohledu se dalo pfedpokladat, ze starSi generace, kterd byla
vychovdvana v minulém reZimu, bude k homosexualité¢ vice skeptickd a muze tuto
skuteénost vnimat jako néco nového, co za jejich mladi nebylo. Casto jde o lidi, ktei{ si
neradi zvykaji na néco nového a je jim pfirozengjsi to, co uz dobfe znaji. Lidé sttedniho
veéku udelali velky pokrok oproti kategorii mladych - dosp€lych (18-30let). Lidé ve

véku 31- 64 let zazili reZim totalitni i dobu porevolu¢ni, tudiz byli vychovavani
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spolecnosti, kde homosexualita byla tabu, byla vnimana jako néco nenormalniho a byla
postavena na okraj spole¢nosti. Pokud se dostali na povrch zminky o této minorité, vzdy
byly spiSe s hanlivym podtextem. Zaroven si prozili dobu revoluce a naslednou dobu
porevoluc¢ni, kdy toto téma vyplynulo na povrch a mnoha vznikajicimi organizacemi za
pomoci médii zacalo byt diskutované a tim se otevielo Siroké vetejnosti. Od lidi byla
najednou potieba reakce na situaci a lidé zacali byt nuceni o homosexualité zacit
premyslet. Lidé mladsi, dneSniho seniorského veku, byli vice otevieni o vécech
premyslet. Slo o spolednost, ktera méla potiebu si Fici své po dlouhém obdobi tipadku a
méla chut’ s takovymi vécmi zacit pracovat a vnimat vliv médii, otevieni hranic a
poznatkl zejména ze zapadniho svéta, kde v tu dobu homosexualita byla vnimana jinak
nez u nas. Zacalo pro tuto v€kovou kategorii obdobi pfemysleni, vstiebavani informaci
a Casto k pfijeti homosexuality jako soucasti spolecnosti. Nejmladsi kategorie v mém
vyzkumu, mladi - dospéli (18-30 let), vstupuje do vefejného minéni v dob¢, kdy uz doba
zacala byt homosexualité¢ oteviena a nema potiebu tuto skute¢nost vnimat jako néco
nového a pfizplisobovat se. I piesto, Ze je to téma nové, tak uz je soucasti spolecnosti.
Pro tuto generaci jsou piipravené dal$i otdzky spojené s homosexudlni menSinou, u
kterych jsou nuceni pifepsat véci zazité a podivat se na nova fakta. Mluvim o
registrovaném partnerstvi a mozné adopci stejnopohlavnimi pary. V tuto chvili jsou
stavéni do situace, kdy je nutno pfemySlet nad argumenty odptlircii 1 zastancu.
K utvafeni nazoru téchto lidi je nutné zvysit medializaci, aby se k lidem dostalo
maximum odbornych informaci, které jsou zadkladem pro vytvofeni si ndzoru na danou
tematiku.

Meédia jsou v dne$ni dobé zdkladnim faktorem ovliviiujicim vefejné minéni.
Respondenti ve vSech ve€kovych kategoriich, obou pohlavi, rizného nabozZenského
presvédceni a rtizného stupné dosazeného vzdélani uvedli média jako hlavni zdroj
informaci o daném tématu. Zijeme v dob&, kdy pravé média jsou nedilnou soudasti
kazdodenniho Zivota, a pokud je to zvolena cesta, jak se lidem s timto tématem dostat
po podvédomi a dodat jim co nejvice informaci, tak dle mého vyzkumu tuto ulohu

média splnuji.
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Co vnimam jako velmi negativni, je mira informovani na ¢eskych Skolach. Déti
by mély byt seznamovany se sexualni vychovou a potazmo s homosexualitou jako
soucasti spolecnosti. Pedagogové by meéli détem dat moznost nahlédnout do definic,
historie a soucasnych problémt, které jsou s timto tématem spojeny. Zapojeni sexudlni
vychovy do Skol je tématem mnoha diskuzi a myslim, ze by mélo dojit co nejdiive
k realizaci prozatim teoretickych projektu. Je to pravé mlada generace, ktera dnes sedi
ve Skolnich lavicich a vytvafi si svlj pohled na svét, je nezbytné¢ nutné ji podat
komplexni souhrn informaci, z kterych je schopna si svlij ndzor na svét utvorit.

Hlavnim cilem mé bakaléaiské prace bylo zjistit, jak je homosexualita vnimana
lidmi ve Vrchlabi a jeho okoli, konkrétn¢ jaké jsou rozdily vnimani této menSiny
v ramci nékolika generaci. Z vyzkumu jsem zjistila, Ze obcané mésta Vrchlabi jsou vici
otazce homosexuality dosti tolerantni, zvlaste¢ pak mlada generace. Mladi lid¢ jsou vice
prizptisobivi vécem novym a netradi¢nim. Nemaji problém s pfijimanim novych hodnot
a lépe se prizpusobuji. Mnohdy je pro né lakavé pfijimat za své ndzory, které se
zdanlivé odliSuji od normy, a tim se snazi ukazat, Ze z takovych véci nemaji strach.
Myslim, Ze takové tendence jsou spravné. Moderni doba si 74dé4 otevirat se vécem
novym a pfijimat je za své. Jen otevieny pfistup a s tim ptichazejici nové zkuSenosti
mohou nasi spolecnost posunout dal.

Jeden znejpozitivngjSich  fakth zmého vyzkumu vychazi nazor, ze
homosexualita je vnimana jako nemoc upouhych 16 % dotazanych. Predstava
homosexuality jako nemoci je velkou ostudou spole¢nosti. Homosexualita pfece neni
nemoc, kterou by se Clov€k nakazil ¢i1 vrozend choroba. Pokusy o lécbu pomoci
hormont, chirurgickych zakrokli, umélé vytvafeni averze podavanim piipravku
vyvolavajicim zvraceni pii pocitovani homosexudlniho vzruseni ¢i neurochirurgické
zékroky se staly jiz davno minulosti a myslim, ze takové tendence jsou na rozhrani
s lidskou dustojnosti. Tudiz zbaveni se predsudkt o lidské homosexualité a zbaveni se
jejiho zastaralého medicinského pojeti vnimam jako krok kupiedu.

Zakon registrovaného partnerstvi vesel v platnost jiz pfed sedmi lety, nicméné
nazory lidi na toto uzakonéni neustale doznivaji. Nekteti se smiiuji, nékteti pod tlakem

novych informaci ndzor méni a nektefi jsou stale proti. Dobrou zpravou je, ze téch
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radikalné proti je kazdym rokem mén¢ a tim je vidét zvySujici se mira tolerance vuci
homosexudlim.
moznost vnima z mnoha rtznych uhlt pohledu. Je mozné to vnimat jako dalsi krok ke
zrovnopravnéni homosexudll a jejich fungovani ve spolecnosti. Druhé stanovisko, které
adopci homosexualnimi pary zamitd, stavi na nazorech, ze dit€¢ ma vyrustat v tradi¢ni
roding, kde je dulezitd role obou rodic¢ii, coby vzora pro vyristajiciho potomka. Dochézi
k velkym obavam ze Sikany téchto déti a kjejich vlastni sexualni identifikaci.
Argumenty obou stran jsou dost piesvédCivé, ale neustdle nové studie ukazuji, ze
negativni dopad na dit¢ vychovavané stejnopohlavnim parem neexistuje. Tradi¢ni
model rodiny postupné ztraci svoji stabilitu a hled4 si novou pozici v dnesni slozité
socio-ekonomické dobé, déti vyrtstaji v dysfunkénich rodinach, ¢asto v rodinach
s patologickym charakterem. K zamysleni vede i prokazatelnost neprospivani déti, které
své détstvi stravily v détském domové. Castym rysem téchto déti je nasledné
bezdomovectvi, u divek ohroZeni sexudlnim nasilim a jiné patologie. Pokud ma dité
dobfe prospivat, je potfeba mu vytvofit harmonické zdzemi a stabilni rodinné prostredi.
Nevidim jediny divod, pro¢ by takové prostfedi mél umét 1épe vytvorit heterosexualni
par nez homosexuélni. Ceska republika by méla nasledovat demokraticky vyspélejsi
staity, kde je adopce témto parim legislativné umoznéna (Dansko, Svédsko,
Nizozemsko, Kanada aj.).

Ptredpokladané vyuziti této prace je predevSim pro zvySeni informovanosti jak
Siroké spolecnosti, kterd si miZze utvofit souvisly a struény nahled do problematiky
homosexuality, a zaroven pro pedagogy a dal$i odborniky pracujici ve vychovné
vzdélavacich institucich a maji moZnost tyto informace preddvat mladym lidem a tim
vytvaret tolerantn&j$i a chépajici spoleCnost. A to 1 pies Uzce vymezeny vzorek
respondentu, ktery je zaméfen na oblast Vrchlabi. Vysledky z mého vyzkumu vcelku

vérné kopiruji celorepublikové vyzkumy tykajici se t¢hoZ tématu.

69



6 SEZNAM POUZITYCH ZDROJU

10.

11.

12.
13.

14.

. Brzek, A., & Pondélickova-Maslova, J. (1992). Treti pohlavi? Praha: Scientia

Medica.

Velka vseobecna encyklopedie Diderot. (2000). Praha: Diderot.

JanoSova, P. (2000). Homosexualita v ndzorech soucasné spolecnosti. Praha:
Univerzita Karlova v Praze.

Prochazka, 1. (2002). Coming out - priivodce obdobim nejistoty, kdy kluci a
holky hledaji sami sebe. Brno: STUD Brno, Gay iniciativa v CR.

Katika, P. (leden 2000). Abeceda homosexuality. Ceska Republika.

Varianty |  Aktualne.  (nedatovano). Naclteno z  www.varianty.cz:
http://www.varianty.cz/cdrom/podkapitoly/b06gayove/08.pdf

Bohdan Pasek, h. (nedatovano). 004.CZ - Vyvoj v déjinach. Nacteno z
www.004.cz: http://www.004.cz/vyvoj-v-dejinach

Historie Homosexuality :: Gay Entertainment. (nedatovano). Nacteno z
gayentertainment.webnode.cz: http://gayentertainment.webnode.cz/historie-
homosexuality/

Fanel, J. (2000). Gay historie. Dauphin.

www.webgarden.cz. (nedatovano). Zvlastni dusSe.. - Historie homosexuality,
1.¢ast. Nacteno z unique-soul.webgarden.cz: http://unique-
soul.webgarden.cz/historie-homosexuality-1-cast

GaydYou - HOMOSEXUALITA - Homosexualita a novovek. (nedatovéano).
Nacteno z www.gay4you.estranky.cz:
http://www.gay4you.estranky.cz/clanky/homosexualita/nomosexualita-a-
novovek.html

Spencer, C. (1995). Déjiny homosexuality. Bratislava, Slovensko.

Fafejta, M. (2004). Uvod do sociologie pohlavi a sexuality. Vérovany:
nakladetelstvi Jana Piszkiewicze.

Ondrisova, S., gipoéové, M., Jojart, P., Cervenkova, 1., & Bianchi, G. (2002).

Neviditelna mensina. Bratislava: Nadacia ob¢an a demokracia.

70



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Brno, S. (nedatovano). STUD Brno - sdruzeni gayui, leseb a prdtel. Nacteno z
www.stud.cz:
http://www.stud.cz/index.php?option=com_rokdownloads&view=file&task=dow
nload&id=47
Stehlikova, D., Prochazka, 1., & Hromada, J. (1995). Homosexualita, spolecnost
a AIDS v CR. Praha: SdruZeni organizaci homosexuélnich ob¢ant v Ceské

republice.

Prevence-info.cz: Prevence rizikového chovani. [online]. [cit. 2013-08-14].
Dostupné z: http://www.prevence-info.cz/typy-rizikoveho-chovani/gambling
SPRSV: Homosexualita v o¢ich ¢eské vetejnosti 2003. [online]. [cit. 2013-08-
14]. Dostupné Z:
http://www.planovanirodiny.cz/view.php?cisloclanku=2006011307
Mep.zverina.cz: Slide 1 - 103-sexualni-chovani-v-cr-srovnani-vy-zkumu-z-let-
1993-1998-2003-a-2008.pdf.  [online]. [cit. 2013-08-14]. Dostupné z:
http://mep.zverina.cz/files/103-sexualni-chovani-v-cr-srovnani-vy-zkumu-z-let-
1993-1998-2003-a-2008.pdf

004.CZ: Nazory vetejnosti. [online]. [cit. 2013-08-14]. Dostupné z:
http://www.004.cz/nazory-verejnosti

Prehravac.rozhlas.cz: Cesky rozhlas Radiozurnal (archiv - Host Radiozurnélu).
[online]. [cit. 2013-08-14]. Dostupné Z:
http://prehravac.rozhlas.cz/audio/2700261

WEISS, Petr a Jaroslav ZVERINA. Sexudlni chovani v CR: situace a trendy.
Vyd. 1. Praha: Portal, 2001, 159 p. ISBN 80-717-8558-X.

Cvvm.soc.cas.cz: Microsoft Word - ov50429.doc - 100477s_ov50429.pdf.
[online]. [cit. 2013-08-14]. Dostupné Z:
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c1/a3207/f3/100477
s_ov50429.pdf

Sociopress.cz: Registrované partnerstvi pro homosexudly je pfijatelné, adopce

ditéte ne. [online]. [cit. 2013-08-14]. Dostupné zZ:

71


http://www.stud.cz/

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

http://sociopress.cz/registrovane-partnerstvi-pro-homosexualy-je-prijatelne-
adopce-ditete-ne/

Cvvm.soc.cas.cz: Microsoft Word - ov51128.doc - 100533s_ov51128.pdf.
[online]. [cit. 2013-08-14]. Dostupné Z
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c1/a3261/f3/100533
s _0v51128.pdf

Cvvm.soc.cas.cz: Microsoft Word -ov130604.pdf. [online]. [cit. 2013-08-14].
Dostupné Z:
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c1/a7023/f3/o0v1306
04.pdf

Helminiak, D. A. (2007). Co vlastné Bible rikd o homosexualité. Brno: Centrum
pro studium dekomkracie a kultury.

Malinova, P. G. (2006). PROBLEMATIKA HOMOSEXUALNICH VZTAHU.
Praha, Praha, Ceska republika: Ceskobratrska cirkev evangelicka v Praze.
Bibleinfo.com | Homosexualita. (nedatovano). Nacteno z www.bibleinfo.cz:
http://www.bibleinfo.cz/topics/bi191.html

Smith, F., Lagard. Hnuti homosexudlii. 1. vyd. Praha: 2004.

Grano Salis - Homosexualita a katolickd cirkev. (nedatovano). Nalteno z
www.granosalis.cz:
http://www.granosalis.cz/modules.php?name=News&file=print&sid=4606
Benova, K. (2007). Analyza situace lesbicke, gay bisexuadlni a transgender

mensiny v CR. Praha: Utad vlady CR.

33. jiri. hromada@gay.iniciativa.cz, M. J. (nedatovano). GAY.INICIATIVA.CZ.

34.

Nacteno z gay.iniciativa.cz:
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php?page=clanek&id=74
Klaus, V. (2006). Registrace partnerstvi: pokrok nebo nezodpovézené riziko?

Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku.

72


http://www.bibleinfo.cz/topics/bi191.html

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

CR, U. v. (2007). Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender
mensiny v CR. Praha: Utad vlady CR, Nabtezi Edvarda Benese 4, 118 01 Praha
1.

Tomes, P. (nedatovano). Sirokd védecko-odbornd shoda na vychové déti
stejnopohlavnimi  pary | Rodicovstvi - GL partnerstvi.cz. Nalteno z
www.glpartnerstvi.cz:  http://www.glpartnerstvi.cz/rodicovstvi/siroka-vedecko-

odborna-shoda-na-vychove-deti-stejnopohlavnimi-pary.htmi

Homosexudlové a adopce | magazin Psychologie.cz: [Rodina a déti: rodina,
vychova, deti, homosexualita, adopce]: [online]. [cit. 2013-08-14]. Dostupné z:
http://psychologie.cz/homosexualove-adopce/

004.CZ - Kolik je homosexudlu a transsexualii? (nedatovano). Nacteno z
http://www.004.cz/kolik-je-homosexualu-a-transsexualu

004.CZ - Vyvoj v déjinach. (nedatovano). Nacteno z http:// www.004.cz/vyvoj-V-
dejinach

SPRSV - Otazka homosexuality na zakladni skol. (nedatovdno). Nacteno z
http://www.planovanirodiny.cz/view.php?cisloclanku=2006010908

Priizkum: Homosexudlové vadi méné, tolerance v CR se zvySuje - Magazin -
NaKluky.cz. (nedatovano). Nacteno z http://www.nakluky.cz/magazin/item/1644-
pruzkum-homosexualove-vadi-mene-tolerance-v-cr-se-zvysuje/
GAY.INICIATIVA.CZ. (nedatovano). Nacteno z
http://gay.iniciativa.cz/www/index.php/index.php?page=clanek&id=74
Sociopress.cz » Registrované partnerstvi pro homosexudly je prijatelné, adopce
ditéte ne. (nedatovano). Nacteno z http://sociopress.cz/registrovane-partnerstvi-
pro-homosexualy-je-prijatelne-adopce-ditete-ne/

Katolické Polsko mozZna schvali registrované partnerstvi - zpravy | Plzen,
Plzensky kraj. (nedatovano). Nacteno z
http://www.regionplzen.cz/zpravodajstvi/?katolicke-polsko-mozna-schvali-

registrovane-partnerstvi

73



45. Adopce déti homosexudly: tietina Cechii je pro, odpircii ubyva | Tyden.cz.
(nedatovano). Nacéteno z http://www.tyden.cz/rubriky/domaci/adopce-deti-
homosexualy-tretina-cechu-je-pro-odpurcu-ubyva 272362.html

46. Homosexualni pary maji zajem o vlastni deti. (nedatovano). Nacteno z
http://lemur.mu/univerzita/deni/1351-homosexualni-pary-maji-zajem-o-vlastni-
deti

47. Fabiano Golgo: Svatba jako v Riu - Denik Referendum. (nedatovano). Nacteno z

http://denikreferendum.cz/clanek/10485-svatba-jako-v-riu

74



7 KLICOVA SLOVA

Homosexualita
Homosexualni chovani
Homofobie
Heteronormativita
Sexualni orientace
Coming out

Registrované partnerstvi

75



8 PRILOHY

Ptiloha 1: Dotaznik respondentim

76



Piiloha 1: DOTAZNIK

Vazeny respondente,

jmenuji se Iva Havlickova a jsem studentka tfetiho ro¢niku oboru Specidlni
pedagogiky na Zdravotné socialni fakulté Jihogeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich.
Timto Vas zadam o vyplnéni anonymniho dotazniku, jehoz odpovédi budou pouzity
pouze pro ucely mé bakalarské prace. Dotaznik obsahuje 13 otdzek, odpovédi na né

prosim zaskrtnéte.

1. Jaké je Vase pohlavi?
e Muz
e Zena
2. Jaky je Vas veék?
e 18-30
e 31-64
e 04+
3. Jaka je VaSe sexudlni orientace?
e Heterosexualni
e Homosexualni
e Bisexualni
4. Jaké je VaSe nabozenské vyznani?

e Bez vyznani
o Kiestanstvi

e Jina nabozenstvi
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5. Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
e Zakladni
e Vyucen
e Stiedoskolské zakoncené maturitni zkouskou
e Vyssi odborné

e Vysokoskolské

6. Kde jste se nejvice doslechl/a o tématu homosexuality?
e Pratelé
e Skola
e Zaméstnani

e Média

7. Vadilo by Vam mit homosexudly mezi svymi ptateli?
e Ano
e Ne

8. Vadilo by Vam mit homosexuély v rodin¢?
e Ano
e Ne

9. Myslite si, ze je homosexualita dusevni porucha?
e Ano
e Ne

10. Souhlasite s uzakonénim registrovaného partnerstvi?

e Ano
e Ne
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11. Souhlasite s tim, Ze by homosexudlni pary méli moznost adoptovat dité?
e Ano
e Ne

12. Vadilo by Vam, kdyby se ve Vasi blizkosti pii navstévé restaurace, kina i
podobného zatizeni zacali libat muzi?
e Ano
e Ne

13. Navstivil/a byste n€kdy gay club?
e Ano
e Ne

e Uz jsem ho navstivil/a

Dé&kuji za Vas cas, ktery jste vénoval/a vyplnénim mého dotazniku.

S podzravem Iva Havli¢kova
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