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Abstrakt

KURCIKOVA, M. Klima tiidy na 1. stupni zakladni $kola. Ceské Budgjovice 2011.
Diplomova prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Pedagogicka fakulta.

Katedra pedagogiky a psychologie. Vedouci prace Miloslava Dvotakova.

Klicova slova: osobnost, socializace, socialni skupina, Skolni tfida, postoje, ucitelova
o¢ekavani, vychovné plisobeni, pedagogicka a socialni komunikace, ucitel a zak, pojeti
vyuky, klima tfidy, klima S$koly, klima pedagogického sboru, pedagogicko-
psychologické diagnostika

Diplomova prace je rozdélena na dvé ¢asti — teoretickou a praktickou.

Teoretickd Cast prace se zabyva terminy souvisejicimi s jejim hlavnim tématem —
socialnim klimatem Skolni tfidy. Jedna se pfedev§im o osvétleni pojmi prostiedi, klima,
atmosféra, pedagogicka komunikace a socializace. Déle se prace zamétuje na vysvétleni
procesu utvafeni tfidniho klimatu jejimi aktéry, pfedevSim Zdky a vyucujicim,
moznostmi zkoumani klimatu tfidy a uvadi kratky ptehled doposud analyzovanych
vysledkd vyzkumu zainteresovanymi odborniky. Okrajové zprostiedkovava informace
Z oblasti vyvojové psychologie ditéte mladSiho Skolniho v€ku, socialni klima Skoly a

socialni klima uéitelského sboru.

Prakticka cast je zaméfena na vyzkum socialniho klimatu v realném prostiedi skolnich
ttid. Vyzkumy byly provadény ve 3., 4. a 5. tfidach tfech zékladnich Skol v Jihoceském
kraji za pouziti standardizovaného dotazniku ,,My class inventory*. Obsahem praktické
Casti prace je seznameni ¢tenafe s pouzitou diagnostickou metodou, interpretace procesu
zaddvani dotaznikli, jejich vypliovani a predev§im analyza vysledkll vyzkumu.
Vysledky vyzkumt jsou prezentovany graficky a doplnény komentéfi. Praktickou ¢ast

zakoncuji zavéry v kompilaci s piedem vyslovenymi hypotézami.



Abstract

Keywords: personality, socialization, social group, class, teacher’s expectations,
educational activities, social and educational communication, teacher and pupil, the
concept of teaching, classroom climate, school climate, climate of the teaching stuff,

pedagogically-psychological diagnostic

The thesis is divided into two parts - theoretical and practical.

The theoretical part deals with terms related to its main theme — the social climate of the
classroom. This is especially the concepts of environment lighting, climate, atmosphere,
teaching communication and socialization. The thesis focuses on explaining the
formation process of class change its stakeholders, especially students and teachers, the
possibilities of class climate and provides a brief overview of research results so far
analyzed interested professionals. Marginally provides information on the
developmental psychology of children younger than school age, school social climate
and social climate of the teaching staff.

The practical part focuses on research into the social climate in real classrooms. Studies
were conducted at third, fourth and fifth classes of three elementary schools in the South
region, using a standardized questionnaire "My class inventory“. The content of the
practical work is to introduce readers to the used diagnostic method, the interpretation
of the award process questionnaires, the completion and analysis of results of research
in particular. The research results are presented graphically and accompanied by
commentary. Finish their part of the practical conclusions that have been raised prior to
the compilation of hypotheses.
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1 Uvod

Téma diplomové prace vychazi z praktickych zkusenosti ve tfidach na 1. stupni
zékladnich skol. Na zdklad¢ pedagogickych praxi zprosttedkovavanych pedagogickou
fakultou Jihoceské univerzity jsem méla moznost jiz nékolik let sledovat tento fenomén,
jemuz se, podle mého nazoru, nedostava takové pozornosti, jaky by si zaslouzil. Ve
Skoléach se vétSinou fesi znamky a ucivo jako takové, ucitel ma piehled o povahovych
rysech, schopnostech a dovednostech jednotlivct, ale fungovani tfidy a vztahy mezi
jejimi jednotlivymi aktéry jsou €asto opomijeny. I tak ma ucitel vytvotenou jakousi vizi,
jaké klima ve tfid¢ panuje, avSak bez jednoznacnych vysledkli potvrzenych nékterou z

diagnostickych metod jsou tyto vize pouze spekulacemi bez realného podkladu.

| v dnesni dobé, kdy vyzkum socidlniho klimatu Skolnich tfid na odborné trovni
pokro€il, je t¢éméf neredlné najit tfidu, kterd by byla takto diagnostikovéana ze své vlastni
iniciativy. Duvody jsou, podle slov ucitelti, pfedev$im malo ¢asu ve vyucovacich

hodinach a $patna dostupnost standardizovanych dotaznik.

Proto jsem se rozhodla danou problematiku hloubéji nastudovat a dokazat, ze
diagnostika klimatu Skolnich tfid neni vlibec tak slozitym problémem, ani technicky, ani
z Casového hlediska, jak by se mohlo zdat. Naopak lze tak snadno dojit k zajimavym,

prekvapivym a predevsim hodnotnych zavérim.

Hlavnim cilem prace se tak stavd komparace vysledkd jednotlivych tid,
respektive $kol. Jedna se o komparaci klimatu jednotlivych téid s normou, komparaci
aktudlni a preferované volby klimatu tfidy a interpretaci rozdili ve vnimani tfidniho
klimatu chlapci a divkami. Vyzkum ukoncuji porovnanim socidlniho klimatu ttidy
jednotlivych zakladnich Skol mezi sebou. K vysloveni posledni hypotézy mé piiméla
praxe na malotiidni zdkladni Skole v Olesnici. Obecné totiz panuje presvédCeni, Ze
zéakonité¢ na mensi, vesnické Skole musi panovat ptijemnéjsi klima, jelikoz se zaci spolu
setkdavaji 1 mimo vyucovaci hodiny, bydli v jedné vesnici a Skolni tfidy navstévuje
mensi pocet zakll neZ na méstskych zékladnich Skolach. Toto skalopevné presvédceni

mé velmi zaujalo, a proto jsem se rozhodla, Ze bude mym hlavnim cilem vyzkumu.



V teoretické ¢asti se zamétuji na vysvétleni terminti uzivanych v souvislosti se
Skolnim klimatem, klimatem Skolnich tfid a pedagogickou komunikaci. Pro
komplexn¢jsi piehled o dané problematice a utvoreni si pfedstavy o specifickych
potfebach respondenti mladSiho Skolniho véku zafazuji do teoretické casti také
tématiku klimatu skoly, socidlniho klimatu pedagogického sboru a poznatky z vyvojové

psychologie, zamétené zvIasté na proces socializace ditéte mladsiho Skolniho véku.



2 Teoreticka cast

2.1 Charakteristika mladsiho sSkolniho véku z pohledu vyvojové
psychologie

Jako mladsi skolni obdobi oznacujeme zpravidla déti ve véku od 6 let do 12 let.
Navazuje na predskolni obdobi a pokracuje obdobim dospivani. Obdobi je spojené
pfedevsim S povinnou Skolni dochazkou, diky niz se v nékterych publikacich oznacuje

také pouze jako Skolni vék.

Zdéanlivé se jednd o obdobi méné vyznamné, bez vyraznych vyvojovych
meznikt, o fazi stagnace. Tuto teorii podporuje i Freudiv termin ,,faze latence*, kterou
psychoanalytici oznacuji pravé dany veék. Z hlediska psychosexudlniho vyvoje
nedochazi k zadnym zménam a télo se p¥ipravuje na bouilivé obdobi pubescence. Cetné
vyzkumy, realizované mimo jiné i nékterymi stoupenci psychoanalyzy, vSak dokazuji,
Ze vyvoj osobnosti ditéte pokracuje plynule dal, neustale se vyviji a dosahuje pokrokt

nutnych pro spravny vyvoj jedince v budoucnu.

Paklize bychom méli obdobi né&jak charakterizovat, idedlnim terminem by byl
vék strizlivého realismu. Dité v tomto obdobi zajimaji nezkreslené zkusenosti, fakta a
snazi se pochopit svét takovy, jaky opravdu je. VEk sttizlivého realismu bychom mohli
rozdélit na dvé podobdobi. Prvni bychom vymezili vékovému rozpéti 6 — 8 let. V tomto
obdobi je dit¢ velmi ovlivnéno autoritami (rodi€i, uciteli) a nekriticky pfijima sdilené
informace. Toto obdobi lze terminologicky oznacit jako ,,naivni realismus“. Druhé
obdobi bychom nazvali ,,kritickym realismem*. V tomto véku, 9 — 12 let, déti jiz vice

pfemysleni nad pfijimanymi informacemi a vytvafi se na n€ vlastni nazor.

S dvéma zminénymi podobdobimi souvisi i dal§i rozdéleni obdobi mladSiho
Skolniho veku na dvé etapy. Timto rozdélenim se zabyvali pfedevsim J. Kuric (1986) a
Z. Mat¢jcek (1986). Prvni obdobi (zhruba 6 — 8§ let) je charakteristické nastupem do
Skoly a adaptaci na Skolni pozadavky. Jedné se o obdobi nestalé a plné rozport. Dité je
rozkolisané a zranitelné. Vyzaduje vice pozornosti a pomoci od autorit, kterymi jsou
rodice a nové také ucitelé. Déti jsou stale velmi hravé. Rozdily mezi chlapci a divkami
se prakticky nevyskytuji. V druhém obdobi (zhruba 9 — 12 let) se détskd pozornost

piesouva k realité. ZacCinaji 1épe vnimat mezilidské vztahy a vyrazné stoupa vliv
10



vrstevnikd na ukor autorit. Dit¢ si utvarfi muzskou ¢i zenskou identitu. Jednotliva
pohlavi se mezi sebou piestavaji misit. Tento vyvoj vrcholi na zacatku puberty, pro

kterou je charakteristické vytvareni izosexualnich skupin. !

2.1.1 Télesny vyvoj

Rust téla se v obdobi mladsiho Skolniho véku zpomaluje, je rovnomérny a
nedosahuje vyraznych skokti. V 11 letech dosahuji chlapci a divky pfiblizné stejné
vysky 1 vahy (37kg, 145cm), divky vSak jiz maji Sirs$i panev a vice podkozniho tuku.
Typickym meznikem pii vstupu do Skoly je vyména mlécného chrupu za trvaly. Méni
se tvar Celisti, ¢ela a rtl, oblicej ziskava svou dospélou podobu. Mozek roste az do véku
ptiblizné 10 let, tehdy ziskava svou dospé€lou velikost. Avsak zdokonalovani bunéénych

spojeni bude probihat i nadale, ptiblizn¢ do veku 21 let.

Obdivuhodna je vykonnost lidského organismu vtomto véku. Pohyby
vykonavané velkymi svaly (hrub4d motorika) jsou uz zcela obratné, ditéti pohyb d¢la
dobfe a ma z ng&j radost. V porovnani s dospélym se rychleji unavi, velmi rychle vSak

dokaze nabrat novou energii.

Pohyby drobnych svalt téla (jemna motorika) ditéte jsou pii nastupu do Skoly
jesté velmi nepfesné. Pravé na jeji rozvoj je ve Skolnich vyuovacich hodinach
zamé&fena fada Cinnosti, pfedev§im v hodinach vytvarné vychovy, pracovnich ¢innosti

nebo Ceského jazyka. 2

! LANGMEIER, J.; KREJICIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2., aktual. vyd. Praha : Grada Publishing,
2006. 368 s. ISBN 80-247-1284-9. 5. 117 — 119.

2 RICAN, P. Cesta zivotem : vyvojovd psychologie. Vyd. 2., pieprac., V Portalu 1. Praha : Portal, 2004.
390 s. ISBN 80-7367-124-7. s. 146 — 148.
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2.1.2 Vyvoj schopnosti a dovednosti

Vyvoj rozumovych schopnosti ditéte mladSiho véku roste vétSim tempem nez

doposud. Opét na tento rozvoj ma vliv predevsim skola a Skolni povinnosti.

Smyslové vnimani v daném obdobi jiz neulpiva na pfitomnosti a nezaméfuje se
pouze na jevy jako celek. Za¢ina se zamérovat na detaily, které jiz dokdze velmi dobie
odpozorovat a rozsifuje okruh vnimani nejen v prostoru, ale i v ¢ase. Zacina rozumét
pojmim minulost a budoucnost, tedy jejich terminim v bézné teci. Slova jako pozdé&ji,

P N e , 3
zitra ¢i brzy konecn¢ nabyvaji svého vyznamu.

Predstavivost Vv détském véku dosahuje svého vrcholu. V odbornych
publikacich je vétinou spojovana s terminem eidetické predstavy *. Soutasné vyzkumy
vSak hovoii o mnohem mens$im procentu déti s touto vlohou. Jaensch usuzoval, ze
eidetické predstavy méa 30 — 50% déti mladsSiho Skolniho véku, na zdkladé soucasnych

’ o v r o vr vr 10 5
vyzkumt vSak psychologové dochazi k mnohem mensim ¢islam.

Opét diky Skolnimu prostfedi dochdzi k velkému rozvoji Fe€i déti mladsiho
Skolniho veéku. Cilem skoly i rodiny v tomto véku ditéte je lepsi porozumeéni sloviim,
zlepSeni artikulace a odstranéni ptfipadnych fecCovych vad. V poslednim zminovaném
Skola velmi tizce spolupracuje s logopedickymi centry. Co se tykéd slovni zasoby, na
pocatku Skolni dochazky jsou u Zakl velké individudlni rozdily. Jde ptedevSim o
determinaci socidlnim prostfedim rodiny a ukolem Skoly je tyto rozdily vyrovnat.
Priméré dit¢€, podle Hurlockové, na pocatku skolni dochazky ovlada 20 000 slov, ve
12 letech jiz 50 000 slov. AvSak naptiklad Piithodova ¢isla se od Hurlockové vyrazné
lisi - na pocatku Skolni dochazky 18 633 slov, v 11 letech 26 468 slov. Jiz dle téchto
rozdil ve vyzkumech odbornikil je znat, ze €isla jsou opravdu orientacni a rozdily mezi

jednotlivci obrovské. °

3 LANGMEIER, J.; KREJCIROVA, D. VPvojovd psychologie. 2., aktual. vyd. Praha : Grada Publishing,
2006. 368 s. ISBN 80-247-1284-9. s. 120 — 122.
* eidetické predstavy je Ziva a jasna zrakova predstava, ktera se jevi jako skutena a je b&Zna u malych
déti, dusevné chorych a nékterych vizionait
®> LANGMEIER, J.; KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2., aktual. vyd. Praha : Grada Publishing,
2006. 368 s. ISBN 80-247-1284-9. s. 122.
® LANGMEIER, J.; KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2., aktual. vyd. Praha : Grada Publishing,
2006. 368 s. ISBN 80-247-1284-9. s. 122 — 123.
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K intenzivnimu rozvoji paméti dochazi v jeji kratkodobé i dlouhodobé formé.
Rozvijejici se kapacita paméti izce souvisi s moznosti vyuziti logickych souvislosti,
které¢ jim umoznuje stddium kognitivniho vyvoje, ve kterém se pravé nachdzeji.
Rychlost zpracovani a zapamatovani informaci se ve véku 6 - 12 let omezuje na

polovinu. Mimo zminéné dochézi také k rozvoji metapaméti . 8

S u€enim se cloveék setkdvd od svého rozeni, teprve nyni vSak pfestava byt

nahodilym, stava se planovitym, zamérnym a opira se o fec. ’

VSechny zminéné aspekty, nékteré méné, jiné vice, jsou piimo zavislé na
podpoie ze strany rodicu a uciteld. Pti vychove je tedy zddouci na tento fakt dbat a dité

cilen¢ vést k jejich rozvoji.

2.1.3 Kognitivni vyvoj

Podle Piagetovy teorie kognitivniho vyvoje se dité dostava do faze konkrétnich
logickych operaci, které trva ptiblizné do 11 - 12 let a poté je nahrazovano stadiem
formalnich logickych operaci. Dité jiz neni zcela zavislé na tom, co vidi. Nyni je
schopno usudkl bez zavislosti na vidéném. Stale vSak pfetrvava usuzovani pouze na
konkrétni véci a obsahy, které si Ize nazorné predstavit. Na zakladé pokust s rizné
starymi détmi se mizeme piesveédCit, jak se méni logické usuzovani v zavislosti na
véku. Postupné déti mladSiho Skolniho ve€ku zacinaji chapat princip zachovani
mnozstvi, objemu, poctu, hmoty, vysky, plochy, hustoty i ptimocarého pohybu. Chapou

zahrnuti prvka do tiidy. *°

Vsechny projevy konkrétnich logickych operaci nenastupuji néhle a soucasné.

Velkou roli v kognitivnim rozvoji opét hraje suportivni rodina a skola.

! metapamét’ je predstava ¢loveka o jeho vlastnich pamét'ovych schopnostech

8 VAGNEROVA, M. Vyvojovi psychologie I. : Détstvi a dospivani. Praha : Karolinum, 2005. 467 s.
ISBN 80-246-0956-8. s. 256 — 259.

¥ LANGMEIER, J.; KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2., aktual. vyd. Praha : Grada Publishing,
2006. 368 s. ISBN 80-247-1284-9. s. 124,

101 ANGMEIER, J.; KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2., aktual. vyd. Praha : Grada Publishing,
2006. 368 5. ISBN 80-247-1284-9. 5. 124 — 130.
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2.1.4 Emocionalni vyvoj

S nastupem do skoly dochazi ke zvysovani emocionalni stability a odolnosti vici
zatézi. Jistou roli v tomto hraje praveé Skola, ktera nenechava misto pro nepredvidané
emocni projevy. Erikson nazyva emocni vyvoj v mladSim Skolnim véku fazi citové
vyrovnanosti.

Déti jsou obecné predevSim optimistické, pozitivni a vykyvy v emocnich
projevech stoji vzdy na realné pfic¢in€. Nejemotivnéjsi je dit€¢ tésné po udalosti, poté
emoce slabnou. Regulace emoci je jiz na velmi dobré Grovni. Jiz v 8 letech je dité
schopno velmi dobie ovladat emoci vzteku. Plyne to pfedev§im z negativnich reakci

spole¢nosti. Strach a smutek nejsou spole¢nosti tak negativné piijimany a proto se jejich

regulace piesouva na pozdéjsi veék.

Emoc¢ni oporou v mlad$sim Skolnim véku je stdle rodina, udéti stfedniho
Skolniho véku tuto roli pak nendpadné zacinaji piebirat vrstevnici. Velkou vyhodou ve
sdileni emoc¢nich problému s vrstevniky jsou stejné problémy a jednodussi formy

sdéleni.

Ve velkém dochazi také k rozvoji emocni inteligence (EQ). Rozviji se emoc¢ni
komunikace, kdy jiz déti mladSiho Skolniho véku dokaZou vysilat a pfijimat signaly o
emocnim stavu subjektu takovym zplisobem, aby tyto signaly dokazal komunikacni
partner interpretovat a pochopit. Ve véku okolo 10 let pak zacinaji chapat, Ze emoce

mohou byt jednoznaéné, ale také smiSené &i dokonce protikladného charakteru. **

2.1.5 Socializace

Pro dité, ale 1 pro dospé€lého, je vstup do Skoly jednim z nejvyznamnéjSich
meznikil v Zivoté. Skolni vék je vyznamnou fazi piipravy pro cely budouci Zivot. Skolni

uspésnou nemalou merou determinuje dalsi postaveni jedince ve spolecnosti.

Ve skolnim véku jsou pro dité dilezité tfi oblasti, ve kterych plsobi a ziskava

sve role - rodina, Skola, vrstevnicka skupina.

1 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I. : Détstvi a dospivani. Praha : Karolinum, 2005. 467 s.
ISBN 80-246-0956-8. s. 261 — 265.
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Rodina

Rodina je bazalni zakladnou emocionalniho a socialniho zazemi ditéte. Vztahy
k rodi¢tm jsou velmi silné a postupné se diferencuji. Dité za¢ina chapat rodinné vztahy,
postoje a motivaci, 1épe ovladaji své emoce. Jsou rozumnéjsi a komunikativnéjsi, stavaji

se z nich lepsi partneti pro komunikaci.

Funkce rodi¢e v rodiné s ditétem v mladSim Skolnim véku je velmi vyrazna.
Rodi¢ je vSemohouci autoritou, kterou dit€ bezmezné toleruje, vzorem, nc¢kdy az
idealem, kterému se chce dit€ podobat. VSechny tyto charakteristiky nesou velky

potencidl a mohou byt rodi¢i jednoduse zneuzity.

Prestiz v rodiné si dité ziskava svou Skolni praci, kterou je tieba od pocatku
podporovat. Dité se v tomto véku uci proto, Ze chce byt chvéleno za dobré znamky,
chce délat rodi¢im radost. Pochvala je vétsi odménou nez vykon sam. Paklize od rodict
neciti pozitivni zpétnou vazbu, prestava se snazit a Skolni vysledky jsou mu lhostejné.
Spole¢na piiprava do $koly mize byt zdrojem nepfijemného napéti, ale zaroven ¢innost

posilujici rodinnou soudrznost.

Jak dit& dospivd, zaCina si lépe vSimat vztahli mezi lidmi ve svém okoli.
Ptredevsim jde o vztah mezi matkou a otcem. Odkoukané zplisoby chovani si ptenasi
dit¢ az do dospélosti a je pravdépodobné, ze se jimi bude fidit ve svych vlastnich
partnerskych vztazich. Piipadny rozchod rodi¢t je pro dit¢ mladsiho Skolniho véku
neskutecna rana. Ztraceji veskeré hodnoty, jistotu, dité se citi ohroZené a ¢asto si dava
rozchod rodic¢ii za vinu. Tato velkd Zivotni rana mé pro déti zasadni dopad 1 v prostiedi
Skoly a wvrstevnické skupiny. DéEti zrozvedenych rodin hife navazuji kontakty
s vrstevniky, jsou tiSi, plaSi a introvertni, nékdy aZ agresivni. Celkovou ztratou

stabilniho zdzemi a jistot ztraci zajem o Skolni praci. 12

12 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I. : Détstvi a dospivani. Praha : Karolinum, 2005. 467 s.
ISBN 80-246-0956-8. s. 268 — 283.
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Skola

Skola je instituci, jen poméha rozvoji pozadovanych socialnich kompetenci a
zpusobti chovani. S nastupem do Skoly dité ziskava nové role - roli Skolédka, roli zéka a
roli spoluzaka. Dité zde ziskava nové a rozdilnéjsi zkusenosti nez v rodiné, zaméfuje se
na vykon, rozvoj schopnosti, dovednosti a osobnich vlastnosti, které jsou vyzadovany
majoritni spoleCnosti. Ziskava pfijatelné pozice ve tfidé a odpoutava se od zavislosti na

rodiné.

Vstup do Skoly neni otazkou rozhodnuti, jednd se povinnost, kterou Zak
automaticky ziskava dosazenim urcitého véku a vyvojové urovné. Role skoldka muze
mit pro dité¢ rGzny vyznam — pozitivni i negativni. Tento vyznam se vSak v probc¢hu
Skolni dochazky méni. Obecné je vSak détmi vstup do Skoly povaZovéan za pozitivni,

spojeny s vyssi socialni prestizi. Dit€ je hrdé na svou roli Skoléka.

Role zaka je roli podfizenou a i tu déti snasi vétSinou velmi dobre. Dite se rychle
pripoutava ke svému uciteli, kterého bere jako nejvyssi autoritu, ¢asto se na pocatku
Skolni dochéazky stava, ze ucitel je vetsi autoritou nez rodic. Podfizeni se jeho rozkazim
tedy ditéti nedéla vétsi problémy. Ve Skolni praci je dité siln€¢ motivovano pochvalou a
pozornosti ucitele. Tu se snazi ziskat za kazdou cenu. Subjektivni pocit zatéze, které
dit¢ mize ve Skole pocitovat, stimuluje k rozvoji dopingovych strategii. Dité se uci

vyrovnavat se stresem a s neuspéchem, stava se odolnéjs$im a vybavené¢j$im pro zivot.

Ve sttednim Skolnim véku se méni vztah zaka ke Skole. Dité¢ zamétuje postupné
vice pozornost na vrstevniky a klesa pro néj vyznam ucitele. Je stile tolerovanou
autoritou, ale na zékladé zkuSenosti a rozvoji mysleni zacinaji byt k autoritam kriticté&;si.
Motivaénim prvkem pro dobry skolni prospéch zacina byt snaha vyniknout nad
ostatnimi spoluzéky. Zarovei se z ditéte stdva neunavny ,,bojovnik* za spravedlnost. Ta

o 1ex . . : . . , 1 g 13
se stava klicovou a jeji poruseni berou jako poruseni pevné danych pravidel.

13 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I. : Détstvi a dospivani. Praha : Karolinum, 2005. 467 s.
ISBN 80-246-0956-8. s. 283 — 291.
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Vrstevnicka skupina

Byt soucasti vrstevnické skupiny je pro zdka Skolniho véku jedna
Z nejvyznamnéjSich potieb. Role ditéte ve vrstevnické skupiné se diametralné odliSuje
od role v rodiné i skole. Dité se musi fidit pravidly skupiny, respektovat je, zaroven ma
moznost jako jeji ¢len o pravidlech rozhodovat. Samoziejmé i vrstevnické skupiny tvori
hierarchie, kde se dit¢ mize opét ocitat v podtizené roli, jako je tomu v piipade rodiny i
Skoly, ale také v roli nadfazené. Dité¢ se u¢i dovednostem jako spolupraci, solidarite,
sebeovladani, seberealizaci, empatii ¢i specifickym zpisobiim komunikace, které se

jinde nedokéze naucit tak ptirozenym zptsobem.

Zaci ve Skolnim prostiedi tvoii spiSe izosexualni skupinky stejného véku.
V mlads$im Skolnim véku jsou tyto skupinky pomérné nahodilé, a s jakou rychlosti se
tvofi, s takovou rychlosti se rozpadaji. Ve stfednim Skolnim véku si uz déti s vétSim
rozmyslem voli, do které skupiny budou patfit. Pratelstvi jsou pevnéjsi.

Sebeprosazeni se ve tid€ a ziskani socialni pozice je pro dité stfedniho Skolniho
ostatnim a mira vlivu. Tyto pozice jednotlivych zakt tfidy mizeme zjistovat

. C e v 14
sociometrickym Setfenim.

2.1.6 Rozdily v psychickém vyvoji chlapcti a divek

Ve zkoumani rozdilti ve vyvoji chlapcti a dévcéat nejsou dodnes potvrzeny ani

vyvraceny veSkeré hypotézy.

Z pohledu socialniho chovani mizeme spatfovat lehké rozdily jiz kolem 2 - 3 let
véku ditéte. Pfi setkdni s malym ditétem jsou divky ochranitelské, chlapci vétSinou
agresivni. Ve Skolnim prosttedi pak muizeme pozorovat prevazné rozdily ve
skupinovém chovani. Chlapci tvofi vétsi skupinky, ve kterych existuje vyraznéjsi
jednu dobrou kamaradku nez vice povrchnich, ¢innosti jsou kreativnéjsi a hry zahrnuji

vzajemnou péci.

14 VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie I. : Détstvi a dospivani. Praha : Karolinum, 2005. 467 s.
ISBN 80-246-0956-8. s. 292 — 299.
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Z hlediska Skolni uspésnosti jsou dokazany také lehké rozdily. Ve veku 6 let
jsou divky rozumové vyzralejsi a nepotiebuji tak casto odklad $kolni dochazky.
V zigimu o Skolni pfedméty jsou pak orientovany spiSe univerzalné, chlapci
specializovangji. Kolem 12 let véku jsou pak u divek napadné lepsi verbalni schopnosti,
ve stejném véku chlapci zacinaji vykazovat lepsi vysledky v poctaiskych tukolech.
Problémem, ktery se ve Skolnim prostfedi ¢asto vyskytuje, je trestani a napominani za
rozli¢né jevy. Chlapci jsou napominani za rusivé chovani a chvaleni za prospéch, divky
chvéleny za chovani a karany za chyby v tukolech. Spatna znamka u chlapce je Gasto
interpretovana jako znak lenosti, u dévcete jako znak nedostatecné mentdlni urovné.
Neni divu, ze se tak divky diive vzdavaji a nartistd pocit, ze zatézové situace nemaji

pod kontrolou.

Vétsina interpretaci odlisného rozdilit v chovéni a schopnostech divek a chlapcii
ma vSak zaklad spiSe ve spolecnosti utvorenych stereotypech. Tyto stereotypy jsou
determinovany vychovou, vzdélanim a prostiedim. V utlém véku spole¢nost mezi
pohlavimi nedéla takové rozdily, s rostoucim vékem vS8ak socidlni tlak sili. Obecné je u
divek respektovan Sir§i okruh aktivit a tolerovano chlapecké chovani, nez-li je tomu u

chlapct.
Zavérem lze fici, ze i pies vySe zminéné piipady, ve vyvoji chlapct a divek
nachdzime vice shod nez rozdild. A paklize uz rozdily nachdzime, jsou vétSinou pouze

malé a vztahuiji se spise k jednotlivci nez k celému spolecenstvi. ™

2.2 Osobnost ucitele

2.2.1 Ucitelovo pojeti vyuky

V otazce definice pojmu se nejvice shodujeme Priichou a spol., ktefi vyhazeji
z publikace Ucitelovo pojeti vyuky Marese a spol.: ,, Ucitelovo pojeti vyuky je obecna
strategie pro ucitelovo pedagogické mysleni a jednani. Je zakladem pro planovani
wuky, skutecné jednani v hodiné, pro ucitelovo vnimani vyuky a pro hodnoceni

pedagogické skutecnosti, sebe sama, kolegii, nadiizenych a rodici. UCcitelovo pojeti

15 L ANGMEIER, J.; KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. 2., aktual. vyd. Praha : Grada Publishing,
2006. 368 s. ISBN 80-247-1284-9. 5. 217 — 220.
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vyuky byva implicitni, individualné odlisné, relativné stabilni, emociondlné orientované
a nent plné uvedomované. Reguluje ucitelovu cinnost. Ma radu slozek, napr. ucitelovo
pojeti cilu, uciva, organizacnich forem a vyucovacich metod, pojeti Zdaka, pojeti

.. , « 16
ucitelske role a sebe sama.

Podle Marese a spol. mizeme urcit nésledujici typické vlastnosti. Ucitelovo
pojeti vyuky je:

e implicitni — nemé vysloven¢ fecené a propracované zasady

e subjektivni — souvisi vzdy s osobou konkrétniho ucitele

e spontanni — proménuje se na zakladé klicovych udalosti v profesni
kariéfe, téméf neni ovlivilovano cilenou vychovou budoucich ucitela

e relativné neuvédomované — pojeti je spiSe bezdééného charakteru,
ucitel nad nim védomé nepremysli

e orientované — zahrnuje kladna, zaporna i neutralni hodnoceni

e stereotypni — ma malou pruZnost a variabilitu, pro jedince je vétSinou
optimalni

o relativné stabilni — odolava vn¢jSim zasahtim, méni se pomalu v ¢ase

Mimo zminéné vlastnosti plni ucitelovo pojeti také urcité funkce:

e projektivni — co a jak chce ucitel délat

o selektivni — co ucitel poklada za dulezité a co za okrajové

e motivacni — co ucitele vede k urCité Cinnosti a co jej naopak nechava
lhostejnym

e regulacni — jaké postupy fizeni ucitel preferuje

e Kkonativni — jak v konkrétnich situacich ucitel jedna

e hodnotici — jak ucitel hodnoti pedagogickou skute¢nost, sebe sama i

dalsi aktéry pedagogického procesu

16 PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik. 3. roz3. a aktualiz. vyd. Praha :
Portil, 2001. 322 5. ISBN 80-7178-579-2. 5. 261 — 262.
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e rezultativni — jakych vysledkt ucitel dosahuje, a kterych zatim neni

schopen dosahnout

Ucitelovo pojeti vyuky se sklada z jednotlivych slozek. Zahrnuje nékolik pojeti a
témi jsou — pojeti cild, uciva, organizacnich forem, vyucovacich metod, podminek a
prostiedkli. Dale pojeti zéka jako jednotlivce, skupiny zaki, Skolni tfidy, pojeti ucitelské

role, sebe sama jako ucitele a pojeti role dalSich aktérti pedagogického procesu.

Kwvyvoji ucitelova pojeti vyuky dochazi pomalu a nendpadné. N¢&jakym
zpiisobem je nase pojeti formovano uz z dob, kdy jsme sami byli zdky a studenty. Casto
si z této doby piinaSime tzv. negativni podobu pojeti, tedy, ,,jak bychom nechtéli uéit™.
Pojeti se Casem krystalizuje a preménuje. Determinanty mohou byt teoretické informace
pfijimané na vysokoskolskych fakultach, ovliviiovani pojetimi konkrétnich vyucujicich
¢1 hospitace a pedagogické praxe v radmci vysokoskolského studia. Bohuzel vyzkumy
dokazuji, Ze nez k pteméne, dochéazi castéji k utuzeni pojeti z zédkovskych let.
K vyrazngjsim zménam v pojeti pak dochdzi po absolvovani fakulty a s nastupem do
pracovniho procesu. V prubéhu let v praxi pak zavisi na otevienosti, resp. uzavienosti,

s oxi o w s . i r ey 1T
jedince vii¢i zm&nam. Zda je ochoten své pojeti ménit, ¢i ne.

2.2.2 Ucitelovy postoje k zakiim

Postoje miZzeme volné charakterizovat jako ,, hodnotici vztah zaujimany ucitelem

viuci zdakiam. Zahrnuje dispozici chovat se ¢i reagovat urcitym relativné stabilnim
o w1 ~ r r_or , W . . . . e
zpiisobem. “ *® Je zalozeno na rozumovém poznani, ale vyrazné se projevuje i citové

hodnoceni zaka.

Y MARES, J., et al. Ucitelovo pojeti vyuky. Bmo : Masarykova univerzita, 1996. 91 s. ISBN 80-210-
1444-X.s. 12 - 18.
18 pRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik. 3. toz3. a aktualiz. vyd. Praha :
Portal, 2001. 322 5. ISBN 80-7178-579-2. 5. 171,
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Ucitelovy postoje se vyznacuji:

e vybérovosti — K riznym objektim riizné postoje

e orientovanosti — postoje mohou byt kladné, zaporné i neutralni

e intenzitou — od malo vyhranénych vztahi po nekritickou zaujatost
e zobecnénosti — postoj je souhrnem mnoha odpovédi stejného typu
e pienosnosti — pfesunuti postoji na zdanlivé podobné objekty, jevy

e relativni stalosti — postoje obtizné ménitelné

Vyzkumy Pelikdna a Heluse (1983) jasné dokazuji, Ze v Ceskych Skolach
dochazi ve velkém mnozstvi k vyhranénym postojim vyucujicich. Ucitelé si své postoje
neutvafi pouze piimo interakci se zaky, ale Casto jesté pied prvnim setkanim, nechavaji
se ovlivilovat nazory jinych ucitelti ¢i rodi¢d. V priméru ma kazdy ucitel vyhranény
nazor ke dvéma tietinam svych zaka. Podle utvofenych postoju pak s nimi také jedna —
u téch, k nimz ma ucitel kladny vztah, dochazi k nadhodnocovani, zaky, ke kterym ma
negativni vztah, podhodnocuje. Castou chybou, které se ugitelé dopoustsji, jsou tzv.
tizk4 posuzovaci kritéria. Zak, ktery je pilny a snazivy byva ozna¢ovan za inteligentniho
a naopak. Utvareni postoje je dale ovliviiovano kontextem. Jeden a ten samy zak bude
jinak hodnocen ve tfid€ plné aktivnich déti a jinak ve tfidé€, kde se seSli primérni a

pasivni zaci. Dale mize zalezet i na konkrétnim vyucovacim predmétu.

Uciteltv postoj k jednotlivelim a tfidé jako celku se promita ve volbé€ zplisobu

pedagogické interakce. MliZzeme tak rozliSit ¢tyfi typy postoju:

1) vyrazné kladny postoj uclitele k uréitym Zakim — jedna se o zaky aktivni,
iniciativni a spolehlivé. Jsou ukdznéni, nezlobi a nevyrusuji. Svou Skolni praci
jsou schopni zvladat sami, nepotiebuji pomoc, veSkeré odpovédi na otazky jsou
spravné. VétSinou dostavaji dobré znamky. Ucitelé, a¢ se Zaci hodné hlési, je
vyvolavaji spiSe vyjimecné, avSak kdyZ uz, nechavaji jim svobodu vyjadfit sviy
nazor. Ucitelé tyto zaky vetejné chvali.

2) mirné kladny postoj ucitele k urc¢itym Zakam — jedna se o zaky méné aktivni,
ktefi se nehlédsi, nijak na sebe neupozoriiuji. Pfi odpovédich se dopoustéji
nepiesnosti. V uceni jsou pomalejsi, potiebuji ucitelovu pomoc. V prospéchu
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jsou prumérni zaci. Ucitel se zamétuje pravé na tuto skupinu zdkd. Ve
vyucovacich hodinach je nejvice vyvolava, zadava nejvice ukolll a pomaha jim.
K chybam je shovivavy a trpélivy. V&l v moznost zlepSeni a vSemoznymi
zpusoby se o n¢j snazi.

3) neutralni postoj ucitele k urcitym zakam — jde o zaky, ktefi jsou ve vyucovani
velmi pasivni a nenapadni. Paklize je ucitel vyvold, ¢asto odpovidaji spravné,
kdyz vSak odpovédi nevédi, mlci. Nemaji vétSinou problémy s kazni. Ucitel se
k této skupiné zaki stavi neutralné. Pii hodinach je vétSinou nevyvolava a ani si
jich nijak nevsima. Nekritizuje, ani nechvali. Interakce mezi ucitelem a zdkem je
povrchni, ulitelovy informace o zdkovi jsou zkreslené a nepfesné. Svym
neutrdlnim postojem vlastné€ brani tomu, poznat jednotlivce vice do hloubky.

4) zaporny postoj ulitele k urcitym Zakim — jde o Zaky velmi Zivé, zlobivé, 0
rusivé elementy tfidy. Témer se nehldsi a odpovédi na otazky vétSinou neznaji.
Neékdy maji sklony az k agresivité. Maji mezery ve védomostech, neuméji se
soustfedit, vyruSuji ostatni spoluzdky. Prospéchové se jevi jako podprimérni.
Pedagogicka interakce se odehrava na Girovni napominani, nesouhlasu, vyhruzek
a trestll. Tento pfistup zabranuje jakékoli zméné z jedné nebo druhé strany.
Komunikace probiha pfedev§im nevetejné. V tomto piipadé je nutné si uvédomit
a zaméfit se na mozny zaklad probléma zikd. Casto mize jit o
nediagnostikovanou poruchu, kterou je vzdy tfeba nechat vySetfit a brat na ni
ohled.

Zminéné Ctyfi postoje vSak nemusi existovat pouze vyhranéné. Casto se

setkavame s tzv. diferencovanou charakteristikou. *°

19 MARES, J.; KRIVOHLAVY, J. Komunikace ve $kole. Bmo : Masarykova univerzita, 1995. 212 s.
ISBN 80-210-1070-3. s. 132 — 136.
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2.2.3 Ucitelova ocekavani

Ucitelovo ocekavani je, v porovnani sucitelovymi postoji, zameéfeno
racionalnéji. Nepromita se do néj citové zaujeti, jak je tomu praveé u postoju. Vychazi ze
zkusenosti s tim, jaky zak je, jak se projevuje, uci a chova. Na tomto zakladé pak stavi

odhad, jak se zak bude chovat a vyvijet v budoucnosti. Zda je mozna zména ¢i ne.

Jak je jisté patrné, tyto ucitelovy ptedstavy a odhady nemusi byt vzdy shodné se
skuteCnosti. Vyzkumy, provadéné v n€kolika poslednich desitkach let, toto jen dokazuji.
Paklize m4 ucitel pocit, ze se néjaky zak muze, ¢i nemuze, zlepsit, nevédomky ud¢la vse
pro to, aby se tato jeho pfedpovéd stala skute¢nou. To ma nasledné vliv na opravdové
zlepSeni, ¢i zhorSeni, jedince. Jde o tzv. sebenapliiujici proroctvi. Vyzkumy zacaly
vznikat na zakladé prekvapivé dobrych vysledka zaka, v bézné pedagogické interakci se
vSak setkavame spiSe s opaénym efektem. Efekty, které tak vznikaji, nazyvame

Pygmalion-efekt (pro pozitivni ovlivnéni) a Golem-efekt (pro negativni ovlivnéni).

Tato ucitelova diagnostickd ndlepka Zdka je velmi stabilni a ucitel ji Casto
nemtize, ani nechce meénit. Paklize se zdk vyviji podle ucitelova ocekavani, je vse
v poradku, paklize se od ocekavani li8i, ucitel si chovani vysvétluje vyjimecnosti
konkrétni situace. Postupné se Zdk za¢ne formovat podle ofekdvani a zatne ménit

pohled na sebe samého. 20

2.2.4 Ucitelovy styly rizeni

Termin zpasob vychovy, popiipadé vychovny styl, je podle Capa
charakterizovan takto: ,, vychovny styl se projevuje emocnimi vztahy dospélych a deéti,
jejich zpiisobem komunikace, velikosti pozadavkii na dite, zpiisobem kladeni pozadavkii
a jejich kontroly. Projevuje se volbou vychovnych prostredkii a zpiusobem reagovani

e v w21
ditéte na né.

20 MARES, J.; KRIVOHLAVY, J. Komunikace ve kole. Bmo : Masarykova univerzita, 1995. 212 s.
ISBN 80-210-1070-3. s. 137 — 138.
2L ©AP, J.; MARES, J. Psychologie pro ucitele. \lyd. 2. Praha : Portal, 2007. 655 s. ISBN 978-80-7367-
273-7. s. 303.
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Prvni vyzkumy pocal Kurt Lewin kratce ptfed druhou svétovou véalkou. Zamérné

pusobil po dobu Sesti tydnll na desetileté¢ a jedenactileté déti riznymi styly a nasledné

analyzoval jejich odlisné zpasoby chovani a prozivani. Tyto tfi styly si nyni

predstavime:

autoritativni vedeni (autokratické) — vychovatel hodné rozkazuje, hrozi
a tresta, dava maly nebo zadny prostor pro vyjadieni zakovych nazort,
vede K zavislosti na autorité, ¢imz oslabuje zakovu samostatnost a
iniciativu.

liberalni vedeni (slabé) — vychovatel tidi malo nebo vubec, paklize
vyikne néjaky pozadavek, nevyzaduje jeho plnéni.

demokratické vedeni (socidln¢ integracni) — vychovatel udili méné
ptikazli, podporuje samostatnost a iniciativu, neuzivd trestl, zaky
ovlivituje spiSe vlastnim dobrym ptikladem, podporuje obousmérnou
pedagogickou interakci, podporuje v Zacich individualitu a je pfistupny

jakékoli diskuzi i mimo vymezené téma.

Nejlépe Zaci hodnoti demokraticky styl vedeni tfidy ucitelem. Déle davaji

pfednost liberdlnimu vedeni pfed autoritativnim. V praxi vSak nelze pouZit pouze tyto

tfi typy stylti fizeni vychovy. Vétsina ucitelt se fadi do typi prechodnych ¢i smiSenych.

o w7

Po jednoduchém vymezeni tfech zékladnich styld fizeni musime vyjadtit zplisob

vychovy také modelem dvou dimenzi:

1) dimenze emo¢niho vztahu k ditéti

a. laska, kladny postoj

b. nepftatelstvi, zaporny, chladny, zavrhujici postoj

2) dimenze fizeni

22

a. autonomie, minimalni fizeni

b. prisna kontrola, maximalni fizeni

22 “AP, J.; MARES, J. Psychologie pro ucitele. \lyd. 2. Praha : Portal, 2007. 655 s. ISBN 978-80-7367-
273-7.'s. 303 — 306.
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Na zéklad¢ grafického modelu, ktery operuje s vySe zminénymi tfemi styly
a dvéma dimenzemi, mizeme dédle vymezovat rizné styly vychovného plisobeni, které
jsou smesici vySe uvedenych. Nachazime tak nejuzivanéjsi klasifikaci styli ucitelova

vychovného ptisobeni: 23

e autokraticky styl - zdporny emocni vztah a silné fizeni

e liberailni styl s nezajmem o dité - zaporny emocni vztah a silné fizeni

e rozporny autokraticko-liberalni styl - zaporny emocni vztah a rozporné fizeni
e laskavy liberalni styl - kladny emoc¢ni vztah a slabé fizeni

e integracni styl - kladny emocni vztah a stfedni az zesilené tizeni

2.3 Pedagogicka komunikace

Slovo komunikace pochazi z latinského cammunicare, které v prekladu znamena
sdilet, radit se. V hlubSim slova smyslu tak komunikaci mizeme oznalit za sdileni,
v uz$im pojeti pak jako sdélovani, tj. vyménu informaci. 24\ nasledujicich fadkach
podrobnéji probereme jeden zvlastni ptipad socidlni komunikace, kterym je komunikace

pedagogicka.

V otazce definice pojmu, stejné jako témét vSude v pedagogice i psychologii, se
setkdvame s riznymi pojetimi. Pro nasi pfedstavu vyuzijeme definici Priichy, Walterové
a MareSe v Pedagogickém slovniku. Definice koncentruje informace z dél Gavory,
Marese a Kftivohlavého a zni: “Pedagogicka komunikace je zamérena na dosazeni
pedagogickych cilii, miva vymezen obsah, socidlni role ucastniku, stanovena Cci
dohodnuta komunikacni pravidla. Odehrava se nejen ve Skole, ale také v rodine, ve
sportovnich a zajmovych zarizenich, ve vychovnych a predvychovnych zarizenich,

« 25

V pracovnim prostiedi. Lze tedy fici, ze pedagogickd komunikace probihad na dvou

23 ¢AP, I.; MARES, J. Psychologie pro ucitele. \lyd. 2. Praha : Portal, 2007. 655 s. ISBN 978-80-7367-
273-7.s. 325 — 326.
24 MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidlni a pedagogickd komunikace ve Skole. Praha : Statni
gsedag(zgické nakladatelstvi, 1999. 161 s. ISBNV80-04-21854-7. s. 19.
PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik. 3. roz$. a aktualiz. vyd. Praha :
Portal, 2001. 322 s. ISBN 80-7178-579-2. s. 155.
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urovnich — skolni a mimoskolni. V nésledujicim textu se zamétime predevsim na Skolni

pojeti pedagogické komunikace.
2.3.1 Ucastnici pedagogické komunikace

Utastniky pedagogické komunikace muiZeme rozdélit na dvé skupiny —
vychovavajici a vychovavané. Nezkuseny laik by automaticky mohl tyto dva terminy
zaménit za terminy ucitel a zak. Je vSak tfeba si uvédomit, ze proces pedagogické
Skolni tfida, skupina zakd ve Skolni tfid¢, ¢i zak v ur€ité roli. Za vychovéavaného pak
oznacujeme zéka jako jednotlivce, skupinu zaku, tiidu, ¢i nékolik tid jednoho ro¢niku.
Muze nastat 1 pfipad, ze vychovavajici je zarovenn vychovdvanym. Komunikace pak

probihd na Grovni vnitiniho monologu.

Velkou mérou ovliviije kvalitu pedagogické komunikace pocet jejich ucastnikd.
S trochou nadsazky by se dalo fici, ze ¢im méné ucastnikd, tim kvalitnéjs$i komunikace.
Neni tomu vSak za vSech okolnosti. Pedagogicka komunikace, zahrnujici pouze dva
ucastniky (vychovévajicim a vychovavanym), nemiiZe spliiovat nékteré vychovné cile.
ucastnikd. Mame na mysli naptiklad komunikaci se skupinou zvlasté nadanych zaka ¢i

zakl s postizenim. 2

2.3.2 Zprostredkovani pedagogické komunikace

Jak uvadi ftada autorii ve svych definicich, ,, pedagogickd komunikace
zprostiedkovava vzdjemné piisobeni lidi, jejich vztahy, spolecnou cinnost a je sama

zprostredkovavana slovy, gesty, pohledy a odstinem hlasu. “ 27

Jde tedy pfedevSim o
osobni kontakt ucastnikti. V pedagogické komunikaci se vSak muZzeme setkat i
S pfipadem, Ze ke komunikaci dochdzi oddélené v prostoru i ¢ase. Pro lepsi pochopeni
uvedeme konkrétni piiklady takovéto zprosttedkované komunikace. Nejcastéji se jedna

o ucebnice. Skrze né¢ komunikuje jejich autor se ¢tenarem. V soucasné dobé jiz vznika

26 MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidlni a pedagogickd komunikace ve Skole. Praha: Statni
}z);zdagogické nakladatelstvi, 1990. 161 s. ISBN 80-04-21854-7. s. 32.
MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidlni a pedagogickd komunikace ve $kole. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1990. 161 s. ISBN 80-04-21854-7. s. 33.
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velké mnozstvi kvalitnich ucebnic zahrnujici kvalitni informace, ukoly, kterymi si zdk
ovéiuje své znalosti, shrnujici poznamky i navody na fesSeni, paklize si zak nevi rady.
Dalsimi prostiedky, které miZzeme povazovat za prostiedek v komunikaci mezi dvéma

zivymi ucastniky, jsou pracovni sesity, zvukové nahravky ¢i pocitacové programy.

Vzdy je vSak tieba dbat na ucelnost téchto medidtorti. Nikdy by nemély
pedagogickou komunikaci ni¢it ¢i deformovat. Mély by ucastnikim Setfit ¢as a byt

praktickymi pomocniky. %

2.3.3 Obsah pedagogické komunikace

Nezasvéceny by mohl za obsah pedagogické komunikace oznacit pouze ucivo,
probiranou latku. Kdyz si vSak zkusime ptedstavit jakoukoli vyucovaci hodinu,
prijdeme na to, ze samotné ucivo hraje v obsahu pedagogické komunikace minimalni
roli. Do procesu pedagogické komunikace se tak zaclenuji i organizacné zamétené

¢innosti, zprostiedkovani mezilidskych vztahti a emocionélnich stavi.

Velkych rozdild si mlZeme povSimnout napiiklad pfi porovnani miry
pedagogické komunikace v hodindch naukovych predméti a ostatnich predmétt.
V hodindch, kter¢ maji pevnou, logicky danou, strukturu dochazi v omezovani
komunikace mezi ucastniky. Opacné je tomu u pfedmétt, které si zadaji nazorné

ukazky. Zde je komunikace bohatsi, ¢ast&jsi a pestie;jsi. 2

2.3.4 Pravidla pedagogické komunikace

Pravidla pedagogické komunikace mohou byt rizného druhu — nékterd jsou
pfesn¢ formulovédna, nékterd jsou dana obecnymi pravidly spole¢nosti a jind jsou

zaloZzena na dohod¢ ucastnikli pedagogické komunikace. V dnes$ni dobé, kdy dochazi

K rozsifovani pouzivanych organizacnich forem a vyucovacich metod, dochazi

24

28 MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidlni a pedagogickd komunikace ve Skole. Praha : Statni
ggdagogické nakladatelstvi, 1990. 161 s. ISBN 80-04-21854-7. s. 33 — 34.
MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidini a pedagogickd komunikace ve Skole. Praha : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1990. 161 s. ISBN 80-04-21854-7. s. 36 — 38.
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podporujici zédkovu iniciativu, kreativitu a moznost vyjadfit svij osobni nazor. I tak
vSak stale pretrvavaji v nekterych komunikacénich situacich ptesvédceni, ze zdk musi
respektovat piisna pravidla a jejich poruseni se tresta. Jednd se pfedevSim o povinnost
,, mluvit jen tehdy, kdy ucitel udeli slovo, mluvit jen o tom, co bylo urceno, mluvit jen tak
dlouho, jak bylo urceno, mluvit jen na tom misté, které bylo urceno a mluvit v pozici,

. . 3031
ktera byla urcena.

2.3.5 Casové hledisko pedagogické komunikace

Cas je v piipadd jakékoli lidské &innosti, predeviim té, kterd je zaméfena na
néjaky vykon, velkym ,,straSdkem®. Jinak tomu neni ani u pedagogické komunikace.
Casovy tlak je ve §kolnim prostiedi velkym problémem, ktery miize ovliviiovat kvalitu
pedagogické komunikace. V tomto piipad¢ je tieba se pfedev§im zaméfit na vhodnost
ucebnich osnov — zda neni uciva piilis, zda neni neodpovidajici véku zdkid a jejich
moznostem. V piipadé€, Ze ucivo neodpovidd, ucitel jej zacne zjednoduSovat, zacne se
uchylovat k uziti mensiho mnozstvi vyucovacich metod a organiza¢nich forem, za¢ne
volit jednodussi postupy. Tim vSak vznik4 prostredi, kde Z4k je pouhym pfijimacem
informaci a nema moZnost se do aktivni pedagogické komunikace zapojovat. Tyto
problémy, jak je jisté¢ patrné, je nutné odstranit. MoZnym pomocnikem, ktery soucasné
$koly maji, je nové zavedeny Ramcovy vzdé&lavaci program a s nim spojeny Skolni

vzdélavaci program umoziujici individualni planovani a tvorbu $kolnich osnov.

Z ¢asového hlediska je jeSté dobré osvétlit, v jakych Casovych intervalech je
Skolni 1 mimoskolni komunikace nejefektivnéjsi. Z vyzkumi je patrné, ze
nejidedlngjSim dnem je stfeda, v rdmci jednoho dne je pak nejefektivnéjSim Casem pro
Skolni praci druha a tfeti vyuCovaci hodina. Pro domaci praci je vhodné vyuziti
Casového useku maximalni vykonnosti jedince, ktery se vétSinou nachazi mezi 15. a 18.
hodinou. Nesmime také opomenout moznosti jednotlivych vékovych skupin zaka. U
déti mladsiho Skolniho véku musime pocitat s maximalni dobou koncentrace 10 — 15

minut, u déti sttedniho Skolniho véku se toto rozmezi nachazi mezi 15 — 25 minutami.

30 MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidlni a pedagogickd komunikace ve Skole. Praha : Statni
gfdagogické nakladatelstvi, 1990. 161 s. ISBN 80-04-21854-7. s. 39.
MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidlni a pedagogickd komunikace ve Skole. Praha : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1990. 161 s. ISBN 80-04-21854-7. s. 38 — 39.
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Vhodné stfidani ¢innosti béhem hodiny je pro kvalitni pedagogickou komunikaci

zdkladem. 2

Dale pedagogickou komunikaci ovliviiuji také prvky jako organiza¢ni formy
vyuky, vyucovaci metody i prostorové rozmisténi ucastnikii. Pro nasi potfebu vsak
stai tyto determinanty pouze zminit a v pfipadé zajmu odkazujeme na pouzitou

literaturu.

2.4 Socialni klima Skoly

2.4.1 Vymezeni pojmu

Pojem klima pochazi z feckého slova klimein, které oznacuje podnebi. Socialni
klima tfidy je nadfazenym pojmem k ostatnim souvisejicim pojmim zkoumanym
pedagogicko — psychologickou diagnostikou — tedy pojmim klima pedagogického
sboru ¢i1 klima Skolni tfidy. Pojem klima Skoly je v riznych publikacich rtzné
definovan, n¢kdy dokonce zaménovan za pojem kultura Skoly. V pedagogickych
kruzich se vSak ujal pravé pojem klima Skoly. Pro pfedstavu uvadime nékolik definic
riznych autort, které se zna¢né lisi. Naptiklad L. Pytka je nazoru, ze: , Klima Skoly je
subjektivni obraz jevii nachdzejicich se v prostredi, specificnost instituce, jeji cinnosti a
zpuisobii  chovani kazdého jejiho clena, chovani a cinnost instituce jako celku,

o 33
organizacni poradek.

Z Ceskych autorti vymezuje pojem klima tfidy napfiklad kolektiv Priicha a spol. a to
nasledovné: ,,Klima skoly je socidlné — psychologicka proménna, ktera vyjadiuje
kvalitu interpersonalnich vztahu a socidlnich procesu, které funguje v dané Skole tak,

. - ’ ’ .y v s v rovr . e v v .y 34
jak je hodnoti, vnimaji a prozivaji ucitelé, zZaci, pripadné zaméstnanci skoly. *

32 MARES, Jiti; KRIVOHLAVY, Jaro. Socidlni a pedagogickd komunikace ve Skole. Praha : Statni
ggdagogické nakladatelstvi, 1990. 161 s. ISBN 80-04-21854-7. s. 39 — 42.
PETLAK, E. Klima Skoly a klima triedy. Bratislava : Iris, 2006. 119 s. ISBN 80-89018-97-1.
s.16 - 17.
% PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik. 3. 1073, a aktualiz. vyd. Praha :
Portal, 2001. 322 s. ISBN 80-7178-579-2. s. 100.
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Jiti Mares§, Jan Mare$ a Stanislav Jezek pak pro SirSi vefejnost charakterizuji klima
Skoly jako: ,,Ustdlené postupy vnimani, prozivani, hodnoceni a reagovani vSech aktéru
v ramci Skoly (Zaci, ucitelé, rodice, nepedagogicky persondl) na to, co se ve Skole
(socialni i fyzikalni prostor) pravé odehrava nebo se ma v budoucnu odehrat. DuleZité
Jje subjektivni prozivani vSech aktérii, zahrnuti vsech osob, které se Skolou prichazeji do

styku a procesudlnost zahrnovanych jevii. “ *

2.4.2 Faktory ovliviiujici klima Skoly

Tak jako tak, vSichni autofi se vesmés shoduji, kteti hlavni aktéfi se na klimatu
Skoly podili. Faktordi vlivu na klima Skoly je vSak ve skutecnosti takové mnozstvi, Ze
nikdy nemiizeme provést jejich skutecny vycet. Nékteré faktory jsou pozorovatelné, jiné
nikoliv. Vzdy se v8ak zaméfujeme na jeden thel pohledu, na konkrétni specifika a
ostatni ndm mohou unikat. A pravé ztohoto diivodu opét existuje nepocitatelné
mnozstvi vyct faktort rznych autorti. Pro piehled uvedeme téch nékolik zakladnich,

na kterych se v&tsina autort shoduje. *°

Faktory ovliviiyjici klima Skoly muizeme rozdélit na zivé a nezivé. Jelikoz
zivymi faktory (ucitel, Zak) se budeme podrobné&ji zabyvat v kapitole Spolutviirci
tridniho klimatu, pouze je zminime. Dal$imi zivymi faktory, ovlivitujicimi klima Skoly,
jsou vedouci pracovnici §koly, administrativni zaméstnanci, poradensti pracovnici,
Skolnici, udrzbari, Skolni inspektofi a podobné. 3 Podrobnéji zde tedy probereme

faktory nezivé, typické pouze pro klima Skoly:

Poloha Skoly — Vv pfipadé¢ polohy Skoly se badatelé zaméfuji na zjiSténi
odlisnosti Klimatu méstské Skoly od Skoly vesnické. Z vyzkumi jasné vypliva, ze
méstské Skoly jsou vice zaméfeny na ukol a ve tfidach mezi Zaky panuje veétsi
soudrznost, oproti tomu na vesnickych Skolach se vyskytuje vice soutézivosti, socialni

tlak, tlak na vykon a zaci jsou vice kontrolovani autoritami.

% MARES, J.; JEZEK, S.; MARES, 1. Socidlni klima $koly [online]. c2003-2005 [cit. 2011-05-05].
Socialni klima. Dostupné z WWW: <http://www.klima.pedagogika.cz/skola/index.html>.
36 GRECMANOVA, H. Klima skoly. Olomouc : Hanex, 2008. 209 s. ISBN 978-80-7409-010-3. s. 51.
3" MARES, Jifi; JEZEK, Stanislav; MARES, Jan. Socidlni klima $koly [online]. c2003-2005 [cit. 2011-
05-05]. Socialni klima. Dostupné z WWW: <http://www.klima.pedagogika.cz/skola/index.html>.
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Architektura a fyzické prostiedi - jedna se o vybavenost a vzhled Skoly i
Skolni tfidy. Podle vyzkumu ucitele a predevsim zaky pozitivné ovliviiuje zejména
barevnost a dostatek svétla. Dale jako Zadouci voli dekorace na oknech, dvefich 1
sténach, nejlépe vytvoiené z produktii vlastni tvofivé cinnosti, jakymi mohou byt
napiiklad vykresy ¢i malby. V Zacich tyto drobnosti vzbuzuji pocit hrdosti na

vytvotenou praci a dale pozitivné ovliviiuji ve vyuce.

Vzdélavaci program - uskuteCiiovany vzdélavaci program je pomérné
vyznamnym &initelem v utvafeni $kolniho klimatu. V podminkach Ceské republiky tak
muzeme hovofit o vzdélavacim programu Zakladni skola v komparaci s alternativnimi
Skolami (Waldorfska skola, Montessori Skola, Daltonsky plan) nebo riznymi vznikajici
programy a projekty (Zdravé Skola, Efektivni Skola, Dobré Skola, pokojena skola). 38
Obecné 1ze z dosavadnich vyzkumi, realizovanych pfedev§im v zahrani¢i, fici, Ze na
alternativnich Skoldch je vénovano vice pozornosti mezilidskym vztahiim, ucté,

toleranci a empatii.

Velikost Skoly - tento faktor je jednim z Castéji zkoumanych, ale i tak vyzkumy
nepodavaji jednotné a jasné vysledky. Jeho zkoumani je obtizné. Obecné vSak Skoly o
vétsSim poctu zakt (nad 500 zakd) vykazuji méné piijemné klima, vice anonymity a
vEtsSi administrativni a organizaéni zatéZ. Oproti tomu klima na malych Skolach se jevi
jako pfijemnéj$i, objevuje se vice solidarity, odpadd anonymita a vétSinou vladne
demokrati¢téjsi fizeni. Klima menSich skol je spiSe oteviené, klima vétSich Skol spise
zaviené.

Dalsimi faktory, které se jiz tolik nevyskytuji na 1. stupni zékladnich, a tak je
pouze zminime, jsou typ Skoly (niz$i stupenl gymnézia x 2. stupenn zékladni Skoly) a

obor studia (stiedni zdravotnicka $kola x stfedni elektrotechnické skola). ¥

38 CAPEK, R. T¥idni klima a $kolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 200 — 218.

% GRECMANOVA, H.Klima §koly. Olomouc: Hanex, 2008. 209 s. ISBN 978-80-7409-010-3.
5.52 - 57.
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2.4.3 Vyzkum klimatu Skoly

Prvni zahrani¢ni vyzkumy klimatu skoly pocaly okolo poloviny 20. stoleti. V
Ceské republice se vyzkumy zacaly realizovat po roce 1990. Neni tedy Zadnym

piekvapenim, Ze jde o, prozatim, ne tak dobte probadanou oblast a je stale co zkoumat.

Respondenty, ktefi nam pomahaji zjistovat podobu konkrétniho klimatu
konkrétnich skol, jsou Zaci, ucitelé, vedeni Skoly a rodice. Podle zaméteni na jednotlivé
respondenty tak vznikaji vyzkumné metody, napfiklad cilené standardizované

dotazniky.

Vyzkumné metody miiZeme rozdé€lit na dva postupy: kvalitativni a kvantitativni.
Mezi metody kvalitativniho prizkumu patii predevSim zucastnéné pozorovéni,
rozhovory, diskuze, analyza vyrokii, analyza produktd cinnosti a podobné. Tyto
kvalitativni metody budou podrobnéji probrany v kapitole Metody vyzkumu klimatu
tridy. Mezi kvantitativni metody patfi standardizované dotazniky a Skaly.
V nésledujicich fadcich provedeme vycet moznych souborli dotaznikli urenych pro

zkoumani klimatu $koly na zakladnich 8kolach. *°

Elementary School Environment Survey (ESES) - dotaznik pro zakladni
Skolu - vychazi z ,,need-press® modelu, dotazuje se zakl na jejich vnimani ucitelt ke

zjisténi profilu Skoly.

School Climate Profile - zaméfuje se na poznani Skolniho klimatu nejen
Z pohledu zakt a ucitelt, ale také z pohledu rodict, Skolnich inspektorti ¢i mistnich

politik®; obsahlé pojeti Skolniho klimatu.

Klima - Skalen - obsahuje tfi Skaly sledujici klima ve tfech aspektech -
obsahovy aspekt obsahuje skélu pro tlak na vykon a disciplinu, interak¢ni aspekt skalu
spolurozhodovéni a restriktivni kontroly a vztahovy aspekt Skalu angazovanosti ucitele

a anonymitu.

My School Inventory (MSI) - koresponduje s dotaznikem MCI zaméfenym na
klima Skolni tfidy, sleduje pét aspektii: spokojenost, napéti, konkurence, naro¢nost a

soudrznost.

%0 GRECMANOVA, H. Klima $koly. Olomouc: Hanex, 2008. 209 s. ISBN 978-80-7409-010-3.

s. 103.
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Frageboten fiir Lehrer, Schiiler und Eltern - dotaznik zkouma 3 podstatné
faktory: interakci, pocity a pochopeni roli a to jak z pohledu ucitele, zéka, tak i rodice.

M

2.5 Socialni klima pedagogického sboru

Jak bude pozdé&ji uvedeno, jednim z hlavnich aktérti klimatu Skolni tfidy je
ucitel. Ne vSak pouze ucitel jako jedna osobnost ovliviiuje klima tfidy, ale velkou roli v

jeho utvareni hraje socidlni klima pedagogického sboru jako celku.

Pro 1uspésné fungovani pedagogického sboru je podminkou respektovani
filozofie skoly. Sty¢nym bodem by v tomto piipad€¢ mély byt pro ucitele kurikuldrni
dokumenty, jez pfesné vymezuji vzdélavaci cile Skoly, strategie a dlouhodobé cile.
Problémem dnesnich Skol je Spatné vymezeni filozofie a cili vzd€lavani, poptipadé
neochota ucitell se s t€émito cili seznamovat a fidit se jimi. A tak je kazdy ucitel ve své
praxi veden pouze svymi nazory na to, co je pro vzdélavani dilezité. Jeden podporuje
v zacich samostatnost a svobodné rozhodovéni, druhy je zaméfen na disciplinu a
potadek. Idealniho stavu v tomto ohledu dosahuji alternativni Skoly. Jejich filozofie jsou
dobie popsany v autorskych publikacich jejich zakladateld i nésledovnikd. Ucitelé jsou

pak vedeni tim smérem, kterym se filozofie Skoly ma ubirat. 42

Cilem vyzkumil poslednich let se tedy stal pedagogicky sbor jako celek. Stejné
jako ke zkoumani Skolniho ¢i tfidniho klimatu, 1 k diagnostice klimatu pedagogického
sboru existuji standardizované dotazniky. V odborné literatufe se nejcastéji objevuje
dotaznik OCDQ — RS, ktery je pro potieby Skol velmi vhodny, ptehledny a neni
naro¢ny na vyhodnoceni. Dale se pak mizeme setkat i s dotaznikem HSU, ktery méfi

spokojenosti ucitelt. 43

*1 GRECMANOVA, H. Klima $koly. Olomouc: Hanex, 2008. 209 s. ISBN 978-80-7409-010-3.

s. 106 — 107.
42 CAPEK, R. T¥idni klima a $kolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 141 — 142.
3 CAPEK, R. TFidni klima a Skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 146.
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Dotaznik OCDQ - RS (Organizational Climate Description Guestionnaire)

Plvodni dotaznik byl vytvoren v roce 1963 autory Halpinem a Croftem a byl
zamé&fen zejména na interakci mezi uliteli a nadfizenym. V roce 1987 vznikl na

Ruthersové univerzité v USA nova verze dotazniku, s niz pracuje vétSina Ceskych

o A4
odbornikd.

Dotaznik zkouma pét faktori: feditelovo suportivni chovani, feditelovo
direktivni chovani, ulitelovo angazované chovani, ulitelovy frustrace a ucitelovo
pratelské a intimni chovani ke kolegim. Prvni ¢étyfi faktory pak lze uzit ke zjisténi
indexu klimatu Skoly a posuzovat na Skéle uzaviené — oteviené. Dotaznik obsahuje 34
vyrokl, na které respondenti odpovidaji ¢tyifmi moznostmi: ziidka, obcas, Casto, velmi

Sasto. ®

Na zaklad¢ analyzy vysledkli prizkumu, provadéného vroce 1991 na Sesti
Ceskych zékladnich a stfednich $kolach, mizeme vyslovit n¢kolik zajimavych
skute¢nosti ohledn¢ klimatu pedagogického sboru na ¢eskych skolach. Obecné lze fici,
ze fteditelovo suportivni chovani se, podle ndzorli uciteld, vyskytuje castéji nez
direktivni chovani. Ma vyznamny vliv na snizovani frustrace predevsim u ucitelek — Zen
a podporuje angazované chovani ucitelti. U ucitelil — muza vSak angazované chovani
zvySuje 1 direktivni chovani feditele. Z genderové hlediska zpisob feditelova fizeni i
vztahy mezi kolegy navzajem vice ovliviiuji Zzeny nez muze. Piekvapivé s rostoucim

v&kem a délkou praxe ve $kolstvi klesa mira frustrace ugitelil a vzriista otevienost. *

44 LASEK, J. Socialné psychologické klima $kolnich tiid a skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 119.
* LASEK, J. Socidlné psychologické klima Skolnich tiid a Skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 120.
46 LASEK, I. Socidlné psychologické klima Skolnich tiid a skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 122 — 127.
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2.6 Socialni klima Skolni tridy

2.6.1 Vymezeni pojmi

V prvé tadé je zapotfebi vymezit pojmy, které uzce souvisi se samotnym
klimatem Skolnich tfid. Jedna se o klasifikaci a ureni nadiazenosti pojmu prostiedi,

klima a atmosféra.

Nejobecnéj$im pojmem je prostiedi. Paklize hovofime o Skolnim prostiedi,
mizeme jej charakterizovat z pohledu umisténi v regionu, z hlediska architektonického,

ergonomického, hygienického i podle typu a stupné skoly. *

O néco uzsim pojmem je pak klima. Oznacuje dlouhodobé jevy vyskytujici se
v dané tfid¢ v rozsahu nékolika mésict ¢i let. Jak jiz bylo uvedeno v kapitole Socialni
klima t7idy, je tézké najit dvé stejné definice onoho terminu. Paklize se obratite na
vyucujici, kteti jsou sami aktéry takového klimatu, velmi téZko nachézeji slova, i kdyz
moc dobie védi, o co jde. Pro piiklad uvadime Capkovu definici: ,, TFidni klima je
souhrn subjektivnich hodnoceni a sebehodnoceni vnimadni, proZitki, emoci a
vzdjemného piisobeni vSech ucastnikii, které v nich jako ve spolutvircich a
konzumentech vyvolavaji edukacni i jiné cinnosti v daném prostiedi. *8 Kolektiv autor
Pedagogického slovniku se zase shoduje, ze: ,, klima tridy je dlouhodobéjsi socidlné-
emocionadlni naladéni, zobecnéné postoje a vztahy, emociondlni odpovédi Zakii dané

« 49

tridy na udalosti ve tride, véetné pedagogického piisobeni ucitelil. Lasek soudi, Ze

klima skolni ttidy je: ,,trvalejsi socialni a emociondlni naladeéni zdkii ve tride, které
v v s v r v . . « 50
tvori a prozivaji ucitelé a Zdci v interakci.
Poslednim terminem je atmosféra. Svym vymezenim se jednd o termin uzivany
V nejuz§im smyslu ze vSech tfech zminénych. Jedna se o jev trvajici minuty az hodiny.
Mize se ménit v ramci jednoho vyucovaciho dne, dokonce i v rdmci jedné vyucujici

hodiny. Je spjat s konkrétni ¢innosti a emo¢nimi reakcemi na ni. Idealnim ptikladem je

a7 LASEK, J. Socialné psychologické klima skolnich tid a skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 40.
8 “APEK, R. TFidni klima a $kolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 13.
%9 PRUCHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, J. Pedagogicky slovnik. 3. rozs. a aktualiz. vyd. Praha :
Portal, 2001. 322 s. ISBN 80-7178-579-2. s. 100.
50 LASEK, JI. Socidlné psychologické klima Skolnich tiid a skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 40.
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narocnd pisemna prace ¢i naopak absence obavaného vyucujiciho. Do atmosféry se
muze, ale nemusi, promitat klima dané tfidy. Pravé vliv atmosféry je nutné brat v potaz

pii diagnostikovani tfidniho klimatu. >

2.6.2 Spolutvirci tiridniho klimatu

Vedou se dohady o tom, zda hlavnim tviircem tfidniho klimatu je zak nebo
ucitel. Tak jako tak, je nutné si pfiznat, Ze oba tyto determinanty maji ve tfidnim
klimatu své nezaménitelné misto a je nutné¢ se jimi zabyvat stejnou meérou. Tretim
determinantem jsou pak rodic¢e zaka tfidy. I kdyz klima tfidy neovliviiuji takovou mérou

jako ptedchozi dva zminéné, jejich vliv je neodiskutovatelny.

Ucitel

Podle Vykopalové je: ,, utvdreni socidlniho klimatu zdkladni vlohou ucitele*. *
Po bliz§im prozkoumani a se zaméfenim na tfidni klima na 1. Stupni zakladni $koly ji i
my davame za pravdu. Jak se zminime dale, pfedevS§im v prvnich dvou letech povinné
Skolni dochazky ma ucitel na klima tfidy témét absolutni vliv. V souladu s timto
zjisSténim je tedy nutné koordinovat chovani sebe jakoZzto ucitele. Idedlni postaveni
ucitele je kdesi v pozadi, v roli radce. Ucitel pfenechava aktivitu a iniciativu zakim,
kteti tak maji lepS$i postaveni v utvafeni klimatu tfidy. Pro shrnuti charakteristik
»spravného* ucitele, ktery pozitivné ovlivituje klima tfidy, vyuZijeme slov Petléka:
,, ucitel vytvari dobré klima také tim, Ze nejen Zaky uci, kontroluje a hodnoti jejich
veédomosti, ale také tim, Ze se zajima o jejich problémy a tezkosti s ucenim a na zaklade
toho, co zjisti, jim pomdhd, radi a usmérnuje je. Timto pristupem probouzi a prohlubuje
u zakii sebevédomi, pri uspéchu prozivaji radost a emotivni prozitky. Ucitel si musi
uvedomit, Ze prave tak, jako on ocekava od Zaki zodpovédné chovani a zodpovedny

pristup K plnéni skolnich povinnosti, tak zase oni ocekdvaji jeho privetivé chovani a

L ¢AP, I.; MARES, J. Psychologie pro ucitele. \Viyd. 2. Praha : Portal, 2007. 655 s. ISBN 978-80-7367-
273-17.
52 VYKOPALOVA, Hana. Socidlni klima $kolni tiidy a moznosti jeho ovliviiovani. Olomouc :
Univerzita Palackého, 1992. s. 6.
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dobrou vyuku. Cim vic jsou ucitelé empatictéjsi, tim lépe chapu potieby a postoje Zdkii,
..... « 5354

Pro sebereflexi vlastni ¢innosti ucitele existuje posuzovaci $kala ,,Jsem dobrym
spolutviircem klimatu?*“ Dotaznik je vyplihovan samotnym ucitelem, ktery sis jej miize

také sam vyhodnotit. >

N«
p--1)
=

Z4ci mlad$iho $kolniho véku (mysleno Zaci 1. a 2. roéniku) maji pfi nastupu do
$koly naro¢nou pozici. Ve je nové, neznamé. Zaci piijimaji prvnim dnem 8kolni
dochazky ucitele jako ptirozenou autoritu a minimalné po nasledujici dva roky budou
jeho autoritou velmi siln€ ovlivilovany. Vztahy k ostatnim zakim jsou formovany praveé
skrz nazory ucitele. Paklize ucitel dokaze zaujmout chapajici postoj a snazi se utvaret
ptiznivé klima tfidy, klima tfidy opravdu pfiznivé bude. Vztahy mezi jednotlivymi zaky
a vrstevnické skupiny nemaji v tomto obdobi velkou vahu. Spatnym paisobenim uditele
se tak Zaci stavaji velmi krutymi, tvrdymi aZ nendvistnymi.

Zaci stiedniho $kolniho véku (3. — 5. ro¢niku) se jiz zaéinaji odpoutavat ze své
zavislosti na uciteli. Jejich pohled vii¢i nému zacina byt kriti¢téjsi. Velmi rychle vzrista
potfeba navazovani interpersonalnich vztahi s vrstevniky. Také vztah k ostatnim
dospélym meéni svij charakter. Dit¢ zacCina vyjadfovat potfebu respektu a zaroven
odpoutani se od dospé€lé osoby. Z hladu po vrstevnickém druzeni vznikaji rtzné
skupiny, party. Pfirozené pak dochazi k tvorbé hierarchie v ramci skupiny a to s sebou
pfinasi 1 nové problémy ve vztazich zak — Zaci. Ucitel ma vSak 1 v tomto obdobi

nezaménitelnou pozici a miZe velmi dobie formovat klima tiidy. *°

% PETLAK, E.Klima Skoly a klima triedy. Bratislava : Iris, 2006. 119 s. ISBN 80-89018-97-1.
s. 13.
% “APEK, R. T¥idni klima a Skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4.5.16 — 18,
% CAPEK, R. T¥idni klima a $kolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 19.
% “APEK, R. T¥idni klima a Skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4.'5. 20 - 23,
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Rodice

A¢ rodice nepatii mezi piimé aktéry tfidniho klimatu, velkou mérou do n¢j
zasahuji. Rodi¢e maji na Skolu velké mnozstvi pozadavkii, naroki a oCekavani. Na
druhou stranu 1 Skola od rodicti ocekava angazovanost a zéjem o Skolni déni a vhodné
pusobeni na zaka. Obecné lze Fici, Ze vétSina rodica se Skolou spolupracuje a respektuje
rozhodovani a odbornost ucitelti. Pro pfispéni ke kvalitnimu ovliviiovani tiidniho
klimatu rodi¢i, doporucuji pedagogicCti pracovnici nasledujici pfistupy ucitela
k rodicim: profesionalita ucitele (Ktera se projevuje mirou zapojeni rodi¢t do Zivota
tiidy), vhodna komunikace srodi¢i (komunikace by méla byt Castd, nenucena a
oboustranna, prezentovani zavéru ucitelem by mélo byt podlozené), optimismus a

pozitivni postoj, vstiicnost. >

2.6.3 Pristupy ke zkoumani klimatu tridy

Stejné jako v dalSich problémech klimatu tfidy, i1 v pfipad¢ interpretace hlavnich
ptistupli ke zkoumani klimatu, existuje fada erudovanych piehledi. Pro nase potieby
uvedeme, v cCeskych publikacich asi nejoblibenéj$i, piehled autord Marese a

Kiivohlavého: %8

1) Socialné-psychologicky a environmentalisticky pristup

Jedna se o nejrozsitené;si pristup realizovany v dneSni dob&. Objektem studia je
Skolni tfida chapéna jako prostfedi pro uceni, zaci dané tiidy a vyucujici, ktefi v této
tfidé piisobi. Badatelé se zajimaji o kvalitu klimatu, jeho strukturni slozky, aktudlni
podobu klimatu 1 situaci, kterd sice neni, ale aktéfi by si ptali, aby takova byla.
Diagnostickou metodou jsou posuzovaci Skaly, které vypliuji sami aktéfi. Zachycuji

Vv nich své vidéni klimatu, své postoje, subjektivné zabarvené ndzory a sva o¢ekavani.

> CAPEK, R. T¥idni klima a skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 24 — 28,
% MARES, J.; KRIVOHLAVY, J. Komunikace ve skole. Bmo : Masarykova univerzita, 1995. 212 s.
ISBN 80-210-1070-3. s. 144 — 146,
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2) Sociometricky pristup

Objektem vyzkumu je Skolni tfida jako socidlni skupina. Badatele zajima
strukturovani a restrukturovani tfidy, vyvoj socialnich vztaht a jejich vliv na rozvoj

dispozic zakt. Diagnostickou metodou je napiiklad sociometricko-ratingovy dotaznik

(SORAD).

3) Organiza¢né-sociologicky pristup

Objektem studia je Skolni tfida jako organizaéni jednotka a ucitel jako fidici
pracovnik. Badatele zajima rozvoj tymové prace v hodiné a redukovani nejistoty zaka
pii plnéni zadanych tkoli. Diagnostickou metodou je standardizované pozorovani

pribéhu pedagogické interakce.

4) Interakéni pristup

Objektem studia je Skolni tfida a ucitel. Badatele zajima interakce mezi ucitelem
a zaky v prib&hu vyucovaci hodiny. Diagnostickou metodou je standardizované
pozorovani, metody interakéni analyzy typu tuzka-papir, pocitacové metody,

audiovizualni nahravky interakce, jejich popis a rozbor.

5) Pedagogicko-psychologicky piistup

Objektem studia je Skolni tfida a ucitel. Badatele zajima spoluprace zakl ve tiidé
a kooperativni u€eni v malych skupinach. Diagnostickou metodou miize byt posuzovaci

Skala Classroom Life Instrument (CLI).

6) Skolné-etnograficky piistup

Objektem je Skolni tfida, ucitelé i cely pfirozeny Zivot Skoly. Badatele zajima,
jak skola funguje, Jak jej vnimaji, hodnoti a svymi slovy popisuji jeho aktéfi. Zajima ho
sociokulturni konstruovani klimatu. Diagnostickou metodou je zicastnéné pozorovani,
kdy badatel pobyva ve Skole fadu mésict i let. Vede rozhovory s uciteli i zaky, nahrava

si jejich formulace, ptepisuje do protokolt a analyzuje je.
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7) Vyvojové psychologicky pristup

Objektem studia je zak jako osobnost a Skolni tfida jako socidlni prostiedi,
vném se ma osobnost rozvijet. Badatel se zajimd o ontogenezi zakti v obdobi
prepuberty a puberty (5. — 8. ro¢nik zakladni $koly). Pouziva souboru riznorodych

diagnostickych metod.

2.6.4 Metody vyzkumu klimatu tfidy

Diagnostika klimatu tfid je obtizna zalezitost a ma sva uskali. Badatelé¢ maji na
vybér ze dvou typl vyzkumnych Setfeni. Kvalitativni vyzkumna Setfeni jsou
prezentovana predevSim zucastnénym a nezicastnénym pozorovanim, rozhovorem,
diskuzi, analyzou vyrokl ¢i analyzou détskych kreseb. A¢ mé tento typ Setfeni fadu
pozitiv, odborniky neni tolik vyhledavan. Hlavnimi divody jsou problémy s reliabilitou
a validitou, velka Casova zatéz a vétsi narocnost na vyhodnoceni. Hlavnim pozitivem je
pak umoznéni hlub§iho vhledu do problematiky. Struéné si zde vSak shrneme

charakteristiku dvou nejbéznéjsich prostiedkl Setieni klimatu tfidy kvalitativni povahy.
59

Pozorovani

Pozorovani ma na Ceskych Skolach velkou tradici a nelze ho ani v dobé
nes¢etného mnozstvi dotaznikli nijak odsouvat na druhou kolej. Jelikoz klima tfidy
povazujeme za dlouhodoby jev, je také zadouci jej dlouhodobé sledovat a to ndm prave
umoziuje pozorovani. Paklize podame aktériim tfidniho klimatu dotazniky a pouze je
vyhodnotime, nikdy nemtzeme zjistit, na kolik jsou data vysledkem skute¢ného klimatu
a nakolik jsou poznamenana atmosférou konkrétni chvile. Avsak i pozorovani s sebou
piinasi sva rizika. Aktéry tfidniho klimatu jsou Zaci a ucitelé, kazdy dalsi prvek toto
bézné klima nabouravd a vysledky nemusi odpovidat skutecnosti. Navic, paklize
pozorovani neni dostate¢né¢ dlouhé, mohou byt nékteré projevy pro pozorovatele

necitelné, mize si je vysvétlovat zkreslené. V tomto ptipad¢ by se mohlo jevit jako

% GRECMANOVA, H. Klima $koly. Olomouc: Hanex, 2008. 209 s. ISBN 978-80-7409-010-3.

s. 103.
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idedlni, aby byl pozorovatelem sdm vyucujici. Ale co jeho subjektivni, zaujaty pohled?

Viditeln¢ ani tato moznost neni naprosto ideélni a bez rizik.

Rozhovor

Druhou moznosti je pak rozhovor. Oproti dotazniku je jeho velkou vyhodou, ze
jej lze vyuzit 1 u déti mladSiho Skolniho véku (1. a 2. ro¢nik zékladni Skoly), kteti
dotaznik neumi samostatné vyplnit. Opét se ale muZzeme setkat s riziky — napiiklad

v s 1.1 v o v ’ 3% ;60
nedostatec¢na verbalni troven mize byt pti¢inou zkresleni.

Jak tedy vyplyva z ptedchozich vét, vétSina odbornikl, v piipad¢ diagnostiky
ttidniho klimatu, voli kvantitativni vyzkumna Setfeni zahrnujici dotazniky, posuzovaci
Skaly a sociometrické techniky. V poslednich letech se stavaji stale oblibenéjSimi a
frekventovanéj§imi ve svém uzivani. Jsou idedlni pro vyzkum velkého vzorku
respondentli. Na druhou stranu vysledky mohou byt zkreslenéjsi a zjisténé informace
povrchnéj$i. V nasledujicich fadcich zminime nejcastéji vyuzivané dotazniky pro
zjisténi tfidniho klimatu. Zaméfime se predevSim na ty, které lze vyuZit pro diagnostiku

klimatu na 1. stupni zékladni Skoly.

Dotaznik ,,NasSe trida*

Dotaznik, ktery uvedeme jako prvni, je dotaznikem urenym pro nejmensi déti,
zejména pro 1. a 2. roénik zékladni Skoly. Nejedna se vSak o modifikaci dotazniku MCI.
Dotaznik ,,Nase tfida“, o kterém hovoii ve své publikaci Ttidni klima a Skolni klima
Robert Capek, naznaduje moznou podobu takovéhoto dotazniku. Jde predevim o
vyuziti piktogramtli a obrazkl pro vyjadieni spokojenosti, popiipadé nespokojenosti, se
tfidnim klimatem. Dotaznik miZe byt dale doplnén souborem jednoduchych otazek

IR PRI v o 61
odpovidajicich véku respondent. °

60 GRECMANOVA, H. Klima $koly. Olomouc : Hanex, 2008. 209 s. ISBN 978-80-7409-010-3.

s. 105.
81 “APEK, R. T¥idni klima a Skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4.'s. 108 — 109.
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Dotaznik MCI (My Class Inventory)

Dotaznik My Class Inventory je jist¢ nepouzivangj$im dotaznikem. Vznikl
v roce 1986 a to z per autort B. J. Frasera a D. L. Fishera v Australii. Pro ¢eské poméry

jej prelozil a upravil v roce 1988 Jan Lasek. 62

Dotaznik je urcen pro zaky 3. — 6. ro¢nikt zakladnich $kol. Plivodni, nezkracena,
verze obsahuje 45 polozek, zkracend verze, ktera je vyuzivana Castéji, obsahuje polozek
jen 25. Dotaznik existuje ve dvou formach — A forma zjistuje souCasny stav klimatu
ttidy, tedy takové, jaké opravdu je; P forma odrazi zdkovské piani, jak by podle nich
klima tfidy mélo idealné¢ vypadat. V idealnim ptipadé zadavame nejprve P formu
dotazniku, po 14 dnech A formu. Doba vyplnéni dotazniku zalezi na konkrétnim véku
respondentl, v priméru se vSak jednd ptiblizn€ o 20 minut. Paklize je ve vyufovani
casovy prostor, mizeme zaky nechat dotazniky také vyhodnotit. Vyhodnocovani je
velmi jednoduché. Na kazdou z polozek se odpovida ano / ne. Ve vét§iné polozek pak
odpovédi ano ptifazujeme 3 body, odpovédi ne 1 bod, chybéjici nebo nejasné odpovedi
body 2. Pouze u péti polozek (6, 9, 10, 16, 24) je hodnoceni opacné. Po pftifazeni

&iselnych hodnot jiZ pouze seéteme jednotlivé hodnoty a udélame aritmeticky pramér. *

Cilem dotazniku je sledovani 5 proménnych tfidniho klimatu:

1) Spokojenost ve tfidé — vztah Zzaka k vlastni tfidé, mira jejich spokojenosti a

pohody
(otazky ¢. 1, 6, 11, 16, 21)
2) Tienice ve tFidé — mira napéti, spord, hadek, konfliktd ve tiidé

(otazky &. 2,7, 12, 17, 22)

62 LASEK, J. Socidalné psychologické klima skolnich tid a skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 53.
%3 srov. LASEK, I. Socidalné psychologické klima skolnich tiid a $koly. Hradec Kralové : Gaudeamus,
2001. 161 s. ISBN 80-7041-088-4.s. 53 — 54. a
CAPEK, R. T¥idni klima a skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-2742-
4.s.106 - 107.
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3) SoutéZivost ve tiidé — konkuren¢ni vztahy mezi zaky, mira snah o vyniknuti,

prozivani Skolnich netispéchti
(otazky ¢. 3, 8, 13, 18, 23)

4) Obtiznost uceni — subjektivni prozivani namahavosti a obtiznosti $kolnich
pozadavka
(otazky €. 4,9, 14, 19, 24)

5) SoudriZnost tiidy — mira pospolitosti a pratelstvi mezi zaky, ochota pomahat

(otazky ¢&. 5, 10, 15, 20, 25)

64

Dotaznik CES (Classroom Environment Scale)

DalSim, velmi casto uZzivanym, dotaznikem je dotaznik CES, vytvofeny
Trickettem a Moosem v 70. letech 20. stoleti v USA. Pivodné $lo o velmi sloZity a

rozsahly dotaznik. &

Dotaznik je tentokrat ur€en zakiim 2. stupné zakladnich kol a niZ§im ro¢nikiim
gymnazii. Svou podobou i vyhodnocovanim je dotaznik velmi podobny dotazniku MCI.
Muzeme se opét setkat s aktudlni i preferovanou formou. Zadévani i1 zplsob
vyhodnocovani jsou naprosto totozné. Tentokrat dotaznik sleduje pomoci 24 polozek 6

proménnych:

1) Angazovanost zaka a jeho zaujeti Skolni praci
2) Vztahy mezi zaky ve téidé

3) Utitelova pomoc a podpora

4) Orientace zakt na tikoly

5) Poradek a organizovanost

6) Jasnost pravidel

66

64 LASEK, J. Socidlné psychologické klima §kolnich tiid a $koly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 54.
6 LASEK, I. Socidlné psychologické klima skolnich tiid a Skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 72.
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Dotaznik SCCQ (Classroom Climate Questionnaire)

Dotaznik se zaméfuje na méteni komunikac¢niho klimatu vytvareného ucitelem.
Respondenty jsou i1 zde Zaci a to zaci stfednich a vysokych Skol. Dotaznik obsahuje 17

tvrzeni, na ktera respondenti reaguji vybérem z pétipolozkové Skaly. o7

Dotaznik KLIT

Dotaznik je zaméfen na zkoumani 3 aspektd tfidniho klimatu — motivaci
K negativnimu 8$kolnimu vykonu, sebeprosazeni se a hodnotu suportivniho klimatu.
Dotaznik se doporucuje vyhodnocovat zvlast pro kazdého zéka, protoze aritmeticka

&isla nejsou v tomto pripads smérodatna a zadouci. ®

Dotaznik LEI

Dotaznik LEI je jeden z nejobsahlejSich a nejkomplexnéjSich dotaznikii na
zkoumani klimatu tfidy vibec. Neni divu, Ze i naptiklad MCI dotaznik vznikl pravé

zjednoduSenim tohoto dotazniku. Dotaznik zkouma 15 proménnych ze 105 vyrokd. o9

Poté, co jsme osvétlili vyhody a nevyhody jednotlivych druhti a forem zkouméani
klimatu je zapotifebi pfipomenout, Ze pro lepsi posouzeni reality vzdy plati, Ze volime
kombinaci diagnostickych metod. Jednim z postupti muze byt napiiklad vyuziti
pozorovani a rozhovoru jako metodu ptedvyzkumu pro stanovenim hypotéz, které se

nasledné pokusime potvrdit, popt. vyvratit, nékterym z dotaznik. 0

% | ASEK, 1. Socidiné psychologické klima skolnich tid a Skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. 5. 74
o7 LASEK, J. Socialné psychologické klima skolnich tid a skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 101.
%8 “APEK, R. T¥idni klima a Skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 126.
69 CAPEK, R. T¥idni klima a skolni klima. Praha : Grada Publishing, 2010. 325 s. ISBN 978-80-247-
2742-4. 5. 127.
® GRECMANOVA, H.Klima §koly. Olomouc: Hanex, 2008. 209 s. ISBN 978-80-7409-010-3.
s. 105.
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2.6.5

1)

2)

3)

4)

5)

71

Vyuziti poznatki o klimatu tridy

Ziskané vysledky z diagnostiky klimatu tfidy mizeme vyuzit nékolika zpisoby:

Zjisténi realného stavu — redlny stav ve tiid¢ je vhodné zjistovat kdykoli, kdy
ma vyucujici pocit, ze je to tieba. Predevsim jde pak o piipady, kde do tridy
prichazi novy vyucujici nebo se tfida nécim odlisSuje od jinych (mnozstvim zak,
extrémnim pomérem v poctu chlapcti a divek, prospéchovymi ¢i vychovnymi
problémy, extrémnimi absencemi apod.).

Porovnani nazoru uditeli a zakd — Vvtomto ohledu existuji jiz nékteré
realizované vyzkumy, které opravdu hovoii o tom, Ze ve vnimani tfidniho
klimatu vyuc€ujicimi a Zaky jsou v nékterych proménnych velké rozdily.
Porovnani aktualniho a preferovaného stavu — rozdily ve vysledcich
naznauji, v jakych proménnych a jak intenzivné si Zaci pieji zménu. Cim jsou
rozdily naméfenych hodnot mensi, tim jsou zaci s klimatem spokojenéjsi a
naopak.

Zjistovani rozdili mezi Skolami — jednd se o rozdily na méstskych a
vesnickych Skolach, malych a velkych Skolach, tradi¢nich a alternativnich apod.
PromySlené ménéni klimatu $kolni tfidy — tento zplisob vétSinou navazuje na
zjisténi redlného klimatu ttidy, popiipad€é porovnani aktualniho a preferovaného
stavu, které¢ nedosdhlo uspokojivych vysledkii. Po delsi dobé ucitelova
pozitivniho a promysleného ptisobeni na tfidu ptichazi ¢as, kdy je vhodné ovéfit

ucinnost ucitelova plsobeni a urcit velikost zmén.

" MARES, J.; KRIVOHLAVY, J. Komunikace ve skole. Brno : Masarykova univerzita, 1995. 212 s.
ISBN 80-210-1070-3. s. 155 — 156.
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2.6.6 Domaci a zahranic¢ni vyzkumy

Myslenka, ze zakovo plisobeni ve vyucovacim procesu, tedy predevsim jeho
uceni, neni pouze jeho individudlni zalezitosti, ale je ovliviiovano fadou jinych faktord,
neni nova. V poslednich desetiletich se vSak pifechazi od pouhého konstatovani
k vyzkumam, jejich zpracovani a naslednym navrhim, jak zjisténych informaci vyuzit.

Podle ptipadové studie Chaveze (1984) mtizeme vyzkumy rozdé€lit na tfi skupiny.

Prvni, nejstarsi, vyzkumy pochézeji ze tficatych let 20. stoleti a poji se se jmény
K. Lewin, R. Lippitt, D. Thomasova. Spole¢nou myslenkou autord byl piedpoklad, ze
chovani zaku tfidy je ovlivilovano pfedevSim ucitelovym stylem fizeni. VSichni tfi se
shoduji na kategorizaci riznych styli fizeni do dvou typi: chovdni socidlné integrativni
a chovani socialné dominantni. Vyzkumy dokazuji, ze integrativni chovani ucitele je
vzdy efektivnéjsi. Vyzkum byl provadén metodou zucastnéného pozorovani nezavislym
pozorovatelem. V zahraniéi v této linii pokrac¢uji H. H. Anderson, H. M. Brewer a J.
Withall. V Ceské republice navézali na vyzkumy J. Pelikan a J. Luk§ (1973).
Vyzkumy postupovaly dal a postupné bylo zjiStovano, ze nelze uvaZovat pouze nad
jednostrannym pusobenim ucitel — zak, ale Ze i1 zaci zpétné ovliviuji ucitele a jedna se

tak o interakci.

Druhy smér vyzkumu reprezentuji Walberg, Trickett, Moos, Rosenfeld a
Fraser se svymi spolupracovniky. Objevuje se na pocatku padesatych let 20. stoleti.
Klicovym pojmem se stava socialni prostiedi s typickymi interakcemi ucitel — Zak a zak
— zaci. Vtomto pfipadé dochazi k odklonu od metody pozorovani smérem k
vystiznym dotaznikim a Skalam. Predpoklada se, Ze nejlépe své prostiedi dokazou

zhodnotit sami aktéfi klimatu tiidy, tedy ucitel a zak.

Tteti smér je nejmladsi a prozatim nejméné frekventovany. Vyzkumné metody
opét zjiStuji socialni prostfedni a zmiflované interakce, pouziva vSak jinych
diagnostickych metody: zacastnéného pozorovani, etnografického pozorovéni a rozboru

kazuistik. 2

2 LASEK, J. Socidalné psychologické klima skolnich tid a skoly. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2001.
161 s. ISBN 80-7041-088-4. s. 36 — 37.
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3 Prakticka cast

3.1 Cile vyzkumu

Cilem prizkumu je zmapovani realného a idedlniho klimatu Skolnich tfid
samotnymi jejimi aktéry, tedy zaky tfid a tfidnimi uciteli. Nésledn¢ sebrand a
vyhodnocend data pouzijeme pro porovnani realného stavu klimatu tfid s normou a

mezi tfemi zkoumanymi $kolami navzajem. Stanovime zavéry.

V druhé¢ tadé ma prizkum za ukol ovéfit realizovatelnost a validitu
diagnostickych metod ke zjiStovani klimatu tfidy na 1. stupni zdkladnich skol.

V ptipad€ pochybnosti navrhnout jiny, 1€pe realizovatelny pfistup zkoumani klimatu.

3.2 Predpoklady a formulace hypotéz

Vyzkum vychézi z ptedpokladu, ze klima kazdé tfidy mé sva specifika. Mimo
odliSnosti danych kolektivem tfidy, vyu€ujicim a Skolni latkou, je klima ovliviiovano
riznou mérou 1 klimatem Skoly jako celku — tedy poctem Zaka ve Skole, pfitomnosti ¢i
absenci 2. stupné zakladni Skoly a také geografickou polohou. A pravé z tohoto

pfedpokladu vychéazim pti vybéru konkrétnich zékladnich skol.

Z vyse zminéného jsem si stanovila 3 zékladni hypotézy:

Hypotéza ¢. 1:

Rozdily mezi aktudlni a preferovanou formou klimatu tfidy budou znacné,

predevsim v oblasti tfenic a soudrznosti tiidy jako celku.
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Hypotéza ¢. 2:

Existuji rozdily ve vnimani klimatu tfidy mezi divkami a chlapci. Pfi porovnani
vysledkti aktuadlni a preferované formy jsou chlapci s aktudlni formou

spokojen¢jsi nez divky.

Hypotéza ¢. 3:

Aktuélni klima tfidy je na menSich Skolach lepsi nez na vétSich.

3.3 Metody vyzkumu a vybér lokalit

Vyzkum byl provadén na tfech zdkladnich Skolach v JihoCeském kraji.
Vzhledem k zaméru diplomové prace byly vybrany tii Skoly lisici se svou lokalitou,
organizaci a predevs§im velikosti, tedy poctem momentalné skolu navstévujicich zaki.
Prizkumu se ztcastnilo celkem 137 Zaku 3. — 5. tfid zakladnich Skol. Hlavnim diivodem
pro vybér pravé téchto tfid byl omezeny veékovy rozsah pro uspésné vyplnéni MCI

dotazniku.

3.3.1 ZS Kubatova, Ceské Budéjovice

Zakladni Skola Kubatova se nachazi na Prazském sidlisti, nedaleko centra
Ceskych Budgjovic. Jeji stavba byla zahajena roku 1970 a roku 1973 zde byla zapodata
vyuka. Postupem casu se Skola vyprofilovala jako zékladni Skola se zaméfenim na
sport, pfedevsim na plavani, lehkou atletiku, basketbal a aerobik. Momentéaln¢ Skolu
navstévuje 595 zakl. Z toho 368 zakil, rozdélenych do 15 tiid, navstévuje 1. stupeil a

227 zaka, rozdélnych do 9 tfid, navstévuje 2. stupen.
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3.3.2 ZS Dr. Miroslava Tyrse, Hrdéjovice

Zakladni skola Dr. Miroslava TyrSe Se nachazi v okrajové ¢asti obce Hrd¢jovice,
v dosahu méstské hromadné dopravy z Ceskych Bud&jovic. Mize se pysnit dlouholetou
tradici. Poprvé do ni zacali zaci dochazet v roce 1933. Sviij nazev dostala na pamatku
oslav stého narozeni zakladatele Sokola dr. Miroslava TyrSe v dobé€, kdy Skola vznikla.
Skola, kterou v soucasnosti navitévuje 91 zakl, je $kolou s plné organizovanym

1. stupném, tedy s 1. — 5. tfidou.

3.3.3 ZS Olesnice

Zakladni Skola Olesnice je malotfidni Skolou s péti postupovymi roc¢niky.
Budova Skoly tak, jak ji zname dnes, zacala fungovat v roce 1965, do té doby se
V Ole$nici vyucovalo vbudové zdmku a v pronajatych prostorach soukromych
vlastnikl. V soucasnosti jsou zaci rozdéleni do dvou tfid. V jedné tfid¢ jsou zaci 1. a
2. ro¢niku, v druhé zaci 3. — 5. ro¢niku. Zakladni Skola je spadovou Skolou pro obce
Bukova a Lhotka, nav$tévuji ji vSak 1 Zaci z dalSich pftilehlych obci jako jsou Trhové

Sviny ¢ Hluboka u Borovan. Skolu v sou¢asné dobé& navstévuje 25 zaki.

3.4 PouZité diagnostické metody

Pro realizaci vyzkumu jsme zvolili $irsi spektrum moznych vyzkumnych metod.
Sty€nou metodou se stal MCI dotaznik ve své aktualni 1 preferované formé, ktery

dopliiuje zacastnéné pozorovani a rozhovor.

3.4.1 MCI dotaznik

Hlavni metodou pro vyzkum byl standardizovany MCI dotaznik, jediny oficialni
dotaznik pro vyzkum klimatu tfidy pro vékovou skupinu 8 — 12 let, ktera byla cilovou

skupinou. Vyuzili jsem obé€ jeho formy — aktudlni i preferovanou.
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Pouzili jsem pieloZenou a upravenou verzi dotazniku My Class Inventory autort

B. J. Frasera a D. L. Fishera. Pfeklad a Gpravu zrealizoval v roce 1988 PhDr. Jan Lasek.

Zadavani MCI dotaznika

Dotazniky byl zadavan ve 3. — 5. tfidé. Samotnému vypliovani vzdy
pfedchazely obsahlé a jasné instrukce. Jelikoz dotaznik neni anonymni, bylo vzdy tfeba
zaktim vysvétlit, pro koho dotaznik vypliuji, kdo bude moci nahlizet do vyplnénych
dotazniki, Ze nejde o zndmkovany test a neexistuji dobré ani Spatné odpovédi. Dotaznik

je potieba vypliiovat samostatn¢ a neopisovat od spoluzaki.

Dotaznik obsahuje 25 polozek s riznymi tvrzenimi. Pokud zdk s tvrzenim
souhlasi, zakrouzkuje ano, v opa¢ném piipad¢ zakrouzkuje ne. V ptipadé, ze se zak
splete ¢i si svou odpovéd’ rozmysli, preskrtne zakrouzkovanou odpoveéd’ a zakrouzkuje

spravnou.

Jako nezbytné jsme shledali zaméteni se na nékteré jevy. Velmi zfetelné jsme
upozornili na slova vyjadfujici miru zjistovaného jevu (kazdy, vétsina, néktery, mnoho,
vSechny, né€kolik) a na konkrétni vyroky, u kterych se ve vétsi mife objevovalo

neporozuméni (vyroky €. 6, 10, 16 MCI dotazniku — preferovana volba).

Nasledné zaci zacali samostatné vypliiovat dotazniky, s moznosti kdykoli se
piihlasit a nechat si cokoli dovysvétlit. V ptipadé nerozhodnosti, kterou odpovéd

oznacit, jsme zaky do ni¢eho nenutili, odpovéd’ mohla zistat nezodpovézena.

Vyplnéni kazdého ze dvou dotazniki trvalo ptiblizné 15 minut.

Vyhodnocovani MCI dotazniki

K vyhodnocovani dotazniku jsme pouZzili navod pro vyhodnoceni autort Laska a
MareSe. Slovni odpovédi zakli se vtomto piipadé prevadéji na ciselné hodnoty.
Odpoveéd ano se v dotazniku hodnoti 3 body, odpovéd’ ne 1 bodem. V piipade, ze je
odpovéd’ vynechana nebo jsou zakrouzkovany ob¢ odpovédi, hodnotime 2 body. Pouze
u polozek €. 6, 9, 10, 16 a 24 dochazi k opaénému hodnoceni — odpovéd’ ano za 1 bod,

odpovéd’ ne za 3 body.
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Ackoli je moznost nechat vyhodnotit dotazniky Zzaky samotné, coz ma
samoziejm¢ sva pozitiva, v tomto piipadé jsme, vzhledem k ¢asovym moznostem a

nutnosti spravnosti vysledku, zvolili vyhodnoceni sami sebou.

3.4.2 Zucastnéné pozorovani

V kazdé¢ ze 7 tiid, kde jsme prizkum provadéli, jsme stravili minimalné 15 hodin
zl¢astnénym pozorovanim. V ramci téchto hodin jsme s zaky vyplnili dotazniky a dale
pouze pozorovali, do hodin jiz nijak nezasahovali. Snazili jsme se tak proniknout do
déni ve tfid¢ a po jisté dobé trochu splynout se tfidou tak, aby néas zaci nebrali jako
rusivy element, ale aby se mohli projevovat ve své pifirozenosti a mij pruzkum tak m¢l
relevantni vysledky. Vysledky pozorovani byly zaznamenavany do piedem

ptipravenych kolonek pro kazdy z péti sledovanych aspekti.

3.4.3 Rozhovor

Metody rozhovoru jsme vyuzili pro zjisténi subjektivnich nazorti a pohledt na
tiidu jejim tfidnim ucitelem. Opét jsme se zaméfili na onéch pét aspektl zjistovanych
v MCI dotazniku. Rozhovor probihal formou dialogu, kdy mél vyucujici moznost
rozvijet své myslenky a hovofit o tom, co ho pravé napadlo. Dialog nemél zadnou

pevné danou formu.
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3.5 Analyza vysledkil vyzkumu

Vysledky vyzkuml budeme prezentovat vzdy jednoduchou ptrehlednou tabulkou
a kni vztazenym grafem. Pro pichlednost nespojujeme vice sledovanych jevi do
jednoho grafu. Ke kazdé¢ ze zGcCastnénych tiid tedy nalezi vzdy tii grafy (norma x
aktualni forma klimatu tfidy, aktudlni x preferovana forma a vnimani klimatu chlapci x
divkami). Nejprve uvadime ke kazdé jednotlivé tiidé slovni hodnoceni zalozené na
zuCastnéném pozorovani a na rozhovorech s vyucujicimi. Nésleduji tabulky s grafy,
které jsou vzdy vhodné a ptehledné¢ doplnény komentafem. Nakonec uvadime
porovnani jednotlivych tfid mezi sebou prezentované opét tabulkou, grafem a

souhrnnym komentarem.

3.5.1 ZS Kubatova, Ceské Budéjovice

3. tiida

Ttidu navstévuje celkem 22 Zz4kl. Z toho 5 divek a 17 chlapcii. Tento pocetni
nepomér je ve tfidé pomérné dobie znatelny. V 1. a 2. ro¢niku tfidu vedla jind pani
ucitelka, ve 3. tfidé dostali novou tfidni ucitelku, kterd by Zaky v idealnim ptipad€ méla
dovést az do 5. tfidy. Zaroven s pocatkem letoSniho roku piibyl do tfidy novy zak

s diagnostikovanou poruchou chovani.

Ttida je na prvni pohled smésici zakli z riznych socidlnich vrstev, s riznou
mérou naddni 1 vSech povahovych rysi. Jak bylo feceno, do tfidy zacal pocatkem
leto$niho roku dochazet chlapec s diagnostikovanou poruchou chovéni. Jak je ziejmé
Z pozorovani, ani po péti mésicich si na jeho pfitomnost ostatni Zaci nezvykli a stava se
tak nejvyraznéjSim Cinitelem ovliviiujicim klima celé tfidy. Na druhou stranu je do tfidy
integrovan i jeden nadany zak. Svym nadanim se stdva pro ostatni spoluzaky vidci
osobnosti. Ttida se mu v mnoha ohledech pfizplsobuje a jednotlivi Zaci kopiruji jeho
chovani. Vzhledem k pocetnimu zastoupeni chlapcti a dévcat, prevladajicim rysem tridy
se stavaji spiSe Sarvatky a vétSi mira soutéZivosti, kterou vyhledavaji v prevazné

chlapci.
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Spokojenost — pii pozorovani a rozhovorech s détmi a vyucujicim jsme dosli
k zavéru, ze tiida je vesmés spokojend. Jedinym faktorem, na ktery si vétSina zaki
stézovala, byl pravé onen chlapec s diagnostikovanou poruchou chovani. Zaci viak i tak
do $koly chodi radi. Smich je na dennodennim potradku. Zadny Zak nepiisobi vyslovené

nest’astné.

Trenice — 1 pies to, ze zvysledki zadanych dotazniki bychom tak
pravdépodobné neusuzovali, tfida pusobi dojmem tfidy plné skrytych problémt a
nevrazivosti. A¢ jsme na problémy typu rvacky byli upozoriiovani vyucujicim i
samotnymi zaky, za dobu pusobnosti k zddné rvacce ani jinému fyzickému konfliktu
nedoslo. Nejpravdépodobnéjsim divodem mohla byt pravé nase pritomnost.
Inkriminovany zdk za ndmi o prestdvkdch chodil, chtél si povidat, vyhledadval
spole¢nost a tim se nedostaval do konfliktli s ostatnimi. Na druhou stranu béhem vyuky
se projevila prava tvai tfidy ve sledovaném aspektu. Zaci na sebe v jednom Kkuse
,»Steékali®, posmivali se sobé navzajem, zalovali, kiiceli na sebe, hledali divody, pro¢ ten
¢i onen by nem¢l dostat dobrou znamku. Jak pani ucitelka poznamenala, Zaci jsou velci
rivalové a navzijem si uspéchy absolutné nepteji. Nesnasi nespravedlnost. I pies nizky
vek zaki jsou to velci intrikdni a individualisté.

Soutézivost — jak jsme napsali vySe, mira rivality ve tfidé je opravdu vysoka,
kazdy bojuje za to byt nejlepsi. Soutézivé ¢innosti, pii které si mohou dokazat, ze maji
navrch, jsou pro né tedy ideédlni. Zapal do hry je opravdu evidentni. Také z vysledkt

grafu €. 2 je jasné, Ze vysokd mira soutéZivosti je Zadouci.

ObtiZnost — tiida se jevi jako pomérné inteligentni a také ze slov pani ucitelky
tak mizeme usuzovat. Pravé pritomnost nadaného zaka, kterému se maji Zaci snahu

podobat, je motivuje k lepsim a lep$im vykontim.

Soudrznost — soudrznost zakti je hlavnim aspektem, na ktery se pani ucitelka
zamétuje. Jak sama vidi, praveé se soudrZnosti a tfenicemi maji zZaci problém nejvétsi.
V hodinach tak voli skupinové ¢innosti. V ptipadé, ze je zak se svou praci hotov, ma za
ukol pomoci spoluzdkovi. O hodinach jiz tento systém celkem funguje. AvSak o
prestavkach, kdy zaci ,hraji podle vlastnich pravidel®, neni po pomoci druhému ani
vidu, ani slechu. O prestavkach Zaci tvofi skupinky po ptiblizn€ péti ¢lenech. Nejcastéji

si pousteji pisnicky a hraji hry na mobilnich telefonech. Ale béda, pokud jeden druhému
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na jeho mobilni telefon byt sdhne. Kazdy zdk ve tfidé hraje za sebe a na miru
soudrznosti ma tento fakt velmi negativni dopad.

Vyucujici svou tiidu hodnoti jako ,,nejkomplikovangjsi, kterou mél“. Pravé
velmi malé soudrznost a rivalita pfispivaji velkou mérou k tomuto nazoru. Pani ucitelce
se s zaky velmi té€zko pracuje, pocet Skolnich vyleti omezila na minimum a jiz dnes se

pry, podle svych vlastnich slov, t&i, az tiidu pfeda vyucujicimu na 2. stupni ZS.

Porovnani aktudlni formy klimatu tiidy s normou

Tab. 1 Porovnani aktualni formy klimatu t¥idy s normou — 3.B

) ., . . | Zjistény
Klima tridy Norma Proménna stav 3.B
A: spokojenost 12,20 + 12,64
B: tfenice 9,97 - 10,91
C: soutézivost 12,24 - 13,32
D: obtiznost 8,67 - 7,91
E: soudrznost 9,63 + 9,10
Graf 1 Porovnani aktudlni formy klimatu tfidy s normou — 3.B
14
12
10
8
6
E Norma
4
H ZS Kubatova - 3. tfida
2
0
R
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Zaci tfidy 3.B se od normy odliuji ve viech péti zkoumanych aspektech velmi mirng,
nejvyrazngj$i odchylka ¢ini 1,08 bodu. Mezi aspekty dosahujici lepSich vysledkl
V porovnani s pramérem patii Spokojenost a obtiznost. Oba dva jsou mirné¢ nad
prumérem (0,44 s 0,76). Ttenice, soutéZivost a soudrznost dosazuji horsich vysledkd.
Avsak 1 tyto rozdily nejsou nijak markantni, aby bylo nezbytné nutné se jimi ve vétsi

mife zabyvat. Ttida piisobi vyrovnanym dojmem.

Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy

Tab. 2 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu tfidy — 3.B

Klima tridy Aktualni forma Preferovana forma
A: spokojenost 12,64 13,18
B: tfenice 10,91 5,82
C: soutézivost 13,32 10,64
D: obtiznost 7,91 5,82
E: soudrZnost 9,10 13,10

Graf 2 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu tfidy — 3.B

14
12 - |
10 -
8 .
6 .
M Aktudlni forma
4 .
M Preferovana forma
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R < 2
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V nasledujicim grafu se zabyvadme zkoumanim aktudlniho a preferovaného klimatu
tiidy. Zde uz, oproti pfedchozimu grafu, dochazi k vétSim odchylkam, které by za
zamysleni jisté staly. Aspekt spokojenosti zaku vykazuje velmi malou odchylku,
V tomto pifipad¢ nejsou nutnd zadnd opatieni. Ani lehce vys$i rozdil v hodnotach
aspektu obtiZnosti neni nutny fesit. Hodnoty vychazi z lidské pfirozenosti - lenosti a
potteby vse zvladnout S minimalnim vynalozenim tsili. Mira soutéZivosti, v porovnani
s dal$imi zkoumanymi tfidami, zakim viditelné také celkem vyhovuje. Lehce omezit
aktivity podporujici rivalitu mezi zaky by vSak mohlo byt 1 zde pouze piinosem.
Soudrznost tiidy nevykazuje nijak uspokojivé vysledky. Zaci by radi svou tiidu
stmelili, méli vice vielych vztahti se vS§emi svymi spoluzéky. Aspekt soudrznosti velmi

uzce souvisi predevs§im se soutézivosti. Rivalita mezi zaky stoupd, maji pocit, ze Uspéch

vvvvvv

~ s

pomahat. BohuZzel tento trend vychdzi z filozofie dneSni doby a ve Skolnim méfitku je
velmi slozit¢ ho usmérnit. Obecné se vSak rozdil hodnot nijak nevymykéd normalu.
Nejvetsi problém v této tfide jsou tienice, 1épe feeno jejich prozivani samotnymi
aktéry. Velky vliv na to ma pravé piichod nového spoluzdka do tfidy. A pravé na tento
problém by se vyucujici m¢l nejvice zaméftit. Samoziejme, v kazdé tfidé se nachazi
outsider, ktery ostatnim détem nesedi. Ten si bud’ ostatnich nev§ima a ignoruji se
navzajem, v tom hor§im piipad€é vyvolava hadky a potycky. Vzhledem k povaze a
diagnostikované poruse chovédni se zde jedna pravé o druhy piipad. I z vypovédi
spoluzéki je velmi patrné, Ze nejveétSim problémem tfidy je pravé tento napjaty vztah,

ktery Zaci, ve svém détském veéku, neumi jinak neZ tfenicemi fesit.
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Porovnani vysledkit vnimadni tiidniho klimatu divkami a chlapci

Tab. 3 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 3.B

Divky Chlapci Divky Chlapci
Klima t¥idy aktualni aktualni preferovana preferovana
forma forma forma forma
A: spokojenost 13,00 12,53 13,00 13,24
B: tfenice 11,80 10,65 5,80 5,82
C: soutézivost 13,00 13,41 10,60 10,65
D: obtiznost 7,00 8,18 6,60 5,59
E: soudrznost 9,00 9,12 13,40 13,00

Graf 3 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 3.B

16

14

12

10

o N B OO

M Divky aktudlni forma
M Chlapci aktualni forma
M Divky preferovand forma

i Chlapci preferovana forma

Ptfi porovnani vysledkli vnimani tfidniho klimatu divkami a chlapci dochéazime

ke zjisténi, ze Zadné vyrazné rozdily se nekonaji. Pouze lehké odchylky se vyskytuji ve

vnimani tienic a obtiZnosti. VVzhledem Kk chlapecké povaze, koncentrujici predev§im

bojovnost a feSeni problému hrubsi silou, jsou tfenice hufe vniméany divkami nez

chlapci. Jedna se o pfirozeny jev. Preferované hodnoty tfenic se vSak u obou pohlavi

rovnaji (5,80 a 5,82). Druhym aspektem je pak obtiznost. Tu chlapci vnimaji hiife a
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rozdil jejich aktudlnich a preferovanych hodnot je vyssi - 2,59. U divek tento rozdil
dosahuje hodnoty pouze 0,40. Opét hodnoty vychazi z ptirozeného genderového rozdilu

a stereotypnich predstav spolecnosti - snaziva a pecliva dévcata, lajdacti chlapci.

4. trida

Kolektiv tiidy tvori 21 zakt — 14 divek a 7 chlapct. Do dnesni doby se v pozici
tfidniho ucitele vystiidali jiz ti1 vyucujici.

Ttida, podle pozorovani i podle vysledki MCI dotaznikii, plisobi vyrovnangé,
vztahy jsou pratelské. Tridu nenavstévuje zadny zdk s vyraznéjSimi odliSnostmi.
Z pozorovani jsme dosli k zavéru, ze ve tiid¢ se nevyskytuje zadna ,,hvézda®, kterou by
ostatni nasledovali. Za outsidera je spoluzdky povazovan zdk introvertnéjSi povahy
s diagnostikovanou dyslexii a dysgrafii, z nichz plynou i horsi Skolni vysledky. Avsak i
tak jsme nezaznamenali projevy zadné velké rivality ¢i ignorance ze strany spoluzaki.

Vsichni spolu vychazeji pomérn¢ dobre.

Spokojenost — zaci této tiidy pusobi velmi spokojené a citi se mezi svymi
vrstevniky dobte. Stejné jako v kazdém détském kolektivu se vyskytuji méné oblibeni,
poptipad¢ introvertn&j§i Zaci, ktefi se do spolecnych Cinnosti tfidy, ptredevSim o
prestavkach, nezapojuji. Ale 1 tak je vidét, Ze se neciti odstreni, samota jim viditelné

vyhovuje a neciti se Spatn¢.

Trenice — tfidu navstévuje dvakrat vice divek nez chlapct. Vzhledem k tomu
dochazi Castéji k vaznym konflikthm pravé mezi nimi. Pohadaji se, nemluvi spolu,
pomlouvaji se a intrikuji. V nekterych ptipadech muze dochazet az k prekracovani
hranice. Chlapci se velmi radi o ptestavkach perou, nikdy to vSak neni ve zIém — hraji si
na rytife, vojaky; jako bojové nafadi pouzivaji PET lahve a obleeni. I kdyz kolikrat
tyto boje vypadaji hrozivé, nikdy se nikomu nic nestalo. Ceho jsme si ve vétsi mife,
oproti jinym tfidam, vS§imli, bylo klasické postuchovani a $kadleni mezi chlapci a
divkami. Paradoxné jsme pfesvédceni, Ze toto postuchovani mé vyrazn€ pozitivni vliv

na soudrznost tfidy, v tomto piipadé soudrznost obou pohlavi.
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Soutézivost — jak vyplyva i z grafu €. 4, soutézivost tfidy je zde pomérné nizka.
Neznamena to vSak, ze by se ve tfid€é nesoutézilo. Naopak. Soutézivé ¢innosti vyucujici
zafazuje pramérné dvakrat v jedné vyucovaci hoding. Zaky soutézeni bavi, ale zaroven
nepfertistd nezdravou miru smérem k rivalit¢ a pfiliSné bojovnosti. Jako negativum
bychom vidé€li zamétenost soutézivych ¢innosti pievazné na rychlost, coz znevyhodiuje
pomalejsi, ale vyrazné peclivé zaky. Nastésti soutézivé Cinnosti neprobihaji pouze
V matematice a Ceském jazyce, ale také v predmétech naukovych, kde maji Sanci se
prosadit 1 jinym smérem nadani zaci. Pfevazné divky ve tfidé jsou hodné¢ ctizddostivé a
v urcitych piipadech pak neberou ohled na ostatni spoluzaky.

ObtiZznost — po vlastni vlastni zkuSenosti s vyukou V této tfidé jsme nabyli
dojmu, Ze pro zaky je ucivo tézké, piekvapivé bylo mnozstvi §patnych znamek, hlavné v
matematice. Samotné ucivo naro¢né pro zaky pravdépodobné neni tak narocné, spise
zakim déle trva, nez ho pochopi a dokazou v praxi aplikovat. Na druhou stranu
vyucujici i samotni zéci se vyslovili, ze skolni prace jim obtizna nepfipadd, naroky na
zaky jsou pfiméfené a zvladaji ji. V tomto ohledu by bylo vhodné zaméfit se spiSe na
nazor samotnych zaku, preci jen pro klima tfidy neni dillezita obtiZnost sama, ale jak
zakim samotnym obtiznost piipada a jak ji proZivaji.

Soudrznost — soudrznost tfidy je v tomto pripadé témét idedlni. Vétsina jedinct
se kamaradi se vSemi spoluzaky, nemaji neptatele. Jak jsme uvedli jiz vySe, kamaradstvi
divek a chlapct je ve tiid€ také na velmi dobré Urovni. Az na malé vyjimky umi Zaci
bez problému spolupracovat ve dvojicich i skupinkéch, vSichni se zapojuji a nevznikaji
pii nich Zadné Sarvatky.

Celkov¢ tiida ptisobi vyrovnanym dojmem. Pani ucitelce se ve tfidé dobte uci,
ocefiuje predeviim pifjemnou atmosféru a pratelské vztahy. Zaky hodnoti jako snazivé,

impulzivni a dobrosrde¢né.
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Porovnani aktudlni formy klimatu tiidy s normou

Tab. 4 Porovnani aktualni formy klimatu t¥idy s normou — 4.B

Zjistény
Klima trid Norma P énna
ima tridy romeénna stav 4B
A: spokojenost 12,20 + 13,19
B: tfenice 9,97 - 10,52
C: soutézivost 12,24 - 11,76
D: obtiznost 8,67 - 6,43
E: soudrznost 9,63 + 10,00
Graf 4 Porovnani aktudlni formy klimatu tfidy s normou — 4.B
14
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H Norma
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H 7S Kubatova - 4.tfida
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Podle vysledki porovnani aktudlniho tfidniho klimatu s normou ptlisobi tfida témér

idealnim dojmem. Ve ¢tyfech z péti aspektli vysly vysledky lepsi. Pouze tfenice jsou ve

tfidé mirn€ nad primérem - 0,55 bodu, coz je zanedbatelné Cislo. Za zminku stoji také

rozdil hodnot u aspektu obtiZznosti. Ta se pohybuje pomérné nizko pod primérem - 2,24

bodu. Cislo vykazuje, ze ucivo je pro vétSinu zaki jednoduché a nemaji s nim vétsi

obtize.
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Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy

Tab. 5 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu tfidy — 4.B

Klima tridy Aktualni forma Preferovana forma
A: spokojenost 13,19 12,33
B: tfenice 10,52 5,86
C: soutézivost 11,76 7,81
D: obtiznost 6,43 5,76
E: soudrznost 10,00 12,33

Graf 5 Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy — 4.B
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I porovnani aktualniho a preferovaného klimatu tfidy vykazuje zajimava data.
Spokojenost zaku ve t¥idé je tak velka, ze preferovana forma dosahla dokonce nizsich
hodnot nez aktuélni. Tento rozdil lze povaZovat pro chod tfidy za idealni. ObtiZnost a
soudrznost vykazuji leh¢i odchylky smérem k ,,idealnéjsimu* klimatu, nejsou vSak
nijak vyrazna, aby s nimi bylo tfeba pracovat. Zato soutéZivost a tienice vykazuji
pomérné velké odchylky realné situace od preferované. AC tyto hodnoty v porovnani
s normou nijak nevybocCovaly, Zaci by si i tak ptali ve tfidé méné pranic, rivality a
souté¢zeni. Tento fakt by mél byt urCujicim pro dalsi pisobeni vyucujiciho ve tfid¢ a

volbé aktivit.
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Porovnani vysledkit vnimadni tiidniho klimatu divkami a chlapci

Tab. 6 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 4.B

Divky Chlapci Divky Chlapci
Klima t¥idy aktualni aktualni preferovana preferovana
forma forma forma forma
A: spokojenost 13,57 12,43 11,86 13,29
B: tfenice 11,71 10,14 5,29 7,00
C: soutézivost 11,71 11,86 7,36 8,71
D: obtiznost 6,57 6,14 6,00 5,29
E: soudrznost 10,29 9,43 13,29 10,43

Graf 6 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 4.B
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H Chlapci aktualni forma
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i Chlapci preferovana forma

Genderové rozdily se projevuji pomérné siln€é. VySe zminény idedlni stav, kdy jsou Zaci

natolik ve tfid¢ spokojeni, ze preferovana forma je dokonce niz§i nez aktualni, maji na

svédomi pirevazné divky. U chlapci se vtomto aspektu vyskytuji vyssi hodnoty

preferované formy nez aktualni. TFenice opét, nijak prekvapive, vice prozivaji divky.

Rozdil mezi jejich aktudlni a preferovanou formou je markantni - 6,42. Chlapci by

ttenice ve tfidé nejrad¢ji také omezili, ale ne stak vysokym rozdilem. V dalSich
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aspektech, tedy v soutéZivosti a soudrznosti jsou chlapecka o¢ekavani blizsi realu,
dévcata maji idealngjsi predstavy. ObtiZnost prozivaji chlapci i divky pomérné stejné a

Jjsou s ni i obé pohlavi pomérné spokojené.

5. trida

Ve tfid¢ je v souCasnosti 27 zaka. 14 divek a 13 chlapci. Stejné jako v ostatnich
tfidach na ZS Kubatova doflo k vystfidani tiidniho ugitele po 2. tiid&. V poloving
letosniho roku do tfidy ptestoupil novy zak a viditelné se s jeho pfichodem tiida zatim

Vyrovnava.

Béhem pozorovani jsme meli moznost tfidu sledovat jak za ptitomnosti tfidniho
ucitele, tak v dobé€ jeho absence, kdy méli tfidu na starosti rlizni ucitelé, z nichz nékteré
zaci vubec neznali. V tomto pfipadé tedy lze idedln€ poukézat, jak vyraznym cinitelem

socialniho klimatu tfidy je sam vyucujici.

Spokojenost — zaci pusobi opét spokojenym dojmem, predevsim o prestavkach
se hodné sméji, umi si ud¢lat legraci i ze sebe samych. Kamaradi se téméf kazdy

s kazdym.

Trenice — tfida plisobi velmi disciplinovanym dojmem, z ¢ehoz také vychazi
absence tfenic. VéEtsinu prestavek pani ucitelka travi ve tfidé a neustale zaky okftikuje, i
kdyZ neni objektivni diivod. PakliZze se pani ucitelka vzdali nebo viibec ve Skole neni
pfitomna, Zaci se stdvaji hluénymi, zacnou se postuchovat, zaroven je vSak viditelna
vetsi mira spokojenosti. Ani této tiidé se nevyhyba skddleni mezi divkami a chlapci,
kterou viditeln¢ projevuji svou naklonnost. Ve vyucovacich hodindch se zminovana
disciplina projevuje v celé své krase. Zaci jsou potichu, nepovidaji si, nevyrusuji.
Paklize jsou se svou praci hotovi, v klidu sedi, maximaln¢ si kresli. Tento vzorec
chovani pfetrvava i za nepfitomnosti tfidni ucitelky. | v suplovanych hodinidch Zaci

vydrZi 45 minut v klidu, nezlobi, maximalné si Septem povidaji v lavicich.

SoutéZivost — na zaklad¢ pozorovani, které nakonec koresponduje i s vysledky

dotaznikl, dochazime K zavéru, ze soutézivost ve tiidé nema misto. Ponékud pfisnéjsi

v

pani ucitelka preferuje frontalni formu vyuky, podporuje disciplinu, nema rada hlasité;jsi
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zakovské projevy. A soutézivé Cinnosti si s timto stylem odporuji. Soutézeni zakim

vSak viditelné nechybi a proto neni tfeba systém nijak ménit.

Obtiznost — ackoli se zaci jevi jako inteligentni a Sikovni, mira vnimané
obtiznosti je nepomérné vyssi. Dlvod neni tézké najit. Pani ucitelka mad v porovnani
S ostatnimi piisnéj$i znamkovaci Skalu a zaci jsou tedy zvykli dostdvat hor$i znamky.
V porovnani se svymi vrstevnimi pak mohou pusobit jako hloupé€jsi, coz si mohou

uvédomovat. Piisny piistup pani ucitelky by si jist€ zaslouzil zménu k mirnéjSimu.

Soudrznost — z pozorovani bychom si dovolili usoudit, Ze soudrznost tiidy je
pomérné velka. Zaci tvoii kazdou prestavku riizné skupinky, maji vétsinou dobré vztahy
se vSemi svymi spoluzaky. Dokonce i nejvétsi outsider tiidy se kazdou prestavku bavi
se svymi spoluzéky, rozhodné€ ani on nemize mit pocit néjakého vytésnéni. V piipadé

nesnazi tfida dokdze tdhnout za jeden provaz a vyfiesit jakykoli problém.

Pani ucitelce se se tiidou dobfe pracuje. Jsou hodni, bezproblémovi, na Skole
maji povést jedné z nejklidnéjsich tfid. Jsou opravdu hodné disciplinovani a zvladnou
témer jakykoli ukol, ktery dostanou. Jsou vychovavani k samostatnosti a zaméfeni na
vykon. Bohuzel vSechny tyto pozitivni charakteristiky tiidy ptsobi v celku velice
vyumélkovang, az kiecovité. Jist¢ by zakiim prospél vétsi rozlet a moznost uplatnit svou

détskou piirozenost.

Porovnani aktudlni formy klimatu tiridy s normou

Tab. 7 Porovnani aktualni formy klimatu ttidy s normou — 5.A

Klima tridy Norma Proménna sZtJ;:s/tan
A: spokojenost 12,20 + 9,58
B: tfenice 9,97 - 11,44
C: soutézivost 12,24 - 11,63
D: obtiznost 8,67 - 8,41
E: soudrznost 9,63 + 7,52
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Graf 7 Porovnani aktudlni formy klimatu tfidy s normou — 5.A
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5.A je druhou a také posledni tfidou ve zkoumaném vzorku, jejichz hodnoty
soutézivosti dosahuji nizSich hodnot neZ je norma. Tento fakt je velmi vyznamny a pro
vyucujiciho jisté pozitivnim zjisténim. I piesto, ze aspekt obtiznosti dosahuje nizsich
hodnot, nez co tika norma, jedna se o nevyssi ¢islo ve zkoumaném vzorku. Hlavnim
Cinitelem, ktery se na vysledku projevuje, bude jist¢ vek zakd, snaha vyucujiciho
ptistup konkrétniho tfidniho ucitele. Hodnota tfenic je o néco vyssi nez norma, ale opét
ne nijak vyrazn€. VyznamnéjSimi zkoumanymi aspekty jsou pak spokojenost a
soudrznost. Tyto aspekty dosahuji hodnot minimalné o 2 body nizsich nez je praimér
(2,62 a 2,11). Horsi hodnoty spokojenosti mohou souviset s momentalni vétsim Skolnim
nasazenim praveé kvili nadchazejicim pfijimacim zkouSskam na gymndzia, kterych se

planuje zacastnit poméerné velké procento zak.
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Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy

Tab. 8 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu tfidy — 5.A

Klima tridy Aktualni forma Preferovana forma
A: spokojenost 9,58 11,44
B: tfenice 11,44 6,22
C: soutézivost 11,63 9,33
D: obtiznost 8,41 5,67
E: soudrznost 7,52 11,56

Graf 8 Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu t¥idy — 5.A
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Mezi aktualni a preferovanou formou se v 5.A vyskytuji pomérné velké rozdily. Zadny
rozdil hodnot se nenachazi pod hranici 1,86. Nejlépe dopadl aspekt spokojenosti, ktery
pravé lezi na vySe zminéné hranici. SoutéZivost a obtiznost vykazuji podobna Cisla,
Zaci s nimi nejsou spokojeni a radi by dosdhli zmény. AvSak na aspekty, na které by se
vyucujici mél v soucasné dob¢é zaméfit piedevsim, jsou tienice a soudrznost. A¢ jsme
béhem zGcastnéného pozorovani nenabyli pocitu, Ze by s témito aspekty méla tiida
vyrazné problémy, vyhodnocena data MCI dotazniku hovofi jinak. Zde je na misté se

zamyslet, jak moc se na vysledku podili skute¢nd, objektivné zhodnocend situace a
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nakolik jde pouze o kriticky pohled zaku, ktery nema zaklady pevné postavené na

skutecénosti.

Porovnani vysledkit vanimani tiidniho klimatu divkami a chlapci

Tab. 9 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 5.A

Divky Chlapci Divky Chlapci
Klima tiidy aktualni aktualni preferovana preferovana

forma forma forma forma

A: spokojenost 10,07 9,62 11,43 11,46

B: tenice 11,86 11,00 571 6,77

C: soutézivost 12,00 11,23 9,14 9,54

D: obtiznost 7,86 9,00 5,86 5,46

E: soudrznost 7,26 7,77 11,43 11,69

Graf 9 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 5.A
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Ttida ptsobi jako celek. Pfi vyhodnocovani dotaznikii se nevyskytovaly zadné vyrazné

rozdily u jednotlivych aspektii jednotlivych jedincti. A tak ani v porovnani vnimani
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klimatu divkami a chlapci nejsou viditelné vyraznéjsi rozdily. Citlivéjsi a kriticté;jsi
divky vice prozivaji tienice a soutézivost, obtiznost uciva je pro né nizsi, Spokojenost
veétsi a soudrznost vnimaji jako horS$i. Chlapci jsou flegmatictejsi, s redlnymi
hodnotami aspektli spokojenéjsi, na druhou stranu hodnoty aspektu spokojenosti jsou
niz8§i. Opét vSechna data odpovidaji Cisté piirozenosti obou pohlavi a nevyskytuji se

odchylky.

3.5.2 ZS Hrdéjovice

3. trida

Ttida patii mezi jednu z nejméné pocetnych téid, ve které jsme méli moznost
pusobit. Je zde pouze 13 zaka — 7 divek a 6 chlapcii. Ttidu vede od jejich zacatku jediny

ttidni ucitel. Odraz komorni atmosféry je na chodu tfidy a jejim klimatu velmi znatelny.

Ttidu si troufneme oznacit za tfidu s nejpiijemnéj$im tiidnim klimatem ze vSech
pozorovanych. Nejpravdépodobnéj$im divodem bude maly pocet zakl ve tiidé 1 vek
zucastnénych. Ve tiid€ je vyrovnany pocet zakl, vSichni jsou z podobnych socialnich
vrstev 1 stejného nadani. Nikdo ostatni ptili§ nepfevySuje. Ve ttid¢ se nevyskytuje Zadna
hvézda, ani jeden ¢i dva konkrétni outsidefi, jak je tomu v jinych tfidach. Ttida plsobi

spiSe jako vétsi rodina nebo parta kamarada, ktefi si hraji na hfisti.

Spokojenost — jak opét hovoii vysledky vyzkumu, zaci jsou ve tiidé opravdu
spokojeni. Kratkodoba nespokojenost vzdy souvisi s konkrétnimi neshodami nebo
Spatnou zndmkou, coz se vzdy vyfesi a pocit nespokojenosti neptetrvava. Na zakladé
pozorovani jsme dosli kzavéru, ze zaci projevuji vétsi spokojenost v hodinach
anglického jazyka, na ktery maji jiného vyucujiciho. Déti nepiisobi tolik znudéné, sméji

se, ucivo jim ptipada spiSe jako hra.

Trenice — za dobu pobytu ve tfidé jsme neméli ani jednu moznost vidét
jakoukoli tfenici, pranici nebo hadku mezi spoluzéky. Piestavky Zaci travi hazenim si
miCku na koberci, povidaji si nebo se v poklidu piipravuji na nasledujici hodinu.
Fyzickou ¢innosti se zaci vybiji a pfi vyucovaci hodin€ nemaji potiebu zlobit. Hlavnim
¢initelem téchto klidnych prestdvek mize byt i neustald ptitomnost vyucujiciho ve tiide.
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Podle vyucujiciho se vaznéjsi fyzické potyCky opravdu ve tfidé v bézném chodu
nevyskytuji. Sem tam se vyskytne potycka slovni, ale nema vyraznéjsi dopad, zaci se

vzdy nakonec usmifi.

Soutézivost — pani ucitelka soutézivé Cinnosti do vyuky pfili§ nezarazuje, kdyz
uz, tak opravdu jen vyjimecné. Hodiny probihaji spiSe formou frontalniho vyucovani.
Na druhou stranu, snad az kromé naukovych predméti, jsme neméli Sanci vidét ani
&innost zaméFenou na spolupraci. Zaci pracovali predevsim individualné. Mozna kvuli
piilisné absenci soutézi, maji zaci problém s prohrou. Paradoxné¢ bychom tedy v této
tfidé doporucili do vyuky zatazovat vice soutézivych ¢innosti namisto samostatné prace.

Tu zaci zvladaji bravurné.

ObtiZnost — s obtiznosti Skolni prace zZaci nemaji sebemensi problém. Divodem
bude pravdépodobné nizky pocet zdku, pii kterém je uciteli umoznén individudlné;si
pristup, zaci se dostanou castéji ke slovu, pfipadné nedostatky se rychleji odhali.
Ve tiidé neni zadny zak s diagnostikovanou specifickou poruchou ucéeni ani

podprimérnym inteligenénim kvocientem.

SoudrzZnost — jak jsme jiz zminili, tfida plisobi spiSe dojmem skupiny kamaradi
nez jako Skolni tfida. Pocet zaki zde hraje opét velkou, moznd nejvétsi roli. Také
pusobeni ucitele jako vychovného prvku je neodmyslitelnym. Pii vyhlaSovani zndmek
z pisemnych praci zaci nejlepSimu znich tleskaji, paklize nékdo zlobi, sami ho
napominaji misto toho, aby se pfidali. Zaci nemaji zadny problém s ptijéovanim si véci

navzajem.

Obecné jsme toho presvédceni, ze prace vyucujiciho Stouto tfidou miize byt

piijemna a naplilujici. Sen kazdého ucitele, ktery svou préci bere jako poslani.
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Porovnani aktudlni formy klimatu tiidy s normou

Tab. 10 Porovnani aktudlni formy klimatu tfidy s normou — 3. tfida

Klima tridy Norma Proménna sZt‘Llitilz
A: spokojenost 12,20 + 14,38
B: tfenice 9,97 - 7,15
C: soutézivost 12,24 - 13,15
D: obtiznost 8,67 - 6,08
E: soudrznost 9,63 + 11,15

Graf 10 Porovnani aktualni formy klimatu tfidy s normou — 3. tfida
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3. tfida na ZS v Hrdg&jovicich je jednou z pouhych dvou tiid, kde dosahl aspekt tienic
niz§ich hodnot, nez jaka je norma. Jesté zajimavejsi je fakt, ze rozdil téchto hodnot byl
dokonce 2,82, coz je opravdu obdivuhodny vysledek. Také hodnoty aspektu
soudrzZnosti se pouze zde a v jedné dalsi tfidé vySplhaly nad hodnotu normy. Velkou
roli hraje jisté fakt, ze ve tfid¢ je pouze 13 zaku, které je jednodussi uhlidat a kazensky
na n¢ pusobit. Také 13 zakl snadnéji utvoii fungujici kolektiv nez tftida o dvojndsobném
poctu zakl. I pres tak nizkou hodnotu tfenic a vysokou hodnotu soudrznosti je

soutézivost ve tfidé vyssi, nez je norma. Tento fakt poukazuje na to, Ze soutézivost
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nemusi byt jen zdpornym aspektem tiidniho klimatu, a Ze jeji zdrava forma muze tfide
jen prospét. Spokojenost i obtiZznost se opét pohybuji v pozitivnéjSich hodnotach
Vv porovnani s normou. Spoleéné se 4. tfidou ZS Kubatova, at uz na podkladu
zucastnéného pozorovani ¢i podle zjisténych hodnot, povazujeme tuto tfidu za tfidu

s klimatem nejptijemnéj$im a nejidealnéjSim.

Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy

Tab. 11 Porovnani aktuélni a preferované formy klimatu tiidy — 3. tfida

Klima tridy Aktualni forma Preferovana forma
A: spokojenost 14,38 12,85
B: tfenice 7,15 5,62
C: soutézivost 13,15 9,00
D: obtiznost 6,08 6,00
E: soudrznost 11,15 13,46

Graf 11 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu ttidy — 3. tfida
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I kdyz pravé 3. tiida ZS v Hrd&jovicich dopadla jako jedna z mala s opravdu vyteénymi
vysledky, i tak se hodnoty aktualniho a preferovaného klimatu pomérné 1isi. Zaci jsou

s klimatem ve tiid€¢ spokojeni, ale i tak by se dalSimu zlepSeni viditelné¢ nebranili.
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Jedinou proménnou, kterd nabyva v aktualni i preferované formé témét stejnych hodnot
je obtiznost. Spokojenost v realné tiidé je opét natolik velka, ze preferovana forma
dosahovala dokonce hodnot nizsich. V otazce tienic a soudrznosti by si zaci radi jesté
polepsili. Opét je piekvapivé, Ze prave v téchto aspektech tfida dosdhla nadprimérnych
hodnot. Usuzujeme tedy, ze Zaci jsou pravdépodobné vedeni vyucujicim k neustalému
zlepSovani vzajemnych vztahu a tak i pies to, ze ve tiidé panuje vesmés klidné klima,
maji pocit, ze tomu tak neni a mélo by se néco zlepSovat. Nejhtife dopadla v porovnani
soutézivost. Jeji hodnota sama o sob¢ patfi v porovnani s ostatnimi tfidami mezi
praimérné. Jak uz jsme uvedli, zaci jsou zvykli spiSe na poklidnou, kamaradskou a
pospolitou atmosféru a soutézivost tedy vnimaji vyrazn€¢ negativné. Bodovy rozdil,
ktery se v tomto ptipad¢ vyskytuje - 4,15 patii k vy$§im. V potaz vSak musime vzit i
vek zakl. Vyucujicimu bych doporucila zaméfit se pravé na préaci se zakovskou

soutézivosti.

Porovnani vysledkii vanimani ti'idniho klimatu divkami a chlapci

Tab. 12 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 3. tfida

Divky Chlapci Divky Chlapci
Klima t¥idy aktualni aktualni preferovana preferovana

forma forma forma forma

A: spokojenost 14,71 14,00 12,14 13,67

B: tenice 7,00 7,33 5,00 6,33

C: soutézivost 12,43 14,00 8,14 10,00

D: obtiznost 6,43 5,67 6,29 5,67

E: soudrZnost 9,86 12,67 13,29 13,67

72



Graf 12 Porovnani vniméani klimatu mezi divkami a chlapci — 3. tfida
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Chlapci a divky se ve tfidé nazorové lisi. Viditelné rozdily jsou pfedevsim ve vnimani
soutézivosti, kdy chlapci prozivaji redlnou soutézivost vice, ale také ji vic preferuji.
Gender rozdily jsou v tomto piipadé kolem 2 bodl. Nejvétsi rozdil se pak vyskytuje u
soudrznosti. Divkam ptipada tfida mnohem méné soudrzna, je nizs$i dokonce o 2,81 nez
u chlapcti, coz je jiz rozdil velmi vyznamny. Preferovana forma u soudrznosti se pak
témeét rovnd. Chlapci jsou tedy sredlnou soudrznosti pomérné spokojeni, divky
vyraznéji nespokojené. Obecné a i v této téid¢ plati, Ze divky jsou na klima citlivéjsi,

hodnoti ho hiife a praly by si ideédlni, chlapecké piani se od reality pfilis nelisi.

4. trida

vvvvvv

— 11 divek a 13 chlapct. Tiidu opét po celé 4 roky existence vede jediny tiidni ucitel.

Z pozorovani nebylo mozné¢ si o tfid¢ udélat opravdu objektivni a uceleny obraz.
Nevime, zda to bylo nasi pfitomnosti, ale tfida budila dojem, jako Ze je tzv. ,,z divokych
vajec”. Zaci nikoho neposlouchali, Zili si svym vlastnim Zivotem. Pravdépodobné mélo
jit o ptedvadéni se pred nékym novym, nezndmym. Paradoxné, at’ se tedy Zaci snazili

piedvést sebevic, ze samotné tiidy jsme odchazeli spiSe S negativnim pocitem.
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Spokojenost — z pozorovani si dovolujeme usoudit, ze zaci jsou ve tiidé
pfevazné spokojeni. Pfi hodindch se sméji, kamaradi se, nikdo nepisobi vyslovené
odstr¢enym dojmem. Stejné¢ jako zaci 3. tfidy, pfi hodinach anglického jazyka, na které

mayji stejného vyucujiciho, ozivaji, raduji se z uciva a opravdu si tyto hodiny uzivaji.

Trenice — vznikajici tfenice maji povétSinou hravy, bezelstny zaklad. O
prestavkach dochazi na koberci k imagindrnim bojiim, piredevs§im chlapct. Dévcata se
vetsinou bavi ukdzkami sestav z tanec¢nich zavodi, jichz se velka vétSina ucastni. Jeden
chlapec ma sklony k vyvolavani Sarvétek, kolektiv mu vSak jasn¢ dava najevo, Ze tudy
cesta nevede. V piipadé rozdilnych nazoru zaci vzdy nakonec dospéli ke kompromisu,
popiipade jeden z nich ustoupil. Takto vyspélé chovani neni u zakti mladsiho Skolniho
veéku zas tak obvyklé. Par dévcat vyvolava spory svymi tendencemi ostatni kibicovat,

kritizovat a dirigovat. Ostatnim to velmi vadi a ddvaji to najevo.

Soutézivost — jelikoz pravé v dob¢ pusobeni ve tfidé nedochézelo k vétSimu
mnozstvi soutézivych c¢innosti, nemdme moznost tento aspekt uplné objektivné
posoudit. Jedinou soutézi byla soutéz tiech druzstev proti sobé. V tomto piipadé pak
zaci svou nezdolnou soutézivost, jak nam prozradila pani ucitelka, projevili. Podle slov
pani ulitelky Zaci opravdu ,,désné“ radi soutéZi. Jejich soutéZivost zachazi az do
takovych extrému, ze je pro n¢ dulezitéj$i vyhra v dané soutézi, nez znamka do
zékovské knizky. Ttida soutézi tak Casto, jak jen to jde. Prohru v soutézi vSak berou
zaci stateéné, nikdo se neurdzi ani se vyherci porazenym neposmivaji. Z uvedenych vét
je tedy patrné, Ze pani uclitelka je pfesvédcena, ze soutézivé hry jsou pro ziky tim
nejlepSim, co jim jako organizator Skolni naplné muize doptat. Z grafu ¢. 14 je vSak
mozné vycist, Ze preferovand mira soutéZivosti je mnohem niz$i nez aktualni. S timto
zjisténim by bylo jist¢ vhodné dale operovat, zjistit skutecny stav Zakovskych pirani

V oblasti soutézivosti a piizplisobit pfanim napln vyucovacich hodin.

Obtiznost — v priméru je obtiznost uceni pro zaky 4. ttidy na dané Skole nizka.
Zé4ci maji chut’ do udeni a nedéla jim vyrazngj§i problémy. Dokonce jsme se setkali
s dotazy na vyucujiciho, zda mohou pracovat i o piestdvce. Zaci umi velmi dobie
pracovat sami. Pfipadné nezvladani uciva jednotlivci souvisi piedev§im s nepozornosti,

nesoustfedeéni a nechuti se snazit.

Soudrznost — jako prevence zlobeni a §t€betani béhem hodin, jsou zaci tiidy

rozesazeni do lavic vzdy divka s chlapcem. Vzhledem k soudrznosti ttidy, ktera
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nerespektuje pohlavi, viak toto preventivni opatieni neni nijak zvlast' u¢inné. Zaci ve
tfidé se spolu kamaradi bez ohledu na pohlavi. Piestavky travi v dvou az deseti
¢lennych skupinkach. Samoziejmé i1 zde se nachdzeji introverti, ktefi prestavky radéji
travi sami Ctenim knih ¢i jinou Cinnosti. Podle slov pani ucitelky, je tfida opravdu
dobrym kolektivem, kde se kamaradi kazdy s kazdym. Jako piiklad uvadi fazeni zakt
do dvojic. Zaci si pry vibec nevybiraji, s kym pijdou. Sefadi se s tim, komu jsou
zrovna na blizku. V ptipad¢, ze jednotlivec prezentuje svou praci pred tiidou, nema
strach, Ze ho spoluzaci pomluvi, naopak vi, Ze ho povzbudi. I pfes tuto pozitivni kritiku,
mluvi vysledky dotazniku pfesné naopak. Otazkou je, ktery ndzor je objektivnéjsi a jak
zjednat pfipravnou népravu.

Obecné si u této tiidy netroufame fici, jak jsou vysledky dotaznikd opravdu
pravdivé a objektivni. Zaci dotaznik brali piilis jako Zert a pofadné se nad jednotlivymi
vyroky nezamysleli. Bohuzel byl dotaznik podan asi ve $patnou dobu a tak mohou byt

vysledky ponékud zkreslené, mohou odrazet spiSe aktudlni atmosféru tiidy nez-li

socialni klima tfidy.

Porovnani aktudlni formy klimatu tiidy s normou

Tab. 13 Porovnani aktudlni formy klimatu tftidy s normou — 4. tfida

Klima tridy Norma Proménna sZt{alitinti:
A: spokojenost 12,20 + 12,46
B: tfenice 9,97 - 11,80
C: soutézivost 12,24 - 14,42
D: obtiznost 8,67 - 6,67
E: soudrznost 9,63 + 6,21
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Graf 13 Porovnani aktualni formy klimatu tfidy s normou — 4. tfida
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Vzhledem Kk poznatkim ziskanym zG¢astnénym pozorovanim, dopadly vysledky
porovnani aktudlni formy tfidniho klimatu s normou nad ocekavani dobfe. Ve vétsiné
pfipadll se redlné hodnoty tiidy pohybuji negativnim smérem od normy. I tak je ale
prekvapivé, ze aspekt spokojenosti nabyva vyssi hodnoty nez je norma. A¢ jsou tedy
zaci nespokojeni s tfenicemi a soutézivost jim piipada ptili§ velka (viz. graf 14 - tfenice,
souteézivost), na celkové spokojenosti to nic nemeni. Ani ostatni aspekty se nevyznacuji
pfili§ velkymi odchylkami od normy. Trenice a soutéZivost jsou samoziejmé vétsi,
obtiznost uz klasicky mens$i. Nejvétsi odchylky nabyva soudrZnost tiidy. Ta je
v pfipadé¢ tfidy opravdu mald. Ve vybraném vzorku viibec nejniz$i ze vsech
sledovanych tfid. V prvém ohledu je tedy tfeba se zaméfit ve vyucovani praveé na tento
aspekt a cilen¢ soudrznost prohlubovat. Nesoudrznost kolektivu je viditelnd na prvni

pohled i okem nezaujatého pozorovatele.
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Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy

Tab. 14 Porovnani aktuélni a preferované formy klimatu tidy — 4. tfida

Klima tridy Aktualni forma Preferovana forma
A: spokojenost 12,46 13,17
B: tfenice 11,80 5,67
C: soutézivost 14,42 8,38
D: obtiznost 6,67 5,96
E: soudrznost 6,21 13,17

Graf 14 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu ttidy — 4. tfida
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Paklize jsme o piedchozi tfid€ napsali, Ze aktudlni a preferované klima se ,,pomérné
1isi*, zde jde o nespokojenost s tfidnim klimatem opravdu zna¢nou. Pouze spokojenost
a obtiznost zistavaji na minimalnich hodnotach odchylky. Ostatni proménné, tedy
tienice, soutézivost a soudrznost vykazuji odchylku v rozpéti 6,04 - 6,96. Tato Cisla
jsou opravdu vysoka a stoji za velmi zralé zvazeni, jak s nimi v praxi nalozit. Jesté
zardzejici je neshoda mezi subjektivnim pohledem tfidniho ucitele a vysledky
dotaznikt. T¥idni vyucujici vyslovil ndzor, Ze Zaci této tiidy si pomahaji, drzi pii sob¢,
tfenice témet nevznikaji a soutézivost si zaci uzivaji. Vysledky vSak mluvi o pravém
opaku. Samoziejmé mohlo dojit ke zkresleni vysledki dotaznikli napiiklad konkrétnim
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rozpolozenim tiidy po konkrétni udalosti ¢i jinym vné&jSim ¢initelem. To uz je vSak na

zvazeni ucitele, ktery s vysledky bude moci dale, po svém uvazeni, nalozit.

Porovndani vysledkit vanimani téidniho klimatu divkami a chlapci

Tab. 15 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 4. tfida

Divky Chlapci Divky Chlapci
Klima tiidy aktualni aktualni preferovana preferovana

forma forma forma forma

A: spokojenost 12,36 12,54 13,18 13,15

B: tenice 11,91 11,70 5,18 6,08

C: soutézivost 14,64 14,23 8,55 8,23

D: obtiznost 7,00 6,38 573 6,15

E: soudrznost 6,27 6,15 13,73 12,69

Graf 15 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 4. tfida
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Pomineme-li velké vykyvy aktualni a preferované forem obecné, divky a chlapci maji

vV této tfidé pomérné stejné nazory. Odchylkou je vnimani preferované formy
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v oblastech soutézivosti a obtiznosti. Ve vSech dalsich tfidach chlapci vyzadovali vyssi
miru soutézivost a niz$i miru obtiznosti nez divky. Zde je tomu piesn¢ naopak. Béhem
pozorovani ve tfidé bylo mozno pozorovat, ze n¢kterd dévcata se opravdu chovaji vice
chlapecky, nez tomu bylo Vv jinych tfidach. Divod je nam neznamy, ale pravdépodobné
by toto zjisténi mohlo byt dobrym podnétem pro dalsi zkoumani, to uz je vSak mimo

kompetenci diplomové prace.

5. tiida

Nejvyssi roénik ZS v Hrd&jovicich vede po celou dobu jako tfidni ugitel sama
pani feditelka. Ve tiidé je 16 zaki, 8 divek a 8 chlapct. Tiidu navstévuje jeden chlapec
s diagnostikovanou poruchou chovéni. Tento element velmi vyrazn€ zasahuje do chodu

celé tridy.

Jiz pti domlouvani vyzkumu nas pani ucitelka (feditelka Skoly) upozoriiovala na
zaka s poruchou chovani, ktery opravdu velmi, ale velmi ovliviiuje klima 5. tiidy a
domnivala se, Ze zaka pozname hned na prvni pohled. Prekvapivé prvnich par hodin ve
tfidé nebylo vliibec mozné odhadnout, ktery z zakli by to m¢l byt. MoZna to bylo nasi
pritomnosti, ale z pocatku svym chovanim nijak nevybocoval, choval se nenapadné.
Samoziejmé& po par hodinach se chlapec otrkal a zacal se projevovat svym b&znym
chovanim. Mimo tohoto chlapce se ve tfid¢ nachazi jesté jeden s diagnostikovanou
poruchou pozornosti. Oba chlapci jsou ostatnimi spoluzaky stavéni mimo t¥idni

kolektiv, coz samoziejmé& ovliviiuje celou jeho soudrznost.

Spokojenost — Zzaci jsou ve tiidé spokojeni, v piipadé absence chlapce
s poruchou chovani by se dalo fict, Ze ve tfidé vladne opravdova pohoda. Bohuzel prave
integrace Zaka tuto pohodu naruSuje a Zaci si na néj dost Casto stézuji. Obecné vSak svou
ttidu maji Z4ci radi.

Trenice — velkd vétSina tfenic vychdzi ze vztahu tifidniho kolektivu a chlapce
s poruchou chovéni. Jen co jsme vkrocili do tfidy a zakim pfedstavili zdméry vyzkumu,
zacCala naSi pfitomnost vyhledavat nékterd dévcata a zacala si st€Zovat na zminovaného
chlapce. Pravé dva dny nazpét mélo dojit k Sarvatce, jejimz vysledkem bylo natrzené

obo¢i a roztrzené triko. Hned prvni den pusobeni ve tiid¢ se tento problém opakoval.
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Slovni vyhruzky typu ,,ja ho zmlatim, rozbiju mu hubu“ nejsou zadnou vyjimkou.
Chlapec zamérné vyhazuje ostatnim spoluzakiim véci do kosSe, extrémné pii hodinach
vyrusuje, ignoruje rozkazy vyucujicich, strkd si ntizky do pusy, odmitd pracovat. Ze
tfidy sdm od sebe odchazi, kdykoli se mu zamane. Jedinym bi¢em, ktery na néj alespon
trochu plati, je tfidni ucitelka. Jelikoz je vSak zaroven feditelkou Skoly, maji ji Zaci
pouze na zakladni predméty. Ostatni vyucujici ho absolutné nezvladaji. Mimo tfenic,
jejichz hlavnim aktérem byl zminovany chlapec, doslo i k vétsi poty¢ce mezi dévcaty.
Zde se jednalo o pomluvu jedné divky jeji spoluzackou. Situaci pani ulitelka zacala
vhodné¢ a dikladné fesit hned, jak se o ni dozvédéla. Pro shrnuti bychom radi uvedli, ze
hodnota tfenic by byla mnohem nizsi, nebyt jednoho jediného rusivého elementu. Opét
tedy dochazime k zavéru, ze 1 jediny zak dokaze klima tfidy obratit o 180 stupnid. Tento

fakt bychom doporucili zvazit pfi integraci ptipada s vys$sim stupném poruchy chovani.

Soutézivost — soutézivost ve tfidé dosahuje zdravé normy, nijak nenaruSuje

soudrznost, ani nema vliv na tfenice.

ObtiZnost — 1 pfes to, Ze se pani ucitelka vyjadiila ve smyslu, Ze momentalné je
ucivo, predevsim v eském jazyce, velmi nahusténé a neni Cas procvicovat, obtiznost
uciva, zda se, neni pro zadky vysoka. Vhodné volené zdbavné hry ve vyuce podporu;ji
zajem o ucivo a usnadiuji jeho pochopeni. Ve tfidé se nevyskytuje Zak, ktery by mél

S u¢ivem vyrazné problémy.

SoudrZnost — a¢ by se to nemuselo zdat, soudrZznost tiidy piisobi jako pomé&rné
dobra. Zda se, ze paradoxné vidina ,,spolecného nepfitele* ostatni Zaky stmeluje, stavaji

se vuci ostatnim vice kamaradskymi, dobie se mezi sebou snaseji.

Bohuzel musime pfiznat, ze se ve tfidé pifi pozorovani nebylo mozné stejnou
mérou zaméfit na vSech pét sledovanych aspektl. Trenice byly tak castym a
vyznamnym aspektem tfidy, Ze bylo nemozZné je nevnimat vSemi smysly a naprosto
piebily moznost sledovani aspekti ostatnich. V tomto sméru byla napomocnou
predevsim pani uéitelka, ktera se o tfid¢ rozpovidala i v jiném svétle. Z rozhovoru tak
vychézi stat¢ ohledné¢ klidn&jsiho klimatu tfidy bez pfitomnosti ruSivého Ccinitele.

Takovouto situaci jsme bohuzel neméli moznost zazit na vlastni kizi.
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Porovnani aktudlni formy klimatu tiidy s normou

Tab. 16 Porovnani aktudlni formy klimatu ttidy s normou — 5. tfida

Klima tridy Norma Proménna sZt‘Llit?z
A: spokojenost 12,20 + 11,81
B: tfenice 9,97 - 10,13
C: soutézivost 12,24 - 12,63
D: obtiznost 8,67 - 6,50
E: soudrznost 9,63 + 7,50

Graf 16 Porovnani aktualni formy klimatu tfidy s normou — 5. tfida
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V porovnani aktualniho stavu tfidniho klimatu snormou dopadla 5. tiida ZS
v Hrd&jovicich velmi vyrovnané. Prvni tii sledované aspekty — spokojenost, tiFenice a
soutézivost se od normy odliSuji opravdu minimalné. Maximalni odchylka ¢ini 0,39.
Bohuzel 1 tak se vSechny hodnoty pohybuji od priméru smérem k negativnim ¢isliim.
VyraznéjSich odchylek pak tfida dosahla u obtiznosti a soudrznosti. V porovnani s
5. tiidou ZS Kubatova dosihla hrd&jovicka $kola u obtiZnosti mnohem nizsiho
vysledku (rozdil vysledki je 1,91). Moznym vysvétlenim mulze byt menSi mnozstvi

zaku ptipravujicich se na pfijimaci zkousky a s tim souvisejici rozdilné naroky na zaky
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dané tfidy. Druhym vysvétlenim pak muize byt Casovy rozestup mezi jednotlivymi
vyzkumy. Vzhledem k ¢asovym moznostem totiz vyzkum na ZS v Hrd&jovicich
probihal o 2 mésice dfive nez vyzkum na ZS Kubatova. A nakonec také soudrZnost
dosdhla vyraznéji horSich vysledki v porovnani s normou. V porovnani s dalSimi
tiidami vzorku se vSak jednd o lehky nadprimér. Soudrznost tiidy je kolisava
V ndvaznosti na ptitomnost ¢i nepfitomnost jednoho jediného zdka ve tfidé. Chlapec
s diagnostikovanou poruchou chovani celé klima velmi narusuje, déti se v jeho

vewr

pospolitym a stmelenym dojmem.

Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy

Tab. 17 Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tfidy — 5. tfida

Klima tridy Aktualni forma Preferovana forma
A: spokojenost 11,81 13,88
B: tfenice 10,13 5,00
C: soutézivost 12,63 9,00
D: obtiznost 6,50 6,25
E: soudrznost 7,50 12,63

Graf 17 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu tfidy — 5. tfida
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Rozdily mezi preferovanou a aktudlni formou vykazuji pomérné velké hodnoty a hovofi
spiSe o nespokojenosti s redlnym klimatem. Témeéf totoznych hodnot aktudlnich a
preferovanych dosahla jen obtiZnost uceni. S uCivem tedy zaci problémy nemaji. Také
spokojenost, a¢ rozdil je zde uz vétsi, neni nijak alarmujici. Vychazi pravdépodobné
z nespokojenosti s ostatnimi aspekty, pfedevsim se tfenicemi a soudrznosti. Paklize se
snizi mira aktualnich tfenic a zvy$i mira soudrznosti, projevi se tento fakt iV redlné
spokojenosti, ¢imz klesne rozdil mezi jeji aktualni a preferovanou formou. SoutéZivost
neni v porovndni s normou nijak vyraznd, i1 tak by si Zaci ptali jeji uroven snizit.
Vysledky tak opét demonstruji zjisténi, ze profesni ndzor ucitelii se nemusi shodovat
S postojem zaki. Ucitelé jsou velmi Casto presvédéeni o zalibé zakl v soutézivosti a tak
ji podporuji, kde mohou. Opak je vétSinou pravdou a tak i zde, v 5. tfid¢, bychom
doporucili nékteré soutézivé ¢innosti nahradit jinymi, nejlépe na podporu soudrznosti
tiidy. Pravé ta totiz nedosahuje valnych vysledkd a hlavné Zaci s ni nejsou vibec
spokojeni. Bodovy rozdil mezi aktudlni a preferovanou formou zde dosahuje vysokych
5,13 bodi a to uz neni mozné ptehlizet. Na setinu bodu stejného vysledku pak dosahuje
i aspekt tienic. Na oba posledni zminéné aspekty by se tedy bylo opét vhodné zaméfit a

nadbyte¢nymi soutézivymi ¢innosti Zakovskou rivalitu jiz dale nerozvijet.

Porovnani vysledkiit vnimani tiidniho klimatu divkami a chlapci

Tab. 18 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 5. téida

Divky Chlapci Divky Chlapci
Klima t¥idy aktualni aktualni preferovana preferovana
forma forma forma forma
A: spokojenost 11,88 11,75 15,00 12,75
B: tfenice 10,25 10,00 5,00 5,00
C: soutézivost 12,75 12,50 8,25 9,75
D: obtiznost 7,50 5,50 7,00 5,50
E: soudrznost 6,75 8,25 13,75 11,50
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Graf 18 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — 5. tfida
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Pojeti klimatu tfidy divkami a chlapci se opét nijak nelisi. Objevuji se klasické, jiz diive
zminovang, rozdily. Zminime tedy pouze vyjimky typické konkrétné¢ pro danou tfidu.
Hlavni zménou, oproti nékterym dal§im tfidam, je vniméani obtiZnesti uceni. Divky
stupném naroc¢nosti u¢iva spokojend. Mimo obtiznosti je tieba zminit jest¢ soudrznost.
Tu chlapci, vzhledem Kk ostatnim tfidam, neprozivaji nijak vyrazné odlisné. Zato
hodnoty aktudlni a preferované volby u divek jsou vyrazné odlisné. Rozdil dosahuje
hodnoty celych 7,00 bodt. Takto vysoky rozdil se nikde jinde nevyskytuje a bylo by

zajimavé prozkoumat pficiny tohoto rozkolu.

3.5.3 ZS Olesnice

Oles$nicka malotiidni zdkladni Skola je pon€kud odliSného typu a pro posuzovani
klimatu tfidy neni pfili§ vhodnym vzorkem. MySlenka diplomové prace vSak pochazi
pravé ndzorl vedeni zdkladni Skoly v OleSnici a tak ji do vyzkumu zafazujeme.
Olesnickou zékladni Skolu navstévuje celkem 25 zaktl. Z toho 8 zak 3. ro¢nik, 4 Zaci 4.
ro¢nik a 2 Zakyné€ 5. ro¢nik. VSech zminénych 14 Zakl navstévuje jednu tfidu, maji

jednu tfidni ulitelku, kterd je zaroven i feditelkou Skoly. Vzhledem k opravdu nizkym
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poctim zakd budeme posuzovat vzorek jako jednu tfidu. Hlavnim cilem pro praci

s touto Skolou je porovnani jejiho klimatu tfidy s klimaty dalSich dvou zbyvajicich skol.

Vzhledem k rozdilnému véku zaku se zde viditelné rysuji postavy jediné hvézdy
1 outsidera. Hvézdou se stdva samoziejmé nejstarSi chlapec, velice inteligentni,
sportovec, oblibeny u vyucujicich, trochu rebel. Ostatni chlapci se ho snazi
napodobovat, v ¢innostech ve skupinach chtéji byt za kazdou cenu s nim. Divky jsou
vetsi individualistky a kazda ,,kope® za sebe. Ve tfidé zadny vzor nemaji. Outsiderem je
zak 3. tfidy, nevyrazny, tichy, introvert. Vzhledem ke své snaze ziskat si ndklonnost
ostatnich jakymkoli zplisobem, je ze stran ostatnich povazovan, slusné feceno, za

podivina.

V dobé zucastnéného pozorovani jsme byli svédkem projektu Pozitivni klima
t¥idy. Pracovnice détského diagnostického tistavu v Ceskych Budgjovicich provadély
v rozsahu 6 vyucovacich hodin diagnostiku klimatu tfidy a nasledné¢ mélo dojit k jeho

pozitivnimu ovlivnéni souborem cilenych ¢innosti.

Spokojenost - spokojenost zakd je opravdu evidentni, ve tfidé je neustale
legrace, zaci se navzajem toleruji a podle zjiSténi se maji zaci ve tfidé radi jako pratelé.

Trenice — vramci her se drobné tfenice samoziejmé vyskytuji, avSak
V porovnani s ostatnimi tfidami jsme byli piekvapeni poklidnou, téméef mystickou
atmosférou béhem S$kolnich prestavek, se kterou jsme se jinde nesetkali. Ackoli
vyucujici travi prestavky v kabinetu, Zaci o prestdvkach hraji stolni spolecenské hry,
kule¢nik, v tichosti si povidaji nebo se pfipravuji na nasledujici hodinu. Ttenice se
vyskytuji predevsim slovni, ale 1 tak ve velmi malé mifte. Jak jsme jiZ zminili, byli jsme
svédkem potycky, kdy spoluzaci outsidera tfidy, kvili jeho podivnému a pfili§
intimnimu chovani vii¢i ostatnim, nazvali gayem. Problém zacali vyucujici samoziejmé
thned tesit, v poklidu si se vSemi zainteresovanymi promluvili, vysvétlili a problém

zazehnali.

SoutéZivost — soutézivost zakl je podporovana, ne vSak pfes tinosnou miru.
Vyucujici se snazi, podle svych slov, zatfazovat soutéZivé ¢innosti pfevazné z divodu,
aby zaky naucil prohravat. U nékterych zaka se mu to dafi, u jinych zatim ne. Ve Skole

kazdorocné probihd celorocni hra, kde proti sobé¢ soutézi druzstva slozena z zaku
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rizného véku. Soutézivost se tak kloubi se snahou o zvySeni miry spoluprace ve

skupinach a s ni souvisejici soudrznosti.

Obtiznost — diky velmi cilevédomé a n¢kdy pftili§ ndro¢né pani feditelce, jsou na
zéky kladeny pomérné velké naroky. Kazdorocné se pani feditelka snazi o co nejvetsi
procento UspésSnosti zakli 5. rocniku u pfijimacich zkouSek na gymnazia. V lonském
roce tato uspésnost dosahla 50%. Pravidelné zaky nechava testovat u spole¢nosti SCIO,
jejiz zavéry hovoii o tom, ze zaci podavaji vykony nad své moznosti. Podle vysledkii,
demonstrovanych grafem ¢. 20, vSak obtiznost uciva zdkim vyhovuje, jsou s ni

spokojeni.

Soudrznost — i pres veskerou snahu, mira soudrznosti tfidy nevykazuje nijak
excelentni vysledky. Nejde vSak viibec o znepokojivy fakt. Vékovy rozdil zaki je velky
a v tomto véku je pfirozené, Ze zaci tvoii spiSe mensi skupinky kamardda. Ttidu tvofi
vesm&s obyvatelé jedné vesnice, kteii se spolu v hojném poctu schazeji i mimo
vyucovani. Velké mnozstvi potddanych celoskolnich vylett, akci a projektd je pro

podporu soudrznosti tfidy idedlni, ne vSak vSemocné.

Porovnani aktudlni formy klimatu tiridy s normou

Tab. 19 Porovnani aktualni formy klimatu t¥idy s normou — ZS Olesnice

Zjistény
Klima tridy Norma Proménna stav ZS

OleSnice
A: spokojenost 12,20 + 14,00
B: tfenice 9,97 - 9,86
C: soutézivost 12,24 - 12,57
D: obtiznost 8,67 - 6,86
E: soudrznost 9,63 + 7,29
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Graf 19 Porovnani aktudlni formy klimatu tiidy s normou — ZS Olesnice
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Klima tfidy na ZS v Olesnici je v mnoha ohledech hodné odligné a $patné porovnatelné
Sjinymi zékladnimi Skolami s plné organizovanym 1. stupném. Vyskytuji se
skutecnosti, které ve velkém meétitku mohou ovlivnit jednotlivé aspekty. Ttidu je vSak
tak jako tak nutné brat jako celek - zaci riiznych ro¢niku se nachdzeji po celou dobu
vyucovani v jedné ucebné, spolupracuji spolu, v nékterych piedmétech, predevSim

v naukovych, nedochazi ani k diferenciaci ¢innosti na jednotlivé ro¢niky.

Nejvyraznéji tak tento typ organizace muze ovliviiovat soudrznost, v druhé fad¢ pak
ti‘enice nebo soutéZivost. Jak se v§ak ve vyhodnocenych vysledcich ukazalo, v druhych
dvou zminovanych aspektech ve skuteénosti K ovlivnéni nedochazi, poptipadé dochazi
k ovlivnéni pozitivnimu. Stejné jako mize byt mezi zaky rtizného véku vétsi rivalita,
tak mohou 1 star§i a rozumnéjsi zaci ostatni umravnovat a vést k vyspélejSim feSenim
spori. Hodnoty téchto dvou proménnych tedy dosahuji téméf totoznych hodnot jako
norma. ObtiZnost uciva a spokojenost se opét pohybuji lehce nad primérem. Nejhiife
dopadla soudrznost tiidy. V tomto piipadé se vSak neni vibec ¢emu divit. T¥idu
navs§tévuji zaci ve vékovém rozpéti 8 - 12 let a Ctyflety vékovy rozdil je v opravdovou

vyrazny. Obecné tiida piisobi harmonickym a poklidnym dojmem.
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Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tiidy

Tab. 20 Porovnani aktualni a preferované formy klimatu tiidy — ZS Ole$nice

Klima tfidy AKktualni forma Preferovana forma
A: spokojenost 14,00 12,71
B: tfenice 9,86 5,57
C: soutézivost 12,57 8,86
D: obtiznost 6,86 6,43
E: soudrZznost 7,29 10,00

Graf 20 Porovnani aktudlni a preferované formy klimatu tfidy — ZS Olesnice
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Nejlépe hodnocenym aspektem v piipadé oleSnické zdkladni Skoly se stavd opét
spokojenost. I zde dosahuje preferovana forma nizsi hodnoty, nez aktudlni, Zaci jsou
spokojeni, necht&ji nic ménit. Vzhledem k jiz nizké hodnoté v aktualni formé, je
obtiZnost jedinou proménnou, u které¢ nedoslo k vétsimu vykyvu. Opacné je tomu vsak
U tenic a soutézivost. V téchto piipadech se vyskytuji vétsi odchylky informujici o
nespokojenosti. Paklize bychom vSak méli vychdzet z pozorovani, opét nemuzeme fici,
ze bychom néjaké tfenice a vyraznéjSi soutézivost zaznamenali. Jde tedy o podobny
piipad jako ve 3. tiidé na ZS v Hrd&jovicich. Také soudrZnost by si zaci piedstavovali

vetsi nez je. Jak uz jsme vsak uvedli, na skolach s malottidni organizaci v tomto aspektu
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problémy byt mohou a bude néaro¢né&jsi je odstranit. Odchylka vsSak neni natolik

vyrazna, aby jeji odstranéni bylo nezbytné nutné.

Porovnani vysledkit vnimdni tiidniho klimatu divkami a chlapci

Tab. 21 Porovnani vniméni klimatu mezi divkami a chlapci — ZS Olesnice

Divky Chlapci Divky Chlapci
Klima t¥idy aktualni aktualni preferovana preferovana

forma forma forma forma

A: spokojenost 14,00 14,00 12,67 12,75

B: tfenice 10,67 9,25 5,33 5,75

C: soutézivost 12,67 12,50 7,33 10,00

D: obtiznost 7,00 6,75 6,67 6,25

E: soudrznost 7,33 7,25 10,33 9,75

Graf 21 Porovnani vnimani klimatu mezi divkami a chlapci — ZS Olegnice
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Hodnoty vysledkli porovnani vniméni tfidniho klimatu divkami a chlapci opét

poukazuji na stejné zavery, jako u jinych tfid. Jedinou zménou, ktera stoji za vyzvihnuti,
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je nepomér mezi preferovanou formou soutéZivosti mezi chlapci a divkami. Rozdil
dosahuje hodnoty 2,67, coz neni malo. Jedinym moznym divodem, pakliZze se nejedna o
nahodu, je pocet zaka jednotlivych ro¢nikli a jejich pocetni zastoupeni v jednotlivych
ro¢nicich. Na zakladé pozorovani jsme si mohli v§imnout v¢tsi rivality mezi nékterymi
chlapci 3. a 4. ro¢niku. Rivalita vSak vzdy vychéazela ze hry a neméla negativisticky

nadech. Zkratka soutézivost zaky bavi.

3.5.4 Komparace jednotlivych zakladnich $kol mezi sebou

Pro porovnani vysledkli jednotlivych zakladnich Skol jsme uzili vazeného
priméru. Tabulka a graf tedy pojednavaji o tom, jak tfidni klima vnimaji Zaci Skoly,
nikoli Zaci jednotlivych tfid Skoly. Ve vysledcich tedy mtze dojit k lehkému zkresleni

smérem k vysledkiim vychazejicim z pocetnéjsich tfid danych skol.

Jak je nutné hned zprvu pfipomenout, porovnavaly jsme tii rizné¢ velké Skoly
se tfemi velmi odlinymi poéty zaki. Vzorek ZS Kubatova v Ceskych Budg&jovicich
obsahoval 70 74k, vzorek ZS Dr. Miroslava Tyrie 53 zakt a vzorek ZS Olesnice pouze
14 zaka. Je tedy patrné, ze vysledky je tfeba brat jako velmi orientacni a ptihlédnout

pravé k nizkému poctu respondentii na ZS v Olesnici.

Tab. 22 Komparace jednotlivych zakladnich $kol mezi sebou

ZS Kubatova, ZS Dr. Miroslava ZS Ole3nice
Ceské Budéjovice | Tyrse, Hrdéjovice
A: spokojenost 11,73 12,74 14,00
B: tfenice 11,00 10,15 9,86
C: soutézivost 12,20 13,57 12,57
D: obtiznost 7,66 6,47 6,86
E: soudrznost 8,76 7,81 7,29
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Graf 22 Komparace jednotlivych zékladnich skol mezi sebou
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Spokojenost: Se vztahy se spoluzaky a pohodou ve tiidé jsou nejvice spokojeni Zaci
na ZS v Olesnici. A& poéet respondenti byl pouhych 14, jejich vysledek 14,00 byl
I vtiidnim méfitku druhym nejvy$sim. Na pomyslném 2. mist¢ skoncila
7S v Hrdgjovicich, jejiz vysledky byly vyrovnané, vysledek 3. tfidy svym bodovym
ziskem 14,38 viak dokonce pred¢il vyherni ZS v Olesnici. Na poslednim misté skongila
ZS Kubatova. Jeji $patny vysledek ovlivnili predeviim zaci 5. tfidy, jejichz priméma

hodnota se vySplhala na pouhych 9,58 bodu.

Trenice: Mira tienic byla, stejné jako u spokojenosti, nejhife hodnocena
na ZS Kubatova. Také ZS v Hrd&jovicich dopadla stejné jako v hodnoceni piedeslého
aspektu a umistila se na 2. pozici. Nejméné pranic, hadek a Sarvatek je podle vysledkli
na ZS v Olesnici. Vysledky jednotlivych t¥id se v této proménné piili§ nelisily, byly
vyrovnané. Také na zdklad¢ pozorovani si dovolujeme fici, Ze se S danymi vysledky

ztotoZnujeme a nemame pocit, ze by byly ovlivnény jinymi Ciniteli.

SoutéZivost: Soutézivost se nejvice vyskytuje na ZS v Hrd&jovicich, pomysiné 2. misto
obsadila ZS v Olesnici a nejméné soutézivost vnimali Zaci ZS Kubatova. Opét musime
dat vysledktim za pravdu i na zakladé pozorovani. Na ZS Kubatova bylo k vidéni

mnohem vice skupinové prace nez na ostatnich dvou zakladnich Skolach. Vyucujici vice
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vychézi z poslednich didaktickych poznatkti, které upfednostiuji jakékoli formy
skupinovych praci, vychdzejicich z teorie, ze ve skute¢ném zivoté je ¢loveék neustéle
Clenem vselijakych komunit a uskupeni a je zadouci byt spiSe tymovym hracem nez-li
individualistou. Na zbylych S$kolach jsme se setkdvali spiSe se soutéZivym

nebo frontalnim stylem vyuky zaméfenym na jedince a jeho vykon.

Obtiznost. Jakkoli by se dalo predpokladat, ze ve velké, méstské Skole vybavené
nejmodernéjSimi technologiemi a interaktivnimi pomickami bude ucivo pro Zzaky
za ni nasleduje ZS v Olesnici a nejjednodussi se uéeni zda zaktim na ZS v Hrd&jovicich.
Dalo by se fict, ze stiedn¢ velkd Skola na vesnici idedlné kloubi vyhody nedalekého

velkého mésta se svymi moznostmi a bezprostedni blizkosti ptirody.

Soudrznost: A¢ bychom podle pozorovani tak ziejmé neusuzovali, nejvétsi soudrznosti
doséhla ZS Kubatova. I kdyz na nas soudrznost jejich zakii neptisobila nijak vyrazné,
vysledky jednotlivych tfid Skoly byly pomémé vyrovnané. Oproti tomu
na ZS v Hrd&jovicich pokazily vysledky 4. a 5. tiidy excelentni vysledek 3. tiidy.
V 5. tfidé pak byl nizky vysledek ovlivnén pfedevSim jednim jedinym problémovym
zakem. Na poslednim misté skonéila ZS v Olesnici. Jak jsme jiz zminili, tento vysledek

neni nijak pfekvapivy praveé k prihlédnuti k vékovému rozdilu zakl jedné ttidy.

Zajimavym zjiiténim je, Ze jakkoli vysokych hodnot dosdhla ZS Kubatova
Vv aspektu tfenic, v soudrznosti dosdhla 1. mista. Zde je zdhodno si polozit otdzku, na
kterou existuje zdanlivé jednoducha odpoveéd — jak moc ovliviuji tfenice soudrznost
tiidy jako celku? Doposud jsme operovali s myslenkou, Zze snizenim miry tfenic
dosahneme zvyseni soudrznosti tfidy. Jak tomu tedy doopravdy je? Jako nejvhodnéjsi
metodu pro zjisténi odpovédi na otazku shledavame konkrétni vyzkouSeni v praxi.

V tomto okamziku se o této otdzce mizeme pouze dohadovat.
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3.6 Ovéreni hypotéz

Na zaklad¢ analyzovanych vysledkt vyzkumu v nasledujicich fadkach potvrdim,

pfipadné vyvratim, pfedem stanovené hypotézy.

Hypotéza ¢. 1:

Rozdily mezi aktualni a preferovanou formou klimatu tfidy budou znacné,

ptedevsim v oblasti tfenic a soudrznosti tiidy jako celku.

Hypotézu &. 1 se povedlo potvrdit. Zaci zkoumanych zékladnich $kol vidi
opravdu zna¢né rozdily v aktudlnim klimatu a v klimatu preferovaném. Nejmensi
rozdily se vyskytly u spokojenosti. Po vypoéteni aritmetického priméru zkoumanych
tfid jsme dosli k neuvéritelnému vysledku smérodatné odchylky — 0,07, coz dokazuje,
ze 7aci jsou ve tiidach natolik spokojeni, Ze preferovana forma dosahla dokonce nizsich
hodnot neZ aktudlni. Hned za spokojenosti se vyskytuje obtiznost. Ta pro zaky jiz
v aktudlni formé& neni nijak vysokd, preferovana vSak dosahuje jeSté nizsich hodnot.
Aktualni forma téchto dvou proménnych je tedy ve vétSin€ tfid naprosto v norme a zaci
jsou snimi spokojeni. Témét stejnych hodnot smérodatnych odchylek dosahla
spokojenost se soutézivosti a soudrznosti zaka ve tfidé. A¢ soutézivost dosahuje velmi
vysokych hodnot a vyucujici tyto vysledky nevnimaji jako negativni, v preferované
form¢ zéaci vyjadiuji nazor, ze soutézivost jim neni natolik piijemna, jak se zda.
Priimérnd smérodatna odchylka 3,78 neni nijak uspokojiva. Jest€¢ o néco vyssi hodnoty,
3,93, dosahla soudrznost zaka. Ta je v Ceskych Skolach obecné na velmi $patné Grovni
a vysledky to jen dokazuji. Pravé vysoké hodnoty zminéné soutézivosti a predevsim
ttenic jsou hlavnimi Ciniteli, ktefi se na nizkych hodnotach soudrZnosti podileji.
SniZenim jejich hodnot nepfimou Umérou vzroste 1 soudrZznost a na to by se vétSina
vyucujicich ve svych hodinach méla zamétit. Jako nejhlie vnimany aspekt dopadly
tienice. Chlapecké pranice a Sarvatky, u dévcat pfedev§im pomluvy a intriky jsou na
dennim poradku. A¢ se mohou jevit jako nevinné a détské hry, Zaci to vnimaji jinak. Pro
omezeni tfenic se vyslovili s hodnotou smérodatné odchylky 4,58. Pro Skolni praxi
bychom doporucili vyucujicim 1épe vnimat obsah a skute¢ny vyznam détskych tfenic.

Co se muze zdat jako hra, mize v krajnim piipadé vést az k Sikan¢ a vzniku nenavisti
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mezi détmi. A tento problém bychom jako vyucujici nikdy neméli brat na lehkou véhu.
Formujeme mlad¢ lidi a utvafime jejich budoucnost, na to je potieba nikdy

nezapominat.

Hypotéza ¢. 2:

Existuji rozdily ve vnimani klimatu tfidy mezi divkami a chlapci. Pfi porovnani
vysledkti aktuadlni a preferované formy jsou chlapci s aktudlni formou

spokojenéjsi nez divky.

| v ptipad¢ hypotézy ¢. 2 se nam podafilo ji potvrdit. A¢ se ve vyzkumech
objevovaly vyjimky potvrzujici pravidlo, obecné lze fici, ze chlapci jsou s klimatem
ttidy spokojenéjsi nez divky. V urCitych piipadech smérodatné odchylky u dévcat
dosahovaly témér dvojnasobnych hodnot nez u chlapct. Divky jsou citlivé a rady
smétuji k idedlu, perfekcionismu a na zebficku hodnot vévodi pratelstvi, chlapci jsou
vétSinou flegmatictéjSich povah, klima se jim zda lepsi a zaroven na né&j nekladou

vysoké naroky.

V aspektu aktualni spokojenosti prevliada lepsi hodnoceni divek nezli chlapct.
V preferované formé se pak tyto rozdily stiraji. Na tfenice jsou citlivéjsi divky, pteji si,
aby bylo jejich mnoZzstvi niz$i. Oproti tomu chlapci vnimaji tfenice jako mensi a nijak
vyrazné jim nevadi. Soutézivost v aktualni form¢& vnimaji Zaci obou pohlavi stejné,
nevyskytuji se znatelné rozdily, v preferované formé by si vSak soutéZivost divky praly
niz8i. Chlapci viditelné soutézi rad&ji, coz vychazi z jejich pfirozené povahy, muze
lovce. Obtiznost se zda v praiméru divkam vyssi, jsou vSak s jeji urovni spokojeny.
Stejn¢ tak chlapci hodnoti obtiznost jako niz§i a také uvad€ji nizSi hodnoty
Vv preferované forme¢. Soudrznost opét obé pohlavi vnimaji podobné. V aktualni formé
pak divky inklinuji k idedlng&jSim piredstavam, chlapci zdstavaji vice pifi zemi

a soudrZnosti v preferované formé neptikladaji takovy vyznam.

V globalnim méfitku vSak neni nutné brat generové rozdily ve vnimani tfidniho
klimatu jako vyznamné a brat na n€ ohledy. Rozdily vychazi z lidské ptirozenosti,
kterou neni vhodné nijak ménit ani podporovat. Pfirozené generové rozdily tu vzdy

budou a s tim je nutné se smifit.
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Hypotéza ¢. 3:

Aktudlni klima tfidy je na menSich Skolach lepsi nez na vétsich.

Hypotézu €. 3, ktera vznikla pfedevSim z presvédceni vyucujicich na mensich
Skolach, musime sradosti vyvratit. Z vyzkumt, piedev§im pak z vyhodnoceni
prezentovaném v tabulce a grafu ¢. 22, je patrné, Zze klima tfidy je Skolnim klimatem
ovlivitovano v tak malé mife, Ze je pro nase potiecby zcela zanedbatelné. Samoziejme,
existuji tvrzeni, ktera maji svou vahu a nelze je opomijet. Mezi tato tvrzeni naptiklad
vyroky typu: ,,na velkych zakladnich Skoldach zaci 1. stupné odkoukdvaji od Zakii
2. stupné klackovité a surové chovani, na méstskych Skolach se zaci vice setkavaji
S riiznymi interaktivnimi pomiickami a technikou, které urychluje pochopeni latky,
na vesnickych Skolach si déti vice hraji, nez se uci, ve méstech je vse ponékud
chaotictejsi a zrychlenéjsi, stres se vyskytuje castéji nez u lidi na vesnici* a podobné.
Tyto nazory jsou vysledkem stereotypniho vnimani a predsudkd, které se velmi tézko
odstranuji. A pravé proto vznikl vyzkum, ktery dokazuje, Ze neexistuje vliv velikosti
Skoly ¢i jeji lokalizace na tfidni klima. Klima je, jak uvadime V teoretické Casti,
ovlivnéno predevsim samotnymi zaky a vyucujicim. Na kazdé ze zkoumanych $kol se
vyskytovaly tfidy s klimatem téméf idedlnim 1 tfidy s klimatem hor$im, u kterych je
tteba napravy.

Byli bychom radi, kdyby vysledky vyzkumii na toto téma byly vice pfistupné
vetejnosti, predevs§im rodi¢im malych Skoldkd, ktefi se rozhoduji pro vybér Skoly
pro svou ratolest. Mohly by se tak eliminovat pfedsudky limitujici jejich vybér to by

mohlo pfinést nejedno pozitivum.
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3.7 Zavéry praktické cinnosti

Na tomto misté bychom radi uvedli zavéry, ke kterym jsme za dobu vyzkumu,

analyzy jeho vysledki i jejich interpretace dosli.

Nejvétsim piinosem, ktery prakticka ¢innost méla, bylo uvédoméni si nedostatkti
ve vybranych metodach i celkové v realizovaném vyzkumu. VétSina rizikovych faktort
nesla z nasi strany pfili§ dobfe ovlivnit a vyskytuje v kazdém na Clovéka zaméireném

vyzkumu.

Nejprve uvedeme problémy ovliviwyjici zucastnéné pozorovani, které bylo ve

tiidach vedeno. Hned prvnimi problémy byly maly vzorek respondentt. Vzhledem

k rozsahu prace a ochoté $kol ke spolupraci nebylo mozné jej nijak ovlivnit. Proto
v praktické casti nékolikrat upozoriiujeme na mozné odchylky od skute¢nosti a
nemoznosti z tohoto poctu respondentii vyvozovat obecné¢ platné zavéry pouzitelné

Vv globalnim métitku. Dal$im problémem byl a ¢asovy rozsah zucastnéného pozorovani

V jednotlivych tfidach. Opét Slo o problém s domluvou s fediteli zédkladnich skol. Ti
nejsou piili$ svolni k jakékoli ¢innosti ve tiidach, které nabourévaji samotné vyucovani
a stavaji se ruSivym elementem. V tomto ohledu jsme presvédéeni, ze skutecny
odbornik, v tomto piipadé pedagogicky psycholog, se nachazi v mnohem leps$i pozici
nez student vysoké Skoly. A préavé z malého Casového rozsahu straveného mezi zaky
vyplyvaji dalsi problémy, které mohly ovlivnit vyzkum. NaSe pfitomnost byla pro zZaky
tfid samoziejmé né¢im novym, neokoukanym. Nékteti méli tendence se predvadét, jini
byli naopak nebyvale kamaradsti. Tak ¢i onak, bylo jasné viditeln€é, Ze chovani
nekoresponduje s chovanim v béznych hodinach. Nez si Zaci na naSi pFitomnost
dokézali zvyknout a ignorovat ji, vymezeny ¢asovy prostor se naplnil. Také konkrétni
situace, které se ve tfidach odehraly, byly pouze ukdzkou a neni mozné je brat jako
typické pro danou t¥idu. Ze se Zaci v jedné tiidé za nasi piitomnosti pohadali a v druhé
se k sob¢ chovali naprosto pratelsky, neznamenad, ze se den po nasem odchodu nestrhla
V druhé tfidé hadka s vaznymi nasledky. K objektivnéjsimu pohledu v tomto ptipadé

nastésti napomahaly rozhovory s vyucujicimi i se samotnymi zaky.

Nyni bychom piesli k moznym rizikim a negativiim pouzit¢ho MCI dotazniku,
ktera jsme spatrovali pfi jeho zaddvani i vyhodnocovani. Abychom nezastavala pouze

negativisticky postoj, je tfeba fici, Ze modifikovany MCI dotaznik Nase tfida je jedinym
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a tudiz také nejlepSim standardizovanym dotaznikem pro diagnostikovani tfidniho
klimatu na 1. stupni. Je velmi dobfe promysleny a rozsahem naprosto odpovida
potfebdm a moznostem respondentl. Stejn¢ jako u kazdého jiného dotazniku, ktery je
zadavan respondentiim pouze jedenkrat, i zde se vyskytuji rizika spojena s konkrétnim

rozpolozenim dotazovanych. Do ndzorti se promitd konkrétni ndlada, rozpolozeni,

osobni i Skolni momentdlni problémy a temperament jednotlivce. Déle pak konkrétni
situace jako rvatka na chodbé, pravé zrealizovana zabavna celoSkolni akce ¢i
nadchézejici prazdniny. V idedlnim piipadé je dobré se téchto Ciniteld vyvarovat,
Vv realném pftipadé to vSak nelze. Kdyz piejdeme od rizik zaméfenych obecné na veskeré
dotazniky, zaméfime se nyni na negativa konkrétniho pouzitého dotazniku. Nejvétsim

problémem pro praci S nim je nizky vek respondentii a S nim spojené $patné pochopeni

nékterych, v dotazniku se nachazejicich, tvrzeni. Zakim bylo tieba vysvétlovat
slozitéj$i pojmy i nezndma slova a davat diraz na nejasna slovni spojeni. A¢ je tento
dotaznik zamétfen na vékovou skupinu 8 — 12 let, pouzité vyrazy tomu neodpovidaji.
Dokonce 1 zaci 5. tfid méli s vySe zminénym problémy. S témito problémy bylo potieba
operovat 1 pii vyhodnocovani. Velmi casto bylo vidét, ze odpovédi na papife
nekoresponduji se skuteénym nazorem. Na zakladé téchto zjisténi bychom se velice
ptiklanéli k vytvoreni nového dotazniku, 1épe orientovaného pravé na veék 8 — 11 let.
Pravdépodobné by feSenim mohlo byt pouhé mirné preformulovani tvrzeni, kde by bylo
vhodné se vyvarovat pravé slozitym a nezndmym slovim a negacim negaci, ktera se ve
vyrocich taktéz nékolikrat vyskytuji. Zamérné jsme pro svilj vyzkum dotaznik nijak
neupravovali, jelikoZ jednim z naSich cilti bylo pravé také zjistit validitu pouzitych

diagnostickych metod.

| pfes negativa a rizika, ktera jsme Vv ramci posledni kapitoly praktické casti
uvedli, jsme presvédceni o pfinosu naseho vyzkumu. Pfedevsim pro jednotlivé
vyucujici vybraného vzorku tfid, kterym budou vysledky piedany. V ptipadé zajmu se
pokusime formulovat fundované rady, jak se zjisténym klimatem t¥idy v budoucnu

nakladat, a na ktery aspekt se zaméfit.
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4 7Zaver

Cilem prace bylo zmapovani stdvajicitho klimatu Skolnich tifid a ovéfeni
realizovatelnosti diagnostickych metod v béznych Skolnich tfidich na 1. stupni
zakladnich skol. Zaroven jsem chtéla dokazat, ze diagnostika socialniho klimatu tfidy
neni vibec problémem a Ize ji bez vétSich obtizi realizovat v béZzném provozu Skolni
ttidy.

Co se tykd otdzky mozné dostupnosti odborné literatury, mam za to, Ze se
V poslednich letech o problematiku socidlniho klimatu tfidy zacalo zajimat vétsi
mnozstvi odbornikti. Zacaly vychazet nové knihy ¢eskych autort, je k dispozici velké
mnozstvi ¢lankl v periodikach i na internetu. Postupné se tak problematika dostava i do

poveédomi §irsi vefejnosti, coz je velky pokrok.

Samotna realizace vyzkumi socidlniho klimatu tfidy je vSak, podle mého
nazoru, stale v zacatcich. A¢ se v posledni dob€ rozsitil okruh, pfedevsim diplomantt
vysokych skol, ktefi se snazi situaci na ¢eskych Skolach zmapovat, jsou to stale jakési
»vlastovky", ale stdle chybi néjaky komplexnéjsi vyzkum a zejména povédomi
samotnych pedagogli o moznostech jeho zkoumani. VétSina uciteltl si je socialniho
klimatu tfidy védoma, tusi, ze jde o zalezitost, na kterou je tfeba brat ohled a vénovat se
ji, ale tim to zacina a kon¢i. VétSina nevi, netroufa si, nebo nema cas. Dlvod se vzdy
najde. Proto jsem rada, Ze se mi podafilo diplomovou praci oslovit alesponi ¢ast odborné
pedagogické vefejnosti. Mnozstvi vyucujicich bylo z pfedanych vysledki zkoumani
klimatu tfidy pfekvapené a roz€arované. To pouze dokazuje, Ze pohled uciteld na tiidu
je natolik subjektivni zdlezitosti, Ze pozorovéani jako diagnosticka metoda opravdu
nesta¢i a kvantitativni zpiisob diagnostiky, mySleno standardizovany dotaznik, je
Vtomto piipadé¢ nenahraditelny. A tim se dostdvame k otdzce, jak je to vlastné
s dostupnou diagnostickou metodou? Zde jsem dospéla k ne pftili§ lichotivym zavérim,
které uvaddim v zavéru praktické ¢asti prace. Dostupné dotazniky bohuZel nejsou pro

cilovou vékovou skupinu Upln¢ idedlni a jejich drobna obména by byla zadouci.

A co fici zav€rem? Snad jen vyslovit pfani, aby vyzkum klimatu $kolnich tfid
stale vzrastal a dostdvalo se mu takové pozornosti, jaky si zaslouzi. A to nejen na poli
pedagogiky. Vérim, ze se bude nachazet stdle vice odborniki, které toto téma bude,

stejn€ jako mé¢, oslovovat a jeho rozvoj tim bude jen vzkvétat.
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6 Prilohy

Ptiloha ¢. 1 — dotaznik MCI — aktualni forma

Dotaznik: NasSe tiida (Akwiélni forma)
Nejednd se o zadnou zkousku, nejsou zde dobré a $patné odpovédi. Mate napsat, jaka je ted vase
tfida, vasi spoluzaci.

Kazdou vétu dotazniku si porfadné prectéte. Odpovida se na ni bud ,ANO“ nebo ,NE“. Pokud
souhlasite s tim, co je tam napsano, udéldte krouzek kolem slova ,,ANO“; pokud nesouhlasite, udélate
krouzek kolem slova ,NE“. KdyZz se spletete nebo si odpovéd rozmyslite a chcete ji zménit,
preskrtnéte krizkem tu, kterou chcete opravit a zakrouzkujte tu, co plati. Nic nepreskakujte,
odpovézte na kazdou otazku.

1. | V nasitridé bavi déti prace ve Skole. ANO | NE
2. | Vnasitfidé se déti mezi sebou pofad perou. ANO | NE
3. | Vnasi tfidé déti mezi sebou casto soutézi, aby se dozvédély, kdo je nejlepsi. ANO | NE
4. | V nasi tridé je uceni tézké, mame moc prace. ANO | NE
5. | Vnasi tfidé je kazdy mym kamaradem. ANO | NE
6. | Nékteré déti nejsou v nasi tfidé Stastné. ANO | NE
7. Nékteré déti v nasi tridé jsou lakomé. ANO | NE
8. Mnoho déti znasi tfidy si preje, aby jejich prace byla lepsi, nez prace | ANO | NE
spoluzéku.
9. Mnoho déti z nasi tfidy dokdze udélat svou Skolni praci bez cizi pomoci. ANO | NE
10. | Nékteré déti v nasi tfidé nejsou mymi kamarady. ANO | NE
11. | Détiz nasi tfidy maji svou tfidu radi. ANO | NE
12. | Mnoho déti z nasi tfidy déld spoluzakim naschvaly. ANO | NE

13. | Nékterym détem v nasi tridé je nepfijemné, kdyz nemaji tak dobré vysledky | ANO | NE
jako jejich spoluZaci.

14. | V nasi tfidé umi pracovat jen bystré déti. ANO | NE
15. | V3echny déti v nasi tfidé jsou mi dGvérni pratelé. ANO | NE
16. | Nékterym détem se v nasi tfidé nelibi. ANO | NE

17. | Urcité déti z nasi tfidy vzdy chtéji, aby bylo po jejich, aby se jim ostatni déti | ANO | NE
prizplsobily.

18. | Nékteré déti z nasi tridy se vZdy snaZi udélat svou praci lépe, neZ ostatni. ANO | NE
19. | Préce ve Skole je namahava. ANO | NE
20. | Vechny déti v nasi tfidé se mezi sebou dobre snaseji. ANO | NE
21. | V nasi tfidé je legrace. ANO | NE
22. | Déti z nasi tfidy se mezi sebou hodné hadaji. ANO | NE
23. | Nékolik déti v nasi tfidé chce byt pordd nejlepsi. ANO | NE
24. | Vétsina déti v nasi tfidé vi, jak md délat svou préci, jak se ucit. ANO | NE
25. | Détiz nasi tridy se maji mezi sebou rady jako pratelé. ANO | NE

Podle dotazniku My Class Inventory (MCI)
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Ptiloha ¢. 2 — dotaznik MCI — preferovana forma

Dotaznik: Nase trida
Nejedna se o zddnou zkousku, nejsou zde dobré a $patné odpovédi. Mate napsat, jaka by méla nebo
neméla byt vase tfida, vasi spoluzici.

Kazdou vétu dotazniku si poradné prectéte. Odpovida se na ni bud ,ANO“ nebo ,Ne“. Pokud
souhlasite s tim, co je tam napsano, udélate krouZek kolem slova ,ANO“, pokud nesouhlasite, udélate
krouzek kolem slova ,NE“. KdyZ se spletete nebo si odpovéd rozmyslite a chcete ji zménit,
preskrtnéte krizkem tu, kterou chcete opravit a zakrouzkujte tu, co plati. Nic, prosim, nepfeskakujte,
odpovézte na kazdou otdzku.

1; V nasi tfidé by méla déti vic bavit prace ve Skole ANO NE

2. V nasi tfidé by mélo byt mezi détmi vic pranic. ANO NE

3. V nasi tfidé by déti mély mezi sebou porad soutézit, aby se dozvédély, | ANO NE
kdo je nejlepsi.

4. V nasi tfidé by mélo byt téZsi u¢eni, mélo by byt vic prace. ANO NE

5. V nasi tfidé by kazdy mél byt mym kamarddem. ANO NE

6. V nasi tfidé jsou déti, které by kvili Skole mély byt nestastné. ANO NE

7 Nékteré déti v nasi tfidé by mély byt vic lakomé. ANO NE

8. Mnoho déti v nasi tfidé by si mélo pfat, aby jejich prace byla lepsi, nez | ANO NE
préce spoluzakd.

9. Vétsina déti v nasi tfidé by méla umét udélat svou praci bez cizi pomoci. | ANO NE

10. Nékteré déti v nasi tridé by nemély byt mymi kamarady. ANO NE

11; Déti v nasi tfidé by mély mit tfidu radéji, nez ted' maji. ANO NE

12. Déti v nasi tfidé by mély délat ostatnim spoluzdkim vice naschvald, nez | ANO NE
ted.

13, Nékterym détem v nasi tfidé by mélo vic vadit, Ze nemaji tak dobré | ANO NE
vysledky, jako jini Zaci.

14. V nasi tfidé by mély umét pracovat jen bystré déti. ANO NE

15. V3echny déti v nasi tfidé by mély byt mymi ddvérnymi prateli. ANO NE

16. V nasi tfidé by mély byt i déti, kterym se ve tfidé nelibi. ANO NE

17. Urcité déti v nasi tfidé by mély mit pravo, aby bylo po jejich, aby se jim | ANO NE
ostatni déti prizpusobily.

18. Nékteré déti z nasi tfidy by se mély vidycky snaZit udélat svou praci | ANO NE
lépe, neZ ostatni.

19. Prace ve skole by méla byt namahavéjsi, nez je. ANO NE

20. V3echny déti v nasi tfidé by se mély mezi sebou dobre snaset. ANO NE

21. V nasi tridé by méla byt vétsi legrace. ANO NE

22. Déti v nasi tfidé by se mély mezi sebou vic hadat. ANO NE

23: Nékolik déti v nasi tfidé by mélo byt porad nejlepsi. ANO NE

24. Vétsina déti v nasi tridé by méla uz védét, jak ma délat svou praci, méla | ANO NE
by se umét ucit.

25. Déti z nasi tfidy by se mély mit mezi sebou rady, byt prateli. ANO NE

Podle dotazniku My Class Inventory (MCl)
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