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Uvod

Téma této prace bylo vybrané na zéklad¢ skutecnosti, Ze jsem se ve druhém ro¢niku studia
zucastnila vyjezdu do italské Padovy v rdmci programu Erasmus. Prioritou bylo pro mne
ziskat zkuSenosti S vedenim kvalitativniho vyzkumu provedeného v anglickém jazyce. Téma
evropské identity se mi zdalo dostateéné zajimavé a zaroven neprobadané, aby se stalo mou
vyzkumnou otdzkou a obsahem bakalaiské prace.

V pribéhu studovani literatury se mé konkrétni vyzkumné otazky meénily a predevsim
piibyvaly. Pomalu jsem zacala zjistovat, pfed jak velkou vyzvou stojim a ze mé téma budu
muset vice specifikovat a smifit se s tim, Ze neni mozné studovat vSechny aspekty takového
velkého tématu v mezich bakalatské prace. Zprvu nebylo jednoduché se v pojmu evropské
identity zorientovat, nebot’ je vice zpusobu, jak pojmout evropskou identitu (respektive
zvyraznit jednu z jejich dimenzi a s tou pracovat). Mnoho teoretiki upfednostiiuje kulturni
evropskou identitu, jini politickou evropskou identitu a jini zase kosmopolitni evropskou
identitu. A ani toto rozdéleni neni pfesné, nebot’ pojima pouze ¢ast ze zpusobu, jak na ni
pohlizet. Toto déleni, které mizeme vidét predevsim u Delantyho, ale také u Todorova,
Pichlera ¢i Ulricha Becka, se mi zdalo jako nejschiidné;si.

V uvodu bych rada také predstavila tii ,,pro¢*, ktera je podle mého nazoru tieba zodpovédét,
aby nasledujici prace byla smysluplna a nestala se pouhym vykiikem do tmy. Prvni otdzkou,
kterou je tieba zodpovedét, je: ,,Pro¢ vlastné potiebujeme evropskou identitu?* V dnesni
dobg, kterd se vyznacuje procesem globalizace a krizi hodnot, je dle mého nazoru nutné ptat
se po evropské identité a hledat kli¢ k feSeni problémul. Soucasné transnacionalni vyzvy uz
neni mozné fesit pouze na Urovni ndrodnich statl. Jak piSe Burda: ,,Pfed globalizovanym
svétem vyvstava otazka po moznosti a zdkladu transkulturni, transnarodni a transpersonalni
vzajemnosti.“! Stejné tak souhlasim s presvédéenim, e Evropska unie, kterou povazuji za
disponovali spole¢nou evropskou identitou. Tento pohled vSak neni ni¢im novym a vétSina
odbornikti se na potfebnosti evropské identity shoduje. A to dokonce i tzv. euroskeptici, kteti
souhlasi s tim, ze Evropské unii by takova identita pomohla, druhym dechem vSak jakoukoliv
moznost existence takové identity vyvraceji.

Druhou otazkou je: ,,Pro¢ bychom si méli pfat existenci Evropské unie? Evropska unie je dle

mého nazoru diilezita nejen proto, ze evropska integrace uz pokrocila do takové miry, ze

1 BURDA F. (2016): Za hranice kultur. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury, s. 13
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opatteni podniknuta pouze jednim statem by nebyla u€inn4, ale také proto, ze vliv dalSich
velmoci ve svéteé stale roste a Evropa jiz ddvno neni globalnim hracem ¢islo jedna.
Potiebujeme tak hlas, ktery bude stale slySet (nejen v oblasti ekologie, védeckého vyzkumu,
imigrace, ekonomie ¢i bezpecnosti, ale i mnoho dalSich) a tento hlas nam miize zarucit pouze
Evropska unie.?

Mym tfetim pfesvédcenim je, Ze ptistup evropské politiky by nemél byt univerzalisticky a
evropska identita by neméla byt takové povahy, aby stirala kulturni a ndrodnostni rozdily.

S timto tvrzenim vyvstava tieti ,,proc¢*, které zni: ,,Proc je diillezita diverzita?* Tato otazka se
zda byt na misté uz jen proto, ze piibyva hlast konstatujicich, Ze je vlastné néco praktického
na tom vzdat se rozmanitosti. AvSak diverzita neztraci na své hodnoté ani ve chvili, kdy
pristoupime na takovyto pragmatismus. Rozmanitosti bychom si méli vazit a ochranovat ji
napiiklad proto, Ze udrzuje vice alternativ, a to nejen v jejich stavajicim stavu, ale také

Vv jejich specifickém potencialu pro dalsi rozvoj. Stejné tak miZe byt kulturni diverzita

v ramci globalniho svéta chapana jako druh moznosti pro vylepseni ¢i feSeni problémil v jiné
kultufe. Kulturni diverzita také potlacuje vztahy politické a ekonomické zavislosti, je zdrojem
kreativity ¢i ji mizeme chapat jako jakysi druh pamatniku lidské tvofivosti.®

Jsem si védoma, ze v ramci mé bakalatské prace zkoumam pouze nepatrny aspekt celého

tématu, avsak jsem piesvédCena o nezbytnosti se zminénému tématu vénovat.

1. Terminologie a teoreticka vychodiska prace

1.1 Terminologie

Hlavni pojmy, kter¢ je tieba zduraznit jako vychozi pro tuto praci, jsou identita, narodni
identita a velmi tézko definovatelna evropska identita. Je tieba zminit, Ze neexistuji zadné
univerzalné platné definice t€chto pojmu, nebot’ je mozné na né€ pohlizet z vice perspektiv.
Samoziejmé budou tyto terminy detailnéji popsany v dalSich kapitolach, ptesto povazuji za
nezbytné zminit, jak jsou definovany pro ucely této prace.

Identita je z hlediska kulturalnich studii pokladana za kulturni konstrukt, a to pfedevsim proto,
ze zdroje, které ji pomahaji vytvaret, jsou samy kulturniho ptivodu. Identita neni fixni
podstata, ale proces.*

Pojem narodni identita je zpiisob imaginarni identifikace s narodnim statem, pfi¢emz tato

2 TODOROV T. (2011): Strach z barbarii: kulturni rozmanitosti, identita a stiet civilizaci. Praha, Paseka, s. 201
3 HANNERZ U. (1996): Transnational Connections: Culture, people, places. London, Routledge, s. 57, 62
(vlastni ptfeklad)

4 BARKER C. (2006): Slovnik kulturdlnich studii. Praha, Portal, s. 74
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identifikace je nejcastéji vyjadiovana pomoci symboll a znaki. Mizeme na néj pohlizet jako
na spolecny pocit sounalezitosti prislusnikii jednoho naroda, ktery je konstruovan pomoci
sdilené narace naroda. Tito pfislusnici se tak identifikuji se spole¢nym piivodem, d¢jinami,
tradicemi, zvyky a hodnotami.®

S narodni identitou je spojen pojem nacionalismus, ktery se vyznacuje piedevsim jeho
vztahem ke statu, tj. politické hranice se maji ptekryvat s hranicemi kultury. Miizeme fici, ze
nacionalismus je etnické ideologie, ktera tvrdi, Ze dana skupina by méla ovladat stat.®
Evropska identita je velmi obtizn¢ definovatelny pojem. Velmi obecné miZzeme evropskou
identitu oznacit jako kolektivni pocit nélezitosti k evropské spolecnosti a evropskému
vefejnému prostoru. AvSak kdyz mluvime o evropské identité, je tieba zminit, o jaké jeji
dimenzi hovofime. Tyto dimenze mizeme rozdé€lit podle toho, k ¢emu se zminéna evropska
identita vztahuje. Mizeme tedy mluvit o kulturni evropské identité, jejiz zaklady stoji na
védomi ¢loveéka o spolené evropské kultuie a pocitu, Ze je jeji soucasti i produktem. Oproti
tomu politicka evropska identita se vztahuje ptimo k Evropské unii jako legitimni instituci.
V neposledni fad¢ zde bude predstavena také kosmopolitni evropska identita, ktera stoji na
spole¢ném ramci a rovnopravném statusu, ktery dava vyniknout rozdilim mezi kulturami ¢i

narody.

1.2 Cile préce

Cilem prace je predstavit nynéjsi diskurz evropské identity a zjistit, kterd z dimenzi evropské
identity by byla nejschiidnéjsi pro to, aby byla schopna stat se podpliirnym opatfenim pro
stabiln¢j$i Evropskou unii a evropskou spolec¢nost. K tomu mi pomtize kvalitativni vyzkum
zkoumajici predstavy, pocity a nazory studentti z riznych zemi na téma evropské identity a
Evropské unie. Tento vyzkum je spiSe ilustrativni a samoziejmé by bylo tieba, aby byl
podpoten rozsahlejSim vyzkumem. Také bych chtéla poukazat na skute¢nost, Ze
zformulované zavéry jsou predevsim vyzvou k dal$im a hlub§im empirickym studiim.
Mym piesvéd€enim, se kterym tuto praci pisi a ktery bude na jejim konci mozna také
vyvracen, je, ze divodem kiehkosti a slabosti evropské identity, ze které také pramenti jeji
nefunkénost jako podptirného opatieni pro fungovani Evropské unie, je snaha o jeji umélé
vytvoifeni. Problém neni striktn€ v tom, Ze by byla uméle vytvéatena, nebot’ produktem

socialni konstrukce je snad kazda kolektivni identita, ale v tom, jak a na jakych principech je

S BARKER C. (2006): Slovnik kulturalnich studii. Praha, Portal, s. 130
8 ERIKSEN T. H. (2012): Etnicita a nacionalismus: Antropologické perspektivy. Praha, Sociologické
nakladatelstvi, s. 164
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postavena snaha o jeji posileni. Jedna strana teoretikti a odbornikt je toho nazoru, Ze je teba,
aby evropska identita stala na spole¢nych zakladech evropské kultury, a snazi se tak podnitit
posileni kulturni identity. Avsak pro posileni takové identity je tfeba védomi spolecnosti této
spole¢né evropské kultury a pocit, Ze jsou jejim vytvorem i soucéasti. Ve chvili, kdy zjistime,
ze lidé tento pocit nesdileji a v§imaji si spiSe rozdilt, které mezi evropskymi narody jsou, je
tteba zménit cestu. Jini odbornici zastavaji vytvoreni evropské identity jako politického
konceptu. V tu chvili stojime pfed stejnym problémem. Aby byla takova identita dost silna, je
tteba, aby se lidé ztotoziovali s evropskou integraci a Evropska unie pro n¢ méla stejny
osobni vyznam jako instituce jejich statu. I pfes mnohé snahy se vSak zda, ze zavedeni
spole¢nych unijnich symbolti a spole¢nych evropskych instituci neni dost silnym podnétem

k posileni politické evropské identity.

Jsem toho néazoru, Ze jak kulturni, tak politickd dimenze evropské identity jsou velmi dilezité.
Avsak nezdaji se byt dostate¢né silné pro to, aby se diky jedné z nich stala evropska identita
podplirnym opatienim ¢i tzv. tfetim pilifem Evropské unie a pomohla tak i k jejimu lepSimu
fungovani.

Nejptijatelngjsi dimenzi takové evropské identity by mohl byt kosmopolitni rozmér, a to
predevsim v piipadé, Ze by kvalitativni vyzkum ukazal, Ze 1idé si v§imaji spiSe narodnich
rozdili nez toho, co maji spolecné. V takovém ptipadé se také nabizi vyuzit transkulturni
hledisko. Transkulturni komunikace, ktera piekracuje kulturni odli$nosti, ma podle mého
nazoru totiz potencial vytvofit prostfedi, ve kterém by sila evropské identity mohla rist.
Takova identita by se stala spiSe vedlejSim produktem samotného transkulturniho prostredi

nez jeho cilem.

1.3 Struktura prace

Konceptualné je tato prace rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti jsou
vymezeny a popsany pojmy jako je identita, narodni identita, Evropska unie a evropska
identita. Na pojem identita se podivam z hlediska esencialismu a konstruktivismu, a také na
teorii pozitivni a negativni identity. Evropska unie bude popsana jen velmi obecné, ale
zaméiim se na faktory ovliviiujici jeji budoucnost. Evropskou identitu rozdélim na tii
koncepty, a to na kulturni, politicky a kosmopolitni. Nasledné popisi vztah mezi evropskou a
narodni identitou. V neposledni fad¢ vyjmenuji hlavni piekazky pro fungovani a stabilitu
Evropské unie, které se nejcastéji objevuji v odborné literatute. Tato kapitola, kde se snazim

poukazat na slabiny Evropské unie, je dle mého ndzoru velmi diilezitd. Pomaha totiz ukézat,
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ze vSechny z problémi, které kritici Evropské unie ¢i jini odbornici jmenuji, jsou vice ¢1 méné
otazkou nedostatecné identifikace evropskych obcant s Unii. Miizeme tak na tuto kapitolu
pohlizet jako na vycet praktickych divodu, proc¢ je nutné se evropskou identitou zabyvat ¢i
snazit se najit jeji nejsilnéjsi Cast.

V praktické casti bakalaiské prace bude predstaven kvalitativni vyzkum s 20 studenty

Z riznych evropskych zemi. Tento vyzkum je pfedevs§im informativni a pomtze ndm dostat
piesnéjsi obraz pristupu dnesnich studentt k evropské identité a Evropské unii. Tyto poznatky
nam vsak také pomohou odpovédét na otazku, jaka dimenze evropské identity by méla byt

nejsilngjsi.

1.4 Konstruktivismus jako aplikovana kulturni teorie

V pribéhu integracnich procest vznikaly védecké teorie evropské integrace, které pak dale
byly a jsou provéfovany v ramci kazdodenni politické praxe. Ty mizeme rozdélit na tzv.
velké evropské integracni teorie, kam fadime naptiklad federalismus, funkcionalismus,
neofunkcionalismus, transakcionalismus ¢i realisticky intergovernmentalismus, a na tzv.
teorie stfedniho dosahu, které jsou piebirany z ekonomickych, politickych a sociologickych
véd a nachazeji stale vétsi prostor pii vysvétlovani aktualnich integra¢nich procest. Mezi
takové teorie patii socialni konstruktivismus, teorie racionalni volby &i teorie koalic.’

Vlna nadS$eni pro federalismus pfisla kratce po druhé svétové valce, kdy mnoho politikd, jako
byl naptiklad Jean Monnet ¢i Altiero Spinelli, touZilo po urychleni evropské integrace. Presto
vSak nad federalismem zvitézil, diky nechuti ostatnich politikii omezovat narodni suverenitu,
mezivladni piistup.® Funkcionalismus, ktery se snazi zajistit mir celosvétovou integraci
prostiedky orientovanymi pouze na ekonomickou ¢i technickou oblast spoluprace, se rozvinul
Vv pribehu 20. stoleti. Tento ptistup usiluje o takovou spolupraci, kde by nebyla nijak dotéena
suverenita ¢lentl ani jejich narodni z4jmy. Jejim nejvyznamnéjsim metodologickym nastrojem
je tzv. vétveni (ramification), podle kterého mize Gspésna spoluprace v jedné oblasti pomoci
k expanzi spoluprace i v dalich oblastech.® V 50. letech 20. stoleti doplnil jiz zminéné teorie
transakcionalismus, ktery je postaven na piesvédCeni, Ze rostouci intenzita transakci mezi
jednotlivymi staty, jako je napfiklad obchodni vyména, vojenska spoluprace ¢i migrace,
prispiva k miru a spolupraci.’® Posledni z tzv. velkych teorii, kterou zde piedstavim, je

realisticky intergovernmentalismus, jehoz hlavnim ptedstavitelem byl Stanley Hoffmann. Ten

TFIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 25
8 FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 26
9 FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 63-67
WO FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 28
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odmital vSechny ptedchozi integracni teorie, které stavély narodni staty do pozadi, a byl
presvédcen, Ze narodni staty se svymi presn¢ formulovanymi narodnimi zajmy by si mély
zachovat absolutni pfevahu v dynamice integra¢niho procesu.'!

Uz v 70. letech 20. stoleti velké teorie selhavaly v tom jak postihnout a vysvétlit zasadni
promény evropského integracniho procesu. Nutno vsak fici, Ze k této situaci pfispélo dlouhé
obdobi tzv. evropského pesimismu a také celosvétova hospodarska krize. Nasledny pozitivni
prubéh evropské integrace az do 90. let znovu podnitil silny zdjem akademickych kruhti o
integra¢ni zmény a jejich vysvétleni. Nékteti teoretici se navraceli k teorii neofunkcionalismu,
ale pretvareli ho na tzv. novy neofunkcionalismus. Jednim z nejdominantné&jSich ptistupt 90.
let se stal tzv. liberalni intergovernmentalismus. Ve stejné dob¢ vznikl také novy teoreticky
ptistup, socialni konstruktivismus, ktery oproti vSem piedeslym vychazi z neracionalistického
chapéni evropského integraéniho procesu a kterym se budeme v této praci jesté zabyvat.?

V dnes$ni dobé€ se upousti od hledani novych tzv. velkych teorii, které by byly schopné
vysvétlit vSechny aspekty integracnich procest. Zda se rozumnéjsi akceptovat vice nez jednu
Z teorii a nenechat tak stranou ani koncepty z oblasti ekonomie ¢&i sociologie.'® Stejny nazor
ma i Jeffrey Checkel, ktery v knize The Social Construction of Europe pise, Ze je ticba
dominantni integracni teorie zalozené na racionalizaci a historii doplnit vice sociologickym
porozuménim.

Konstruktivismus, jako jeden z pomérné mladych teoretickych ptistupti, se zacal vyvijet od
konce 80. let 20. stoleti, a to pfedevsim ve spojitosti s ukoncenim studené vélky, nebot’
nckdejsi teorie nebyly schopné jeji konec dostate¢né vysvétlit. Hlavnim divodem ke sporu
byly rozdilné ndzory mezi pozitivisty a postpozitivisty. Pozitivisté byli zastanci realistickych
a liberélnich teorii a okruh postpozitivistl tvofili pfedev§im neomarxisté, feministky a
konstruktivisté. Zatimco pozitivisté chapali mezinarodni vztahy jen jako souhrn materialnich
vlivll vojenskeé ¢i ekonomické povahy, zastanci postpozitivismu davali vétsi diiraz na nazory
jednotlivych aktéri mezindrodnich vztaht.'®

V nynéjsi dobé miizeme pozorovat vzristajici vliv socialniho konstruktivismu ve vyzkumu
evropskych integracnich procesii. Pfesto by bylo chybné o ném tvrdit, Ze mize sdm o sobé

slouzit jako zakladni teorie evropské integrace, a to pfedevsim proto, ze ho jeho charakterem

L FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 97

L EIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 105-108
BRIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 177

14 CHRISTIANSEN T., JORGENSEN K.E., WIENER A. (2001): The Social Construction of Europe.
Trowbridge, The Cromwell Press, s. 50 (vlastni pieklad)

B FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 181-182
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zatfazujeme do tzv. neracionalistickych evropskych integracnich teorii. Je vSak velmi
pfinosnym doplitkem pro jiné evropské integracni teorie (napf. neofunkcionalismus), nebot’
spolu s nimi zkouma kli¢ové aspekty integracnich procest, jako je naptiklad proces
socializace ¢i redefinice z4jmii. Podle konstruktivisti je realita konstruovana lidskou
interakci, pficemz kazda interakce zavisi na normativni a epistemologické interpretaci svéta.
Socialni konstruktivismus ¢asto hleda odpovédi na otdzky, které vétSinou nelze vysvétlit, a to
napiiklad racionalistickymi metodami vyzkumu. Jednim z takovych pro nds mize byt prave
téma evropské identity, na které se v této praci zamétujeme a pro jejiz vyzkum pouzijeme
metodu fenomenologického zkoumani.'® Evropskou unii i jeji ¢lenské staty mizeme podle
konstruktivisti chapat jako socidlni konstrukt, nebot’ nejsou neménnymi entitami s trvalymi
identitami, ale naopak se mohou v prubéhu ¢asu ménit. Konstruktivismus tak mtize zkoumat
jejich normy, vzorce, sdilené ideje, vzajemné interakce a prubeh vytvareni kolektivnich
identit.}” Je nutno podotknout, Ze za takovych okolnosti je pozice statu i Evropské unie do
zna¢né miry relativizovana a existence jednoho ani druhého nemize byt nijak garantovana.
Konstruktivismus se zasadné odlisuje v jeho pojeti aktéra, kterého na rozdil od jinych teorii
analyzuje spolu s jeho socialnim prostiedim. Aktér je timto prostiedim utvafen a souc¢asné ho
také pretvaii nazpét. Abychom pochopili jeho chovéni, je dilezité rozumét také jeho
kolektivni identité, kterd urcuje z4jmy a chovani clovéka. Kli¢ova je proména zajmu aktéra
pod vlivem evropské integrace a transformace identity aktér.® Socialni konstruktivismus
nabizi poznani materialniho svéta na zaklad€ nematerialnich proménlivych faktort, jako je
napiiklad kultura ¢i narodni identita, coz je také jeden z divodi, pro¢ je zafazovan do
neracionalistickych teorii.

V této praci vychazim z modernistického konstruktivismu, ktery je vysledkem kombinace
objektivni hermeneutiky a konzervativné kognitivniho zajmu 0 pochopeni sociélni reality.?
Miuzeme se inspirovat z prace Jeffreyho Checkela, ktery navrhuje syntézu racionalismu a
socialniho konstruktivismu.? Jednim z jeho argument je napiiklad teze, Ze historie pocatk®
evropské integrace byla ptevazné fizena zdkony trhu, a tak bylo chovani aktért nejlépe

vysvétleno pomoci racionalistickych teorii. AvSak kdyz Evropska unie zacala fungovat nejen

B FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 178-180
17 KRATOCHVIL P. (2008): Teorie evropské integrace. Praha, Portal, s. 179

18 KRATOCHVIL P. (2008): Teorie evropské integrace. Praha, Portal, s. 181

19 KRATOCHVIL P. (2008): Teorie evropské integrace. Praha, Portal, s. 182-183

D FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 194

2L CHECKEL J. (2001): Social Contsruction and European Integration, in: CHRISTIANSEN T., JORGENSEN
K.E., WIENER A. (2001): The Social Construction of Europe. Trowbridge, The Cromwell Press, s. 51 (vlastni

preklad)
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v ramci hospodaiské sféry a zacala se utvaret evropska obCanska spolecnost, jeji fungovani
bylo snadnéji pochopitelné v ramci teorii vychazejicich z konstruktivistickych piistup.??
Checkel vytvoftil sadu podminek, pti kterych se zvysuje pravdépodobnost, ze probéhne proces
socidlniho uceni. Tim je mySlen proces, pii kterém aktér pfejima za vlastni normy a pravidla
spolecenstvi, v némz se pohybuje. Takové normy a pravidla nezlistanou pouze externimi
podminkami, ale stanou se souc¢asti jeho identity. Mezi tyto podminky patii spolecné znalostni
zazemi skupiny, spole¢ny pocit krize nebo selhani urcité politiky, velké mnozstvi interakci
mezi ¢leny skupiny a nezavislost skupiny viéi piimému politickému tlaku.?® Checkel také
navrhuje podminky zvysujici pravdépodobnost, ze bude aktér vice otevien argumentacnimu
presvédcovani a tispésné se socializuje do struktur jiz existujiciho spolecenstvi (takové
podminky pro nas v této praci mohou byt velmi pfinosné, pokud budeme pocitat s evropskou
obcanskou spolecnosti jako s jiz existujicim spoleenstvim, ve kterém vSak nejsou vSichni
socializovani). Takové podminky jsou: aktér je v novém a nejistém prostiedi vzniklém krizi
nebo zavaznym politickym selhanim, aktér ma malo presvédceni a ndzord odporujicich nové
situaci, aktéra presvédCuje autorita, aktér neni ke zmén¢ postoje nijak tlaten a pokud se aktér
se spoleCenstvim setkdva v méné zpolitizovaném, ale ve vice izolovaném a soukrom¢;j$im
prostiedi.?* Sami mizeme posoudit, Ze ne viechny podminky jsou pii snaze o socializaci

obcant do evropské spolecnosti plnény.

1.5 Kvalitativni vyzkum a metodologické vymezeni

Jako zakladni ptistup kvalitativniho vyzkumu bylo zvoleno fenomenologické zkoumani, které
je postaveno na popisu a analyze prozité zkuSenosti s uritym fenoménem jedince nebo
skupiny. V ramci fenomenologického zkoumani nemusi byt od pocatku jasné definovana
vyzkumna otazka. Ur€uje se pouze smér zaméteni a vyzkumna otazka vznika v pribehu sbéru
dat, ktera se shromazd'uji vétSinou pomoci kvalitativniho rozhovoru.? Stejny postup byl
uplatiiovan v ramci praktické ¢asti této bakalarské prace. Vychozim fenoménem byla
evropska identita, pficemz v prubéhu snahy o jeji porozuméni, a predev§im porozuménim
samotnym ucastnikiim vyzkumu a jejich pohledu na dané téma, se odhalovaly podstatné

prvky tohoto fenoménu.

2 FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 191
2 KRATOCHVIL P. (2008): Teorie evropské integrace. Praha, Portal, s. 187-188

24 CHECKEL J. (2001): ,,Why comply? Social Learning and European Identity Change,* in: International
Organization 55, ¢. 3, s. 562-563 (vlastni pieklad)

B HENDL J. (2016): Kvalitativni vyzkum: Zdkladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portal, s. 130-131
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1.6 Zasazeni do oboru Transkulturni komunikace

Prace je myslenkove zasazena do kontextu Transkulturni komunikace, ktera reaguje na
potiebu nalezeni spole¢nych principti souziti ve spolecnosti navzdory kulturnim odliSnostem
jejich ¢lent. Klade si tak za cil odhalovat skryté dimenze lidské vzajemnosti, a to pfedevsim s
pomoci dal$ich disciplin, jako je kulturni a socidlni antropologie, filozoficka antropologie,
etika a historie. Protoze hlavni slabinou TK je metodologie, v této praci je zvolena
nejschiidnéjsi varianta, tj. aplikace vybrané kulturni teorie na konkrétni fenomén podpotena
empirickym vyzkumem.?® Jak uz bylo fe¢eno, pro TK je velmi dilezité nalézt spoleéné
principy lidské vzajemnosti navzdory kulturnim odli$nostem, a to pomoci dialogu. V této
praci vychazime z predpokladu, ze pokud ma evropska identita stat na pevnych zakladech,
mohou to byt pouze zaklady spole¢nych principt souziti lidské vzajemnosti. Vychazime tedy
ze stejnych predpokladii jako obor Transkulturni komunikace a zaroven s timto
transkulturnim prostfedim pocitame jako s nejschiidnéjSim pro vytvoreni evropské spolecnosti

fungujici na bazi spolecné sounalezitosti.

% SOKOLICKOVA Z. (2014): Vyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava, Moravapress, s. 11-12
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2 Teoreticka ¢ast

2.1 Identita

Pojem identita se dnes objevuje skoro v kazdé odborné publikaci, pfesto anebo pravée diky
tomu je te€zké nalézt jeho obecné platnou definici. VSeobecné se pojem identity vymezuje vuci
jeho vztahtim K jinym pojmim, jako je napf. narod, ob¢anstvi ¢i odlisnost. V diskurzu
socialnich véd identita tvoii proménlivou piedstavu toho, ¢im ¢lovek je, i toho, &im neni.?’
Jak jiz bylo feceno v tivodu, pro ucely nasi prace ndm bude stacit koncept identity
kulturélnich studii. Ta pokladaji identitu za kulturni konstrukt, a to z toho diivodu, Ze zdroje
jejiho formovani maji kulturni povahu.?® Takova identita se formuje v rAmci enkulturace, tj.
socialniho procesu, v ramci kterého nabyvame znalosti a dovednosti, které nam umoznuji byt
¢leny dané kultury.?®

Podle Thomase Hyllanda Eriksena, jehoz popisem se mizeme fidit ,,je kulturni identita
pohyblivym cilem. Pfi pokusech ohranicit sebe sama jako skupinu se pokouseji kulturni
budovatelé vypracovat seznam svych kulturnich charakteristik. Avsak ty jsou ve vétsSing
ptipadt bud’ reprezentativni, ¢i exkluzivni. PfisluSnost ke skupiné je situa¢ni a rela¢ni, to
znamena, ze identifikace individua je zavisla na situaci a na tom, s kym se ¢lovék

ztotoziuje.«*°

2.1.1 Identita z esencialistického a konstruktivistického hlediska

Ptestoze v diskurzu socialnich véd je velmi rozsifené antiesencialistické hledisko, je tfeba
podotknout, ze v minulosti esencialistické hledisko pfevazovalo a vychazelo z né¢j mnoho
teorii. Predstavitelé esencialistického hlediska (primordialismu) jsou toho nazoru, Ze proces
formovani identity je pouze jeho odkryvani a nalézani. Takové hledisko vychazi z pochopeni
identity jako univerzalni a nad¢asové podstaty (esence).3! V tomto ptipadé by identita
nevznikala v pribéhu socializace, ale pfedchazela by samotnou existenci, je chapana jako
vlastnost, se kterou se ¢lovék rodi.®

V mé praci, stejn¢ jako v pracich mnoha soucasnych odbornikd, je pohlizeno na identitu z
konstruktivistického hlediska, podle kterého je identita formovana v prabéhu socializace

¢loveéka. V priibéhu tohoto procesu Clovek piebird ur€ité hodnoty, normy a identifikuje se s

2187 ALO C. (2003): Mozaika v re-konstrukci: formovdni socidlnich identit v soucasné stiedni Evropé. Brno,
Masarykova univerzita, s. 15-18

28 BARKER C. (2006): Slovnik kulturdlnich studii. Praha, Portal, s. 74

2 BARKER C. (2006): Slovnik kulturalnich studii. Praha, Portal, s. 45

30 ERIKSEN T.H. (2007): Antropologie multikulturnich spolecnosti: rozumét identité. Praha, Triton, s. 27

31 BARKER C. (2006): Slovnik kulturdlnich studii. Praha, Portal, s. 75

32 MULLER K.B. (2008): Evropa a ob¢anské spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 95
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urcitymi socialnimi rolemi. Mezi identitou a spolec¢nosti existuje tedy dialekticky vztah.
Socialni vztahy jsou ty, které tvoti, formuji a udrzuji identitu a ta zase nazpét ma vliv na
socidlni strukturu.®® Proto v souvislosti se zménou prostiedi ¢i lidské ¢innosti miize dochézet
ke zméndm forem identity ¢i ke zméndm obsahtl téchto forem. Identitu samu o sobé mizeme
rozdélit na identitu jednotlivcl a identitu socialnich skupin, které je velmi dulezité
nezaménovat, nebot’ zahrnuji celkem rozdilné struktury a vyvojové logiky. Nés bude v této
praci zajimat kolektivni identita (jako je napft. etnicka ¢i narodni), o niz je tfeba zminit, ze
neni pouze nahromadénim individualnich identit, ale klicové je pro ni sebeuvédomeéni
samotné skupiny a jeji védomi skupinovosti (napiiklad nabozenska ¢i etnicka skupina,
socialni hnuti ¢i politicka strana). Jeji kategorie mohou slouzit jako jakési scénafe Zivota,
které reprodukuji dané kulturni stereotypy a vzorce, a znemoziuji sebereflexivni utvareni

identity.3*

2.1.2 Pozitivni a negativni identita

Pro téma nérodni a evropské identity je dtlezité predstavit Hooverovu (1997) teorii formovani
identity, kterd vychazi z praci Erika Eriksona. Ten rozliSuje mezi pozitivni a negativni
identitou, mezi kterymi podle néj vzdy existuje napéti. Negativni identita je vétSinou zalozena
na vymezovani vici nécemu ¢i nékomu. Erikson popisuje toto formovani identity jako
patologické (dosahovani identity viktimizaci ,,jinych*) a jako ptiklad udéva situaci mensin,
které se vymezuji vii¢i dominantni kultute. Jako negativni identita ¢asto byva definovana i
identita narodni, nebot’ narod sam o sobé vzdy existuje jako vnéjsi ohranieni viiéi jinym.*®
Takova praxe je dobfe znama také z ¢eského politického prostiedi, kde se vyobrazovani
vzdaleného a byrokratického Bruselu jakozto ,,jinych* stalo zna¢né€ popularni. Evropska unie
byva obvinovana, ze prostfednictvim evropské integrace podkopava zaklady statni autonomie
a suverenity a s nimi i loajalitu ob¢anti k jejich narodnimu statu. Tento piistup samoziejmé
znesnadiiuje otevieni seriozni vetejné debaty o evropskych a globalnich otazkéach. Tuto
situaci zajimavé vystihl jiZ v roce 2009 Véclav Havel ptfi svém projevu v Bruselu: ,,Pozoroval
jsem, Ze v nasi zemi — a nejspise i v mnoha dalSich zemich — se ¢asto mluvi o ,,nds* — v mém
ptipadé Cesich — a o ,,nich®, pfi¢emz jimi jsou mysleni jacisi zli cizaci v Bruselu. Ale coz i

my nejsme v Bruselu?* a dale pokracuje: ,,Vyznam ¢i jedineCnost v utvaiené pospolitosti

33 BERGER P., LUCKMANN T. (1999): Socidini konstrukce reality. Pojednani o sociologii védeéni. Brno, CDK,
s. 170

34 DELANTY G., RUMFOLD CH. (2005): Rethinking Europe. New York, Routledge, s. 51 (vlastni pieklad)

% MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanské spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 110
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neziskdme kiikem o svych blize nespecifikovanych narodnich zajmech, maskujicim jen
nedostatek vnitini sebedivéry, ale smysluplnym zptisobem svého byti mezi jinymi a své
Gicasti na spoleéném dile.“*® Takova ndrodni identita vymezujici se negativné viici jinému
nejen ze znesnadiuje otevieni seridzni veiejné debaty v evropskych a globalnich otazkach, ale
také zna¢né posiluje roli narodniho statu a nacionalistickych tendenci. Dlouhodobym
disledkem negativni identity mize byt rlist agrese, nenavisti a frustrace a zpravidla ma
destruktivni politické a socidlni disledky. Naproti tomu pozitivni identita se vyznacuje
schopnosti demonstrovat svou kompetenci v socidlnich a osobnich vztazich, byt integralni
soucasti komunity a budovat vazby vzajemnosti a uznani. Tato identita nema neurotickou
povahu a vede k uspokojeni.®” Podle Hoovera by funkci kazdé vlady mélo byt vytvéaieni
spravnych podminek pro osobnostni rozvoj a pro nalézéani pozitivnich identit. Takové identity
by vedly k uznani rozdilnosti, zvladani konfliktl a k individuélnimu i kolektivnimu
uspokojeni.® Evropsky integraéni proces by se mél stat $anci pro pozitivni identity, které by
redukovaly patologické prvky spojené s negativni identitou v procesu formovani identity.
Takové prostiedi, vytvoiené narodnimi staty a evropskymi institucemi, které by vytvarelo
Sance pro osobni rozvoj a stabilni prostfedi zalozené na ochoté ke komunikaci, by umoznilo

konstrukci pozitivnich evropskych identit.®

2.2 Narodni identita

Nérodni identita a narodni pisluSnost predstavuji v dnesni dob¢ nejuniverzalnéjsi legitimni
hodnotu, hlavni legitimiza¢ni zakladnu politické organizace a zdroj politické aktivity a
loajality. Pfevazné je na ni pohliZzeno jako na mnohovrstevnaty socialni a psychologicky
fenomén, ktery se da urcit pouze na zakladé proklamace jedinci, tj. jejich subjektivniho
pocitu. Tito jedinci funguji vétSinou ve skupindch (etnickych ¢i narodnich), do kterych se
rodi. Vyznacuji se predevs§im pocitem solidarity, sdilenou kulturou, zvyky, chdpanim svéta,
stejnym jazykem a virou ve spole¢ny ptivod a dé&jiny. Jako kazda kolektivni identita, tak i
narodni identita predpoklada kolektivni pamét’, ktera s sebou nese také selektivni charakter.*°
Od poloviny 19. stoleti bylo na narod pohlizeno z primordialistického hlediska, tedy jako na

odvékou kategorii, ktera je specifickou hodnotou lidského rodu.*! Ve druhé poloviné 20.

% HAVEL V. (2012): Evropa jako iikol. Praha, Knihovna Véclava Havla, s. 177

3" MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskd spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 97

3 MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskd spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 111

3 MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskd spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 117
“OMULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskd spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 92-100
1 HROCH M. (2009): Nérody nejsou dilem nahody. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 18
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stoleti se vSak toto hledisko méni. Diky zkuSenostem, které ptinesla 2. svétova valka, jiz
narod nebyl povazovan za néco, co je mozné definovat pouze jazykem a kulturou, ale jako
velkou skupinu lidi, jejiz p¥islusnici jsou si védomi své sounalezitosti.*? Podle takového
pojeti, tj. konstruktivistického, muZzeme pohliZet na narod jako na konstrukci moderni doby,
Casto spojovanou s obdobim priamyslové revoluce ¢i reakci na krizi tradi¢nich identit, kterou
vyvolaly modernizaéni procesy.*® Na tento narodotvorny proces ptisobilo mnoho okolnosti a
faktort, které se staly zéklady pro jeho uskute¢néni. Rodova identita jiz jako zdroj obecné
socialni identity nepostacovala. Tradi¢ni zdroje identity jako historie, jazyk a kultura jiz
nebyly jejimi hlavnimi zdroji, ale pouze zdroji jejiho aktivniho utvéafeni.** S dynamiénosti a
proménlivosti moderni spole¢nosti, kde najednou nikdo a nic nemélo své pevné misto, jiz
identita nebyla pevné dana a samoziejma esence, nybrz se stala ikolem a zivotnim projektem
kazdého cloveka. Zatimco v tradi¢ni spolecnosti pievladaly teritorialni, dynasticka a
nabozenska dimenze identity podpirajici dobové politické instituce, v moderni spolec¢nosti
prevladla prave narodni dimenze. Ta dala vzniknout modernimu narodnimu statu a stala se

také zdrojem jeho legitimity.*®

2.3 Evropska unie

Nebot’ evropska identita predstavuje socialni kolektivni identitu vztahujici se K Evropské unii,
zd4 se mi nezbytné predstavit také v kratkosti samotnou Evropskou unii. Tu mizeme
definovat jako unikatni ekonomickou a politickou jednotku spojujici (stale jeste) 28
evropskych zemi, které jsou pfesto pravné suverénni a nezavislé. Evropska unie neni statem ¢i
superstatem, ale politickym systémem, coZ je obecnéjsi pojem vyjadiujici urCity celek, t;.
politickou strukturu. Takovy celek se sklada z navzajem propojenych ¢asti, jako jsou
instituce, zajmy, procesy ¢i obsahy. Evropska unie postrada n¢které ur€ité piiznaky statu, jako
je realné ¢i autonomni ob¢anstvi nebo donucovaci prostifedky. Jiné atributy statu se vSak
postupné objevuji, napt. pravni systém, ktery je dotvaren sekundarnim pravem, mnohdy
prekracujici ramec dany primarnim pravem a postupné ziskavajici stale vétsi nadfazenost nad
pravnimi systémy jednotlivych ¢lenskych statd.*®

Prvnim krokem pro vytvoreni Evropské unie bylo zaloZeni Evropského spolecenstvi uhli a

oceli (1951) a nasledné zalozeni Evropského hospodaiského spolecenstvi (1957).

42 HROCH M. (2009): Narody nejsou dilem nahody. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 21

“ MULLER K. B. (2008): Evropa a obcanska spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 92-100
“MULLER K. B. (2008): Evropa a obéanska spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 98

“ MULLER K. B. (2008): Evropa a obcanska spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 100

4 FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 139
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A konec¢né v roce 1993 byla Maastrichtskou smlouvou ustanovena Evropska unie.

Co se tyCe vyjadreni sebepojeti ze strany Evropské unie, to 1ze nalézt ve vice oficialnich
dokumentech, jako je napiiklad Amsterodamskéa smlouva ¢ jiz zminéna Smlouva o Ustavé
pro Evropu, tedy jeji Preambule.

Jedinym z dokumentti EU, kde se piSe o evropské identité, je Deklarace Evropské identity
vydana Evropskym spolecenstvim v roce 1973. Zde se miizeme docist, Ze definovani
evropské identity zahrnuje prezkoumavani spole¢ného dédictvi, zajmu a zvlastnich
povinnosti. Také posouzeni, do jaké miry Spolecenstvi jedna jednotné ve vztahu ke zbytku
svéta a S prihlédnutim k dynamické povaze evropského sjednoceni. V tomto dokumentu
Evropska unie nedéla rozdil mezi evropskou identitou a identitou Evropské unie. A to proto,
ze mezi prvky, které vyjmenovava jako zakladni fundamenty tvotici evropskou identitu,
nezmifluje pouze principy zastupitelské demokracie, pravni stat, socialni spravedlnost a
respektovani lidskych prav, ale také spole¢ny trh, celni unii, spole¢nou politiku a instituce (tj.
prvky vytvotené a tvotici EU).*” Stejné tak vymezuje evropskou identitu predevsim ve vztahu
k zahrani¢ni politice a zbytku svéta. Mizeme tak odvodit, Ze takovy pojem evropské identity,
ktery je definovan predev§im vymezenim vuci ostatnim oblastem svéta, je spiSe negativistické

povahy (rozdéleni na my a oni).

2.3.1 Faktory ovliviiujici budoucnost Evropské unie

Pro napsani této podkapitoly a dokresleni obrazu budoucnosti Evropské unie mne inspirovala
predevsim Bila kniha o budoucnosti Evropy, vydana 1. bfezna 2017 Evropskou komisi, ze
které pro tuto Cast prace primarn¢ Cerpam. Zajimavé je, Ze Evropska komise v tomto
dokumentu pise uz pouze o 27 ¢lenskych statech, a to i ptesto, zZe je Spojené kralovstvi jeste
stale plnopravnym ¢lenem EU se vSemi jeho pravy a povinnostmi.

Mezi faktory, na kterych budoucnost Evropské unie zavisi, patii ptedevS§im rast jinych zemi,
demograficky pokles a starnuti obyvatelstva, vzestup populistické a nacionalistické rétoriky,
migrace, zména klimatu, zpochybnéni duvéry a legitimity, a globalizace.

Jak ostatni staty rostou, misto a vliv Evropy se zmensuje. Podle prognoz Evropské komise
bude v roce 2060 piedstavovat Evropa méné nez 5% svétové populace. Spolu s evropskou
populaci by méla poklesnout i ekonomicka sila EU. Kvuli tomuto celkové zvySujicimu se
vlivu jinych svétovych velmoci, jako je napiiklad Cina &i Indie, bude tieba, aby Evropska

unie mluvila jednohlasn¢ a jednala kolektivng. Dal§im z faktord je demograficky pokles a

47 Declaration on European Identity”, 1973, Bulletin Evropského spolecenstvi, s. 2 (vlastni pieklad)
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rychle starnouci populace. Zmensuje se tak podil obyvatel EU v produktivnim véku a hrozi,
ze v roce 2030 se evropsky prostor stane nejstar§im regionem svéta. Evropska komise se

Vv Bil¢ knize také zmifnuje o zpochybnéni diivéry a legitimity Evropské unie z riiznych stran.
Jako divod uvadi ,,nejriznéjsi zmény, k nimz ve svéte dochazi, a nejistota, kterou mnozi
realn¢ pocit'uji*. Avsak faktem je, ze naptiklad ucast ve volbach do Evropského parlamentu
klesa dlouhodobé¢ a nezda se tak, ze by tyto divody byly t€émi primarnimi. A stejné tak
odborné prace zabyvajici se absenci legitimity Evropské unie nejsou nijak nové. Projevy
nedivery a lhostejnosti vici ¢innosti evropskych vetejnych organti jsou podle mého nazoru
dasledkem spise dlouhodobé¢ nejistého fungovani evropskych instituci nez ptichazejicich
zmeén ve svété. Avsak je pravdou, ze pokles diivéry v narodni instituce a vzestup populistické
a nacionalistické rétoriky se zda byt sou¢asnym jevem a déje se tak jisté také diky udalostem,
kterych jsme svédky.*8

Poslednim z jmenovanych faktord, kterym bych se chtéla vénovat, je fenomén globalizace. Na
toto téma vydala Evropska komise samotny diskusni dokument, ktery se zabyva vyuzitim
jejiho potenciadlu. Zde Evropska komise pise o globalizaci jako o kazdodenni realité a dodéava,
7e propojengjsi svét s sebou piinasi nové moznosti. Napiiklad jen za rok 2016 probéhlo 75
milionti pieshrani¢nich online nakupt ¢i 1,2 miliardy zahrani¢nich cest. AvSak kromé vyhod,
kterych mizeme nalézt desitky, pfinasi globalizace také vyzvy. Jednou z nich je nerovnost,
ktera vznika diky nerovnomérnému rozdéleni vyhod globalizace. To znamend, Ze schopnost
lidi a regionil pfizplisobit se zménam a konkurenci Vv regionech je riiznd a v disledku toho
musely byt n€které tovarny zavieny ¢i byly snizené mzdy pracovnikt, coz ma dlouhodoby
dopad na ty, ktefi byli propusténi, jejich rodiny 1 $irsi region. Mnoho lidi ma také strach, ze
globalizace miize ohrozovat jejich identitu a budoucnost.*® Mezi dalsi vyzvy, které s sebou
podle Evropské komise globalizace do roku 2025 pfinese, patii automatizace a transformace
pracovnich mist, mezinarodni mobilita, ptiklon k izolacionismu ¢i moZné nastoleni
multipolarniho svétového fadu s odliSnymi politickymi, technologickymi, ekonomickymi a
vojenskymi silami. Aby EU potencial globalizace vyuZila co nejlépe, navrhuje globalng;si
fizeni a globalni pravidla podpofené narodnimi politikami.>

Jak se Evropska unie a narodni staty, které ji tvofi, postavi v§em témto vyzvam, jisté urc¢i dalsi
trvani nejen Evropské unie, ale také celé Evropy. V Bilé knize o budoucnosti Evropy

JOA)

Evropska komise piimo navrhuje pét scénarti toho, jak miize Unie vypadat v roce 2025, a

48 | Bila kniha o budoucnosti Evropy*, 2017, Evropska komise, s. 8-13
49 Diskusni dokument o vyuziti potencialu globalizace®, 2017, Evropska komise, s. 7-9
%0 Tamtéz, s. 11-12
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snazi se tak vyvolat diskuzi o jeji budoucnosti. Vychozim bodem kazdého scénéie je, Ze Unie
bude pokracovat. Prvni scénar by znamenal pokracovani v dosavadni praxi. Nevyhody, které
Z n&j plynou, jsou piedevsim i nadale tézko srozumitelné rozhodovaci procesy a nespliiovani
ocekavani obcant Clenskych stati. Druha moznost je pouze jako jednotny trh. Unie by se tak
stala Cisté¢ ekonomickou jednotkou, otazky zahrani¢ni politiky by byly feSeny v radmci
bilateralnich smluv a je velmi pravdépodobné, ze staty samy by nebyly schopné postavit se
vyzvam globalizace. Tietim scénafem je prohlubovani integrace jen u statl, které by o to
mély zajem (tzv. koalice ochotnych). Ctvrta moznost je délat méng, zato efektivngji. To
znamena, ze Unie by se zaméfila jen na urcité oblasti politiky, kterym by se vénovala vice, a
Vv jinych by naopak byla mén¢ aktivni. Takové jasnéjsi rozdéleni toho, za co EU zodpovida,
by pomohlo ob¢antiim 1épe porozumét rozhodovacim procesim. Avsak Evropska komise
dodava, Ze by bylo velmi té¢zké dohodnout se mezi staty na tom, které oblasti by byly
upfednostnény. Poslednim scénafem je délat mnohem vice a spole¢né. To by znamenalo
rychlejsi a rozséhlejsi rozhodovaci procesy ¢i vytvoreni Evropské obranné unie, ktera by se
dopliovala s NATO. Je vSak tfeba upozornit, Ze by to také mohlo znamenat ztratu podpory té

spole¢nosti, kterd upozoriiuje na nedostatek legitimity EU.>

2.4 Evropska identita a jeji koncepty

,Lod evropské identity vstoupila do nezmapovanych vod. Jeji plachty se zmitaji pod silou
vétru. Zatimco jidla a piti je na palubé dostatek, mapy a dalekohledy chybi. Zadny kapitan
neni v dohledu. Cil cesty je neznamy. Uzkost a nejistota, nikoliv nad&je a sebevédomi,
definuji okamzik.*? Takto popisuji Jeffrey Checkel a Peter J. Katzenstein sou¢asnou situaci
evropské identity a zda se, Ze nejsou ani tak daleko od pravdy.

Od samého pocatku evropeizace je pojem evropske identity nejednoznacny a nabyva mnoha
vyznami.®® Casto kdyz mluvime o evropské identité, zapomindme upiesnit, o jakém typu
identifikace vlastné mluvime, coz miiZze byt kamenem trazu nejedné diskuze. Je proto velmi
dillezité pred tim, neZ o ni budeme diskutovat ¢i psat, zdlraznit jeji hlavni rozméry. Je vSak
tieba dodat, ze terminologie ani v tomto ohledu neni jasna a mizeme najit vice koncepta

evropské identity, které ji pfisuzuji vice rozméra ¢i je nazyvaji jinak.

51 | Bila kniha o budoucnosti Evropy*, 2017, Evropska komise, s. 16-26

52 CHECKEL J., KATZENSTEIN P.J. (2009): The politicization of European identities, in: CHECKEL J.,
KATZENSTEIN P.J. (2009): European Identity. Cambridge, Cambridge University Press, s. 1 (vlastni pteklad)
3 PICHLER F. (2008): ,,European Identities from Below: Meanings of Identification with Europe,* in:
Perspectives on European politics and Society 9, ¢. 4, Routledge, s. 411 (vlastni pieklad)
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Pro tuto praci jsem se rozhodla vyuzit koncepty evropské identity, jak je rozclenuje Florian
Pichler, a to pfedevsim proto, zZe jeho prace je spiSe souhrn praci jinych autorti nez vlastni
hypotézou, coz mu ptidava na objektivité a prehlednosti. Mezi dalsi autory, ktetfi rozdéluji
evropskou identitu do tfi pristupt, kterym se budu pozd¢ji zabyvat, je naptiklad Tzvetan
Todorov, Ulrich Beck, Jeffrey Checkel, Gerard Delanty a dalsi.

Prvni z téchto konceptt, jak miZzeme pohliZet na evropskou identitu, je kulturni (civiliza¢ni).
Takova evropska identita je chapana ve vztahu ke kontinentu, nikoliv Evropské unii samotné.
Takova identita se zda jako piirozend a nebala bych se postavit za jeji existenci.

Druhym je politicky (ob¢ansky) koncept evropské identity. Obcanskou identitu popisuje
Michael Bruter jako pocit ptinalezitosti k politicky relevantni lidské skuping ¢i politické
struktufe.>® Pro nas to tedy znamen4, Ze politicka evropska identita zavisi na identifikaci
obc¢anti s Evropskou unii a evropskou integraci jako s relevantni instituci definujici jejich
prava a povinnosti. Tato identita neni pfirozend, ale vznikd v pribéhu evropskeé integrace a
muze byt vytvarena zdliraznovanim spole¢nych ryst ¢i symboliky EU. Jako tfeti jsem vybrala
koncept kosmopolitni. Kazdému z téchto konceptii vénuji v této praci samostatnou kapitolu.
Problematika evropské identity ziskala pozornost védct a filosofui pfedev§im v souvislosti

s komplikovanym priibéhem ratifikace Smlouvy o Ustavé pro Evropu. Diskuze o této ustavé
rozpoutala dalekosahlou debatu o vytvoieni evropského superstatu postaveného na spole¢né
evropské identit&.%® Pro nés je vSak hlavni, Ze evropska identita sama o sobé je povazovana za
jednu ze zékladnich podminek utvareni evropského vetrejného prostoru, ktery by umoznoval
vefejnou debatu a Gi¢ast obfanti na nadnarodni Grovni. Nositelem a zdrojem legitimity
evropské identity by mél byt tzv. démos, o jehoz existenci se nadale vedou spory a kterému se

budeme jesté vénovat.*

2.4.1 Kulturni evropska identita

Nabizi se otazka, zda by evropska identita a potazmo Evropské unie neméla byt posilena
zdiraznénim jejiho kulturniho rozméru. Myslenka kulturniho rozméru evropské identity
vychazi ze spole¢né historické kulturni paméti Evropy a jejiho dédictvi. Ty jsou pfevazné
odvozeny z historicky spolecnych prvki pro Evropu zalozenych na starovéké fecko-fimské

civilizaci, kiest’anstvi, renesanci, reformaci, osvicenstvi, industrializaci a moderné. Takova

% BRUTER M. (2005): Citizens of Europe?: The Emergence of a Mass European ldentity. Basingstoke,
Palgrave Macmillan, s. 1 (vlastni pieklad)

S FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 241
8 FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 243
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myslenka vede k dohodé¢ o spole¢nych jmenovatelich prvkl evropské kultury, tj. ndbozenstvi,
sdilené hodnoty a spole¢enské, ekonomické a politické piesvédeeni.®” Idea posileni Evropské
unie zdiraznénim jeji kulturni identity je jisté¢ na misté a v minulosti bylo mnoho pokust
vymezit duchovni a kulturni dimenzi Evropy nalézanim spole¢nych kulturnich prvki

v zidovsko-kiestanské tradici a antice (napt. Paul Valéry, Denis de Rougemont ¢i Giovanni
Reale). Avsak podle Todorova ma kazda zemé Evropy svou specifickou kulturu a specifické
zde prevlada nad spole¢nym.®® Tradice i zplisoby Zivota jsou specifické, kolektivni paméti se
navzajem neshoduji (az na vyjimky, napf. druha svétova valka) a také jazyk, ktery je jednou
Z hlavnich slozek kultury, je v rdmci Evropy velmi rozmanity. Podle mého nazoru, ktery je
znaén¢ ovlivnén Todorovem, jiz neni mozné nalézat vychodiska pro evropskou identitu

v davné minulosti, a to proto, Ze identita neni neménna existence pevné dana jednou provzdy,
ale je naopak proménliva, a tudiz nemtiZze byt fixovana jen na minulost.>® Jsem navic toho
nazoru, ze hledani evropské kulturni identity v zZidovsko-kiest'anské tradici a antice jiz
mnohokrat vedlo k etnocentrickym postojim a i dnes takové konani vede spiSe k vytvoreni
negativni identity prostiednictvim krajné pravicovych stran. Ty mnohokrat svtj politicky
program stavi na kolektivni paméti ndroda a vymezuji se viici odliSnému. Evropska identita
také nemuze byt definovana geograficky, nabozensky ani kulturné. Hranice Evropy nikdy
nebyly a stale nejsou pevné. Nabozenstvi jako integrativni sila Evropy selhala, nebot’ nebylo
schopné umoznit dialog, coz mnohokrat vedlo k pfimym ndbozenskym konfrontacim.®°

V dnesni dobé& by takové ukotveni evropské kulturni identity mohlo znovu nahrat pravicovym
stranam.

Evropské dédictvi, sahajici od antiky az k Zidovsko-kiestanské tradici, je podle mého nazoru
néco, na co bychom nemé¢li zapominat a méli bychom si ho vazit. Avsak v dneSnim
globalizovaném svété se nezda jiz dostatecné silné pro to, aby mohlo stat jako hlavni pilif
evropské identity. Stavét na ném dalsi budoucnost Evropské unie (pokud by to viibec bylo
realizovatelné) by mohlo byt dokonce nebezpecné, a to proto, Ze se mtize lehce stat zdrojem

negativni identity vici vS§emu neevropskému a zabranit tak dialogu i v rdmci ostatnich kultur.

5" PICHLER F. (2008): ,,European Identities from Below: Meanings of Identification with Europe,* in:
Perspectives on European politics and Society 9, ¢. 4, Routledge, s. 412 (vlastni pieklad)

%8 TODOROV T. (2011): Strach z barbarii: kulturni rozmanitosti, identita a stiet civilizact. Praha, Paseka, s.
184-185
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2.4.2 Politicka evropska identita

Zastanci politické evropské identity tvrdi, ze spole¢né kulturni diivody jsou pfilis slabé na to,
aby se staly zakladem pro kolektivitu Evropant. Bylo vytvofeno usili o vytvotfeni ramct
politickych evropskych identit. Mezi ty nejvyznamé;jsi patii pojem politické evropské identity
jako pojem nadnarodni obCanské identity a Habermasovo ustavni vlastenectvi na evropské
urovni. Prvni z nich, tj. nadnarodni ob¢anska identita (tzv. evropské obCanstvi) vytvari
specificky vztah mezi lidmi a Evropskou unii. A klasickou definici ob¢anstvi ve vztahu

k narodnimu statu (tj. obfanstvi zahrnuje prava, povinnosti a ptislusnost k narodnimu statu) se
snazi roz§ifit i na evropskou tiroveii.®* Druhym je politicka evropska identita jako tstavni
patriotismus. Ten v néjakych aspektech souvisi s evropskym ob¢anstvim, protoze také
zdiraznuje potfebu ustanovit spole¢ny pravni ramec s cilem vytvotit spole¢nou pidu pro
identifikaci. Ustavni patriotismus se opira o pevny zavazek viéi zakladnim lidskym pravim a
procesnim normam. Piedpoklada tak, Ze politickd evropska identita miiZze byt zaloZena na
zasadach univerzality a autonomie, které podporuji koncepci demokracie a pravniho statu.
Hlavni argument tstavniho vlastenectvi tkvi v pfesvédceni, ze demokracie (a tedy legitimita)

nepotiebuje zvlastni historickou ¢&i kulturni formu identity.5?

Obecné mizeme rozdélit dva mozné pristupy k otdzce utvareni politické evropské identity. Na
jedné stran¢ je Evropska unie prezentovana jako ,,tvurce identity* a na druhé je kladena
reakce a interakce narodnich a individualnich identit ve vztahu k integracnim procestim.

V prvnim pfistupu, tzv. top-down strategii, Evropska unie zaujima aktivni postoj k vytvareni
nadndrodnich identit, a to tfemi zplisoby: Za prvé dopad uspeéchu vytvareni EU jakozto
dominantniho ttvaru politicko-ekonomické jednoty na pojeti identity jednotlivych evropskych
statli. Za druhé vyvoj normativniho rdmce pro Ui€ast na integraci, tj. EU jako komunita hodnot
a nutnost pfijeti t€chto hodnot v§emi, kdo chtéji byt soucasti. A za tteti aktivity Evropské unie
V roving vytvareni symboll sounalezitosti. Ta se snazi nabidnout symboly odpovidajici t€ém
tradi¢nim, které pouzivaji staty. Takové po¢inani mize mit jist€ pozitivni efekt na zviditelnéni
vyznamu Evropské unie a miize pomoci Evropanim pfijmout ji jako soucast jejich socidlni
reality. Jak piSe Michael Bruter: ,,Formovani identity je zakladni tkol pro politické elity, a

otazka jednotlivce a celkové reakce na politické symboly, zkuSenosti a aktudlni ispéchy a

51 PICHLER F. (2009): ,,Cosmopolitan Europe: Views and identity,* in: European Societies 11, ¢. 1, Routledge,
S. 8 (vlastni pteklad)

2 PICHLER F. (2008): ,,European Identities from Below: Meanings of Identification with Europe,* in:
Perspectives on European politics and Society 9, ¢. 4, Routledge, s. 412 (vlastni pieklad)
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selhani politickych entit. Jinak feceno, je to potencialni vysledek intenzivni politické

komunikace a piesvédéovani.“6

Pfistup v opa¢ném sméru, tzv. bottom-up, ktery pfedevS§im analyzuje, nakolik se lidé
identifikuji s Evropou, v sob¢ skryvd mnoho podotazek. Na tyto podotazky (napft. Jak je
vytvarena supranacionalni identita a jak je navazana na uroven statu?) je vSak nyni velmi
tézké nalézt odpovéd’, a to predevsim vzhledem ke slozitému pojmu evropské identity a
jejimu subjektivnimu pochopeni.®* Podle Checkela a Katzensteina je evropanizace témét vzdy
zobrazovana jako top-down proces. Ti kritizuji jeho upfednost'ovani a ve své praci The
politicization of European identities pisi nasledujici: ,,V nedavném rozhovoru odbornik na
Blizkém vychodg¢ kritizoval zpusob, jakym Evropané studuji identitu: "Pro vas Evropany je
identita néco hezkého, jisty predmét tivah. Tam, kde studuji identitu ja, lidé za néco takového

umiraji!"“65

Evropska identita, stejn¢ jako vSechny ostatni identity, v§ak neni vytvaiena pouze elitami a
jejich projekty, ale také probihajicimi socidlnimi procesy, které se tykaji zkusenosti
evropskych obcantl. Takovou aktivitou, kterd nasledné vytvaii zkuSenost, mize byt pouhé
sledovani utkani nejlepsich evropskych fotbalovych klubti, vyroéni soutéz Eurovision Song

Contest &i setkani v celoevropskych socidlnich a podnikovych sitich.%®

2.4.3 Kosmopolitni evropska identita

Jako posledni moZnou cestu, kterou by se mohla Evropské unie ubirat a postavit tak na ni
evropskou identitu, je kosmopolitni model. KosmopolitiSmus je potieba celosvétové vliady
zdkona zalozena na univerzalistickém chapéni lidstvi.®” Tento p¥istup nerusi rozdily mezi
kulturami ¢i narody (jako napiiklad univerzalismus), ale dava jim spole¢ny ramec a

rovnopravny status. Pro to, aby mohl naleZité zachazet s jinakosti, potfebuje minimum

8 BRUTER M. (2005): Citizens of Europe?: The Emergence of a Mass European Identity. Basingstoke,
Palgrave Macmillan, s. 4 (vlastni pieklad)

8 SUSTKOVA M., OUTLY J. (2007): Evropskd identita versus ndrodni identita a perspektiva vyvoje evropské
verejné sféry, in. FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc,
Periplum, s. 245-247

8 CHECKEL J., KATZENSTEIN P.J. (2009): The politicization of European identities, in: CHECKEL J.,
KATZENSTEIN P.J. (2009): European Identity. Cambridge, Cambridge University Press, s. 10 (vlastni pteklad)
8 CHECKEL J., KATZENSTEIN P.J. (2009): The politicization of European identities, in: CHECKEL J.,
KATZENSTEIN P.J. (2009): European ldentity. Cambridge, Cambridge University Press, s. 3 (vlastni pteklad)
7 FINE R. (2011): Kosmopolitismus: Zdkladni ideje globalniho uspordadant. Praha, Filosoficky ustav AV CR, s.
11
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univerzalnich norem.®® Podle Ulricha Becka, jednoho z piednich zastancti kosmopolitismu, uz
nemuze byt misto ¢loveéka ve svéte chapano nacionalné ¢i lokalné, ale pouze globalng, a
popisuje kosmopolitizaci jako socidlni a politickou transformaci uvnitf nirodnostnich stét.%
Na individualni urovni je tedy rozvijejici se kosmopolitismus koncipovan jako reakce na
globalizaci (tj. zintenzivnéni spojeni po celém svété), migraci a transnacionalizmus a jejich
doprovodné socidlni zmény, a to zejména v Evropé¢, kde je Evropské unie prvnim
mezinarodnim modelem, ktery se podob4 kosmopolitnimu modelu.” Ptesto je tieba
podotknout, Ze samotnd Evropska unie nikdy nezminila kosmopolitismus pii svych jednanich
0 obcanstvi, obCanské spolecnosti ¢1 evropské identité. Zakladni prvky, za kterymi
kosmopolitismus stoji, jsou mimo jiné svétové obcanstvi, jak je definovano ve VSeobecné
deklaraci lidskych prav, obhajoba demokrati¢téjsiho svétového fadu narodnich statl, respekt
k druhym a védomi jinakosti, uznani mnohocetnosti identifikace charakterizujici soucasny
svét &¢i odmitnuti vyluovacich forem nacionalismu.”* Zminéné uznani mnoho&etnosti
identifikace nas ptivadi k pojmu vicenasobnych vztaht, coz znamena, Ze se lidé citi soucasti
raznych komunit a rozd¢€luji loajalitu na riznych urovnich.

Prvotni je pro kosmopolitismus celé lidstvo, které stavi do poptedi namisto kategorii lidi a
skupin. Zduraziuje spole¢ny lidsky osud a hlasa solidaritu s ostatnimi lidmi navzdory
rozdilim v narodnosti, kulturach nebo Zivotnim stylu. Byt kosmopolitni je spojeno s pocity
blizkosti lidi navzdory narodnim statim.’? A¢ se nékomu miize tento ptistup zdat jako
pon¢kud snivy a mozna dokonce naivni, sdm Todorov upozoriiuje, zZe jednota Evropy vzdy
spocivala v pluralité: ,,Jednota evropské kultury spo€iva v tom, Ze riznym identitdm
regionalnim, narodnim a nabozenskym, kter¢ ji tvofi, udé€luje novy status a z jejich plurality
tézi. Duchovni identita Evropy nevede nutné k eliminaci svébytnych kultur ani mistnich
tradic. Jeji podstatu nepfedstavuje zadny seznam vlastnich jmen ani soupis vSeobecnych ideji,
nybrz skute¢nost, ze tyz postoj zaujimame k riznému.“”® Charakteristickym rysem
kosmopolitni evropskeé identity tedy neni pouhé uznavani odlisného, nebot’ takova identita by

byla velmi nevyrazna, ale zpusob jak pfijimat pluralitu. Jde tedy o to udélit odlisnostem stejné

8 TODOROV T. (2011): Strach z barbarii: kulturni rozmanitosti, identita a stvet civilizaci. Praha, Paseka, s. 200
89 BECK U. (2002): ,,The Cosmopolitan Society and its Enemies,* in: Theory, Culture & Society 19, &. 1, Sage
Journals, s. 17

0 PICHLER F. (2009): ,,Cosmopolitan Europe: Views and identity,* in: European Societies 11, ¢. 1, Routledge,
s. 18 (vlastni pteklad)

"L DELANTY G., RUMFOLD CH. (2005): Rethinking Europe. Routledge, New York, s. 192 (vlastni pteklad

2 PICHLER F. (2009): ,,Cosmopolitan Europe: Views and identity,* in: European Societies 11, ¢. 1, Routledge,
S. 7-8 (vlastni pieklad)

B TODOROV T. (2011): Strach z barbarii: kulturni rozmanitosti, identita a stvet civilizaci. Praha, Paseka, s. 190
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postaveni.”* Koncept evropského kosmopolitismu, ktery je zde nastinén, musi byt nesen
V duchu oteviené mysli, respektu a uznani jinych kultur, kritického postoje k vlastnim

kulturnim pfedpokladiim, globalniho povédomi a pocitu sdilené odpovédnosti.”™

2.5 Vztah evropské a narodni identity

Pti snaze o hledéani spolecné evropské narace a posileni evropské obcanské spole¢nosti zde
vzniké problém s terminy jako narodni a evropska identita, nebot’ ndzor, ze jsou tyto dvé
identity v rozporu, zazniva v souc¢asné dob¢é z mnoha stran. Je ¢astym zvykem evropskou
identitu popisovat a chapat jako tu, ktera je na vys$si tirovni nez identity narodni, a to
predeviim z toho diivodu, Ze se vztahuje k nadnarodni entité, tj. Evropské unii.”® To, zda se
ob¢ identity navzdjem vylucuji, ¢i miiZze dochazet k jejich prolindni v pribéhu evropské
integrace, je pro nas kli¢ovou otazkou. VétSina autorti je toho nazoru, ze vytvoreni ¢i
upevnéni evropské identity nemusi pfimo znamenat zni¢eni identity narodni. Sam Jiirgen
Habermas, zndmy svou post-nacionalni teorii, upozoriiuje, Ze pii procesu vytvoieni evropské
identity nejde ani tak o vytvoteni evropského tzv. supranaroda, ale o ¢astecnou
denacionalizaci evropskych spole¢nosti a védomi evropské pfinalezitosti.”” To si mysli také
Jeffrey Checkel s Peterem Katzensteinem, ktefi ve své spole¢né praci pisi: ,,Védecké prace na
téma europeizace vytvotily nové dulezité empirické poznatky o evropské identité. Mozna
nejzajimavejsi je argument o jejim pozitivnim souctu. To znamenad, Ze clovék mlze byt
Francouzem a zaroven Evropanem. Identity, evropské nebo nérodni, se navzajem nijak
neohrozuji. Misto toho jsou ¢asto propojeny v celky, a pestré vzorce pro rizné jednotlivce a
skupiny, a spoust&ji se v konkrétnich situacich.“’® Stejné tak Delanty ve své knize pise, Ze
ideal sjednocené Evropy neni alternativou k narodnimu statu, ale pravé naopak. Evropa stala u
jeho zrodu.” Velmi zajimavou odpovéd’ na nasi otazku predklada také Thomas Risse, ktery je
presvédcen, Ze identity spolu mohou koexistovat a predbézné chapani evropské identity

v kontrastu s tou narodni je nespravné. Otazka, kterou bychom si méli klast, tedy neni, zdali
jsou tyto dvé identity v rozporu (tzv. zero-sum model), ale kolik prostoru pro Evropu je

v danych kolektivnich identitach. Tato teze o soucasnych vicenasobnych politickych

4 TODOROV T. (2011): Strach z barbarii: kulturni rozmanitosti, identita a stvet civilizact. Praha, Paseka, s. 196
S PICHLER F. (2009): ,,Cosmopolitan Europe: Views and identity,* in: European Societies 11, ¢. 1, Routledge,
S. 7 (vlastni preklad)

8 FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 242

" MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskad spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 91

8 CHECKEL J., KATZENSTEIN P.J. (2009): The politicization of European identities, in: CHECKEL J.,
KATZENSTEIN P.J. (2009): European Identity. Cambridge, Cambridge University Press, s. 9 (vlastni pteklad)
" DELANTY G. (1995): Inventing Europe: idea, identity, reality. Basingstoke, Palgrave, s. 156 (vlastni pieklad)
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identitach (tzv. multiple identities), které na sebe vzajemné ptisobi a jsou ve vzajemném
vztahu, zachycuje nékolik konfigurativnich modelt.. Prvnim z nich je model vloZenych identit
(tzv. nested), oznaCovany také jako model matrjosky, ktery popisuje identity jako vlozené
jednu do druhé, piedpokladajici hierarchické uspofadani. Sem lze také piiradit model
vlozenych identit zmiflovany Rissem, ktery nepfedpoklada hierarchické uspotradani, ale
upozoriiuje na proménlivost socialnich identit v ndvaznosti na prostiedi (napf. nase
evropanstvi vyrazné vynikne, pokud budeme na jiném kontinent¢). Druhy model, cross-
cutting, popisuje identity jako takové, které se mohou navzajem pirekryvat. Jako dalsi také
muzeme zminit tzv. mramorovy kola¢ (marble cake), pfi¢emz tento model zpochybiiuje
vrstvy a jasné vytyc¢ené hranice mezi narodni a evropskou identitou. V ramci tohoto modelu
se tedy mizeme ptat, jak poznadme, ze pocitovani narodni identity inherentné nezahrnuje
zaroveh evropanstvi?®

Stejné tak v této praci vychazim z nazoru, Ze Evropska unie nepotiebuje sviij vlastni lid s ¢isté
evropskou identitou, nybrz takovy, ktery bude akceptovat evropskou i narodni identitu
zéaroven.8! Také konstruktivismus, z kterého v této praci vychazim, ptichazi s tezi, ze lidé
obvykle nemaji pouze jednu identitu, a to ani v politické oblasti. To znamend, Ze rostouci
loajalita k Evropské unii by nemusela nutné znamenat pokles identifikace s jinymi entitami,
jako je napiiklad narodni identita.®? Kolektivni identity mohou byt bud’ v komplementarnim
(podptirném), ¢i diskrimina¢nim vztahu. Snahou Evropant by mélo byt dosdhnuti
komplementarity nizSich dimenzi kolektivnich identit s identitou evropskou. Tento vysledek
ale nelze docilit bez transformace narodnich identit. Beck napfiklad tvrdi, Ze je tfeba chapat
evropskou integraci jako proces transformace narodni identity, tj. napfiklad denacionalizace.
Ta by byla hlavnim krokem k potvrzeni kulturnich dimenzi kolektivnich identit a ke zmirnéni
jejich patologickych jevil. Jak jiz bylo feceno, nejde tedy o ztratu narodni identity, piestoze v
ramci procesu formovani identity evropské miZe, ale také nemusi dojit k jejimu oslabovani ¢i
substituci.®® Globalizovany svét potiebuje evropské pojeti identity, které se poji s
odpovédnosti za druhého, a osvobozuje se tak od predsude¢ného narodniho védomi.® V
soucasné dobé¢ jsme vSak svédky spise opacného piikladu, kdy proces evropské integrace

prohlubuje patologické formovani negativni identity. Evropska politika podle mnoha autort

8 SUSTKOVA M., OUTLY J. (2007): ,,Evropska identita versus narodni identita a perspektiva vyvoje evropské
vefejné sféry, in: FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc,
Periplum, s. 247-251

8LFIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc, Periplum, s. 207-208
8 KRATOCHVIL P. (2008): Teorie evropské integrace. Praha, Portal, s. 188-189

8 BECK U. (2004): Rizikova spolecnost. Na cesté k jiné modernité. Praha, SLON, s. 413

8 MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanské spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 120
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dostatecn¢ neartikuluje spole¢né evropské zajmy. Mtzeme si povSimnout desolidarizace a
ristu etnocentrickych nalad jako diisledku.®® K tomu je tieba dodat, ze stilym trendem, co se
evropské identity tyce, je dominance mnoha instrumentélnich prvka. To znamena, ze pokud z
toho ¢loveék nema dostatecny prospéch, neciti se byt Evropanem. Piestoze formovani identity
nelze redukovat pouze na materidlni hodnotu a tim zapominat na vyznam emocialnich a
solidariza¢nich komponentd, v Sir§im smyslu je instrumentalni racionalita vzdy soucasti

obcanského kodu. 2

2.6 Hlavni piekazky pro fungovani a stabilitu Evropské unie

Pti pohledu do minulosti integracnich procest zjistime, ze 1ze rozlisit nékolik obdobi, které se
vyznacuji riznou intenzitou integrace. Mizeme tedy dnesni situaci Evropské unie chépat jako
dalsi takové obdobi diskuze o jeji budoucnosti. V takovém piipad¢ je ale tieba podivat se na
divody potiebnosti nové diskuze a hledani budouciho smétovani. Jako nejcastéjsi priciny
byva uvadéno vychodni rozsiteni Evropské Unie, nedostatek demokracie a efektivnosti

v rozhodovani uvniti Unie &i globalizace.®” Jiz v roce 2001, kdy Evropska rada vydala
Laekenskou deklaraci o budoucnosti Evropské unie, jmenovala jako dvé hlavni vyzvy, kterym
bude muset Unie Celit, globalizaci a nedostatek demokracie. Zde se piSe, ze obané EU casto
nevidi spojitost mezi jejimi cili a jejim kazdodennim fungovanim. Mnozi ob¢ané také mayji
pocit, Ze by se Unie méla zapojit do svych konkrétnich ¢innosti, namisto zasahovani do
kazdodenniho detailu ve vécech, které by bylo Iépe ponechat ¢lenskym statliim a volenym
zastupciim regiontl. Ne&kteti to dokonce vnimaji jako hrozbu pro jejich samotnou identitu. O
tématu globalizace je zde psano jako o fenoménu, ktery po konci studené valky nabyl na sile a
je tfeba prevzit za tuto situaci zodpoveédnost. Evropska unie by méla bojovat proti vSem
nasilnostem, terorismu a veSkerému fanatismu, ale zaroven se nestat slepou viici
nespravedlnosti ve svéte.88 Od roku 2001 ub&hlo skoro osmnact let, aviak zda se, Ze situace
popsanda v Leakenské deklaraci se pfili§ razantné nezmeénila.

Piekazky pro fungovani a stabilitu Evropské unie, které zminim, jsou jakymsi souhrnem
vytek, které jsou nejcastéji uvadeény v pracich odbornika, ale predevsim kritikit Evropskeé
unie, tzv. euroskeptikii (v Cesku je to napiiklad Petr Fiala, ktery se témto problémiim detailné

vénuje v knize Evropsky mezi€as: nové otdzky evropské integrace ¢i byvaly prezident Vaclav

8 MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskd spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 118

8 MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskd spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 133

87 KARLAS . (2003): ,,Globalizace, identita a evropska integrace - Evropa jako globalni aktér,” in: Mezindrodni
vztahy 38, ¢. 1, Ustav mezinarodnich vztahd, s. 28

8 “The Future of the European Union: Laeken Declaration”, 2001, European Council, s. 2 (vlastni pieklad)

32



Klaus). Piestoze né€které z nich jsou podle mého nazoru vytkami opravnénymi, nevidim je
jako neptekonatelné a nevyresitelné piekazky, které by mély stat proti funkéngjsi a stabilnéjsi
Evropské unii. Naopak tvrdim, ze vS§echny z problémi jsou nejen navzajem propojené, ale
jejich spole¢nym jmenovatelem je kiehka evropska identita. Dovolim si tedy odhadovat, ze

posileni evropské identity je prvnim moznym krokem k jejich feSeni.

2.6.1 Absence legitimity

Evropska unie se celkem jednoznacné v prib¢hu Casu transformovala z primarné ekonomické
dohody na politickou konstrukci. Jednim z nosnych pilifi pro takovou politickou konstrukci
je vsak legitimita, bez které mtze politicka jednotka jen stézi fungovat na demokratickych
principech. Od osmnactého stoleti legitimita modernich liberalné demokratickych statl
zavisela na garanci demokratickych procesii a zasadni politické identité.®® Aby moderni
demokracie ziskala legitimitu, spoléha na Sirokou podporu svych ob¢ant, ktera je potiebna k
ziskani souhlasu s nevyhodnymi normami a pravidly.%

V piipad€ Evropské unie je vSak nutné se ptat, zda jeji legitimita prameni z jejiho vlastniho
legimizaéniho zdroje, nebo se opird o legimitu narodnich stat. Tradicné je legimita Evropské
unie chapana jako odvozena od legitimity narodnich stati. Je tfeba upozornit, ze zminéna
odvozenost nema zadny dopad na jeji kvalitu.? Vojtéch Belling vsak pise, Ze myslenka
odvozené legitimity od narodnich stati nardzi na nékolik strukturalnich problémd, jako je
napiiklad omezenost efektivni kontroly jednéni vlad v evropském legislativnim procesu ze
strany parlamentli. Proto maze byt logickym zavérem upiednostnit spise druhy piipad, kdy se
Evropska unie opira o vlastni legitimacni koncept. Pro legitimitu je, jak uz jsem zminila, ale
dulezity demokraticky proces, ktery funguje predevsim diky parlamentu. Parlament narodniho
statu predpoklada existenci homogenniho celku schopného byt reprezentovan. Evropsky
parlament vSak reprezentuje jednotlivé narody, nikoliv stejnorody politicky celek ¢i narod.
Podle Bellinga zde tedy chybi politické vetfejnost, kterd by se konstituovala kolem spole¢nych

92

evropskych témat.” Otazka absence legimity Evropské unie je znacné provazana také

s tématem jejiho demokratického deficitu, o které se blize zminim v nasledujici podkapitole.

8 BRUTER M. (2005): Citizens of Europe?: The Emergence of a Mass European Identity. Basingstoke,
Palgrave Macmillan, s. 2-3 (vlastni pieklad)

9 SUSTKOVA M., OUTLY J. (2007): Evropskd identita versus ndrodni identita a perspektiva vyvoje evropské
verejné sféry, in. FIALA V. (2007): Teoretické a metodologické problémy evropské integrace. Olomouc,
Periplum, s. 241

9L BELLING V. (2009): Legitimita moci v postmoderni dobé. Proc potiebuje Evropska unie clenské staty? Brno,
Mezinarodni politologicky ustav Masarykovy univerzity, s. 125-127

9 Tamtéz, s. 130-133
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2.6.2 Demokraticky deficit

Otazka demokratického deficitu Evropské unie se stala velmi Zzhavym tématem a jen ztézi
najdeme kritika Evropské unie, ktery tomuto tématu nevénuje alespon par fadek. Podle
nekolika odbornikt Evropska unie nefunguje demokraticky a vlastné tak fungovat ani
nemize. Petr Fiala®® naptiklad uvadi, Ze neni-li zde zadny evropsky lid (tzv. evropsky démos),
nemuze existovat ani zadna evropské demokracie a Evropsky parlament tudiz neni
demokratickym legitimnim reprezentantem suverenity lidu. Pro demokracii, at’ uz na narodni
¢i nadnarodni urovni, je kliCovym postojem dobrovolné sebeomezeni, které vyplyva z pocitu
loajality, solidarity a pocitu pfinalezitosti. Tyto postoje jsou vSak podle n¢j spojeny pouze

s tzv. politickym démosem.* Podobné to vidi také Francis Fukuyama, podle kterého
schopnost demokracie rozhodovat spory funguje nejlépe mezi tzv. zajmovymi skupinami.

V ramci takové zajmové skupiny panuje Sirsi konsenzus ohledné zakladnich hodnot a
konflikty, odehravajici se v ni, jsou predeviim hospodaiské povahy.*® Habermas viak ve své
knize The Crisis of the European Union takova tvrzeni zavrhuje a piSe, ze argument tvrdici, Ze
bez politického démosu je Unie bez pevnych zakladi, je perspektiva z devatenactého stoleti.
Sam nevidi jako hlavni problém ,,neexistenci démosu®, ale trvalou politickou fragmentaci

v Evropé a ve svété.%

Sauter vidi problém pfedevSim ve Spatném rozdéleni politické zodpovédnosti v organech
Evropské unie a pise: ,,Tzv. demokraticky deficit v EU znamend, Ze pokud nebude provedena
zéasadni reforma distribuce politické zodpoveédnosti ve vrcholnych organech EU, obéaniim
sjednocené Evropy bude i nadale upirdno politické sebeurceni v disledku nedostate¢ného

zastoupeni a participace na celoevropské tirovni.*’

2.6.3 (Ne)existence evropské vetejné sféry
V této Casti se zamefime na (ne)existenci evropské vetfejné sféry, tj. vetejného prostoru,
funkéni komunikaéni komunity. Pfestoze podle n¢kterych autord jsou pozorovatelné tendence

k formovani evropské veiejné sféry, podle jinych nic takového jako evropska vetejna sféra

93 Je tieba doplnil, Ze Petr Fiala je nejen Cesky historik a politolog, ale také pfedseda ODS a jeho politologické
uvahy zna¢né odrazeji i jeho politické postoje.

% FIALA P. (2007): Evropsky mezicas: nové otdazky evropské integrace. Praha, Barrister & Principal, s. 115

% FUKUYAMA F. (2002): Konec déjin a posledni ¢lovék. Praha, Rybka Publishers, s. 126

% HABERMAS J. (2013): Crisis of the European Union. Hoboken, Wiley-Blackwell, s. 7 (vlastni preklad)

9 SAUTER M. (2005): Byt sam sebou v integrované Evropé. Transkulturni ja a evropska kolektivni identita, in:
HRUBEC M. (2005): Spor o Evropu: postdemokracie, nebo predemokracie? Praha, Filozoficky tistav AV CR, s.
61
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neexistuje ¢i snaha o jeji vytvoreni selhava. Tato absence spole¢ného evropského jazyka,
koherentniho evropského minéni ¢i evropského védomi je dnes klicovym problémem. Podle
Habermase je vytvoteni a rozvinuti evropské vefejné sféry nutnym predpokladem zvladani
demokratického deficitu evropskych instituci. Bez ni evropska politika neni rovnocennou s
politikou narodnich vlad, které se zodpovidaji narodnim vefejnostem. Existence evropské
verejné sféry (tzv. wide-public sphere) ma podle né&j Sanci zajistit vSem ob¢antim kazdého
evropského statu rovnou piilezitost u¢astnit se obsahlého procesu politické komunikace.*® Jak
pise ve své knize Miiller, ,,bez identity neni publika, bez publika neni odpovédné politiky.“%°
Fiala se ptiklani ke stejnému nazoru, avSak dodava, ze Evropské unie nema zadny evropsky
lid ani evropsky nérod a popisuje dveé zakladni protikladné koncepce. Prvni vychdzi ze
vzajemného uznéani univerzalnich politickych norem a nevyzaduje etnicko-kulturni
homogenitu. Druha podtrhuje nezbytnost velmi tzké vazby mezi démos a ethnos,
komunikaéniho spolecenstvi se sdilenymi vzpominkami a zkuSenosti a spole¢nym jazykem.
Tvrdi, ze toto jsou zékladni podminky pro princip solidarity pti pferozdélovani v ramci
moderni spole¢nosti, které v Evropské unii ale chybi. Pfestoze identifikace ob¢ant je stale
siln€ spojena s narodnim statem, a tak se zda, ze evropska integrace dava za pravdu spise
druhému nézoru, je nutné piipustit, Ze to tak nemusi byt navzdy.® Jak pfipominaji Berger

s Luckmannem, ,,spole¢nosti maji své d€jiny, v jejichz pribéhu vznikaji urcité identity. Tyto
d&jiny jsou viak vytvafeny lidmi s uréitou identitou.*'%! Podle Fialy viak misto evropské lidu
vznikla jakasi nadnarodni elita, kterd ma piirozeny zajem na prohlubovani integrace.'%?
Pichler nepfipousti, ze by evropska vetejna sféra neexistovala, a je toho nazoru, Ze do té miry,
V niZ se vetejnost zapojuje do debat o soucasnych i budoucich otdzkach na evropské urovni,

se jiz za¢ina objevovat evropska spole¢nost.1%

2.6.4 Nedostatek solidarity
K negativnim diisledkim slabé integrace patii také nedostatek solidarity mezi evropskymi
narody, ktera je vSak pro fungovani takového politického projektu nezbytna. Sama solidarita

je uzce spojena se spole¢nou zodpovédnosti. Pocitovani spoleéné zodpovédnosti mize mit

% HABERMAS J. (2011): ,,Why Europe needs a constitution,* in: New Left Review, September-October, s. 17
(vlastni preklad)

9 MULLER K.B. (2008): Evropa a obcanskd spolecnost. Praha, Sociologické nakladatelstvi, s. 139

10 FIALA P. (2007): Evropsky mezicas: nové otdazky evropské integrace. Praha, Barrister & Principal, s. 114

101 BERGER P., LUCKMANN T. (1999): Socidlni konstrukce reality. Pojednani o sociologii védeéni. Brno,
CDK,s. 171

192 FIALA P. (2007): Evropsky mezicas: nové otazky evropské integrace. Praha, Barrister & Principal, s. 116

103 PICHLER F. (2009): ,,Cosmopolitan Europe: Views and identity,* in: European Societies 11, ¢. 1, Routledge,
S. 4 (vlastni pteklad)
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puvod ve spoluucasti na demokratickém procesu (ktery, jak uz bylo feceno, podle n¢kolika
autort nefunguje, jak by m¢l). Tento demokraticky proces vyvolava pocit volby spoleéného
osudu, za ktery by byli lidé spole¢né zodpovédni a ktery by je spojoval. Souhlasim

s Todorovem, ktery je toho nazoru, ze evropskym narodim neptipada, ze by sdilely spole¢ny
demokraticky Zivot, a tak si kazdy hledi svych vlastnich zajma.}%* V takovém piipadé je tedy

nedostatek solidarity spiSe symptomem jiz zminéného demokratického deficitu.

2.7 Transkulturni komunikace jako mozné vychodisko

V nadchazejicich podkapitolach jsme zjistili, ze vSechny Ctyii prekazky, které byly
vyjmenovany, jSOu navzajem propojeny. Podle mého nazoru jsou v§ak zasadnim problémem
ptedevsim v tom ptipadé€, kdyz se pokusime zaklddat Evropskou unii na politické evropské
identité. Také jsem toho nazoru, Ze silné€jsi evropska identita by méla potencial tyto problémy
resit nebo prinejmensim napomoci k jejich feseni. A to proto, Ze vSechny z nich jsou vice ¢i

mén¢ otazkou identifikace evropskych obcanti s Unii.

104 TODOROV T. (2011): Strach z barbarii: kulturni rozmanitosti, identita a stiet civilizaci. Praha, Paseka, s.
202-203
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3 Prakticka cast

3.1 Specifika vyzkumu

Vyzkum pro potieby této prace probihal od 10. dubna do 9. kvétna 2018 v ramci mého pobytu
v italské Padové v ramci programu Erasmus. Sbér dat spocival ve vedeni strukturovanych
rozhovort se studenty z riiznych zemi Evropy, kteti zde byli také v ramci programu Erasmus.
Vsichni ucastnici vyzkumu byli seznameni s tim, jak bude nakladano s jejich citlivymi daty.
Vsichni ucastnici stvrdili podpisem sviij souhlas o tom, ze budou v pritbé¢hu rozhovora
nahravani.

Tato ¢ast prace zminuje cil vyzkumu, jeho vyzkumné otazky, zvolené metody i vyzkumnou
zpravu. Podstatnou soucasti této prace je také ptiloha, kterd zahrnuje vSech dvacet

provedenych rozhovord.

3.1.1 Cil a koncepce vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu nebylo zodpovédét predem danou hlavni otazku, ale naslouchat
hlastim studentti, abych se vice dozvéd¢la o jejich pfedstavach a ndzorech na téma evropskeé
identity a Evropské unie. Na zakladé vysledku téchto rozhovort jsem se pokusila nasledné
odvodit, ktera z dimenzi evropské identity mé nejvétsi potencial pro podpotfeni Evropské unie

a evropské integrace. Za timto uc¢elem byl vytvofen soubor dvaceti vyzkumnych otdzek.

3.1.2 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem bylo dvacet studentti a studentek tcastnicich se programu Erasmus

v italské Padové ve véku od 21 do 24 let. Mym prvnim zamérem bylo dosahnout co nejvetsi
rozmanitosti v narodnostnim rozlozeni respondentt. Z 28 zemi Evropské unie se mi podatilo
vést rozhovor s respondenty ze 14 zemi Evropské unie. Mezi respondenty, se kterymi jsem
rozhovor vedla, patiil Belgi¢an, Chorvat, Ital, Némec, Poldk a Portugalec. Mezi respondentky
pattily dvé Ceéky, Finka, dvé Francouzky, Italka, Mad’arka, Némka, Polka, Portugalka,
Rakusanka, Slovenka, Spanélka a Svédka.

Mym druhym zamérem bylo, aby vSichni respondenti projevili o G¢ast v kvalitativnim
vyzkumu sami z4jem, anizZ bych je musela o jejich ucast pfimo zadat. To je divodem, proc se
mi nepodafilo provést rozhovor s respondenty ze vsech zemi Evropské unie a pro¢ se nékteré
narodnosti v mém vyzkumu opakuji. O svém vyzkumu jsem dala budoucim respondentiim
veédét na socidlnich sitich, prostfednictvim facebookové skupiny, kde jsem zevrubné

predstavila téma vyzkumu a pozéadala o spolupraci.
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Rozhovory, které se vzdy konaly na pfedem smluveném misté (nejCastéji to byla kavarna ¢i
spole¢né skolni prostory), probihaly v pfijemné atmosféte a respondenti byli velmi vstiicni.
Nekteti z nich se vSak v pribéhu rozhovoru ,,vydésili“ polozenou otazkou, protoze byla podle
jejich slov moc tézka, coz ovlivnilo jejich dalsi odpovédi. Od té chvile se zdali byt

rezignovani a ztratili o otazky zajem.

3.1.3 Zvolené metody a vyzkumné otazky

Pro jiz zminény cil jsem zvolila kvalitativni vyzkum, a to ptedevsim proto, ze takovy vyzkum
ziskava podrobny popis a vhled do urcitého fenoménu, ktery navic zkouma v pfirozeném
prostiedi.’® Pro icely mé prace byla timto fenoménem evropska identita, kterou jsem
zkoumala prosttednictvim studentti i€astnicich se pobytu Erasmu (tj. program Evropské unie
podporujici zahrani¢ni mobilitu studentl a spolupréci ve vysokoskolském vzdélavani

vV Evropé). Tzv. ptirozené prostiedi, které je jednou z charakteristik kvalitativniho vyzkumu,
utvarely prave studenti programu Erasmus. Nevyhody, kter¢ ke kvalitativnimu vyzkumu patii,
budou uvedeny v kapitole o limitech vyzkumu.

Metoda, ktera byla pro tento vyzkum zvolena, je strukturovany rozhovor s otevienymi
otazkami. Takovy rozhovor je sestaven z predem pfipravenych otazek, které zlstavaji stejné
pro kazdého respondenta. Tento typ rozhovoru se pouziva pfi nutnosti minimalizovat variaci
otazek kladenych dotazovanému a jeho pruznost je tedy znaéné€ omezend. Strukturovany
rozhovor jsem zvolila pfedevsim proto, ze data z n&j se snadné&ji analyzuji, nebot’ jednotliva
témata se lehce v piepisu rozhovoru lokalizuji. Byla jsem si védoma obsahlosti a slozitosti
zkoumaného fenoménu, jehoZz komplikovanost byla navic podpotena anglickym jazykem,
ktery nebyl rodnym jazykem nikoho ze ztcastnénych. Tudiz jsem vyhodnotila jasné
strukturovany rozhovor jako nejvhodnéjsi volbu. Podle Hendla je vSak jeho hlavni nevyhodou
restrikce na pfedem dané téma a stejné formulované otazky riznym studentim, coz miiZze vést
k prehlizeni situovanosti rozhovoru.1% Tuto nevyhodu jsem se pokusila vyfesit sondaznimi
otazkami, které mi pomohly v ptipad¢ potieby odpovédi prohloubit.

Jak jiz bylo feceno, rozhovory probihaly v anglicting, a to i se studentkami ¢eské narodnosti.
Otazky byly tvofené tak, aby z odpovédi na n€ bylo mozné co nejlépe popsat ndzory studentd
na danou problematiku. V ujasnéni otazek a jejich pofadi mi velmi pomohl nacvik provedeni
rozhovort s n€kolika ¢leny mé rodiny. V pribéhu tohoto nacviku jsem si nejen Iépe utiidila

otazky a to, jak by mély jit za sebou, ale také jsem nékteré z nich zménila. Pii sestavovani

195 HENDL J. (2016): Kvalitativai vyzkum: Zdakladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portal, s. 48
106 HENDL J. (2016): Kvalitativni vyzkum: Zakladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portdl, s. 177-178
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otazek jsem nasledovala rady Hendla a zacala s otdzkami, které se tykaly neproblémovych
skute¢nosti. Ty pomohly odstranit pfipadné bariéry a uvedly respondenta do kontextu
rozhovoru. VétSina mych otazek se vztahovala k ndzorim respondentti a zkoumala jejich cile,
zaméry, touhy i hodnoty. Zacala jsem s dotazy vztahujicim se k pfitomnosti a aZz posledni
otazka byla zamétena na budoucnost (tj. VEfis v budoucnost Evropské unie?). Hendl pise, ze
otazky vztahujici se ke znalostem mohou u respondentd vyvolat zapornou reakci. Zajimaveé
pro mne bylo, Ze pfestoze zadna z mych nebyla takového charakteru, mnoho z dotazovanych
si n€které z otazek takto vylozilo a reagovalo na né€ negativné ¢i odevzdané. Jejich zajem se
poté snizoval i piesto, Ze jsem je yjistila, ze mne zajima pouze jejich nazor a zadna odpoveéd

pro mne neni spravna ¢&i $patna. 1%’

Otazek bylo dohromady dvacet, piestoze n¢které pro mne byly zasadnéj$i pfi vyhodnocovani

a interpretaci dat nez jiné.

1) Odkud jsi?

2) Mas rad/a svou zemi?

3) Dokazes si predstavit zit v budoucnosti v jiné zemi?

4) Kde se citi§ nejvice doma?

5) Proc jsi na Erasmu?

6) Citis sounalezitost/solidaritu s lidmi jinych narodnosti?

7) Co je Evropa?

8) Je zde né&jaka evropska kultura?

9) Vidis rozdil mezi Evropou a Evropskou unii?

10) Citis se byt Evropanem?

12) Jaké vyhody ptinasi obCanstvi Evropské unie?

13) Jaké nevyhody piinasi obcanstvi Evropské unie?

14) Co je to narodni identita?

15) Uz jsi n¢kdy slysel/a o evropské identité?

16) Jak rozumi$ konceptu evropské identity?

17) Kdybych se t& zeptala ,,kdo jsi?* a mél by jsi na vybér mezi (respondentova
narodnost) nebo Evropanem, co by jsi odpoveédél?

18) Mohou evropska a narodni identity existovat zaroven?

W HENDL J. (2016): Kvalitativni vyzkum: Zakladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portdl, s. 173
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19) Ma spolecnost n&jaky vliv na tviij postoj k Evropské unii?

20) V¢tis v budoucnost Evropské unie?

3.1.4. Etika vyzkumu

V priabehu vyzkumu jsem si byla védoma etickych otazek vyzkumu a toho, jak dulezitou roli
hraji. Primarni pro mne byl informovany souhlas Gc¢astnikii v pisemné formé (tzv. aktivni).
Ten vSichni zG¢astnéni studie podepsali ihned potom, co jsem je stru¢né informovala o tématu
vyzkumu a o tom, ze budou v prubéhu rozhovoru hlasové nahravéani. VSem jsem pted
provedenim rozhovort zdiiraznila, Ze nemusi odpovidat na otazky, na které odpovidat
nebudou chtit a Ze jejich identita nebude odhalena nikomu dal§imu.%®

Také jsem si byla védoma dtilezitosti pfipisované emo¢nimu bezpeci ucastnika. V. mnou
vedeném rozhovoru vSak nebylo mnoho citlivych otazek, naopak soukroméjsi a citlivé
informace, které jsem ziskala, pfichdzely mimodé&k od samotnych ucastnikii.

V prubéhu rozhovoru jsem se snazila na odpovédi respondentt nijak slovné nereagovat, aby
nem¢éli pocit, Ze jejich odpovédi, jakkoliv hodnotim. To pro mé bylo velkou vyzvou, a to

predevsim ve chvili, kdy jsem se s jejich odpovédi sama ztotoznovala.

3.1.5 Limity a kvalita vyzkumu

PovaZzuji za nutné zminit vSechny okolnosti 1 vlastnosti vyzkumu, kterymi byl limitovan a
také zminit zplsob, jakym jsem se pokusila zajistit kvalitu vyzkumu. Jiz pfi vybirani tématu
prace jsem si byla védoma komplikovanosti, kterou s sebou problematika evropské identity
nese. Musim vsak pfiznat, Ze pfi vytvafeni vyzkumnych otazek jsem byla limitovana strachem
Z nedostatec¢nosti kvality mého anglického jazyka. Stejné tak jsem ale piedpokladala, ze toto
téma bude slozité i pro respondenty, a tak jsem se snazila vyhnout slozitym otazkam, které by
obsahovaly malo zndma anglicka slova. Proto jsem se snazila vyzkumné otdzky stavét co
nejsnadnéji a nejobecnéji. Zpétné usuzuji, Ze toto rozhodnuti bylo chybné a vyzkumné otdzky
jsem mobhla vice specifikovat tak, aby 1épe sed€ly a odpovidaly na mé cile vyzkumu. Kvalitu
vyzkumu jsem se snazila zajistit ,,rozhovory na zkouSku*, které jsem vedla s mymi blizkymi.
jejich potadi. Ve zptisobu zajisténi kvality vyzkumu jsem se fidila podle zakladnich
doporuceni Hendla. Ten doporucuje zvysit davéryhodnost vyzkumu kontrolou vysledkt

kolegou ¢i disledné vyhledavani negativnich piikladt a protiklada k zjisténym zavéram.

108 HENDL J. (2016): Kvalitativni vyzkum: Zakladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portal, s. 157
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Bohuzel nebylo mozné, abych podpofila kvalitu vyzkumu komunikativni validizaci vysledk,
tj. predlozeni pfedbézné zpravy o vysledcich Gcastniklim studie. A to z toho diivodu, ze
vysledna zprava byla psana v ¢eském jazyce. Také jsem v pritbéhu pobytu v Italii planovala
zajistit kvalitu vyzkumu pomoci triangulace, tj. kombinace riznych metod.'% Podle mého
nazoru by bylo velmi podnétné doplnit vyzkum skupinovou diskuzi, ktera by se odehravala
mezi vSemi Ucastniky vyzkumu. Z ¢asovych diivoda jsem vSak od ni musela upustit.

Jsem si také védoma limiti, které mohou vyplyvat z vybéru vyzkumného souboru. Vyzkumny
soubor byl vybran tak, aby vytvofil skupinu, ktera ma nejlep$i podminky k tomu evropskou
identitu vnimat a disponovat ji. Skupinu mladych studentti, ktefi jsou otevieni k cestovani do
jinych zemi, poznavani ostatnich kultur, uéeni se novych jazykt a narodili se v dobé¢, kdy
Evropska unie jiz fungovala a stala se tak pro né samoziejmou, povazuji za takovou, ktera by
méla byt k vytvareni evropské identity nejoteviengjsi. Limitem se vSak v této situaci stava
fakt, Ze vyzkum nemulize postihnout ndzory a myslenky lidi z konkrétniho narodniho statu
obecné, a tak se mize zdat neobjektivni. Podle mého nazoru vsak vyzkum dopliujici
bakaléafskou praci nema takové moznosti, aby zajistil dostatecné mnozstvi a variabilitu
respondentl. Proto by vysledky této prace mély byt dale propracovdvany a zkoumany, a to

ptinejlepSim kombinaci vice vyzkumnych metod.

3.2 Zpracovani dat

Po absolvovani vSech dvaceti rozhovorl byla nutna jejich transkripce, tj. ptepis. Ze Ctyt
moznych druhti transkripce (doslovnd, komentovana, shrnujici protokol a selektivni protokol)
byl pro ucely této prace zvolen zplsob shrnujiciho protokolu, a to pfedevsim proto, ze kazdy
rozhovor trval déle nez 30 minut a nejdelsi z nich dokonce 70 minut. Tento zptisob
transkripce jsem zvolila také proto, Ze odpoveédi mnoha respondentii byly velmi Siroké,
opakujici se u vice otazek &i piimo nesouvisely s tématem rozhovoru. Castokrat byly
nejhutnéjs$i odpovedi u prvotnich otdzek, které nebyly zasadni pro vyzkum, ale spise pro
navozeni ptatelské a uvolnéné atmosféry. Mohu dokonce doplnit, Ze mnohokrat ¢im blize
jsme se v rozhovoru dostavali k Gstfednimu tématu, tim na hustoté a rozsahlosti odpovédi
ubyvalo. Zékladnim ucelem shrnujiciho protokolu je sjednotit uroven obecnosti podavanych
informaci, diky ¢emuz se snizuje rozsah materialu. Ze zpisobtu redukce pouzivanych ve
shrnujicim protokolu jsem vyuzila pfedevsim konstrukci (z n€kolika specifickych vypovédi se

konstruuje jedna globalni vypoveéd, ktera zachycuje vécné vztahy v jejich celku) a selekci

109 HENDL J. (2016): Kvalitativni vyzkum: Zakladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portal, s. 149
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(jisté ustiedni vypovédi se zcela zachovavaji, kdyz zobrazuji podstatna, obecna tvrzeni).*°

Vypustény také byl vétSinou probihajici nékolika minutovy rozhovor, ktery na pocatku slouzil
k navazani kontaktu s respondentem, navozeni pfijemné atmosféry a prolomeni piipadné
bariéry. Také jiz zmifiované dopliujici otazky, tzv. sondazni, nejsou v transkripci uvedeny,

ale jsou uvedeny pouze odpovedi na né.

Poté jsem pokracovala tzv. tabulkovou analyzou. A to pfedevsim proto, abych si usnadnila
proces odvozovani zavért, a zamezila tak vytvoreni neptehledné vyzkumné zpravy, kde bych
se 0 jednom faktu zmifiovala na vice mistech.!** Zprvu bylo vytvoreno dvacet tabulek, pro
kazdou otazku jedna. Kazda tabulka byla tedy pifehledem odpovédi riznych respondentii na
stejnou otazku. Tyto tabulky pro mne byly zasadni, protoze jsem diky nim mohla porovnavat
odpovédi respondentd. V dalsi ¢asti mé prace, kdy jsem porovnévala odpovédi jednoho
respondenta, jsem nékolikrat zjistila, ze si respondent v jedné odpovédi sdm vyvraci to, co

ekl v té predeslé.

3.3 Vyzkumna zprava

Cilem provedeného kvalitativniho vyzkumu, jak uz jsem zminila, bylo zjistit predstavy a
nazory studentl z riznych zemi na téma evropské identity a Evropské unie. V této ¢asti prace
predstavim vysledky provedeného kvalitativniho vyzkumu a pokusim se je ptiblizit kontextu

mé bakalatské prace.

Prvni dvé otazky rozhovoru mély spiSe navodit piijemné prostedi a pomoci ti€astnikovi se
uvolnit. Na tieti otazku, ktera znéla ,, DokdZes si prredstavit zit v budoucnosti v jiné zemi? “,
odpovédéla presné polovina respondenttl, ze ano. Zbylé kladné odpovédi vzdy obsahovaly
zéaroven néjakou podminku jako naptiklad ,, 4no, ale pouze na néjaky cas. “ €1 ,, Ano, ale pouze
kviili lepsi/lépe placené praci. . Pouze jedna respondentka odpovédéla zaporné a dva
respondenti odpovedéli, Ze ano, ale pouze v evropské zemi. Pfi kladeni této otazky jsem
samoziejmé predem piedpokladala otevienost respondentti K pobytu v jiné zemi, ktera se da
ocekavat u studentti hlasici se do programu Erasmus. Proto mne ani tak neptekvapil pocet

kladnych odpovédi, jako odpovédi preferujici piimo Evropu.

Z dalsi otazky, kterd znéla Kde se citis nejvice doma? také vyplynulo, Ze pocit ,,byt doma*

nevytvari ptimo konkrétni misto, ale pfedevsim rodina a ptatelé. Tudiz podle vétSiny mych

10 HENDL J. (2016): Kvalitativai vyzkum: Zdkladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portal, s. 213-214
UL HENDL J. (2016): Kvalitativni vyzkum: Zakladni teorie, metody a aplikace. Praha, Portal, s. 218
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respondentl nezalezi na samotném mist¢, ale na tom, co nebo spiSe kdo ho vytvari.
Respondentka ze Spanélska dokonce odpovédéla, Ze pocit domova pro ni nevytvaii ani p¥imo
rodina, ale Spanélé, a citi se doma viude, kde potka ¢lovéka stejné narodnosti. Je viak
zajimavé také dodat, ze respondenti pochazejici z jizni 1 jihovychodni Evropy déavali vétsi
daraz na to, jak by misto mélo vypadat a odpovidali, Ze jejich domov je vSude, kde je hezké
pocasi, dobré jidlo, plaz &i mote. Jina respondentka piivodem ze Svédska odpovédéla podle
vzoru kosmopolitniho ¢lovéka: ,, Podle mé domov tvori lide. Mam mnoho domovii po celé

Evropé diky lidem, které jsem tam poznala.

Na mou Sestou otazku, tj. Citis soundlezitost (solidaritu) s lidmi jinych narodnosti, jsem
ocCekavala vice otazek nez odpovédi, pfedevsim diky slozitému pojmu solidarita. AvSak zadny
ze studentl se nad timto pojmem nepozastavil a sedmnact z dvaceti respondenti odpovedélo
,,ano . T z téchto respondentil také vyzdvihli program Erasmus i cestovani jako dobry
nastroj k napomahani rozvijeni solidarity. Student z Portugalska odpovédél, Ze je pro néj
zajimavéjsi kontakt s clovékem z velmi rozdilné zemé a mize tak tyto rozdily objevovat a
pozorovat. Néekteti z respondentti vyjadrili ndzor, ze hlavni nejsou narodni rozdily, ale spise
rozdily mezi lidmi samotnymi, které nejsou ovlivnény pouze jejich narodnosti. Jini
odpovédéli ve stejném duchu, tj. Ze hlavni rozdily nejsou mezi narody, ale spiSe mezi ¢astmi
Evropy a Ze si tak napiiklad Némec rozumi vice se Svycarem a Rakuganem (diky podobné
kultufe 1 stylu Zivota), ale neznamena to, ze by vici jinym necitil solidaritu. Osobn& mne
zaujal uptimny dovétek odpovédi studentky z Polska, ktery znél: ,,Ano. Jsme si vsichni rovni.
Snazim se nikoho nesoudit podle toho z jaké zemé pochdazi. ““ To nepatrné spojeni, které

piidala, ,,snazim se“, podle mého nazoru vyjadiuje velmi mnoho.

Na otazku, Co je Evropa se nazory lisily vice. Znovu dodavam, ze jsem vSechny respondenty
upozornila na to, Ze tato otazka stejné jako vSechny ostatni, nema spravnou ani Spatnou
odpovéd a zajima mne pouze jejich nazor a predstavy. Ctyii z dvaceti respondentt a
respondentek povazovali Evropu pouze za kontinent/kus zemé¢. Jedna z nich dokonce dodala,
ze fakt, ze se lovek narodil v Evropé neni divodem k tomu, aby se citil privilegovany pred
lidmi z jinych kontinentt, pfestoze tomu tak v minulosti bylo. Dalsi ¢tyfi odpovédéli, ze
Evropa je zemé/komunita podobnych kultur. Oproti tomu vSak stejny pocet studentti
odpoveédél, ze zemé v Evropé se svou historii 1 kulturou velmi lisi. Tti studenti oznacili

Evropu za ekonomickou unii, coz poukazuje na fakt, ze nevidi ¢i neciti rozdil mezi Evropou a

Evropskou unii.
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Na otdzku, zdali zde existuje n&jaka evropska kultura, odpovédélo osm student, Ze ano.
Avsak kdyz jsem se jich zeptala, jak takova evropska kultura vypada nebo co ji tvoti, dokazali
mi odpovédet pouze tii z nich. Dva popsali evropskou kulturu jako vse, co mame spolecné.
Tteti z nich, némecky student prav, vyjmenoval tii hlavni pilife, které ji tvofi, tj. kiestanstvi,
fecka filosofie a fimské pravo. DalSich Sest respondentl odpovédélo zaporn€ a na otazku, proc
si to mysli, dodali, ze staty jsou moc rozdilné a kazdy ma svou vlastni kulturu. Ostatni
studenti odpovédeli ,, nevim ““. Zajimavé je, ze napiiklad respondentka z Mad’arska odpovédela
na predchazejici otazku, ze Evropa je vytvorem kulturniho spojeni, avSak na otazku, zda
existuje evropska kultura, byla jeji odpoveéd’ zaporna. Tento piipad, kdy si odpovédi
respondentll navzajem odporuji, neni ve vyzkumu ojedinély a podle mého nazoru to Ize
vysvétlit dvéma zpusoby. Je mozné tyto nesrovnalosti pti¢itat nedostatecnym znalostem
tohoto tématu (coz by poukazovalo i na nedostate¢nost vzdélavani v této oblasti), ¢i moznosti,
ze dani respondenti zcela odpovidali na zakladé svych pocitii a vnitinich procest. Pocity totiz,
podle mého nazoru, nemusi vzdy korespondovat s fakty a spravnymi definicemi. Pokud by
tato moznost byla spravna, znamenalo by to, ze cil vyzkumu, tj. zjistit ptedstavy, pocity a
nazory studentli z riznych zemi na téma evropské identity a Evropské unie, by byl naplnén a

odporujici si odpovédi by nijak nesnizovaly kvalitu vyzkumu.

Otazku, Vidis rozdil mezi Evropou a Evropskou unii jsem ptidala do vyzkumu az po
»testovacich® rozhovorech s mymi blizkymi, a to z toho divodu, Ze v pribéhu rozhovoru
nedélali Zadny rozdil mezi tim, jestli se bavime o Evropé, ¢i Evropské unii. Pro mé& byl tento
rozdil vsak v jistém smyslu zasadni, nebot’ fakt, zdali se ¢lovek citi byt Evropanem ve vztahu
k Evropé, nebo obcanem Evropské unie, mtize ukazat na vztah mezi kulturni evropskou
identitou a politickou evropskou identitou a na to, kterd z nich ma vétsi potencial. Na
polozenou otazku tedy odpovédélo jedenact respondenti kladné. Polovina z toho poctu
rozdélovala Evropu jako kontinent a Evropskou unii jako politickou strukturu. Druha
polovina vidéla hlavnim rozdil v tom, Ze je vice stath sdilejicich evropské hodnoty, které vSak
nejsou v Evropské unii. Respondentka ze Slovenska odpovédéla, ze rozdilu si je védoma, ale
neni pro ni nijak dilezity, a respondentka z Francie odpovédéla, ze kdyz mluvi o Evropé,
automaticky mysli 1 Evropskou unii. DalSich Sest studentli odpovédélo, Ze rozdil nevidi. Tento
vysledek miZe poukazat na moznost, Ze studenti bud’ ve vétsing€ piipadii nevidi mezi témito

dvéma pojmy rozdil, nebo vidi, ale neni pro né nijak dulezity.

Na dalsi otazku, tj. Citis se byt Evropanem?, odpovédélo dvacet respondentt z dvaceti ,,ano “,

Jejich odpovédi byly okamzité a zdaly se byt samoziejmé.
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hodnoty. Avsak odpovédi na tuto otazku jiz nebyly tak rychlé ani samoziejmé a respondenti si
ve vetsing pripadli nechédvali nejdelsi cas na premysleni. Riznorodost odpovédi byla
obrovska, avSak mezi ty nejopakovanéjsi odpovédi patiila spoluprace, mir, solidarita a
tolerance. Mezi dalsi pozoruhodné odpovédi, které se vSak objevovaly pouze jednou nebo
dvakrat, bych zminila bezpeci, demokracie, Svoboda projevu, riznorodost, pratelstvi, respekt
a Stédrost. Zajimavé bylo, Ze ob¢ studentky z Francie jmenovaly pouze jedinou hodnotu, na
které se navic shodly, tj. solidarita. A to piesto, ze kazda byla z GplIn¢€ jiné¢ho prostredi a jejich

nazory se v jinych otazkach zcela zasadné lisily.

Otazky zaméfené na vyhody a nevyhody Evropské unie mnoho respondenti zaskocilo. Kdyz
jsem se o této skute¢nosti zminila pied respondentem z Belgie, fekl: ,,Je to ironie. V Bruselu
Jjsou vsechny dulezité evropské instituce. VSechny jsou u nas v Belgii, ale my pritom viastne
ani presné nevime, co Evropska unie deéla.

Mezi vyhody ¢lenstvi Evropské unie bylo jmenovano euro, a to i studenty, jejichz stat tuto
ménu neméa (napi. Ceska republika a Svédsko), také moznost prace v zahraniéi, moznost
vyjezdu do zahrani¢i v rdmci programu Erasmus, ale také pocit blizkosti, mir a pomoc

V nouzi. Tou nejcastéjsi jmenovanou vyhodou, kterou vyzdvihlo osmnact respondentt

zZ dvaceti, byla moznost cestovani v ramci Schengenského prostoru.

Jak jiZ bylo zminéno, vyjmenovat vyhody Evropské unie nebylo pro respondenty viibec lehkeé,
stejné tak s velkou jistotou mohu fici, ze vyjmenovat nevyhody Evropské unie pro né bylo
jesté o néco t878i. Zadna z odpovédi se neobjevila vice jak pétkrat a skoro polovina, tj. sedm
respondentl, odpovédéla, Ze nevyhody nejsou Zadné ¢i si na zadné nemohou vzpomenout.
Jako ta nejcastéjsi nevyhoda byla jmenovana byrokracie a pravidla ze strany Evropské unie.
Jako jedna z nevyhod byla také jmenovana nevyvazenost vlivu a prava mezi zemémi, a to
studentkou ze Slovenska a studentkou z Francie. Student z Polska vyjadfil svou obavu o ztratu
kultury a respondent z Némecka strach z konkurence na trhu prace, pii¢emz v piedchazejici

otazce jmenoval jako jednu z vyhod moZznost prace v zahranici.

Na nadchazejici otazku, kterd znéla: Co je to narodni identita? odpoveédéli Ctyti z respondentl
,,nevim *“. NejcCast&jsi odpovédi bylo, ze je to identita lidi, kteti sdili stejné hodnoty, tradice,
kulturu a jazyk. Zajimavé bylo, ze respondent i respondentka z Italie popsali identitu
piedevsim jako pocit, Ze je clovek soucasti spolecnosti. Zajimavé je to predevsim proto, ze
oba maji italské obcCanstvi a citi se byt Italem a Italkou, avSak respondent je piivodem

z Maroka a respondentka z Albanie. Jejich chapani narodni identity tedy pfimo koresponduje
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s jejich Zivotni situaci. Zadny z vné&j$ich faktort pro né neni ten, co by jim mél uréovat jejich
narodni identitu, ale pouze jejich vlastni pocit, a to je mozna tim divodem, proc se jiz od

pocatku ptimo nazyvali jako Ital a Italka.

Kdyz jsme se dostali ke konceptu evropské identity, devét respondent odpovedélo, ze o
tomto tématu nikdy neslyseli. Na otazku, jak tomuto konceptu rozumi a co si pod tim
piedstavuji, bylo pro vétsinu z nich tézké odpovédét. Objevili se odpovedi jako ,, identita
spojena s EU a,,jak se definujeme v porovnani s jinymi lidmi z jinych kontinentii . Kdyby
vétsina odpoveédela stejnym zpiisobem, poukazovalo by to na politickou evropskou identitu ¢i
evropskou identitu vymezenou negativng viiéi jinym kontinentim. Zadna z odpovédi viak
nepievazovala a riiznorodost, jak na tuto otazku respondenti odpovidali, byla obrovska.
Studentka z Polska si pod timto pojmem piedstavila ,, snahu o vytvoreni federace *, student
z Chorvatska ,, vykonstruovany pocit stejnosti, i kdyz stejny nejsme** a studentka z Mad’arska
,,akceptovani kultury jinych zemi v Evropé . Zaujala mne také odpovéd’ respondenta

z Portugalska, ktery na zminénou otazku odpoveéd€l: ,, Obcansky priikaz se vsemi barvami

duhy (The identity card with all colours of the rainbow) “.

Zasadni pro mne byla také otazka, zdali pokud se respondentl zeptam, kdo jsou, si vyberou
svou narodnost, & evropanstvi. Ctrnact z dvaceti respondenttl odpovédélo, Ze upiednostni
svou narodnost. Tii dalsi upfednostnili evropanstvi, italsky student pivodem z Maroka se
oznacil za svétoobcana a dva respondenti neodpovédéli. Také mne zaujala odpoveéd’ studentky
z Rakouska, ktera se v pribéhu rozhovoru vyjadiovala o Evropské unii velmi pozitivné:

., Strasné bych chtéla rict, Ze jsem na prvnim misté Evropanka, ale moje srdce rikd
RakuSanka. “ Tato véta zda se mi, vystihuje mnoho ze strasti nynéjSich snazeni vytvofit

evropskou identitu.

Na jednu z poslednich otazek, tj. zdali mohou narodni a evropska identita existovat zarover,
jsem dostala odpoveéd pouze od dvanacti z dvaceti ucastnikll. Jedenact z nich odpovédélo, ze
mohou. Student z Belgie odpovéd¢l, ze nemohou, protoze ¢lovék nemize byt soucasti dvou,
ale musi si vybrat. AvSak na ptedchazejici otazku odpovédél, Ze se citi byt Evropanem a

evropska identita podle néj je pocit byt Evropanem.

Odpovédi na otazku Md spolecnost néjaky viiv na postoje lidi k Evropské unii, byly pro mne
velice zajimavé. Obzvlast’ zajimavé pro mne bylo ale porovnat odpovédi respondentt ze
stejnych zemi. Dva respondenti z dvaceti odpoveédéli na otazku, Ze nevi. Student z Belgie

odpovédél, ze ne, protoze se o Evropské unii v Belgii moc nemluvi a fesi se tam spise statni
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instituce a programy. Zbylych sedmnact respondentii odpovédelo, ze spole¢nost ma vliv na
postoje lidi k Evropské unii. Odpovédi obou studentek z Ceské republiky se naprosto
shodovaly, tj. ,, Ano, v Cesku je tento viiv negativni. “ Stejné tak se obé studentky z Francie
shodly, Ze ve Francii je vliv spole¢nosti na postoje lidi k Evropské unii pozitivni. Respondent
i respondentka z Polska se také shodli na skute¢nosti, ze tento vliv je v Polsku negativni, a
stejné tomu bylo i u respondenta a respondentky z Portugalska, pfi¢emz respondentka dodala,
ze starsi lidé Evropské unii nerozumi a maji z ni strach. Ve stejném duchu odpovédél také
respondent z Italie: ,, Lidé se v posledni dobé boji, Ze by silnéjsi Evropa znicila jejich narodni
zazemi a historii. Ale podle mého ndazoru to neni pravda. Myslim si, Ze silnéjsi Evropskad unie

¢

by ho naopak zvyraznila.*

Posledni otdzka mého rozhovoru se soustfedila na budoucnost Evropské unie, a tudiz moji
otazkou bylo, zdali véfi v budoucnost Evropské unie. Sedmnéct respondentt odpovédélo, ze
ano, pricemz tii z nich vyjadfili obavu, ze ji n¢které staty opusti. Dalsi dva z nich odpovédeéli,
ze je vSak tieba Evropskou unii transformovat. Student z Chorvatska byl jediny, ktery

odpovédel, ze se Evropska unie do dvaceti let rozpadne.
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Zavér

Cilem této prace bylo piedstavit nyné&jsi diskurz evropské identity a zjistit, kterd z dimenzi
evropské identity by byla ta nejschiidnéjsi proto, aby byla schopna stat se podptiirnym
opatfenim pro stabilnéjsi Evropskou unii a evropskou spole¢nost. Vyzkum, ktery jsem na
piedchazejicich strankach piedstavila, mi mél pomoci poznat piedstavy a nazory studentli na
téma Evropské unie a evropské identity, diky kterym by bylo mozné odvodit, jaka dimenze

evropské identity ma nejveEtsi potencial pro jeji uskutecnéni.

Z vysledkl provedeného kvalitativniho vyzkumu miizeme usuzovat, ze kulturni evropska
identita neni dostate¢n¢ silna a moznost jejiho posileni je mald. Tento zavér vyplyva

z odpovedi ucastnikt, kdy pouze necela polovina z nich souhlasila s existenci evropské
kultury, a i z tohoto malého poétu pouze tfi z nich dokazali vyjmenovat véci, které ji tvori.
Také Zadna z evropskych hodnot, které respondenti uvadeéli, nebyla ptimo kulturniho
charakteru. Pfestoze si miizeme byt jisti existenci evropské kultury!? a jejim otiskem nejen
V nas, ale v celé nasi civilizaci, je tfeba pfiznat, Ze toto presvédceni neni jednotné. Navrhuji
tak, spiSe nez presvédCovat ostatni o naSich myslenkach, vzit tuto skute¢nost jako fakt a dale
S ni pracovat. I pfestoze v souc¢asné dob€ nic nenasvédcuje tomu, Ze by evropska identita
mohla byt postavena na evropském kulturnim dédictvi, jsem presvédcena, Ze je nezbytné na
toto dédictvi nezapominat a nést ho v nasi evropské identité, avSak nestavét ji primarné na

tom.

Stejné tak se zd4, Ze ani politick4 evropska identita nemd dostate¢ny potencial, aby mohla
podpotit evropsky projekt, a to ani ne tak kvuli jeji povaze, ale spise kvuli nevoli a
neschopnosti narodnich i1 evropskych politiki tuto identitu posilovat ¢i podporovat. Vyzvou

k pfemysleni pro nas mohou byt odpovédi respondentti na otazku, zdali ma spole¢nost néjaky
vliv na postoje lidi k Evropské unii. Vezmeme-li v potaz, ze skoro polovina respondentt
odpovédela, Ze tento vliv je v jejich zemi negativni, musime také pocitat s dasledky, které

S sebou vytvareni takové negativni identity nese. V kapitole 2.1.2, kde jsme za zabyvali
negativni identitou, jsme mezi t€émito negativnimi disledky jmenovali mimo jiné nesnadné
otevieni seriozni debaty 0 evropskych a globalnich otazkach, posilovani nacionalistickych
tendenci a frustraci. Tento problém bych vytknula pfedevsim rétorice narodnich politikd, kteti
vyuzivaji Evropskou unii pro svou narodni politiku a vlastni zajmy. Stejné tak neschopnost

evropskych predstavitell a elit vysvétlit a ukazovat na vyhody ¢lenstvi v Evropské unii, a to

12 Jak ji vymezuje ve své knize Kulturni a duchovni ko¥eny Evropy Giovanni Reale.
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nejen na ty, které jsou materialniho charakteru. Dle mého nazoru je tento problém jednim

Z nejzasadngéjsich.

Z vysledku provedeného vyzkumu muzeme odvodit, ze kosmopolitni dimenze ma zminény
potencial posilit evropskou identitu a pomoci tak vylepsit fungovani Evropské unie a podpofit
jeji stabilitu. Je v§ak nutné upozornit, ze predlozena zjisténi jsou zna¢né limitovana a ze
tvrzeni o nejvétsim potencidlu kosmopolitni evropské identity stat se zdkladem pro stabilitu
Evropské unie musi byt povazovano za piedbézny zavér, jenz by mél byt podroben dalsimu
empirickému zkoumani. Divodi, pro¢ jsem dosla k tomuto zaveéru, je vSak nékolik. Odpovédi
na otazku po mobilité mladych lidi, tj. Dokdzes si predstavit Zit v budoucnosti v jiné zemi,
byla ve vice jak poloving kladna. Pokud budeme pocitat i s odpovéd'mi, které byly kladné,
avSak obsahovaly n¢jakou podminku, pak zaporna odpoved’ na tuto otdzku byla pouze jedna.
K tomu musim dodat, Ze na zakladé mého pozorovéni a nezavislé konverzace byla tato
respondentka velmi oteviend vici cestovani i novym lidem a troufdm si tak odvodit, ze
davod, pro¢ odpovédéla zaporné, byl diraz na slovo"budoucnost”, nikoliv protoze by méla
negativni piistup k cestovani do jinych zemi ¢i k setkavani se s lidmi riznych kultur a
narodnosti. Tuto hypotézu je mozné také podpofit faktem, ze byla studentkou, kterd vyjela

v ramci programu Erasmus, tudiz u takovych lidi ani neo¢ekavame, Zze by méli negativni
vztah k pobytu v jiné zemi ¢i K setkavani s lidmi jinych narodnosti. Dal$im z divodd je, ze
pouze dva respondenti u odpovédi na otdzku Kde se citis nejvice doma jmenovali konkrétni
misto. Timto mistem navic nebyl jejich stat, ale region, ve kterém Ziji. Odpovéedi zbylych
respondentll pouze popisovaly, jak by misto mélo vypadat ¢i kdo by tam s nimi mé&l byt.

Z toho miizeme odvodit, Ze orientovanost mladych lidi na konkrétni ohraniceny prostor ¢i stat
je velmi mala a nehraje vyznamnou roli. Prestoze vétSina respondentit méla kladny vztah

k jinakosti a v8ichni na otazku, zda se citi byt Evropanem, odpovédéli kladné, kdyz dostali na
vybér mezi narodni identitou a evropskou, ¢trnact z dvaceti upiednostnilo narodni identitu. To
ukazuje na stale silnou identifikaci s narodnim statem, pticemz se nezda, Ze by tento fenomén
znatelnéji ustupoval. I pfi jinych otdzkach stale vice respondentl kladlo diiraz na rozdily spise
nez na veci, které maji evropské staty spolecné. Tento fakt ukazuje na vztah mezi narodni
identitou a evropskou, kterému jsem se vénovala v kapitole 2.5. Zarovén také jedenact

Z dvanacti respondentii odpovédé€lo, Ze narodni a evropska identita mohou existovat soucasne,

coz potvrzuje teorii Thomase Risse.

Provedeny vyzkum dle mého nadzoru naznacil mnoho dalSich otdzek, které nebyl schopny

zodpoveédét, avSak které jsou velmi zajimavym podnétem pro dal§i zkoumani. Je tieba

49



piipomenout, Ze vyzkumny soubor byl velmi specificky a bylo by tedy nezbytné stejny
vyzkum provést se studenty, ktefi nemaji o program Erasmus zajem ¢i u lidi starSiho véku.
Nekteti respondenti dokonce sami upozoriovali, Ze pocit'uji propast mezi mladsi a starsi
generaci. Jeden z respondentt vyjadiil mySlenku, Ze star$i generace ma potize se s Evropskou
unii identifikovat, nebot’ ji nebere jako danost po celou dobu zivota. Naopak mladsi lidé se
podle n¢j do jeji existence uz narodili a povazuji ji tak za danou podstatu. V této praci nechci
hodnotit spravnost ¢i nespravnost této myslenky, ale jsem presvédcena, Ze je to zajimavy
podnét k dal§imu badani. Stejné tak se nabizi podobny vyzkum provést na vétSim poctu
reprezentativniho vzorku, zahrnout studenty ze vSech zemi Evropské unie a propojit metodu

kvalitativniho rozhovoru napftiklad se skupinovou diskuzi.

Jako velkou vyzvu, na kterou provedeny vyzkum upozornil, povazuji vzdélavani v oblasti
evropské integrace a kulturniho dédictvi Evropy. Je tieba vétSiho povédomi o hodnotéach a
fungovani Evropské unie, o jejich vyhodach i nevyhodach. Stejné tak je ale nezbytné
nezapominat na kulturni a duchovni koteny Evropy, nebot’ povédomi o nich, je podle mého
nazoru nezbytné pro plodné vedeni dialogu. Ten je totiz mozny pouze pokud je clovek v jisté

mife identifikovan se svym vlastnim kulturnim zdzemim.

V zavéru této prace bych rada upozornila na pozitivni pfinos, ktery ndm v tomto tématu muize
poskytnout transkulturni komunikace. Tento pfistup méa podle mého ndzoru mnoho
spole¢ného s kosmopolitismem. A co vice, ma potencial zajistit takové prostedi, ve kterém
by bylo mozné vytvaret a posilovat evropskou kosmopolitni identitu, a to pomoci dialogu.
Sami respondenti v provedenych rozhovorech deklarovali, Ze rozdily, které vnimaji mezi
evropskymi zemé&mi, jsou kulturni povahy. Diivodem, pro¢ nesouhlasili s existenci evropskeé
kultury, byl podle slov jednoho ze studentil fakt, Ze ,,kultury narodii v Evropé jsou moc
rozdilné*. Transkulturni komunikace vSak poukazuje na transcendentni rozmér kultury. A tak
nam muze pomoci nalézt navzdory kulturnim odliSnostem univerzalni rysy, které by
umoznovaly dialog mezi kulturami (¢i narodnimi staty), diky némuz by byla posilovana
evropska kosmopolitni identita. Pro propojeni teorie kosmopolitni evropské identity a
aplikace transkulturni komunikace nalézam nékolik dvodd. Za prvé vyzkum ukazal, ze
studenti akcentuji kulturni rozdily 1 v rdmci Evropy, tudiz je dle mého ndzoru transkulturni
hledisko na misté. Navic aplikovani hlediska transkulturni komunikace i mezi lidmi (tj.
Evropany) u kterych neocekavame takové kulturni a hodnotové rozdily, ale naopak pocitame
S jistym jiZ existujicim konsenzem na zakladnich Zivotnich vychodiscich, by mélo byt

jednodussi nez u lidi, jejichZ kulturni zazemi a hodnotovy ramec jsou zcela odlisné.
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Za takovych podminek mizeme zminéné aplikovani TK chapat jako jakési ,,procvicovani
aplikace transkulturni komunikace v jednodussich podminkach®. Takové ,,procvi¢ovani* by
mohlo TK prospét piedevs§im z hlediska metodologie. Dal§im diivodem pro propojeni teorie
kosmopolitni evropské identity a aplikace transkulturni komunikace je podle mého nazoru
také fakt, ze Evropa jiz ddvno neni mistem pouze Evropanu. (Podle dat EUROSTATU

k 1.lednu 2018 zilo na izemi Evropské unie 22.3 milionu lidi, ktefi nevlastnili ob¢anstvi

)} Tento permanentni kontakt s jinakosti v8ak neni vzdy bezproblémovy a je

Evropské unie.
nezbytné hledat moznosti dialogu mezi lidmi setkavajicimi se v Evropé. Pfi snaze o nalezeni
¢i definovani evropské identity mnoho lidi zprvu napadne hledat spole¢né evropské prvky ¢i
definovat kdo je Evropan. Tento pfistup ve mné vSak vzbuzuje spiSe strach nez nadéji na
nalezeni (pozitivni) spolecné evropské identity. Pfestoze $ance, Ze by byla takovou cestou
evropska identity posilena je vysoka, riziko, ze by takova identita byla postavena na vymezeni
se vici vSemu ,,neevropskému® je jeste vyssi. Dlikazem tohoto presvédéeni ndm mohou byt
politické programy pravicovych extrémistickych politickych stran, které se odvolavaji na
ochranu narodni tradice vychazejici z kofent evropské civilizace a vymezuji se tak viaci
vSemu ,,neevropskému®. Vytvofeni takové negativni identity je dnes vSak v multietnické
Evropé velkym rizikem. Naopak posileni pozitivni kosmopolitni evropské identity by mohlo

byt $anci pro feSeni mnoha vyzev, pted kterymi v souc¢asné dobé Evropa stoji. Takova identita

neni postavena na otdzce po evropanstvi, ale na otazce po samotném ¢loveku.

113 Eurostat. (2019). Statistics Explained. Ziskan z https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/pdfscache/1275.pdf (vlastni pieklad)
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