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vedouci prace: doc. PhDr. Jan Metvart, PhD.

Pfedlozena disertacni prace je vysledkem nékolikaletého systematického studia Ondfeje
Holuba v domacich i zahtrani¢nich archivech. Vzhledem k tématu disertace pracoval autor
pfedevéim s materidly soustfedénymi ve Vidni a v Praze, pfiCemz Gspésnému feseni
disertaénfho projektu mu napomohlo Cerpani zahrani¢nich stipendii (SAIA, AKTION);
v ramci kratkodobého badatelského pobytu (tzv. short scientific mission) se téz zapojil do
projektu COST (NEP4DISSENT). V pribéhu doktorského studia se podilel na fadé vnitro
univerzitnich projekt, zdméry a vysledky svého badani prezentoval na ceskych i
zahrani¢nich konferencich, Gcastnil se zahranicnich letnich kol a diléi vysledky publikoval
v domicich renomovanych casopisech (S#ed, Soudobé déjiny, Kontradikee). Vedle toho pro
Ceské Casopisy systematicky referuje o aktualni domaci a zahranicn{ literatufe k soudobym
déjinam. Z vyse uvedeného je patrné, Ze autor ke studiu pfistupoval mimofadné aktivné.
Role skolitele tak obecné spocivala spise ve zprosttedkovani kontaktd a informaci,
v urditém ,,navadéni a svym zpdsobem i tematickém usmérfiovani, nez v dohledu nad
fadné plnénymi studijnimi povinnostmi. Autor se skolitelem pravidelné komunikoval a
konzultace nad disettaci se v pribéhu ¢asu vice méné proménily v neformalni kolegilni

dialog nad pramennymi 1 inspiracnimi zdroji ¢i moznymi interpretacemi.

Navzdoty pandemické situaci se Ondfeji Holubovi v pribéhu studia podafilo shromazdit
uctyhodné mnozstvi materiald, na nichZ postavil disertaéni praci, jejiz struéné, ovSem
nikoliv zcela nezaujaté hodnoceni je pfedmétem nisledujicich fadkd. Vedle povinného
disertaéniho Gvodu, uvedeni metodologickych vychodisek, rozboru pramend a literatuty, je
ptace rozdélena do dvou zikladnich oddild, z nichz kazdy obsahuje po tfech kapitolach.
Dramaturgické ¢lenéni price je dle mého soudu legitimni a nélezité¢ zddvodnéné, rozsah
jednotlivych kapitol je vytovnany a souslednost vykladu sméfujici k objasnéni pfedem

stanovenych cila plynula.

Vzhledem k obsahu price je svym zpusobem zavadéjici nazev, ktery Casové implikuje

zejména obdobi ¢s. teformismu, tedy pfedevsim dekadu Sedesatych let. Zafazeni prvniho



oddilu vénovaného tradici a déjinam rakouského komunistického hnuti od konce prvni
svétové valky je tak na prvni pohled nelogicky, respektive zdanlivé zbytecné nabubfely.
Teprve pii dasledné cCetbé celého textu ovsem Ctenaf zjisti, ze se nejedna o pfepjatou
prolegomenu k vlastnimu tématu (teformismus Sedesatych let, pfipadné ceskoslovensky
rok 1968), ale o vyklad zalozeny na detailni rekonstrukci organického historického pohybu
tykajiciho se projektu socialistického demoktatismu a komunistického reformismu. Pokud
by byl druhy oddil prace vénovany Komunistické strané Rakouska v poststalinském obdobi
pfedstaven bez prvniho, patrné by mohl fungovat sim o sobé, jako diléi piispévek
k d&jinam KPO. Avsak ve spojeni s oddilem prvnim, respektive kapitolami vénovanym
specifickému konceptu austromarxismu, mezivaleénému vyvoji KPO a vzijemnému
personalnimu i ideovému prolinani mezi KSC a KPO, teprve vynikne vlastni povaha vztahu
rakouskych komunistd k ceskoslovenské reformé konce s$edesatych let. Autor totiz
pfesvédcive ukazuje, Ze se nejednalo o jednorozmérny proces recepce ¢eskoslovenského
vyvoje, jakéhosi ,;,odrazu® tzv. prazského jara, ale ze $lo o dlouhodobou historii vzajemné
spoluprace (jakkoliv pferusované v obdobi vilky i v éfe stfedoevropského stalinismu) a
hlavné vzijemného ovliviiovani, at’ jiz védomého ¢i nevédomého, jez se promitly do
ptedstav o reformé komunistickém projektu, ktery mnozi pfedstavitelé obou
komunistickych stran spoluutvafeli. Nazev price by tak $el patrné modulovat, nebot’ se
nejedna v piisném slova smyslu pouze o historii jedné reformy komunistické politiky a
modelu socialistické spoleénosti, ale o dlouhodobé déjiny socialistického ¢i komunistického

reformismu ve sdileném prostoru stfedni Evropy.

Jakkoliv je od prvnich fadek zjevné, zZe je autor zdatny stylista, ktery nema problémy
s formulovanim textu, jiz nékteré nazvy kapitol ¢i podkapitol naznacuji, ze se mnohdy
nechava vlastnim jazykem unést pilis. Vysledkem je fada zbytecné komplikovanych
vétnych spojeni, jez bud'to nesou piili§ mnoho informaci najednou nebo jsou vyznamové
svym zpusobem zapouzdfena ,,do sebe®. Velmi obratné napsany text je tak misty opatfen
barokizujicimi otnamenty, jez volaji po zestruénéni, pifpadné argumentacnim i
vykladovém zjasnéni. Navzdoty sympatické Holubové snaze nechavat se inspirovat
thznymi piistupy a zdroji by téz vykladu, minimalné pfi formulovini vychodisek
jednotlivych kapitol, prospéla jistd mira askeze. Stava se totiz, ze se autor nechava oslnit

pili§ mnoha inspiracemi najednou a zatimco s nékterymi se zdatné a presvédcivé



vyrovnava, jiné k vykladu nepotfebuje & je poztraci ,kdesi na cesté®. Rukopis by patrné
snesl také peclivéjsi ediéni dpravu poznamkového aparatu, stejné jako seznamu zdroji. To

vse jsou ovSem vytky odstranitelné v raimci pfipadné Upravy textu pfed publikovanim.

Kazdopadné by nemélo ztstat pfehlédnuto, Ze étenafi se prostfednictvim disertace Ondfeje
Holuba dostava do rukou materidlové i interpretacné velmi zdafila prace; troufam si fici
nadstandardni kvality. Bez zavaznéjsich pfipominek ji jako skolitel doporucuji k obhajobé
a navrhuji oborové radé doporudit jeji tukopis, pfirozené po naleZitém zapracovani
pfipominek oponentd a pfipadnych recenzentt, k finanéni podpofe sméfujici k jejimu
publikovani. Ostatné pfedbézny zajem o vydani projevila ediéni fada s nazvem ,,Po valce*

Nakladatelstvi Lidové noviny.
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