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UvVOD

Jednim z mnoha problémii dneSni doby je ochlazovani vztahli mezi jednotlivymi ¢leny
rodiny. Vidime to vSude. Rodice se na jedné stran¢ snazi doptat svym détem to nejlepsi, coz
ovSem vede k tomu, Ze v praci mnohdy travi vice ¢asu nez doma. D¢ti pak veskery svij volny
¢as vénuji hrani pocitacovych her, konverzaci s kamarady na socialnich sitich a podobnym
zalezitostem. Rodice pfijdou vecer z prace unaveni a Casto je ani nezajima, jak se jejich ditéti
dafilo ve skole, jestli mélo néjaké zazitky nebo jestli je néco nového. Konverzace doma zkratka

Casto vazne. Jediné, po cem touzi, je mit alespon vecer trochu klidu.

To je ptresné ten moment, kdy se rodiCe a déti zacinaji vzajemné odcizovat. A pfitom staci
tak malo. Mnohdy by situaci zachranila spolecnéd vecete, kdy si vSichni vzdjemné sdéli své
zazitky nebo se svéii s tim, co je trapi. Takto ma kazdy svij svét, ve kterém se nachdzi.
Nezéajem o nékterého Clena rodiny, preference toho druhého, rozvod rodi¢i, umrti v roding,
matka samozivitelka a podobné zalezitosti jsou témata, kterym se soucasna ceska spisovatelka

Petra Soukupova ve svych knihach vénuje.

Tato autorka je zndma predevSim svym stylem tvorby. Jeji kvalita spociva hlavné v tom,
ze dokaze vystihnout, jak se jeji postavy v ur¢ity okamzik citi, co si mysli nebo o ¢em
premysleji. Coz je presné to, co ¢tenaf oceni ze vSeho nejvic. Soukupova napsala né€kolik knih,
ve kterych se zamétuje na rodinné vztahy — na to, jak jsou kiehké. Zaroven nas nuti pfemyslet

nad tim, jak malo Casto staci k tomu, aby se vztahy narusily.

Hlavnim cilem této bakalaiské prace je interpretace knihy Zmizet. Toto dilo jsem si vybrala
proto, ze se sklada ze tfi na sob& nezavislych povidek. To mi umoznilo 1épe poznat, jak autorka
pracuje nejen se svymi postavami, ale 1 s jejich jazykem a prostfedim. DalSim cilem této prace
bylo zjistit, jak tuto mladou spisovatelku vnima ¢eska kritika a jak pfijima nejen knihu Zmizet,

ale 1 jeji ostatni dila.

Prvni kapitolu jsem se rozhodla vénovat Zivotu autorky a jejim literarnim uspéchtim. Dale

jsem zde uvedla ostatni dila Petry Soukupové.



Kazda z nasledujicich tii kapitol je vénovana jedné povidce. Nejdiive uvadim jejich
stru¢nou déjovou linii, poté se zabyvam jazykem a kompozici, interpretaci jednotlivych postav

a Vv zavéru kazdé kapitoly se zamétuji na motivy a prostiedi.



1 Informace o Petie Soukupové

1.1 Zivot autorky

vvvvvv

Vv roce 1982, a jak sama uvedla, na FAMU vystudovala scénaristiku a dramaturgii jen proto, Ze

ji psani vzdycky bavilo a chtéla se mu vénovat. (2010) [1]

Od roku 2011 se jako dramaturgyné podili na tvorbé serialu Ulice, po dobu dvou let byla
soucasti serialu Comeback, kde pracovala jako scénaristka a v roce 2016 spolupracovala na

scénafi k serialu Kosmo.

Uzce spolupracuje s nakladatelstvim Listen, ve kterém od roku 2009 pravidelné zvefejiuje
své povidky vzdy na urcita témata. Kromé toho svymi povidkami pfispiva i do ptiloh denikii a
Casopisu. Petra Soukupova taky napsala scénat podle povidky Na kratko, ktera se stala soucasti
knihy Zmizet. Tento scénaf se stal soucasné zaveérecnou praci, kterou ukoncila své studium na

vysoké skole.

V roce 2017 by mél byt podle jejiho scénafe natoden film a to v rezii Jakuba Smida.
Soukupova v soucasné dobé pracuje na scénafi, kdy se nechdva inspirovat svym uspéSnym

romanem s nazvem Pod sné¢hem. [2]

1.2 Ocenéni

Kniha K mofi byla nominovana hned na n&kolik ocenéni — Cenu Josefa Skvoreckého, cenu

Magnesia Litera a Cenu Jifiho Ortena, kterou nakonec ziskala.

Kniha Zmizet, které se ve své praci vénuji, se kromé& nominace na Cenu Josefa Skvoreckého

stala v roce 2010 Knihou roku v ramci cen Magnesia Litera.

Dal8im uspéchem byla kniha Pod sné¢hem, kterou autorka vydala v bfeznu roku 2015. Po
dobu nekolika tydnti se z ni stala jedna z nejproddvané;Sich knih a byla nejprodavané;si beletrii
v ramci nakladatelstvi Kosmas za rok 2015. [3]
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V roce 2015 byla ocenéna i autorcina prozatim jedina kniha pro déti Bertik a ¢muchadlo,

tentokrat jde o cenu White Ravens.[4]

1.3 Dilo Petry Soukupové

Vseobecné mizeme fici, ze Ceska kritika povazuje spisovatelku Petru Soukupovou za
velmi GspéSnou Ceskou autorku, kterd se neboji vcitit se do svych postav. Ackoliv zpocatku

mély jeji knihy urcité mezery, autorka nakonec pteci jen dokdzala prekvapit.

Spisovatelka se ve svych dilech zabyva ptedevs§im rodinnymi vztahy. Jeji knihy jsou
Casto smutné, protoze se v nich setkdvame s hadkami, fadou nedorozuméni a taky kiivdami.

(KITTLOVA M., 2015) [5]

K mofi (2007)

Jedna se autorCinu prvotinu, ktera se dockala jak pozitivnich, tak i negativnich ohlasu.
Vnoucek Petie Soukupové vytyka vybér pouze zapornych lidskych vlastnosti. Postavy v knize
jsou mimo jiné sobecké, uto¢né a pohodlné. Podobny, mizeme fici chladny pfistup, ma
Soukupova K popisu osudovych zvrati — nevéra, rozvod nebo spory mezi sourozenci. | v této
knize se autorka zabyva rodinnymi vztahy, pfedev§im vztahy mezi sourozenci, at’ uz vlastnimi
nebo nevlastnimi, ale 1 jejich vztahem k otci. Podle autora recenze je tento pfibéh na jednu
stranu banalni, autorka zde ale skvéle vystihla psychiku jednotlivych postav. (VNOUCEK J.,
2008) [6]

Naopak kladn¢ hodnoti knihu Novakova (2010) [7], ktera ji doporucuje jako skvélé ¢teni
na letni dovolené. AvSak podobné jako piedchozi recenzent uznava, Ze nam hlavni postavy
predstavuji pouze své zaporné vlastnosti, zdrovenl ale dodava, ze Soukupova své postavy

V knize nesoudi.

Prvni dilo Petry Soukupové vnima Capkova jako dostateéné silné k tomu, aby v konkurenci

obstalo. Kladn€ hodnoti pfedevsim autor¢in nadhled a schopnost vcitit se do postav jak muzi,



tak zen, malych déti, dospélych, starnoucich, dokonce i umirajicich lidi. Pfestoze v knize stiida

minulost, pfitomnost i budoucnost, d¢j je stale piehledny. [8]

Sama autorka uvadi, Ze vcitit se do malého ditéte ji nedéla zadny problém, a to ani v ptipad¢,

ze se jedna o chlapce. (2010) [1]

Petra Soukupova knihu K moti vydala v dobé, kdy jesté studovala FAMU. Podle Hordka
(2007) [9] je ptibéh této knihy vypravovan suverénnim zpisobem. Na druhé strané vSak
zaporn¢ hodnoti velké mnozstvi postav, které jsou v piibéhu zasadni a které by si ¢tenat mél
zapamatovat. Pfitom podle néj nejsou tyto postavy ni¢im zajimavé. Z tohoto ditvodu hodnoti
autor této recenze knihu spiSe prumérné. Soukupovou ale do budoucna vidi jako uspéSnou

prozaicku.

Marta v roce vetielce (2011)

| v této knize se Petra Soukupova zabyva rodinnymi vztahy. Co nés ale mtze prekvapit, je
forma, kterou autorka pro své dilo zvolila. Marta v roce vetielce je psana denikovymi zaznamy
divky, které se béhem jednoho roku otoci Zivot vzhiiru nohama. Karfik (2014) [10] zde ocenuje
fakt, Ze na zaklad¢ deniku je Ctendii umoznéno vytvorit si predstavu celé rodiny, ktera svou

dceru nezvlada a neni schopna ji nijak pomoct.

Pozitivniho ohlasu se kniha doc¢kava i od Lojina (2011) [11], ktery na knize obdivuje jeji
originalitu a taky to, jak skvéle se autorka dokazala vcitit do hlavni postavy. Podobn¢ hodnoti
i ilustrace Hofeni, které nas o to vic vtahnou do déje. Nuti nas predstavit si mladou divku
¢marajici obrazky v momenté, kdy nevi, co napsat. Autor zde vSak podotyka, ze obrazky jsou
Vv rozporu s realitou. Studentka dne$ni doby by si psala denik do svého pocitace, ale i tak jsou
ilustrace hodnoceny pozitivné. Co vSak Lojin kritizuje, je ob¢asna nuda a jednotvarnost, které
jsou ale zpusobeny tim, ze d&j ztraci jakousi kontinuitu, coz je dano povahou denikového
zdznamu. Kniha je z jeho pohledu hodnocena kladné pfedevSim proto, Ze se jedna o piib&h,

ktery miiZze potkat kazdou divku. Je to zkratka ptibch ze Zivota.

Monoténnost knize vytykaji, podobné jako to bylo v ptipadé Lojina, i Kozumplik a
Safranek (2011) [12]. Kromé toho se pozastavuji i nad nevérohodnosti jazyka, ktery Soukupova
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pouzila. Zkratkovitost a uzivani vét bez sloves nejsou podle nich dostatecné vérohodnymi
jazykovymi prostiedky pro studentku, kterd neprospiva zrovna nejlépe a kterd je vlastné

podobna svym vrstevnikiim.

Dalsi zalezitost, ktera je knize vytykana, je jakasi nepiehlednost toho, co v knize je a co
neni podstatné. Dle MareSové (2011) [13] je veskeré déni vnimano jako série udalosti, které

jsou vSechny na stejné urovni. Nic neni postaveno vys nebo naopak hloubéji.

Bertik a ¢muchadlo (2014)

Tato kniha ma s ostatnimi dily Petry Soukupové spole¢ny z4jem o svét ditéte a o problémy,
které se v rodiné ¢asto objevuji — rozvod rodict a jejich novi partnefi, na které si déti museji
zvykat. Od ostatnich dél se diferencuje tim, Ze je uréena predevsim pro déti. Hlavni postavou
je maly chlapec, ktery se sptateli se cmuchadlem — zvitatkem, které umi mluvit. To zde zastava
funkci star§tho a rozumnéjSiho kamarada, ktery Bertikovi vysvétluje sloZitost rodinnych

vztahii. (OPLATKOVA M., 2015) [14]

Kladng tuto knihu pro déti hodnoti Novakova s Jan¢ikem (2014) [15], a to pfedevsim diky

jiz n€kolikrat zminované autor¢in¢ schopnosti vcitit se do ditéte a popsat jeho vnimani svéta.

Pod snéhem (2015)

Autorka se drzi svého stylu psani, kdy se opét zabyva psychologii svych postav, které
nedokézou zapomenout na davné kiivdy a nedorozuméni. V tomto ptipadé se to tyce tii sester,
z nichz dvé maji déti a kazda z nich uz ma svuj zivot. Jejich spoleéna cesta v jednom auté se
n&kolikrat zvrhne v hadku a rodinna pohoda je neéeké ani u rodi¢a. (KOLAROVA K., 2015)
[16] Vytecna schopnost vciténi se do svych postav je presné to, co fada literarnich kritikti u
Soukupové ocenuje. Podle Kolafové ji staci par vét k tomu, aby jejich psychicky stav vystihla

S jistou uveftitelnosti.

Na druhé stran¢ vSak uznava, Ze 1 v této knize se autor€iny postavy pohybuji ve svych

svetech, bez ohledu na to, co se kolem nich déje. Dodéava, Ze ani zde se autorka nesnazi ptikreslit
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realitu popisem, coZz mize u nékterych ¢tenarti vyvolat pocit, Ze kniha néco postrada. Petra

Soukupova se zkratka i zde drzi toho, na co je zvykla a co se libi i jejim fanouskim.

Smysl pro detail a schopnost vystavéni dramatické situace na pomérné malé plose
vyzdvihuje i Kittlova (2015) [2], podle které je navic piibéh zaloZen na rychle se stiidajicich
replikach, které davaji ¢tenafi pocit, ze se nemuze od knihy odtrhnout. Podobné jako v ostatnich
knihach se i zde Soukupova zamétuje predevs§im na to, jak se postavy v danou chvili citi a co
se v nich odehrava, coz jeji Ctenare nuti k tomu, aby text nejen Cetli, ale pfedevsim prozivali

spolecné s hlavnimi hrdiny.

Uméni Petry Soukupové pfipoutat své étenafe ocefiuje i Copjakova (2015) [17], podle niz
to autorka dokaze i v pfipadé, Ze se nejedna o téma zrovna piijemné, jak je v jejich knihach uz
zvykem. Ve své recenzi poznamenava, ze piestoze jadrem problémd, které tyto tii sestry fesi,
jsou muzi, v této knize muzsky pohled chybi. Na vSechny situace je nahliZeno z pohledu Zen,
coz je taky divodem toho, pro¢ cesta k rodi¢im trvala tak dlouho — z riznych divodl se
n¢kolikrat zastavovalo, at’ uz to bylo kvili kojeni nebo hiadkdm a néslednym omluvam.
Copjakova tuto knihu vnima jako konfrontaci mezi muzi a Zenami. Tim se podle ni kniha lisi
od téch predchazejicich, jako jsou Zmizet a K mofti, kde proti sobé pro zménu stoji svéty
dospélych a déti. Soukupova zde prostiednictvim Zenskych postav zobrazuje muze jako bytosti,

které se soustiedi jen na praci a svuj klid.
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2 Zmizel

2.1 Struc¢na déjova linie povidky

Prvni povidka s nazvem Zmizel pojednava o komplikovanych vztazich jedné rodiny,
kde jsou naruseny jak vztahy mezi dvéma sourozenci, tak mezi rodici a v neposledni fad¢ i mezi
jednotlivymi rodici a détmi.

Hlavni postavou je desetilety Kuba, ktery je soucasné¢ vypravécem celého piibéhu.
Zpocatku se dozvidame, Ze se svym otcem ani bratrem si p¥ili§ nerozumi. Casto si s nimi nema
co fict, protoze maji kazdy odliSné zajmy. Pfesto spolecné travi nedéni vylety, o které ale Kuba
nejevi zadny zajem — spiSe naopak, nejradéji by zustal doma a pomahal mamince v kuchyni.
Jet ale musi, a tak vétsinou dojde k hadce, ktera mize mit n€kolik divodd. Jednim z nich je
fakt, Ze vSechny vylety jsou zaméteny na béhani, protoze, jak se zminim pozdé¢ji, otec je trenér
atlet a jeho starSi syn, Martin, je jeden z nejlepSich bézcii v tymu. Ale Kubu sport nebavi a
neni v ném dobry, coz jeho otce vitbec nezajima. Dalsim divodem k neustalym hadkam je casté
postuchovani mezi bratry, které¢ vétSinou ptichazi ze strany Martina. Je to ziejm¢e dano jejich

naprosto rozdilnou povahou.

Jednoho dne jde Kuba ze $koly a srazi ho auto. Probudi se az v nemocnici a zjistuje, ze
nema nohu. V ten moment se mu pfevratil svét vzhiiru nohama. Musi se s tim nejdfive smifit,
coz mu trva pomérné dlouho. Ztézuje mu to fakt, Ze nema zadné kamarady a od té¢ doby, co ma
misto nohy pahyl, se citi jesté trapnéji, coz mu sebevédomi spiSe ubird. Rodina se mu snaZzi

pomoct, ale kazdy se s tim vyrovnava po svém.

AZ se situace v rodiné trochu ustali a Kuba je relativné sob&stacny, piijde jesté veétsi
tragédie, se kterou uz si ostatni nebudou védét rady. Zmizeni Martina zplisobi naprosty rozpad

rodiny. Opét vidime, Ze jak matka, tak otec se se ztratou syna vyrovnavaji kazdy po svém, ale

vvvvvv

vvvvv

ktera se snazi dat rodinu znovu dohromady.
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Ptibéh konci tim, ze Martin a vSe, co s nim souvisi, je pro rodinu tabuizované téma.
Kuba odjizdi studovat stfedni Skolu do Plzné, coz je pro né¢ho vysvobozeni. Bydlet bude u
babicky, kde se citi Iépe, protoze mu tam nic nepfipomina vSechny rany, které rodinu v posledni

dob¢ zasahly.

2.2 Jazyk a kompozice

Povidka je rozdélena do devatenacti kapitol a je pséna retrospektivné. V ramci prvni
kapitoly se dozvidame obecné informace o Kubovi, ktery vlakem odjizdi do Plzn¢, kde ma

nastoupit na stfedni Skolu. V té dob¢ je mu patnéct let.

Uz na zacatku povidky méme pocit, Ze neni néco v poradku, ale zatim nevime, co. Od
druhé kapitoly, kterd mé nazev Piedtim, zane vypraveé¢ vzpominat na své rodice a svého bratra
a postupné nam tak odkryva vSechny ptekazky, které musela rodina pitekonat. V posledni
kapitole se ocitdme znovu v soucasnosti, ve stejné situaci jako na zac¢atku — Kuba sedi ve vlaku
a tési se na novy zacatek, nové spoluzaky a ucitele. Jede totiz nékam, kde o ném nikdo nic nevi

a na to se nejvic tesi.

Kdyz vezmeme v uvahu fakt, ze autorka nam podava piibéh prostiednictvim malého
chlapce, neni se ¢emu divit, ze tomu piizpusobila i jazyk tohoto dila. V povidce se vyskytuje

velké mnozstvi nespisovnych vyrazi a stranou nezustava ani uziti vulgarismi. Aby bylo

vvvvv

vvvvvv

do Budapesti nebo do KoSic, zacina od téch blizsich mist. Jesté ze nekoupila skoro Zadné darky,
ma néjaké penize. Pro jistotu si stejné vybrala cast penéz, které sporila klukiim. Samoziejmé je
tam vrati, az tohle skonci, ¥ika si.“ (SOUKUPOVA P., 2009, s. 67 — 68) [18].

Na tomto uryvku vidime, Zze Kuba dvakrat zopakoval slovo samozrejme a dokonce i
vétu Jeste zZe zatim nekoupila darky. Chlapci je v té dobé deset let a jak je vidét, urCité véci

tekne tak, jak je citi. Je mozné, Ze si uvédomoval dileZitost toho, Ze jeho maminka mize penize

vvvvvv
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a proto tu véc chtél zdlraznit. Pravdépodobnéjsi je ale moznost, ze ve skuteCnosti si to ani

neuvédomil.

Autorka nam poskytuje thel pohledu vSech postav a ma schopnost vtahnout své Ctenare
do d&je. Casto se ve slovech, ktera détsti hrdinové pronaseji, poznavame. JURCOVA V., 2011)
[19]

Kniha, ktera je psana z détského pohledu, podle Penase (2010) [20] jen zakryva
nedostatky autora. V tomto piipadé se to tyka Casoprostoru, ktery tady neni Gplné ziejmy.
Ctenaf ma pocit, Ze se d&je povidek odehravaji v soudasné dobé, coz nam nesedi s pfistrojem

na vyvolani fotografii, ktery Kuba dostane od svého tatinka.

2.3 Postavy

Na zacatku jsme sice fekli, ze hlavni postavou prvni povidky je Kuba, ktery nam piibéh
V rodin¢ se udaly dv¢ tragédie, z nichZ kazda se tykala jednoho z chlapci a podle Martinova
zmizeni je dokonce celd povidka pojmenovana. Postavy rodica jsou v piibéhu taktéz velmi
dualezité, ale vniméame je spise jako vedlejsi.

Kuba je chlapec, ktery je velmi citlivy a intenzivné vnima své okoli. I kdyZ to nedava
najevo, mrzi ho, Ze si jeho otec rozumi jen s Martinem a s Kubou ma problém najit spole¢nou
te€. Je na to ale zvykly, protoze v takové situaci vyriistal a pfestoze by si ptal, aby se to zménilo,
moc to netesi. Podobné je to ve vztahu k Martinovi. Nemaji nic spole¢ného, tudiZ nemaji zddné
spolecné zazitky, které by sdileli. Kuba je spiSe uzavieny, nepotfebuje kamarady a nema rad
situace, kdy je sttedem pozornosti. Je maly, drobny a piisobi zranitelnég, coz je véc, které ostatni
déti obCas vyuzivaji. Je nej$tastnéjsi, kdyZ mize byt sdm s papirem a barvami nebo kdyz si
povida s papouskem.

Martin je jeho pravy opak. Je jen o tfi roky star$i nez Kuba, ale tento vékovy rozdil je
znatelny. Kubovi davéa Casto najevo, ze on je tady ten starSi, silngj$i, Sikovnéjsi a hlavné
oblibengjsi. Jeho nejvétsi zalibou je béhani a fotografovani, pri¢emz obéma ¢innostem se vénuje

spole¢né se svym otcem.
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Jeho silny vztah k otci je vidét v nasledujicim Gryvku: ,, Sedime vecer u vecere, mame
kure s bramborama, tata s brachou probiraj dnesni béh, vydrzi jim to cely jidlo, rozebiraj
kazdej brachiitv pohyb, vydech, vsechno, a tata se na mé za celou dobu ani nepodiva. Mamka se
se mnou bavi normalne, jenze to je mi v tu chvili jedno, chci, aby mé tatka pochvalil, jenze
vlastné neni moc za co, jsem opravdu nesikovnej a pomalej. “ (SOUKUPOVA P., 2009, s. 17)
[18]. Je zfejmé, Ze Kubu mrzi otcovo chovani. Byl by rad za sebemensi projev zajmu ze strany
otce, mozna za pouhy pohled, ale ani to malo mu otec nedopteje. Nema se do debaty jak zapojit.
Ptestoze musi chodit s nimi na trénink, nebavi ho to, a tak nema ani dobré vysledky, se kterymi

by do rozhovoru pfispél.

Mizeme tedy fici, ze rodi¢e maji déti mezi sebou rozdélené — otec ma Martina a matka
Kubu, coZz mize souviset 1 s matéinou profesi. UCi déti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami,
tudiz ma tendenci pomahat slabSim. MozZna pravé z tohoto divodu tihne vic k Jakubovi. To, jak
Kuba celou situaci vnima, ukazuje nasledujici uryvek: ,, Viibec se nemame radi. Kazdej zarlime
na toho druhyho, on ma celyho tatu a ja celou mamku a kazdej chce i kus toho zbylyho rodice.
Jenze on je starsi, a tak stejné miiZe viechno. “ (tamtéz, s. 17) [18]. Martin svého bratra dokonce
ztrapiiuje pred spoluzaky, ktefi se mu potom smé&ji. To uz bychom mohli posuzovat jako

psychickou Sikanu.

2.4 Motivy

vvvvvv

otcova iniciativa. Ma neustale pocit, Ze jeho syn musi byt v atletice nejlepsi. Ted’ mame na
mysli Martina, ktery v béhu skutecné vynikal, ale ani to netrvalo vécné a otec zjistil, Ze jeho
star$i syn neni az tak skvély, jak si myslel nebo jak si ho mozna vysnil. Byl sice dobry, ale to
mu nestacilo k tomu, aby mohl jet na mistrovstvi svéta. MliZeme fici, Ze si na svém synovi chtél
jeho otec. Mozna chtél tuto situaci zazit 1 z pozice trenéra. UZit si pocit, Ze jeho svéfenec a

soucasn¢ syn v jedné osob¢ je mistr svéta.
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Prestoze Kuba k atletice zadny vztah nema, naopak ho spiSe obtéZzuje, otec ho nuti chodit
na tréninky. Mizeme dokonce fici, ze pravé atletika nebo sport celkové stoji ve vztahu mezi

Kubou a jeho otcem.

Jejich vztah se paradoxné zlepsi poté, co se Martin ztrati. Otec se se situaci dokdze
vypotadat diive nez matka, kterd se zhrouti a on si uvédomi, Ze jeden jeho syn tady pofad jeste
je a1 kdyz nema jednu nohu, mize se zcastnit paralympiady. Vibec nebere ohled na to, Ze
Kubovi sport nesel ani za normalnich okolnosti, natoz s handicapem. Vyzkousi nékolik druhii
sportu — nejdrive tenis a poté piijde na fadu plavani. Nakonec se ale bude muset smifit s tim, ze

ani jeden z jeho syni nebude nikdy ve sportu vynikat.

., Dalst tejden prijde tata s napadem, ze bych mohl zkusit plavat. Tam by to, Ze sem
nesika, nemeél bejt takovej problém. Ani mu nerikam, Ze plavani nesndasim ze vSeho nejvic,
protoze od momentu, kdy se previiknu do plavek, az do chvile, nez sedim zase doma, je mi ¢im
dal vetsi zima. Tak to zkusime. Nejde mi to. Stejny jako s tenisem, tata nejdriv hecuje a pak
vztekle mIci. Tim stravime dalsi tyden, uz je to rychlejsi. Co mé zacal nutit do sportu, zase se
mnou prestal mluvit. A vic chodi do hospody. Vypada to, ze dokud mi nepujde néjakej sport,
nebude tdta Stastnej. Ale ja se snazim. * (tamtéZz, s. 83) [18]. Jak z ukazky vyplyva, Kuba je rad,
Ze se mu otec vénuje, a tak se opravdu snazi. Trochu se boji, ze kdyz se piestane snazit, tata o

néj pfestane mit zajem.

Dalsim motivem, jak je vidét v ukazce, je otciiv problém s alkoholem. Vzdycky rad
zadel s kamarady na pivo, ale od té doby, co Kuba pfisel o nohu, se to jen zhorSovalo. Casto se
vracel domu az rano. ,, Otec zacal pit vic v dobé, kdy byla matka porad v nemocnici s Jakubem
a domdcnost podle toho vypadala, a matka taky zcela prestala jevit zajem o cokoliv ostatniho,
i o nej. “ (tamtéz, s. 42) [18]. Kuba si zase daval za vinu to, Ze otec pije. Myslel si, Ze je to kvuli
jeho noze. M¢l ale celou situaci zkreslenou, protoze ,, fo, Ze Jakub nemd nohu, je otci uprimné
lito. Rozhodné ho ale proto nemd méné rad. Otec neni Zadna zriida. Otec je jenom clovek, ktery
chtel zamlada jet na mistrovstvi sveta a ted na néj nepojede ani jako otec a trenér zavodnika.
(tamtéz, s. 42) [18]. Vidime, Ze tyto dva motivy — piehnana iniciativa ze strany otce a potize

s alkoholem spolu velmi Gzce souviseji.

Martinovo zmizeni mizeme vnimat jako dalsi motiv. Situace se mnohem vice zhorsila
poté, co se chlapec ztratil. S touto tragédii se kazdy z rodiny vyrovnaval po svém. Otec chodil
dopoledne do prace a odpoledne se snazil byt manzelce oporou. Soucasné spolupracoval
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S policii, na rozdil od matky, kterd se vydavala syna hledat sama do cizich mést a vylepovala
plakaty se svym telefonnim ¢islem, coz policii vySetiovani spiSe komplikovalo. Vecer se ale
potieboval z toho vSeho néjak odreagovat, a tak se opijel do némoty. Domu se vracel pozdé,

nekdy az rano.

Zajimavé je sledovat, jak se k celé situaci stavi Kuba. Samoziejm¢ vnima, Ze tam s nimi
uz Martin neni, ale viibec si nepfipousti, Ze by se mu néco stalo. Vaznost situace si zacne
uvédomovat v moment¢, kdy uvidi na televizni obrazovce bratrovu fotografii. Spise vidi urcité
vyhody, které z tragédie vyplyvaji. Rodi¢e maji plno starosti a Kuba je v ten moment az na
druhém misté. Nemusi tedy chodit do Skoly, a jak sam tikd, ,,ma tenhle rok super dlouhy

vanocni prazdniny. © (tamtéz, s. 65) [18].

Vic nez to, zZe jeho starsi bratr zmizel a nikdo o ném nic nevi, mu vadi fakt, Ze na n¢ho
nikdo nemad c¢as a nikdo se mu nevénuje. Z nasledujiciho uryvku je patrné, Ze jediné, po ¢em
Kuba touzi, je byt doma se svymi rodiéi: ,, Dojdeme do kostela, kde babicka zapali svicku a
chvili tam postoji. Je mi zima. Kdyz vyjdeme z kostela, venku je skoro tma a mné je zase hrozné
smutno, uz chci bejt doma v teple, s maminkou a tatinkem, sedéet v obyviku a rozdavat darky,
to délam ja, protoze jsem nejmladsi. A musim se rozbrecet, protoze to stejné nebude dobry... A
zase cejtim hroznou nenavist k brachovi, kterej tohle vsechno zpuisobil. Jasné ze sem si pral, a

preju si to kazdej den, aby se vratil. Ale ted’ ho nendvidim. “ (tamtéz, s. 69) [18].

Je piinejmensim zaraZejici, Zze pii predstavé Stédrého dne zminil pouze rodice, o
bratrovi nefekl ani slovo. Dalo by se to pochopit, kdyby byl maly, ale Kubovi je v tuto chvili

deset let. Je dost stary na to, aby si to uvédomil.

Podobny nazor na situaci ma i Vosolova (2010) [21], ktera poznamenava, Ze autorka

nechava své postavy nahliZzet pon¢kud chladné i na tragické udélosti.

Chladnost a absenci osobniho zaujeti vSak Karfik (2009) [22] hodnoti pozitivné. Je
podle néj obtizné zachovat chladny postoj v momenté, kdy se nabizi spiSe smutek, beznad¢j a

uzkost.

Dal$im motivem, ktery stoji za zminku, je fotografovani. Rodi¢e se diky tomuto
konicku kdysi davno seznamili. Otec se snazil v tom pokracovat nejdiive s Martinem, pozd¢ji
I s Kubou. Fotografie ale mély nejvétsi vyznam pro maminku. Po Martinové zmizeni a jeho

dlouhém hledéni nakonec zkolabovala a byla odvezena do psychiatrické 1écebny v Bohnicich.
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Po jejim navratu domu travila spoustu ¢asu prohlizenim fotografii. Vzpominala na dobu, kdy
byli kluci mali a snazila se vybavit si vS§echny detaily toho dne. Dokonce si zalozila sesit, do

kterého si popisky jednotlivych fotografii zapisovala.

,, Hledam pak dal a najdu stusek fotek, ktery maji kazda z druhy strany cislo. A na kazdy
je bracha a na nékterych i ja nebo tata, ale neni tam jedina jenom se mnou, a v tu chvili mi
teprve dojde, o co jde, neni to tak, ze by mamka popisovala nas, popisuje jenom jeho. Udrzuje
ho zivyho tady v tom sesité. “ (SOUKUPOVA P., 2009, s. 94) [18]. Diky fotografiim se dostala
z téch nejvétsich depresi, protoze méla pocit, ze je tam Martin poiad s nimi. Volné chvile
vyplnovala pecenim — pekla buchty, kolace, dorty, cokoliv, jen aby neméla Cas se zastavit a
myslet na ztracené¢ho syna.

Jak uz jsme naznacili, dilezitou postavou je tady babicka, ktera se snazi dat rozpadajici
realisticky. Zatimco matka se doma témétr neukazuje a veskery svij Cas travi hleddnim
ztraceného syna, otec se kazdy den opiji do némoty. Kuba zije ze dne na den, bez dohledu

rodi¢l ani nechodi do Skoly. V tuto chvili vyrazn€ zasahuje do déje babicka.

Svého vnuka si odvadi k sobé domil, kde spole¢né stravi zbytek Vanoc. Kuba si tady
nachazi pratele, diky nimz ziskava jistotu a sebevédomi. Dokonce mé svou prvni pfitelkyni, ale
bohuzel nikoho z nich uz nikdy neuvidi. Po ndvratu domti od babi¢ky pozorujeme zménu
v Jakubové chovani. Stava se z n¢j n€kdo, kdo se uz neboji, umi se ozvat, branit a dokonce se

neboji zapojit do tfidnich streti.

Konec povidky je otevieny. Vime, Ze Martin zmizel, ale nevime, kam. Mizeme si
domyslet, jestli ho n¢kdo unesl, jestli viibec jesteé Zije nebo je mrtvy. Pro policii byla
nejpravdépodobnéj$i moznost, ze z domu utekl. My ale vime, Ze Sel na zimni stadion za
kamarady, odkud uZz se v8ak nevratil. ,, Myslim, Ze by pro nds bylo mozna lepsi, viastné asi skoro
urcite, kdyby se naslo jeho télo, i kdyz jasné Ze nechci, aby fakt umrel, ale aspon by to bylo

¢

jasny a ukonceny. Takhle budou doufat, i kdyZz jim rozum veli opatrnost, do konce Zivotii. *

(tamtéz, s. 96) [18].

Vosolova (2010) [21]vidi motiv zmizeni v povidce hned dvakrat. V prvnim piipadé jde
o ztratu nohy, kterd je pficinou rozpadu rodiny na dvé ¢asti. Ve druhém piipadé se jedna o

zmizeni Martina, coZ uz rodinu rozd¢luje nadobro.
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2.5 Prostredi

Co se tyce prostiedi, v povidce vidime n€kolik kontrastd. Ne jedné stran¢ mame domov,
tedy byt, ve kterém rodina zije. Je to misto, kde by se mél ¢lovek citit dobie, pohodIn¢ a hlavné
V bezpeci. Na stran¢ druhé jsou zasnézené ulice meésta, tedy zima a nejistota. Vid€li jsme to
v situaci, kdy rodice chodili bezmyslenkovité ulicemi, prochazeli kazdy kout mésta a byli téméf

bez nadéje, Ze syna najdou.

DalSim protikladem je mésto a vesnice. Ve mésté Kuba zije, chodi tam do skoly a zaziva
tam vSechny trable, zatimco na vesnici u babicky mize zapomenout na v§echno, co ho ve mésté

trapilo.

Pokud ale vezmeme v tivahu kontrast domova a nemocnice, pak mluvime o domové
V tom pozitivnim slova smyslu. Po svém navratu z nemocnice domu byl Kuba rad, byla to pro
néj uleva, protoze byl tam, kde se citil dobfe. Nutno ale podotknout, Ze to bylo v dobé&, kdy byl
Martin jesté doma. Stejné tak daval pfednost domovu pied Skolou, coZ neni az tak piekvapive,

ale dokonce i pied rodinnymi vylety, protoze ho nebavily.

Autorka ale v této povidce prili§ mista popisu prostfedi nevénuje. Nedozvidame se
napiiklad o tom, jak to vypadd u rodiny doma. Nevime ani, jaky byl pokoj obou chlapcii.
Spousta informaci ale vyplyva z jednotlivych situaci. Piestoze to v povidce nebylo uvedeno
ptimo, dozvidame se, ze rodina Zije v byt¢ se tfemi mistnostmi — détsky pokoj, ve kterém je

dvoupatrova postel, dale loznice rodi¢ti a obyvaci pokoj.

Neni zde popsana ani pfiroda, prestoze rodina podnikala kazdy vikend spole¢né vylety.
Autorka dava piednost pocitiim jednotlivych postav v konkrétnich situacich, coZ je dobfe vidét
Vv nasledujicim aryvku: ,, Cestou dolit narazime na skalni méstecko, vylezeme vsichni tri na
malou skalku, bracha uz stoji i s tatou nahore, kam vede prikrej zub skoro bez vystupku, mné
to nejde a oni mé kazdej chytnou za jednu ruku a vyzdvihnou mé nahoru jako pirko, okamZzik,
jako bych letél. Okamzik, kdy chci, aby mé nikdy nepustili.“ (SOUKUPOVA P., 2009, s. 19 —
20). [18]

Vidime, Ze ptestoze autorka mohla nabidnout vice informaci o okoli hradu a skalniho

méstecka, rad€ji soustiedila svou pozornost na to, jak se Kuba citil v momenté, kdy mu tata
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s Martinem pomohli. Chybi tady jakakoliv zminka o pocasi v dobé, kdy byli na skale. Vime
jen, zZe ,,je sobota nékdy zacatkem dubna, a kdyz se pri snidani Kuba podiva z okna kuchyné,
na trave je jinovatka. “ (tamtéz, s. 19) [18]. Ale jestli se pocasi v pribéhu dne zménilo, si ¢tenaf
muze jen domyslet. Autorka uz se k tomu dale nevraci. My ale mame pocit, ze ten den byl
slune¢ny. Je to mozné zpusobeno tim, ze se Kuba na vylet t&il a v urcitych chvilich si ho
dokonce uzival.

S popisem prostiedi je to podobné. Vytvaiime si o ném urcitou piedstavu na zakladé
vesnici vime napiiklad jen to, Ze se v jeho blizkosti nachézel senik, ve kterém si déti rady

hravaly.
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3 Na kratko

3.1 Struc¢na déjova linie povidky

Druha povidka s nazvem Na kratko pojednava o netplné rodiné Sukovych. Sourozenci,
Vojta s Pavlinou, se neustale hadaji a po celou dobu vymysleji néjaké naschvaly. Jejich matka
je samozivitelka, nikdy nezila ani s jednim otcem svych déti, a tak byla vzdycky na jejich

vychovu sama. Nema to jednoduché ani po finan¢ni strance.

Rodina Zije celkem bézny zivot — sourozenecké hadky, potize ve skole, Pavlinina trable se
SVOU pevnou postavou a Vv neposledni fadé zaéinajici projev zajmu o kluky. To ovSem trva do
doby, nez zavola babicka, Ze si zlomila nohu a neni schopna se sama o sebe postarat. Jifina,
matka déti, z toho neni vitbec nadSend, protoze vi, ze to se svou matkou nebude mit viitbec
Vsechno za¢ne v momenté, kdy babicka chce vyttt prach pod Vojtovou sbirkou lodi a neda je
zpét tak, jak byly. Pokracuje to tim, ze vyhodi Vojtovo tricko, ke kterému mél silny citovy
vztah. Chlapec ji to nedokaze odpustit, protoze Zije v domnéni, ze to tricko dostal od svého taty.
Celou situaci zhorSuje Pavlina, kterd mu prozradi, Ze to tricko ve skute¢nosti neni od jeho taty
a jako dikaz mu ukéze fotku, na které je matka s Pavlininym otcem, ktery ma oblecené prave

toto modré tricko se Svédskou vlajkou.

Vojta je na svou sestru samoziejmé¢ naStvany. Vi, ze ji mizZe dostat tim, Ze se ji zacne
vysmivat kvili jeji postave, kterou divka neustéle fesi. Jeden to chee oplatit tomu druhému a
pomsty se postupné stupiiuji. Situace vygraduje tim, Ze Vojta Pavlin€ rozstiiha jeji nové
obleceni, které ji otec poslal z Ameriky. Pavlina mu za to znici jeho nejoblibené;si lod’, kterou
mél taky tdajné€ dostat od svého otce. Vojta tento zacarovany kruh uzavie tim, Ze ji ostitha
vlasy a v tento moment utika z domova. Vezme z matciny kabelky listecek s telefonnim ¢islem
a adresou muze, ktery by podle vSseho mél byt Vojtiv otec. Netrva to dlouho a s babickou se
rozhada 1 Pavlina, ktera si s ni vzdycky vyborn€ rozuméla. Na matcinu zadost babicka odjizdi

zpét domil. Vojta se vrati a zivot v rodin€ se vraci do starych koleji.
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3.2 Jazyk a kompozice

Povidka je sloZzena ze sedmnacti kapitol a je psana chronologicky. Obc¢as se nam ale
objevi 1 retrospektivni vypraveéni, kdy se do soucasného piib&hu prolinaji vzpominky,
predevs§im matciny. Nejéastéji je sméfuje smérem k otcim svych déti, ktefi o né ale nejevi
témet zadny zdjem. Vzpomene si 1 na svou sestru Jindru, kterd v piibé¢hu vystupuje jen v ramci

mat¢iny vzpominky, ale do d&je nijak nezasahuje.

Vypravécem je zde Vojta, maly chlapec, ktery si zije ve svém vlastnim svété. Jeho

zpusob vyjadiovani odpovida tomu, Ze je jesté dité.

., Maso plave nahore. Vezmu vidlicku, Ze do néj pichnu, ale to nejde. Vidlicka se nemiize
zapichnout, protoze maso pred ni klesne dolii. Pak hned zase vyplave. A znova. Tak dlouhou
vidlicku nemam, aby dosdhla k tomu masu, kdyz lezi na dné hrnce. Uz je ale cely riuzovy a voni,

takze je asi hotovy. Vypnu spordk, ale neumim to maso vyndat, tak ho tam necham.* (tamtéz,

s. 195) [18].

Z ukazky je patrné, Ze vypravéCem je jest¢ dité, ale kdyz ho srovname s Kubou
z ptedchazejici povidky, mizeme fici, ze je starsi a vyzralejsi. Ve své mluveé neopakuje stejné
vyrazy, jak to bylo v pfipad¢ Jakuba. V jeho projevu je mnohem c¢astéjsi vyskyt vulgarismu.
Casto mame az pocit, Ze je chlapec vzhledem ke svému véku vulgarni vic nez by si mohl

dovolit.

Z uryvku také vyplyva, Ze se autorka do chlapce opét veitila a do jeho mluvy propustila
hovorovost, coz pfidava na autenti¢nosti dan¢ povidky. Vulgarismy se ale neobjevuji jen ve
Vojtové podani. Ve vypjatych situacich je pouZzivaji vSechny postavy vcetné maminky a

babigky.
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3.3 Postavy

Hlavni postavou piibéhu je Vojta, ktery, jak uz jsme fekli, ma sviij svét. Je trochu jiny
nez jeho vrstevnici a bohuzel to také Casto pocituje. Od ostatnich se mimo jiné lisi tim, ze ma

zrzavé vlasy, coz je pricinou jeho piezdivky Plamen.
A kdyz pak skonci hodina, prijde Franta a Mara a chtéj se podivat.
Tak ukaz, Plamen.

Jsou jeste viastne mili, kdyz mi Fikaj Plamen, protoze jim pripadam vlastne normalni,
ale pak zas reknu néco o néjakym modelu, jenom zminka, a najednou jsem zase Modelar, a to
uz maj v hlase takovej ten ton, ze sem fakt exot, takze Plamen Neplamen, nesndsim je furt

stejné. ** (tamtéz, s. 110) [18].

Vidime, Ze chlapec je ve tfidé spise neoblibeny. Kdyz uz se s nim spoluzaci daji do feci,
tak to vétSinou skon¢i tim, Ze se mu nakonec vysméji. A diivodl je hned né€kolik. Samoziejmé
to nejdou diivody, kvili kterym by si na ného mohli kluci dovolovat, ale z jejich pohledi to tak
je. Vojta napiiklad miva Casto ke svaciné buchty, které maminka nebo Pavlina doma upecou.
Hlavni divod je ten, Ze je to levné a najedi Se z toho vSichni. Vojtovi spoluzaci si ale zdomu

nosi rtizné druhy ¢okolddovych ty€inek a povazuji to za néco lepsiho.

Z ukazky taky vidime, Ze Vojta se se svou pfezdivkou Plamene smifil a v podstaté mu
to ani nevadi. Ma tak pocit, Ze ho spoluzaci néjakym zpisobem akceptuji. Kdyz ale pouZziji
piezdivku Modelafe, Vojta uz tam citi nadech vysméchu. Tato piezdivka souvisi s jeho

nejoblibengj$im konickem — vystfihovanim. Zfejmeé hlavni diivod vSech posméchi.

,,Sem divnej, zrzavej a nosim furt stejny hadry, takze sem uplné mimo celej svet. "
(tamtéz, s. 111) [18]. Samoziejmé dalsi diivod k tomu, aby se stal teréem posmécht. Ma své
oblibené tricko, které¢ na sobé nosi opravdu casto. Nesouvisi to ale stim, Ze by nemél
z finan¢nich ditvodii dostatek obleceni. Je to spiSe zaleZitost citova. Vojta to tricko méa moc rad,

protoze mu piipomind svého otce, kterého nikdy nevidél a o kterém mé jen dobré minéni.

Dalsi dilezitou postavou je jeho star$i sestra Pavlina. Maji mezi sebou typicky

sourozenecky vztah. Divka chodi do prvniho ro¢niku stfedni Skoly — obor kuchat. Vareni ji

24



bavi, protoZze ma rada, kdyz jeji jidlo ostatni kladn¢ ohodnoti. Druha stranka véci je ta, ze ma

jidlo opravdu rada a bohuzel je to na ni i trochu vidét.

., Pavlina ziistane sedét v kuchyni. Urazena, protoze sice Vi, Ze je tlusta, ale copak se to
smi takhle Fikat? Zas tak strasné tlusta neni. Copak za to miize, Ze Vojta je tak hubenej? Proti
nému je tlustej skoro kazdej. A nedocenena. Vari se s tim, déla oblohu, platky okurky na
milimetr stejny, a on takhle. Ani nepodéekuje, a jesté ji nadava. Tak tohle se rekne! Kéz by méla
segru. Vojtovu porci si prenda k sobé na talir. Ale povedlo se mi to, je to fakt super. Dobrej

ndpad pridat tam ty Zampiony. Pavlina jidlo zboznuje. “ (tamtéz, s. 107) [18].

Na ukazce vidime typické Pavlinino chovani. Kdyz vezmeme v tvahu fakt, Ze je starsi
a uz studuje stiedni Skolu, tak by mohla mit vice rozumu. Diky jejimu uzalovanému chovani ji
vnimame stale jako dité, které chce mit za vSech okolnosti pravdu. Jeji zalovani casto celou
situaci jeSté zhorSi. Mohla by taky brat vétsi ohled na svou matku, kterd se vrati vecer z prace
unavena a jedina véc, po které touzi, je mit klid a hlavné nic nefesit. Na druhé stran¢ se snazi
vypadat dospéle a zaujmout kluka, ktery se ji libi. Z ptedesiého vyplyva, Ze Pavlina je obycejna

divka v pubertalnim veku, ktera touzi po uznani a pocitu lasky.

Jejich matku vnimame jako prostiednika mezi sourozenci. Pfestoze to sama mozna
nevnima, citime, Ze jeji vztah k synovi je silnéjsi nez k dcefi. To mize mit nékolik davodi.
Ziejm¢ muzeme vyloucit fakt, ze by Vojtova otce méla radéji nez Pavlinina. Z povidky jasné
vyplyva, Ze ani jeden z nich se nezachoval ¢estné. Mozna je to dano tim, ze je Vojta mladsi.

TudiZ ma vétsi tendenci ho chranit.
Na nasledujici ukazce vidime, jak matka svou dceru vnima:

Pavlina sedi na gauci nastvana, mlci, matka ji pochvali jidlo, ale ani to ji neobmékci,
chvili obé sedi micky a koukaji se na televizni noviny, pak si ale matka vzpomene, Ze ze schranky

vytdahla listecek, na posté ma Pavlina balicek z Ameriky.
,, Vezmi si ho pak z kabelky.

,Fakt jo?*“ rozzari se Pavlina a v tu chvili je hezka, kdyby trochu zhubla, byla by prece
moc pékna holka, pomysli si matka. (tamtéz, s. 108) [18].

Matka ma svou dceru rada. Proto ji neustdle napominad, at’ tolik neji, protoze vidi, Ze se

Pavlina kvili své plnéjsi postavée trapi. Diky uziti podminovaciho zplisobu ale mame pocit, Ze
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je ke své dcefi mozna az moc kriticka. Mysli si, ze Pavlina neni moc pohledna, coz by se
zmeénilo za ptredpokladu, ze by zhubla. Kdyby ale vypadala jakkoliv, jednou je to matka a pro
tu by jeji dcera méla byt krasna vzdycky.

Ke svému synovi ma naprosto odlisny ptistup. | v piipadé, ze udéla n¢jaky prasvih, ma
tendenci ho neustale chranit a omlouvat. Kdyz zjisti, ze si sam piSe omluvenky do skoly, situace

vypada takto:
, Myslim, Ze si nekteré ty poznamky podepsal sam, nezda se vam? “

Ten hajzlik. Ale matka ani nemrkne.

«

., Ne, ne, to podepisovala jeho sestra, ale ja o tom samoziejme vim.

., Vite, ja si nemyslim, Ze by to byl problém, ktery se neda resit, ale je nutné si Fict, Ze
disciplina mu chybi, chdpu, jak bolestna miize byt absence otce v jeho véku, jste na néj sama,

ta potiebnd autorita tu chybi... “ (tamtéz, s. 168) [18].

Za zminku urcité stoji i tatové obou déti — Lubos a Karel. Lubos sice plati na své dité
alimenty a posila své dceti drahé darky z Ameriky, ale v povidce ho vnimame spiSe jako
zaporngjsi postavu, vzhledem k tomu, jak se k celé situaci pred nékolika lety postavil. Védél,
Ze je Jifina t¢hotn4, ale pfesto odjel do Ameriky. Je pravda, Ze ji tady zajistil byt, ve kterém cela
rodina zije dodnes, ale ona ho stile vnima jako n€koho, kdo ji tady nechal a utekl pred
zodpovédnosti v dob€, kdy ho nejvic pottebovala. V povidce je v§ak mnohem vice prostoru

vénovano Vojtove otci.

Karel je muz podobného charakteru. Stejn€ jako Lubo$ védé€l, ze Jifina ¢eka jeho dité a
nebyl pro ni ochotny udé€lat viibec nic. Mél podle vseho v té dobé spokojené manZzelstvi a se
svou zenou vychovaval jejich syna. Jifina védéla, Ze se Karel nikdy nerozvede a svilij Zivot si
zafidila podle sebe. Na rozdil od Lubose svého syna nikdy nekontaktoval, ani na n¢j neplatil

alimenty. Zkrétka, jako by nebyl.
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3.4 Motivy

Jednim z hlavnich motivii je podobné jako v povidce Zmizet zaliba v alkoholu.
Tentokrat se to tyka hned né€kolika postav. Prvni z nich je Karel, ktery se praveé diky nehodé
v disledku poziti alkoholu dostava do tézké Zivotni situace, kterd mu obrati zivot vzhiru
nohama. Pro jeho Zenu je to posledni kapka, protoze ziejme tento problém trva uz delsi dobu.
Rozhodne se udélat v jejich zivoté¢ radikalni feSeni — podava zadost o rozvod a Karlovi zakéaze

vvvvv

kterého se nikdy pred tim nezajimal.

Alkohol je vSeobecné vniman negativné, pokud jde o zavislost, ale v tomto ptipadé
muzeme fici, ze kdyby jej nebylo, Vojta by svého tatu mozna nikdy nepoznal. Karel se pokousi
dostat zpét k Jifin€, ale neni zcela evidentni, jestli mu jde skute¢né¢ o svého syna a o to, aby
s nim mohl byt v kontaktu nebo ma z4jem spisSe o jeho matku, protoZe i po vSech téch letech

vypada stejn¢ dobfe. Mozna to vnima tak, Ze by mohl mit oba dva soucasné¢.

Karel vi, Ze to celé pokazil a chce to né€jak napravit. Ale Jifina ho opravdu za to, jak se
celou dobu choval, uptimné nenavidi. Doklada to i nasledujici uryvek: ,, ... matce se jako suchy
knedlik v krku vraci vSechna ta horkost, o které si myslela, Ze uz ji davno spolkla. Jak jde
S Vojtou ze Skolky, Vojtovi jsou tFi a ve a Skube rukou, za kterou ho drzi, vzteka se, az je cely
rudy, a ona pres silnici uvidi Karla a jeho zenu a jeho kluka s aktovkou na zadech, jak vystupuji
Z modré Skodovky, Karel ji zamkne, letmo se ohlédne a ani na setinu vteriny neda nijak najevo,
Zejiznd... " (tamtéz, s. 121 — 122) [18]. Vidime, Ze Karel nikdy nemél v planu Vojtu do svého
Zivota nijak zahrnout a kdyby ho neopustila manzelka, zfejmé by o svého druhého syna ani

nadale nejevil sebemensi zajem.

Casté poziti alkoholickych napoju se ale tyka také Jitiny, ktera se tak snazi odreagovat
od vSech problémd, kterym musi ¢elit. Kromé toho, ze doma koufi, i kdyz jsou tam déti, rada
si veCer nalije i panaka tvrdsiho alkoholu. Nastane i situace, kdy jdou s Vojtou dopoledne do
cukrarny a ona si objedna panédka, coz na okoli neptisobi pfili§ dobie vzhledem k tomu, Ze je
tam s malym ditétem a navic jesté nebylo ani dvanact hodin. Soucasné¢ je ale dulezité fici, ze se

neopiji v takové mite jako Karel a o déti je vzdycky schopna se postarat.
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Alkohol se objevuje i ve spojitosti s Pavlinou a jeji partou, v tomto ptipad¢ se ale jedna
spiSe o zabavu, posezeni v hospodé s prateli. Nejedna se tedy o snahu vyftesit problémy pomoci

alkoholu.

Dalsim motivem muze byt predstirani, které se v nasi povidce objevuje hned
nékolikrat. V prvnim ptipad¢€ jde o Karliv predstirany zajem o Vojtu. Je pochopitelné, ze byl
zaskoCeny v moment¢, kdy se Vojta objevil u jeho dvefi. Samoziejmé ho u sebe doma nemohl
¢ekat. Z jeho prvni reakce ale mizeme fici, ze mél radost, Ze ho kone¢né vidi, coz doklada
nasledujici ukazka: ,, Diva se na néj, toho tam uz videl, onehda. Ale kdo by to rek, zZe to bude
von, takovej strizlik zrzavej. Ale jak ho pozoruje déle, je si ¢im dal jistejsi. Takhle vypadal miij
tatik zamlada. Je to muj kluk. Celej Vrana. Zrzoun jeden. Natahne ruku. A pak se na mé zacne
usmivat a natahne ke mné ruku a je to, jako kdybych tu najednou nestdl, ale dival se na to jako
V néjaky predstave, takhle to ma bejt, a ted’ se to déje, takhle sem si to vysnil. Je fuk, Ze s nékym,
kdo vypadal uplné jinak. Natdhnu ruku. (tamtéz, s. 177) [18].

Z jeho dalsi reakce ale mizeme mit pocit, Ze jeho radost neméla dlouhého trvani.
V momenté, kdy si uvédomi, Ze je vlastné na odchodu, ho Vojtova pfitomnost spiSe obtézuje,
protoze mél v planu jit na fotbalovy zapas. Nakonec se rozhodne vzit ho s sebou, cozZ by se dalo
chépat jako krok k tomu, aby o svém synovi néco zjistil a poznal ho trochu bliz. To se ovSem

nestalo.

., Protoze je brzo, je to néjakej nediileZitej zapas, jak mi on vysveétli, skoro nikdo na
stadionu neni. Sedime v hledisti, kolem prdzdno, je mi zima. Je to nuda, ale zaroven jsem
nervozni. Strihdam vstupenku. On se celou dobu diva, dokonce kiici na hrace, coz je mi trochu
trapny, a vitbec si mé nevsima. Pak, kdyz uz je ze vstupenky jeden prostrihanej ornament, mi

najednou poda i sviyj listek. Rozstiiham i ten jeho. (tamtéz, s. 178) [18].

Tato situace nas nuti k zamysleni, pro¢ se Karel nezachoval jinak. Jak vyplyva z aryvku,
zapas nebyl nijak duilezity. A i kdyby byl. Bylo by pochopitelnéjsi, kdyby v situaci, kdy vidi
svého syna poprvé v zivoté, zrusil veskeré své plany a ptizplisobil je dané situaci. Mohl se Vojty
tieba zeptat, jestli se viibec 0 fotbal zajima a jestli by nechtél jit na zapas s nim. V hledisti nebyli
témet zadni 1idé, coz byla dalsi pfileZitost, jak se synem navazat kontakt. Ani tady ale Karel

nevyvinul zaddnou snahu.
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Kdyby mél Karel o syna skuteCny zdjem, jak zpocatku tvrdil, zajimal by se
pfinegjmensim o jeho prospéch ve Skole, zeptal by se na jeho z4jmy, co je nového, jak se vSichni
doma maji nebo na cokoliv jiného. Ale béhem celého zapasu mezi nimi neprobéhl zadny

kontakt, nic, co by je oba sblizilo.

Dalsi idealni prilezitosti byla situace, kdy sed¢li u jidla. Vojta stale nevédél, jak zacit a
ziejme& by mu otcliv zajem o to, pro¢ se objevil pravé dnes, pomohl vyjadrit sviij problém.
Neveédel, jak mu fict, Ze u néj chce zistat trochu déle, nez by jeho otec predpokladal. Jedina

vec, kterd Karla ale zajima, je ta, v kolik hodin ma byt Vojta doma.

I kdyZz Vojtovi dovoli zGstat, nikdy se mu dostatecné nevénuje. Vecer chodi do prace
nebo to aspon tvrdi. Nékolikrat ptijde domi opily a ani si nevSimne, jestli je jeho syn vibec
doma. V této situaci nas miize napadnout myslenka, jestli Karel chodi skute¢né do prace nebo
noci travi v hospodé. Néasledujici tryvek ukazuje, jak ve skute¢nosti Karel svého syna vnima:
,,Ja si taky myslel, ze ho obcas vezmu na fotbal nebo do kina. Ja o to nestdl mit ho tady nafurt,
dyt ani ten byt tomu neni uzpusobenej, ani ja... nemdam cas ... ze jo.* (tamtéz, s. 223) [18].
Mizeme tedy fici, Ze Karel ma z4jem Vojtu obCas vidét, vzit ho ven, ale nestoji o to, aby za néj
m¢él veSkerou zodpovédnost. Toto si uvédomi ve chvili, kdy ma jit Vojtovi na tfidni schiizky.
Zatimco chlapec je pySny na to, ze tentokrat se na n¢j pfijde zeptat jeho vlastni tata, Karla to
spiSe obtézuje.

,, Konecné spravna trida. Ted uz se Karel nesméeje. Nudi se. Poslouchat ty 7eci o tom,
Jjak nékomu nejde anglictina bla bla. O tohle teda nestal, kdyz za Jirinou Sel. Nejradéji by se
vratil na Starou rychtu a dal si jeste jednoho pandka. Zacina mu bejt néjak blbé. Ale uz to
vypadda na brzkej konec. A o Vojtovi ani slovo. Ja sem takovej trouba, rekne se mi jdi, tak tady

ztracim cas, premitda Karel s vidinou promeskanych piv a malych rumii. *“ (tamtéz, s. 213) [18].

Tady vidime, jak se oba motivy vzdjemné prolinaji. Pro Karla by bylo bohuzel milejsi
sedét v hospod€ se svymi kamarady a opijet se nez se zajimat o to, jak jeho syn ve Skole
prospiva nebo jestli méa néjaké potize. O jeho matce ale to samé fict nemiizeme. Dala by cokoliv

za to, kdyby se jeji syn chtél vratit domu a vse bylo zase jako diiv.

Tento motiv vidime i u babicky, ktera pfedstira, Ze na nohu nemtze ani doslapnout, coz
byl diivod, pro¢ k dcefi pfijela. Podle vSeho neni schopna se o psa sama postarat. ,, Ale dost mé

prekvapi, kdyz se dole objevi babicka. Jde sice pomalu, a s obéma holema, ale jde. Mikina se
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ohlizi smérem ke mné, ale babicka ji tahne na voditku ke dverim. Tak to nechapu. Myslel sem,
Ze babicka je u nas proto, zZe nemiize chodit s Mikinou ven. Kdyz miize, tak proc teda. Koukam
na né, dokud se mi neztratéj. ** (tamtéz, s. 151) [18]. Hlavnim dtivodem tedy neni neschopnost

se o psa postarat, ale spiSe snaha mit ostatni pod dohledem a mit pfehled o tom, co se d¢je.

Predstirani se objevuje taky u Petra, kdyz si Pavlina mysli, Ze ji mé rad na zéklad¢ toho,
jak pozorné se k ni v posledni dobé choval. Na tuto situaci ale podrobnéji nahlédneme v ramci

dalSiho motivu, kterym je prvni laska.

Tentokrat se bavime o Pavling, ktera je ve véku, kdy za¢ina mit zajem o kluky. Bohuzel
ma diky své postavé nizké sebevédomi a mysli si, Ze pro Petra, ktery se ji tolik libi, zkratka neni
dostate¢n¢ hezka. Vyuziva toho, Ze u nich bydli babicka se zlomenou nohou a pod zaminkou
venéeni Mikiny se snazi parté sedici kazdy den v altanku pted domem co nejvic ptiblizit. Diky
psovi, ktery zacne Stékat, si ji vS§imnou a Pavlina se tak dostadvd do Petrova podvédomi.
Registruje jakykoliv jeho pohled nebo poznamku smérem k ni, bohuzel jich mnohem vice
vénuje Romang. Je tady ale jest¢ Michal, ktery méa Pavlinu opravdu rad, ale ona to pro lasku
K Petrovi nevidi nebo mozna jen nechce vidét. Po Case ale Pavlina zvazuje, jestli ma dat

Michalovi Sanci.

., Mozna by s nim do toho kina sla, protoze kdyz ma néekdo odvahu prijit, a jesté s kytkou,
a to vSechno jenom kvuli ni, tak je to prosté dobry, i kdyz vypada jako nervozni kostlivec, ale
zase ma docela hezkej usmeév, Pavlina zvazZuje pro a proti, Petr to neni, ale na Petra stejné ona
nema a tenhle fakt neni tak Spatnej, Petr stejné uz urcité chodi s tou kraskou. Pak ale néekterda
z holek, ne z jejich tridy, ale néjaka prosté okolojdouci, Fekne néco jako: dyt ta by ho zalehla,

a Pavlina uz vi, Ze tohle nepiijde. Ted uz jenom rychle zmizet. “ (tamtéz, s. 202) [18].

Pavlina se neustale pohybuje n€kde mezi Michalem a Petrem. Jediné, co ji ale zajima,
je jakasi vnéjsi krésa. To, jak Petr vypada. Ona ho vlastné vlibec nezna, jen od vidéni ze Skoly,
ale nikdy s nim neptisla bliz do styku. Na druhé strané Michal neni tak pohledny jak Petr, za to
dava Pavlin€ jasn€ najevo, ze se mu libi. Ona na ném ale vidi spiSe negativa — pfili§ hubeny a

na obliceji ma pupinky. Kdyz jdou vedle sebe, snazi se ji chytnout za ruku.

Z ukazky taky vyplyva, Ze ji pfinesl pfed Skolu kvétinu, coZz ji mile piekvapilo.
V okamziku, kdy nad Michalem za¢ne uvazovat jako nad potencionalnim pfitelem, vyvedla ji

Z miry nemistna poznamka cizi divky. Z toho vyplyva, Ze ji zaleZi na tom, jak by se na n¢ divalo
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jeji okoli. Pavlina si jeho zajmu ale zacne vazit, protoze si uvédomi, Ze s Petrem ji to zfejmé
nevyjde. Okoli uz je pomalu za¢ne vnimat jako par, kdyz o ni jednoho dne Petr zaéne jevit
zajem. V ten moment ji Michal naprosto pfestava zajimat, protoze ted’ ma kluka, kterého miluje.

., Nejsladsi polibek. Jen velmi zdalky slysi ostatni, kteri to komentuji. Michale, hele, co
dela tvoje holka, slysi taky. Tak vida, uz sem byla Michalova holka. Ale ted’ jsem Petrova.
(tamtéz, s. 226) [18]. Vidime, Ze ji na Michalovi viibec nezalezi. Vyuziva toho, Ze se o ni Petr
Z niceho nic zacal zajimat a v ten moment ji Michal mize byt uplné jedno. Jemu je to
samoziejm¢ lito. Dalsi ukazka naznacuje, jak rychle Pavlina zapomene na to, jak k ni byl
Michal na rozdil od Petra mily. ,, Paviina se odlici, pak vstane, vezme odlicovaci tamponky,
které pouzila, a ze sklenice vytahne gerberu. Gerbera uz je ovadla, je nacase ji vyhodit. Pavliné
je to stejné trochu lito, prvni kvétina, kterou dostala od kluka. Ale ne od Petra, tak jakipak
nostalgie. * (tamtéz, s. 229) [18].

Po c¢ase vsak zjist'uje, Ze si z ni Petr jen délal legraci a jesté se ji vysmal, Ze si viibec
myslela, ze by o ni mohl mit zajem. Choval se povysen¢ a arogantné. Az ted’ pochopila rozdil

mezi nim a Michalem a pfislo ji to lito.

Koni¢ky mohou byt vnimany jako dal$i motiv. Za zminku stoji urcité Vojtovo
vystiihovani, coz je jeho nejoblibenéjsi ¢innost, at’ uz ve vyucovani, kdy se nudi, nebo kdyz je
tteba z n¢jakého diivodu nervozni. Je taky dalezité zminit, ze vedle Vojtova vzhledu je praveé
tato jeho zvlastni zaliba divod, proc si z n&j spoluzaci délaji legraci a posmivaji se mu. Dalsi

dilezita véc je, Ze kvili vystiithovani se dostal do velkych problémt ve $kole.

Jeho rozsttihana u€ebnice do ¢eského jazyka byl jakysi zacatek vSech problému. Musi
si samoziejmé poridit novou, ale nema na ni penize, protoze své kapesné uz utratil za novy
model lodi. Maminka mu penize taky nechce dat a odkazuje ho pravée na to kapesné. Vojta se
dostava do zacarovaného kruhu 17i. Zacne se vyhybat hodindm ceského jazyka, protoze novou
ucebnici nema a nehodla poslouchat jizlivé poznamky ostatnich. Omluvenky si podepisuje sam,

protoZe jeho matka nema ani tuseni, co se déje.

., ... dneska na cestinu jit uz musim, i kdyz tu blbou knihu nemdm a ani mit nebudu. Ale
zase treba ji dnes nebudeme potiebovat. Samoziejmé budem. A ona si me vyvola a zacne
S vyslechem, co ji mam Fict, tak micim. A nékdo, asi Honza, rekne polohlasne, nema na ni

prachy, musel si totiz koupit novy hadry, a spousta lidi se zasméje, protoze ja sem porad
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oblecenej jako kretén, kosile a kalhoty. Takze zacnu rudnout. * (tamtéz, s. 140) [18]. Tady je
zajimavé, ze prestoze ho spoluzdk urazi pied celou tfidou a pani ucitelka to musela slySet,
protoze na zaklad¢ této poznamky se ostatni zacali smat, viibec nic mu na to nefekla. Je pravda,
ze Vojta mél jisté prolémy s chovanim, ale to jesté neopraviiovalo ostatni, aby se mu smali za
to, ze Vojtova matka nema tolik penéz, aby jeji déti chodili ve znackovém obleceni. Minimalné
tady se ho ucitelka méla pfed ostatnimi zastat. Vojta by tak ziskal pocit, Ze na to neni Gplné

sam, ale to, ze ho ucitelka pfed ostatnimi jen kritizuje, mu taky moc nepomaha.

Vojta uz je tak zoufaly, Ze ho dokonce napadne nékomu ze tfidy tu ucebnici ukrast.
Opravdu to ma v planu uskutecnit, ale nakonec zjisti, Ze to neni spravn¢, ze tim nékomu jen
ublizi a ze Saten utikd bez knihy. Vidime tedy, Ze Vojta opravdu neni $patny kluk, jen se na ngj

béhem kratké doby nahrnulo vice problémi a on si s tim v§im nevi rady.

Nakonec od své matky penize na ucebnici dostdva. Tady je dilezité alespon zminit, Ze
Vojta ma skute¢né v umyslu si za né koupit novou ucebnici, ale cestou se zastavuje v obchodé
s modely lodi, jejichZ lepeni je mimochodem jeho dalsi koni¢ek a nemtize odolat. Je to silnéjsi
nez on a v tu chvili Nechd prodavaci zalohu, aby mu ji prozatim schoval. Na ucebnici uzZ mu
nezbylo, tak se rozhodl prodat mic, ktery dostal od Karla. V moment¢, kdy se dozvi, Ze ten mi¢
byl skutecné¢ od jeho taty, chce ho od spoluzéka koupit zpét. Situace se natolik vyhroti, Ze by
se dala povazovat za psychickou Sikanu ze strany jeho spoluzaka. Spole¢n¢ s dal§imi kluky se

mu posmivaji a cenu fotbalového mice neustale navysuji.

,, ... ale Mara mé jenom placne po tvari, neni to facka, zase je to jenom takovy uklidni
se, chlapecku, na mé nemds, a v tu chvili se po ném ozenu, V ruce nuzky, to ho rozesméje, chce
mi dat druhou, a ja se oZenu znovu a najednou Mara zarve a stahne ruku a vsude je krev, Mara
mava rukou a krev stiika a cas se zastavuje, stojim tam s nuzkama v ruce, i vSichni ostatni
mlicej, nez zacne Markéta jecet jak siréna, ale ja porad stojim a ani se nehnu. A Mara kvili a
drzi si ruku druhou rukou a stejné mu tam ta krev protyka a kape na podlahu. “* (tamtéz, s. 166)

[18].

Tato situace je velmi zajimava. To, co se stalo, Vojta urcité neplanoval. Nechtél Marovi
nijak ublizit. Kluci, pfedev§im Mara, ho ale vyprovokovali a navic ho urazeli, takZze Vojta se
jen branil. BohuzZel pro néj se branil s ostrym pfedmétem v ruce. To, Ze by ty nlizky skute¢né

pouzil, ale zteyjmé nikdo z kluki necekal. A necekal to ani sdém Vojta.
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Zajimavy je i jeho proud myslenek bezprostiedné poté, co k nehodé¢ doslo. Vojta
nepfemyslel nad tim, co udélal, dokonce mu to ani nepfislo lito. Jedina véc, kterd ho na celé
udalosti mrzela, byla ta, ze mu nékdo vzal z ruky nltzky, které pattily k jeho nejoblibenéjsim.
Taky ho upiimné potésilo, jak u toho Mara jecel. Ted’ ma pocit, Ze uz to nebude takovy frajirek
jako dfiv, protoze ho vSichni slySeli. To, co provedl a jaké to bude mit nasledky, si v podstaté

uvédomi az ve sborovné, kde ¢eka na svoji matku, ktera byla okamzité pfivolana do skoly.

U tohoto motivu mizeme zminit i vafeni, které je pro zménu Pavlininou nejoblibenéjsi
¢innosti. Jak uz jsme zminili, rada vafi pro ostatni a ocekava pochvalu. Kdyz jeji jidlo nikdo
neoceni, citi se urazend, ale jen do chvile, nez sama ochutna a nezbyde ji nic jiného nez se

pochvalit.

Zajimavym motivem této povidky jsou ztraty, které nabyvaji riznych podob. Tou prvni
je naptiklad Vojtovo zmizeni. M4 trochu jinou podobu nez zmizeni v prvni povidce. Vojta
zmizi poté, co sedi s matkou v cukrarné a rozebiraji, co vSechno se za posledni dobu stalo.
Matka se vrati z toalet a Vojta uz tam neni. Zjistuje, ze posledni volané ¢islo v jejim telefonu
je neznamé a listecek s Karlovym telefonnim ¢isle ji chybi. Zbyte¢né se nestresuje, vi, Ze Vojta
Sel za nim. Co ale opravdu neceka, je fakt, Ze by Vojta chtél u svého otce zlistat a toto jeho
rozhodnuti ji mrzi. Samoziejmé ma pocit, Ze svého syna ztraci a na svou stranu ho ziskava

Karel. Netusi vSak, ze ten o to az tak nestoji.

Matka znejisti, kdyz se od Karla dozvi o Vojtové zmizeni. Do té doby, co byl u svého
otce, byla sice nest’astnd, ale asponl védéla, kde jeji syn je. Véd¢€la, Ze ma kde spat, ma Cisté
obleceni, chodi do Skoly a je v bezpeci. Pfestoze ma Pavlina v této dob¢ dost starosti s tim, jak
se k ni Petr zachoval, o svého mladsiho bratra se taky samoziejmeé boji: ,,4 Pavlina kasle na
Petra, chce Vojtu, lusknutim prstit vyvmeni Petra za brasku, jenom at je v poradku, uz nikdy na
néj nebude zla, uz nikdy mu nic Spatnyho neprovede, jenom at se vrati.* (tamtéz, s. 237) [18].
Ztratu tedy v tomto pfipad€ vnimame nejen jako skute¢né zmizeni, kdy nikdo nevédél, kde se

Vojta nachazi, ale taky ve smyslu jakéhosi docasného odcizeni mezi Vojtou a jeho matkou.

Podle Vosolové (2010) [21] se v povidce objevuje motiv zmizeni proto, aby chlapec

pochopil, Ze §tastné détstvi nemusi zaviset na pfitomnosti otce, po kterém tolik touzil.
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Tento motiv ale mizeme aplikovat i na babicku a jeji dvé dcery. Svym chovanim
docilila toho, Ze se Jindra odstéhovala do zahranici a ted” je na dobré cesté ke ztraté Jifiny a

spole¢né s ni i Pavliny s VVojtou.

3.5 Prostredi

Prostor velmi uzce souvisi s ¢asem. Plati pro n¢j, ze se mize bud’ omezovat na urcity
usek, coz souvisi s jednotou mista, ¢asu a prostoru. S touto moznosti se setkdvame nejcastéji
v dramatu. Autofi ale mohou prostor stiidat, coz je naopak typické pro roménova dila, ale i pro

nase povidky. (PETRU E., 2000, s. 98) [23].

Pro spojeni prostoru a Casu v daném literdrnim dile uziva rusky teoretik Michail
Michajlovi¢ Bachtin termin chronotop. Prostfedi pfitom chape jako urcity prostor, do kterého
autor zasazuje svuj piib&h a konkrétni postavy. Podle Hamana je jednim z nejdilezit&jSich
znakll pro vystavbu prostiedi detail, ktery ¢tenafi dané prostfedi jistym zpiisobem piiblizi. V
ptipadé Soukupové ale mizeme mit pocit, ze nam autorka mnoho detailti z prostedi svych

postav neposkytla. (HAMAN A., 1999, s. 97 — 98) [24]

Ctenat mize v uméleckém dile piijit do styku s nékolika druhy prostiedi. Prvnim z nich
je staly prostor, se kterym se setkdvame napiiklad v préze s tematikou pfirody. V takovém
ptipadé se vétSinou po celou dobu piibéhu nachdzime ve volné ptirodé. Kromé prozy se ale se
stalym prostorem setkavame taky v lyrice, kde se konkrétni situace odehrava v jednom
prostiedi. Dal$im typem prostoru muze byt migracni. Objevuje se casto v pohadkach,
cestopisech a eposech — vsude tam, kde je dilezitym motivem urcita cesta a kde se tedy
prostiedi znaén¢ méni. Lederbuchova déle rozdéluje prostor na redlny a fantasticky, kdy se d&j
Casto odehrava na pozadi ve skuteCnosti neexistujiciho prostredi, jakym je peklo nebo nebe.
Obraz prostiedi podle ni d&j zpomaluje, proto jej autofi v nékterych Zanrech jen naznacuji.

(LEDERBUCHOVA L., 2006, s. 108 — 109) [25]

V jiné publikaci dodava, Ze pokud mluvime o kontrastnim prostoru a soucasné nejde-li
o prostor migracni, pak jedno znich vzdy ptfevladd. Podle autorky ndm popis prostiedi

poskytuje zakladni informace o misté déje, soucasné v ném ale vidime 1 urcité hodnoceni nebo
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stanovisko bud’ autora, nebo konkrétni postavy. Pfitom plati, Ze rizné postavy mohou urcité

prostory vnimat odlisné. (LEDERBUCHOVA L., 2002, s. 255) [26]

Je to 1 pfipad Petry Soukupové, pro kterou je dilezity déj a piredevsim to, jak se jeji
postavy citi a co prozivaji. Detailn€j$i popis prostiedi by ziejmé narusil napéti, které se

v povidkach objevuje.

K migra¢nimu prostoru Vseticka a Pavera (VgETICKA F., PAVERA L., 2002, s. 290)
[27] dodavaji, Ze jednotliva mista, ve kterych se postavy nachazeji, pro né mohou mit rizny

vyznam. Toho jsme si mohli v§imnout v povidce s nazvem Zmizel, kde matka svého syna

vvvvvv

vvvvvv

prostor vypadat.

Konstantni prostor vidi jako jedno prostfedi, ve kterém se d¢j vyviji. Oproti tomu stavi
prostor kontrastni, kdy se d&j odehrava ve dvou riznych prostfedich, ktera jsou v kontrastu,
napiiklad mésto a venkov. Dal$im typem je konvergentni prostor, coz znamena, ze se prostor
postupné zuzuje v souvislosti s tim, jak se d&j vyviji. Posledni je jejich déleni na prostor
uzavieny a otevieny, pfi¢emz uzavieny miize byt obklopen ur¢itym tajemstvim. Naopak prostor

otevieny V nas vyvolava jakousi svobodu.

Stejn¢ jako v predchozi povidce, ani zde neni popisu prostiedi vénovano mnoho
prostoru. Autorka se ndm snazi nékolika malo slovy popsat, jak vypada naptiklad Karltv pokoj:
., Postel, televize, skrin, néjaky dalsi fotbalovy véci, a ten dres, co byl vedle, visi na stené nad
posteli. A v kouté za dverma je nékoli lahvi. Od piva, ale treba i od rumu. Na jedny polici lezi
krasny niizticky na nehty. Musim je jit zkusit, chvilku s nima vystrihuju, sou fakt dobry.
(SOUKUPOVA P., 2009, s. 189) [18]. Takto vnimal pokoj svého otce Vojta.

Babicka vnima Karliv byt z trochu jiného uhlu pohledu: ,, Ale ona se nediva na néj, skenuje
ocima pokoj, aby si ho zapamatovala do nejmensich detailu, polouschla kvétina na parapetu a
vedle ni sklenice a v ni vajgl.” (tamtéz, s. 221) [18]. Autorka je schopna né¢kolika slovy

vystihnout negativni popis prostiedi, ve kterém se postavy nachézeji.
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4 Vénecek

4.1 Struéna déjova linie povidky

Posledni povidka této knihy je trochu odlisna od pfedchozich dvou. Ale ptesto vSechny
tfi spojuje stejné téma — narusené rodinné vztahy. Tady se to tyka pfedevsim dvou sester, Hanky
a Heleny, které uz jsou dospélé. Kazda ma sviij zivot a kazda mé taky svého otce, coz byl
Vv jejich rodiné vzdycky nejvétsi problém. Dévcata odmala vyrdstala v tom, ze sice maji

spole¢nou maminku, ale kazd4a ma jiného tatinka.

Povidka za¢ind iimrtim Vladimira. Je to Hancin otec a s nejvétsi pravdépodobnosti i
otec Helenky. Ta to ale nevi. Dozvida se to az v dospélosti. Kdyz byly holky malé, rodina zila
v domé na vesnici. Helenka nesnaSela svou sestru za to, Ze ma u sebe oba rodice, zatimco ona
bydli jen s maminkou a tatinek je v Praze. A Vladimira nesnasela za to, Ze praveé kvili nému uz
nejsou jeji rodice spolu. Jeji otec Milan ji vidi jednou za Cas, a tak se ji snazi zavdécit
kupovanim véct, které tady v okoli nejsou k sehnani. Nejdiive jsou to hracky, pozdéji obleceni.
Toto je nejcastéjsi divod hadek mezi sestrami — Helena ma obleceni z Tuzexu a Hanka nejen

ze ho nema a ani mit nebude, protoze rodice na to nemaji penize, ale nesmi si Helenino obleceni

ani vyzkouset.

Maminka cely Zivot trpi tim, jak se Helena k Vladimirovi chova. Ddva mu jasné najevo,
Ze on jeji otec neni. Ona ma svého tatinka, kterého bude poslouchat, v Praze. Vladimir chce,
aby jeho Zena tekla Helen¢ o otcovstvi pravdu. Kdyz si brala Milana, zfejm¢ uz cekala dité
s Vladimirem. Ten ale o t€¢hotenstvi nevédé€l a podle toho, co fikal, Eva pochopila, Ze se nechce

vazat. Z tohoto dlivodu ma Helena v rodném listé jako otce Milana.

Zasadni zlom v zivoté vSech nastane v den, ktery je pro Helenu dilezity. V tane¢nich
chce rodi¢im predstavit svého pfitele. JenZe tento den se nakonec stava tragickym. Po skon€eni
vecCera se jdou matka s Vladimirem projit. Shodou nest’astnych nahod v kombinaci se $patnym
pocasim maminku srazi vlak a tuto nehodu neptezije. Odted’ se rodina nadobro rozdéli.

Vladimir zistava s Hankou v domé a Milan si Helenu odvazi do Prahy. Devatenact let se nevidi.
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4.2 Jazyk a kompozice

Tato povidka je na rozdil od prvnich dvou, které byly vypravény z pohledu malého
ditéte, psana ve treti osob¢. Zajimava je tady i kompozice. Na zac¢atku se dozvidame o soucasné
situaci — Vladimir je mrtvy, Hanka Zije v domku se svym muZzem a dvéma détmi. Soucasné se

dozvidame o zivoté Heleny, kterd je rozvedena a stara se o svého syna.

Zpocatku nechapeme, pro¢ tomu tak je. Pro¢ se sestry n€kolik let nevidi a pro¢ je mezi
nimi 1 po letech takové napéti, nékdy az nenavist. Celd povidka je psana retrospektivng, takze

vvvvvv

pted lety rozpadla, se dozviddme azZ na poslednich strankéach celé povidky.

., Nez mamka polévku nanda na talire, Helenka si k puncochdacum prece jenom ty Saty
zahradé na témér dvacet let, ale to jeste nevi. “ (tamtéz, s. 325) [18]. Tato ukazka je ptikladem
toho, jak je cela povidka napsana. Autorka néco naznaéi, ale uz myslenku nedokonéi. Ctenéf je

tak do posledni chvile v napéti, pro¢ je to pravée tak a jak to nakonec dopadne.

V povidce je viditeln¢ méné Casté uziti vulgarismi. Samoziejmé se tam objevuji
nespisovné vyrazy, protoze postavy mluvi tak, jak je pro né€ pfirozené. Vyrazna nespisovnost je
patrnd v mluvé cikanské skupiny lidi. Ve srovnani s prvni a druhou povidkou tady ale neni

jazyk tak vyrazny a zajimavy.

Dalsi zajimavosti je prolinani dopisti se samotnym textem. Diky témto dopistim, které
si kdysi davno posilali Eva s Vladimirem, se Hanka dozvida o tom, ze Helenin otec je Vladimir
a ne Milan, jak si holky cely zivot myslely. Diky témto dopisim se rozhodne po letech svou

sestru kontaktovat a mozZna tak navazat tam, kde pted téméf dvaceti lety prestaly.

4.3 Postavy

Hlavnimi postavami jsou sestry — Hanka a Helena. Hanka ma spokojenou rodinu. Dalo

by se fici, ze se ji v zivote dafi. Jak uz jsme fekli, ma hodného manzela a dvé krasné déti. Své
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sestie nemiiZe zapomenout to, jak po smrti jejich matky rychle zmizela, nikomu nic nefekla a
opustila je. Co ji bolelo ale jesté mnohem vic, je fakt, ze nez s Milanem odjeli do Prahy, vzala

jim z domu téméf vSechny fotky jejich maminky.

Kdyz byla Helena mala, byla tak trochu sobecka. Méla hracky a obleceni, o kterém se
Hance ani nesnilo. Moc dobie to véd¢la, ze ji to mladsi sestra zavidi, presto ji ani nedovolila si
to pujcit. Spise se snazila na sebe jesté vic upozornit. Viibec ji to nepfislo divné, protoze si tim
kompenzovala to, ze Hanka tady ma na rozdil od ni oba dva rodice. Ted’, kdyz je dospéla a
dozvi se, ze Milan ve skuteCnosti neni jeji tata, je ji vSechno lito. Hlavné jeji chovani vici

Vladimirovi. Mysli si, Ze kdyby to tenkrat védéla, zachovala by se po matcin€ smrti jinak.

Eva je postava, kterd je po celou dobu povidky mrtva. Dozvidame se o ni v rdmci
vzpominek a dopistl, které Hanka nasla po otcové smrti na pidé. Spatny vztah mezi svymi
dcerami si dava za vinu, protoze kdyby jim fekla pravdu, nemély by se kviili ¢emu hadat.

Helenka ji ale na takovou pravdu pfisla jesté mala, takze ji to nakonec fict nestihla.

Milana vnimame mozna spiSe jako zapornou postavu. Evu nékolikrat uhodil, kdyz
zjistil, ze méla pomér s Vladimirem. To, Ze Helenka neni jeho dcera, si ale nepfipousti. Kvili
jiné zen& Evu opustil, kdyZ byla dcera jeSt€¢ mald. Umi slibovat, ale v podstaté nikdy nic
nedodrzi. Helenu si vzal po Eviné smrti do Prahy, ale viibec se ji nevénoval. Celé dny byl
V praci a v noci se u n¢j stiidaly cizi zeny. Nakonec svou dceru vzal do Némecka, kde nikoho

neznala a kde se citila cizi.

Zato Vladimira vidime jako kladnou postavu. Pfestoze celou dobu védél, Ze je Helena
jeho dcera, nikdy se o tom pted ni nezminil. Plnil tak ptani své Zeny, navzdory tomu, jak se
k nému Helena chovala. Miizeme se jen domnivat, jak by to dopadlo, kdyby tenkrat Milan
s Helenou hned neodjeli. Mozna by ji to fekl. Nebo by ji to naopak netfekl nikdy, protoZe Eva
to nechtéla ménit. Vnimala to jako vyhodu, Ze m4 jeji dcera tatu v Praze — mohla tak mit v zivoté

vic moznosti.
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4.4 Motivy

V této povidce muzeme najit nékolik zajimavych motivi. Nékteré jsou podobné
motivim ostatnich povidek. Tim prvnim mohou byt naptiklad ztraty. Muzeme je aplikovat
hned na né¢kolik situaci, které vidime z pohledu Heleny. Jak uz vime, béhem svého détstvi a
dospivani se odstéhovala z rodného domu do Prahy. Tim samozicjmé piichazi o v§echno, co
tady méla a na co byla ve svém zivote zvykla. Kromé skoly a svych pratel ztraci sviij domov,

vesker¢ jistoty a predevsim celou svoji rodinu. Pfichazi do Prahy, kde nikoho nezna.

,, Ve Skole na ni nejdriv koukaj jak na exota, objevi se v poloviné roku, moc nemluvi a
smrt ji obestira jako neviditelnd sténa. Helence to nevadi, chodi se do skoly ucit, na chvili
zapomenout, ze pak zase prijde do bytu, kde nikdy nikdo neni, s tatou se vida, jen kdyz se
nahodou v noci probudi, zrovna kdy on prisel z prace. Ale nékdy se probudi a déla, zZe spi,
protoze tata md s sebou slecnu, a mozna ne vzdy stejnou, podle hlasu to nepoznd, ale kdyz jde
rano do skoly a oni jesté spi, vidi u dveri pokazdé jiné kozacky. * (tamtéz, s. 267) [18]. Je patrné,
ze Helena se v Praze citi pofad sama. Prestoze ji Skola nebavi, chodi tam rada, protoze tak
nemusi myslet na to, Ze tam nikoho nema a celé dny se ani nema s kym bavit. Celé détstvi si

myslela, jak je Praha skv¢la. Ted’ uz si to nemysli. Ma sto chuti vratit se tam, odkud pfisla.

Ztrata mize byt stejné tak chapdna z dlouhodobé&jsiho pohledu. Helena svym odchodem
a tim, Ze se svou sestrou a Vladimirem nebyla v kontaktu, ztratila devatenact let. Za tu dobu se
mnoho véci zménilo. Nic z toho, co sestry zazily, nemohly spole¢né sdilet, cozZ si ob& uvédomi

az v dospé€lém veéku, kdy uz to ale nejde vratit.

V ramci tohoto motivu miiZzeme zahrnout i problematiku otcovstvi. Helena se o svém
pravém otci dozvidd az po Vladimirov€ smrti. Za normalnich okolnosti by to asi moc
neproZivala, protoZe ho nikdy neméla moc rada a navic ho devatenact let nevidéla. Kdyz se ale
dozvi, Ze to byl jeji otec, uvédomi si, ze ho navzdy ztratila. A tento ¢as uz jim nikdo nevrati.
Ted’ ji zbyl jen Milan, kterého cely Zivot pokladala za svého otce, ale ted’ nevi, jak se zachovat.

Boji se, Ze ztrati 1 jeho — posledniho ¢lovéka, kterého kromé svého malého syna ma.
Miizeme zminit 1 Heleninu ztratu iluzi. VZdycky si pféala najit si muze, ktery by mél
dostatek financi na to, aby si pofidili dim a aby Helena nemusela pracovat. Jeji sen se ale

rozplynul poté, co ji Mirek, ted uz byvaly manzel, poprvé zfackoval. ,, ... sen o Zené
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V domacnosti s domem a velkou zahradou a bazénem zase vzdadlenéjsi... © (tamtéz, s. 262) [18].
Ted’ je rozvedend a o svého syna se stara sama. Jen obcas se Jitik vidi se svym tatou, vétSinou
kdyz si Helena potiebuje néco zatidit. Takze ze své predstavy o krasném bydleni a bohatém

muzi uz vyrostla a ted mtzeme fici, Ze stoji pevné nohama na zemi.

Dalsim motivem je smrt. Velmi Gizce souvisi praveé se zminénymi ztratami. Uz vime, Ze
V povidce nejprve umird maminka. Je to, feknéme, nejdilezitéjsi ¢len rodiny, protoze je to praveé
ona, kdo se snazi zbytek Clent stmelit. Po jeji smrti Helena nevidi diivod, pro¢ by méla doma
nadale zistat, kdyz uz tam v jejich o¢ich nikoho nemd. S Hankou se upfimné nesndsi a
Vladimira taky nemtiZe ani vystat. Navic smrt jejich matky vnima jako jeho chybu. Piestoze u
té udalosti nebyla a nevi, jak se to stalo, je pro ni v tu chvili nejjednodussi hodit vinu na n¢;.
Vladimir ani nema Sanci, aby ji to vysvétlil a pfesvédcil ji, aby neodchazela. Helena se sbalila

diiv, nez se stacil vratit po nehodé z nemocnice.

Kdyby ji stihl, samoziejmée by se ji odjezd snazil rozmluvit, protoze to byla jeho dcera,
kterou mél moc rad a o kterou nechtél ptijit. Taky se je snazil najit, aby Helen¢ tekl, Ze on jeji
otec, tomu se ale snazi zabranit Milan. Helena je jedina, koho ma. ,, Milan zaroven vi, zZe
Helenka klidne miize bejt Vladimirova, ta potvora Eva se s timhle dédkem tahala, mél to z ni
vymlatit, ale tim spis mu Helenku neda, on si ji vypiplal jako mimino, on ji prebaloval a ohrejval
sunar, a co penéz do ni nacpal, kdepak, Helenka je moje... “ (tamtéz, s. 314 —315) [18]. Uryvek
ukazuje, Ze Helenku povazuji za svou dceru oba dva a ani jeden se ji nehodla vzdat. Odjezd do

Némecka ale zplsobil, ze ji Vladimir uz nikdy nenaSel.

Vladimirovu smrt vnimame trochu jinak nez tu matinu. Zatimco Evina rodinu
absolutné rozdélila, u Vladimira vidime opacnou tendenci. Diky dopistim, které po jeho smrti
Hanka objevila, se obé sestry snazi pfiblizit jedna druhé. Pfedstavuji si, jak ta druha asi zije. Po
témet dvaceti letech je pro né navazani kontaktu naro¢né, protoze se za tu dobu tak odcizily, Ze
jedna o druhé v podstaté nic nevi. Celou situaci jesté vic zt¢Zuje fakt, Ze si navzdjem ani za ta

dlouha 1éta nedokézaly davné kiivdy odpustit.

V povidce vidime 1 naznaky sobectvi, coz je pomérné bézna vlastnost u déti, zvlasté u
sourozencl. Nikoho asi nepiekvapi Helenino chovéni, kdyZ nechce Zadnou ze svych véci Hance
pujcit. Je to pochopitelné, protoze to je néco, co je jenom jeji. Navic je porad jeste dité, takze
je to 1 omluvitelné. Ale jejich matka tuto vlastnost u své dcery nevidi rada, a jak vyplyva
Z nasledujici ukézky, dava to za vinu sama sob¢€. ,, ... kdy se z ni stal takovejhle sobec, zase
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okamzik pochybnosti, posledni dobou c¢im dal casteji, udelala Spatné rozhodnuti, zZe svoje
holcicky takhle rozdeélila, ty mas Milana, ty mas Viadu, Milan ti bude kupovat krasny veci a ty
zase budes mit Viadu porad u sebe, aby ti to nebylo lito, Ze ty véci nemas. Mohly mit obe Viadu
a bylo by. Ale pro Helenku je lepsi mit i Milana, ma ho rada a on ji k nécemu jednou bude, ma
ty svy kontakty, sezene véci, ktery nejsou k dostani. * (tamtéz, s. 330) [18]. Vidime, Ze Eva se
sice obvinuje, dva tatové v rodin€ jsou v tomto piipadé¢ komplikace. Kdyby byl jen jeden,
situace by byla klidnéj$i. Na druhé strané tam Eva vidi i ur¢ité vyhody — Helena jednou bude

studovat vysokou skolu, takze otec v Praze je pro n¢€ k nezaplaceni.

Horsi ale nez sobectvi mezi sourozenci v détstvi je tato vlastnost u dospélého cloveka.
V tomto pfipad¢ se to tyka predevsim Hanky, ktera vlastné po celou dobu ani nestala o to, aby
se Helena ozvala. Uvédomovala si, Ze otec starne a je tady jejich rodny dim. Nasledujici tryvek
nam nastini jeji uvazovani:

A co kdyby se Helenka vratila, chtéla tu bydlet, tata by ji to dovolil a pak se mu néco
stalo, ...a ted’ si prijde ona, ktera tady na tom nehnula prstem a spadne ji to do klina. A kam
pujde Hanka, jeji muz ma sice byt v Ledci, ale takovy kamrlik, ale i kdyby to byl palac, proboha,
co by si pocala ve mésté, kdyz od narozeni zije v tomhle domé. A nebylo by to fér, ona na tom
tady pracovala, ona tu nahazovala zdi a vytrhavala koprivy a kazdy podzim sklizela jablka, a
stard se o tatu, ona si to zaslouzi, ne Helena, kterda si Zije nékde ve mésté jako panicka. “* (tamtéz,

s. 316) [18]. Tady je dulezité fici, Ze je to pouze jeji proud myslenek.

Na jedné strané€ 1 pochopitelny, kdyz vezmeme v uvahu, Ze Helena je pro ni v tu chvili
V podstaté uplné cizi clovék. Kdyz se nad tim ale zamyslime, vyrastaly vedle sebe jako sestry,
takze mezi nimi n¢jaké rodinné pouto byt musi. I po téch letech by si méla uvédomovat, ze neni
jedinadek a nemiize uvazovat tak sobecky. Uryvek ukazuje, Ze premysli jen nad majetkem, o
ktery by s navratem své sestry pfiSla. To, Ze by mohla ziskat svou sestru nazpét, ale nevidi.

vvvvvv

Soukupova vénuje mnohem vice prostoru Helené. Zpocatku méame pocit, Ze to bude Hanka,
ktera bude tou hlavni postavou, protoze to byla prave ona, kdo se v povidce objevil jako prvni.
Seznamili jsme se s celou jeji rodinou i soucasnou slozitou situaci. Az poté pfisla zminka o

Helené¢, ktera nakonec v povidce zaujima nejvétsi prostor.
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Omezeny prostor jedné ze sester, prestoze jSOU ob& zobrazeny stejné plosné, vytyka i
Penas (2010) [20]. Kromé¢ toho si mysli, ze kniha nema uméleckou ani estetickou hodnotu,
protoze spiSe piipomina scénaf, ktery je urcen k televiznimu zpracovani. Pokud mluvime o
kvalité, 1 ze scénaife mize byt dobra literatura, podle néj to ale neplati v ptipadé Soukupové,

protoze neklade duraz na kvalitu jazyka a styl.

4.5. Prostredi

,,Pak si najde misto ve Skole, kde méla praxi a kde uz to zna. Prestéhuje se z podnajmu,
ve kterém vydrzela celych pet let, jeden pokoj, v druhém tricetileta pani s malou holcickou,
holcicku si Helenka oblibila, ale prece jen, jeji nocni plac. V novém byté bude sama, navic je
od skoly nékolik minut, malicka garsonka, kterd ma ale velky balkon.* (SOUKUPOVA P.,
2009, s. 254) [18]. Dalsi ukazka toho, kolik prostoru Soukupova vénuje popisu prostiedi. Tuto

¢ast, kde se vénuje Helening bytu, jen tak mimochodem vlozila do vypravéni o jejim pfiteli.

V nasledujicim tryvku dokonce vidime, Ze se autorka snazi zrychlit d&j tim, zZe
vynechava slovesa: ,, Malej byt, tatiiv pokoj, kuchyné, ze které ted bude Helencin pokoj, predsin,
koupelna a zdachod. V kuchyni kromé skrinky i gauc, ted’ uz taky jeji, a nad gaucem okno do
dvora, ... “ (tamtéz, s. 264 — 265) [18]. Je evidentni, Ze Soukupova vynechava néktera slovesa

z diivodu ekonomicnosti jazyka.

Kromé¢ toho, ze povidkam chybi zafazeni do urcitého casu, Horak (2010) [28]
poznamenava, ze kniha postrada 1 zasazeni povidek do konkrétniho prostoru. Ob¢asné zminéni
nazvu mésta podle ngj tuto funkci neplni. Dodava, ze Soukupova pise realitu, nejedna se tedy

o umélecké dilo.

Aby to ale nevypadalo, ze kniha Zmizet sklizi jen sama negativni hodnoceni, uved’me
na zavér i néktera pozitivni. Podle Vosolové (2010) [21] je autorka vyjime¢na ve zpusobu
zpracovani témat, jako je napiiklad odcizeni v rodiné. Naprosto otevien¢ piSe o veskerych
strastech, které se v Zivoté nds vSech mohou objevit. Petru Soukupovou recenzentka vidi jako
nadéjnou Ceskou spisovatelku, kterd mezi ostatnimi vynikd svym pohledem na ve vétSiné

piipadi bohuzel nest’astné détstvi.
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ZAVER

Cilem této bakalarské prace byla interpretace knihy Zmizet. V rdmci jednotlivych povidek
jsem rozebirala vztahy v roding, piedevs§im tedy mezi sourozenci. VSechny povidky maji jednu

vec spolecnou — sourozeneckou nendvist.

V prvni s ndzvem Zmizel §lo o problém v komunikaci, a to pfedev§im mezi vypravécem a
jeho otcem. Zfejma otcova preference jednoho ze synti zpiisobila nenavist mezi obéma bratry.
Pfi¢inou naruseného vztahu mezi Vojtou a Pavlinou je ziejmé fakt, ze kazdy ze sourozencit ma
jiného otce. PfestoZe ani jeden z nich toho svého nikdy nevidél, maji o nich ideélni piedstavu a
taky pocit, Ze ten jejich je lepsi. Treti povidka ukazuje, jak ne Gplné zdravy vztah mezi dvéma
sestrami poznamenal jejich Zivoty. Ani jedna nechtéla dlouha 1éta udélat prvni krok a

vysledkem jsou jejich oddélené Zivoty.

Jak jsem uvedla, v knize se jedna o nenavist, ale ne v pravém slova smyslu. Vzdy, kdyz se
jeden ze sourozenct ocitl v nebezpeci, zafungovalo sourozenecké pouto v podob¢ strachu o

toho druhého.

Kromé rodinnych vztahl jsem se zaméfila taky na jazyk a styl, ktery autorka pouZila.
Protoze jsou prvni dvé povidky psany z pohledu asi desetiletych chlapcti, Soukupova knize
ptizpisobila i jazyk, aby dosahla maximalni vérohodnosti. Tteti povidka je sice psana z pohledu
dospéleé Zeny, vétSinu pribéhu ale tvoii jeji vzpominky na détstvi a 1 zde je jazyk ptizplisobeny

veéku ditéte.

Ve své praci jsem vénovala pozornost i prostfedi. V tomto piipadé jsem dospéla k zavéru,
ze Petra Soukupova vénuje popisu prostredi skute¢né minimum prostoru. Diivodem toho mize

byt snaha neodvadét ¢tenarovu pozornost.

Dalsim cilem této prace bylo zjistit, jak ceska kritika Petru Soukupovou vnima. VSeobecné
muzu fici, Ze je u ni cenén predevsim cit pro své postavy. Skvéle se do nich dokaze vcitit, coZ
jsme méli moznost vidét, kdyz se musela vzit do role desetiletého chlapce a predstavit si, jak
by se v konkrétni situaci zachoval.

Jak ze samotného nazvu knihy vyplyva, dilezity je tady motiv zmizeni, ktery stejné jako

narusené rodinné vztahy vSechny tfi povidky spojuje. V prvni z nich, ktera je ptiznacna uz svym
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nazvem Zmizel, rodina ztraci svého syna, kterého uz nikdy neuvidi. Tato ztrita mize za
naprosty rozklad celé rodiny. V povidce Na kratko nechdva autorka zmizet hlavniho hrdinu,
ktery se ale na konci vrati a jeho vztah se sestrou se zlepSuje. V posledni povidce s nazvem
Vénecek hlavni postava ztraci veskeré jistoty, které méla a odjizdi do neznamého prostiedi.
Ptestoze kritici méli urcité vyhrady k jejim knihdm, autorka je vnimana jako GspéSna, coz
dokazuji ocenéni, ktera jeji knihy ziskaly.
V zavéru bych chtéla zminit, ze autorka piSe o aktualnich problémech, coz je dalsSim

divodem jeji popularity. Kazda rodina fesi urc¢ité problémy a ona se neboji o nich psat.
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