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Abstrakt

Ve své bakalarské praci se budu zabyvat trestnim pravem procesnim s mladistvymi
pachateli. Dlraz budu klast zejména na zvlaStnosti tykajici se fizeni ve vécech
mladistvych pachatelti. Tyto fizeni budu porovnavat s fizenim s dospélymi pachateli.
Do mé prace je proto z ¢asti zahrnuto i trestni pravo procesni dospélych pachatelt.
Kli¢ovymi pojmy jsou mladistvy, zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, dale jen ZSM

a trestni fizeni.

Na uvod zminim historii trestniho prava s mladistvymi pachateli, kterd zaznamenala
velkych zmén. Nejdfive bylo trestni pravo upraveno pouze v trestnim zékoniku
a trestnim tadu, které obsahovaly pouze ustanoveni tykajici se mladistvych. Tato uprava
byla ovSem nedostate¢nd a neumoznovala dostate¢né reagovat na kriminalitu mladeze.
Snahou tedy bylo prosadit novy zakonik, ktery by obsahoval soudnictvi nad mladeZi.
V roce 2004 kvili nartstajici kriminalit¢ mladeze doSlo na zadklad¢ potteby fesit trestni
véci mladistvych odlisné ke vzniku nového samostatného zakona €. 218/2003 Sb.,
o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
a 0o zméné nékterych zakonu. Tento zakon sebou pfinesl nejen spoustu zmén, ale je
pfedevSim pozitivnim piinosem v soudnictvi mladistvych. Podotkla bych, Ze zékon je
lex specialis k trestnimu zakoniku a trestnimu fadu. Zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze obsahuje zvlastni ustanoveni s mladistvymi pachateli. Pokud tento zikon
nestanovi jinak, pouzije se obecnych piedpist, to je trestniho zakoniku a trestniho fadu.
Ve své praci se seznamim se zdkonem o soudnictvi ve v€cech mladeZze a poukazu

na skutecnosti z néj vyplyvajici.

Na zacatku mé prace ve strucnosti vymezim zékladni pojmy zabyvajici se trestnim
pravem hmotnym ve vécech mladistvych, které jsou odliSné od trestniho prava
dospélych a které povazuji za nutné znat k pochopeni mé prace. Zakon se vztahuje
na déti mladsi 15 let a mladistvé mezi patnactym az osmnactym rokem véku. V zakoné
je stanovena trestni odpovédnost, pficemz déti mladsi patnacti let nejsou trestné

odpovédné. Mladistvy je trestné odpovédny, ale trestni odpovédnost se neposuzuje



pouze podle véku, ale je podminéna vyspé€losti a dosazenim ur€ité rozumové a mravni
vyspélosti. Protipravni ¢iny pachané mladistvymi se nazyvaji provinéni, proto se
u mladistvych nepouziva pojem trestny ¢in. V zakon€ o soudnictvi ve vécech mladeze
jsou stanovena opatieni, ktera jsou mladistvym ukladédna. Zékon stanovuje pomérné
Sirokou S$kalu moznych vychovnych, ochrannych a trestnich opatfeni, ktera jsou

uplatnitelna na mladistvé pachatele.

Hlavnim cilem mé bakalafské prace bude zduraznit odliSnosti v trestnim pravu
procesnim, tedy v trestnim fizeni s mladistvymi pachateli a komparovat trestni fizeni
s mladistvymi a dospélymi pachateli, nebot’ se tato fizeni v podstatnych vécech lisi.
Podrobnéji se potom zaméfim na urcité zvlastnosti, které popisi, srovnavam s obecnymi

ustanovenimi a nakonec je zhodnotim.

Nejdiive popiSu trestni fizeni. Zminim hlavni zasady trestniho fizeni a subjekty,
které se ucastni trestniho fizeni. Pfipomenu mistni pfisluSnost soudi, kterd je
u mladistvych odlisnd. Vyjimka je stanovena také v konéani spolecného fizeni
mladistvych a dospélych pachatelti, ke kterému by mélo dochézet jen vyjimecné. Dalsi
zvlastnosti je ochrana soukromi mladistvého. Tento institut stanovuje zvySenou ochranu
mladistvych v trestnim fizeni. Vychazi z toho, Ze hlavni li¢eni a vefejné zasedani
mladistvych se konaji pouze nevefejné a nelze publikovat jakékoliv informace
o mladistvém. Odlinost tykajici se vazby spociva pfedevSim ve stanovenych lhitach
délky vazby. U mladistvych je vazba pouze krajnim prostiredkem, mélo by spise
dochazet k nahrazeni vazby jinymi instituty. Déale budu psat o mladistvém a jeho
pravech v trestnim fizeni, hlavné o obhajob¢, ktera je zdkonem stanovena za povinnou
a 0 zjistovani poméri mladistvého, ktera jsou predmétem dokazovani, vyslechu
mladistvého a vySetfeni jeho duSevniho stavu. Vyslech je u mladistvych pachatela
velmi specificky a odliSny od vyslechu s dospélymi. Poté ve stru¢nosti popisu stadia
trestniho fizeni vychazejici z trestniho fddu a k tomu jen doddm odchylky tykajici se
mladistvych. V trestnim fizeni by s mladistvymi mélo byt zachdzeno piiméfené jejich
véku a zvlast’ peclivé Setfit jejich osobnost. Upfednostiiovany by mély byt zvlastni

zpusoby fizeni, pokud je to pro vyfizeni véci vhodné&jsi. Zvlastni zpisoby fizeni jsou



stanoveny tfi, z toho pouze odstoupeni od trestniho se vztahuje jen na mladistvé, zbylé
dvé (narovnani a podminéné zastaveni trestniho stihani) lze pouzit 1 na dospélé
pachatele. Jednotlivé budu o nich ve své praci psat. Nakonec se budu zabyvat organem
socialné-pravni ochrany déti a Probac¢ni a mediacni sluzbou, coz jsou velmi dilezité

organy pusobici v soudnictvi ve vécech mladeze.

Na zavér zhodnotim soucasny stav soudnictvi ve vécech mladistvych a podam svij
vlastni nazor na toto téma. PopiSu jisté nedostatky v zakoné a navrhnu jejich zménu,

respektive popiSu moje predstavy o soudnictvi ve vécech mladeze.



Abstract

My bachelor thesis will concern criminal procedural law of juvenile offenders,
focusing on the specifics of proceedings with juvenile offenders, which | shall compare
to proceedings with adult offenders. My work will also partially include criminal
procedural law of adults. Key words are juvenile, law on juvenile justice, and criminal

proceedings.

In the introduction 1 will mention the history of criminal law with juvenile
offenders, which has undergone significant changes. At first criminal law was only
regulated by the penal code and by the criminal procedure, which only included
provisions concerning juvenile offenders. This regulation was insufficient as it did not
allow to reflect juvenile criminality. There were tries to enforce a new code of law,
which would contain only juvenile justice. Quite recently, in the year 2004, because of
growing juvenile criminality and the need to solve juvenile criminal cases differently,
a new independent law n. 218/2003 Sbh. on juvenile justice was created, with the full
name of law n. 218/2003 on the liability of youth for unlawful acts and on juvenile
justice and on change of some laws. This law brought many changes and represents
a positive contribution in juvenile justice. | would like to point out that the law is lex
specialis to the penal code and to the criminal procedure. The law on juvenile justice
contains special provisions on juvenile offenders, if this law does not state otherwise,
general regulations shall be used, which are the penal code and the criminal procedure.
In my work | will introduce the juvenile justice law and | will point out the facts

resulting from it.

At the beginning of my thesis | will shortly define the basic concepts dealing with
substantive criminal law of juvenile offenders, which are distinct from the criminal law
of adults, and the knowledge of which I consider necessary for full understanding of my
work. The law applies to children younger than 15 years of age and to youth between 15
and 18 years of age. The law defines criminal responsibility and states that children

younger than 15 years of age are not criminally responsible. A youth is criminally



responsible, but criminal responsibility is evaluated not only on the basis of age, but is
also subject to maturity and certain intellectual and moral maturity. Unlawful acts
committed by juveniles are called minor offences. The term criminal offence is not used
with juveniles. The law on juvenile justice identifies measures, which are inflicted upon

juvenile offenders.

The aim of my work is to highlight the differences in procedural criminal law,
in criminal proceedings with juveniles. | will compare criminal proceedings with
juveniles to those with adults, which differ in significant terms. I will focus on certain

specifics, which | will describe, compare to general regulations and evaluate.

At first 1 will describe what criminal proceedings are, 1 will mention the main
principles of criminal proceedings and subjects, which take part in criminal
proceedings. | will also include local jurisdiction, which is different for juveniles,
as well as the impossibility to hold common proceedings with juvenile and adult
offenders. The protection of privacy is also specific for juveniles. This institute states
an increased protection of privacy in criminal proceedings, resulting in the fact, that
the main trial and the public hearing are only held non-publicly and no information can
be published about the juvenile. The differences concerning detention lies above all
in the determined length of the detention. With juveniles, detention is only the last
resort and should be replaced by other institutes. Further on, I will write about
the juveniles and their right in criminal proceedings, and especially about defence,
which is considered mandatory. About the determination of the circumstances of
the juvenile, which is conducted through interrogation of the juvenile and through the
examination of his mental state. Interrogation of juvenile offenders is very specific and
differs from interrogation of adults. | shall also briefly describe the stages of criminal
proceedings according to the criminal law and shall add variations applicable
on juveniles. During criminal proceedings, juveniles should be treated adequately to
their age, and their personality should be carefully examined. Preference should be
given to special methods of proceedings, if this is more suitable for dealing with
the case. There are three given special methods of proceedings, of which one relates



only to juveniles, the other two can be also used with adult offenders. In my thesis, |
will describe them separately. In the end, I will deal with the authorities of social
and legal protection of children and with the Probation and Mediation Service, which

are important institutions in juvenile justice.

To conclude, I will evaluate the current state of juvenile justice and provide my own
opinion on this topic. | will describe certain drawbacks in the law and suggest their

change. I will describe my own ideas about juvenile law.
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UVvOD

Kriminalita mladistvych je aktuadlnim a zajimavym tématem, proto jsem si ho
vybrala ke zpracovani mé bakalatské prace. DalSim diivodem bylo absolvovani praxe na
odboru socialnich véci a zdravotnictvi, kde jsem nejvice pusobila v oblasti socialné-
pravni ochrany déti s kuratory pro déti a mladez. Zde jsem si osvojila tuto problematiku

a chtéla jsem se ji zabyvat podrobnéji.

Vzestupny vyvoj kriminality trestné c¢innosti déti a mladistvych je zdvaznym
fenoménem dnesni doby. Nepochybny vliv na Sifeni kriminality mezi mladezi ma
rychlost socialnich zmén v Ceské republice, které se tykaji také Zivotnich postoji,
zkuSenosti a zvyklosti. Delikvenci mladeze pfitom ptedchdzi nejriznéjsi faktory,
kterymi je mladistvy ovlivnén. Jeho vyvoj je determinovan fadou rizikovych faktort,
jez na n&j v détstvi ptsobi a které ani sim mladistvy ¢asto neovlivni. S mladistvymi
delikventy je proto nutné pracovat urcitym specifickym zplsobem, jde piedevsim
o feSeni celé situace mladistvého, nezabyvat se jen spachanym trestnym ¢inem, zaméfit
se na budoucnost nikoliv na minulost, fesit, jak je mozné mladistvého napravit a co by
pro néj bylo nejvhodnéjsi, nikoliv ho jen potrestat. Je nutné spravné reagovat na
protipravni jednani mladistvych a zabranovat takovému jednani, pficemz nelze
opomenout dulezitost prevence. Soudnictvi ve vécech mladeze vychazi z principt
restorativni justice. To je koncept trestniho soudnictvi, ktery se zamétuje na obnovu

vztaht, nikoliv na represi.

Mladistvy prochéazi riznymi fazemi svého vyvoje. Méni se jeho psychicka, fyzicka,
inteligenéni 1 emoc¢ni stranka osobnosti, pisobi na né& okolni prostfedi, predevSim
rodina, ve které je vychovavan a pratelé, se kterymi travi volny cas. Mladistvy je velmi
snadno ovlivnitelny, proto si fikdme, zda vitbec protipravni jednani, které spachal a ma
za n&j byt potrestan, vychazi z jeho timyslu. V rozporu jsou zde tzv. ,.klukoviny*, které
mladistvi spachaji z nedostatku znalosti zdkona a z neuvédoméni si moznych nasledka
¢inu, a protipravni jednani, kterd mladistvi spachaji za ur¢itym tcelem a jsou si pfitom

védomi nasledktl svych &inu. Casto spoléhaji na to, Ze nejsou plné trestng odpovédni
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a za spachany ¢in ponesou nasledky mirnéj$i nez dospéli pachatelé. Jak zminil Cicero

Marcus Tullius: ,,Nejvétsim lakadlem ke Spatnym skutkiim je nad&je na beztrestnost™.

Téma soudnictvi ve vécech mladeze a kriminalita mladeze je velmi specifické.
Potiebnost zachazet s mladistvymi delikventy jinak nez s dospélymi pachateli je
nezbytna. Proto s postupem doby a potfebou reagovat na rostouci kriminalitu mladeze
odlisnym zptisobem vznikl zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze. Diive existoval
pouze obecny trestni zakon a trestni fad, ktery obsahoval pouze ustanoveni tykajici se
mladistvych. Soudoby zdkon je proto velkym pokrokem v soudnictvi ve vécech
mladeze. Upravuje trestni prdvo hmotné a procesni ve vécech mladeze. Vymezuje
odlisné pojmy ve vécech mladistvych, uréuje osoby, které mohou s mladistvymi

pachateli pracovat, a upravuje cely proces trestniho fizeni s mladistvymi pachateli.

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace je zabyvat se zvlaStnostmi fizeni ve vécech
mladistvych pachateld. Na 0Uvod ve strunosti zminim trestni prdvo hmotné
s mladistvymi, abych uvedla zdkladni pojmy odlisné od obecného trestniho zdkoniku,
které je nutné znat k pochopeni mé bakalaiské prace. Poté popiSu trestni fizeni
s mladistvymi pachateli a zaméfim se na zvlaStnosti, které jsou odlisné od trestniho
fizeni s dospélymi pachateli. ZvlasStnosti detailn€ popiSu a porovnan s obecnymi
predpisy trestniho fadu. Nakonec podstatné zvlaStnosti zhodnotim a odivodnim.
V zavéru zdliraznim nékteré nedostatky tykajici se zdkona o soudnictvi ve vécech
mladeze a navrhnu jejich mozné zmény. Smyslem mé prace je celkové zhodnotit

soudnictvi ve vécech mladistvych a komparovat ho s dospélymi pachateli.
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1 SOUCASNY STAV

V prvni kapitole bych se chtéla stru¢né zabyvat historii trestniho prava ve vécech
mléadeze, které vychéazelo z obecného trestniho prava a zminit urcité pravni predpisy, jez
piedchazely vzniku zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zédkont (zdkon o soudnictvi

ve vécech mladeze), dale jen ZSM.

1.1 Uvod do déjin trestni odpovédnosti mladistvych a soudnictvi ve

vécech mladeze

Na tizemi Cech, Moravy a Slezska dlouho neexistovala jednotna tiprava trestniho
prava. Platilo pravo obycejové, zemské, cirkevni, panské, dvorské, méstské a vesnické.
Stiedovéké pravo uvadélo dva vékové stupné a to dospélost a nedospélost. V Cechach
az ziizeni Zemské z roku 1549 stanovilo vek zletilosti dvacet let, ale pofad neplatila
zadna pravni Uprava na postaveni nedospélych osob. Vék ,mladistvy* byl pouze
polehcujici okolnosti, ktera méla vliv na stanoveni trestu, nikoliv na vylouceni trestnosti
pachatele. Az vroce 1707 byl vydan Hrdelni fad cisafe Josefa I. v oboru trestniho
prava. Tento fad navazoval na hrdelni fad Karla V. (Constitutio Criminalis Carolina),
jenz také pojednaval o mladistvych. Bylo v ném uvedeno naptiklad, ze mladistvy do
¢trnacti let nesmél byt trestan trestem smrti, ale pokud se jednalo o kradez velkou nebo
byly zjiStény jiné zavazné okolnosti a pachatel se bliZil véku c¢trnacti let, trest smrti
mohl byt pouZit. Prvnim spolecnym rakouskym trestnim fadem byl Hrdelni f4d Marie
Theresie z roku 1768, ktery téZ pojednaval o mladistvych. Byla rozlisena tfi vékova
obdobi: détstvi (do sedmého roku veéku nejsou déti vibec trestné odpoveédné),
nedospélost (do ctrnactého roku véku byla snizend trestni odpoveédnost) a vék mladistvy
(do Sestnactého roku veku, pak uz nastupovala plna trestni odpovédnost). Vek
mladistvych byl vSak povazovan za polehcujici okolnost. V poloviné 18. stoleti se
zacali osvicensti u€enci zabyvat krutosti trestii a pfemyslet nad tim, Ze by mél mit
mladistvy pachatel trestného ¢inu Sanci se polepsit. Tato mySlenka byla vyznamna pro

trestni pravo ve vécech mladistvych. Timto se zacaly fidit VSeobecny zakonik
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o zlocinech a jejich potrestani z roku 1787, ktery vyty€il vylouceni Uplné trestni
odpovédnost do dvanactého roku véku, Zapadohalic¢sky trestni zakon z roku 1796, ktery
stanovil, ze déti do Ctrnactého roku véku jsou nepficetny a Ciny jinak trestné jsou
registrovany policejné, a trestni zadkon z roku 1803, ktery fikal, ze vék do dvaceti let je

bran jako polehcujici okolnost. [25]

Dalsim vyznamnym zakonem byl rakousky trestni zakon z roku 1852, ktery délil

vék na tfi obdobi:

e 1. obdobi uplného vylouceni trestni odpovédnosti- naprosta nepii¢etnost- do
deseti let véku (vek détsky).

e 2. obdobi zmensené trestni odpovédnosti- zmensena piicetnost- od deseti do
ctrnacti let véku (nedospélost).

e 3. obdobi mirngjsiho trestani- od ¢trnacti do dvaceti let véku (mladistvy).

Dale se trestné Ciny posuzovaly podle velikosti, povahy trestného ¢inu a povahy
pachatele. Zvla$tnim druhem trestu odnéti svobody pro mladistvé bylo uzavieni na
oddéleném misté, které mohlo trvat od jednoho dne az do Sesti mésicii. Polehcujici
okolnosti byl bran vék do dvaceti let pachatele. Pachateli nemohl byt ulozen trest smrti
nebo dozivotni zalaf. Na pfelomu 19. a 20. stoleti se zacalo poukazovat na to, ze ¢ast
trestniho zakona, kterd se tyka mladistvych a déti, je velmi zanedbané. Poukazovalo se
na to, aby trestani mladistvych bylo odlisné od trestani dospélych. Proto se objevily
prvni snahy vypracovat samostatny zdkon o zachazeni s mladistvymi. Tak byla vladou
vypracovana osnova zZakona o trestdni a trestni ochrané¢ osob mladistvych. Hlavni
zasadou bylo, ze dit¢ Skolou povinné nepatii pred trestni soudce. Tato zasada méla
vyznam pro stanoveni pocatku trestni odpovédnosti. Osnova, kromé détstvi a dospélosti,
pojednavala o v€ku mladistvych - vék od ¢trnéacti do osmnécti let veéku, ktery byl chapan
jako v€k pochybné pficetnosti. Bylo nutné v kazdém piipad€ zkoumat dusevni vyvoj
mladistvého a podle toho vyvodit pfi¢etnost. Osnova byla nékolikrat ptfepracovana a po

rozpadu Rakouska-Uherska nevesla v platnost. [25]
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Po vzniku Ceskoslovenska 1918 platil stile na tzemi Cech, Moravy a Slezska
rakousky trestni zakonik z roku 1852. Nez veSel v platnost zakon o trestnim soudnictvi
nad mladezi vroce 1931, byla vypracovana osnova zroku 1922, ktera ale nakonec
nevesla v platnost. Az druha osnova zroku 1930 byla pfijata. V roce 1931 doslo
ke sjednoceni pravnich predpisti tykajicich se zachazeni s mladezi. V Ceskoslovensku
byl systém justice nad mladezi upraven zakonem ¢. 48 Sb., o trestnim soudnictvi nad
mladezi z roku 1931. Tento zakon se poprvé zasadil o vytvofeni samostatného systému
trestni justice nad mladeZi. S mladistvymi pachateli bylo potieba zachdzet jinak, chranit
je pred Skodlivymi vlivy, aby nebyl ohrozen jejich vyvoj. Hlavni zdsadou bylo co
nejméné trestat, ale vychovavat, a pokud bylo nutné trestat, tak takovym trestem, ktery
vychovava a polepSuje. Tento zdkon obsahoval jak trestni pravo hmotné, tak i procesni.
Byl lex specialis k obecnému trestnimu pravu, protoze upravoval jen nékteré otazky,
pro ostatni platily obecné trestné-pravni predpisy. Zakon rozdéloval osoby na nedospélé
(osoby mladsi 14 let) a mladistvé (osoby mezi 14 a 18 rokem veku), minimalni trestni
odpovédnost byla dovrSenim 14 let. Byla stanovena trestni odpovédnost relativni
(podminénd), pro trestni odpovédnost bylo potfeba dosdhnout véku 14 let a dosazeni
takového stupné€ vyvoje po strdnce mravni a intelektudlni, aby byl mladistvy schopen
rozpoznat bezpravnost svého jednani a usmérnit ho. Provinéni bylo chapéano jako
trestny ¢in spachany mladistvym bez ohledu na to, zda byl zlo¢inem, pfeinem nebo
pfestupkem. Soud rozhodoval zejména podle osobnich vlastnosti mladistvého.
Existovaly osoby predzvédné, které zjiStovaly poméry mladistvého. Byly zfizeny
specializované soudy mladeze, které byly soucasti obecného trestniho soudnictvi.
V ramci krajskych soud rozhodovaly zvlaStni senaty, u okresnich soudli soudce
mladeZe. Tento zakon platil pouhych sedm let a to do pfijeti Mnichovské dohody 1938,
kterou doslo k odtrZeni ¢eskoslovenského pohranici a jeho pfipojeni k Velkonémecké
fi§i. Byl vyhlasen Protektorat Cechy a Morava, obyvatelé byli rozdéleni do nékolika
skupin. Na némeckou narodnost se vztahoval némecky zakon, ktery pojednaval
o mladistvych (Jugendgerichtsgesetz zroku 1923), pozd€ji byl nahrazen zakonem
Reichsjugendgerichtsgesetz z roku 1943. Na mladistvé Zijici na uzemi Protektoratu

Cechy a Morava se vztahoval zakon z roku 1931. Pokud spachali trestnou ¢innost proti
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Némecké tisi, byli potrestdni podle drakonickych némeckych trestnich predpisti. Na
zidovské obyvatele celkové platily norimberské zakony. Nas§ zakon z roku 1931 byl
tedy prerusen a az 4. kvétna 1945 byl znovu obnoven, ale ne na dlouho. Po roce 1948 se
zacalo pracovat na novém trestnim zdkoniku v duchu sovétského trestniho
zakonodarstvi. Tak byl zrusen specialni zakon o soudnictvi nad mladezi z roku 1931
a nahrazen trestnim zakonem c¢islo 86 z roku 1950. ZruSeny byly také specializované

soudy pro mladez. Az do roku 2004 tak samostatné soudnictvi mladeze neexistovalo.

[21, 25, 22]

Na pocatku 80. let se pfipravovaly prace na rekodifikaci trestnich zakonti. Znacna
pozornost byla vénovana také soudnictvi ve vécech mladeze. V 90. letech byly pfijaty
novelizace zakont, novela trestniho zakona ¢. 175/1990 Sb. a novela trestniho fadu
&. 178/1990 Sb. Nové byla ustanovena pracovni skupina Ustavu statu a prava CSAV
z roku 1991, kterd se zabyvala trestni justici nad mladezi a ptedlozila navrh novelizace
Vv oblasti trestnich postihi mladistvych. Skupina preferovala vychovny postup pfi feseni
trestnich véci nad mladistvymi. Znovu se zacala prosazovat myslenka o samostatném

systému trestni justice nad mladezi. [25]

Béhem 1997-1999 vzniklo Sest dokumentli zabyvajicich se zménou trestniho
zakona a trestniho fadu a soustfed’ujicich se také na trestni prdvo mladeze. Tyto
dokumenty stanovily zdklad vécného zaméru zdkona o odpovédnosti mladeze
za protipravni jednani a o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery byl schvalen usnesenim
vlady CR ¢. 890 ze dne 13. 9. 2000 a postoupen k projednani parlamentu. Zakon byl
pfijat v cervnu 2003 a nabyl Gc¢innosti ke dni 1. 1. 2004. Pfijetim zédkona vznikl novy

systém justice nad mladezi. [21]
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1.2 Vychodiska a diivody pFijeti zakona o soudnictvi ve vécech
mladeZe

Hlavni snahou nového zakona je komplexné postihnout problematiku zachazeni se
vSemi détmi a dospivajicimi, ktefi svym chovanim porusi trestni zdkon. Smyslem nové
pravni Upravy v samostatném zakonu je komplexné upravit prdvo hmotné a procesni ve
vécech trestani mladeze, nove konstituovat specializované soudy pro mladez a vymezit
Skalu moznych reakci na trestnou ¢innost mladeze. Soudnictvi ve vécech mladeze
vyzaduje specializované odborniky, kteti budou schopni v praxi zajistit bezproblémové
fungovani soudnictvi ve vécech mladeze vcetné specializovanych soudldl pro mladez.
Zakon bude upravovat postup, podminky a rozhodovani ve vécech protipravnich ¢inti
déti mladsich 15 let a mladistvych. Zakon bude stahovat na tfi kategorie mladistvych:
na déti mladsi 15 let, na mladistvé 15-18 let a mladé dospélé 18-21 let. Navrh zédkona
nepfedpoklada snizeni vékové hranice trestni odpovédnosti. To znamena, Ze dité, které
nedovrsilo 15 rok svého veéku, neni trestné odpovédné. Opatieni trestn¢ neodpovédnému
ditéti jsou ulozena v obCansko-soudnim fizeni, nikoli v trestnim fizeni. Opatfenimi
podle tohoto zdkona jsou opatieni trestni, vychovnd, ochrannd a opatfeni pfijimana
V ramci alternativnich zplsobl feSeni. Navrh zakona doznal pfed jeho pfijetim dvou
zmén: byl vypustén navrhovany institut ochranné rodinné vychovy a vypusténa vékova

kategorie mladych dospélych, tj. osob ve véku od 18 do 21 let. [22, 41]

1.3 Obecna charakteristika zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve

vécech mladeze

Pricinou pfijeti nového zakona bylo obsdhnout do jedné normy problematiku
zachazeni s détmi a mladistvymi. Navic pravni Gpravy tykajici se mladistvych obsazené
Vv trestnim zakon¢ a trestnim fadu byly nedostacujici. § 1 odst. 1 ZSM: ,, Zdkon upravuje
podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ciny uvedené v trestnim zdakoné,
opatreni ukladana za takové protipravni c¢iny, postup, rozhodovani a vykon soudnictvi

ve Vécech mladeze. *“ [21, 2]
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Hlavni snahou bylo vytvofit mladistvému pachateli takové socidlni prostiedi, aby se
V budoucnu trestné ¢innosti nedopoustél. Za podstatné byly povazovany trestné¢ pravni
1 jiné mimopravni ndsledky spachaného trestného cinu. Vé&kova hranice trestni
odpovédnosti 15 let byla zachovdna a vic¢i mladistvym se pouzivaly nejen trestni
sankce, ale i1 vychovna opatfeni. Posuzovala se nejen trestni odpovédnost, ale
i odpovédnost zjinych oblasti prava napf. odpovédnost rodici za své dité, ktefi
zanedbali vychovu delikventniho ditéte. Zakon se tyka dvou vékovych skupin- mladez
(déti mladsi patnacti let jsou trestné neodpoveédné) a mladistvy (ve véku od patnacti do
osmnacti let). Zakon stanovi, aby se na toho, kdo se dopustil protipravniho ¢inu, pouzilo
opatieni, které ma preventivni charakter a nadale zabrani pachani protipravnich ¢int.
Dale se pouzije takové opatieni, které je odpovidd rozumovym schopnostem a vyvoji
mladistvého. Rizeni musi byt vedeno tak, aby zamezovalo pachani protipravnich &in,
tedy pusobilo preventivn€. Zakon pouziva principy restorativni (obnovujici) justice.
Diiraz je kladen na spravedlivou reakci na trestny ¢in mladistvého. Mladistvy nemé byt
odsouzen, ale napraven. Nejbliz$i okoli mladistvého by mélo mit moznost spolupodilet
se na odc¢inéni Skod zplsobenych mladistvym. Zakon je lex spacialis k obecnému
trestnimu pravu. Jestlize tento zdkon vyslovné nestanovi jinak, pouZzije se obecnych
trestnich predpisii. Zakon vymezuje pouze rozdily soudnictvi ve vécech mladeze oproti
obecnym piedpisim. Zakladni pojmy stanovené v zdkonu jsou provinéni a ¢in jinak
trestny (tj. protipravni ¢in spachany mladistvym), opatfeni (vychovna, ochranna
a trestni), zakladni zasady vztahujici se k soudnictvi nad mladezi, specializované soudy
pro mladez. Velky diraz se klade na spolupraci s Probacni a mediacni sluzbou,
socialné-pravni ochranou déti a s osobami, které jsou ¢inné ve vécech mladeze. Tyto
osoby by mély mit zvlastni priipravu pro zachdzeni s mlddezi. Veskerd opatieni
a postupy pouzivané¢ ve vécech mladeze by mély byt koncipovany tak, aby ptispély
k obnové narusenych vztahti, znovu zaclenily mladistvého do spolenosti nebo
zabranily jeho vycClenéni, pusobily preventivné. S mladistvym je tieba zachazet
s pfihlédnutim k jeho véku, zdravotnimu stavu, rozumové a mravni vyspélosti. Déle

nesmi byt ohrozen jeho budouci vyvoj. [21, 40]
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2 VYMEZENI ZAKLADNICH HMOTNEPRAVNICH
POJMU ZAKONA C. 218/2003 SB., O SOUDNICTVI VE
VECECH MLADEZE

2.1 Mladez

Mladez je stanovena v § 2 pism. ¢) ZSM: ,, Ditétem mladSim patndcti let je ten, kdo
Vdobé spachani cinu jinak trestného nedovrsil patndcty rok veku®, neni trestné
odpovédny. Mladistvy je trestné¢ odpovédny den po dni patndctych narozenin, tzn.
uplynutim dvacaté ¢tvrté hodiny dne svych narozenin. Vici ditéti mladSimu patnécti let
lze vést obCanskopravni fizeni a ulozit v ném opatieni potiebné k jeho napraveni. V § 2
pism. ¢) ZSM: ,,Mladistvym, ten kdo Vv dobé spachdni provineni dovrsil patnacty rok
a neprekrocil osmnacty rok svého veku“, je trestné odpovédny. Mladistvym je pachatel
az den po dni patnactych narozenin. Ale za mladistvého je povazovan jesté pachatel,
ktery spachal provinéni v den osmndctych narozenin. Plné trestni odpovédnost nastava

nasledujici den po dni osmnéctych narozenin. [22]

2.2 Trestni odpovédnost mladistvych

Podminky trestni odpovédnosti jsou dosazenim véku patnact let, podminéna
(relativni) trestni odpoveédnost a pticetnost. ZSM v ustanoveni § 5 odst. 1: ,, Mladistvy,
ktery v dobé spdchani cinu nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl
rozpoznat jeho nebezpecnost pro spolecnost nebo ovladat své jednani, neni za tento c¢in
trestné odpovédny. “ Pojeti trestni odpoveédnosti vychazi z trestni odpovédnosti relativni
(podminéné), tzn., Ze trestni odpovédnost je podminénd dosazenim urcité¢ho véku, ale
1 dosazenim urcitého stupné rozumové a mravni vyspélosti. Vékova hranice pocatku
trestni odpovédnosti souvisi s vékem 15, ktery odpovida poc¢atku odpoveédnosti v oblasti

pracovnépravni a je spojovan s ukonc¢enim zakladniho vzdélani. [2, 36, 21]

Zakon se vztahuje na mladez, coz jsou deti mladsi patnacti let a mladistvi, ktefi

neptekrocili osmnacty rok svého véku. Jejich télesny a duSevni vyvoj neni dokoncen
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a rozumova a mravni vyspélost, hlavné kolem patnactého roku véku, je velmi
individualni. Proto mladez a mladistvy nejsou schopni zralé uvahy plynouci

z nedostatku inteligence a Zivotnich zkuSenosti. Doba mladi je rozdélena:

e Obdobi uplné trestni neodpovédnosti- vek ditéte mladSiho patnacti let,
naprosto chybi rozpoznavaci a urcovaci schopnost. Dit¢ je trestné neodpovédné.

e Obdobi relativni trestni neodpovédnosti- trestni odpovédnost je podminéna
dosazenim urcitého stupné rozumové a mravni vyspélosti, mladistvy je zpravidla
trestné odpovédny, ale je trestan mirnéji. V piipadé pochybnosti na zakladé
znaleckého posudku je mozné posoudit, zda je trestné odpovédny ¢i nikoliv.

e Obdobi pIné trestni odpovédnosti- po osmnactém roku véku.

Hlavnim pojmem urcujicim trestni odpovédnost je tedy rozumova a mravni
vyspélost. Rozumova vyspélost souvisi s individualnim nabyvanim schopnosti a irovni
mysleni (intelektudlni troven). Mravni vyspélosti se chape, jak si mladistvy béhem
vyvoje osvojuje normy chovani, které plati v dané spole¢nosti. Pokud jsou pochybnosti
0 dusevni zralosti mladistvého, je v praxi ptibiran znalec z oboru zdravotnictvi a znalec
z odvétvi psychiatrie se specializaci na détskou psychiatrii, ktefi posoudi dany stav
jedince. 1 presto, ze se prokaze trestni neodpovédnost mladistvého z divoda nizké
rozumové a mravni vyspélosti, budou vi¢i nému pouzity postupy a opatieni
uplatiiovana v obanskopravnim fizeni, tzn. opatfeni a postupy, které se pouzivaji u déti

mladsSich 15 let.

Pricetnosti se mysli schopnost byt zplsobily vzhledem k duSevnimu stavu.

Pticetnost predpoklada:

e Schopnost rozpoznavaci- takovy stupenl intelektu, aby pachatel pochopil
nebezpecnost ¢inu pro spolecnost a rozpoznal, Ze jde o trestny ¢in.

e Schopnost urcovaci- takova vyspélost, aby pachatel byl schopny mit odpor
k jednani, které je nebezpecné pro spolecnost, a byl schopny ovladnout své

jednani.
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e Neprifetnost je vazana na relativni ¢i podminénou pfiCetnost, tedy na
rozumovou a mravni vyspélost, kterd neni projevem choroby, ale vysledkem
toho, ze dospivani ditéte je individudlni a neprobiha u kazdého jedince stejné.

Nepfticetnost je okolnosti vylucujici trestni odpovédnost. [36]

2.2.1 Trestni odpovédnost v Anglii, Walsu, Skotsku a Irsku

Hranice trestni odpovédnosti je v jednotlivych zemich Evropy pomérné stejnd, az
na par vyjimek. I v zemich, kde je hranice trestni odpovédnosti pomérné nizka je systém
soudnictvi nad mladezi nastaveny tak, aby nevyspélé dit¢ neslo do vézeni. Pro srovnani
bych uvedla vek trestni odpovédnosti v Anglii, Walsu, Skotsku a Irsku, kde je hranice

trestni odpovédnosti niz§i a pomérné€ Casto debatovana.

cwwr

Jednu z nejnizsich hranic trestni odpovédnosti ve statech Evropy ma Anglie
a Wales, tj. 10 let. Déti pod 10 let nemizou byt zatCeny a obvinény pro spachani
trestného ¢inu. Mladistvi mezi 10 az 17 lety mohou byt zatCeny a vzaty pied soud pro
spachani trestného ¢inu, je s nimi ovSem zachazeno jinym zpiisobem neZ s dospélymi.
Existuji specializované soudy, které fesi trestné ¢iny mladistvych. V piipadé odsouzeni,
jsou posilany do népravnych center pro mladistvé, nikoliv do vézeni s dospélymi.
Na mladistvé pachatele jsou uzita rozdilna opatieni a tresty. Mladistvi v 18 letech jsou
jiz posuzovany jako dospéli. Pokud jsou odsouzeny trestem odnéti svobody, trest
vykonavaji ve véznici mezi osobami ve véku 18- 25, nikoliv ve véznici pro dospélé.

[48]

Ve Skotsku byla dfive stanovena trestni odpovédnost na pouhych 8 let. Dlouhou
dobu bézela debata o zvySeni hranice trestni odpovédnosti. Nakonec byla trestni
odpovédnost zvysena na 12 let, zakonem Criminal Justice and Licensing (Scotland) Act
2010. V zékoné je tedy stanoveno, ze déti mladSi 12 let, nemohou byt stihdny za

spachané provinéni. [9]

Trestni odpovédnost v Irsku byla zvySena v roce 2006 zdkonem Criminal Justice
Act 2006 ze 7 na 12 let. Mladistvi jsou tedy trestné¢ odpovédny ve 12 letech. Zakon

stanovuje vyjimku, mladistvi ve véku 10 nebo 11 let, ktefi spachaji vrazdu, zabiti,
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znasilnéni nebo zvlast nebezpecny sexudlni utok, jsou za tento spachany trestny ¢in

stihany. [47, 8]

2.3 Protipravni ¢iny u mladistvych

Protipravni ¢iny mladistvych definuje § 6 odst. 1 ZSM: ,,Provinéni je trestny cin
spdachany mladistvymi. Cin jinak trestny je trestny &in napliiujici znaky trestného
¢inu, za ktery nelze pro absenci v€ku pachatele, jeho pticetnost ¢i relativni pficetnost
vyvozovat trestni odpovédnost. Zakon o soudnictvi stanovuje tfi druhy protipravnich
¢ind mladeze, podle toho, kdo se protipravnich ¢ind dopustil. Spachal-li protipravni ¢in
mladistvy, nazyvd se provinéni. Dospély vcetné¢ veéku blizkému véku mladistvych
pacha trestny ¢in. Dité mladsi patnécti let nebo mladistvy trestné neodpovédny pacha
¢in jinak trestny. Neni vhodné nazyvat protipravni Ciny spachané mladistvymi
trestnymi &iny, jelikoZ to piesné nevyjadfuje podstatu jednani mladistvého. Casto
pfitom velky podil na pachéni provinéni mladistvymi ma spole¢nost a jeho nejblizsi
okoli. Termin provinéni neobsahuje vyrazné odsouzeni a nemé stigmatizujici prvky.
Jiz v zakon€¢ zroku 1931 se protipravni ¢iny pachané mladistvymi nazyvaly

provinénim. [2, 15, 22]
Dle trestniho zakona musi provinéni vykazovat znaky, jaké vykazuje trestny ¢in:

e Znaky skutkové podstaty trestného ¢inu - objekt, objektivni stranka, subjekt,
subjektivni stranka a protipravnost.
e Stanoveny vék a prifetnost — patnict let, pficetnost a rozumova a mravni

vyspélost mladistvého. [15]

2.4 Zanik trestnosti

Trestnost zanika v disledku okolnosti, které nastaly po spachani trestného ¢inu, ale
pfed jeho pravomocnym rozhodnutim. Zanika pravo statu na potrestani pachatele a jeho
trestni odpovédnost. Diivody zaniku trestnosti u mladistvych jsou podle ZSM: u€inna

litost §7 a promlceni trestniho stihani §8. [15]
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2.4.1 U&inna litost

ZaruGuje pachateliim beztrestnost. Uginnou litost 1ze pouZit u trestného &inu, na
ktery zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice nepievySuje pét let.

Uginnou litost 1ze pouZit jestliZe:

e Miladistvy dobrovoln¢ odstranil, napravil nebo se pokusil odstranit zplisobeny
nasledek, nahradil zplsobenou Skodu nebo se pokusil od¢init nasledky
zpusobené trestnym ¢inem.

e Projevil u¢innou litost svym chovanim.

e Cin nedisponoval trvale nepfiznivymi nasledky pro spole¢nost nebo

poskozeného.

K beztrestnosti nesta¢i pouze splnéni téchto podminek, ale mladistvy musi tyto
podminky plnit dobrovolné, tzn. z vlastni vile, aktivné jednat a byt si védom toho, Ze
spachal provinéni. Podminky ucinné litosti u mladistvych pachatelli jsou castecné
shodné s podminky u dospélych pachateli. V trestnim zakoniku je stanoven vycet
trestnych ¢int, u kterych je mozné G¢innou litost pouzit. U mladistvych tento vycet neni

stanoven, ale plati i pro mladistvé. [15]

2.4.2 Promlceni trestniho stihani

Promlceni trestniho stihani spociva v tom, Ze trestnost ¢inu zanika uplynutim doby,
ktera je stanovena zdkonem, tzv. promlceci doba. Promlceci doba je deset let
u provinéni, na které je zdkonem stanoven vyjimecny trest. Tfi roky u ostatnich
provinéni. Divody promlceni jsou, Ze uplynutim Casu postupné sldbne, az zanika
potieba trest¢ reagovat na trestny ¢in. Slabne negativni spolecenska reakce na trestny
¢in, neboli na trestny €in se zapomina a zmensuje se nebezpecnost Cinu pro spolecnost.
Pokud pachatel nespachal dalsi trestny ¢in pii béhu promlceci doby, lze fict, ze se
mladistvy napravil a neni potieba ho potrestat. U mladistvych i dospélych pachateli je
stanovena promlceci doba podle zdvaznosti trestného ¢inu. V ZSM stanoveny trestné

¢iny, u nichz po uplynuti proml¢eci doby trestnost nezanika. [15]
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2.5 Opatreni ukladana mladistvym

Formalné, vécné ani ucelné by nebylo vhodné socidlni reakci na delikt spachany
mladistvym oznacovat jako trest, proto se pouzivd pojem opatieni. Opatfeni spociva
predev§im v aktivnim zachdzeni a plsobeni na jedince. Ale i v terminu opatieni je
zahrnut komponent Gjmy. Hlavni rozdil v trestani dospélych a mladistvych jedincta je
Vtom, ze trestni pravo pro dospélé je orientovano do minulosti ke spachanému
trestnému Cinu a okolnostem v dobé spachani ¢inu. Hlavnim cilem je pachatele
potrestat. Oproti tomu trestni pravo pro mladistvé je zaméfeno do budoucnosti, snahou
je pfijmout takova opatfeni, kterd ptredchazi recidivé a mladistvého napravi. ZSM
vymezil Sirokou Skalu opatfeni, pomoci nichz lze reagovat na delikventni chovani
jedince. V systému soudnictvi nad mladezi hovofime o tzv. monistickém systému
sankci, jsou zde zatazena opatfeni vychovna §15 az §20 ZSM, opatieni ochranna §21

az §23 ZSM a opatieni trestni §24 az §35 ZSM. [23, 15]

2.5.1 Vychovna opatieni

Vychovna opatfeni jsou nejmirngj$i a mély by pozitivné fidit zivot mladistvého
a zajiStovat jeho vychovu. Tato opatifeni nemaji represivni ucel. Vychovna opatieni se
ukladaji ptfedevsim pii upusténi od potrestdni nebo podminéném upusténi od potrestani,
dale spole¢né s ochrannym ¢i trestnim opatfenim nebo v souladu se zvlaStnimi zpisoby
fizeni. Je mozné ale 1 samostatné uloZeni vychovného opatteni. OdliSuji se od ostatnich
opatfeni zejména tim, Ze podle ZSM lze vychovné opatteni ulozit jiz v pribéhu fizeni,
jesté pred rozhodnutim soudu az do skonceni fizeni. O tom rozhoduje soud pro mladez
nebo statni zastupce, vzdy ale se souhlasem mladistvého. V Zadném piipad€ souhlas
mladistvého s uloZzenim vychovného opatfeni nepredikuje doznani viny. MozZnost

pusobit na mladistvého jiz na zacatku fizeni je rozhodné pozitivni a piinosné. Nakonec

uvedu pouze vycet téchto vychovnych opatieni:

e Dohled proba¢niho ufednika
e Probacni program

e Vychovné povinnosti
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e Vychovnad omezeni

e Napomenuti s vystrahou [37]

2.5.2 Ochranna opatieni

e QOchranné léceni
e Zabrani véci

e Ochranna vychova

Pouze ochrannou vychovu lze ulozit podle ZSM, ochranné 1éCeni a zabrani véci se
ukladaji podle trestniho zdkona. Cilem ochrannych opatfeni je ochrana spole¢nosti
a prevence. Zaroveil maji urCitym zplsobem omezit osobni svobodu mladistvého,
izolovat ho nebo mu ulozit potfebné léceni. Ochrannd opatfeni mohou byt ulozena
1 osob¢, kterd nebyla uznana vinnou pro spachani provinéni. Ochrannéd opatieni jsou
ulozena na dobu potiebnou k naplnéni jejich tcelu. Jak jiz jsem zminovala, pouze
ochrannou vychovu je mozné ulozit podle ZSM a je zminéna v ustanoveni §22 a §23
ZSM. Lze ji ulozZit i tehdy, jestlize je jiz mladistvému uloZena ustavni vychova
a mladistvy spachal dalsi trestny ¢in nebo ustavni vychova nepostaovala k napraveni
mladistvého. Tak se Ustavni vychova zvysi na ochrannou vychovu. Mezi ochranné
opatfeni patii také zabezpecovaci detence, kterd je upravena pouze v trestnim zakoniku
§ 100 TrZ. ZabezpecCovaci detenci soud ukldda pachateli trestného cinu, ktery je
nebezpecny pro spolecnost a neni pro nepficetnost trestné odpoveédny. Ochranné 1é¢eni
by ziejmé nepostatovalo k ochrané¢ spolecnosti. Mlize byt ulozena samostatné nebo
spolecné strestem. Je ukladdna ve stejnych piipadech mladistvym 1 dospélym
pachatelim. Akorat u mladistvych pachatelt je tfeba v ptipad€ uloZeni zabezpeCovaci
detence jednou za pul roku prezkoumat, zda dale trvaji divody pro jeji uloZeni.

U dospélych pachatelt prezkoumani diivodi je nutné pouze jednou za rok. [7, 15, 31]

2.5.3 Trestni opatieni

e Obecné prospésné prace

e Penézité opatieni
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e Penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu

e Propadnuti véci

e Zakaz Cinnosti

e Vyhosténi

e Odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu (podminéné
odsouzeni)

e Odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem

e (Odnéti svobody nepodminéné

Ulozit trestni opatfeni lze pouze tehdy, jestlize by jinad opatieni nebo zvlastni
zpusoby fizeni nepostacovaly k potrestdni mladistvého. Trestni opatieni musi byt
pfiméiend k okolnostem ptipadu, osobé i pomérim mladistvého. Musi zajistit vhodné
podminky pro vyvoj mladistvého. Pfi ukléddani trestniho opatieni se berou v potaz tii
hlavni kritéria: mira nebezpecnosti spachan¢ho trestného ¢inu pro spole¢nost, moznost
napravy pachatele a poméry pachatele. Pfi vyméie trestniho opatfeni jsou stanoveny

také podminky polehcujicich a ptitéZzujicich okolnosti. [15]
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3 ZVLASTNOSTI RiZENI VE VECECH MLADISTVYCH
PACHATELU

3.1 Charakteristika trestniho rizeni

Trestni fizeni vychdzi z trestniho prava procesniho. Trestni fizeni je zdkonem
stanoveny postup orgdni Cinnych v trestnim fizeni a osob zucastnénych na trestnim
fizeni, jehoz tkolem je zjistit, zda byl trestny ¢in spachan, a je-li tomu tak, zjistit, kdo
¢in spachal a ulozit mu sankci. Pachatel by mél u¢inné rozhodnuti vykonat. Trestni
pravo procesni pouziva prostfedky, které jsou organy opravnény pouzit k realizaci
trestniho prava hmotného. Trestni fizeni je upraveno predev§im ve zvlaStnim zdkoné
&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), dale jen TrR. Specifika ve
vécech mladistvych pachatelli jsou upravena v ZSM. Na trestni fizeni se také vztahuji
ustavni predpisy zajistujici zakladni lidska prava a svobody, jedna se predevsim
o Ustavu a Listinu zékladnich prav a svobod, které upravuji astavni potradek Ceské
republiky. Déle Evropskd tmluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
a Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech. Trestn€ procesni vztahy
vznikaji v trestnim fizeni mezi jeho subjekty, které maji urcitd prava a povinnosti.
Jde ptfedevs§im o vztah mezi organy ¢innymi v trestnim fizeni a osobami, proti nimz se
fizeni vede. Vztah vznikd na zaklad€é obvinéni nebo podezieni ze spachani trestného
¢inu. [12]

V trestnim fadu neni upraveno fizeni proti mladistvym pachatelim, nachdzi se zde
pouze ustanoveni § 291 TrR, které upravuje vztah mezi trestnim fadem a ZSM.
V ustanoveni § 291 TrR je stanoveno: , Rizeni v trestnich vécech mladistvych upravuje
zvlastni zdkon. Pokud zvlastni zdkon nestanovi jinak, postupuje se podle tohoto
zdkona. ** [6]

Jednani s mladistvymi musi byt vedeno tak, aby nebyla naruSena psychicka
a socidlni rovnovédha, nebyl naruSen vyvoj mladistvych a nedoSlo ke stigmatizaci.
Rizeni musi puisobit preventivné. Rizeni ve vécech mladistvych se odliduje zisadnimi
odchylkami. Je kladen diraz na osobni a odborné predpoklady osob, které se ticastni

fizeni ve vécech mladistvych. ZSM proto v ustanoveni § 36 fika, ze vySetfovani,
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projednavani i rozhodovani ohledné¢ mladistvych pachatelii maji zajiStovat osoby
S dostateCnymi zkuSenostmi ve vychové mladeze. Velmi dulezitou roli zde hraje organ
socialné-pravni ochrany déti a Probacni a media¢ni sluzba. Spolupracuji s nimi veskeré
organy ¢inné v trestnim fizeni. Dal$i odchylkou je mistni pfisluSnost a nemoznost konat
spolecné fizeni. Pfi jednani s mladistvymi musi byt zachazeno tak, aby byl naplnén
vychovny ucel, a je nutné Setiit osobnost mladistvych. Musi byt pfihlédnuto k véku,
dusevni vyspélosti a nesmi dojit k naruSeni psychické, socialni rovnovahy a dalSimu
vyvoji. Dal$imi zvlaStnostmi jsou nutnost povinné obhajoby, mladistvy musi byt
nalezit¢ poucen o svych pravech a moznostech, kter¢ by mohl uplatnit v fizeni.
Zvlastnosti ve vécech mladistvych je také pouziti vazby a ochrana soukromi

mladistvych. Tyto zvlastnosti bych dale chtéla uvést podrobnéji. [40, 21]

3.2 Hlavni zasady Fizeni ve vécech mladistvych pachatela

Obecné zasady trestniho prava vychazeji z trestniho zdkoniku, trestniho fadu
a Listiny zakladnich prav a svobod. Obecné zasady trestniho prava: zasady nullum
crimen sine lege (zadny zlo¢in bez zakona), nulla poena sine lege (zadny trest bez
zékona). Jedin€ zakon stanovi, ktera ¢innost je trestnd, a jakym trestem se postihuje.
Na obecné zésady navazuji specialni zdsady ZSM. Specialni zésady utvéfeji trestni
fizeni tak, aby bylo v souladu se zdkonem o soudnictvi ve vécech mladeze. Maji za ukol
pusobit na mladistvého preventivng, znovu ho zaclenit do spolecnosti, piipadné obnovit

narusené vztahy mladistvého. [15]

e Ziasada retroaktivity- je povazovana za obecnou zdsadu trestniho prava,
na spachané provinéni se pouzije zakon uU¢inny v dobé spachani provinéni.
Sankce ulozené podle ZSM maji predev§im obnovit narusené socidlni vztahy,
socializovat dité¢ mladsi 15 let nebo mladistvého do rodinného a socidlniho
prostfedi. Sankce maji plisobit preventivne.

e Subsidiarita trestnich opatfeni- trestni opatfeni na mladistvé 1ze pouZit pouze

tehdy, jestlize by zvlastni zplisoby fizeni nepostacovaly.
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e Individualni pristup- smladistvym pachatelem je potieba zachazet
individudln€¢ a pfihlizet k jeho osobnim, rodinnym a socidlnim poméram,
zdravotnimu stavu a nebezpec¢nosti ¢inu pro spolecnost.

e Primérenost, spoluprace s OSPOD- tato zdsada vyjadiuje potfebu postupovat
vzdy s ptihlédnutim k v€ku, zdravotnimu stavu a mravni vyspélosti mladistvého.
Postupovat tak, aby jeho dalsi vyvoj nebyl ohrozen. Kviili tomu je zde dualezita
spoluprace s OSPOD.

e Ochrana osobnich udaji a soukromi mladistvych, presumpce neviny-
vyjimka stanovena u mladistvych, kdy jednéni jsou zasadné nevetfejna, pouze
na navrh mladistvého lze konat vefejné. Jsou zakazany publikovat jakékoliv
informace, které by umoznily mladistvého identifikovat. Presumpce neviny
spociva v tom, Ze s obvinénym je tieba zachazet jako s nevinnym do té doby,
dokud se neprokéze zakonnym zptsobem jeho vina.

e Pravo na projednani bez zbyte¢ného odkladu- kazdy ma pravo na to, aby jeho
véc byla projednéna bez zbyteénych prutaht.

e Ochrana zajmi poSkozeného- fizeni by mélo byt vedeno tak, aby poskozeny
dosahl ndhrady Skody a pfiméfeného zadostiu€inéni.

e Specializace organii ¢innych podle ZSM- veskeré organy a osoby podilejici se
na fizeni ve vécech mladeze musi mit zvlaStni prapravu pro zachazeni

s mladistvymi a mit znalosti ve vychove¢. [42]

3.3 Subjekty Fizeni ve vécech mladistvych

Za subjekty trestné procesniho vztahu lze povazovat osoby, které se trestniho fizeni
ucastni. Zakon jim pfiznava procesni prava a procesni povinnosti. Za subjekty trestniho

fizeni lze povazovat:

e Organy ¢inné v trestnim fizeni tj. policejni organy a vySetiovatel, statni zastupce
a soudy pro mladez (soudce- samosoudce, senat a piedseda senatu).
e Osoba, proti niz se fizeni vede je oznacovana podle trestniho fadu riznymi terminy,

podle stadia trestniho fizeni. Podezi‘ely, ten kdo byl zadrzen a nebylo mu jesté
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sdéleno obvinéni. Obvinény, ten komu jiz bylo sdéleno obvinéni. ObZalovanym je
obvinény, proti némuz byla podana zaloba. Odsouzeny, u n¢hoz bylo soudem
rozhodnuto o jeho ving.

e Obhajce obvinéného — Vv fizeni ve vécech mladistvych je obhajce povinny.

e Poskozeny - provinénim mu byla zptsobena jma na zdravi, majetkova, moralni ¢i
jina Skoda.

e Zakonny zastupce, muze uplatnit sva prava, kdyz je obvinény zbaven zpusobilosti
Kk pravnim tkontim nebo jemu mu zpusobilost omezena. Mladistvy ma zakonného
zastupce vzdy. Zakonnym zdstupcem nezletilého mulze byt rodi€, osvojitel,
opatrovnik, kolizni opatrovnik.

e Zucastnéna osoba- zmocnénec a divéryhodna osoba.

e Organ socialné-pravni ochrany déti a Probac¢ni a mediac¢ni sluzba.

e Zastupce zajmového sdruZeni obcani (spoleCensky zastupce) a osoby ¢inné
V jednotlivych probacnich a media¢nich programech.

e Svédek, tlumocnik, znalec — mohou byt v nékterych ptipadech také povazovani za

subjekty trestniho tizeni. Pokud vyZaduji svéde¢né, znaletné nebo tlumocné.

Dlraz je kladen na odbornost vSech organi cinnych v trestnim fizeni

s mladistvymi. [11, 13, 23]

3.4 Mistni prislusnost

Vyjimka ZSM se stanovuje mistni pfislusnosti. § 37 odst. 1 ZSM: ,, Rizeni kond
soud pro mladez, v jehoz obvodu mladistvy bydli, a nema-li stalé bydliste, soud, v jehoz
obvodu se zdrzuje nebo pracuje.“ Nelze-li zjistit zadné takové misto nebo nachazi-li se
mladistvy mimo tizemi Ceské republiky, kona fizeni soud pro mladez, v jehoz obvodu
bylo provinéni spachano, piipadné soud, Vv jehoz obvodu ¢in vySel najevo. Obecna
pravni tprava trestniho fadu v § 18 TrR., uvadi mistni p¥islusnost soudu podle mista
spachani trestného ¢inu. Tato zména v ZSM je zavedena diky poznatkiim z praxe, podle

kterych je lepsi konat fizeni v misté bydlisté. Je tak 1épe zajisténa spoluprace s Proba¢ni

31



a mediacni sluzbou, s orgdnem socialné-pravni ochrany déti a s rodinou mladistvého.

[15, str. 64]

3.5 Spolecné rizeni

Zvlastnosti tykajici se trestniho fizeni ve vécech mladeze je omezeni v konani
spolecného fizeni mladistvého s dospélym a fizeni s vice mladistvymi. Spolecné fizeni
by mélo byt konano pouze vyjimec¢né. Jsou stanoveny vyjimky, kdy je nutné vést
spole¢né Fizeni vice mladistvych nebo mladistvého s dospélym obzalovanym. Pokud je
to vhodné pro objasnéni véci, je to rychlejsi, hospodarnéj$i a neni-li to na Gjmu
mladistvého. ZSM upravuje konédni spole¢ného fizeni v fizeni pfed soudem pro mladez,
toto ustanoveni je odli§né od ustanoveni § 20 odst. 1 TrR, které stanovuje moznost vést

spole¢né fizeni proti v§em obvinénym, jestlize jejich trestné ¢iny spolu souviseji. [15]

3.6 Ochrana soukromi mladistvych

Principy ochrany soukromi mladistvych vymezuje zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze v obecnych zasadach § 3 odst. 5 ZSM véetné zdsady presumpce neviny, dale
podrobné v § 52 az § 54 ZSM. Pravni uprava je zcela podfizena zajmim mladistvych.
Nejde jen o ochranu mladistvych, ale také o nedotknutelnost osobnich udajl. Diraz je
kladen pfedevs$im na minimalizaci stigmatizace mladistvého a na snizovani $kodlivych
zasahi do zivota mladistvého. ZSM striktné zabramuje pfistupu osob, které se nepodileji
na trestné ¢innosti mladeZe. Vyzaduje, aby co nejméné osob védélo o trestné ¢innosti
mladeZe. Znacné omezeni piistupu vetfejnosti k informacim o mladistvém muiiZze ptsobit
jako snaha o uzavieni celého systému trestni justice nad mladezi pfed vefejnosti, ale
neni tomu tak. Dtvodem je snaha minimalizovat stigmatizaci mladistvych
Z probihajiciho fizeni. Dale se musi brat v ivahu, zZe mladistvi jsou nevyzrali jedinci,
Casto psychicky labilni, ovlivnitelni a Ize S nimi snadno manipulovat. Proto je tieba jim
poskytnout zvySenou ochranu béhem trestniho fizeni pied Skodlivymi vlivy spole¢nosti

a publicitou. [33]
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Hrusakova ve svém clanku piSe o publikovani obrazovych snimki z trestniho fizeni
s mladistvymi. Publikovani obrazovych snimku je podle § 53 odst. 1 ZSM zakazano,
protoze by tak byla zvefejnéna informace, ktera by umoznila identifikaci mladistvého.
Problémem je, ze zékon sice zakazuje publikovani textu nebo jakéhokoliv vyobrazeni,
které by umoznilo mladistvého identifikovat, ale nefesi publikovani vyobrazeni jinych
osob, napf. rodi¢h mladistvého. Proto je nutné pod pojem vyobrazeni tykajici se
mladistvého nutné zahrnout taky fotografii rodici mladistvého, kterda vede
k jeho identifikaci. Pfinejmensim v okruhu osob blizkych, znamych roding, sousedu,
spolupracovnik, atd., hlavné pokud rodina bydli v malém mésté nebo na vesnici. Zakaz
se dale tyka jakychkoliv forem vyobrazeni nejen v novindch, ale i vyobrazeni na
internetu atd. Rozpor by mohl vzniknout v pfipadé postizeni osoby podle § 26 odst. 1
zdkona o prestupcich, dale jen PtesZ: ,,Prestupku se dopusti ten, kdo v rozporu se
zakonem uverejni informaci o provinéni spachaném mladistvym nebo informaci z Fizeni
ve veci mladistvého, anebo informaci z rizeni ve véci ditéte mladsiho 15 let a uvede
pritom jeho jméno, prijmeni nebo jiné okolnosti, z nichz Ize usuzovat na jeho osobu,
anebo kdo v ¢ souvislosti uverejni podobiznu mladistvého nebo ditéte mladsiho 15 let. *
Tento paragraf neni totozny s § 54 odst. 2 ZSM, ale lze odvodit zakaz z véty:
vyobrazeni tykajici se totoznosti mladistvého. Myslim si, Ze je odvoditelné z § 54 odst.
2 ZSM, a tedy zakdzané publikovat fotografie rodicli mladistvého, a tedy odpovédna
osoba muze byt postizena podle § 26 PresZ. [46]

3.6.1 Ochrana soukromi mladistvych a zvefejiiovani informaci

V ZSM § 52 je zakazano zvetejnovat jakékoliv informace o trestném fizeni ve véci
mladistvého. Informace se nesméji zvetfejnovat nejen do skonceni trestniho fizeni, ale

1 po ném. Zakon stanovi, Ze zveiejnény mohou byt pouze informace:

e Neohrozujici dosazeni ucelu trestniho stihani, nebot’ zvefejnéni informaci by

mohlo zmafit fizeni.
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e Neodporujici ochran¢ osobnosti mladistvého a osob zucastnénych na fizeni
(poskozenych, svédkii, znalcd, tlumocniki, apod.). Tento pozadavek vychazi

I z Listiny zékladnich prav a svobod ¢lanek 10.

Pfi uvazovani nad tim, jaké informace lze zvetejnit a jaké ne, je tieba v potaz vzit
osobni poméry osob zucastnénych na fizeni, nezvefejiiovat osobni udaje (jméno,
pfijmeni, adresu, datum narozeni, atd.). Stejné tak nezvefejnit udaje, které obsahuji

skute¢nosti, podle nichz 1ze mladistvého identifikovat. [22]

§ 53 ZSM urcuje rozsah zdkazu zvefejnovani informaci. Nikdo nesmi zvefejnit
informaci o mladistvém, kterd by ho umoznila identifikovat. To znamena zvetejnit jeho
jméno, pfijmeni, popf. jinou informaci, kterd by umoznila jeho identifikaci. Napiiklad
pokud jsou natolik specifické okolnosti trestného ¢inu a jejich zvetfejnéni by umoznilo
identifikovat osobu mladistvého, nelze ani tyto informace zvetejnit. Timto se zabraiiuje
pusobeni negativnich vlivi na psychiku mladistvého vyplyvajiciho z publicity
a vefejného minéni. Je ochranén jeho soukromy zivot a vytvofeny podminky pro
resocializaci a dal§i vyvoj mladistvého. Dale § 53 ZSM urcuje, na jaké osoby se zdkaz
zvefejiiovani informaci vztahuje. Tento zdkaz je svou povahou zvlaStni povinnosti
mlcéenlivosti. Zdkaz se vztahuje na osoby, které nahlizeji do trestniho spisu, zakonné
zastupce, mladistvého, obhdjce, poSkozené, jejich zmocnénce, probacni a mediacni
ufedniky a kuratory socialné-pravni ochrany déti. Vyjimky stanovi pouze zdkon, a to
predsedovi senatu, ktery miize zvefejnit odsuzujici rozsudek i1 se jménem a piijmenim,

pti¢emz musi zohlednit povahu a charakter provinéni. [22]
§ 53 odst. 2 ZSM vymezuje vyjimky ze zédkazu zvetrejnovani informaci:

e Sdéleni informaci béhem trestniho fizeni, pokud jejich ucelem neni zvetejnéni.

e Sdéleni informaci za wi¢elem patrani po mladistvém. Casto je vhodné pouzit
vyobrazeni mladistvého. Pokud je patrani po mladistvém ukonceno a mladistvy
je nalezen, dale se postupuje V fizeni podle § 52 az § 54 ZSM a musi se

dodrzovat ochrana soukromi mladistvého.
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e Sd¢leni informaci osob¢, ktera jej potfebuje za ucelem dalSi prace béhem
trestniho fizeni - napf. znalci za ucelem vypracovani znaleckého posudku,
tlumoc¢nikovi, svédkovi, proba¢nim ufednikiim, organu socialné-pravni ochrany
déti, atd. Timto sdélenim se informace dale nesifi, ale pouzivaji se k naplnéni

ucelu trestniho fizeni.

Tyto osoby musi byt pouceny o tom, ze dale nesmi informace sdélovat. Nedodrzeni
zdkazu je povazovano za piestupek podle § 26 PresZ. Dale osoby maji povinnost
uschovat informace oddélen¢ od dalSich zaznamt a zajistit, aby k nim nikdo nemél
pristup. Zakaz zvefejnéni se vztahuje na vSechny osoby, které se informace dozvédély
a na vSechny formy Sifeni informaci. Neni dulezité, kdo a jakym zplsobem se

informace dozvédél, ale aby je nesitil dal. [34]

3.6.2 Neverejnost hlavniho liceni, vefejného zasedani a publikovani informaci o

nich

V § 54 ZSM je stanoveno, Ze hlavni lieni a vefejné zasedani je zasadné neverejné,
tzn. s vyloucenim vetejnosti. Konani hlavniho liceni a vefejného zasedani bez vefejnosti
pfredstavuje zdkonnou vyjimku z ustavni zasady vefejného projednani véci pred soudem.
Vyjimka je dana vzhledem ke specifickym pomérim mladistvych pachateld. Konat
vefejné hlavni liceni a vefejné zasedani se mize jen na navrh mladistvého. Musi jit
o svobodné rozhodnuti mladistvého. I pfesto muize soud rozhodnuti mladistvého
zamitnout a vetejnost vyloucit. Soud se fidi hlavné tim, aby to bylo v zijmu
mladistvého. Vyhovi-li soud mladistvému a kona hlavni lieni vetejné a v prub&hu
shleda, ze nadale nejsou dany podminky pro konani s pfitomnosti vetejnosti nebo je-li
to v neprospéch mladistvého, miiZze vetejnost vyloucit. Vylouceni vetejnosti z hlavniho
liceni a vefejného zaseddni je zdkonnou vyjimkou, stanovenou v ZSM. Vyjimka je
stanovena V disledku zvlastnich potfeb mladistvych, hlavné zvySené ochrany
mladistvych a zabranit negativnim vlivi, které by mohly na mladistvého pusobit. Dale
zabranit pfipadnym vliviim vefejnosti na mladistvého. V zdkoné€ je stanoven vycet osob,

které se mohou hlavniho li¢eni a vefejného zasedani ucastnit: obzalovany mladistvého,
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dva divérnici mladistvého, obhdjce, zdkonny zastupce, piibuzni v pokoleni piimém,
sourozenci, manzel nebo druh, poSkozeny a jeho zmocnénec, svédci, znalci, tltumocnici,
prislusny organ socidlné-pravni ochrany déti, ufednici Probacni a mediacni sluzby,
zastupce Skoly nebo vychovného zatizeni. Osoby, které se ti¢astni jednani, jsou pouceny
o zadkazu zvefejiiovani informaci, které se v prib¢hu jednani dozvi a jsou sezndmeny
s nasledky v pfipad¢ poruseni tohoto zédkona. Hlavni liceni se vzdy kond v pfitomnosti

mladistvého a jeho obhajce. [22]

Publikovéni informaci o pribéhu hlavniho liceni nebo vefejného zaseddni je

zakazano:

e Publikovat informace, které by umoznily identifikovat mladistvého ve vefejnych
sdélovacich prosttedcich.

e Publikovat texty a vyobrazeni, které by identifikovaly mladistvého.

Z4dna informace o pribéhu hlavniho li¢eni a vefejného zasedani nesmi obsahovat
jméno a piijmeni mladistvého ani jiny Gdaj, ktery by ho identifikoval. Pfi hlavnim li¢eni
a vefejném zasedani lze pofizovat obrazové a zvukové zaznamy, ale nesmi byt
zvetejnény. Vetrejnym vyhlaSenim rozsudku se rozumi, Ze pokud ma n€kdo z vetejnosti
zajem se Ucastnit vyhlaseni rozsudku, nemize mu v tom byt zabranéno. ZSM stanovi,
ze pouze odsuzujici rozsudek mulize byt zvefejnén ve sdélovacich prostiedcich a to bez
jména a piijmeni mladistvého. Nové je v § 54 odst. 3 ZSM stanoveno, Ze predseda
senatu ovSem muze rozhodnout o rozsahu zvefejnéni odsuzujiciho rozsudku. Musi
prihlédnout k osobé mladistvého a povaze spachaného ¢inu. Muze povolit uverejnéni
rozsudku se jménem, piijmenim a dal§imi osobnimi tdaji mladistvého. Tato varianta ale
pfichazi v tivahu v té€ch nejzavaznéjsich ptipadech, kdy je tieba chranit spolecnost pred
mladistvym. Nemélo by k tomuto postupu dochazet pfili§ Casto. Poruseni § 54 ZSM je
brano jako pfestupek na useku soudnictvi ve vécech mladeze podle § 26 PiesZ a lze

ulozit pokutu az do 50 000 K¢&. [22, 46]
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3.7 Vazba

Vazba je institutem procesniho tizeni. Pomoci vazby se zajistuje osoba obvinéna
pro ucely trestniho fizeni a vykonu trestu. Je to doCasna ztrata osobni svobody. K vzeti
do vazby muze dojit jen ze zdkonnych divodi na podkladé rozhodnuti soudu.
Pti zpracovani navrhu na vzeti do vazby u mladistvého obvinéného se nelze spokojit
s pouhym konstatovanim vazebnich divodu, ale je nutné zhodnotit i otazku, ze ucelu
vazby nelze dosahnout jinak, i suvedenim ddvodi takového tvrzeni. Vazba se
Vv trestnich vécech mladistvych pouziva zcela ve vyjime¢nych piipadech na rozdil od
pouziti vazby v trestnich vécech dospélych pachatelii. Vzeti a pobyt ve vazbé ma na
mladistvého velmi nepiiznivy vliv. Negativni vliv ma vazba i na dospélého pachatele,

Z toho je ziejmé, ze na mladistvém zanecha nepiiznivé nasledky daleko horsi.[15, 35]

§ 46 odst. 1 ZSM stanovi, ze ,,mladistvy miize byt vzat do vazby jediné tehdy, nelze-
li iicelu vazby dosdhnout jinak*“. V § 67 TR jsou stanoveny divody pro vzeti dospélého
pachatele do vazby. Jinak divody vzeti mladistvého do vazby jsou stejné, navic je zde
podminka, Ze mladistvého lze vzit do vazby jen, jestlize ucelu vazby nelze dosahnout

jinak. [15, str. 80, 35]

Uvedla bych vycet téchto diivoda z trestniho fadu. Mezi divody, pro které lze vzit
dospélého pachatele do vazby patii: divodna obava, Ze obvinény uprchne, bude se
skryvat, mohl by se vyhnout trestu nebo trestnimu stihani, je nezndmé totoznosti, nema
trvalé bydlist¢ nebo obvinénému hrozi vysoky trest. Mohl by plisobit na svédky,
spoluobvinéného nebo jinym zpiisobem mafit vysetfovani. Mohlo by dojit k opakovani
trestné Cinnosti, piipadné k dokondni trestného €inu. Skutek, pro ktery bylo zahajeno

trestni stihani, byl spachan a nelze ucelu vazby dosahnout jinym opatienim. [30, 6]

Podle § 48 ZSM je nutné v kazdém obdobi trestniho stihani ptezkoumavat, zda
potad trvaji divody, pro které byla vazba natizena. Pokud tyto diivody pominou, musi
byt mladistvy ihned propustén na svobodu. Také se zkouma, zda nelze nahradit vazbu

jinym opatfenim. Pokud ano, musi tomu tak byt u¢inéno. Pfezkum provadéji organy
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¢inné v trestnim stihani v soucinnosti s Proba¢ni a mediacni sluzbou a organem

socialné-pravni ochrany déti. [15]

Podle § 68 odst. 2 TrR nelze vzit do vazby obvinéného, ktery je stihan pro trestny
¢in, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody nepievySujici 2 roky, trestny cin
spachany z nedbalosti, na ktery zédkon nestanovi trest odnéti svobody nepievysujici
3 roky. Toto neplati, pokud mladistvy uprchl, skryval se nebo se vickrat nedostavil na
piedvolani, nepodafilo se ho pfedvést, a tak se netcastnil trestniho Fizeni, a v piipadé,
Ze je neznamé totoznosti, mafil vySetfovani a plsobil na svédky nebo pokracoval

V trestné ¢innosti. [35]

U mladistvého nestaci zjistit vazebni diivod, ktery by postacoval k vzeti dospélého
do vazby, ale musi se zjistit, zda nelze proti vazebnim divodim pouzit jiné prostiedky
nez vazbu. O vazbé je nutné vyrozumét zdkonného zastupce mladistvého,
zaméstnavatele, Probacni a mediacni sluzbu, pfislusny organ socialné-pravni ochrany
déti, vychovné zafizeni, pokud mladistvému byla nafizena ochranna nebo tustavni
vychova, kterou v tomto zafizeni vykondva. K vyrozuméni dojde vZdy, i1 kdyZ s tim
mladistvy nesouhlasi. Vzdy vyrozumi organ, ktery mladistvého zadrzel a rozhodl o
vazbé. Ve vazbé je mladistvy umistén oddélene¢ od dospélych pachateltl. V piipade
vazby dospélého pachatele se vyrozumivd rodinny piislusnik obvinéného
a zameéstnavatel. Pokud obvinény nesouhlasi s vyrozuménim, K vyrozuméni nedojde.

[15, 6]
3.7.1 Nahrazeni vazby

U rozhodovani o vazbé se v piipadé¢ mladistvych uplatituji, pokud je to mozné,
nahradni zajiStovaci opatieni. Organy ¢inné v tomto fizeni ve vSech stadiich trestniho
stihani zjiSt'uji, zda trvaji vazebni diivody a pokud ano, jestli neni mozné nahradit vazbu
jinym nahradnim opatienim. Vzeti mladistvého do vazby neptisobi vychovné, a proto je
vazba pouze mimotadnym zaji§tovacim prosttedkem. O vazbé rozhoduje soud pro

mladez. Pokud je rozhodnuto o vazbé, vkazdém rozhodnuti musi byt podrobné
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uvedeno, pro¢ je tomu tak a pro¢ nebyl pouzit néktery z institutd nahrazujici vazbu.

Mezi procesni prostiedky nahrazujici vazbu patfi:

e Zaruka z4ajmového sdruzeni obcCanii nebo divéryhodné osoby, ktera
mladistvého ptizniveé ovlivni

e Pisemny slib mladistvého

e Dohled probacniho ufednika

e Penézitd zaruka

e  Umisténi do péce divéryhodné osoby
Neprocesnimi prostiedky jsou:

e  Umisténi do vychovného zafizeni a ulozeni Gstavni vychovy

e  Pomoc proba¢niho tGfednika [35]

Prostiedky nahrazujici vazbu je mozné kombinovat nebo pouzit samostatné.
Pouzivané u dospélych i mladistvych pachateld jsou Ctyfi instituty nahrazujici vazbu.
Jsou uvedeny i v trestnim fadu v § 73 a § 73 pism. a) TrR. Navic v ZSM je nahrada
vazby umisténim mladistvého do péce divéryhodné osoby. Tato osoba se pisemné

zavaze, ze je za mladistvého zodpovédna, pecuje o néj a vykonava nad nim dohled. [15]
3.7.2 Trvani vazby

Doba trvani vazby u mladistvych byla co nejvice zkracena z dlivodli negativnich
dopadti na mladistvého. Rozdily Vv trvani vazby u dospélych a mladistvych pachatelt
jsou zietelné. Trvani vazby upravuje § 47 odst. 1 ZSM. Vazba nesmi trvat déle nez dva
mésice, u zvlast zavaznych provinéni déle nez Sest mésicti. Mlze dojit k prodlouzeni
vazby z diivoda obtizného vyfizeni véci, jiného zavazného diivodu, nebezpeci mareni ¢i
ztizeni ucelu trestniho stihani. Vazba muze byt prodlouzena vyjimecné o dalsi 2 mésice
a u zvlast zavazného provinéni o 6 mésicl. K prodlouzeni muze dojit jednou
V pfipravném fizeni a jednou v fizeni pfed soudem. Celkovd doba trvani vazby
u mladistvych je tedy u vSech provinéni 6 mésicli a u zvlast' zavaznych provinéni

18 mésicu. Je to doba podstatné krat$i nez u vazby dospélych pachateld. O prodluzovani
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vazby rozhoduje v piipravném fizeni soudce soudu pro mladez na navrh statniho
zastupce a v iizeni pred soudem soudce soudu pro mladez nadiizeného soudu pro
mléadez, ktery jiz véc projedndva. Navrh na prodlouzeni vazby musi byt dorucen 15 dna
pted skoncenim vazebni lhity. Pfi nedodrzeni lhity je mladistvy propustén na svobodu.
Po propusténi mladistvého na svobodu ho nelze ihned zadrzet, pokud by nenastaly nové
skute¢nosti pro novy divod vazby. Nelze prodlouzit vazbu z divodi pritaht trestniho
stihani, kviili organizacnim potizim na stran¢ organu ¢innych podle ZSM. Zcela nove se
pouziva natfizeni probacniho dohledu po propusténi mladistvého z vazby. Dohled miize
trvat az do skonceni trestniho stihani. Tato iprava vznikla pfedev§im z divodi velmi
kratkych vazebnich lhit u mladistvych. Dohled nafizuje soud a statni zastupce.
Mladistvy nemusi s timto dohledem souhlasit. Musi ov§em spolupracovat s proba¢nim
uifednikem, dostavovat se na pravidelné schlize, informovat proba¢niho ufednika o svém

pobytu, zaméstnani a dodrzovat vychovna opatieni. [35]

U dospélych pachatelti je trvani vazby ponckud rozdilné a je stanoveno podle
spachanych trestnych ¢inli. Trvani vazby nesmi presahnout u precinl 1 rok, u zlo¢inti
2 roky, u zvlast’ zavaznych zlo¢ind 3 roky a 4 roky u zvlast’ zavaznych zlo¢ind, za které
lze ulozit vyjimec¢ny trest odnéti svobody. Do celkové doby je zapoclitdna i1 doba
pfipadajici na pfipravné fizeni a fizeni pfed soudem. Je moZzné vazbu opakované

prodluzovat az do krajni ¢asové hranice trvani vazby. [6]

K vykonu vazby obvinéného mladistvého se pouZiji obecné ustanoveni zakona
¢. 293/1993 o vykonu vazby, pokud neni stanoveno jinak. Zvlastni ustanoveni jsou
Vv § 26 odst. 1 ZSM: ,,Mladistvi se umistuji do cel oddélené od ostatnich obvinénych.
Umistit mladistvého do cely spolecné s dospelymi obvinenymi je mozné pouze ve
vyjimecnych pripadech, lze-li mit diivodné za to, Ze takovy postup je z hledisek
uvedenych v § 6 odst. 1 pro mladistvého vhodnéjsi.” S mladistvym je ve vazbé
zachazeno mirngj$im zptisobem, mize mit jednou tydné navstévu a ma pravo na plnéni

povinné $kolni dochazky ve vazbé¢. [5]
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4 MLADISTVY V TRESTNIM RIZENI

4.1 Prava mladistvého

Prava mladistvého jsou stanovena v § 42 ZSM. Zakon vyzdvihuje: ,,Prdvo
mladistvého na zachdzeni primeérené jeho véku, duSevni vyspélosti a zdravotnimu
stavu. “ Znova pfipomenu, Ze v trestnim fizeni s mladistvymi pachateli by mélo byt
zachazeno tak, aby nebyla ohrozena psychika, duSevni nebo socialni vyvoj mladistvého.
Nemélo by dochazet ke stigmatizaci mladistvého. V fizeni by mély byt nalezité

projednany a objasnény provinéni, za které je mladistvy stihan. [22, str. 444]

4.2 Zakonny zastupce

Mladistvy nabyva zletilosti dovrSenim 18. roku véku nebo zplnoleténim kviili
uzavieni manzelstvi. Nové podle obcanského zdkoniku mize mladistvy dosahnout bud’
plné, nebo Castecné svépravnosti (tzv. emancipace) ke konkrétnim ¢innostem spojenych

s podnikanim. [1]

Do 18. roku veku je mladistvého svépravnost omezena, a proto je mu stanoven
zékonny zastupce. Institut zakonného zastupce u mladistvého upravuje obcansky
zakonik § 892 odst. 1, uklada povinnost rodi¢im zastupovat jejich dité pii pravnich

jednanich, pokud dité neni pravné zpusobilé. [13]

V trestnim fizeni jsou prava a povinnosti zdkonného zastupce obecné stanovena
v § 34 TrR: ,,Zdkonny zastupce obvinéného, ktery je zbaven zpiisobilosti k pravnim
ukoniim nebo jehoz zpusobilost k pravnim ukonum je omezena, je opravnén obvineného

zastupovat. “ [6]

Mladistvy ma zakonného zastupce vzdy, jelikoz neni zletily. Zdkonnym zastupcem

nezletilého, tedy osoby mladistvého pachatele jsou:

e Rodice, nebo jeden z nich

e Osvojitel- v pripadé osvojeni nezletilého
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e Opatrovnik- Vv pfipadé¢ kdy rodi¢e zemfteli, byli zbaveni rodiCovskeé
zodpovédnosti nebo jsou pravné nezptisobili
e Kolizni opatrovnik- Vv piipadé stietu zajm mezi rodi¢i a nezletilym nelze,

aby nezletilého zastupovali rodice. [13]

Zakonny zastupce md pravo na sdéleni vSech procesnich ukonli provadénych
s mladistvym v trestnim fizeni. Miize se Ucastnit provadéni téchto tkonti. Ma pravo
za mladistvého podavat nasledujici navrhy a Zzadosti. Samal v zakon& o soudnictvi ve
vécech mladeze stanovuje vycet téchto navrhl: ,, ndvrhy na provedeni diikazii, navrhy
na zpiisob rozhodnuti (které ¢ini v zaverecné veci), navrhy a zZadosti tykajici se postupu
Fizeni.* DalSim pravem zakonného zastupce je pravo podat opravné prostiedky za
mladistvého. Jednd se o tyto opravné prostiedky: stiznost, odvolani, dovolani proti
rozhodnuti, ndvrh na povoleni obnovy fizeni. Zdkonny zéastupce muze sva prava
uplatiiovat ve prospéch mladistvého, ale i proti jeho vili. DovrSenim 18. roku véku

mladistvého prava zakonného zastupce zanikaji. [22, str. 452]

4.3 Obhajoba mladistvého

Pravo na obhajobu je jednim ze zakladnich prav osob, proti nimz se vede trestni

fizeni. Je zajisténo nejen v ZSM, trestnim fadu, ale i v Listin¢ zakladnich prav a svobod.

RovnéZ je stanoveno v Umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod &lanek
6, odst. 3, pism. b, ¢): ,.,Kazdy md mit priméfeny cas a moznosti k pripravé své
obhajoby. Kazdy ma prdavo obhajovat se osobné nebo za pomoci obhdjce podle
vlastniho vybéru nebo, pokud nema prostredky na zaplaceni obhdjce, aby mu byl

poskytnut bezplatné, jestlize to zajmy spravedinosti vyzaduji. *“ [10]

Odchylné se od obecné pravni upravy vymezuje podle ZSM obhajoba mladistvého.
Kwvili nedostate¢né schopnosti mladistvého se nalezit¢ hajit je ustanoven institut nutné
obhajoby. Mladistvy musi mit obhdjce obligatorné¢ jiz od okamziku, kdy jsou proti
nému pouzita opatfeni podle ZSM nebo provedeny tkony podle trestniho fadu, jediné

Vv piipadech, kdy provedeni ukonil je mozZzné odlozit a zajistit vyrozuméni obhdjce.
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Nutnd obhajoba mladistvého musi byt ve vykonavacim fizeni. V ptfipadech podéavani
opravnych prostfedka proti mladistvému napft. pfi podani stiznosti pro poruSeni zakona,
Vv fizeni o dovolani a v fizeni o navrhu na povoleni obnovy fizeni, se vékova hranice
nutné obhajoby zvysuje na 19 let. Nutnd obhajoba mladistvého nenastane, pokud nelze
provedeni tkonu odlozit, jestlize by hrozilo nebezpeci mareni tkonu nebo nebezpeci

ztraty diikazu. Nelze vyrozumét obhdjce, je-li nedosazitelny. [14, 22]

V § 33 odst. 1 TrR mé kazdy obvinény, tedy i mladistvy pravo zvolit si obhajce,
aby se snim mohl radit béhem tukonu, které provadé&ji organy <inné v fizeni.
vzhledem ke svému véku nezna vSechna sva prava nebo je neumi pouzit. Pfednostné si
mladistvy zvoli obhajce sam, pokud ho za né& nezvoli jiné osoby. Osobami
opravnénymi k tomu jsou zdkonny zastupce, pfibuzni v pokoleni pfimém, sourozenci,
osvojitel, manzel, druh a z(i€astnéna osoba. Mohou tak konat i proti jeho vuli. VétSinou
jde o osoby, které maji zajem na vysledku trestniho fizeni proti mladistvému. Pokud by
mladistvy se zvolenym obhdjcem nesouhlasil, mize si zvolit sam jiného. Vzdy je
stanovena lhita ke zvoleni obhéjce, pokud v této lhiité¢ nedojde ke zvoleni obhdjce, bude
mladistvému obhajce ustanoven. Mladistvy musi mit obhajce jiz v fizeni pred
zahajenim trestniho stihani az do pravomocného skonceni trestniho stihani. Obhdjce
mladistvého zastupuje, poskytuje mu rady a obhajuje ho. Obhgjce poskytuje
mladistvému vSestrannou pravni pomoc, protoze mladistvy neni dostate¢né znaly a byl
by tak na svych pravech kracen kvili neznalosti zakona. Obhdjce vzdy jedna v zajmu
obvinéného a vyuziva vSechna prava a prosttedky obhajoby. Advokat mladistvého musi

byt specialista v trestnich vécech mladistvych. [22, 15]

V tizeni proti dospélym pachateld je nutné obhajoba jen v divodech stanovenych
v § 36 TrR. Je-li proti dospélému pachateli konano ptipravné Fizeni, je-li ve vazbg,
ve vykonu trestu odnéti svobody nebo na pozorovani ve zdravotnickém ustavu, je-li
dospély zbaven nebo mu je omezena zptsobilost k pravnim ukontim a jde-li o fizené
proti uprchlému, pokud jsou pochybnosti, Ze by se obvinény vzhledem k télesnym nebo

dusevnim vaddm nemohl nalezit€ hgjit sam, kona-li se fizeni o trestném c¢inu, jehoZ
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horni hranice odnéti svobody pfevysuje 5 let. Nutnost obhajoby je dale v hlavnim li¢eni
konaném ve zjednoduSeném fizeni proti zadrzenému, V fizeni o vydani do ciziny
a Vv fizeni, ve kterém se rozhoduje o uloZeni ochranného 1éceni. Ve vykonavacim fizeni
musi mit obvinény obhéjce, pokud je mu omezena zpusobilost k pravnim tkontiim nebo
je zbaven zpusobilosti k pravnim Ukonim, je-li obvinény ve vazbé a jsou- li
pochybnosti, ze je schopen se sam nalezité hajit. V fizeni o stiznosti pro poruseni
zékona, v fizeni o dovoldni a v fizeni o ndvrhu na povoleni obnovy fizeni musi mit
obvinény obhdjce ze stejnych divodl jako ve vykonavacim fizeni. Navic je v zdkoné
stanovena nutnost obhajoby v piipadech, kdy jde o fizeni proti odsouzenému, ktery

zemiel. [6]

Z porovnani obhajoby u mladistvych a dospélych pachatelu tedy vyplyva, ze pokud
je u dospélého obvinéného shledan diivod nutné obhajoby, musi mit obhajce jiz
Vv piipravném fizeni. Mladistvy musi mit obhdjce vzdy jiz od sdéleni obvinéni. Rozdil
tedy spociva predevSim ve zpfesnéni okamziku vzniku nutné obhajoby u dospélych

a mladistvych pachatelt. [39]

4.4 Poskozeny

Pojem poskozeny je vymezen v § 43 odst. 1 TrR: ,,Ten, komu bylo trestnym cinem
ublizeno na zdravi, zpiisobena majetkovda, mordlni nebo jind Skoda.* Definici podle

trestniho fadu lze pouzit i na mladistvého poskozeného. [6]

Jsou piipady, kdy poSkozenym byva nezletilé¢ dit€¢ nebo mladistvy. Nejcastéjsi
trestné Ciny pachané na mladistvych jsou: trestny ¢in ublizeni na zdravi, pohlavni
zneuzivani, znasilnéni, tyrdni svéfené osoby. Prava poSkozeného mladistvého
a dospélého jsou stejnd, proto se pouziva obecné ustanoveni trestniho fadu. Kacafirkova
ve svém clanku zminuje prava poskozeného: , ,Prdvo ucinit ndvrhy na doplnéni
dokazovani, pravo nahlizet do spisu, zucastnit se hlavniho liceni a verejného zasedani
konaného o odvolani a pred skoncenim rizeni se k véci vyjadrit.” PoSkozeny ma dale
narok na podani navrhu na uplatnéni nadhrady Skody, jeZ mu trestnym €inem obvinény

zpiisobil. Navrh je tfeba podat nejpozdéji do konani hlavniho liceni. Tato prava ma
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kazdy poskozeny tedy i mladistvy. Rozdilem je, ze mladistvy poskozeny je nezletily,
takze jeho zplsobilost k praviim je omezena, a proto jeho prava za né vykonava

zakonny zastupce. [30, str. 16-19]

V § 45 ZSM jsou dale stanoveny zajmy a prava poskozen¢ho. Mladistvy poskozeny
musi byt poucen organy ¢innymi podle tohoto zdkona o svych pravech a moznostech
uplatnéni téchto prav. Zakon rozliSuje dva druhy poSkozenych, ti ktefi mohou zadat
o nadhradu Skody a poskozeni, ktefi maji pouze procesni prava. Mezi dalsi prava
poskozeného patii predevSim pravo na spravedlivé zachazeni, ochranu soukromi
a distojnosti. Musi mu byt poskytnuta ptfiméfend ochrana pied obvinénym. Poskozeny
ma dale pravo radit se statni zastupcem o vécech tykajicich se odsouzeni, trestu, vykonu
trestu odnéti svobody a propusténi odsouzeného na svobodu. S ohledem na osobu

poskozeného je tfeba stdle pfezkoumavat zdjmy poskozeného a vychdzet mu vstiic.

[15, 17]

Zvlastni postaveni md mladistvy poskozeny jako svédek. Jako poskozeny piimo
pozoroval trestny €in, jednani a ndsledky trestného ¢inu. Otazka vyslechu nezletilého
svédka, ktery je zaroven poskozenym, je velmi citliva. PouZivaji se zvlastni postupy pfi

vedeni vyslechu. O vyslechu mladistvého se podrobngji jesté zminim. [30]

4.5 Zjisténi poméru mladistvého

451 Dokazovani

Zvlastni pozornost je vénovana pravé zjisténi pomeérl mladistvého. Aby bylo
ve veécech mladistvych spravné rozhodnuto, musi byt peclivé zjistény veskeré
skutecnosti tykajici se mladistvého. Zjisténi pomérit mladistvého je v ustanoveni § 55
ZSM. Prvni odstavec pojednavéd o tom, ze organy ¢inné ve vécech mladistvych jsou
povinny zvlast’ peclivé objasiiovat a dokazovat pfi¢iny provinéni a skutecnosti, které
posoudi osobni, rodinné a jiné poméry mladistvého. Organy ¢inné V trestnim Fizeni by
mély provést veskerd Setfeni, ktera poznaji osobnost mladistvého. Zjisti jeho zplsob

zivota pred a po spachani trestného ¢inu. V odstavci dva ZSM je popsana nutnost zjistit
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také rozumovou a mravni Urovein mladistvého, jeho povahu a prostiedi, ve kterém zil.
V odstavci tii ZSM jsou popsany organy cinné, které maji podle tohoto zakona
opravnéni objastiovat a zjistovat poméry ve vécech mladistvych. Témito organy jsou

organ socialné-pravni ochrany déti a Proba¢ni a mediacni sluzba. [22]

V této kapitole bych chtéla upfesnit okolnosti, které je nutné v fizeni proti
mladistvym dokazovat mimo jiné obecné skutecnosti ve vécech dospélych pachateli.
Na dokazovani uréitych skutecnosti se klade velky diraz vzhledem k tomu, aby bylo
dosazeno vychovného ucelu fizeni v trestnich vécech mladistvych. Obecné ustanoveni
tykajici se dokazovani je v § 89 TrR, kde jsou popsany b&zné véci, které se dokazuji
V fizeni proti dospélym i mladistvym pachatelim. Je tedy nezbytné dokazovat: ,,Zda se
skutek, v némz je spatrovan trestny cin stal, zda skutek spdachal obvinény, pripadné
Z jakych pohnutek, podstatné okolnosti majici vliv na posouzeni nebezpecnosti cinu,
podstatné okolnosti k posouzeni osobnich pomeériu pachatele, podstatné okolnosti
umoznujici stanoveni nasledku a vyse Skody zpiisobené trestnym cinem a okolnosti,

které vedly k trestné cinnosti nebo umoznily jeji spdachdni.[6]

Obecné k dokazovani bych zminila, Ze je povoleno pouzit pouze ditkazy a zptsob
provedeni diitkazii, které ptipousti soud. O provedeni dikazu a jeho obsahu je sepsan
protokol, ke kterému musi mit pfistup obhdjce obvinéného. V piipadé znaleckého
posudku nebo odborného vyjadfeni musi mit obvinény pfistup ke vSem udajum,
na jejichz zaklad¢ doslo k vypracovani téchto posudki. Opatieni diikaz( zajistuji statni
zastupce a policejni organ. Jakékoliv tvrzeni mladistvého, které je ucinéné mimo
standardni fizeni a béhem vySetfovani soudnim znalcem, neni mozné pouZit jako dikaz
Vv jeho trestni véci. Kromé vyse uvedené¢ho dokazovani ZSM dale navazuje na obecné
ustanoveni § 184 TrR. Soud je povinen pii projednavani véci zaméfit se také na zjisténi
pfi¢in, kviali kterym byla trestnd Cinnost spachdna. U mladistvych je vénovana vétsi
pozornost zjistovani pfi¢in a pomérid mladistvého. Zakon tedy stanovuje, ze musi byt
zajistény:

I3

o | Zjisténi pomerii mladistvého podle § 55, v kazdé trestni véci mladistvého. *
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e, Zprava o osobnich, rodinnych a socialnich pomérech a aktualni Zivotni situaci
mladistvého podle § 56, ktera se zpracovava, je-li to nezbytné k zjisteni

vevr

opatreni mladistvému. “ [17, 22, str. 541-542]

Vychovného tucelu fizeni s mladistvymi lze dosdhnout pravé zaméfenim se na
osobu mladistvého a zjisténim veskerych potfebnych informacich o mladistvém. Proto
je nutné zjistovat stupent rozumového a mravniho vyvoje mladistvého, prostredi,
v némz mladistvy zil a byl vychovan (hlavné rodina, tim se mysli rodi¢e, sourozenci,
prarodi¢e, vychovné zafizeni, pokud v ném zije, Skola, do které mladistvy chodi,
popt. zaméstnani, dale prostiedi, v némz travi mladistvy volny ¢as). Nejpodrobnéji se
ovSem zjistuje situace v rodiné. Dilezité je i odhalit dosavadni chovani mladistvého ve
Skole. Ve vécech mladistvych ¢asto dochdzi k pouziti zvlaStnich zptisobt fizeni nebo
jinych opatfeni vhodnych pro napraveni mladistvého. Aby mohlo byt o tomto
rozhodnuto, je nutné zjistit chovani mladistvého pfed spachanim provinéni a po ném.
V tvahu se bere, zda si mladistvy uvédomil, ze spachal provinéni, bere v uvahu stav
poSkozenych osob a snazil se zlikvidovat nasledky provinéni. Objasnéni poméra
mladistvého a nalezeni moznosti k jeho napravé je nutné k tomu, aby bylo v trestnim
fizeni spravné rozhodnuto a uZito vhodnych prostredkli k napravé mladistvého, piipadné

uzito alternativnich postupu. [22]

Poméry mladistvych zajiStuji predevS§im organ socialné-pravni ochrany déti
a Proba¢ni a media¢ni sluzba. Soud uklada povinnost probacnimu ufedniku kontaktovat
mladistvého a zjistit jeho poméry. Jedna se o tzv. soudni pomoc. Informace zjisténé
o mladistvém, pak obdrzi soudce a pomohou mu rozhodnout ve véci mladistvého.
Mladistvy musi souhlasit se spolupraci s probacnim ufednikem. Probac¢ni tfednik miize
kontaktovat i o0soby zokoli mladistvého, piedev§im Skolu, rodinu, kamarady
atd. Vsechno co proba¢ni Gfednik zjisti, sepiSe do zpravy, ktera zahrnuje i jeho navrh na
rozhodnuti ve véci mladistvého, ptipadné dalsi vychovného navrhy. Zprava je zpravidla
pisemna a je ptedlozena soudu. Dulezité postaveni ma také orgdn socidlné-pravni

ochrany déti, pfedev$im kurator mladeze, ktery s mladistvym spolupracuje. Ve vécech
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mladistvych mohou byt dale provedeny i dalsi diikkazy, napi. vyslech rodici
mladistvého, uciteli, vychovatelli ve vychovném zafizeni, vyjadieni Skoly, dalsi spis
o mladistvém, ktery je veden na OSPOD, zpravy z détského domova, vychovného
ustavu a atd. Ne&kdy je potiebné vyzadat odborné vyjadieni z pedagogicko-
psychologickych  poraden, diagnostickych tstavii nebo znalecky posudek
od pedopsychologa. [19]

Zpravu o osobnich, rodinnych a socidlnich pomérech a aktudlni zivotni situaci
mladistvého podle § 56 ZSM je nutné vypracovat pro fizeni ve vécech mladistvych.
Povinnost vypracovat tuto zpravu uklada pfedseda senatu a v pfipravném fizeni statni
zastupce organu socialné-pravni ochrany déti nebo Proba¢ni a media¢ni sluzbé. Zprava
musi byt pisemna, pokud neni rozhodnuto jinak a jsou stanoveny nalezitosti, které musi

obsahovat. [15]
45.2 Vyslech

Problematika vyslechu mladistvych je velmi zdvazné téma, nebot Casto praveé
mladistvy byva jedinym pfimym svédkem (poSkozenym). Proto bych se chtéla ve
strucnosti vyslechu mladistvych vénovat. Vyslech s mladistvymi je velmi specificky
»P7i vyslechu mladistvého je nutno postupovat ohleduplné a Setrit jeho osobnost.*
Ve druhém odstavci je zminéna ,.konfrontace mladistvych, kterou lze provést jen Ve

vyjimecnych pripadech a to az v Fizeni pred soudem. “ [22, str. 553]

V § 102 TrR je stanoven postup vyslechu s osobou mladsi 15 let. Vyslech musi byt
veden tak, aby nedoSlo k nepfiznivému ovlivnéni duSevniho a mravniho vyvoje
mladistvého. Nemélo by dochazet k opakovanému vyslychani. Mize byt k vyslechu

pfibiran pedagog nebo jina osoba se zkuSenostmi s mladezi, ale také rodice. [27]

Obecné mysleno, zamérem vyslechu je dozvédét se od vyslychaného udaje
o trestném Cinu, okolnostech trestného Cc¢inu, ucastnicich a jinych zalezitostech

tykajicich se trestného Cinu. Nezletily mize byt vyslychany jako svédek, poskozeny
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nebo pachatel. Pti vyslechu mladistvych jsou zvoleny zvlastni taktické postupy,
aby informace ziskané od mladistvého byly diuvéryhodné. ZSM nestanovuje minimalni
vékovou hranici, odkdy je mozné vyslech provadét. Mladistvého lze vyslychat
za predpokladu, Ze chépe predmét vyslechu, nezdlezi teda na jeho v€ku. K vyslechu
s mladistvyym by mélo dochazet ale pouze ve vyjimeéném piipadé, pokud nelze
poznatky o urcité skuteCnosti ziskat jinak. Nejdiive musi dojit k pfipravé vyslechu
s nedospélymi. Tim se mysli pfipravit vhodné prostiedi, kde je mozné mladistvého
vyslychat. Vyslech by mél byt provadén v mistech, které nemaji negativni vliv
na mladistvého. Nékdy je vhodné&jsi konat vyslech v prostiedi nezletilému zndmém,
proto je mozné provadét vyslech doma, ve skole, ve skolni druziné apod. To se vétSinou
tykéd déti mladsich, které by se necitily ve vyslechové mistnosti dobfe a mohla by tak
byt ovlivnéna jejich vypoveéd. Naopak u déti starSich zejména kolem 14 roku véku
a vic, je vhodngjsi zvolit vyslechovou mistnost, ktera ptisobi ufedné. Mladistvi jsou
nejcastéji k vyslechu predvolani pies své rodice, mize to byt ale i prostfednictvim
Skoly. Spolu s predvolanim mladistvého je tfeba rozhodnout, kdo bude vyslechu
pfitomen. Mladistvi od 15 byvaji vétSinou vyslychani samostatné. U déti mladSich
15 let byva pfizvana osoba majici zkuSenosti s vychovou mladeze, napt. pedagog,
psycholog, détsky 1ékai nebo pedopsycholog. Vyslechu se mohou tcastnit také rodice
vyslychaného. V praxi se také cCasto pribird pracovnik ze socialniho odboru.
U nezletilych je velmi diileZita osoba, kterd vyslycha. Méla by mit dostatek zkuSenosti
S praci s détmi, dale zkuSenosti z oblasti kriminalistiky a prava. Pii vyslechu je totiZ
dilezité navazani kontaktu s mladistvym, vytvofit vhodnou atmosféru pro vyslech
a pokladat otazky tak, aby byly srozumitelné. Neopomenutelnou soucasti piipravy
k vyslechu je nutnost zkoumat osobnost mladistvého, jestli je viibec schopen vypovidat.
Zkouma se osobnost nezletilce, jeho vztahy k roding, $kole, praci, pfipadné k riznym
kamaradim, apod. Na zaklad¢ téchto zjiSténi se pak promysli formulace otdzek, které
mu budou poklddany. Nakonec se vypracuje plan vyslechu. Ve stru¢nosti popisi pritbéh
vyslechu. Nejdfive je nezletily vyzvan k tomu, aby se piedstavil. Na zacatku vyslechu je

dobré hovofit s vyslychanym o jiném tématu, (napf¥. o Skole, rodi¢ich, ptatelich, atd.).
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Vyslychajici si tak o nezletilém udéla urcity obrazek. Mél by nechat nezletilého volné

vypravét a co nejméné mu zasahovat do vypravéni. [28, 29, 22]

Pribéh vyslechu nezletilého je rozdilny od vyslechu s dospélymi, lisi se tak
1 protokol o vyslechu nezletilce. Protokol obsahuje zékladni otazky pokladané nezletilci,
popis chovani nezletilce a veskeré jeho reakce. Zaprotokoluje se vse, co dit¢ fekne, jeho

véty se neupravuji. Nezletily je nakonec seznamen s obsahem protokolu. [28]

Na zavér bych zminila konfrontaci, ¢imz se rozumi vyslechnuti postavenim tvaii
Vv tvar. S nezletilymi by ke konfrontaci mélo dochéazet pouze ve vyjimecnych pitipadech,
jestliZe je to potiebné k objasnéni véci. Ke konfrontaci u nezletilych mtze dojit pouze
v fizeni pfed soudem pro mladez, pfi€emz je dilezité sledovat nejen slovni vyjadieni,
ale i mimoslovni projevy (napt. mimiku, gestikulaci, klopeni o¢i, atd.). Do protokolu je
pak vse doslovné zapsano. ZSM uvadi zpusoby konfrontace s nezletilymi: konfrontace
mezi dvéma mladistvymi obvinénymi (poptf. obzalovanymi), mezi mladistvym
obvinénym a dospélym obvinénym (popf. obzalovanymi), anebo mezi mladistvym

obvinénym (obzalovanym) a svédkem dospélym. [22]
45.3 VySetieni dusevniho stavu

Na zavér této kapitoly bych uvedla vySetfeni dusevniho stavu u mladistvych.
Ve srovnani s obecnou pravni tpravou (§ 105 TrR) ZSM nafizuje, Ze¢ musi byt
K vySeteni dusevniho stavu mladistvého pfibirani dva znalci, a ptimo urcuje, jakou maji
mit specializaci. Znalci musi byt z oboru zdravotnictvi, z psychiatrie se specializaci na
détskou psychiatrii. Dalsi rozdilnost je spatifovdna v délce pozorovani mladistvého
pii vySetfovani. Pozorovani nesmi byt delsi jak jeden mésic, pfipadné na navrh znalcti
a v ptipravném fizeni na navrh statniho zastupce soudce miize byt jednou o jeden mésic
prodlouzeno. U dospélych je maximalni délka vySetfovani duSevniho stavu stanovena

na dva mésice, s moznosti prodlouzeni o jeden mésic. [15]
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5 ORGAN SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI

vvvvvv

W

pravni ochrany déti. Pravni Gprava organu je obsazena v zakoné ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané déti. ZSM piedpoklada spolupraci organti ¢innych v trestnim
fizeni s organem sociadlné-pravni ochrany déti. Soucinnost je zakotvena jiz v zékladnich
zasadach § 3 odst. 4 ZSM, dale podrobngji § 36 ZSM, ktery se tyka mistni pfislusnosti
a § 40 ZSM, ktery stanovuje spolupraci s orgdnem socidlné-pravni ochrany déti
a dalSich subjekti. Ve zkratce budu psat o organu socialné-pravni ochrany déti jako
0 OSPOD. OSPOD hraje dileZzitou roli v trestnim fizeni s mladistvymi. U dospélych

pachatelti neni ¢inny.

Spoluprace s OSPOD by meéla predevsim sledovat vychovné plisobeni v trestnim
fizeni na mladistvé, individualné piistupovat v jednotlivych ptipadech k mladistvym,
vCasné reagovat na potieby, zajmy mladistvych, poSkozenych a pisobit preventivné.
Hlavnim hlediskem pfi poskytovani sociadlné-pravni ochrany déti je nejlepSi zdjem,
prospéch a blaho déti. Stat je v podstaté zodpoveédny za ochranu déti v pfipad€ ohrozeni
jejich prav. Proto je velmi dilezita role OSPOD v trestnim fizeni s mladistvymi
pachateli. [16, 21]

Podle § 4 zak. ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti: ,,Socidlné-pravni
ochranu zajistuji organy socidalné-pravni ochrany, jimiz jsou krajské urady, obecni
urady obci s rozsirenou piisobnosti, obecni urady, ministerstvo, urad. Socidlné-pravni
ochranu ddle zajistuji obce v samostatné pusobnosti, kraje v samostatné pusobnosti,
komise pro socialné-pravni ochranu déti, dalsi pravnické a fyzické osoby, jsou-li
vykonem socidlné-pravni ochrany povéreny, (dale jen "povérend osoba"). “ Na uradech
je zfizen odbor socidlnich véci, na kterém je oddéleni péce o rodinu a déti, jehoz

pracovnici vykonavaji pravé socialné-pravni ochranu. [4, 29]

Ptislusny organ musi byt vyrozumén o zadrZeni, zatceni nebo vzeti mladistvého
do vazby. Dale musi byt informovan o zahdjeni trestniho stihani proti mladistvému.

Dalsi pilisobnost orgdnu je V pfipravném fizeni s mladistvymi, kdy zjiStuje poméry
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mladistvého a je povéfeny vykondnim zpravy o pomérech mladistvého. Casto ma
OSPOD o mladistvém konkrétni informace jiz del$i dobu, jelikoz v mnoha piipadech se
do stietu se zakonem dostavaji pravé jedinci, s kterymi OSPOD spolupracoval jiz
v minulosti kvili zavadovému chovani, a musel snimi fesit uréité problémy. Tito
jedinci jsou tak vedeni na OSPOD, maji zde svij spis a OSPOD nad nimi vykonava
dohled. V fizeni pied soudem je organu dorucen opis obzaloby a je vyrozumén o konani
hlavniho li¢eni a vefejného zasedani. OSPOD se nemusi Gcastnit hlavniho liceni, ale je
vhodné, aby se ho ucastnil, jelikoZ ma pravo Cinit navrhy, klast otdzky vyslychanym
a provést zavérecnou fe¢. Opis rozsudku musi byt také organu dorucen. Proti tomuto
rozsudku muze podavat opravné prostiedky ve prospéch mladistvého, ale i proti jeho
vuli. Po nabyti pravni moci rozsudku je spoluprce s organem v trestnim fizeni omezena
vékem. Ve vykondvacim fizeni mé& procesni opravnéni do 19. roku mladistvého.
OSPOD miuze také vurCit¢ konkrétni véci zastupovat mladistvého jako kolizni
opatrovnik, v ptipadé, ze dojde ke stietu z4jml mezi mladistvym a jeho zakonnymi
zastupci. OSPOD muze také podavat ndvrhy na zménu nebo zruSeni vychovnych

opatieni. [21, 29]

Zavérem bych zminila, Ze hlavnim ukolem organu je peCovat o mladistvého
a zajistit, aby bylo dosazeno vychovného ucelu trestniho fizeni. Organ by m¢l
s mladistvym po celou dobu aktivné spolupracovat a ovliviiovat vysledek fizeni, aby byl

co nejvhodnéjsi pro mladistvého. [29]
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6 PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA

DalSim organem c¢innym podle ZSM je Proba¢ni a mediacni sluzba (PMS), ktera
ma vyznamnou roli v trestnim fizeni s mladistvymi pachateli. Samostatna pravni uprava
zabyvajici se PMS je v zakonu ¢. 259/2000 0 Proba¢ni a media¢ni sluzbé, ve znéni
pozd¢jSich predpisi. PMS je spole¢n¢ s OSPOD jednim z nejdulezitéjSich organii
¢innych v trestnim fizeni s mladistvymi pachateli. Povazuji proto za dualezité se alespon

ve struénosti zminit o tomto organu, vysvétlit pojem probace a mediace.

6.1 Probace

Probace je organizovani a vykon dohledu nad obvinénym nebo odsouzenym. PMS
pak vykondva dohled a kontroluje fadné vedeni zZivota klienta. Klientovi také poskytuje
nezbytnou pomoc V riznych situacich (napt. pti hledani prace, zaméstnani, atd.).
Proba¢ni ufednik stimuluje klienta k feSeni svych problému souvisejicich s trestnou
¢innosti a pomahd k participaci klienta do spolecnosti. Dochazi k pravidelnym

schiizkam klienta a proba¢niho Gfednika. [44]

6.2 Mediace

Mediace je mimosoudni feSeni trestného ¢inu mezi poskozenym a obvinénym
za Ucasti medidtora. Mediace je pouze dobrovolné a bezplatna, musi vzdy souhlasit obé
strany (poskozeny i obvinény). Umoziluje nahrazeni Skody a podani vysvétleni pro¢
K trestnému ¢inu (provinéni) doslo. Obvinény se v ramci mediace muize poskozenému

omluvit. Mediace je posléze zohlednéna v trestnim fizeni. [43]

Zminka o PMS je v ZSM jiz v zakladnich zasadach v § 3 odst. 8. Utednici Probaéni
a mediacni sluzby musi mit zvlastni pripravu pro zachdzeni s mladezi. Soucinnost
organtl pusobicich v fizeni s mladistvymi je v ustanoveni § 36 a § 40 ZSM. Cinnost
PMS je velmi podobna jako ¢innost OSPOD vV trestnim fizeni s mladistvymi. Rozdil je
V plnéni ukoll podle ZSM, pticemz OSPOD se zabyva minulosti déti a mladistvych, ale

¢innost PMS by meéla byt zaméfena na pifitomnost a budoucnost déti a mladistvych.
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Je nutné pfipomenout, ze PMS pisobi vramci trestniho fizeni s mladistvymi

i dospélymi pachateli. [21]

Proba¢ni a media¢ni sluzba je organiza¢ni slozkou statu zifizena Ministerstvem
spravedlnosti. Je zajisStovana ve stfediscich, ktera jsou v sidlech okresnich nebo
obvodnich a méstskych soudt. Podle soudu, ktery kona trestni fizeni, je pak stanovena
mistni pfislusnost stfediska. Na stediscich jsou dale jednotlivd oddéleni s urcitymi

zamé&fenimi. [3]

Probac¢ni a mediacni sluzba funguje béhem celého trestniho fizeni. V trestnim fizeni
s mladistvymi je pfisluSné stiedisko PMS vyrozuméno o zadrZeni, zatceni nebo vzeti
mladistvého do vazby a téZ mu je oznameno zahdjeni trestniho stihani s mladistvym.
Déle § 55 a § 56 ZSM uklada povinnost PMS zjistovat poméry mladistvého
a vypracovavat zpravu o osobnich, rodinnych a socidlnich pomérech mladistvého a jeho
aktualni Zivotni situaci. Opis rozsudku je také doruc¢en PMS. Hlavni ¢innost vSak
provadi PMS ve vykonu rozhodnuti, kde zajiStuje dohled a kontrolu nad vykonem
trestu nebo trestniho opatieni v ptipadé¢ mladistvych. Probacni dohled, ktery miize
soudce nebo statni zastupce ulozit, pokud je rozhodnuto o podminéném upusténi
od potrestani, podminéném odsouzeni nebo podminéném propusténi z vykonu trestu
odnéti svobody. Plsobi na odsouzenou osobu tak, aby vedla fadny Zivot ve zkuSebni
dob&. Probacni ufednik miiZze také konat ndvrhy stejné jako Ufednik organu
socialné-pravni ochrany déti. Tyto navrhy jsem jiZ zminovala v predchozi kapitole.
Klienty Proba¢ni a mediac¢ni sluzby jsou obvinéni pachatelé nebo poSkozeni. Podnét
k zahajeni spoluprace s PMS muze vznést soudce, statni zastupce, policejni organ, ale
také sam obvinény nebo néktery z jeho piibuznych, piipadné i obhdjce. Pracovnici
Probacni a mediacni sluzby pracuji predevsSim s pfipady, na které je mozné pouzit
ncktery ze zvlaStnich druhid trestnich fizeni a je mozné uloZit trest nebo opatieni

nespojené s odnétim svobody. [21, 24, 45]
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7 STADIA TRESTNIHO RIZENI

V této kapitole bych chtéla popsat pribeh trestniho fizeni s mladistvymi. Mym
hlavnim cilem neni podrobné popsat etapy trestniho fizeni, ale pouze nastinit, jak fizeni
probiha, a zejména uvést odlisSnosti, které se nepouzivaji v fizeni s dospélymi pachateli.
Za stadia trestniho fizeni 1ze povazovat takové etapy fizeni, ve kterych maji jednotlivé

organy ¢inné rizné funkce a plni rizné tkoly. Jednotliva stadia trestniho fizeni jsou:

e Pfipravneé fizeni

e Predbézné projednani obzaloby

e Hilavni li¢eni a vefejné zasedani

e Rizeni o opravnych prostiedcich

e Vykonavaci fizeni

Obecné trestni fizeni a jeho stadia jsou upravena v trestnim fadu, ktery také uvadi
vV § 291 TrR: ,Rizeni v trestnich vécech mladistvych upravuje zvldstni zdkon*.
Zvlastnim zadkonem je ZSM, pokud v ném neni stanovena zvlastni Gprava trestniho
fizeni s mladistvymi. Je tedy v tomto piipad€ fizeni vedeno podle obecnych predpisti
trestniho fadu. ZSM spiSe poukazuje na odliSnosti a vyjimky, které se pouZiji v fizeni
s mladistvymi. Dulezitym ustanovenim je § 73 ZSM, zvlastni ustanoveni o trestnim
fizeni ve vécech mladistvych se neuzije: ,,4) V Fizeni o provinénich, ktera obvinény
spdchal jednak pred dovrsenim osmndctého roku véku, jednak po jeho dovrseni, jestlize
trestni zakon na c¢in spachany po dovrSeni osmnactého roku veku stanovi trest stejny
nebo prisnéjsi, nebo B) bylo-li zahdjeno trestni stihdani az po dovrseni devatendctého

roku mladistvého.* Trestni fizeni by bylo tedy vedeno podle trestniho fadu. [2, 6]

7.1 Pripravné rizeni

Pfipravné tizeni je prvnim stadiem trestniho fizeni, které je nevetejné, jeho ukolem
je pfipravit fizeni pfed soudem. Ptipravnym fizenim je Usek fizeni od sepsani zdznamu
o zahajeni ukont trestniho fizeni nebo provedeni téchto ukond. Pfipravnym fizenim je

I Gsek od zahajeni trestniho stihani do podani obzaloby. Tato Cast fizeni zahrnuje

55



vySetfovani, objasiiovani a provéfovani skuteCnosti, které nasvédcuji tomu, zda byl
trestny ¢in spachan, nebo ne. Vysledkem ptipravného fizeni je zajisténi dikazi nebo
podkladl, na jejichz zakladé¢ je dale rozhodnuto. O skonceni pfipravného fizeni
rozhoduje statni zastupce, ktery rozhodne o podani obzaloby soudu. Dal$imi moznostmi
skoncCeni pfipravného fizeni jsou: postoupeni véci jinému organu, zastaveni trestniho
stihani, preruseni trestniho stihani, podminéné zastaveni trestniho stihani, schvaleni
narovnani nebo podminéné odlozeni navrhu na potrestani. Organy plnici ukoly
Vv piipravném fizeni jsou policejni orgdny a statni zastupce. Hlavni funkci v ptipravném
fizeni zastava statni zastupce, ktery vykonava dozor nad ptipravnym fizenim. Koriguje
fizeni a nakonec rozhoduje o tom, jak piipravné fizeni skonci. Ptipravné fizeni
ve vécech mladistvych je upraveno v § 59 ZSM, obzvlast’ dilezitd je role statniho
zastupce, ktery vykonava pozorné dohled nad piipravnym fizenim. Dohlizi na to, aby
policejni organy zachazely s mladistvymi ohleduplné. Organizuje svoji ¢innost tak, aby

bylo mozné ve vhodnych pfipadech vyuzit alternativnich opatieni. [14, 15]

7.2 Zahajeni trestniho stihani

Institut zah4jeni trestniho stihani je upraven v ustanoveni § 160 TrR a § 60 ZSM.
Jeho zamérem je zahdjit trestni stihani nebo naopak trestnimu stihani zabranit, pokud
pro zahdjeni nejsou ze zdkona stanoveny diivody. Trestni stihdni muize byt zahajeno
pouze tehdy, jestlize veskeré proSetfené skutecnosti naznacuji tomu, Ze trestny ¢in byl
spachan. Dale musi byt vyvozen zavér, Ze trestny €in spachala osoba, proti které je
trestni stihani zahajeno. Podminky pro zahdjeni trestniho stihani jsou: je dan podnét
k zahajeni trestniho stihani, vySetfené skute¢nosti musi nasvédcovat tomu, Ze trestny ¢in
byl spachan a spachala jej urcita osoba, nejsou zde okolnosti, které vylucuji zahajeni,
nebo neshleda se divod pro neucelnost trestniho stihani. Policejni organ nebo
vyjimecné statni zastupce zahajuji trestni stihdni. To je zahdjeno zaslanim usneseni
osobé¢, proti které se fizeni vede. Usneseni je doruceno obvinénému do vlastnich rukou
a je ucinné od doby, kdy je ozndmeno. Proti usneseni je mozné podat stiZznost. Opis
usneseni se také posila statnimu zastupci a obhdjci obvinéného. V usneseni je podrobné

a presn¢ popsan skutek, pro ktery se trestni stithani vede. Zahdjenim trestniho fizeni
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vstupuje piipravné fizeni do faze vySetfovani. VySetfovani provadi zpravidla policejni
organy. Policejni organ postupuje tak, aby byly co nejrychleji vyhledany dikazy
k vyjasnéni skute¢nosti dilezitych k posouzeni piipadu, k odhaleni osoby pachatele
a nasledku trestného ¢inu. Obvinény ma moznost se ucastnit vySetfovani a klast otazky
svédktim. Statni zastupce dohlizi na zachovéani zékonnosti v fizeni a dava pokyny
k vySetfovani. Jsou stanoveny lhity, ve kterych musi byt vySetfovani skonceno.
Po skonceni vySetfovani policejni organ zhodnoti, zda vysledky jsou dostatecné
K podani obzaloby. Obvinény a obhajce ma moznost prostudovat spisy a navrhnout
doplnéni vysetiovani. Po skonCeni vySetfovani policejni organ a statni zastupce Cini

rozhodnuti. Je stanoven vycet téchto rozhodnuti:

¢ Rozhodnuti meritorni povahy- usneseni o zastaveni trestniho stihani, usneseni
o schvéleni narovnani, usneseni o postoupeni véci mimosoudnimu orgéanu,
usneseni o odstoupeni od trestniho stihani v trestnich vécech mladistvych.
V téchto ptipadech se nepokracuje v trestnim stihani.

e Rozhodnuti zatimni povahy- usneseni o pferuseni trestniho stihani, vraceni
véci policejnimu organu k doplnéni.

e Podminéné zastaveni trestniho stihani- mezitimni rozhodnuti, které se
po uplynuti zkuSebni doby stava rozhodnutim meritornim.

e Podani obZaloby — statni zastupce podava obzalobu, kdyz vysledky vysetfovani
odiivodiiuji postaveni obvinéného pied soud.

e Podiani navrhu na ochranné opatieni- jestlize jsou splnény zakonné
predpoklady, miiZe statni zastupce v pfipravném fizeni navrhnout ochranné

opatieni. [14]

U mladistvych zahajeni trestniho stihani probiha stejné. Rozdilnost spociva
V oznameni usneseni o zahdjeni trestniho stihani. § 60 ZSM stanovuje, Ze usneseni
o zahdjeni trestniho stihani je nutné vyrozumét zdkonného zéstupce mladistvého,
pfislusny organ socidlné-pravni ochrany déti a Probacni a mediacni sluzbu. Pfi skonceni
vySetfovani méd obvinény a obhdjce moznost prostudovat spisy a Cinit navrhy na

doplnéni vySetfovani. U mladistvych policejni organ umozni prostudovat trestni spis
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nejen obvinénému a jeho obhijci, ale i zdkonnému zastupci mladistvého a tfedniku

vykonavajicimu socialné-pravni ochranu déti. [15, 14]

7.3 Predbézné projednani obzaloby

Ptedbézné projednani obzaloby nasleduje po piipravném fizeni V piipade, ze
ptipravné tizeni skonéilo podanim obzaloby. Je to samostatné stadium trestniho fizeni,
ve kterém soud kontroluje vysledky ptipravného ftizeni. ZjiStuje, zdali bylo vse
v souladu se zdkonem a zda je vysledek pfipravného fizeni spolehlivy podklad pro
soudni fizeni. Pfedbézné projednani obzaloby probéhne pouze v piipad€, ze to nafidi
pfedseda sendtu, tzn., Ze neni fizenim obligatornim. Je kondno nevetejné, jen na navrh
predsedy senatu a ve vyjimecnych piipadech ho lze konat vefejné. Hlavnim cilem je
provérit zejména: a) zda je ddna vécnd a mistni prislusnost soudu k projednani véci,
b) zda v ptipravném fizeni nebyly shledany zavazné procesni vady, c) zda v pfipravném
fizeni doSlo k objasnéni skutecnosti, které jsou potifebné ke kondni hlavniho lic¢eni.
Pfi projednavani mize byt vyslechnut obvinény, aby poskytl potfebna vysvétleni.
Nesmi byt ale vyslechnut k pfedmétu obvinéni, ale pouze k vécem tykajicich se
projednani obzaloby. Po pfezkoumani obzaloby pfedseda senatu rozhodne: a) naridi
hlavni lieni Vv piipadé, Ze je obzaloba v pofadku, b) udini jiny ukon smérujici
k rozhodnuti véci, c) nafidi predbéZné projednani obZaloby, pokud obzaloba neni
dostatecna a trpi nedostatky. Soud po prezkoumani obzaloby rozhoduje takto:
a) predlozi véc k rozhodnuti o piislusnosti, ma-li za to, ze sam neni pfislusny v této
véci rozhodovat, b) postoupi véc jinému piislusnému organu, c) zastavi trestni stihani,
jsou-li dany podminky v § 172 odst. 1, 2 TrR, d) pFerusi trestni stihani, shleda-li
okolnosti uvedené v § 173 odst. 1 pism. a) az d), e) vrati véc statnimu zastupci
k dosetieni, aby odstranil vady z ptipravného fizeni nebo objasnil nékteré skuteénosti,
bez kterych neni mozné v hlavnim lieni rozhodnout, f) schvali podminéné zastaveni
trestniho stihani a narovnani, pokud jsou splnény podminky v § 307, § 309 TIR,
g) schvali odstoupeni od trestniho stihani, h) rozhodne o vazbé, i) nafidi hlavni

liceni. Rozhodnuti o ptredbézném projednani obzaloby ma formu usneseni, proti
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kterému je mozné podat stiznost. Usneseni nabude pravni moci podle obecnych

ptedpisu o nabyti pravni moci a vykonatelnosti usneseni. [14]

Ptedbézné projednani u mladistvych je upraveno v § 61 ZSM. K usnadnéni
projednani obzaloby lze také vyslechnout obvinéného mladistvého a objasnit jeho
poméry. K vyslechnuti miize byt povéfen probacni ufednik. Dale je dulezité posoudit
hlavné¢ u mladistvych, jestli nepfipadd v uvahu vyuziti jiného vyfeSeni trestni véci
mimosoudni cestou. Predseda sendtu si muize vyzadat od probacniho ufednika nebo
medidtora stanovisko pro volbu dalSiho procesniho postupu, jestlize by bylo vhodné&jsi
zprostiedkovat alternativni feSeni véci mimo hlavni liceni. Dllezitym je také ustanoveni
§ 63 ZSM, podle kterého nelze vydat proti mladistvému trestni ptikaz. Toto ustanoveni

modifikuje ustanoveni § 314 pism. e) TrR. [17, 2]

7.4 Hlavni liceni a vefejné zasedani

wev

Hlavni li¢eni je obligatorni a nejdilezitéjsi stddium trestniho fizeni. V fizeni
S dospélymi pachateli je hlavni liceni vefejné na rozdil od fizeni s mladistvymi.
Rozhoduje se v ném o viné obzalovaného a trestu, eventuelné o ulozeni ochranného
opatfeni, opatfeni ve vécech mladistvych nebo nihradé Skody. Hlavni li¢eni probiha
pred soudem a ma charakter sporu mezi zalobcem a obzalovanym. Statni zastupce,
ktery rozhodoval o postupu v pfipravném ftizeni, ma v hlavnim li¢eni postaveni strany,
je tzv. Zalobcem. M4 povinnost prokazovat vinu obzalovaného, navrhuje a predklada
v fizeni pfed soudem dikazy. Statni zastupce mize také rozhodnout o zpét vzeti
obzaloby. Dalsi stranou je obZalovany, ktery ma pravo vzit si obhajce, hajit se sdm nebo
v piipadech stanovenych § 36 TrR je mu obhajce zvolen. V piipadé mladistvych
pachatelll je obhajoba nutna. Nez probéhne hlavni liceni, musi byt provedena urcita
opatieni. Musi byt doruCena obzaloba obzalovanému, obhdjci, poSkozenému,
zékonnému zastupci a organu socialné-pravni ochrany déti v pfipadé¢ mladistvého.
Musi dojit k pfedvolani osob, které jsou potiebné ke konani hlavniho liceni.
Ptredvolava se obzalovany, svédci, znalci. Ostatni osoby se o li¢eni jen vyrozumivaji.

Pouze vyrozumén je statni zastupce, jehoz pfitomnost je Vv hlavnim liceni nutna,
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a obhijce, jeho pritomnost je nutnd pouze ve stanovenych piipadech a u mladistvého.
Predseda senatu zajistuje vSechna opatieni, ktera jsou diilezita k zabezpeceni spravného
priabéhu fizeni. Musi byt pfipraveny soudni osoby (piisedici, zapisovatel), ndhradni
soudce, obhdjce obvinéného (v pifipadé¢ nutné obhajoby). Soud musi mit pfipraveny
véené a listinné dikazy, ptipadné opatieni k posudku znalce, kterymi mé byt proveden

dikaz v hlavnim li¢eni. [14]

Na zacatku hlavniho li¢eni pfedseda senatu sdé€li véc, kterd bude projednavana,
a statni zastupce pfednese obzalobu. Dalsi fazi hlavni liceni je dokazovéni, které
provadi pfedseda senatu nebo na jeho navrh statni zastupce. Dokazovani zacina
vyslechem obzalovaného tak, ze se muze vyjadfit k obzalobé. Poté jsou vyslychani
svédci, znalci, ¢tou se protokoly o dfivéjSich vypovédich obzalovaného, svédki
a znalcl a ¢tou se riznd odborna vyjadieni a dikazy, které jsou dilezité pro rozhodnuti
ve véci hlavniho liceni. Na zavér hlavniho liceni probihaji dva Ukoly: zavere¢na tec
a pravo posledniho slova obzalovaného. Zavérecnou fe¢ provadi statni zastupce,
poSkozeny, zUcastnéné osoby, u mladistvych orgdn socidlné-pravni ochrany déti,
posledni slovo vzdy nalezi obzalovanému nebo jeho obhajci. Nakonec dojde
k rozhodnuti soudu v hlavnim li¢eni. Soud muze uinit rozhodnuti rizného druhu:
a) rozhodnuti meritorni povahy—odsuzujici nebo zprostujici rozsudek, usneseni
o zastaveni trestniho stihani, usneseni o schvéleni narovnani, usneseni o postoupeni véci
mimosoudnimu organu, usneseni o odstoupeni od trestniho stihani ve vécech
mladistvych, b) rozhodnuti zatimni povahy—usneseni o pferuSeni trestniho stihani,
usneseni o postoupeni véci jinému orgénu, usneseni o vraceni veci statnimu zéstupci
k doSetfeni, ¢) podminéné zastaveni trestniho stihani-rozhodnuti mezitimni stanovujici

zkuSebni dobu, po které se dale rozhodne. [14]

Jednani soudu se uskutecniuje ve tfech formach, kterymi jsou hlavni liceni, vefejné
zasedani a nevefejné zasedani. Verejné zasedani nerozhoduje o obzalobg, jako je tomu
V hlavnim liceni. V nevetejném zasedani viibec nedochéazi k vyslechiim, dikazim, atd.

Neveiejné zasedani je nejméné vyznamnou formou soudniho zasedani. [14]
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Hlavni liceni a vefejné zasedani ve vécech mladistvych a dospélych pachatelt je
v zakladnich fazich liceni a rozhodnutich stejné. Zvlastni Gprava konani hlavniho li¢eni
s mladistvymi je stanovena v § 64 ZSM. Toto ustanoveni obsahuje odlisSnosti od obecné
upravy hlavniho li¢eni a vefejného zasedani. Zvlastni uprava piedevsim zabezpecuje
vychovny vliv hlavniho lieni, a snahou je odstranit okolnosti, které by mohly mit na
mladistvého neptiznivy vliv. Hlavni rozdil spo¢iva v tom, ze hlavni liceni nelze konat
V nepiitomnosti mladistvého. V ptipadech mladistvého musi byt navic o hlavnim li¢eni
vyrozumén organ socialné-pravni ochrany déti. Dale musi byt vyrozumén zdkonny
zastupce mladistvého. Organ socialné-pravni ochrany déti ma v hlavnim li¢eni pravo
¢init ndvrhy, davat vyslychanym otdzky a nalezi mu slovo v zavérecné véci. Na rozdil
od hlavniho li¢eni s dospélymi se hlavni liCeni s mladistvymi pachateli kond bez
vetejnosti, je-li to ve prospéch mladistvého. Pouze na navrh mladistvého se hlavni li¢eni
kona vefejné. Podrobngji jsem se o tom jiz zminila v kapitole Hlavni li¢eni a vefejné
zasedani a publikovani informaci o nich. V § 64 odst. 4 ZSM je ptedsedovi senatu
soudu pro mladez stanoveno, aby v hlavnim lieni dohlizel na ochranu z4jmut
mladistvého. KdyZ soud pro mladez rozhoduje, ma povinnost piihliZet podle § 65 ZSM,
k okolnostem vychazejicim ze zpravy o osobnich, rodinnych a socialnich pomérech
mladistvého a 0 aktudlni Zivotni situaci mladistvého, pokud byla tato zprava
vypracovana. Jinak soud rozhoduje a rozhodnuti jsou stejnd jako v obecné pravni
upravé. V pfipadé¢ doruceni rozhodnuti je opis rozsudku navic doruen organu

socialné-pravni ochrany déti a Probacni a mediacni sluzbé. [22]

7.5 Rizeni o opravnych prostiedcich

Rizeni o opravnych prostiedcich je fizenim fakultativnim a dochazi k nému
pouze Vv piipadé, Ze néktera ze stran procesu neni s vysledkem fizeni spokojena.
Odsouzeny ma pochybnosti, ze rozhodnuti soudnich organii je nespravné, mtize proto
proti tomu rozhodnuti podat opravny prostiedek. Opravné fizeni jako dalsi faze
trestniho procesu ma zajistit zdkonné a spravedlivé rozhodovani, ptipadné napravit

nedostatky soudniho rozhodnuti. [20]
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Trestni pravo procesni upravuje tyto opravné prosttedky: stiZznost, odvolani,
odpor, dovolani, stiZnost pro poruseni zakona, obnova rizeni. Opravné prostiedky se
ddli na fadné a mimoiadné. Radné opravné prostiedky lze podat proti rozhodnuti, které
jesté nenabylo pravni moci. Mimofadné opravné prostfedky je mozné podat i proti
rozhodnuti, které jiz nabylo pravni moci. Radnymi opravnymi prostiedky jsou stiznost
a odvolani, které se podavaji proti rozsudku, jenz nenabyl pravni moci. Zvlastni druhem
fadného opravného prosttedku je odpor, ktery se podava proti piikazu. Osobami

opravnénymi podat odvoléni jsou:

e Statni zastupce § 246 TrR- mize podat odvolani ve prospéch i v neprospéch
mladistvého, 1 proti jeho vili.

e Obzalovany § 245 TrR- podava odvolani ve sviij prospéch, v jeho prospéch ho
dale mohou podat jeho ptibuzni v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner, druh, pfi zastupovani miize podat odvolani zakonny
zastupce (piip. opatrovnik) a obhdjce.

e Zulastnéna osoba § 246 TrR.

e Poskozeny § 246 TrR. [20]

Stiznost mohou podévat pouze osoby, které maji na rozhodnuti urcity zéjem, tedy
obvinény a poSkozeny. Je povoleno, aby za osoby podal stiznost n¢kdo, kdo k nim ma
vztah. Za obvinéného podava stiznost jeho obhajce nebo zakonny zastupce, v piipadé,
Ze je obvinény zbaven zpiisobilosti k pravnim ukontim nebo je mu omezena zplsobilost
K pravnim ukonim. V pfipadech stanovenych mohou podat stiznost osoby, které maji
pravo podat odvolani. Za poskozeného nebo zucastnénou osobu milZe stiznost podat
zédkonny zastupce nebo zmocnénec. V pifipadé mimoiadnych opravnych prostredki
muze dovolani podat pouze nejvyssi statni zastupce a obvinény. Za obvinéného miize
podat jeho zakonny zastupce (resp. opatrovnik) a obhdjce. Stiznost pro poruseni zakona
muze podat pouze ministr spravedlnosti. Obnovu fizeni lze umoznit jen na néavrh
statniho zastupce. Rozdilnost v poddvani opravnych prostfedka v pfipadé mladistvych
spociva v tom, Ze za mladistvého muZe i proti jeho vili podat opravny prostfedek organ

socialné-pravni ochrany déti. Stiznost ve prospéch mladistvého mohou podat osoby,
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které maji k mladistvému urcity vztah, tj. pfibuzni v pokoleni pfimém, sourozenec,
osvojitel, manzel a druh. V piipadé podani navrhu na obnovu fizeni v neprospéch
obvinéného mladistvého mize podat jen statni zastupce do 6 mésict od doby, kdy se

dozveédél o skutecnostech odtivodnujicich podani navrhu na obnovu fizeni. [21]

7.6 Vykonavaci Fizeni

Vykonavaci Fizeni je poslednim stadiem trestniho fizeni. Ugelem je zajistit vykon
rozhodnuti soudu. Vykondavaci fizeni neni obligatorni, protoze ne vzdy vydavaji organy
¢inné v trestnim fizeni rozhodnuti, ktera je tfeba vykonat, napf. usneseni o zastaveni
trestniho stihani. Pak ale existuji rozhodnuti, kterd je tieba vykonat, napt. odsuzujici

rozsudek, jimz je uloZen trest nebo opatieni. [12]

V tizeni pted soudem, kdyZ rozhoduje senat, vykon rozhodnuti zajistuje predseda
senatu. V obecné pravni Upravé vykonavaci fizeni upravuje trestni fad v hlavé dvacaté
prvni. Jak provést jednotlivé vyroky rozhodnuti je pak upraveno v jednotlivych
ptedpisech napt. zakon ¢. 169/1999 Sh., o vykonu trestu odnéti svobody, zakon
¢. 293/1993 Sh., o vykonu vazby, zakon ¢. 555/1992 Sb., o Vézenské sluzbé a justiéni
strazi Ceské republiky atd. Jsou stanoveny zisady pro vykon trestu a ochrannych

opatieni. [14]

Ve vécech mladistvych lze mladistvym uklddat vychovna, ochrannd a trestni
opatieni. Podle § 74 ZSM se na vykon opatfeni ve vécech mladistvych uzije obecnych
predpisti trestniho fadu, pokud ZSM nestanovi jinak. Pii vykonu rozhodnuti
u mladistvych se spolupracuje s Proba¢ni a mediacni sluzbou. Ta vykonava dohled nad
mladistvym a provadi tkony, které smétuji k tomu, aby mladistvy vedl fadny Zivot.
Ptedseda sendtu muze probac¢nimu uUfednikovi ulozit povinnost informovat soud pro
mladez o mladistvém. Obecna pravidla se uplatiuji, pokud jde o vykon trestnich
opatieni podle jednotlivych druhi opatfeni. Rozdilnost spocivd ve vykonu trestniho
opatfeni odnéti svobody (nepodminéné). Mladistvy vykonava tento trest oddélené
od dospélych ve zvlastnich véznicich nebo oddélenich pro mladistvé. Zakon umoziuje

u mladistvého odlozit vykon odnéti svobody na jeden rok kviili dokonceni vzdélani
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mladistvého nebo jiné pfipravy k povolani. Pokud se béhem tohoto roku osvéd¢i, je
mozné upustit od vykonu trestu odnéti svobody a poté se na mladistvého pohlizi jako na
neodsouzené¢ho. Dal§im specifikem je moznost ulozit mladistvému penézité trestni
opatieni s podminénym odkladem jeho vykonu. Toto opatfeni milize byt nahrazeno
vykonanim obecné prospé$né €innosti. U mladistvého dale mtze dojit ke zruseni nebo
zméné vychovnych opatteni, o kterych rozhoduje soud pro mlédez na navrh statniho
zastupce, probacniho ufednika a organu socialné-pravni ochrany déti. U ochranné
vychovy mize byt rozhodnuto o jeji zméné, rozhoduje soud pro mladez na navrh
statniho zastupce nebo jinych osob. Nakonec o zahlazeni odsouzeni mladistvého

rozhoduje piedseda senatu soudu pro mladez. [12, 21]
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8 ZVLASTNI ZPUSOBY RiZENI

Zvlastni zplsoby fizeni jsou alternativni formou fizeni ve vztahu ke standardnimu
projednani véci v hlavnim li¢eni. Hlavnim cilem je pfiméfené reagovat na spachany
trestny ¢in nebo provinéni u mladistvych a odstranit konflikt, ktery vznikl v disledku
trestného ¢inu nebo provinéni. Jde predevSim o vypofddani vztahu mezi obvinénym
a poskozenym. M¢lo by dojit Kk pozitivnimu ptisobeni na obvinéného a k dosazeni
satisfakce poSkozeného. Zvlastni zplsoby fizeni umoziuji vytvafet podminky pro
urychleni, zjednoduseni a zhospodarnéni trestniho fizeni. Pisobi preventivné v rdmci
celé spolecnosti. Redukuji formaln¢ institucionalni zasahy do Zivota obvinéného, jez

maji velmi nepfiznivy vliv hlavné na pachatele mladistvé. [26, 38]

Podle ustanoveni § 68 ZSM lze zvlastni zpisoby fizeni pouzit jedin€ tehdy, jestlize
je dostateéné objasnéno spachané provinéni a mladistvy je ochoten byt zodpovédny
za spachané provinéni, je ochoten se vypotadat sjeho pfi¢inami a podilet se na
odstranéni Skodlivych nasledkl provinéni. V § 69 ZSM jsou vytyceny zvlastni zplisoby

fizeni, které je mozné u mladistvych pouzit:

e Podminéné zastaveni trestniho stihani
e Narovnani

e (Odstoupeni od trestniho stihani

Podle obecnych pravnich piedpist v fizeni proti mladistvym se uplatni také fizeni
proti uprchlému, fizeni pfed samosoudcem, s vyjimkou, Ze proti mladistvému nelze
vydat trestni ptikaz, fizeni pro zruSeni rozhodnuti nalezem Ustavniho soudu, podmin&né
odloZeni podani ndvrhu na potrestani a fakultativni zastaveni trestniho stihéani.
U dospélych pachateli se stejné jako u mladistvych pouziva podminéné zataveni

trestniho stihani a narovnani. [15]
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8.1 Odstoupeni od trestniho Sstihani

Odstoupeni od trestniho stihani je specifickym institutem reakce na provinéni
mladistvého. Ze zvlastnich zplisobti fizeni odstoupeni od trestniho stihani je jako jediné
upraveno v § 70 ZSM, protoze se pouziva pouze u mladistvych, nikoliv u dospélych.
Je fakultativni moznosti ukonceni trestniho stihani. Podminky, za nichz je mozné
odstoupit od trestniho stihani, jsou stanoveny v ZSM, ale jen okrajové, tzn., Ze organy
¢inné v trestnim stihdni mohou rozhodovat podle vlastni ivahy. Zakonnymi divody
stanovenymi kumulativné jsou: ,,Rizent se tykd provinéni, na které trestni zdkon stanovi
trest odneti svobody, jehoZz horni hranice neprevysuje tri léta, a podezieni ze spdchani
tohoto provinéni se jevi na zdklade dostatecného objasneni skutkového stavu véci zcela
ditvodnym. “ Mladistvy nese odpovédnost za spachané provinéni a vyporada se
S pfi¢inami. Mladistvy chce odstranit Skody zpiisobené provinénim. Potrestani
mladistvého se jevi jako zbytecné. Ve véci spachaného provinéni neexistuje vefejny
zdjem na potrestani mladistvého. Rozhodnuti je dostacujici a pokraovani v trestnim
stihani mladistvého je netcelné. Zakon dale demonstrativné stanovuje ptipady, kdy je
mozné odstoupit od trestniho stihani a to v pfipadech kdy: mladistvy GspéSné vykonal
probacni program, bylo mu udéleno napomenuti s vystrahou a nahradil Skodu
zpusobenou provinénim a poSkozeny s takovou ndhradou souhlasi.  Odstoupeni
od trestniho stihani je mozné uplatnit kdykoliv od zahajeni trestniho stihani az do
rozhodnuti pied soudem. Odstoupit od trestniho stihdni je mozné, pokud neni potieba
projednavat véc v hlavnim liceni standardniho fizeni a ucelu zdkona lze dosahnout
jinak. Tento institut stoji na piedpokladu, Ze ne vzdy je tieba mladistvého pachatele
postavit pfed soud a projednavat jeho provinéni v hlavnim liceni. Vychodiskem tohoto
fizeni je pusobit na mladistvého tak, aby se zdrzel pachani provinéni, vést mladistvého
k dislednému chovani v souladu se zakonem, chranit ho pfed skodlivymi vlivy fizeni,
obnovit jeho socialni zazemi a vytvofit predpoklady pro jeho pozitivni rozvoj. Aby byla
zachovana tato vychodiska, nemusi byt vzdy vysledkem trestniho fizeni potrestani
mladistvého pachatele. Alternativni feSeni véci kolikrat mohou ptlisobit efektivnéji nez
represe. Predpokladem je odstranit pfi¢iny provinéni a uvé€doméni si mladistvého,

ze spachal provinéni. Ideélni je, kdyZ projedndni v trestnim fizeni a zvolené feSeni
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mladistvého odradi ke spachéni dalSich provinéni, zméni jeho postoje a hodnoty.
Tyto skutecnosti pak prevazuji nad vefejnym zajmem k potrestani a trestni stihani se
tedy stane zbyteénym a neucelnym. Pokud je vydano rozhodnuti o odstoupeni trestniho
stthani mladistvy mize podat stiznost proti tomu rozhodnuti a domahat se projednani
véci pied soudem. Pokud bylo u mladistvého odstoupeno od trestniho stihéni, hledi se

na néj jako na neodsouzeného. [32, str. 171]

8.2 Narovnani

Narovnani se pouziva u mladistvych 1 dospélych pachateld. Je zminéno
V ustanoveni § 69 ZSM, ale podrobné upraveno v obecnych pravnich piedpisech
trestniho fadu § 309 az § 314, nema specifickou Upravu pro mladistvé. Trestni rad
stanovi, kdy je mozné pouzit narovnani: § 309 TrR: ,\U trestnych cinii, na ktery zdkon
stanovi trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice neprevysuje pét let, a) obvinény
prohlasi, ze skutek spachal, b) uhradi poskozenému Skodu zpiisobenou trestnym cinem,
¢) slozi na ucet soudu nebo statniho zastupitelstvi penezni castku urcenou konkrétnimu

adresdtovi k obecné prospésnym ucelim. *“ [6]

Hlavnim cilem narovnani je zdjem na tom, aby sdm pachatel napravil poskozenému
vSechny Skody zplsobené trestny ¢inem (provinénim). Tento zdjem ma piednost pred
uloZenim trestniho postihu pachateli. Trestni represe je zde nelcelna, ucelngjsi je
obnoveni narusenych vztahi mezi pachatelem a poSkozenym. Na restituci a feSeni
vzniklého konfliktu se podili nejen pachatel, ale 1 poskozeny. Narovnani 1ze povazovat
za individualni prevenci pro pachatele. Ten si uvédomi rozsah, zavaznost a dusledky

svého ¢inu, kterym zptisobil problémy poskozenému. [26]

Institut narovnani spociva v tom, ze pachatel trestného ¢inu se sam nebo s pomoci
zainteresovanych osob na trestnim fizeni domluvi s poSkozenym na nédhrad¢ skody,
kterou svym protipravnim jednanim zpusobil. K narovnani mize dojit pouze tehdy,
pokud souhlasi poskozeny i pachatel s timto feSenim. Vzdy musi byt dan souhlas soudu
nebo statniho orgdnu o narovnani. Dale uz do narovndni statni organy nezasahuji, jen

Vv pfipadé€, Ze by k ndhrad€ Skody nedoslo. Narovnani se pouziva vétSinou u pachateld,
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kteti se dopustili trestné ¢innosti poprvé, ¢innost byla majetkové povahy a nebyla pfili§
zavazna. Pachatel se doznal ke spachani ¢inu, jednal bez pfipravy, ve zkratu
a nedomyslel mozné nasledky tohoto jednani. U tohoto typu pachatelti by bézna soudni
cesta vyfeSeni trestného c¢inu mohla pfivést pachatele na kriminalni drahu.
Z provedenych vyzkumt je pravdépodobnost pachani dalSich trestnych ¢inG u osob
postavenych pifed soud vétsi, nez u téch, jejichz trestny ¢in byl feSen mimosoudné.
Narovnani zahrnuje téz stranku vychovnou a moralni. Pachatel se totiz s poSkozenym
setka tvafi v tvaf, obét’ jiz neni anonymni a pachatel tak vidi, co provedl ur¢ité osobg.
Omluvi se mu a nahradi skodu. Lépe si uvédomi, co spachal, a je pouc¢en do budoucna.
Narovnani je idedlni vyfeSeni sporu u mladistvych pachateli. BEhem narovnani neni
rozhodnuto o vin€ pachatele, protoze o vin¢ muze rozhodnout pouze soud, ale pachatel
a posSkozeny se domluvi na dohodé¢, na jejimz zaklade¢ je trestni stihani skonc¢eno. Pokud

soud dohodu neschvali, v trestnim stihani se pokracuje. [18]

8.3 Podminéné zastaveni trestniho stihani

Podminéné zastavit trestni stihdni je mozné u mladistvych 1 dospélych pachateli,
podrobnéji upraveno v § 307 az § 308 TrR. Podminkami pro podminéné zastaveni
trestniho stihani jsou: § 307 odst. 1 ,,A) obvinény se k ¢inu doznal, B) nahradil skodu,
pokud byla ¢inem zpiisobena, nebo s poskozenym o jeji nahradé uzavrel dohodu, anebo
ucinil jina potrebna opatieni k jeji nahradé.” Obvinény dosud vedl tadny Zivot
a nedopustil se Zadného trestného ¢inu. V rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho
stihani, je stanovena zkuSebni doba na Sest mésici az dva roky. V pribéhu této doby
musi byt nahrazena $koda poskozenému a pachateli mohou byt ulozena urcita omezeni.
Dale pachatel slozi na ucet soudu penézitou c¢astku urenou statu na pomoc obétem
trestného ¢inu. Pokud obvinény vSechno dodrzi a osveéd¢i se, je rozhodnuto o zastaveni

trestniho stihani. [6]
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9 ZHODNOCENI UPRAVY DE LEGE LATA A UVAHY
DE LEGE FERENDA

Jak je jiz obecné znamo, kazdy spachany trestny ¢in by mél byt uréitym
zpusobem potrestan, piipadné by na n¢j mélo byt nalezité¢ reagovano. U mladistvych
plati, ze zloCinnosti nepostacuje pouze celit trestem, ale je zapotiebi zjistovat ono skryté
zlo, ze kterého trestny €in vySel. Z toho vyplyva, ze trestné ¢iny, respektive provinéni
u mladistvych musi byt posuzovany vzhledem k nedokonanému vyvoji mladistvého
mirngji a odchylné od trestnych ¢in dospélych. Potieba jinak reagovat na kriminalitu
mladistvych se projevila jiz v minulosti. Jiz dfive v trestnich zakonech byla ustanoveni
tykajici se pouze mladistvych. S postupem doby a rostouci kriminalitou mladeze se tato
ustanoveni stdvala nedostate¢nd. Dne 1. 1. 2004 nabyl G¢innosti zakon ¢. 218/2003 Sb.,
o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery vyjmul pravni upravu trestani mladistvych
Z trestniho fadu a trestniho zdkoniku a vytvofil samostatny pravni ptedpis. Plati zde
zasada subsidiarity. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze je specialni k trestnimu fadu
a trestnimu zékoniku, to znamend, Ze pokud svymi ustanovenimi neurci jinak, uzije se
obecného trestniho fadu a trestniho zdkona. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze

(ZSM) vénuje této problematice zvySenou pozornost.

Hlavnim cilem ZSM je projednat véc mladistvého predev§im tak, aby na néj
bylo uzito nalezité opatfeni, které prisp&je k tomu, aby si mladistvy uvédomil svij
spachany protipravni ¢in, a tak bylo zamezeno pachani dalsi protipravni ¢innosti a nebyl
mladistvy vyloucen ze spolecnosti neboli stigmatizovan. Na jedné strané spolecnost
vyzaduje stihat a potrestat poruseni norem a také chranit spole¢nost pred pachateli.
Na stran¢ druhé spolecnost vyzaduje adekvatni ochranu mladistvého vinika. Proto je
soudnictvi ve vécech mladistvych tak specifické. Nabizi se zde otazka, jestli mladistvy
spachal trestny ¢in umysIn¢ nebo z nedbalosti a neznalosti zakona. Trestni odpovédnost
je stanovena dosazenim véku 15 let a je navic podminéna dosaZenim rozumové
a mravni vyspé€losti mladistvého vinika. Podle mého nazoru ale mladistvi pachatelé ve
veku 15 az 18 let, 1 ptesto, Ze se jejich osobnost neustale vyviji, u urcitych spachanych

provinéni moc dobfe védi nasledky tohoto jednani. Ohledné zavaznych provinéni by na
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né¢ méla byt uzita opatfeni piisnéj$i. Mladistvi pachatelé si ¢asto uvédomuji, Zze na né
obecné trestni predpisy, které jsou piisnéjsi, neplati a toho vyuzivaji. Myslim si, ze
u mladistvych delikventii, ktefi pachaji zdvazna provinéni jiz v mladistvém véku,
to postupem dospivani nebude jiné. Dalo by se fict, ze brutalita mladistvych roste, ti se
pfestavaji bat postihi. Oproti tomu je tieba vzit vuvahu provinéni péachana
mladistvymi, které Ize povazovat za bagatelné. Existuji pfipady, kdy skupiny
mladistvych vymysleji nevinné détské lotroviny, ¢asto kolidujici se zdkonem, které se
jim mohou vymknout z rukou a skonéit zavaznym nasledkem. Proto je nezbytné pfi
projednavani a ukladdani opatieni mladistvym Setfit nalezité jejich osobnost, zkoumat
jejich dosavadni Zivot, zjiStovat, zda jsou prvopachateli nebo jiz pfisli do konfliktu se
zakonem. Dale je nutné zkoumat, prostfedi z jakého mladistvi pochazeji, a veskeré
okolnosti, které by mohly objasnit, pro¢ se mladistvi dopustili spachani provinéni.
Ja bych navrhovala ponechani hranice trestni odpovédnosti na 15 let, i pfesto,
ze existuje cela fada pravnich Gprav po celém svéte, kde je hranice trestni odpovédnosti
mnohem niz§i. U néas bylo navrzeno sniZeni trestni odpovédnosti pouze o jeden rok,
tj. na 14 let. Pfi sniZeni hranice trestni odpovédnosti o jeden rok bych fekla, Ze se nic
podstatného nevyiesi. Hranici trestni odpovédnosti bych ponechala i z divodu jinych
pravnich skute¢nosti, které vznikaji dosaZzenim veku 15 let, napt. ziskani obCanského
prikazu. Navic bych u trestni odpovédnosti mladistvych stanovila podminku, Ze si

mladistvi musi byt védomi toho, Ze ud¢€lali néco Spatného.

ZSM stanovuje, ze osoby pracujici s mladistvymi v fizeni musi mit zvlastni
prupravu pro zachazeni s nimi. Jedna se o soudce, statni zastupce, policisty, ufedniky
Probac¢ni a mediacni sluzby a ufedniky socidlné-pravni ochrany déti. Problém je
v nedostatku 0sob s touto specializaci. Pro vykon kuratora jsou nedostatecné definovany
kvalifika¢ni pfedpoklady, profesiondlni dovednosti, druh a délka praxe. Je nedostatek
profesionall, ktefi jsou schopni pouzit moderni metody zaméfené na mladistvé. Jestlize
osoby zachazejici s mladistvymi nemaji dostate¢nou pripravu a Zivotni zkuSenosti pro
zachazeni s nimi, je jejich prace neucelnd. Domnivam se, Ze by bylo vhodné piimo
definovat v ZSM odborné predpoklady nejen kuratora, ale i osob pusobicich ve vécech

mladeze. Déle zdkon vyslovné nehovoii o povinnosti zvlastni pripravy advokati, kteti
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zastupuji mladistvé, i pfesto, Ze je stanovena nutnd obhajoba mladistvych pachateltl.
Paradox se mlze zdat v tom, Ze podle ZSM si mladistvy voli obhéjce sam a nikde neni
zaruceno, ze pravé tento obhdjce bude mit zvlaStni prapravu pro zachazeni
s mladistvymi. Vzhledem k specificnosti osoby mladistvého a jeho provinéni by bylo
vhodné, aby mladistvy mél obhéjce zkuSené¢ho a vzde€laného ve vécech mladistvych.
Proto bych navrhovala zajistit pfisluSnou pripravu advokati V trestnich vécech

mladistvych, ktefi by mohli mladistvého zastupovat.

Obecné zminim, Ze se zékon vztahuje na déti mladsi 15 let, které nejsou trestné
odpovédné, a mladistvé od 15 do 18 let, které jiz jsou trestné odpovédné. Dle mého
nazoru by do zékona mél byt zahrnut a 1épe upraven jesté vék mladych dospélych od 18
do 21 let, jak jiz tomu bylo v navrhované pravni upravé pied ptijetim ZSM. Podle studii
jsou divky schopné posoudit dasledky svého jednani jiz v 18 letech, chlapci ve
21 letech. Proto bych navrhovala ponechat plnou trestni odpovédnost v 18 letech a do
ZSM pridala vék mladych dospélych. Mladistvi Casto spachaji provinéni tésné pred
dovrsenim 18. roku véku a dale neni nikde nalezité¢ upraveno, jak s nimi zachazet
Vv ptfipadé, ze jsou v dobé soudniho jednani jiz zletili. V zdkoné je pouze stanoveno, Ze
ustanoveni ZSM o trestnim fizeni se s mladistvymi se neuZije, jestlize trestni stihani
bylo zahajeno aZz po dovrSeni 19. roku véku. Potad je né¢jakym zptsobem tento veék do
zakona zahrnut. Dal§im pfipadem je, Ze pfi nafizeni Gstavni vychovy ji Ize prodlouzit az
do 19 let mladistvého. Jestlize mladistvy dovrsi ve vykonu trestu odnéti svobody
ve véznici 19 let svého véku, miiZze byt prefazen do véznice pro dospélé pachatele.
Co se tyka vykonu trestu odnéti svobody u pachateld starSich 18 let, navrhovala bych
jejich ptesun do véznice pro dospé€lé, kde by existovala oddéleni pro pachatele ve véku
18-25 let, ve kterych by dokoncili svij trest. Uvedla jsem jen nékteré diivody, které by

opodstatiiovaly vhodnost uzdkonéni véku mladych dospélych do zékona.

Zakon projednava trestné c¢iny mladistvych, které se nazyvaji provinéni.
Provinéni jsou stejné zdvazni a koresponduji s trestnymi &iny dospélych. Ciny jinak
trestné pachaji déti mladsi 15 let, proti nimz nelze vést trestni fizeni, ale pouze

obc¢anskopravni fizeni. Reakci na provinéni mladistvych jsou vychovna, ochranna nebo
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trestni opatfeni. Specifikem ZSM je to, Ze trestni sankce by podle tohoto zdkona mély
mit misto pfedevSim v piipadech, kdy nelze dospét k jinému pfijatelnému feSeni, které
by respektovalo vefejny zajem a zdjem socialniho okoli véetné obéti. ZSM vychazi
z principl restorativni justice, jez klade diraz na vyvazenou, spravedlivou reakci na
spachané provinéni, ale zarovein se neziikd odpovédnosti za provinéni a vyvozuje z néj
dasledky nejen pro samotného mladistvého pachatele, ale 1 osob, kterych se provinéni
tyka. Poskozeny zde dostane prostor pro uplatnéni svych pozadavki a mladistvy
pachatel ma moznost se podilet na napraveni Skod, které spachal provinénim. S timto
souvisi 1 ukladani alternativnich opatieni a alternativnich procesnich postupt. Takovy
pristup se ve vécech mladistvych povazuje za ucinngjsi. Pozitivné motivuje mladistvé
k Zivotu Vv souladu se zakonem, protoze u mladistvych postavenych pied soud nebo
uzavienych do nékterého z napravnych zatizeni je nékolikrat vétsi pravdépodobnost, ze
se dostanou na drahu zlo¢ince. Casto se V napravném zatizeni akorat piiu¢i tomu, cO
jesté neuméli. Podle vyzkumi je dokdzano, ze u mladistvych trestn¢ stihanych jiz

v raném véku se zvysuje pravdépodobnost recidivy.

Trestni fizeni s mladistvymi pachateli, jak jiZ jsem zminovala, je odliSné od
fizeni s dospélymi. Zpravidla obsahuje drobné odliSnosti ve vSech fazich trestniho
tizeni. Jiz hlavni zasady tykajici se trestniho fizeni jsou odlisné. Subjekty v trestnim
fizeni s mladistvymi navic stanovuji plisobnost organu socidlné-pravni ochrany déti
a pracovnikii probacni a mediacni sluzby. Také mistni pfisluSnost soudu, ktery
rozhoduje ve véci mladistvych, je rozdilna. Toto odlisSné ustanoveni mi pfijde
opodstatnéné a dulezité, nebot je tieba, aby fizeni konal soud v misté bydlisté
mladistvého. Tento soud spolupracuje s pfisluSnym organem socialné-pravni ochrany
déti, a ziskava tak o mladistvém potiebné informace z jeho blizkého okoli. Spolecné
fizeni mladistvych a dospélych pachateli 1ze konat jen vyjimecné, vzdy pak fizeni kona

soud pro mladez.

Podstatnym rozdilem V soudnictvi s mladistvymi je ochrana soukromi
mladistvého, nemoZnost konat vefejné hlavni liceni a zdkaz publikovani informaci

0 mladistvém. ZvySena ochrana mladistvych je podle mého nazoru dilezita, aby
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nedochéazelo ke stigmatizaci mladistvého. Oznaceni mladistvého pachatelem by mélo
vliv na jeho budouci zivot a mohlo by dojit k vylouceni ze spolecnosti, respektive
nemoznosti si najit zaméestnadni atd. S tim souvisi zdkaz publikovani informaci
o mladistvém. Je mozné publikovat jen ty informace, které mladistvého neidentifikuji.
Spatfuji ale nedostatek, vtom Ze zakon piimo nefesi publikovani jinych osob
napf. rodicli, pomoci nichz lze mladistvého identifikovat. Vylouceni vetejnosti
Z hlavniho li¢eni mi pfijde spravné, nebot pfitomnost vefejnosti by mohla mit
na mladistvého nepfiznivy vliv. Vefejnost miize byt pfitomna pouze pii vyhlaSeni
rozsudku, pfi¢emz informace o mladistvém nesmi byt dal Sifeny. Vyjimka je stanovena
v piipadé¢ publikovani pravomocného rozsudku suvedenim jména a piijmeni
mladistvého tykajictho se zvlast zavazného provinéni, je-li to nutné kviili ochrané
spole¢nosti. Navrhovala bych moZznost uvetejnéni informaci o mladistvém jiz v pritbéhu
trestniho fizeni, nikoliv pouze v hlavnim liceni pfi vyhlaSeni rozsudku, a to v ptipad¢,
ze by mladistvy spachal zvlast zavazné provinéni, proto by bylo nutné chranit
spolecnost. Samoziejm& by musela byt dostate¢né vySetfena osobnost mladistvého
a také by zaleZelo na charakteru spachaného provinéni. Uvedla bych tfeba ptiklad, kdy
mladistvy spachal zvlast zavazné provinéni, je znama jeho totoZnost, ale nepodatilo se
ho jesté¢ dopadnout. Spolecnost by méla byt o takovém pachateli jednoznacné
informovéana. V pfipad€ vazby mladistvych mi pfijde spravné, Ze se jednd pouze
o nejkrajnéjsi feSeni. Vzeti do vazby a celkové odnéti svobody ma na mladistvého
jednozna¢né nepiiznivy vliv. Proto je délka trvani vazby u mladistvych, pokud je

uvalena, vzdy kratsi nez u dospélych.

Zvlastnosti trestniho fizeni s mladistvymi pachateli jsou vzdy opodstatnéné
a dulezité. Je potieba vzit v ivahu vék mladistvého, jeho osobnost a skutecnost, Ze neni
doposud ukoncen jeho dusevni vyvoj. Neni vhodné mladistvého ihned odsoudit
a zavrhnout, ale je potfeba mu vénovat ndlezitou pozornost a snazit se ho napravit.
Ptedevs§im v tomto spociva celé soudnictvi ve vécech mladeze, a tim je odlisné od

soudnictvi s dospélymi pachateli.
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10 ZAVER

Ve své bakalafské praci jsem se zabyvala soudnictvim ve vécech mladistvych
pachateli. Seznamila jsem se se zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze. V tvodu
jsem popsala historii trestniho prava ve vécech mladistvych. Diive bylo s mladistvymi
pachateli zachdzeno podobnym zplsobem jako s dospélymi pachateli a neexistoval
samostatny zakon upravujici trestani mladistvych. Az po divodnych potiebach
a rostouci kriminalit€¢ mladeze vznikl zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech

mladeze.

V kapitole 4 jsem nastinila zdkladni pojmy, které vychéazeji ze zdkona o soudnictvi
ve vécech mladeze tykajici se trestniho prava hmotného. Pojmy, které jsou odlisné
od pojmu vychazejicich z trestniho zakoniku, bylo nutné zminit, aby tato prace byla
srozumitelnd. Zakon se tyka mladistvych a osob mladSich 15 let. Je v ném stanovena
hranice trestni odpové&dnosti. Odlisné se trestné ¢iny pachané mladistvymi nazyvaji
provinéni. Za pachané provinéni jsou mladistvym ukladana opatieni, ktera jsem

ve stru¢nosti popsala.

Hlavnim cilem mé prace bylo popsat zvlastnosti v trestnim pravu procesnim tykajici
se mladistvych pachatelt. Tyto zvlaStnosti jsem popsala v kapitole 5. Obecné jsem
charakterizovala trestni fizeni s mladistvymi. Zminila hlavni zasady trestniho fizeni
s mladistvymi, subjekty ucastnici se fizeni a uvedla jsem odliSnosti tykajici se mistni
ptislusnosti soudd a spolecného fizeni. Poté jsem podrobnéji psala o zvlaStnich
institutech tykajicich se mladistvych pachateli podle zdkona o soudnictvi ve vécech
mladeze. Hlavnimi zvlaStnosti jsou ochrana soukromi mladistvych, vazba, nutna
obhajoba, postaveni mladistvého v trestnim fizeni a jeho prava. Zvlastnosti jsem
srovnala s obecnymi ustanovenimi vztahujicimi se na dosp€lé pachatele podle zakona

¢. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni pozdé;Sich predpist.

V kapitole 7 jsem ve struCnosti popsala organ socialné-pravni ochrany déti

a Probacni a mediacni sluzbu, jejichz spoluprace je Vv fizeni s mladistvymi nezbytna.
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Nakonec jsem se zabyvala stadii trestniho fizeni s mladistvymi a uvedla mozné zvlastni

zpusoby fizeni, které byvaji u mladistvych ¢asto pouzivany.

Zvlastni uprava trestani mladistvych je wurcité¢ zadouci, proto pfijeti zdkona
0 soudnictvi ve vécech mladeze bylo nezbytné. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze
se snazi byt komplexni, avSak obsahuje ur¢ité nedostatky, proto ho je tieba vzdy
vykladat spolecné s trestnym tfadem, ktery celkové upravuje pribéh celého trestniho
fizeni. Na zavér jsem napsala vlastni hodnoceni tykajici se této problematiky a navrhla
mozné Upravy zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Lze konstatovat, Ze jsem
provedla procesné pravni problematiku trestniho fizeni s mladistvymi a poukézala na

odlisnosti oproti dospélym pachateliim, ¢imz jsem naplnila cil mé prace.

75



11 SEZNAM INFORMACNICH ZDROJU

Legislativa

[1] CESKO. Zdkon ¢ 89 ze dne 3. Gnora 2012 obcansky zdkonik, ve znéni pozdgjsich
ptedpist.

[2] CESKO. Zdkon ¢ 218 ze dne 25. Gervna 2003 0 odpovédnosti mlddeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozdéjsich predpisti.

[3] CESKO. Zdikon ¢ 257 ze dne 14. &ervence 2000 o probacni a mediacni sluzbé,
ve znéni pozd¢jSich predpisi.

[4] CESKO. Zdkon ¢. 359 ze dne 9. prosince 1999 o socidlné-pravni ochrané déti,
ve znéni pozd¢jSich predpisi.

[5] CESKO. Zdkon ¢ 293 ze dne 10. listopadu 1993 o vykonu vazby, ve znéni
pozdé¢jsich predpist.

[6] CESKO. Zdkon ¢ 141 ze dne 8. ledna 2009 trestni Fad, ve znéni pozdéjsich
predpisti.

[7] CESKO. Zikon &. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zdkonik, ve znéni pozdéjsich
predpisti.

[8] IRELAND. Act number. 26 on 16th July 2006 Criminal justice.

[9] SCOTLAND. Act asp. 13 on 6th August 2010 Criminal Justice and Licensing
(Scotland).

[10] Sdéleni federalniho ministerstva zahraniénich véci ¢ 209/1992 Sb., Umluva

o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.
Monografie

[11] CISAROVA, D., HASCH, K., kol. Trestni prdvo procesni. Praha: Linde, 1999.
ISBN 80-7201-141-3.

76



[12] CISAROVA, D., kol. Trestni pravo procesni. 4. \Vyd. Praha: Linde, 2006. ISBN
80-7201-594-X.

[13] CHMELIK, J. Trestnd cinnost mlideze a pachand na milddezi. Praha: Policejni
prezidium policie CR, 1998.

[14] JELINEK, J. Trestni pravo procesni. 1.Vyd. Praha: Linde, 2007. ISBN 978-80-
7201-658-7.

[15] JELINEK, J., MELICHAROVA D. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze
S pozndmkami a judikaturou. 1. Vyd. Praha: Linde, 2004. ISBN 80-7201-493-5.

[16] KRAUSOVA, L., NOVOTNA, V. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: ASPI,
2006. ISBN 80-7357-214-1.

[17] LORTIE, S., SOTOLAR, A., kol. Soudnictvi pro mladistvé v Kanadé a v Ceské
republice. Institut Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky pro dalsi vzdélani soudct

a statnich zastupcii a Ministerstvo spravedlnosti Kanady, 2000. ISBN 80-902656-1-8.

[18] MATOUSEK, O., MATULOVA, A., kol. Prdce s rizikovou mlddeZi: projekt LATA
a dalsi alternativy véznéni mladeze, 1. vyd. Praha: Portal, 1996. ISBN 80-7178-089-8.

[19] MUSIL, I., KRATOCHVIL, V., kol. Kurs trestniho prava. Trestni pravo procesni.
1. Vyd. Praha: C.H.Beck, 1999. ISBN 80-7179-216-0.

[20] MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., kol. Kurs trestniho prava, Trestni prdvo procesni.
3. ptepracované a doplnéné vyd. Praha: C.H. Beck, 2007. ISBN 978-80-7179-572-8.

[21] SCHELLEOVA, 1., kol. Prdvni postaveni mladistvych. 1. Vyd. Praha: Eurolex
Bohemia, 2004. ISBN 80-86432-82-3.

[22] SAMAL, P; H. VALKOVA; A. SOTOLAR; M. HRUSAKOVA. Zikon
o soudnictvi ve vécech miladeze komentdr. 1. Vyd. Cesky Té&in: C. H. Beck, 2004.
ISBN 80-7179-829-0.

77



[23] SUBRT, M. Trestnépravni odpovédnost a ochrana mlddeZe. Praha: Policejni
akademie Ceské republiky v Praze, 2008. ISBN 978-80-7251-284-3.

[24] VETROVEC, V., NEDOROST, L., kol. Zdkon o mediaci a probaci- komentdr.
Praha: Eurolex Bohemia, 2002. ISBN 80-86432-32-7.

[25] ZEZULOVA, J. Trestni zdkonoddrstvi nad miladezi. Brno: Masarykova univerzita
v Brn¢, 1997. ISBN 80-210-1643-4.

[26] ZOUBKOVA, 1., NIKL, J., CERNIKOVA, V. Kriminalita mladeze, 1. vyd. Praha:
Policejni akademie Ceské republiky, 2001. ISBN 80-7251-070-3.

Periodikum

[27] KACAFIRKOVA, Marcela. Vyslech nedospélych a mladistvych osob v trestnim
fizeni. 1. ¢ast. Pravo a rodina. 2000, ¢. 10, s. 15-19. ISSN 1212-866X.

[28] KACAFIRKOVA, Marcela. Vyslech nedospélych a mladistvych osob v trestnim
fizeni- pribéh vyslechu. Pravo a rodina. 2000, ¢. 12, s. 10-13. ISSN 1212-866X.

[29] KACAFIRKOVA, Marcela. Uloha organu povéieného péci o mladeZ v trestnim
fizeni. 1. ¢ast Pravo a rodina. 2001, ¢. 5, s. 8-10. ISSN 1212-866X.

[30] KACAFIRKOVA, Marcela. Postaveni nezletilého poskozeného v trestnim fizeni.
Pravo a rodina. 2001, €. 7, s. 16-19. ISSN 1212-866X.

[31] OSMANCIK, Otakar. K nékterym kriminologickym a hmotnépravnim aspektim
zékona o soudnictvi ve vécech mladeze. Bulletin advokacie. 2004, ¢. 1, s. 27-35. ISSN
1210-6348.

[32] SOTOLAR, Alexander. Odstoupeni od trestniho stihani jako specifickd forma
alternativniho feSeni trestnich véci mladistvych. Trestnépravni revue, 2004, ro¢. 3, ¢. 6,

s. 169-182. ISSN 1210-6410.

78



[33] SOTOLAR, Alexander. Ochrana soukromi mladistvych a déti mladsich patnécti let
Vv fizeni podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze- 1. ¢ast. Pravni rozhledy. 2004,

ro€. 12, ¢. 7,s.237-274. ISSN 1210-6410.

[34] SOTOLAR, Alexander. Ochrana soukromi mladistvych a déti mladsich patnacti let
Vv fizeni podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze- 2. ¢ast. Pravni rozhledy. 2004,

ro€. 12, €. 8, s. 283- 287. ISSN 1210-6410.

[35] SAMAL, Pavel. K rozhodovani o vazbé a k trvani vazby mladistvého podle
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Trestnepravni revue. 2004, ro€. 3, €. 2, s. 33-

64. ISSN 1213-5313.

[36] SAMAL, Pavel. K podminéné &i relativni trestni odpovédnosti mladistvych.
Pravni rozhledy. 2004, ro¢. 12, €. 2, s. 47-52. ISSN 1210-6410.

[37] SCERBA, Filip. Vychovné opatieni dle navrhu zakona o soudnictvi ve vécech
mléadeze. Trestni pravo. 2003, ro€. 8, €. 6, s. 8-14. ISSN 1211-2860.

[38] VETROVEC, V., NEDOROST, L., SOVAK, Z. Nejvhodn&jsi alternativy
V trestnim fizeni s mladistvymi pachateli. Pravni radce. 2002, ro¢. 10, ¢. 10, s. 23-24.

ISSN 1210-4817.

[39] ZEZULOVA, Jana. Vybrané problémy zajisténi prava na obhajobu v trestnim
fizeni proti mladistvym. Casopis pro pravni védu a praxi. 1998, roé. 6, &. 1, s. 39-47.

ISSN 1210-9126.

[40] ZEZULOVA, Jana. Rizeni v trestnich vécech mladistvych ve znéni zakon
¢. 218/2003 Sb. Statni zastupitelstvi. 2003, ro€. 1, €. 4, s. 2-8. ISSN 1214-3758.

Elektronicky dokument

[41] EPRAVO. Diivodova zprava. Epravo.cz [online]. ©1999-2013 [cit. 2013-11-26].

Dostupné z: http://www.epravo.cz/top/clanky/vladni-navrh-zakona-o-odpovednosti-

mladeze-za-protipravni-ciny-a-o-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-0-zmene-nekterych-

zakonu-duvodova-zprava-20827.html.

79


http://www.epravo.cz/top/clanky/vladni-navrh-zakona-o-odpovednosti-mladeze-za-protipravni-ciny-a-o-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-o-zmene-nekterych-zakonu-duvodova-zprava-20827.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/vladni-navrh-zakona-o-odpovednosti-mladeze-za-protipravni-ciny-a-o-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-o-zmene-nekterych-zakonu-duvodova-zprava-20827.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/vladni-navrh-zakona-o-odpovednosti-mladeze-za-protipravni-ciny-a-o-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-o-zmene-nekterych-zakonu-duvodova-zprava-20827.html

[42] KATALOG-PRAVNIKU. Zvlastni zpiisoby trestniho rizeni. Katalog-pravniku.cz
[online]. © 2009-2014 [cit. 2014- 22-01]. http://www.katalog-

pravniku.cz/zajimavosti/zvlastni-zpusoby-trestniho-rizeni.

[43] PMSCR. Mediace. Pmscr.cz [online]. ©2002-2014 [cit. 2014-03-26]. Dostupné z:

https://www.pmscr.cz/mediace/.

[44] PMSCR. Probace. Pmscr.cz [online]. ©2002-2014 [cit. 2014-03-26]. Dostupné z:
https://www.pmscr.cz/probace-dohled-nad-podminene-odsouzenymi/.

[45] PMSCR. Probacni dohled. Pmscr.cz [online]. ©2002-2014 [cit. 2014-03-02].
Dostupné z: https://www.pmscr.cz/images/clanky/PMS_letak ng_ DOHLED_cz.pdf.

Prispévek do webového sidla

[46] HRUSAKOVA, Milana. Ochrana soukromi mladistvych a déti v fizeni dle zakona
0 soudnictvi ve vécech mladeze a publikace obrazovych snimku. In: Ipravnik.cz
[online]. 16. srpna 2006 [cit. 2013 12-5]. Dostupné z:

http://www.ipravnik.cz/cz/clanky/trestni-

pravo/ap 37/pd 4/art 4976/rbsearchsource articles/txtexpresion pr%C3%Alvn%C3%
AD%2Brozhledy%2B7/detail.aspx.

Stranka webového portalu

[47] CITIZENS INFORMATION. Children and the criminal justice system in Ireland.
Citizensinformation.ie [online]. 13. bfezen 2014 [cit. 2014-14-04]. Dostupné z:

http://www.citizensinformation.ie/en/justice/children and young offenders/children a

nd the criminal justice system in ireland.html.

[48] GOV.UK. What is the age of criminal responsibility. Gov.uk. [online]. 8. listopad
2013 [cit. 2014-14-04]. Dostupné z: https://www.gov.uk/age-of-criminal-responsibility.

80


https://www.pmscr.cz/images/clanky/PMS_letak_ng_DOHLED_cz.pdf
http://www.citizensinformation.ie/en/justice/children_and_young_offenders/children_and_the_criminal_justice_system_in_ireland.html
http://www.citizensinformation.ie/en/justice/children_and_young_offenders/children_and_the_criminal_justice_system_in_ireland.html
https://www.gov.uk/age-of-criminal-responsibility

