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ABSTRAKT

Bakalaiska prace je zamétena na floristicky prizkum vybranych 9 pasek vychodniho okraje
Drahanské vrchoviny, v okoli obci Podivice, Otaslavice, Racice a Pistovice. Zkoumané paseky
vznikly odtéZenim prevazné smrkové monokultury v obdobi od ¢ervna 2019 do kvétna 2021.
Bylo nalezeno celkem 109 taxonti cévnatych druhti rostlin, fazenych do 38 ¢eledi. Byla zjisténa
piitomnost 24 (tj. 22,02 %) neptivodnich taxont flory CR. I pies antropogenni ovlivnéni se na
pasekach ojedinéle vyskytly ohrozené druhy z Cerveného seznamu cévnatych rostlin CR, a to
zemézlu¢ okolikatd (Centaurium erythraea), vrbovka bahenni (Epilobium palustre) a ¢ilimnik
nizky (Chamaecytisus supinus). Paseky se nachdzi v oblastech ptfedpokladané ptirozené
vegetace bikovych nebo jedlovych doubrav, cernySovych doubrav nebo ostficovych
dubohabftin. Rostliny téchto pivodnich spolecenstev tvotily 16-30 % kvéteny pasek. Se 100
% frekvenci vyskytu se vyskytovala koptiva dvoudoma (Urtica dioica), smrk ztepily (Picea
abies) a naturalizovany druh neplvodni vegetace starckovec jestfabnikolisty (Erechtites
hieraciifolius). Celkem 45 druhii bylo zaznamendno pouze na jedné lokalit¢. Smrkové
monokultury vykazuji nizkou odolnost lesnich porostii pfedev§im vici biotickym hmyzim

Skidcam. I pfes tuto skute¢nost byla na vétsin€ pasek zjisténa opét vysadba smrku.

Kli¢ova slova: paseka, kvétena, les, klirovec



ABSTRACT

The bachelor thesis is focused on a floristic survey of 9 selected clearings of the eastern edge
of the Drahanska vrchovina, in the vicinity od the villages od Podivice, Otaslavice, Racice and
Pistovice. The investigated clearings were created by extracting mostly spruce monoculture in
the period from June 2019 to May 2021. A total of 109 taxa of vascular plant species, classified
into 38 families, were found. The presence of 24 (22,02 %) non-native taxa of the Czech flora
was found out. Despite anthropogenic influences, endangered species from Red List od
Vascular Plants of the Czech Republic were rarely found on clearings, namely the Centaurium
erythraea, Epilobium palustre and the Chamaecytisus supinus. The clearings are located in the
areas of presumed natural vegetation of Luzulo albidae-Quercetum petraeae, Abieti-
Quercetum, Melampyro nemorosi-Carpinetum or Carici pilosae-Carpinetum. The plants of the
original communities made up 16-30 % of the flora of the clearings. Urtica dioica, Picea abies
and Erechtites hieraciifolius were found to be 100 % common. A total of 45 species were
recorded in only one location. Spruce monocultures show low resistence of forest stands,
especially to biotic insect pests. Despite this fact, spruce planting was found on most clearing

again.

Key words: clearing, flora, forest, bark beetle
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1 UVOD

V minulosti vlivem kolonizace a osidlovani uzemi, zakladanim mést, rozvojem hornictvi,
sklafstvi, hutnictvi, zemé&d¢€lstvi, a primyslu se zvysuje ndpor na les, dochazi ke znacnému
ubytku lesnich porosti a ke zméné jejich druhové skladby. V 16. stoleti se rozsituje
hospodaisky zplisob pasecny, v druhé poloving 18. stoleti se mistni lesy méni v fediny, a lesnici
pristupuji k vysadbé borovice a smrku, jakozto k rychle rostoucim dfevindm. Pfirodni raz lest
se méni a vznikaji prevazné lesy jehli¢naté, které v roce 1848 zaujimaji az 83 % lesni pudy

(Lenoch 2014).

Opakujici se zasahy ¢loveéka preménily ptivodni ptirodni lesy na dnesni kulturni, ve kterych
prevazuji pasecné lesy holosecné formy se smrkovymi a borovymi monokulturami (Vacek &
Podrazsky 2006, Lenoch 2014). Ty se vyznacuji nizkou ekologickou stabilitou a zvySenou
nachylnosti k abiotickym 1 biotickym vlivim (Lenoch 2014, Knizek et al. 2021).
Nejvyznamnéjsi Cinitelé poskozujici lesni porosty jsou houbové, bakteridlni a virové patogeny,
a zivoCichové, predev§im dievokazny hmyz (Waisova 2011). Nahodilé tézby zapti¢inéné
krovcovou kalamitou poslednich let zplsobuje predevsim zéastupce podceledi klrovcl
(Scolytinae) lykozrout smrkovy (Ips typographus) (Knizek et al. 2021, Hlasny et al. 2021,
Novak et al. 2021). Vlivem kiirovce bylo na izemi Ceské republiky vytézeno v roce 2020 okolo
21,9 mil. m® smrkového diivi (MZE 2021). O zvySeni stability lesnich ekosystému, omezeni
holoseci, zvyseni druhové skladby, a predevSim zlepSeni biodiverzity usiluje pfirod¢ blizké

hospodateni (Hanzlova & Blaha 2009, Koliba¢ & Jelinek 2011).

Paseky vznikaji holose¢nym zpiisobem myceni lesnich porosti. Novy zvySeny pfisun svétla,
snizena schopnost pfirozené regenerace a dostatek zivin vede ke vzniku pasekové vegetace
(Cizek et al. 2007b, Jonasova et al. 2010). Petiik et al. (2009) fadi nitrofilni svétlomilnou
vegetaci, vyskytujici se vlivem sekundéarni sukcese na pasekach, z hlediska fytocenologické

klasifikace do tidy Epilobietea angustifolii.
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CIiLE PRACE

Ke zpracovani této bakalafské prace byly stanoveny nasledujici cile:

AU o

Provést botanicky priizkum vybranych 9 pasek v oblasti Konické vrchoviny.
Provést rozbor kvéteny studovanych pasek.
Nalezené rostliny dokladovat herbafovymi polozkami.
Provést fotodokumentaci vybranych pasek.
Seznamit se s problematikou pasek a jejich vegetace.
Zhodnotit soucasnou krizi smrku a borovice a nastinit mozna feseni budoucich lest.
Zodpovedét fesSené otazky:
= Jak bohatd je kvétena pasek?
= Jaky je podil neptivodnich druhii rostlin?

= Jaké je zastoupeni dfevin v novych vysadbach?



3 METODIKA

K botanickému prizkumu bylo vybrano 9 pasek na tizemi Konické vrchoviny, které lezi v okoli
obci Otaslavice, Podivice, Racice a Pistovice. Prizkum byl proveden v obdobi mezi ¢ervencem
— fijnem roku 2021 ve fenologickych obdobich ¢asného az plného léta a podzimu, tedy na
vrcholu a konci sezony pasekovych druhi. Sledované paseky byly navstiveny béhem vegetacni
sezOny dvakrat. Soutadnice stfedl, letecké snimky a plochy navstivenych pasek byly ziskany
z mapového portalu maps.google.com. Nalezené druhy cévnatych rostlin byly vyfotografovany
a sebrany za ucelem dokladu v podob¢ herbatové polozky (Kiisa & Prasil 1989). K urceni
rostlin pomohl Kli¢ ke kvétené Ceské republiky (Kubat et al. 2002). Spravnost uréeni byla
v n¢kolika pfipadech konzultovana s vedoucim bakaléiské prace. Ke sjednoceni nomenklatury
byl pouZit Seznam cévnatych rostlin kvéteny Ceské republiky (Danihelka et al. 2012). Vzacnost
a ohroZenost rostlin byla hodnocena podle Cerveného seznamu ohroZenych druhi Ceské
republiky (Grulich 2012). Neptvodni druhy a jejich status byly posuzovany pomoci Katalogu
neptvodnich druhti Ceské republiky (Pysek et al. 2012).

ZKOUMANE LOKALITY

V okoli Podivic byl proveden botanicky prizkum 3 pasek, na uzemi Vojenského jezdu
Bfezina. V oblasti Rakoveckého udoli, u Racdic, byly prozkoumany 3 paseky, u nedaleko
vzdalenych Pistovic 2 paseky. Na tizemi katastru Otaslavic byla k prizkumu vybrana 1 paseka.
Ustav pro hospodatskou tpravu lesit (UHUL) poskytuje mapy, vypovidajici o stavu a vyvoji
lesa na uzemi Ceské republiky. Z mapy ,Detekce t&Zeb 2003—2019“ vyplyva, Ze stafi
studovanych pasek je nejvyse 2 roky, jelikoz zminéné paseky nezahrnuje. Uvedené GPS

soufadnice oznacuji ptiblizn¢ stfedové ¢asti pasek. Paseky vznikly tézbou vysokych lest.

Paseka €. 1: Otaslavice

Zkoumana paseka lezi na tzemi Vojenského ujezdu Bfezina asi 3 km severovychodné od
kostela v Otaslavicich (GPS soufadnice 49.3987539, 17.0534980). Nadmotska vyska lokality
je 310 m. Paseka se nachazi ve smiSeném lese, tvofeném dubem letnim (Quercus robur),
smrkem ztepilym (Picea abies) a borovici lesni (Pinus sylvestris). Vznikla odtézenim
dominantniho smrkového porostu v obdobi mezi zatim 2020 a kvétnem 2021 (UHUL). Plocha

¢ini 0,37 ha. Botanicky priizkum prob¢hl 29.7.2021 a 1.10.2021.



Obr. 1: Paseka ¢. 1 u Otaslavic. Obr. 2: Paseka ¢.1 u Otaslavic.

Paseka €. 2: Podivice

Paseka lezi ve Vojenském ujezdu Brezina, piiblizné 2,8 km jihozapadné od kostela v Podivicich
(GPS souradnice 49.3513258, 17.0202111). Nachézi se v nadmoiské vysce 500 m. Paseka
se nachazi ve smiSeném lese, tvofeném pirevazné smrkem ztepilym (Picea abies), ptistupuje
btiza bélokora (Betula pendula), buk lesni (Fagus sylvatica), dub letni (Quercus robur), olse
Seda (Alnus incana) nebo topol bily (Populus alba). Pred odtézenim paseky se zde vyskytovala
Cistd monokultura smrku. K t&zb& doslo v obdobi od &ervence az zaii 2020 (UHUL). Plocha

paseky je 0,51 ha. Lokalita byla navstivena 15.8.2021 a 28.9.2021.

Obr. 3: Paseka ¢. 2 u Podivic. Obr. 4: Paseka ¢. 2 u Podivic.

Paseka €. 3: Podivice

Paseka se nachazi ve Vojenském ujezdu Biezina, asi 4,1 km jizné od kostela v Podivicich (GPS
soutfadnice 49.3593884, 17.0313815). Nachazi se v nadmoiské vysce 500 m, ve smiSeném
porostu, tvofeném smrkem ztepilym (Picea abies), dubem letnim (Quercus robur), jilmem

horskym (Ulmus glabra) a bukem lesnim (Fagus sylvatica). Paseka se nachazi na misté
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odtézené smrkové monokultury. Tézba se uskutecnila mezi ¢ervencem az zafim roku 2020

(UHUL). Plocha paseky ¢ini 0,32 ha. Lokalita byla navitivena 15.7.2021 a 28.9.2021.

Obr. 5: Paseka ¢. 3 u Podivic. Obr. 6: Paseka ¢. 3 u Podivic.

Paseka €. 4: Podivice

Paseka se nachazi ve Vojenském ujezdu Biezina, asi 4,4 km severné od kostela v Podivicich
(GPS soutadnice 49.3565393, 17.0296444). Nadmoiska vyska lokality je 500 m. Paseka se
nachdzi ve smiSeném lese, tvofeném dominantnim smrkem ztepilym (Picea abies) a borovici
lesni (Pinus sylvestris), ptimési je biiza bélokora (Betula pendula), buk lesni (Fagus sylvatica),
habr obecny (Carpinus betulus), vrba jiva (Salix caprea) a topol osika (Populus tremula).
Vznikla té€Zbou pievazné smrkového a borového porostu. K t€zbé dochdzelo postupné od
ervence roku 2019 az do dubna 2020 (UHUL). Plocha paseky ¢ini 1,44 ha. Lokalita byla
navstivena 15.7.2021 a 28.9.2021.

Obr. 7: Paseka ¢. 4 u Podivic.

11



Paseka €. 5: Racice

Paseka lezi v Rakoveckém tudoli, asi 1,8 km jihovychodné od zamku v Racicich (GPS
soutfadnice 49.2874815, 16.8557552). Nachazi se v nadmoiské vysce 377 m, ve smiSeném
porostu, s dominantnim smrkem ztepilym (Picea abies), piimés tvoii borovice lesni (Pinus
sylvestris), modiin opadavy (Larix decidua), jedle b&lokord (Abies alba), buk lesni (Fagus
sylvatica), dub letni (Quercus robur) a btiza bélokord (Betula pendula). Vznikla tézbou
smrkového porostu, mezi dubnem a &ervencem 2020 (UHUL). Plocha paseky &ini 0,49 ha.
Lokalita byla navstivena 2.8.2021 a 16.10.2021.

Obr. 9: Paseka ¢. 5 u Radic. Obr. 10: Paseka ¢. 5 u Radic.

Paseka €. 6: Racice

Paseka se nachazi v oblasti Rakoveckého udoli, asi 1,7 km severozapadn€ od zamku v Racicich
(GPS soutadnice jsou49.2850133, 16.8515260). Nadmotska vyska dosahuje 377 m. Okoli tvofi
smiSeny les, pfevazné ze smrku ztepilého (Picea abies), borovice lesni (Pinus sylvestris) a buku
lesniho (Fagus sylvetica), misty se vyskytuje dub letni (Quercus robur) a biiza bélokora (Betula
pendula). Paseka vznikla vytéZzenim smrku ztepilého v obdobi mezi ¢ervencem a zaiim 2020

(UHUL). Plocha paseky je 1,15 ha. Lokalita byla navitivena 2.8.2021 a 16.10.2021.

Obr. 11: Paseka ¢. 6 u Racic. Obr. 12: Paseka ¢. 6 u Racic.
12



Paseka €. 7: Racice

Paseka lezi asi 1,5 km severozapadné od zamku v Racicich (GPS soufadnice 49.2843406,
16.8532664). Nadmotska vyska je 377 m. Nachazi se ve smiSeném lese, tvofeném majoritné
smrkem ztepilym (Picea abies), s piimési borovice lesni (Pinus sylvestris). Vznikla odtézenim
prevazné smrkového porostu mezi zafim 2019 az dubnem 2020 (UHUL). Rozloha paseky je

0,22 ha. Lokalita byla navstivena 2.8.2021 a 16.10.2021.

%

=74

Obr. 13: Paseka ¢. 7 u Racic. Obr. 14: Paseka ¢. 7 u Racic.

Paseka ¢. 8: Pistovice

Paseka se nachazi priblizn¢ 1,9 km zépadné od rybniku v Pistovicich, katastralné vSak spada
pod tzemi obce Lule¢, od kterého je vzdalena 3 km jihozapadné (GPS soufadnice 49.2752238,
16.9097453). Nadmoiska vyska je okolo 350 m. Nachdzi se ve smiSeném lese, tvoreném
prevazné smrkovymi porosty, s obCasnou piimési buku lesniho (Fagus sylvatica) nebo dubu
letniho (Quercus robur). Na zkoumaném miste probéhla tézba jehli¢natého diivi, v obdobi mezi
dubnem a &ervencem roku 2020 (UHUL). Plocha paseky ¢ini 0,61 ha. Lokalita byla navitivena
2.8.2021 a 16.10.2021.

Obr. 15: Paseka ¢. 8 v Pistovic. Obr. 16: Paseka ¢. 8 u Pistovic.

13



Paseka €. 9: Pistovice

Paseka se nachdzi asi 1,3 km zépadn€ od rybniku v Pistovicich, katastralné spadd pod obec
Lule¢ (GPS soutadnice 49.2732213, 16.9113653). Nadmotska vyska je okolo 350 m. Paseka
lezi ve smiSeném lese, s dominanci smrku ztepilého (Picea abies). Na misté vytézené paseky
se nachézela borovice lesni (Pinus sylvestris) a smrk ztepily (Picea abies). Tézba prob¢&hla
v obdobi mezi dubnem a &ervencem roku 2020 (UHUL). Plocha paseky je 0,77 ha. Lokalita
byla navstivena 2.8.2021 a 16.10.2021.

Obr. 17: Paseka ¢. 9 u Pistovic. Obr. 18: Paseka ¢. 9 u Pistovic.
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4 CHARAKTERISTIKA PRIRODNICH POMERU

4.1 Vymezeni izemi

Konickd vrchovina, jak je oznaCovdna vychodni ¢ast Drahanské vrchoviny, se rozklada
prevazné na izemi Olomouckého a Jihomoravského kraje, pouze ¢ast severniho cipu zasahuje
do kraje Pardubického. Studované izemi tvoii jihovychodni hranici Konické vrchoviny. Mezi
zkoumané¢ oblasti patfi lesni paseky v okoli obce Podivice, Racice a Pistovice v okrese Vyskov,

a paseky v okoli obce Otaslavice, lezici v okrese Prostéjov (obr. 19).

Obec Podivice lezi asi 13 km severovychodné od mésta Vyskov, zapadné od pahorku Pfedina,
na vychod¢ protéka potok Pulkava. Vymérou katastru patii mezi nejmensi na Morave,
s pouhymi 225,30 ha. Nadmotské vyska dosahuje 353 m. Lesni okoli Podivic bylo do roku
1935 ve vlastnictvi arcibiskupstvi v Olomouci, posléze bylo odkoupeno Ministerstvem obrany
za ucelem zfizeni vojenského prostoru pro stielbu. Od roku 1977 nélezi do tzemi Vojenského
ujezdu Bfezina, ktery neni bézné piipustny. Diky tomu se zde nachdzi lidskou Cinnosti mélo

zasazené lesy (Kokes 1999, Podivice historie 2008).

Racice jsou vzdalené asi 10 km zépadné od Vyskova, lezi v nadmotské vysce 350-405 m.
V okoli obce se nachazi piirodni park Rakovecké udoli a pfirodni park Ri¢ky. Rakovecké udoli
je povazovano za jedno z nejvétsich a nejkrasnéjSich tidoli Drahanské vrchoviny. V udoli
potoka Rakovec se nachdzi i obec Pistovice, vzdalend pfiblizné 8 km zapadné od Vyskova

v nadmotské vysce 290-320 m.

Otaslavice se nachazi 12 km jizn¢ od okresniho mésta Prostéjov. Nadmotska vyska je 250 m.
Obec je znadma predevsim diky slovanskému hradisti, mistnimi obyvateli oznaCované jako
,Obrova noha®. Severni vybézek Konické vrchoviny byl osidlen jiz v mladsi dobé kamenné.
Pfirodni pamdatka Pod Obrovou nohou chrani vzacné ¢i chranéné stepni druhy rostlin
s ohrozenymi druhy Zivocicht. Chranénaé oblast lezi na pomezi rovinaté Hané a lesti Drahanské

vrchoviny (Horvath & Hanakova-Becvarova 2019, Otaslavice 2022).
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Obr. 19: Vymezeni studovaného uzemi. Cervenou Carou je vyznacena Konickd vrchovina.
Cislo jedna znaci polohu obce Podivice, Cislo dvé obec Otaslavice, ¢islo tfi obec Racice-

Pistovice (http://www.mapy.cz/, upraveno).

4.2 Geomorfologické poméry

Drahanska vrchovina jako geomorfologicky celek lezi v severovychodni ¢asti geomorfologické
oblasti Brnénska vrchovina. Ta spada pod Cesko-moravskou subprovincii, ktera je soucasti
jedné ze &tyt provincii Ceské republiky, a to Ceské vysoliny. Vychodni ¢ast Drahanské
vrchoviny, kterd je studovanou oblasti této prace, tvoii podcelek Konicka vrchovina. Konicka
vrchovina je rozdélena do 9 okrskil, studované paseky patii k okrskiim Myslejovicky hibet a

Jedovnicko-racicka snizenina (Demek & Mackovcin 2006, Mlejnek 2015).

Zkoumané paseky z okoli obci Racice a Pistovice spadaji do Jedovnicko-racické snizeniny,
nachazejici se v jizni ¢asti Konické vrchoviny. Rozloha snizeniny je 25,31 km?. Nejvyse
polozenym bodem je vrchol Nad skalou 438,4 m n.m., ktery se nachazi 1,5 km od obce Lulec,
v prirodni rezervaci Rakovec. Paseky z Podivic a Otaslavic lezi v okrsku Myslejovicky hibet,
ve vychodni ¢asti Konické vrchoviny. Oblast je charakterizovana jako plocha vrchovina, pro
kterou je typickd vyskova Clenitost 150-200 m. VyvySenina Vojenské (kota 4424 m), jako
nejvyssi bod Myslejovického hibetu, lezi pfiblizné 2 km od Drysic ve Vojenském tjezdu
Bfezina (Demek & Mackovcin 2006).
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4.3 Geologické poméry

Ptevladajicim typem hornin, jsou hlubokomoiské flySové sedimenty spodniho karbonu, zndmé
jako kulm, pro ktery je typicka tmava barva (Safaf et al. 2003). Kulm vytvaii jednolita souvrstvi
spodnokarbonskych drob, slepenct a btidlic (Culek 1996, Demek & Mackov¢in 2006, Culek
2013). Vznik flySovych kulmskych sedimentd souvisi s vyvojem variského pohoii. Jejich
mocnost dosahuje 10 km (Mlejnek 2015). Uzemi nélezi do geologické oblasti
moravosilezikum. PodloZi studované oblasti je tvofeno moravskoslezskym paleozoikem (Bina

& Demek 2012).

Vychodni ¢ast tizemi Otaslavic tvoii prevazné kvartérni spraSe a spraSové hliny, misty
pfistupuje kamenity az hlinito-kamenity sediment, navazka, halda, vysypka, odval, nivni
sediment, smiSeny sediment a sediment deluvioeolicky. Zapadni ¢ést je tvofena predevS§im
spodnokarbonskymi drobami, déle slepenci, jilovitymi bfidlicemi, prachovci a jemnozrnymi
drobami. Podlozi Racic a Pistovic vytvari predev§sim spodnokarbonské droby, slepence a
jilovité bridlice. Misty se nachdzi kvartérni spra$ a spraSova hlina, piscito-hlinity az hlinito-
piscity sediment a sediment nivni nebo smiseny. Nepatrnou ¢ast tvoti vapnity jil a klastika,
utvaru neogén. Pievazujicimi horninami v oblasti Podivic jsou opét spodnokarbonské droby,
slepence a biidlice, ojedinéle piistupuji holocéni a pleistocéni sedimenty (Ceskéa geologické

sluzba).

4.4 Pedologické poméry

Okrajové svahy Drahanského bioregionu tvoii pievazné typické kambizemé, s obasnymi
ostrivky sprasovych hlin a sprasi. Vychodni ¢ast, Konicka vrchovina, ma vyvinuté typické
hnédozemé (Culek 1996, 2013). Z ptidni mapy Ceské republiky 1:50 000 vyplyva, Ze ve
studované oblasti jsou pfevazné hnédozemé a kambizemé, misty se pfidavaji fluvizem a glej

(Ceska geologicka sluzba).

4.5 Klimatické poméry

Podle Atlasu podnebi CSSR (1958) nalezi uzemi Konické vrchoviny do oblasti B — mirné teplé,
okrsku B2 — mirné teply, mirné¢ suchy, pfevazné s mirnou zimou. Studované oblasti nalezi dle

klimatického ¢lenéni (Ouitt 1971) do oblasti MT10 a MT11. Obec Otaslavice spada do oblasti
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MT11, zatimco obce Podivice, Racice a Pistovice, lezici vice na zapad, se nachdzi v oblasti

MT10 (Ouitt 1971).

MT10 — jaro mirné, teplé, kratké, 1éto dlouhé, teplé a mirn¢ suché, podzim mirny, teply
a kratky, mirné tepld, velmi suchd, kratkd zima, s kratkym trvanim sné¢hové pokryvky (Quitt

1971)

MT11 — jaro mirné, teplé, kratké, 1éto dlouhé, teplé a suché, podzim mirny, teply a kratky,

mirng tepla, velmi suchd, kratka zima, s kratkym trvanim sné¢hové pokryvky (Quitt 1971)

4.6 Fytogeografické poméry

Z fytogeografického hlediska patti studované uzemi do nasledujicich jednotek (Skalicky 1988):
Oblast: Mezofytikum
Obvod: Ceskomoravské mezofytikum
Okres: 71. Drahanska vrchovina

Podokres: 71c. Drahanské podhuii

Studované uzemi nalezi do podokresu Drahanské podhtii, srozmanitou kvétenou
s prevladajicim vyskytem mezofytl nad termofyty. Drahanské podhtii se nachdzi primarné
v suprakolinnim vegeta¢nim stupni, sekundarné ve stupni submontannim. Podklad je chudy,
klima relativné kontinentalni, srazkové nedostacujici, reliéf svazity. Jde o krajinu lesnatou

1 zemédé€lsky vyuzivanou (Skalicky 1988).

4.7 Potencidlni pfirozena vegetace

V podlozi jiznich a jihovychodnich svahli Drahanské vrchoviny lezi horniny kulmu, jejichz
zvétravanim vznikaji minerdlné chudé a kyselé pudy. Pfirozena vegetace se pak lisi podle
mnozstvi srazek a florogenetickych pochodtl v minulosti. Sest ze studovanych pasek se nachazi
v oblastech, kde predpoklddame existenci bikovych nebo jedlovych doubrav (Luzulo
albidae- Quercetum petraeae, Abieti-Quercetum). Jde o paseky ¢. 3, 4 a pak 6-9. Pro n¢ je
typickéd pfitomnost mén€ naroénych dievin a acidofilnich bylin. Dvé z pasek (€. 1 a 2) lezi
v oblasti ptivodnich ¢ernySovych dubohabiin (Melampyro nemorosi-Carpinetum) a paseka €. 5

spada do zony ostticovych dubohabtin (Carici pilosae-Carpinetum), které lemuji severni okraj
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Vyskovské brany. Vyznacuji se pfitomnosti mezofytl a tzv. karpatskych prvka (hlavné Carex

pilosa) (Neuhduslova 1998).

4.8 Hydrologické poméry

Uzemi Podivic a Otaslavic je odvodiiovano fi¢nim tokem Brode&ka. Oblast Ra¢ic a Pistovic, je
odvodiiovana potokem Rakovec (Demek & Mackov¢in 2006). Studované paseky nalezi do
povodi Moravy, umoii Cerného mote (Safai et al. 2003, Mackovéin & Jatiova 2007).
Zkoumanou oblasti Vojenského tjezdu Bfezina protéka Ferdinandsky potok, na kterém se

nachdzi rybniky Béla a Lavky, vlévajici se do Brodecky.

Brodecka, diive oznacovana jako Drahansky potok, prameni v nadmotské vysce 595 m n.m.,
jihovychodné od Drahan, mezi obcemi Drahany a Nové Sady. Jde o levostranny pfitok feky
Hana, do které tusti ve vySce 203 m n.m. u obce Motice. Délka vodniho toku je 33,28 km,

pramérny pritok u usti ¢ini 0,45 m? - 57! (Kestfanek et al. 1984).

Potok Rakovec, protékajici pfirodnim parkem Rakovecké udoli, prameni ve vySce 470 m n.m.,
3 km severozapadné na svazich Maleny. Usti jako pravy piitok feky Litavy u obce Hrusky ve
vysce 195 m n.m. Délka toku je 34,1 km, primérny pratok u usti 0,34 m? - s (Kestianek et al.

1984).
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5 LESNI HOSPODARSTVI

Obhospodatovani lest se nezrodilo v prostiedi piirozenych lest, ale v oblastech s dlouhodobou
devastaci neregulovanou t&Zbou a pastvou (Lesy CR). Hospodatenim v lese se podle zdkona
o lesich ¢. 289/1995 Sb. rozumi obnova, ochrana, vychova a tézba lesnich porostt, spolecné
s ostatnimi ¢innostmi zabezpecujicimi plnéni funkci lesa. Hlavnim tkolem lesniho hospodateni
je trvalé zachovani, pfipadné vytvoreni stabilniho a zdravého lesniho ekosystému, plniciho

pozadované ekonomické, ekologické a socialni funkce (Vacek & Podrazsky 2006).

5.1 Tiidéni lest
5.1.1 Pfirodni t¥idéni lest
Z hlediska pfirodniho tfidéni lest rozliSujeme les pfirozeny, pfirodni, ptvodni, druhotny,

kulturni, ptirod¢ blizky a ptirod¢ vzdaleny.

Pfirozeny les lze charakterizovat jako les s pfirozenou druhovou skladbou, s porosty
vznikajicimi vlivem ¢innosti ¢lovéka. Naproti tomu, les pfirodni vznikéd pfirodnimi procesy,
druhova skladba je pfirozend, neobjevuji se zjevné stopy zasahu Cloveéka. Piirodni lesy tvofi
pfechod mezi lesem pfirozenym a ptivodnim, oznaCovanym téz jako prales, clovékem viceméné

neovlivnénym (Bé&le 1992, Simon & Vacek 2008).

Hospodatrskymi zasahy siln€¢ ovlivnény les se oznaCuje jako kulturni. V téchto lesnich
porostech Casto dochédzi k zdméné autochtonnich dievin za dfeviny ciziho plvodu, napf.
dfeviny alochtonni, neptivodni, kulturni nebo rostliny odlisSnych biotopti. Druhotné lesy
vznikaji na Gzemi pivodniho pfirodniho lesa pfirozenou obnovou nebo zalesnénim. Jejich
vznik je podminén ptirodni katastrofou nebo Cinnosti ¢lovéka, vytézenim. Druhova skladba

sekundarnich lest je rozdilna od lest pivodnich (Béle 1992, Simon & Vacek 2008).

Les prirod¢ blizky se pii absenci lidskych zasahti spontdnné vyviji k vyvojové vyspélejsim
formam. Druhova skladba je polopfirodni, se sekundarni strukturou a relativné vysokou
rezistenci. Oproti tomu les piirodé vzdéaleny se pii nepfitomnosti lidského zasahu zacne
rozpadat. Pfi spontdnnim vyvoji je les nahrazovan lesem lépe piizplisobenym stanovisti
a rezistentn&j$im k vnéjS$im vliviim, ovSem s umélou strukturou a vyskytem spontannich druht,

¢imz se stava ekologicky labilni (Béle 1992, Simon & Vacek 2008).
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5.1.2 Kategorizace lest
Dle zékona ¢. 289/1995 Sb. rozliSujeme lesy podle pievazujici funkce na lesy ochranné, lesy

zvlastniho urceni a lesy hospodarské.

Ochranné lesy lze definovat jako lesy na mimofadné nepfiznivych stanovistich, vysokohorské
lesy pod hranici stromové vegetace ochranujici lesy nizSich poloh, lesy na exponovanych
hiebenech a lesy pattici do kle¢ového vegetacniho stupné. Vyzaduji ochranu a specialni zptisob
obhospodatovani (Béle 1992, Zakon ¢. 289/1995 §7 Sb.). Obvykle se diky nepfiznivym
podminkam nejednd o produktivni lesy (Simon & Vacek 2008).

Cilem lest zvlastniho uréeni je zlepSeni a ochrana zivotniho prostfedi. Jde o lesy
s mimoprodukéni funkci, vyskytujici se napt. v pasmech hygienické ochrany vodnich zdrojt
L. stupné, v narodnich parcich, ptirodnich rezervacich nebo v oblastech narodnich kulturnich

pamatek (Zakon ¢. 289/1995 §8, Simon & Vacek 2008).

Posledni kategorii lest vymezenych zdkonem o lesich, jsou lesy hospodaiské, diive oznacované
téz jako lesy vynosné. Primarnim ukolem téchto lest je produkce jakostniho dfeva, sekundarné
mimoprodukéni funkce v II. a I1I. pasmu hygienické ochrany vodnich zdroja (Béle 1992, Simon

& Vacek 2008).

5.2 Hospodaiské zpiisoby obnovy lesa

Hospodatskym zplisobem se rozumi soubor zdkladnich opatieni, vedouci k charakteristické
vékové a prostorové struktury lesa, v rdmci produkéni doby, spole¢né se specifickymi nastroji
hospodaiské upravy lesa (Béle 1992, Sequens 2007). V druhé poloving 18. stoleti se
z nekontrolované exploatacni formy vybérného hospodateni, zptisobujici snizovani porostnich
zasob dreva, produktivnost lesa a zejména snizeni genetické hodnoty, pfeslo na dva zdkladni
hospodaiské zpusoby, pasecny a vybérny (Vacek & Podrazsky 2006). V roce 1996 diky
vyhlasce €. 83/1996 Sb. doslo k podrobné;jsi diferenciaci hospodarskych zptsobu, kdy pasecny
hospodaisky zptisob byl roz¢lenén déle na hospodaisky zplisob naseény a podrostni. Vznikaji

tedy Ctyfti zdkladni hospodarské zpiisoby, a to pasecny, vybérny, nasecny a podrostni.

Hospodatsky zpisob pasecny neboli holose¢ny, je charakteristicky obnovou lesnich porostt,

po jednorazove vytézenych holosecich. Velikost holosece nesmi ze zdkona ¢. 289/1995 Sb.
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presahnout 1 ha, stejné jako sitka vytézené plochy prekracuje vysku obnovovaného porostu.
V ojedinélych piipadech lze udélit vyjimku ze schvalené velikosti nebo Sitky holé sece, kterou
musi schvalit orgén statni spravy lesti. Holose¢né zplsoby se rozdé€luji na velkoplosné
a maloplosné holé sece (Béle 1992, Sequens 2007, Simon & Vacek 2008). Pasecné hospodateni
je slozeno v zasad¢ ze tii fazi, a to vysazeni lesa, péstovani a nasledné jednorazové smyceni.
Timto zpisobem vznikaji stejnoveéké porosty, které v nasich piirodnich podminkach vytvari

obmyti s trvanim pfiblizné 100 let (Hanzlova & Blaha 2009).

Pti hospodatském zpiisobu vybérném dochézi k t€zbé za icelem obnovy, spole¢né s vychovou
porostu jednotlivym stromovym nebo skupinovym vybérem trvale bez pierusovani. Mezi
zakladni nastroje hospodaiské upravy lest patii celkovy bézny pfirtist, zdsoba porostu,
tloustkova struktura porostu, doba piesunu a rozlozeni tloustkovych cetnosti (Béle 1992,

Sequens 2007, Simon & Vacek 2008).

Cilem nase¢né formy hospodatského zptisobu je obnova lest pomoci kombinace uzké holosece
se clonnou seci, pficemz maximalni Sitka holose¢e miZze byt rovna vySce obnovovaného
porostu. Posledni, tedy podrostni hospodaisky zptisob se realizuje pod clonou matetského

porostu, dfive, nez dojde k jeho celkovému vytézeni (Béle 1992).

5.2.1 Plosna ptiprava pudy

Technologicky pokrok dnesni doby podnécuje rostouci vyuzivani mechanizace v lesnim
hospodateni. Vyuzivani harvestorové technologie a plosné ¢i celoplosné ptripravy pidy je stale
Castéj$im jevem. Pravé plosnd pfiprava pidy je castou aplikovanou praktikou lesniho
hospodateni. K jejimu pouziti dochdzi po vymyceni lesnich porosti holosecnym zpiisobem.
Tento zplisob je ekonomicky zddanym, ovSem zdsadnim zpisobem ovliviiuje biodiverzitu

(Cizek et al. 2007a, Cizek et al. 2007b).

Vysledkem holoseéného hospodarského zptsobu je paseka, na které zlstavaji poskliziiové
zbytky. Ty se pfi plosné ptiprave pudy vlivem t€zké mechaniky, st€pkovaci nebo talitové ptidni
frézy, rozmélni a pfeméni v tzv. st€pku. Vznikla stépka je za pomoci rotujicich ocelovych diskll
zapravena do hloubky az 30 cm, ¢imz vznikd homogenni vrstva hrabanky a dfevni Stépky. Do
vzniklé vrstvy zeminy se za pomoci zalesiiovacich strojii vysazuji nové sazenice dfevin.
Mechanicka obnova lesnich porostii je ekonomicky lakava, nebot’ snizuje ndklady na zalesnéni,

avsak jedna se o drasticky zdsah ovliviiujici biodiverzitu vegetace i vlastnosti samotné pudy.

22



Vliv celoplosné ptipravy pidy na vegetaci pozorujeme jak ptimy, kdy dochdzi k mechanické
destrukeci rostlin véetné kofenovych systému, tak i nepiimy, kdy jsou pozménény vlastnosti
pady, které ovliviiuji naslednou sukcesi vegetace, vyskytujici se na pasece (Cizek et al. 2007a,

Cizek et al. 2007b).

Pfi odstranéni lesniho podrostu dochézi k zavedeni idedlnich podminek pro vznik sekundérni
sukcese, v niz se uplatiiuji urcité druhy, tvorici tzv. pasekovou vegetaci. Jedna se predev§im
o heliofilni rostliny, které jsou narocné na ziviny. Plosna pfiprava pidy mimo jiné umoziuje
Sifeni nepivodnich a invaznich druht rostlin na mista pfirozenych a polopfirozenych
spoleCenstev a zmény nutri¢nich pomért v ptidé, kdy dochazi k uvoliiovani dusiku a fosforu,
coz jsou faktory, které dlouhodobé¢ az trvale ovlivituji a méni lesni vegetaci. Nezanedbatelny je
i vliv celoplo$né piipravy piidy na existenci fady zivocichi. Na rozdil od toho paseky, na
kterych plosna ptiprava pidy neprobihd, umoznuji pireziti vétSiny lesnich druhii rostlin

a obnoveni piivodni vegetace lesniho porostu (Cizek et al. 2007a, CiZek et al. 2007b).

5.3  Ptirod¢ blizké hospodareni

Nespravna volba hospodarského zplisobu obnovy lesa zpisobila na konci 19. stoleti vznik
prevazné pasecnych lestt holoseéné¢ formy s pfevazujicimi smrkovymi a borovymi
monokulturami. Ty podléhaji daleko castéji pfirodnim kalamitdm, na rozdil od porosti
smiSenych. Diky tomu dochdzi k vyvoji viceucelového pojeti funkce lesti a diferenciaci
hospodaiskych postupli lesnich porosti. Za ucelem zvySeni stability lesnich ekosystémil se
vyviji koncepce ptirodé blizkého hospodateni (Lenoch 2014). Jde o princip trvale udrzitelného
hospodateni v lese, jehoz cilem je zvySeni druhové skladby, spolecné s omezenim holosece
(Hanzlova & Bléha 2009, Koliba¢ & Jelinek 2011). Strategie ptirod¢ lesniho hospodateni
posuzuje les jako ekosystém, ve kterém ¢lovek vyuziva ptirodnich sil a zékont, diky ¢emuz les
dokaze napliovat funkce ocekdvané spole¢nosti za minimalni dodavky dodatkové energie

(Lenoch 2014).

Aspekty, o které ptirodé blizké hospodateni usiluje, zpisobuji preménu lesa k vyssi ekologické
a ekonomické Uc¢innosti. Mezi tyto atributy patii napt. smiSenost a ¢lenitost struktury porostu,
vyuzivani stanovi§tné¢ vhodnych dievin, srespektem k pivodnim druhlim, udrzovani
pfiméfenych stavii lesni zvéfe, a v neposledni fad¢é snaha o zanechdni holosec¢i a piechodu

k maloplosné mytni a clonné tézb¢, tedy vybérnému hospodatskému zptisobu (Hanzlovd &
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Bldha 2009, Kosulic 2010, Koliba¢ & Jelinek 2011). Mezi dalsi rysy pfirod¢ blizkého
hospodateni lze zaradit stin, pfirozenou obnovu a ponechdni organické hmoty v porostech.
Vytézeni dospélych stromti zpisobuje nahlé a Skodlivé vystaveni mladych narostii pfimému
slune¢nimi zéfeni. Pfi dlouhotrvajicim intenzivnim zastinéni dochazi k zahajeni a prodlouzeni
pestebniho intervalu, ¢imZ se zajistuje 1 pfirozena obnova, tedy zaruceni genetické diverzity
druht. Na druhovém slozeni lesniho spolecenstva se podili i obsah ponechané organické hmoty.
Ptirozené lesy obsahuji 23 az 40 % mrtvé hmoty (nejvice — 47 % mrtvého dieva bylo zjisténo
v pralese Salajka) (Vrska & Hort 2001), zatimco lesy hospodaiské okolo 1-7 % (Jankovsky
2001). Tato mrtva hmota zajiStuje spravny kolob¢h zivin a pro fadu mikroorganismu, hub,
rostlin, hmyzu nebo ptaka slouzi jako zivotni prostiedi. Z tohoto ditvodu je nutné po tézbé
ponechani vétvi, listli a kliry v prostfedi porostu. Pii odvozu celych, neopracovanych stromd,

dochazi az ke Sestindsobnym ztratdm zivin (Hanzlova & Blaha 2009, Koliba¢ & Jelinek 2011).

Ptechod z monokultur k ptirodé blizkému lesu je mozné provést vysadbou podsadeb do
monokultur, ¢imz vznikne les smiSeny. Tento zplsob je jak ekologicky, tak ekonomicky.
Obnova lesa podsadbou je levnéjsi zalezitosti, nezli samotna sadba na holinach nebo pasekach.
K ziskani stabilniho lesa 1ze pouzit pionyrské dreviny, jako je bfiza, jefab nebo osika. Tyto
ptipravné dfeviny pak poslouzi jako zastin pro dfeviny cilové, tedy jedli, buk nebo dub

(Hanzlova & Blaha 2009).
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6 LESNICKE KALAMITY

Za poslednich 150 let doslo na tzemi Ceské republiky k vysadb& a péstovani prevazné
kulturnich lest. Lesnictvi postradalo zna¢né znalosti o zivotnich néarocich jednotlivych dfevin
a fungovani ekosystému, coz vedlo k zakladani lesti na nevhodnych stanovistich, spolecné
s nevhodnou druhovou skladbou. Pfirodni klimaxové ekosystémy se tak zménily na pon¢kud
monokulturni stejnovéké porosty, kde zastoupeni smrku piesahovalo i 50 %. Smrkové porosty
se vyznacuji nizkou ekologickou stabilitou, daleko vice podléhaji ptirodnim pohromam a miize
v nich snadnéji a rychleji dochazet k pfemnoZzeni $kodlivého hmyzu (Lenoch 2014). Soudobé
lesnické problémy vyvolava jak struktura a stavba lesa, tak piisobeni klimatickych extrémut
a chemické znecisténi prostfedi. Mezi hlavni klimatické ptic¢iny lze zatadit sucho, ptivalové
desté, vétrné vichfice, orkany, tézky snih, pozdni mrazy, expanzivni nastup jara a dalsi.
Chemickeé znecisténi prostiedi zptisobuji napt. imise oxidu siti¢itého, oxidii dusiku, ptizemniho
ozonu, polétavého prachu, depozice dusiku, koncentrace sklenikovych plynii aj. (Pokorny

2018).

Snizeni vitality a odolnostniho potencilu lesti ovliviluji mimo jiné i antropogenni vlivy, jejichz
charakter ptsobeni je obvykle dlouhodoby. Mimo piimé poskozeni lesnich porostii, imise
Skodliveé a dlouhodobé poskozuji ptidni procesy (Lenoch 2014). Ze zpravy o stavu lesa a lesniho
hospodafstvi v Ceské republice 2020 vyplyva, Ze ptisobeni imisni zatéZe se stale sniZzuje, oviem
na zdravotnim stavu lesti se pozitivni zmény projevuji se zpozdénim. Mira defoliace je v Ceské
republice v porovnani s jinymi evropskymi zemémi stdle vysokd, na Cemz se podili

i dominantni zastoupeni smrku ztepilého, které prekracuje 50 % (MZE 2021).

6.1 Abiotické vlivy

V minulosti dochézelo k nejvétSim lesnim kalamitdm pisobenim abiotickych Skodlivych
Cinitelti (Lenoch 2014). Skody zplisobené abiotickymi vlivy souvisi s extrémnimi projevy
klimatu a mohou byt spoustééem naslednych Skod zplisobenych biotickymi vlivy. Snih
nejcasteji poskozuje mladé porosty. Vitr se stava Skodlivym v porostu, jehoz horni vyska
dosahuje okolo 15 m (Novak et al. 2021). Vétrné skody jsou na naSem uzemi dokladovany jiz
od 11. stoleti a interval vyskytu se stale zvySuje (Lenoch 2014). Nejvétsi vétrné kalamity 20.
stoleti zapficinila vichfice Kyrill — 2007, Herwart — 2017, Eberhard — 2019 nebo Julie — 2020.

Nejvétsi snéhova kalamita zptsobila v roce 2006 vytézeni pies 2,5 mil. m? dfeva (Novak et al.
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2021). Vroce 2020 doslo vlivem abiotickych Cciniteld k nahodilé t€zbé porostu okolo
6,5 mil. m* (MZE 2021).

6.2 Biotické vlivy

Skody zptisobené biotickymi &initeli jsou charakteristické sezéonnim vyskytem. Intenzita
a rozsah poskozeni vychézi i ptimo z ptedchoziho vyvoje (povétrnostni podminky, zdravotni
stav dfevin, zplsob lesnického hospodateni). Dal§im znakem biotickych vlivli je ohniskovy
charakter vyskytu a Sifeni. NejvyznamnéjSimi biotickymi €initeli, napadajicimi lesni porosty,
jsou houbova, bakteridlni nebo virovd onemocnéni a zivocichové, pfevazné hmyzi Skadci,

ptipadné sparkata zvét a hlodavcei (Waisova 2011).

Houbova, bakteridlni a virovd onemocnéni piisobi chronicky, kdy dochézi k postupnému
oslabovani napadenych dfevin a zhorSeni jejich zdravotniho stavu (Waisova 2011). V roce
2020 se vyskytovaly nejCastéji tyto houbové patogeny: sypavka borova (Lophodermium
pinastri), sypavka borovicovitd (Lophodermium seditiosum), skotskd sypavka douglasky
(Rhabdocline pseudotsugae), houby rodu Rhizosphaera, padli dubové (Microsphaera
alphitoides), voskovicka jasanova (Hymenoscyphus fraxineus, anamorfa Chalara fraxinea),
lesklokorka ploskd (Ganoderma applanatum), plisen olSova (Phytophthora alni), grafioza
vaclavky (Armillaria spp.), které v roce 2020 zapficinili t€zbu vaclavkového dfivi v rozsahu

304 tis. m3 (MZE 2021).

Vyskyt listozravého hmyzu se postupné snizuje, v roce 2020 byla tato skupina hmyzu
registrovany na rozloze asi 2,8 tis. ha. K porovnani, v roce 2019 to bylo okolo 6,6 tis. ha. Mezi
nejrozsitenéjsi zastupce listozravého hmyzu patii ploskohibetky na smrku (Cephalcia sp.),
pilatky na smrku (Pristiphora abiatina, Pikonema sp.) a bekyn¢ mniska (Lymantria monacha)
Ze zéastupci savého hmyzu byl evidovan vyskyt korovnice kavkazské (Dreyfisua
nordmannianae). Klikoroh borovy (Hylobius abietis) je tfazen mezi tzv. ostatni hmyz,
zpusobuje poskozeni zirem, kdy klade vajicka do kofent Cerstvych smrkovych a borovych
patezii. Nejvétsi poskozeni zpusobil v roce 2020 v Olomouckém kraji (Modlinger & Knizek
2009, MZE 2021).
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smrkového neboli kiirovce. Za rok 2020 bylo na tizemi Ceské republiky vytéZeno okolo
21,9 mil. m® smrkového dfivi, kdy vétSina byla napadena lykoZroutem smrkovym (Ips
typographus), ptipadné doprovazen lykozroutem lesklym (Pityogenes chalcographus) nebo
Iykozroutem severskym (Ips duplicatus). Mezi nejvice kirovcovou kalamitou postizené kraje
patii jiz druhym rokem Vysocina, Jihomoravsky a Olomoucky kraj jsou v tésném zavésu (MZE

2021).
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Obr. 20: Evidovany objem smrkového kiirovcového diivi vytézeného v letech 2006-2020
(tis. m®) (Zprava o stavu lesa a lesniho hospodatstvi Ceské republiky v roce 2020, Ministerstvo

zemeédélstvi).

6.2.1 Lykozrout smrkovy

Lykozrout smrkovy (Ips typographus) je zastupcem ftadu brouci (Coleoptera), Celedi
nosatcovitych (Curculionidae), podceledi klirovet (Scolytinae). Na nasem uzemi se vyskytuje
Sest zastupcil této podceledi, a pravé lykozrout borovy je povazovan za nejagresivnéjsi druh
euroasijského kontinentu a nejvyznamnégjsiho skiidce smrkovych porosti. Ceska republika se
v poslednich letech stala evropskym epicentrem jeho vyskytu. Kiirovec nici stromy predevsim
v mirnych a boredlnich biomech. Ovlivituje strukturu, fungovéani a sloZeni lesnich porosti

(Knizek et al. 2021, Hlasny et al. 2021).
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Za normalnich podminek jde o sktidce sekundarniho, ktery napada oslabené, odumirajici nebo
cerstvé odumfelé stromy, vzniklé vlivem polomu, tézby nebo sucha. V piipadé pfemnozeni
napada i porosty zdravé, disledkem nedostatecného mnozstvi vhodného prostiedi. Pfi napadeni
je doprovazen dal§imi druhy karovct, predevs§im lykozroutem vrcholkovym (Ips acuminatus).
K vyvoji dochazi pod kiirou, ve floému. Je ptfitomen ptredevsim ve smrkovych porostech, které
jsou starsi vice nez Sedesat let. Do 2. svétové valky byl vyskyt vazan jen v horskych oblastech,
ve vysce nad 800 m. V soucasné dob¢ je ptitomen od nizin po horni hranici lesa (Zahradnik &

Gerédkova 2010, Hlasny et al. 2021).

Mezi symptomy, které napaden stromy vykazuji patii napt. zavrtové otvory, ronéni pryskyfice,
drtinky, opad svétle zeleného jehli¢i, barevné zmény jehli¢i v koruné a stopy vyskytu
hmyzozravého ptactva. V ptipadé, ze dojde k pozdni identifikaci, t¢zbé a ucinné asanaci,
dochazi k pokrocilym barevnym zméndm v koruné a opadavani klry v misté vyskytu

vyletovych otvort (Lubojacky et al. 2018).

Lykozrout smrkovy vykazuje velkou fenologickou poddajnost v tepelné regulovanych
vlastnostech, coz mu umoziuje ptizpusobit pocet ro¢nich generaci a nafasovani generaci
mistnimu klimatu. Vysoké teploty tedy nejen ohrozuji vitalitu a obranyschopnost stromt, ale
také snizuji zimni Gmrtnost brouktl, ¢imz umoznuji dokonceni dal$ich generaci lykozroutd.
Nejnove¢jsi studie z naznacuji prechod na tfigeneracni rezim v nékterych lokalitdch, coz

pravdépodobné piispiva k nedavnému zvyseni umrtnosti stromt (Hlasny et al. 2021).

6.2.1.1. Ochrana lesa pred kiirovci

Kli¢em k zastaveni stale eskalujici kiirovcové kalamity je zvySeni odolnosti porostt, ¢ehoz lze
doséhnout zvysenim pfirozené obnovy cilovymi listnatymi difevinami, spole¢n¢ s jedli. Ta se
v minulosti vyskytovala v PLO 30 (Drahanska vrchovina) pfirozené, jako jedna z hlavnich
dievin (UHUL 2000). Lesni zakon ¢ 289/1995 Sb. a vyhlaska Ministerstva zemé&délstvi
¢. 101/1996 Sb. stanovuji preventivni, obranna a ochranné opatieni, podle kterych jsou lesnici
povinovani jednat, aby se ptfedchdzelo a zabréanilo plisobeni Skodlivych Cinitelli, pfedevsim

kuarovce.

Zakladnim preventivnim krokem je celoro¢ni vyhledavani, vyznacovani, evidovani, odchyt
dospélych jedinct v dobé rojeni, a ptfedev§im vcasné zpracovavani kiirovcového diivi a jeho

odklizeni. Tim dojde k odstranéni materidlu vhodného pro dal§i mnoZeni. K preventivni
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ochrang pted klirovci Ize pouzit rizné metody, jako jsou lapaky, feromonové lapace a stojany,
nebo insekticidni trojnozky Trinet P. Jako lapéky slouzi pokacené stromy, které se pokryji
zelenym klestem. RozliSujeme lapéky otravené s insekticidnimi postfiky a lapaky na stojato,
kdy se cast stromu pokryje feromony a l1dka Sklidce na konkrétni misto. K preventivnim
metodam se lesnici uchyluji nejcastéji v lokalitach, ve kterych doslo k napadeni uz v minulosti

(Zahradnik & Gerakova 2010, Lubojacky et al. 2019, Karovec 2021).

Jestlize dojde k napadeni porostu, at’ uz stojicich nebo lezicich stromil, je nutné pfistoupit
k pfimé ochrang. Zakladni metodou piimé ochrany je chemicka asanace, kterd je provadéna
postiikem dfeva schvalenymi insekticidy, zejména syntetickymi pyretroidy. Tim dojde
k zabranéni vyvoje dalSich generaci. Pokud se pod kiirou nachdzi zatim jen larvy a kukly
(tzv. bila stadia), lze pouzit mechanickou asanaci, tedy odkoriiovani diivi. Nejnovéjsi metodou
pfimé ochrany jsou insekticidni sit¢ Storanet, kterymi se ptekryje dievo. Jejich vyhodou je
dlouhé tc¢innost a pisobeni pouze na cilené druhy (Zahradnik & Gerakova 2010, Lubojacky et

al. 2019, Kirovec 2021).
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7  PASEKOVA VEGETACE

Béle (1992) definuje paseku jako ,,porostni plochu po vytézeni porostu, pripadné s ponechanim
vystavky*. Stejného vyznamu nabyva i slovo mytina, mnohdy pouzivané jako synonymum.
Dalsimi ¢asto sdruzovanymi terminy jsou holina a polom. Pod terminem holina rozumime lesni
pozemek, na kterém doslo k do¢asnému odstranéni porostu fadnou mytni tézbou, ptipadné
plochy. Polom lze oznacit za jakysi protéjsek paseky, kdy k poskozeni porostu dochéazi vlivem
abiotickych ¢initelil (vitr, snih, ndmraza, ledovka aj.) (Béle 1992). Chytry et al. (2009) rozumi
terminem paseka (mytina) mista nachéazejici se v lesnim prostfedi, naruSovana clovékem.
Protikladem je holina ¢i polom, které¢ jsou narusovany piirodnimi procesy, bez ptisobeni lidské

¢innosti.

Paseka vznika po vymyceni lesniho porostu holoseénym hospodaiskym zpiisobem (Cizek et al.
2007b). Vlivem tézby se snizuje schopnost pfirozené regenerace, dojde ke zvySeni pifisunu
svétla a nastoluji se vhodné podminky pro sekundarni sukcesi, a tim vznik pasekové vegetace
(Cizek et al. 2007b, Jonasova et al. 2010). Tu tvoii piedevsim nitrofilni svétlomilné druhy (napf-.
Rubus fruticosus agg., R. caesius, Calamagrostis epigejos, Urtica dioica), které vyuzivaji
dostatku zivin a nadbytku svétla po odstranéni stromového patra. Béhem sukcese dochazi
k vyvoji pasekové vegetace, tvoiené z pocatku ptivodnimi lesnimi druhy, nasledné nitrofilnimi
bylinami az dojde k vyvoji porostl s kefi a pionyrskymi dfevinami (napt. Betula pendula,

Populus tremula, Salix caprea, Sorbus aucuparia) (Cizek et al. 2007b, Chytry et al. 2010).

Pasekova vegetace je doposud nedostatecné prozkoumanou oblasti. Jeji problematikou se
v minulosti zabyvala predev§im Zdenka Neuhiduslova, popisujici pasekovou vegetaci
Zeleznych hor, kde rozlisila 13 vegeta¢nich jednotek, spadajicich prevazné do tiidy Epilobietea
angustifolii (Neuhduslova 1995) a Kfivoklatska (Neuhduslova in Kolbek et al. 2001). Na
antropogenni ptisobeni v lesnich a pasekovych spoleenstvech poukazal Sriitek (1991). Pomoci
c-m klasifika¢niho systému a matematického zpracovani fytocenologickych dat porovnava
lesni a pasekové spoledenstva Ceskomoravské vrchoviny. V diplomové praci Petiik (2000)
pomoci fytocenologickych snimkl pofizenych v oblasti JeStédského hibetu zaznamenéava
znaéné mnozstvi parametri prostiedi (nadmoiska vyska, orientace, sklon, pokryvnost
jednotlivych etazi, typ substratu, ptivodni dfevina, staii paseky) a zjiStuje, ze druhové slozeni

paseky ovliviiuje prave skladba pivodniho lesniho porostu, typ substratu, stati paseky, zptisob
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tézby a disturbance vlivem lesni zvéfe. Druhova skladba pasek je podminéna i zptsobem §ifeni
semen ¢emuz se mimo jiné vénoval ve své diplomové praci Smilauer (1990). Dogel k zavéru,
ze kobnoveni vegetace na mladych pasekach dochdzi piedevsim ektozoochorii a
myrmekochorii. Na starSich pasekach se vyskytuji vice druhy se zplisobem §itfeni semen pomoci

endozoochorie.

7.1 Vegetace pasek

Ttida bylinné vegetace pasek a naruSovanych stanovist v lesnim prostfedi (Epilobietea
angustifolii) se vyskytuje v prostfedi lesnich mytin, na mistech odlesnénych vlivem pozard,
vichtic, hmyzimi $kiidci nebo vlivem imisi, a v lesnich a kifovinnych lemech. Pidy jsou chudé
na baze, avSak s docCasn¢ zvysenou dostupnosti dusiku. Druhova skladba je z Casti zavisla na
predchazejici a okolni lesni vegetaci, piidni semenné bance, zdsobovani diasporami, ptipadné
pocate¢nimi stanovistnimi podminkami. Tento vegetacni typ, bez obhospodafovani, pretrvava
obvykle tfi az sedm let, nasledné ustupuje naletovym druhiim dievin. Vegetaci tvoii acidofilni

druhy v kombinaci s druhy nitrofilnimi (Pettik et al. 2009).

Soucasna klasifikace vegetace pasek tiidy Epilobietea angustifolii ¢ita celkem 7 asociaci
(Pettik et al. 2009). Jsou to:

XEAO1. Senecioni-Epilobietum angustifolii

XEAOQ2. Digitali purpureae-Epilobietum angustifolii

XEAO3. Rubo idaei-Calamagrostietum arundinaceae

XEAO04. Junco effusi-Calamagrostietum villosae

XEAO0S. Digitali-Senecionetum ovati

XEAO06. Pteridietum aquilini

XEAO7. Gymnocarpio dryopteridis-Athyrietum filicis-feminae

Studované paseky by mohly nalezet ke vS§em vysSe zminénym asociacim. Nejvétsi podobnost
vSak byla zjisténa u asociace XEAOL. Senecioni-Epilobietum angustifolii. Z dominantnich,
diagnostickych a konstantnich druhti se vyskytoval Agrostis capillaris, Betula pendula,
Calamagrostis epigejos, Dryopteris filix-mas, Galium aparine, Hypericum perforatum,
Impatien parviflora, Juncus effusus, Mycelis muralis, Picea abies, Rubus idaeus, Rumex
acetosa, Rumex acetosella, Scrophularia nodosa, Senecio sylvaticus, Urtica dioica a Vaccinium

myrtillus (Petiik, Saddlo & Neuhduslova in Chytry et al. 2009).
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8 VYUZITI VE VYUCE PRIRODOPISU

Kirovcova kalamita ovliviiuje lesni porosty Ceské republiky v poslednich deseti letech
i spoleCenského razu (Lubojacky et al. 2019). S aktudlnimi problémy soucasného svéta je
potieba seznamovat zaky jiz béhem zékladniho vzdélavani. K tomu slouzi v RVP ZV prifezova

témata.

Environmentalni vychova, jedno z prufezovych témat, je nejCastéji vyuzivany okruh ve vyuce
ptirodopisu. Cili na jedince, a vede k pochopeni komplexnosti a slozitosti vztahti ¢loveka
a zivotniho prostfedi. Jejim cilem je piechod k udrzitelnému rozvoji a uvédoméni si
odpovédnosti jednani jedince i celé spolenosti. V RVP ZV je priifezové téma environmentalni
vychovy rozdéleno do ¢tyt tematickych okruhti: ekosystémy, zakladni podminky Zivota, lidské
aktivity a problémy Zzivotniho prostiedi, vztah ¢lovéka k ptirod€. Studovanou problematiku
bakalatské prace lze zakomponovat do vSech zminénych tematickych celki. Les je jeden
z hlavnich ekosystému svéta, jeho produkéni a mimoprodukéni vyznam je nedozirny, zajistuje
cloveéku zékladni podminky pro zivot, jeho ¢innosti se Cisti ovzdusi, je zasobarnou piirodnich
zdroji. Soucasné 1 historické metody obhospodafovani lesnich porostii vedly ke snizeni
stability a biodiverzity. Lidska c¢innost zptisobila globalni problémy zivotniho prostiedi,
dochazi ke zmén¢ klimatu a velké ekologické zatézi kladené pravé na lesy. Proto je dulezité
klast diiraz na pochopeni vyznamu soucasnych problémii a zmény klimatu, pochopeni krajinné
ekologie, a vést zaky k odpovédnosti ve vztahu k ptirodé. Environmentéalni vychova vede zaky
k udrzitelnému rozvoji, podnécuje jejich aktivitu, tvofivost, toleranci, vstficnost a ohleduplnost
ve vztahu k Zivotnimu prostfedi. Dale rozviji v oblasti postoji a hodnot utvafeni pozitivniho

vztahu k zdravému Zivotnimu stylu a pfirodnimu a kulturnimi dédictvi (RVP ZV).

Témata jako krize smrku a borovice nasich lest, vznik pasek vlivem té€zby lesnich porosti,
neptvodni kvétena Ceské republiky, ohroZené a chranéné druhy, klimatické zmény lze zasadit
do vzdélavaciho obsahu biologie rostlin, zdkladt ekologie nebo praktického poznavani ptirody.
Mimo jiné jde v feSené problematice vyuzit i mezipfedmétovych vztahli v ramci zemépisu,

misty 1 chemie a spolec¢enskych véd.

Vyuka by mohla probihat formou exkurze na paseky, do poskozenych lest, naproti tomu i do

lesti ptirod¢ blizkych, ekologickych center, na seminafe a piednasky zabyvajici se touto
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problematikou. Sdruzeni lesnich pedagogi a Stfedni lesnicka Skola v Hranicich pofada kurzy
lesni pedagogiky, jejimz mottem je ,,0O lese ucit v lese. Lesni pedagogika je metodou lesnické
a environmentalni osvéty, kterd zdbavnou formou informuje o lese a hospodafeni v ném.
Zapojenim veskerych smysll se ucastnici uc¢i vnimat okoli kolem sebe. Vysledkem je pfirozené

vnimani, zapamatovani a procvicovani klicovych kompetenci (Lesy CR).
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9 VYSLEDKY A DISKUSE

Floristicky prizkum byl realizovan na 9 vybranych pasekach, kde bylo nalezeno 109 taxont
cévnatych rostlin patficich do 38 celedi. Bylo identifikovano 12 druhti dievin a 97 bylin. Na
vSech pasekach, se 100 % frekvenci vyskytu, byl zaznamendn starckovec jestiabnikolisty
(Erechtites hieraciifolius), smrk ztepily (Picea abies) a koptiva dvoudoma (Urtica dioica).
V 88,89 %, tedy alesponn na 8 pasekach, se vyskytovala titina kiovistni (Calamagrostis
epigejos), vrbovka zlaznatd (Epilobium adenocaulon), ttezalka teCkovana (Hypericum
perforatum) a netykavka malokvéta (Impatiens parviflora). DalS$imi nejCastéji zastoupenymi
druhy byli pcha¢ oset (Cirsium arvense) (77,78 %), konopice dvouklana (Galeopsis bifida)
(77,78 %), kiehkys vodni (Myosoton aquaticum) (77,78 %), ostruzinik malinik (Rubus idaeus)
(66,67 %) nebo rdesno tidkokveté (Persicaria mitis) (66,67 %). Z celkového poctu nalezenych
rostlin bylo 45 taxonll zaznamenano pouze na jedné lokalité (Ambrosia trifida, Cytisus
scoparius, Euphorbia cyparissias, Sonchus arvensis a dalsi). PocCet nalezenych taxonl na

jednotlivych pasekach ukazuje obr. 21.
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Obr. 21: Pocet nalezenych druhti na jednotlivych pasekach.

Z obrazku vyplyva, ze na péti pasekach (€. 3, 6, 7, 8, 9) je pocet taxontl nizsi (v rozmezi 20-25
druht), zatimco na zbyvajicich ¢tyfech pasekach (€. 1, 2, 4, 5) je druhova skladba rozmanité;si
(v rozmezi 36-47 druhtl). Rliznorodé zastoupeni v poc¢tu nalezenych druhti na pasekach svédc¢i
o rozmanitosti kvéteny, jelikoz za ptipadny faktor tohoto rozdilu vyskytu taxond nelze
povazovat velikost paseky, ani jeji stafi. Seznam nalezenych rostlin a jejich vyskyt na

jednotlivych pasekach je zaznamenan v tab. 1.
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Tab. 1: Seznam nalezenych cévnatych druhti na pasekach.

Paseka
Taxon Ceské jméno ¢. ¢. ¢. ¢. é. 5 ¢. ¢. ¢. ¢.
Aegopodium podagraria L. brslice kozi noha 1
Agrostis capillaris L. psinecek obecny 1 1 1 1
Achillea millefolium L. febficek obecny 1 1 1
Alliaria petiolata (M. Bieb.) Cavara et Grande ¢esnacek Iékafsky 1
Alnus incana (L.) Moench olse Seda 1
Amaranthus retroflexus L. laskavec ohnuty 1
Ambrosia trifida L. ambrozie trojklana 1
Anagallis arvensis L. drchnicka rolni 1
Angelica sylvestris L. déhel lesni 1 1
Artemisia vulgaris L. pelyné€k ¢ernobyl 1 1 1 1 1
Athyrium filix-femina (L.) Roth papratka samici 1
Atropa bella-donna L. rulik zlomocny 1 1 1 1 1
Betula pendula Roth btiza belokora 1
Bidens frondosus L. dvouzubec ¢ernoplody 1 1 1
Calamagrostis epigejos (L.) Roth titina kfoviStni 1 1 1 1 1 1 1 1
Campanula patula L. zvonek rozkladity 1 1
Campanula persicifolia L. zvonek broskvolisty 1
Carpinus betulus L. habr obecny 1 1
Centaurium erythraea Rafn zemé€Zlu¢ okolikata 1
Cirsium arvense (L.) Scop. pchac oset 1 1 1 1 1 1 1
Clinopodium vulgare L. klinopad obecny 1
Conyza canadensis (L.) Cronquist turanka kanadska 1 1 1 1 1
Crepis foetida L. Skarda smrduta 1
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Cytisus scoparius (L.) Link
Datura stramonium L.

Dryopteris filix-mas (L.) Schott

Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv.

Echium vulgare L.

Epilobium adenocaulon Hausskn.
Epilobium palustre L.

Epilobium tetragonum L.
Erechtites hieraciifolius (L.) DC.
Erigeron annuus (L.) Desf.
Eupatorium cannabinum L.
Euphorbia cyparissias L.

Fagus sylvatica L.

Filipendula ulmaria (L.) Maxim.
Fragaria viridis Weston
Frangula alnus Mill.

Galeopsis bifida Boenn.

Galinsoga quadriradiata Ruiz et Pav.

Galium aparine L.
Genista tinctoria L.
Geranium palustre L.

Geranium pratense L.

janovec metlaty
durman obecny
kaprad’ samec
jezatka kufi noha
hadinec obecny
vrbovka zldznatéa
vrbovka bahenni
vrbovka ¢tythranna
starckovec jestiabnikolisty
turan rocni

sadec konopac
prysec chvojka
buk lesni

tuzebnik jilmovy
jahodnik travnice
krusina olSova
konopice dvouklana
petour srstnaty
svizel pfitula
kruc¢inka barvitska
kakost bahenni

kakost luéni

S N VI —y

S G U G U —y
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Paseka

Taxon Cesky nazev ¢. ¢. ¢. ¢. é. 5 ¢. ¢. ¢. ¢.
Hieracium sp. jestrabnik 1 1

Hypericum perforatum L. trezalka teCkovana 1 1 1 1 1 1 1 1
Chamaecytisus supinus L. ¢ilimnik nizky 1

Chenopodium ficifolium Sm. merlik fikolisty 1 1 1 1

Chenopodium polyspermum L. merlik mnohosemenny 1

Impatien parviflora DC. netykavka malokvéta 1 1 1 1 1 1 1 1
Juncus effusus L. sitina rozkladita 1 1 1

Lactuca serriola L. locika kompasova 1 1 1
Lathyrus pratensis L. hrachor lu¢ni 1
Leontodon hispidus L. machelka srstnata 1 1

Linaria vulgaris Mill. Inice kvétel 1

Lysimachia vulgaris L. vrbina obecna 1

Medicago lupulina L. tolice dételova 1

Melampyrum pratense L. cernys lucni 1
Mpycelis muralis (L.) Dumort. mlécka zedni 1 1 1
Mpyosotis arvensis (L.) Hill pomnénka rolni 1 1 1 1 1

Myosoton aquaticum (L.) Moench kiehkys vodni 1 1 1 1 1 1 1
Oxalis stricta L. Stavel evropsky 1
Persicaria hydropiper (L.) Delarbre ~ rdesno peprnik 1 1 1

Persicaria lapathifolia (L.) Delarbre ~ rdesno blesnik 1 1 1 1
Persicaria mitis (Schrank) Assenov ~ rdesno fidkokveté 1 1 1 1 1 1
Picea abies (L.) H. Karst. smrk ztepily 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Pinus sylvestris L. borovice lesni 1 1 1
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Paseka

Taxon Ceské jméno ¢. ¢. ¢. ¢. é. 5 ¢.6 ¢. ¢. ¢.
Plantago major L. jitrocel vétsi 1

Populus alba L. topol bily 1

Populus tremula L. topol osika 1

Potentilla anserina L. mochna husi 1 1
Potentilla argentea L. mochna stiibrna 1 1

Prunella vulgaris L. ¢ernohlavek obecny 1

Quercus robur L. dub letni 1 1 1

Reseda lutea L. ryt zluty 1

Rubus idaeus L. ostruzinik malinik 1 1 1 1 1 1

Rumex acetosa L. Stovik kysely 1 1 1
Rumex acetosella L. Stovik mensi 1 1

Rumex obtusifolius L. Stovik tupolisty 1 1

Salix caprea L. vrba jiva 1

Sambucus nigra L. bez cerny 1 1 1

Scorzoneroides autumnalis (L.) Moench machelka podzimni 1 1

Scrophularia nodosa L. krti¢nik hliznaty 1

Senecio jacobaea L. starCek ptimétnik 1

Senecio ovatus (G. Gaertn. et al.) Willd. starCek vejcity 1 1
Senecio sylvaticus L. starcek lesni 1 1 1

Senecio viscosus L. star¢ek lepkavy 1 1 1 1
Senecio vulgaris L. starcek obecny 1
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Paseka

Taxon Ceské jméno ¢. ¢. ¢. ¢. (A ¢.6 ¢.7 ¢. 8 ¢
Setaria pumila (Poir.) Roem. et Schult. bér sivy 1 1 1 1 1 1

Solanum dulcamara L. lilek potmé&chut’ 1

Solanum nigrum L. lilek Cerny 1 1 1

Solidago canadensis L. zlatobyl kanadsky 1 1

Sonchus arvensis L. mlé¢ rolni 1

Stellaria graminae L. ptacinec travovity 1

Tanacetum vulgare L. vrati¢ obecny 1

Trifolium aureum Pollich jetel zlaty 1 1 1 1
Trifolium dubium Sibth. jetel pochybny 1

Trifolium pratense L. jetel luéni 1

Trifolium repens L. jetel plazivy 1 1 1
Tripleurospermum inodorum (L.) Sch. Bip. hefméankovec nevonny 1 1 1

Urtica dioica L. kopfiva dvoudoma 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vaccinium myrtillus L. brusnice boriivka 1 1 1
Verbascum densiflorum Bertol. divizna velkokvéta 1

Verbascum spp. L. divizna 1

Vicia hirsuta (L.) Gray vikev chlupata 1

Vicia tetrasperma (L.) Schreb. vikev Ctyfsemenna 1 1

Viola arvensis Murray violka rolni 1

Viola reichenbachiana Boreau violka lesni 1
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Rozbor kvéteny
Nalezené rostliny patii do 38 celedi. Nejpocetnéji zastoupené jsou Asteraceae (s 25 druhy),

Fabaceae (s 11 druhy), Polygonaceae (6), Rosaceae (5), Solanaceae (4), Poaceae (4) (obr. 22).
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Rosaceae, Poaceae, Fabaceae, Brassicaceae, Cyperaceae, Lamiaceae, Caryophyllaceae,
Apiaceae, Ranunculaceae. Z ¢ehoz vyplyva, ze nejpocetnéji zastoupené Celedi pasek z vetsi

&asti neodpovidaji zastoupeni kvéteny v CR.

Na studovaném uzemi byla zjisténa pfitomnost celkem 24 (tj. 22,02 %) geograficky
neptivodnich taxontl kvéteny CR, které byly identifikovany pomoci Katalogu neptivodnich
druht (tab. 2), znichz 12 jsou archeofyty (11 %) a 12 neofyty (11 %) (obr. 23). Nejvice
zastoupenym nepivodnim taxonem byl starCkovec jestiabnikolisty (Erechtites hieraciifolius)
s frekvenci vyskytu 100 %, netykavka malokvéta (Impatien parviflora) (88,89 %), vrbovka
zldznata (Epilobium adenocaulon) (88,89 %) a pchac oset (Cirsium arvense) (77,78 %).
Uhftikova (2021) zaznamenala na pasekach v Hostynskych vr$ich jen 13 % neptvodnich druhd.
Zda se, ze paseky na jihovychodnich sklonech teplejsi Drahanské vrchoviny jsou snadnéji
atakovany neptivodnimi druhy nez chladnéjsi a vyssi Hostynské vrchy. Dokonce na dvou ze

30 sledovanych pasek rostly jen druhy ptivodni kvéteny.
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Tab. 2: Seznam neptivodnich a ohrozenych cévnatych rostlin nalezenych na pasekach. Doba zavleceni (Res): ar — archeofyty, neo — neofyty.
Invazni status (Inv): cas — prilezitostny, nat — naturalizovany, inv — invazni. Oblast ptivodu (Origin): M — Stiedomoti, E — Evropa, As — Asie,
AmN — Severni Amerika, AmC — Stfedni Amerika, AmS — Jizni Amerika, anec — anekofyt. Rostliny ¢ervené¢ho seznamu (Red list): C4a — nizsi

riziko, blizko ohrozeni (RL, 2012), NT — téméf ohrozeny (IUNC, 2017), LC — malo dotéeny (IUNC, 2017).

Taxon Ceské jméno Res Inv Origin Red List
Amaranthus retroflexus L. laskavec ohnuty neo inv AmN Amc

Ambrosia trifida L. ambrozie trojklana neo cas AmN AmC

Anagallis arvensis L. drchnicka rolni ar nat M

Bidens frondosus L. dvouzubec ¢ernoplody neo inv M

Centaurium erythraea Rafn zemézlu€ okolikaté C4a/LC
Cirsium arvense (L.) Scop. pchac oset ar inv E As

Conyza canadensis (L.) Cronquist turanka kanadska neo inv AmN

Cytisus scoparius (L.) Link janovec metlaty neo nat E

Datura stramonium L. durman obecny neo nat AmN

Epilobium adenocaulon Hausskn. vrbovka zldznata neo nat AmN AmC

Epilobium palustre L. vrbovka bahenni C4a/NT
Erechtites hieraciifolius (L.) DC. starckovec jestiabnikolisty neo nat AmN

Galinsoga quadriradiata Ruiz et Pav. petour srstnaty neo inv AmC AmS
Chamaecytisus supinus L. ¢ilimnik nizky C4a/NT
Impatien parviflora DC. netykavka malokvéta neo inv As

Lactuca serriola L. locika kompasova ar nat M

Linaria vulgaris Mill. Inice kvétel ar nat M

Mpyosotis arvensis (L.) Hill pomnénka rolni ar nat M

Oxalis stricta L. Stavel evropsky neo nat AmN

Reseda luteola L. ryt barviisky ar nat M

Senecio vulgaris L. star¢ek obecny ar nat anec

Setaria pumila (Poir.) Roem. et Schult. bér sivy ar nat M

Solanum nigrum L. lilek ¢erny ar nat M

Solidago canadensis L. zlatobyl kanadsky neo inv AmN

Sonchus arvensis L. mléc rolni ar nat M

Tanacetum vulgare L. vrati¢ obecny ar nat EM

Tripleurospermum inodorum (L.) Sch. Bip. hefmankovec nevonny ar nat anec
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Obr. 23: Zastoupeni piivodnich a neptivodnich (archeofyty, neofyty) druhti na pasekach.

Neptvodnimi druhy rozumime druhy, které se v regionu vyskytuji diky lidské ¢innosti, ktera
jim umoznuje piekonani zasadnich biogeografickych bariér. Jejich vyskyt v dané oblasti je
zapticinény umyslnym ¢i nahodnym zavleCenim lidmi, nebo spontannim §ifenim z jinych
oblasti, do kterych byly zavleCeny lidmi. Z hlediska postupu invaze se rozliSuji druhy
prilezitostné zplanujici, naturalizované a invazni. Pfilezitostnymi druhy rozumime druhy, které
nejsou schopny tvofit v dané oblasti sobéstaéné populace, a tak jsou zavislé na opakovaném
zavadéni diaspor lidskou ¢innosti. Naturalizované druhy vytvaii sobéstaéné populace bez vlivu
lidské Cinnosti, prezivajici n€kolik zivotnich obdobi. Invazni druhy jsou podskupinou druht
naturalizovanych, s rozdilem, ze se v soucasnosti stale $iti (Pysek et al. 2012). Na pasekach
prevladaly druhy naturalizované s 16 druhy (66,67 %), invazni status se vyskytoval u 7 druha

(29,17 %), vyskyt ptilezitostnych taxonti byl zjistén pouze v jednom ptipad¢ (4,17 %) (obr. 24).
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Obr. 24: Invazni status neptivodnich druhii na pasekach.
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Invazni taxony vyznamné ohrozuji plvodni kvétenu, nebot dochazi k jejich
nekontrolovatelnému $iteni a postupné vytlacuji piivodni vegetaci. Na pasekach byly nalezeny
tyto druhy: laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus), dvouzubec c¢ernoplody (Bidens
frondosus), pchac¢ oset (Cirsium arvense), turanka kanadskd (Conyza canadensis), pétour
ststnaty (Galinsoga quadriradiata), netykavka malokvéta (Impatiens parviflora) a zlatobyl
kanadsky (Solidago canadensis). Nejvyrazngji se projevovala netykavka malokvéta, spoleéné

s turankou kanadskou, misty tvofily rozsahlé porosty.

NejzapojengjSim  nepivodnim druhem byl starckovec jesttdbnikolisty (Erechtites
hieraciifolius), klasifikovany jako naturalizovany. Druh celedi hvézdnicovité (Asteracea),
pivodem ze Severni Ameriky se do Ceské republiky dostal nahodnym zavle¢enim. Prvni
zdznam o jeho vyskytu je datovan k roku 1895. Vyskytuje se v fad¢ biotopti, avSak optimalni
pro vyskyt je asociace 13F Bylinna vegetace lesnich pasek a ostruznikové kioviny. Vyskyt je
vazan predevsim na lesni paseky, mytiny, lesni cesty nebo priklesty, na piekladisté dieva,
vzacnéji se vyskytuje v okoli pil a nadrazi, na kterych dochazi k manipulaci s dievem. Je

roz§ifen v nizinném az horském vegetacnim stupni (Kocian 2010, Pladias 2022).

Prestoze paseky jsou oblasti antropogenné velmi ovlivnéné, Ize na nich nalézt také ohrozené
druhy rostlin. Na zkoumanych pasekach byly zaznamenany 3 druhy uvedené v Cerveném
seznamu cévnatych rostlin CR, a to zemé&zlu¢ okolikata (Centaurium erythraea), vibovka
bahenni (Epilobium palustre) a ¢ilimnik nizky (Chamaecytisus supinus). Patii do kategorie C4a
s niz§im rizikem ohrozenim, ptipadné blizko ohrozeni. OhroZeni zptisobuji nové hospodarské
postupy, Sifeni expanzivnich a invazivnich druhti, osidlujici pfirozené biotopy téchto druht.
Z hlediska nové kategorizace patii zemézlu¢ okolikatd a ¢ilimnik nizky do kategorie NT —

témét ohrozeny, vrbovka bahenni do kategorie LC — malo dotceny (Grulich 2012, 2017).

Podobnych vysledkii dosédhla i Uhtikova (2021) pii floristickém prizkumu pasek v okoli
Hostalkové. V oblasti ptivodnich kvétnatych bucin zaznamenala vSak vice ohrozenych druhti
(Monotropa hypopitys, Carex pendula, Equisetum telmateia aj.). Rozdil l1ze naleznout i v nové
vysadbé, kdy i vjejim ptipad¢ prevazovala vysadba smrku, ovSem nékteré paseky byly
vysazeny smisenymi porosty. Zhodnocenim parametrti paseky (stafi, uzavienost lesem, sklon,
orientace, ptivodni porost) pomoci linearni regrese, Krustal-Wallisova testu a smérové ruzice

zjistila, ze biodiverzitu ovlivituje kromé rozlohy paseky i jeji uzavienost/otevienost.
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Nova vysadba

Zvyseni podilu listnatych dievin, spolec¢né s jedli, je dilezitym opatfenim ke zvySeni odolnosti
lesnich porostd. V soucasnych porostech mize dochazet i k pfirozené obnové smrku.
V ptipadé, Ze takova skuteCnost nastane, je potieba uskutecnit v€asné péstebni zasahy, jinak
muze dojit opét ke vzniku smrkové monokultury. Ve vyskovych stupnich Konické vrchoviny
je zapotiebi upozornit na vysadbu buku na rozsdhlejSich pasekach a holinach. V téchto
oblastech dochdzi Casto k pozdnim mrazikiim, na které je buk citlivy a miize dochéazet
k uhynuti. Proto by k zalesiiovani vétSich ploch méla byt vyuzivana pifimés predevsim klenu

a jasanu, jakozto odolnych dievin (UHUL 2000).

Za rok 2020 byl podil listnatych dievin pii zalesfiovani umélou obnovou 51,3 %. Nejvice byl
vyuzivan buk (23,8 %) a dub (16,4 %). Prevazujici dfevinou byl stale vSak smrk (30,7 %),
ptestoze jsou lesnici pii vysadbé omezeni vyhlaskou €. 298/2018 Sb. (diive ¢. 83/1996 Sb.)
(MZE 2020). Ackoli klirovcova kalamita poslednich let dokazuje, ze smrkové porosty maji
nizkou odolnost a jsou daleko nachylnéjsi k napadeni sktdci, lesnici stdle odmitaji pfejit na
zpusoby piirod¢ blizkého hospodateni, pfirozenou obnovu a obnoveni biodiverzity. Pii
floristickém prizkumu pasek byla zjiSténa pfitomnost téchto druht dfevin: olSe Seda (Alnus
incana), briza bélokora (Betula pendula), habr obecny (Carpinus betulus), buk lesni (Fagus
sylvatica), topol bily (Populus alba), topol osika (Populus tremula), dub letni (Quercus robur),
vrba jiva (Salix caprea), borovice lesni (Pinus sylvestris) a smrk ztepily (Picea abies).
S nejvétsi pravdépodobnosti se vSak tyto druhy dfevin rozsifily na pasekach ptirozenou
obnovou, jelikoz jejich rozmisténi bylo nahodilé a pocetnost dosahovala malych c¢isel.
Studované paseky byly navstiveny i v obdobi unor-bfezen za Gcelem zkontrolovani stavu.

Nova, opét smrkova vysadba byla zjisténa na pasekach ¢. 1,2,4,5,7a9.

Srovnani kvéteny pasek s druhovym sloZenim potenciilni prirozené vegetace

Zkoumané paseky, vzniklé odtézenim prevazné smrkovych monokultur, se nachazi na izemi
s predpokladanou potencialni pfirozenou vegetaci bikovych nebo jedlovych doubrav,
GernySovych dubohabfin nebo ostficovych dubohabiin (Neuhiuslova 1998). Cimz vyvstala
zajimava otdzka, zda se na vytézenych pasekéch nachazi druhy ptivodnich lest. Ty mohly pfezit
diky ulozeni diaspor, nebo pfirozenou obnovou z okolnich ptirodé blizkych lest. Ke srovnani

byly vyuzity synoptické tabulky vySe zminénych asociaci (Chytry et al. 2013).
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Paseka €. 1 a 2 patii k asociaci cernySovych dubohabftin. Pii porovnani se synoptickou tabulkou
asociace mezofilnich opadavych listnatych lesi bylo zjisténo, Zze na pasece ¢. 1 je 7 druht
(4. 20 %), které odpovidaji pivodni vegetaci. Na pasece €. 2 se zcelkového poctu 38
nalezenych druhti shoduje s pfirozenou vegetaci 9 (tj. 23,68 %). Paseka ¢. 5 se vyskytuje na
uzemi puvodné tvotenych vegetaci ostficovych dubohabftin. Ke srovnani byla vyuzita stejna
synopticka tabulka jako u predeslych pasek a byla zjisténa shoda u 11 druht (tj. 26,19 %). Na
zbyvajicich pasekach (€. 3, 4, 6-9) je predpokladanou ptirozenou vegetaci asociace bikova nebo
jedlova doubrava. Po srovnani se synoptickou tabulkou asociaci teplomilnych a acidofilnich
doubrav, bylo zjisténo, ze na pasece ¢. 3 odpovida ptivodni vegetaci 6 druht (tj. 24 %), na
pasece €. 4 byla zjisténa shoda 14 druht (tj. 29,79 %), na pasece €. 6 shoda se 4 druhy (tj. 19,05
%), na pasece ¢. 7 se vyskytovaly 4 druhy pivodni vegetace (tj. 16 %), na pasece €. 8 se z 22
nalezenych druht shodovalo 5 (tj. 22,73 %) a na pasece ¢. 9 byla shoda ur¢ena u 6 druht
(4. 27,27 %). Je mozné shrnout, ze podil vegetacné pivodnich bylin na pasekach lezi v rozpéti

16-30 %, coz je relativné hodné.
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Obr. 25: Srovnani kvéteny pasek s druhovym slozenim potencialni ptirozené vegetace.
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10 ZAVER

Floristicky priizkum 9 zvolenych pasek vychodniho okraje Drahanské vrchoviny, v okoli obci
Podivice, Otaslavice, Racice a Pistovice, probihal v obdobi vegetacni sezony roku 2021 na
vrcholu a konci sezoény pasekovych druhti. Bylo nalezeno 109 druhti cévnatych rostlin, ze 38
Celedi. Z celkového poctu zjisténych taxonii bylo 12 druht dfevin a 97 druhd bylin.
Nejcast¢jsimi druhy, vyskytujicimi se na vSech pasekach (tj. se 100 % frekvence vyskytu), byly
starCkovec jesttabnikolisty (Erechtites hieraciifolius), smrk ztepily (Picea abies) a koptiva
dvoudoma (Urtica dioica). Opakovany vyskyt alespoii na 8 pasekdch byl zjistén u titiny
ktovistni (Calamagrostis epigejos), vrbovky zlaznaté (Epilobium adenocaulon), trezalky
teCkované (Hypericum perforatum) nebo netykavky malokvété (Impatiens parviflora).
Primérné druhové zastoupeni pasek bylo 30,89 druhu na paseku, pfiCemz pocty druhti na
pasekach lezely v rozpéti 21-47. Nejhojnéji zastoupenou celedi byli Asteraceae s 25 druhy,

nasledovala ¢eled’ Fabaceae (11), Polygonaceae (6), Rosaceae (5), Solanaceae (4), Poaceae

.

Ze 109 nalezenych taxonil je 24 (tj. 22,02 %) neptivodnich, z nich 12 patii mezi archeofyty, a
12 mezi neofyty. Nepivodnim druhem se 100 % cetnostni vyskytu byl starckovec
jesttabnikolisty (Erechtites hieraciifolius). Invazni status byl zjistén u 7 taxonu (29,17 %):
laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus), dvouzubec Cernoplody (Bidens frondosus), pchac
oset (Cirsium arvense), turanka kanadska (Conyza canadensis), pétour srstnaty (Galinsoga
quadriradiata), netykavka malokvétd (Impatiens parviflora) a zlatobyl kanadsky (Solidago
canadensis). Zv1asté chranény druh nebyl na pasekach nalezen zadny, ale byly zaznamenany
tt1 ohrozené druhy: zemézlu¢ okolikata (Centaurium erythraea), vrbovka bahenni (Epilobium
palustre) a &ilimnik nizky (Chamaecytisus supinus), které fadime podle Cerveného seznamu
cévnatych rostlin CR (Grulich 2012) do kategorie C4a. Podle kategorie IUCN patfi mezi

potencionalné zranitelné druhy, které je potieba sledovat (Grulich 2017).

Okoli studovanych pasek tvorily smiSené lesy s hojnym vyskytem dubu letniho (Quercus
robur), buku lesniho (Fagus sylvatica), habru obecného (Carpinus betulus) nebo btizy bélokoré
(Betula pendula), z jehli¢natych dievin se vyskytoval smrk ztepily (Picea abies) a borovice
lesni (Pinus sylvestris). Paseky vznikly odtézenim pfevazné smrkovych porostl, a ani sou¢asna

krize borovice a smrku lesniky nezastavila pfed novou vysadbou opét smrkovych monokultur.
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Na soucasnych pasekach se vyskytovaly také rostliny piivodni vegetace, fazené k asociacim:
cernySové dubohabiiny (paseka €. 1, 2), ostficové dubohabtiny (¢. 5) a bikova nebo jedlova
doubrava (¢. 3, 4, 6-9). Procentudlni zastoupeni vegetace cernySovych dubohabiin se
pohybovalo v rozmezi 20-24 %. Ostticové dubohabtiny byly zastoupeny z 26 % a vegetace
bikovych nebo jedlovych doubrav v rozmezi 22-30 %. Nejvétsi podil ptivodnich druhti bych
zjistén u paseky €. 4 (29,79 %).
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PRILOHY

Ptiloha 1: Vybrané fotografie nalezenych cévnatych rostlin.

Echium vulgare Erechtites hieraciifolius. Datura stramonium
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Trifolium aureum Hieracium sp. Solanum dulcamara

Hypericum perforatum Tripleurospermum inodorum Galeopsis bifida
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Juncus effusus Lactuca serriola Linaria vulgaris

Myosoton aquaticum Sonchus arvensis Solanum nigrum
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Athyrium filix-femina Atropa bella-donna Stellaria graminea

Potentilla anserina Impatien parviflora Senecio jacobaea
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Potentilla arhentea Senecio ovatus Crepis capillaris

Senecio sylvaticus Eupatorium cannabium Campanula rotundifolia
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Viola arvensis Viola reichenbachiana Erigeron annuus

Epilobium adenocaulon Tanacetum vulgare Medicago lupulina
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