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uvoD

Vyvoj Skolstvi je stale aktualni otédzkou, na kterou by se nemélo zapominat
v zadné dobé. Autorka povaZuje historickou analyzu Skolstvi za zakladni krok pro
ohlédnuti se za tim, co jiZ ve Skolstvi bylo zavedené a co se zruSilo. Jako zacatek si
vybrala obdobi, ve kterém se pfeménila pozice statu vici vychové a vzdélavani, a to
v obdobi vlady Marie Terezie. V prubéhu celého vyvoje Skolstvi, je mozné spatfovat
neustalé snahy o vybudovani nového systému, ktery ve chvili, kdy za¢ina fungovat,
byva pfeménén nebo zruSen. Tyto reformy by se daly pfirovnat k domecku z karet,
ktery a€ je pevny, tak ho muze kdokoli zbofit, i kdyz by bylo kolikrat lepSi spole¢né
budovat dalSi patra a pfistavby, dochazi ke zbyte€nému niceni.

V prvnich kapitolach je rozebran vyvoj Skolstvi vychazejici z myslenek Felbigera
a Kindermanna, ktefi jsou zajisté velmi vyraznymi osobnostmi své doby, jejichz pfinos
je uctyhodny i pro dnesni dobu. Nesmime ale zapominat i na vyvoj ve sféfe soukromé,
ktery mél velky vliv na vychovu a vzdélavani, tyto Skoly se oteviraly budto z divodu
neschopnosti statu zfizovat takové mnozstvi Ustavd, nebo jako prestiznéjsi Skoly pro
majetné. Skolstvi, aé se to zda nesmysIné, se vyvijel i ilegalné, a to za dob valky, kdy
dochazelo ke vzdélavani zidovskych déti, které mély zakonem odepfeny narok na
vyuku. Jednim z dal$ich bodu je samoziejmé i prvorepublikovy vyvoj, ktery stale stavél
na pozustatcich habsburského Skolstvi a novy uceleny Skolsky fad byl stale odkladan.
Dokonc&en byl az po druhé svétové valce, kdy se i prosti lidé snazili o vybudovani skoly
jednotné, ktera by slozila Siroké vefejnosti bez rozdild pohlavi, majetku &i vyznani.
Forma této Skoly byla nékolik let diskutovana a rozebirana, méla byt jednotna, pfitom
vnitfné diferenciovana, coz by zakim usnadriovalo prichod, ale i pfes to vSe se
prosadila jen ve velmi oklesténé podobé, kterou si rozebereme v samotném textu
prace.

Za zakladni dokumenty pro analyzu Skolstvi autorka povazuje predevSim
samotné Skolské zakony, pfedpisy a doporuceni, které v dnesni literatufe nemaji zadné
systematické zastoupeni a ve velké ¢asti ani transformaci do dneSniho jazyka, coz je
viditeIné napfiklad v dile Felbigera, které si muzZeme prohlédnout v pfilohach.

Svéazanost se studovanym oborem se mize nékomu zdat nejasna, avsak, kde
jinde by se mélo zaCinat s poznanim nez v samotnych pocatcich vzdélavani, pokud
nehledime na vyvoj jiz od antiky, kde je polozené velké mnozstvi filosofickych sméru

i mySlenek, ze kterych spousty autord a reformatorl vychazi dodnes, znamé jsou



i antické Skoly, které si mohli dovolit vétdinou jen svobodni ob&ané muzského pohlavi,
ktefi na to méli dostateCné finance, a tim se rozsah Skolstvi netésil takové hojnosti.
Pravé proto se autorce zda politizace 3kolského systému tim pravym meznikem pro

vyvoj a kultivaci ¢lovéka, jako celku jiz od jeho narozeni az do konce Zivota.
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1 HABSBURSKA MONARCHIE

1.1 Historicko-kulturni prehled doby

Habsburska monarchie je oficialnim nazvem evropského statniho atvaru, ktery
existoval vletech 1526-1804. Rakouska monarchie se skladala z Rakouského
arcivévodstvi, ze Zemi Koruny Ceské a Uherského kralovstvi. K rozsahlym $kolskym
zménam doslo za vlady Marie Terezie (1740-1780) i Josefa Il. (1780-1790). Pf¥iprava
Skolské reformy saha az do obdobi po prohrané sedmileté valce (1756-1763). Zfizovaly
se kapitalistické manufaktury, u kterych bylo dulezité mit pracovni silu, ktera bude
vyu€ena v oboru, to bylo dllezité i pro nové usporadani lidového vzdélani, které mélo
rozvijet ekonomiku.

"Absolutni suverenita rakouského panovnika, jez se stala predpokladem
provadénych opatfeni, méla byt upevnéna posilenim ustfedni byrokratické statni moci,
daslednym redukovanim stavovskych privilegii, vyraznym oslabenim ftradi¢niho
zasahovani cirkve do statnich zalezitosti a radikalnim omezenim mistni i narodni

autonomie dédiénych zemi habsburské monarchie.™

Diky tomuto doslo k centralizaci
soudni, politické a spravni moci. Dfive samostatné kancelafe ¢eské a rakouské byly
1.5. 1749 slougeny s unifikovanym pravem jak pro obyvatele Rakouska, tak i Cech.
Coz bylo dalsi omezeni eské samostatnosti a Ceska kralovska koruna byla pfevezena
do Vidné. Roku 1769 byl vydan prvni rakousky trestni zakonik, znamy jako Constitutio
criminalis Theresiana.

Pomalu dochazelo k rozkladu feudalni spole€nosti ve prospéch kapitalistické.
Zakladaly se prvni manufaktury, napfiklad v Hornim Litvinové (1715), pfi kterych byly
Skoly pro déti od 7 do 15 let, pokud rodi¢e souhlasili, aby se déti uCily femeslu, byli zde
sirotci, tulaci a déti chudiny i femeslnik(. Déti byly zaméstnavany od 5 do 22 hodin.
Vyhrazena dopoledni hodina byla vénovana takzvanému triviu (&teni, psani, pogcitani)

a vecerni se zaméfovala na odborny vycvik.

! FELBIGER, Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového $kolstvi. Viyd. 1. V Praze:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z déjin pedagogiky; sv. 26, s. 11.
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Evropské vySSi a vysoké vzdélavani stalo na latiné a teologii, coz branilo
dalSimu vyvoji, a proto se Marie Terezie snaZila od po¢atku gymnazia svéfit do rukou
statu spole¢né s nové vznikajicim odbornym Skolstvim.

StéZejnim krokem bylo zaloZeni dvorské studijni komise ve Vidni roku 1759.
Tato komise se snazila napravit Skolstvi v Cele s arcibiskupem Migazzim, Gerhardem
van Swietenem? jako mistopfedsedou a jednim z pfednich radct panovnice.
V Sedesatych letech 18. stoleti bylo i v Rakousku pfikro€eno k vytvofeni obecné Skoly
v ramci reforem, radikalné provadénych v oblasti statni spravy i Skolstvi a osvéty,
vychovy a vzdélavani.*®

Jako pfiznivce Skolskych reforem muizeme oznaCit i K. J. Seibta, ktery se
19. 11. 1763 stal prvnim laickym profesorem krasnych véd na prazské univerzité. Zivot
univerzit se snoubil s u€enymi spole¢nostmi, které vznikly po zapadoevropském vzoru
i v Cechach a na Moravé b&hem roku 1773-1774. Tato spoleénost pro$la roku 1784
reorganizaci a stala se z ni vefejna instituce s nazvem Ceska spoleénost nauk
(Societas Scientarium Bohemica, Bohmische Gesellschaft der Wissenschaften), 1790
od Leopolda Il. ziskala pfizvisko Kralovska. Spole¢nost zasedala v sale knihovny
Klementina a pravidelng vydavala tydenik s nazvem Prager gelehrte Nachrichten*
a pozdé&ji Abhandlungen.® Za hlavni zakladatele této spoleénosti mizeme povazovat
Ignace Borna, Ignace Cornovu a F. J. Kinského.

Béhem 60. -70. let 18. stoleti se stale reSila otazka, kdo ma zrizovat Skolstvi.
Jezuité, nebo stat? VSe bylo rozhodnuto diky papezovi, ktery ve svém breve
jednoznacné odsoudil TovarySstvo JeziSovo a diky tlaku evropskych panovniku jezuity
zruSil (21. 7. 1773). Toto umoznilo zasadni reformy ve Skolstvi. Majetek propadl do
statniho vzdélavaciho fondu. Jezuitské latinské stfedni Skoly byly pfemé&nény na Skoly

némecké a v Cechach se zavadéla némgina misto latiny.

2 Ovlivnén jansenismem, ktery vystupoval v podobé opozi¢niho napravného hnuti ptsobiciho uvnitf
katolické cirkve v prabéhu 17. a 18. stoleti zejména ve Francii v duchu u¢eni nizozemského teologa
Cornelia Jansena odmitalo toto hnuti vychazejici z katolicismu a v mnoha aspektech se blizici
protestantismu, nabozenskou nesnasenlivost hlasanou pfedevsim jezuity a v intencich augustinismu
(filozofickeé a logické uceni sv. Augustina) zdUrazriovalo vyznam hluboké citové zboznosti. (FELBIGER,
Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového Skolstvi. Vyd. 1. V Praze: Statni
Eedagogické nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z d&jin pedagogiky; sv. 26, s 14)

FELBIGER, Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového Skolstvi. Vyd. 1. V Praze:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z d€jin pedagogiky; sv. 26, s 14
*Prazské ugené zpravy
® Pojednani
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1.2 Johan Ignac Felbiger

Opat a reformator $kolstvi, syn postmistra® se narodil 6. 12. 1724 ve Velkém
Hlohové ve Slezsku. Po dokonéeni gymnazia, pokracoval ve studiu teologie ve
Vratislavi. Po dvou letech byl z divodu umrti obou rodi€l donucen stat se domacim
ucitelem. V roce 1746 vstoupil do fadu Augustini a o dva roky pozdéji byl vysvécen na
knéze. Za deset let se stal opatem klaStera v Zahani. Béhem cesty do Berlina se mu
naskytla prileZitost seznamit se slitemni a tabelami metodou’, které pak velmi
propagoval. Na své farni Skole v Zahani roku 1761 zfidil tisk pro potfeby Skoly, coz byly
napfiklad metodické navody pro ucitele ¢i nové ucebnice, dale zavadi i novou metodu
a tou je hromadna vyuka neboli zahafiskou vzdélavaci metodu po vzoru Komenského.
DalSimi jeho prosazenymi reformami se stala roku 1763 povinnost navstévovani nové
zfizené vysoké Skoly pro ucitele, dale rozdélil vyuku zvlast pro chlapce a divky, urcil
vék, ve kterém se Zaci budou vzdélavat, a to od Sesti do dvanacti let, neopominal ani
odpocinek a rozdélil Skolni rok na zimni a letni béh, ktery byl zakonen prazdninami,
zaved! i jednotny rozvrh pro malotfidni vesnické Skoly, tim v8im upoutaval pozornost
i v ostatnich cirkvich.? Tato osvéta Skolstvi kongi se smrti ministra Ernsta Wilhelma von

Schlabrendorfa, ktery byl velkym zastancem reformy Skolstvi.

Johann Ignac Felbiger

® Cisar Karel VI. povysil rodinu do $lechtického stavu.

" literarni neboli pismenkova metoda byla vyuzivana, kdyz se zaci méli naudit néjakou vétu zpaméti, uditel

zapsal prvni pismena z kazdého slova ve vété, na tuto metodu dale navazuje metoda tabelarni, ktera

slozila jako organizér latky, kde bylo roz€lenéno ucivo do skupin dle pfedmétli opét jen ze zacatecnich
ismen.

EWeber, N. (1909). Johann Ignaz von Felbiger. In The Catholic Encyclopedia[online]. [3. 1. 2015]. New

York: Robert Appleton Company. Dostupné z: http://www.newadvent.org/cathen/06027a.htm

® Johann Ignaz von Felbiger. In Wikipedie [online]. 2008. [12. 12. 2014]. Dostupné z:

http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Johann_lgnaz_Von_Felbiger.jpg
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1.3 Rakouské skolstvi

V dobé, kdy Felbiger uz dokonfoval svou pusobnost v pruském Slezsku,
dochazelo ve Vidni k postatnéni Skolstvi, které mélo byt reformovano podle vzoru
normalni Skoly ve Vidni s ohledem na nizky stav financi ve statni kase po prohranych
valkach. Marie Terezie povéfila své ministry v zahranici, aby sledovali Skolské systémy
a reformy, nejvice se ji zalibil svym filantropickym°pfistupem J. I. Felbiger, a tak po

Ill

domluvé s pruskym kralem Bedfichem II-". byl Felbiger vyslan do Vidné.

1. kvétna 1774 pfijel ve vSi sile a hned se pustil do zadané prace, coz byla
reforma $kol a proskoleni budoucich Skolskych ufednikd. Po sedmi mésicich byl hotov
a schvalen Marii Terezii Skolni fad. VyhlaSsen byl od 6.12 1774 pod nazvem
Allgemeine Schulordnung fiir die deutschen Normal-, Haupt- und Trivialschulen
in den samtlichen kaiserlichen Erblandern (V3eobecny 3kolni fad pro némecké
normalni, hlavni a ftrividlni $koly ve vSech cisafskych dédiénych zemich). Rad
predepisoval predevS§im vzdélavaci povinnost zakim od Sesti do dvanacti (tfinacti) let
obou pohlavi, tato povinnost v8ak nebyla pro vSechny. Déti z vy3Sich vrstev mohli mit
stale domaciho ucitele, a tak stadle nemuzeme hovofit o povinné Skolni dochazce.
Dal§im okruhem, kterému se fad vénoval, byli nejriznéjsi organizaéné spravni dolozky,
diky kterym mohlo Skolstvi fungovat. V neposledni Ffadé byla pozornost vénovana

i hodnoceni zakl, metodam vyuky i dozoru nad Skolami.

VSeobecny Skolni Fad

3 &t@ugemeine
- @dulordnung, -
i&m@m 1

d.d. 98ien den 6= m{-}“ o

g w3 e xR ‘
gebeude bro Sobann Thomas @dlen vom Traftmerd, |
tufe Gl Dofhdbrurrs omd Dugplatires.

Zdroj ™

10 filantropismus: pedagogicky smér v duchu pfirozené, pfirodni vychovy
™ Fridrich II. Veliky (némecky Friedrich Il. der GroRe, Gesky Bedfich Veliky)
12 V/lastni fotografie
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2 SKOLNIi RAD 6. 12. 1774

Autorka uvadi pfimi prepis z prvni ¢asti VSeobecného Skolniho fadu pro némecké
normalni, hlavni a trivialni*® 8koly ve v8ech cisaFskych dédi¢nych zemich. Pojednani

jsou celkem Ctyfi.

2.1 O verejném Skolnim vyu€ovani
Zfizeni a zarizeni Skol
§4

,Ve vdech mensich méstech a méstysech a na venkové alespori v téch
mistech, kde jsou farni kostely nebo v jejich blizkosti filialni kostely, musi byt zfizovany
obecné nebo takzvané trivialni Skoly, v nichz bude détem prednaseno naboZenstvi
nebo jeho déjiny, jakoZ i mravouka, poznavani pismen, slabikovani a Cteni tisténych
a psanych textl, kurentové pismo, Ctyfi druhy pocetniho uméni a jednoducha
troj¢lenka. Nebude zapomenuto ani na to, jak spravovat své zaleZitosti a vést své
hospodarstvi. (...)

§5

(...) Pri zfizovani ucCeben je tfeba dbat na dostate¢ny pfistup svétla a na
vyhovujici prostor pro pfislusny pocet Skolnich déti. Uéebny pritom nesmeji byt pfilis
velké, aby se v zimé nespotfebovalo mnoho dFfivi, ale také ne pfili§ malé, nebot je
nutno, aby vsichni Zaci sedéli pohodiné. (...)

§9

V Kazdém okrese, Ctvrti nebo obvodu ma byt nejméné jedna hlavni skola.
V kazdé takové Skole maji plsobit nejméné tfi, nejvySe Ctyri ucitelé véetné feditele, ke
kterym se pripojuje katecheta. Vyucuji ve trech ucebnach. Kromé rozSifeného
vyucovani nabozZenstvi a v8eho, co je zavedeno na $kolach ftrivialnich, ma byt na
hlavni $kole vyucovano i tém predmétum, které astecné slouzi studiu, ale ¢astecné
mohou byt uZiteCny tém, ktefi by se chtéli vénovat vojenskému stavu nebo stavu
zajistujicimu rozvoj zemédeélstvi. (...)

Dale ma byt vyulovano pocatkum latinského jazyka a nemélo by byt

opomenuto ani podani navodu, jak zpracovat pisemna pojednani. Rovnéz zde bude

13 h&kdy nazyvané i jako Skoly vesnické
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uceno kresleni, zemémériCstvi a nejdlleZitéjSim zasadam vedeni domaciho
hospodarstvi a zemédélstvi. Mélo by byt téZ vyucovano pocatkum zemépisu, déjepisu,

zvlasté se zretelem k viastivéde.

§12
V KaZzdé provincii, a to v misté, kde je $kolska komise, budiz zaloZzena normalni

Skola, jez se tak jmenuje podle latinského slova norma. Dava totiz smérnici, vzor vSem
Skolam v zemi pdsobicim. V normalni $kole ma byt poskytovano nejen upiné vyucovani
vSem pfedmétum pro méstskou mladez nutnym a uZiteCnym, nybrz musi tam byt
vzdélavani i ucitelé pro ostatni Skoly ve vSech uziteCnych vécech, popripadé udcitelé
vzdélani jinde se musi podrobit pfisnym zkouSkam, jestlize chtéji byt zaméstnani
v nékterém misté prislusné provincie.

Kazda normalni $kola musi byt obsazena jednim feditelem a Ctyfmi az péti
uciteli, mezi nimi i duchovni katechetou, ktefi vyucuji pfedmétim téchto ctyr hlavnich
sméru:

A. nabozenstvi, a to
1. podle obvyklého pojeti vyuéovani obsazeného v diecéznim katechismu,

2. systematicky podle Citanky k tomu ucelu sestavene,

3. metodou historickou, jakoZ i

4. zakladdm mravouky;

B. jinym nepostradatelnym a pro vSechny stavy nutnym oborim, podobnym oném
probiranym v trivialnich a hlavnich Skolach;

C. prfedmétum slouzicim jako priprava ke studiu nebo k méstanskym Zivnostem,
podle potieby téz pfedmétim, které maji pak byt vyulovany na hlavnich
Skolach jako mluvnici matefského jazyka, uvodu k pisemnym pojednanim na
témata nejcastéji se vyskytujici, jakoz i tvodu do latinského jazyka. (...)Rovnéz
mechanice, kresleni s kruzitkem a pravitkem, jakoZ i podle ruky;

D. znalostem povinnosti a vlastnosti fadnych ucitelti, potfebnych k pfipravé pro
budouci ucitelsky urad. Dale spravné vyucovaci metodé, uméni, jak zajiStovat
kazerni i jak spravné vést katalogy Zaku.

Ve Skole je nutné podat zakum alespori kratké pouceni o kazdé provincii
statu. Zejména se ma mladeZi dostat pouceni o:

a) pocatcich osidleni,

b) obraceni plvodnich obyvatel na kfestanskou viru,

C) podstaté nabozenstvi,

d) pdvodu viadced,
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e) zmeénach viadnich forem,

f) jinych znamenitych a podivuhodnych udalosti.“*

Z toho vSeho je jasné, Ze vznikaly tfi typy Skol, které méli zajiStovat vzdélavani,
a tim i blaho statu po celém Rakousku. Ale méné znamymi jsou divCi Skoly, které se
liSily tim, Ze v nich probihala i vyuka domacich, runich praci jako je pleteni, Siti,
pfedeni viny, zpracovani Inu. Nemélo se zapominat ani na spravné a mravné
vychovani, kterému se méli ucit od ucitele, ktery by jim byl vzorem. Jak uz Komensky
ve svém dile Informatorium Skoly matefské upozoriiuje, dité je vychovavané nejprve
matkou, a tak by méla byt vzdélana ve véci vychovy déti.

Proto bylo nutné zakladani téchto kol pro divky. Jak Stverak®™ konstatuje,
pokud dévCata neméla pfilezitost studovat na nékteré divCi Skole, musely navstévovat
Skolu obecnou spole¢né s chlapci, mezi které nesmély byt zafazovany.

Dale Stverak déli prvni ujednani na nékolik podkapitol, a my se na né
podivame. Nazyvaji se O ucitelich, na které navazuje O mladezi Skolou povinné, dalSi

¢ast je O vyu€ovani a Skolni kazni, kde se piSe pfedevsim o novych metodach.

2.2 O uditelich

Ucitelé se délili nékolika zplsoby, ale tim hlavnim rozdélenim bylo dle toho,
jestli to byl ucitel nabozenstvi nebo vyucoval jakykoli jiny pfedmét. Nejprve se
podivejme na ucitele, ktefi vyu€uji nabozenstvi, ti méli na Skole hlavni a normalni
povinnost vyuCovat alespon jednou tydné. Opravnéni k vyucovani byli duchovni
vyucCujici nebo katecheti. Ve Skole trivialni musel vikaf nebo faraf zajistit, ze probéhne
vyuka jedenkrat az dvakrat tydné. Tito duchovni museli mit védomosti v rozsahu latky
ze vzorové Skoly. V menSich méstech a vsich se musel Skolmistr podilet na pomoci pfi
vyuce nabozenstvi. PfedevS§im mél pomahat zakim si vSe spravné zapamatovat,
pokud se ucili zaci sloZitéjSi ¢asti, uCitel latku rozvrhnul do tabelarni metody a vyloZil
latku bez svého pfi¢inéni, nebot’ to nebylo v jeho kompetencich, fidil se pouze podle
katechovy Citanky. Aby ucitel vSe vykladal spravné a mohl déti z nabozenstvi zkouset,
bylo nutné, aby se uc€astnil hospitaci na vyuce nabozenstvi.

Nyni se podivame na druhou skupinu vyucCujicich, a tim jsou bé&zni

vzdélavatelé, ktefi své vzdélani nabyli na Skole normaini nebo na blizké hlavni, kde

1 FELBIGER, Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového $kolstvi. Viyd. 1. V Praze:
Statni pedagogickeé nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z dé&jin pedagogiky; sv. 26, s. 98-102.
'* Tamtéz, s. 100-101.
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musel ziskat doporu€eni od feditele. Aby soucasni uCitelé nemuseli konCit se svym
femeslem, normalni Skoly pofadaly kurzy, kde se mohli seznamit s novymi metodami
a Skolnimi pfedpisy. Jediny, kdo mél ze zakona udélenou vyjimku, ze nebude stihan za
nevyuzivani inovativnich metod, byli stafi Skolmistfi, ti uZivali metod pouze dle svého
zvazeni, pokud ale sami chtéli, metody vyuzivali. Na kazdé Skole se muselo sledovat,
zda kazdy vyuéujici je fadné vzdélan. Napfiklad ti, co zadali o misto v Cechach, museli
komisi pFedlozZit vysvédCeni ze Skoly normalni, dékansky atest s potvrzenim jejich
dobrého mravu a dekret od patrona.

Plat ucitell se liSil v pfimé umére k vzdalenosti od mésta, protoZze na vesnici
neni Zivot tolik drahy a naklady jsou zde minimalni. Na Skole hlavni a normalni mél
feditel i uCitel plat pevny, ke kterému nalezeli jeSté naturalie, jako byl napfiklad byt.
Obce mély povinnost vyzivovat ucitele. Nejlepdi podle zakona bylo pfidélit uciteli
néjakou pudu, na které by mohl hospodafit. S ohledem na ekonomickou situaci bylo
lepsi dat uciteli dobytek, seno, obili, zrni a jinych plodin nez vyplatu. V nékterych
krajich byla zavedena i dan na Skolstvi, ktera pfipadala na kazdého opatfeného rodice
bez ohledu na vék ditéte. Pokud i pfes to nebylo na uciteliv plat, pouzily se pfFijmy
cirkve, protoze jim ucitelé zastupovali zalmistu. Jelikoz i pfes to plat ucitele byl nevelky,
sméli si vhodnym zpusobem pfivydélavat, ale pouze zaméstnani, které by
nezneuctovalo jeho postaveni, nebranilo ve vyuce a neohrozovalo ho to na zdravi.

Remeslo, chov nebo pé&stovani n&jakych plodin byl doporuéovany zptsob pfivydélku.

2.3 O mladezi skolou povinné

Zaci od $estého roku, pokud nemaji moznost domaci vyuky, by méli
navstévovat nékterou z némeckych Skol. Nékolik dni pfed zacatkem Skolniho roku
musi rodi¢ i opatrovnik u feditele Skoly zapsat nového zaka. Nastup béhem roku neni
mozny. Vyuka byla rozdélena na zimni a letni kurs, které se dale déli na mésice
a tydny. Vyuka byla dopoledni i odpoledni. Na vsich vyu€ovani probihalo od 7-10, ve
méstech od 8-11 hodin. Odpoledni vyuka byla od 14- 16 hodin.

V zakoné je jasné naznacovano, ze pokud dité do Skoly nebude moci kvuli
tomu, ze nema dostatek oble€eni na zimu, aby se mohl vypravit, nebude za to nijak
stihano, ale nemélo by dochazet k tomu, Ze dité bude zneuzivané k praci béhem toho,
co by mél byt ve Skole. Ulevy mély venkovské déti v letnim b&hu od deviti do dvanacti
let, mladez do dvaceti let méla dochazet v nedéli na dvé opakovaci hodiny. Kazda
Skola méla dva seznamy, v jednom byly vypsané vSechny déti, které vékové spadaly

uz do 8kolni dochazky a druhy seznam, do kterého ucitelé sepisovali, kdo pfiSel nebo

18



se nedostavil. Z druhého seznamu se jednou za mésic pfepisovaly udaje o tom, jak

Casto zak chybél b&éhem jednoho mésice a b&éhem celého roku.

Skolni list pilnosti (1. ¢ast)
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2.4 O vyucovani a skolni kazni

Tato ¢ast je zaméfena na vSeobecné vyu€ovani, vyuzivani metod, pfedevsim
téch novych a o udrzeni kédzné s ohledem na tresty.

UCebnice byly pfedepsané a kazdy zak mél mit jednu, pokud to nebylo mozné,
délili se Zaci ve dvojicich a v nejchudSich oblastech byli na jednu uc€ebnici Zaci tfi.

7 Tamtéz, s. 26.
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Dlraz byl kladen na pospolné vyu€ovani, které bylo ¢asové vyhodnéjsi, vSichni Zaci
délali vSe spole¢né. Jednou z vyuzivanych metod bylo napfiklad pospolné ¢&teni, kde
Cetli v8ichni zaci najednou, av8ak aZ v dobé, kdy ovladali abecedu bez zavahani. Po
precteni jim vyuCujici pokladal otazky o precteném, tim si ovéfoval pozornost zakl pfi
Cteni a Zaci museli zaméfit svou pozornost na ¢teny text, aby po jeho pFecteni byli
schopni zodpovidat otazky. DalSi dulezitou soucasti vyuky byla katecheze, ktera je
vysvétlovana jako promyslené vyucovani formou otazek, kdy Zzak musi z pfedchozich
znalosti ¢ daného textu odpovédét. Na uciteli je poté spravné posouzeni odpovédi
a tfeba i doplnéni nebo zkraceni. Z toho je tedy jasné, Ze katecheze zde nebyla jen
véci nabozZenskou. Ve, co se zde Zaci nauci, musi umét i néjak reprodukovat.

Kazdy dobry pedagog by mél byt k détem pfivétivy, spravedlivy, ale i pfisny.
,Pouzije i trestu, kdyZ selze laska.”® Trestu by méla pfechazet varovani, poté hrozba,
a kdyz ani jedno nepomUze, teprve poté ma dojit ke spravedlivému trestu. Nikdy nesmi
byt trestano za chyby pro nedostateény rozum &i pamét. Mezi povolené tresty byly
zarazeny: metla, rdkoska a odebrani nékterych vyhod Zaka. Nezapominalo se ani
upozornit na to, ze dité je kiehké a nesmi se vyuzivat jinych nastroji pro trestani jako
je tfeba tahani za usi, biti pfes ruce, to vSe bylo naprosto vyloucené.

Pokud ucitel tresta, mél by umét zaka i odménit, a to pochvalou. Vyborni Zaci
mohou byt udavani jinym za vzor a byt zapsani v Cetné listiné. Vzdy na konci Skolniho

roku byli vyhlaseni nejlepsi Zaci, kterym se za odménu davala kniha.

2.5 O domacim vyuéovani

Soukromi ucitelé musi mit vzdélani ze Skoly hlavni ¢i normalni, kde se uci
pfimo domacimu vychovatelstvi spoleéné s novymi metodami. Praci ucitele by méli
sledovat i rodiCe, zda jejich potomek umi v8e naucené, jediné tak je mozna kontrola
ucCitelovy prace. Soukromi ucitelé se musi fidit vS§im jako ucitelé ve Skolach, kde
dochazi k pospolnému vyucovani, od ucebnic az po dokumenty. Pokud vyuc€uje nékolik

déti naraz, musi se vénovat i pospolnému c¢teni.

'8 FELBIGER, Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového $kolstvi. Vyd. 1. V Praze:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z dé&jin pedagogiky; sv. 26; s. 119.
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2.6 O zjiStovani vysledku vyucovani

Problematika zkouseni a zkousek byla také jasné dana, a to kazdé pololeti mél
byt Zak pfezkouSen pod dozorem poroty, ktera se skladala z ucitele, farare a urednika,
zkousky byly vefejné a mohl na né kdokoli, dokonce mohl pokladat i otazky, ale pouze
ty, které byly v souladu s knihami. Zaci, ktefi nezvladli latku uréenou na rok, museli
v dalsim roce opakovat studium pfedmétu. Ve dvanacti letech mélo dité obdrzet
osvéd&eni o znalostech, pokud nebyly dostacujici, musely se dale vzdélavat.

Po povinné Skolni dochazce byly pfipraveny je$té opakovaci kurzy, které
probihaly v nedéli po bohosluzbé. Kazdy, kdo zaméstnaval mladez, musel umoznit
jejich pfistup na tyto hodiny do dovrSeni dvacatého roku véku nebo dokud femesiny

u€en neziskal tovarySsky list.

2.7 0O dohledu na skolstvi a o jeho vrchni spravé

Kontrolu nad spravnou €innosti Skol méli vykonavat dozorci svétsti (pfedevsim
ekonomickou a politickou &innost Skoly) a duchovni (ti se méli zaméfovat spiSe na
stranku moralni a literarni). Kontrolovano mélo byt vybaveni, atest ucitele, prace
ucitele, soukromi ucitele, predepsané ucCebnice a jejich cena pro zaky (kontrola
bezplatnych ulebnic pro nemajetné a chudé), kontrola dochazky a pfiméfené
donucovani zaskolakl k fadné dochazce.

Vybér dozorcl nalezel magistratim a hospodarskym ufadim, takze méli
povinnost hlidat spravnou cinnost téchto Gfednik(l. Zaroverni zde byla povinnost
seznamovat dozorce s novymi Skolnimi nafizenimi, které dozorci museli dale
predkladat ucitelim k opsani.

Od roku 1760 byla zfizena studijni komise pro kazdou provincii zvlast, jejimz

pfedsedou byl viderisky arcibiskup.
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3 PRIPRAVA UCITELU

Felbiger zaCina svou pisemnou ¢innost pro osvétu ugitell jiz v Prusku, kde mu
vychazi dilo O vlastnostech, védomostech a chovani dokonalych ugciteli. Ukazme
si nazornou ukazku jeho nazort, ktera je citovana Stverakem: ,CoZpak jest mozné, aby
lidé, ktefi sami s bidou sotva néco pisemné sesmoli, ktefi neuméji Fict kloudné ani
jednu jedinou vétu, aniz by se nékolikrate nezakoktali, a ktefi ¢tou se spoustou chyb,
protoZe v celém svém Zivoté nikdy nebyli zvykli se nad ni¢im namyslet a néco
samostatné vyjadrit, lidé, kteri v dobé, kdy sami byli Zaky, pouze preplriovali svou
pamét slovy, aniz by se snaZili porozumét jejich vyznamu a vzajemné souvislosti,
cozZpak je vubec mozné (a kazdy rozumny CElovék to musi uznat), aby taci lidé béhem
pouhého jednoho jediného mésice nebo néjakych Sesti tydnu (a to se jim jeSté zda byt
dlouha doba) se naucili vSemu potfebnému pro svij ufad a k tomu si jeSté osvojili
uméni jak s uspéchem vyudovat mladez?*® Jak nazev vypovida, v knize se miZzeme
docist o tom, co by meélo byt ucitelim za vlastni, od vlastnosti, po védomosti, dal$i ¢ast
je vénovana jednotlivym pfedmétim, které musi ucitel vyu€ovat a v neposledni fadé se
zabyva i tim, jakym zpUusobem musi na zaky pUsobit. Toto své dilo pfepracoval a znovu
vydal ve Vidni (1774/1779) pod nazvem Nezbytna prirucka k potrebé ucitell
némeckych skol.
se Seského prekladu docgkala jiz vroce 1777 a jako dvojjazyéné®, dvousvazkové,

tridilné dilo se zacala v Praze tisknout.

' Tamtéz, s. 32.

%K niha metodni pro ugitele némeckych kol v cisasko-kralovskych dédiénych zemich, ve které je
podrobné uvedeno, jak by vyu€ovaci zplsob ve Skolnim fadu pro tyto zemé nikoli pouze vSeobecng, ale
také v pfedepsaném vyucovacim pfedmétu zvlasté mél byt pouzivan. Vedle presného urceni, jak by
ucitelé Skol ve vSech oblastech svého Ufadu, jakoz i Feditelé, dozorci a vrchni dozorci, méli postupovat,
aby nalezité zachovavali Skolni fad (6 listd, 508 stran a 4 vlozené tabulky) [Methodenbuch fiir Lehrer der
deutschen Schulen in den kaiserlich-koniglichen Erblandern darinn ausfiihrlich gewissen wird, wie die in
der Schulordnung bestimmende Lehrart nicht allein Gberhaupt, sondern auch bei jeder jedem
Gegenstande der zu lehren befohlen ist soll beschaffen sein. Nebst der genauen Bestimmung wie sich sie
Lehrer der Schulen in allen Teilen ihres Amtes ingleichen die Directoren, Oberaufseher zu leisten (6 Blatt,
608 Seiten und eingelegte Tabellen)].

L Kniha byla psana némecko- &esky, liché strany jsou v némeckém jazyce a protilehla strana je prelozena
do cCestiny.
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3.1 Pospolna metoda

V Knize metod se muzeme dozvédét, jaké ma pospolna metoda vyhody a jak
s ni zachazet, protoze je to metoda do té doby neznama, Felbiger? vysvétiuje
ucitelim, jak maji své zaméfeni z jednoho zaka rozsifit na celou tfidu. Vyzdvihuje zde,
Ze pozorni a pilni zaci mohou jit pfikladem nepozornym a linym zakdm, které postupné

k ucivu svou horlivou praci pfivabi.

3.1.1 Pospolné éteni

Jak konstatuje Felbiger®, metoda spoleéného pred&itani by se méla hned od
pocatku korigovat v hlasitosti zaku, jelikoz nebylo mozné, aby sto déti ¢etlo plnym
hlasem. Pokud to bylo mozné, jak radil Felbiger, tfida by se méla rozdélit po patnacti
az dvaceti Zacich, ktefi budou Cist pohromadé. Pokud jsou ve tfidé velké rozdily
v dosazené urovni Cteni, je mozné rozdélit Zaky po skupinach na vyborné, stfedni
a pomalé, ktefi v t&chto skupinach budou pospolné Cist. Pokud chce uditel z néjakého
Clanku zaky zkous$et, je dobré, aby ho nejprve precetl nahlas nejlepsi ¢tenaf ve tfide,
a pak jesté nékolikrat riiznymi zplsoby cela tfida. Cist se mizZe po lavicich, skupinach
nebo jiného libovolného ureni. Pokud dojde ke zkou$eni, mohou zaci hledét do knih
a odpovédi Cist. Kdyz dojde ke zkouSeni z néjakého velmi znamého textu, vSe musi byt
zpaméti bez pomoci knihy.

Musi se davat pozor na to, aby vSechny déti méli stejné knihy, totozného
vydani. Dale musi neustale zakim pfipominat, Ze béhem ¢&teni musi byt v pozoru
a vnimat ¢tené, aby byli schopni po pfeéteni zodpovidat otazky. Pfi samotném cCteni
musi ucCitel sledovat, jestli nedochazi ke zbyteCnému protahovani, zalykani se po
kazdé slabice, Spatné intonaci na konci véty, vSelijaké hltavosti a lapani, aby vSem

prohfeSkim mohl zabranit jiz v zaCatcich.

# FELBIGER, Johan Ignac. Methodenbuch, Kniha methodni pro ucitelé ¢eskych Sskol w cysarskych
kralowskych zemich, w niz dukladné, a zdadrné se okazuje, jakby w sskolnjm fadu urcity zptisob véeni
netoliko wesmés, ale y zwlasstné, pri kazdé k u¢eni nafjzené wécy, zfiditi se mél. Mimo pfimozprawného
vstanoweni, jakby se ucitelowé sskolni we wssech dilech swého aurfadu, téZ podobné Riditelowé
zachowati méli, by sskolnimu fadu nalezité zadost véinili. [eKniha). Praha: c. k. Skolska knihtiskarna, 1777,
17. 4. 2014 [cit. 2015-01-13]. Dostupné

z: https://books.google.cz/books?id=c4BcAAAAcAAI&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge_summa
rg_r&cad:O#V:onepage&q&f:falses, s 33-55,, s. 2-9.

# Tamtéz, s. 13-23.

24



3.1.2 Pismenkova metoda

V8e co chceme, aby zuUstalo uchované v paméti znam znamych textd,
prepisujeme jen zadateénimi pismeny, jak Fika Felbiger®. Ve $kole to vypadalo tak, ze
ucitel vyrkl slovo a zapsal pocate¢ni pismeno. Tak prepsal celou vétu. Musel dbat
pravopisu, jakoZto psani velkych a malych pismen. Véta mivala pfibliZné kolem péti
nebo Sesti slov. UCitel a Zaci spoleéné tak dlouho opakovali, dokud neznali vSechna
slova nazpamét. Béhem toho, co Zaci odfikavali jednotliva slova, ucitel ukazoval
(prstem nebo proutkem) vzdy na k tomu patfici pismeno na tabuli.

Kdyz se takto naucili Zaci jednu ¢ast, mohl ucitel pokraCovat v dalSi ¢asti. Kdyz
timto zpasobem odfikali cely ¢lanek, ktery se méli naucit, zkousel ucitel umazavat par
pismen, pak si vybral nékolik zaku, jestli to zvladnou i bez nich. Pokud se jim to
povedlo, smazal cely napis a nechal je to odfikat bez vizualni pomucky. Pokud né&jaky
28k mél stale problém, mélo mu byt vysvétleno, Ze budou napisy dalSi. Mohl si pak
nechat pismena zapsat od néjakého bystiejSiho spoluzaka, ktery by mu mél rad
pomoci. Nic se nesmi ale uspéchat jak pfipomina Felbiger, pismena se musi naudit
vétsina tfidy a ne jen par nejbystrejSich.

Uzite€nost byla shledavana vtom, ze bez zbyteCné namahy si zaci dokazi
osvojit v kratkém Case to, co dfive by se ucili cely den. DalSi pozitiva jsou

v zdokonalovani pozornosti a pracovitosti, které je kultivuji i do pozdéjsiho véku.

3.1.3 Tabelarni metoda

Nejprve si musime vysvétlit, co je to tabela, ze které vychazi cela metoda.
Tabelu mGzeme chapat jako struény vytah vSeho dulezitého, ktery je dale zapsan, aby
zachovaval pofadek a fad v knihach ¢i v uceni.

Felbiger® tabelu popisuje jako strom védéni, ktery vychazi od nejzakladn&jsi
mysSlenky, na kterou navazuji dalSi v podobé vétvovi, kazda informace, ktera ma
stejnou hodnotu jako néjaka jina je na stejném oddilu vétvi.

Ucitel musi vytvaret tabelu pfed zraky zaku, ale pouze pokud zda dobfe obsah.
Pokud je zacate€nikem, mlze si napsat na papir pomucku, podle které se bude fidit.
Mél by ji vypisovat na Skolni tabuli, ktera by byla dfevéna nebo platéna a dalo by se
s ni pohybovat nahoru a dolu. Nezapisuji se do ni cela slova, ale postupuje se podle

pismenkové metody.

2 Tamtéz, s. 25-31.
% Tamtéz, s. 33-55.
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3.2 Pololetni zkouseni
Smysl zkouSeni byl Felbigerem®shledavan predevsim v tom, Ze rodi¢e i $iroka

vefejnost méli moznost se presvédcCit o pulro€nich pokrocich zaki. Hodnocena mohla

byt i zplUsobilost ucitele, jeho vliv na Zaky a jejich intelektualni rozvo;.

3.2.1 Organizace zkousek a hodnoceni

Zak by své védomosti mél nabyvat postupné. Vzdy od zndmého k méné
znamému az po nezname a to vzdy rozSifovat o nové Casti. Kazdou novou védomost
a um, by mél umét vyuzit i v praxi, k Eemuz by jim méla byt kazda dobra skola. Felbiger
nadale neopomina, ze kazda védomost ale potifebuje €as, po ktery musi dozrat. Ta
doba, po které je mozné sledovat veSkeré pokroky v poznani, v narGstu védomosti
a zpUsobilosti je idealni ke Skolnimu zkouSeni.

UCenci se zkousi podle dosazeného stupné vzdélani. Pro snadnégjsi interpretaci
vysledku byla nutnost zavést Skalu v hodnoceni zakul, ktera by usnadnila rozpoznani
rozdilné uspésnosti pfi zavrSeni zkousSek. Pro zaznam vysledkl slouzil formulaf, ve
kterém bylo specialni oddéleni pro vyhodnoceni zkousek. Zde bylo vepsano, Cemu se
nauCil urity Zak a jak se choval pfi zkouSce. Kazdy u€enec si musel s sebou na
pfezkouseni donést své portfolio, ve kterém mél uschované své spisy. S mésicni
pravidelnosti psal kazdy zak &tvrt archu textu, ktera se zakladala pravé do toho
portfolia, které se nosilo k pfihlédnuti ke zkouskam. Z toho bylo jasné, jak si zak zlepSil
pravopis a krasopis. Bylo mozné mit i takové knihy na pocty. Hodnotitelé téchto textd
nebyli ucitelé, ale rozdilni dozorci podle Skol. Na Skolach normalnich to byli vrchni
dohlizitelé, feditelé na Skolach hlavnich a trivialni Skola méla vzdy dozorce, ktery byl
k jejimu mistu uréeny.

Z duvodu, ktery byl zakonem dany, vefejné pfistupnych zkou$ek, se musela
vyvésit pozvanka. Jedna méla byt vyvéSena na Skole, dalSi na jinych vhodnych
mistech. Dilezité osoby zval sam ucitel, nejlépe formou dopisu. Na listiné o vefejné
konané zkouSce muselo byt urCeno, kde a zceho se zkousSka bude konat,
harmonogram dne a vymezeny ¢as na zkousku jednoho zaka, aby se dostalo na
v8echny stejnym dilem. DalSim bodem byla literatura, ze které byli Zaci vzdélavani
a pokud se nestihla dobrat celd, tak konkrétné vypsana kapitola nebo odstavec, kam
Zaci s vyucujicim dosli.

Pred zaCatkem zkousky mél starSi premiant uvodni fec, ve které se vefejnost

mohla dozvédét o prlibéhu zkousky a vSech jejich nalezitostech. Felbiger upozoriuje,

% Tamtéz, s. 187-210.
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aby nedoslo k narknuti, Ze Zaci pfedem védi, z ¢eho budou zkou$eni, pfedlozi
velevazenym pfisedicim ucebnice, ze kterych vyberou dil, kterého se bude zkouska
tykat a z jaké Casti. Z dlvodu spousty cizich tvafi je hlavnim zkousejicim ucitel, kterého
Zaci znaji. Vybrana otazka by méla byt z néjakého krat§iho odstavce, aby odpovéd
nebyla zbyte€né zdlouhava, jelikoZ neni mozné v tak kratkém €ase vyzkouSet vSechny
Z2aky z celé pololetni latky, musi byt zkouSeni namatkové. Kazdy Zak si sebou ke
zkousce bere svij $anon s pisemnostmi na ukazku pro vrchniho dohlizitele.

ZkuSebni den je rozdélen do dvou Casti, kdy dopoledne a odpoledne jsou
vénované jinému oddilu, jedna ¢ast zkouSek je vénovana duchovnim predmétim
a druha svétskym, Na konci zkouSeni jsou slavnostné pfectena jména zkousenych,

ktefi vSe uspésné zvladli, aby na né rodina i oni sami mohli byt py3ni.

3.2.2 Odmeénovani zaku

Felbiger? stale vzpomina na pozitivni motivaci zaka, ktera je mnohem G&inngjsi
nez pohrizky a karani. Proto je dulezité, predevSim pfi pfilezitosti pololetniho
zkouSeni, ocenit zaky. Pokud se najdou ve Skole né&jaké prostfedky, je vhodné
nejpilnéjSimu darovat knihu, tabuli nebo mapu. NejmravnéjSi Zak byl ocenén néjakym
znamenim cti a nejzboznégjsi krucifixem nebo modlitbou. Darky nemusely byt nijak
drahé, hlavné se mél davat pozor, aby se nerozdavali vSem a za vSe, museli pfipadat

zakim vzacné, aby si jich stale cenili.

2 Tamtéz, s. 211-231.
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4 FERDINAND KINDERMANN

Ferdinand Kinderman von Schulstein, vyznamna osobnost narodniho obrozeni
a také osvicenstvi v Cechach, se narodil 27.9 1740 ve vsi Kralovstvi u Sluknova
(Koénigswalde). Zesnul v Sedesati letech, tedy 25. 5. 1801 v Litomé&ficich, kde byl také
pohiben. Jako dité z duchovné zaloZené rodiny, 8el na doporuceni Sluknovskych
duchovnich po zakladni Skole do Zahariského klastera, kde vystudoval gymnazium
a zivil se jako augustiansky choralista. Otec si pfal, aby s nim pokraCoval v jeho
femesle, coz byl platenicky faktor, ale ¢lovék tak ambiciézni Sel svou cestou.

V roce 1760 se stal studentem filosofické fakulty, pozdéji teologie. | v Praze si
Kindermann pfivydélaval hudbou, jelikoz byl prosluly svou hrou na hoboj, slouzil mu,
jako jeden ze zdrojl pfijmu. Po dokonéeni studii v roce 1765 byl vysvécen na knéze,
ale stale ho lakala v&decka &innost, proto pfijima nabidku od hrabéte Jana Buquoye®
a stava se vychovatelem. Jako bonus k této €innosti bylo to, Zze mél moznost dale
soukromé studovat. To vSe pfeménil v kone¢ny doktorat z teologie (ThDr.).

Po studiich byl kaplanem v Teplicich, az do roku 1771, kdy se stal uCitelem
naboZenstvi v Praze na HradCanech. VtomtéZ roce se uvolnilo misto farafe
v Kaplicich, na které byl prazskou arcibiskupskou konzistofi v poloviné nastavajiciho
roku jmenovan. Kaplice jako soucast dédictvi Jana Nepomuka Buquoye, ktery byl
naprosto spokojeny s pfedchozi vychovatelskou praci Kindermanna, neni divu, ze ho
chtél vidét na svych statcich. Jejich smysSleni se shodovalo, pfedevsim ve vzdélavani,
které mélo zajistit lepSi podminky, jak pro stat, tak i pro jeho panstvi. Tim v§im si
zaslouzil volnost jako dékan pfi vedeni Skoly v Kaplici. Prosperita Skoly se dostavila
pomeérné brzy a jeji velikost sahala az k monarchii, ktera kaplickou $kolu brala za vzor.
Experimentoval se Zahanskou metodou, spole¢né s problematikou ve Skolstvi se snazil
zapasit i s rozvojem manufakturni vyroby, na kterou podle néj lidé nebyli dostate¢né

pfipraveni, jak zmifiuje Mrzena®, a tak se snazil $kolstvi prevadét i do praxe. To vse

?® Podle internetové encyklopedie ¢eského Krumlova, to byl pavodné francouzsky $lechticky rod,
ktery diky velitelovi Karlu Bonaventurovi Buqueyovi ziskal roku 1620 hojné mnozstvi statkd, od Fedinanda
. Habsburskeého, za porazku Ceského stavovského povstani. JAKUB, Martin. Buquoyové.
In: Encyklopedie Cesky Krumlov [online]. 2006, 2015 [cit. 2015-01-14]. Dostupné
z:http://lwww.encyklopedie.ckrumlov.cz/docs/cz/region_histor_buqoyo.xml

FELBIGER, Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového Skolstvi. Vyd. 1. V Praze:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z dé&jin pedagogiky; sv. 26, s. 52.
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nazyval jako vychovu k industrii, protoZze jen diky vzdélani mohli Cinit blaho pro sebe
i stat. Tim v8im se i podle Kaspery® snazil vymytit chudobu.

Kdyz Marie Terezie zaCala vytvaret v prosinci 1774 komisi pro Kralovstvi Ceské,
ktera by Fidila Skolstvi, byl Kindermann jmenovan referentem a zaroven vrchnim
zemskym dozorcem nad obecnymi Skolami. S vervou se pustil do novych ukol(, které
mu necinily potize. Coz byl jeho dalsi uspéch, za ktery si vyslouzZil povySeni do
Slechtického stavu od samotné cisafovny. Od té doby se pysnil pfidomkem von
Schul (en)stein. Aby toho vSeho nebylo malo, je5té v tom samém roce se stal dékanem
kapituly na Prazském hradé a opatem v uherském Peturu. Od pocatku své ¢innosti
v Praze pfemyslel nad ukonCenim své &innosti v Kaplicich, k ¢emuz také roku 1777
doslo. O dva roky pozdé&ji byl jmenovany do funkce probosta v kostele Panny Marie
Snézné v Bohosudové, kde mél na starosti fadné zakladani normalniho Skolstvi.

Kdyz v listopadu roku 1780 zemfela Marie Terezie, ujal se vliady Josef Il., a tim
zacCina doba Josefinismu, ktery se po dobu deseti let snazil pfekonat reformy, které
spoluvytvarel s matkou &i které byly gisté jeji.*! Jako svétaznaly cestovatel se pfiugil
velkému mnozstvi novych poznatk(, jen nebyl dobrym taktikem, a tak vSe Cinil
radikalné. Za to byl odsuzovany u cirkve i aristokracie a po neuspéchu ve valce
s Tureckem mél co do Cinéni i s odporem zbylych poddanych. Ale nebude pfeskakovat
udalosti a vratime se zpét ke Kindermannovi, ktery si na rozdil od Felbigera ziskal
pfizen i Josefa Il. a jeho plnou podporu. Funkce se Kindermannovi hojné rozrustaly,
roku 1781 byl jmenovan probostem sv. Pavla a Petra na VySehradé, z ¢ehoz se t&sil
i z vyhod probostského panstvi v Zitenicich i Litoméfic. Po zru$eni $kolské komise se
stal feditelem cisarského Skolstvi, tim pfibyly i pravomoci nad rakouskym i uherskym
Skolstvim. Béhem vykonavani vSech dulezitych aradd nezapominal na $patnou socialni
situaci rolnikd, jak vzpomina Kaspera®, a tak byl schvalen Kindermannilv plan na
zlepSeni industrialniho zaméstnani, s tim se spojovala i memoranda, ktera se zabyvala
industrialnim u&enim. Mrzena® poukazuje na to, e b&hem piisobeni Kindermanna
v obdobi reformy se Skolstvi dostavalo mezi Sirokou vefejnost, coz znamenalo, ze
v roce 1808, bylo pouze 20% mladych lidi zcela negramotnych. Podle Mrzeny se
z tficeti tisic zakl na pocatku reformy zvySoval neustale jejich narlst ve Skolach, a k jiz

zminénému roku, to bylo dvé sté padesat dva tisice zakl. Necelych sedmdesat procent

%0 KASPER, Tomas a KASPEROVA, Dana. D&jiny pedagogiky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2008. 224 s.
Pedagogika. ISBN 978-80-247-2429-4, s. 89.
31\ roce 1781 vydava Josef II. tiskovy patent, vyhlasuje nabozenskou toleranci, rusi nevolnictvi a o rok
Ezozdéji ruSi fady klasteru.

Tamtéz, s. 89.
% FELBIGER, Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového $kolstvi. Vyd. 1. V Praze:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z déjin pedagogiky; sv. 26, s. 57.
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mladych lidi umélo psat i poCitat a zbytek umél alespon Cist s vyjimkou jizZ zminénych
negramotnych.

Daldim jeho uspéchem je zakladani pracovnich 3kol a prosazovani mySlenek
Komenského pfi vyuce jazykd, jelikoz jako naprosty zastance Josefinismu vidél znacné
vyhody v znalosti obou zemskych jazyku, prosazeni némciny vidél na vsich spiSe jako
nemozné, ale ve méstech vidél ur€itou Sanci, protoze zastanci statniho uradu méli
povinnost hovofit némecky a pro femesinika to byla vyhoda v ziskavani novych klientu.

Josef Il. tésné pred svou smrti nechal rusit velké mnozstvi cirkevnich instituci
ajednou znich méla byt i kapitula VySehradu, s &imz Kindermann nesouhlasil.
.Kindermann s tim nesouhlasil a rozjel se do Vidné, kde u smrtelné nemocného Josefa
Il. dosahl zmény. V pondéli 15. tnora 1790 cisai rozhodl, Ze se na VySehradé nic
ménit nebude. 18. Gtnora 1790 je datovan cisafiv vynos o zachovani kapituly
a 20. unora 1790 v 5.30 hod. Josef II. skonal.***

Ferdinand Kindermann

% Ferdinand Kindermann. In: ViySehradska kapitula [online]. 2012, 2012 [cit. 2015-14-1]. Dostupné
z http://www.kkvys.cz/obrazova-a-portretni/ferdinand-kindermann-20-9-1740-25-5-1801/.
Tamtéz.
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4.1 Reformni Skolstvi v praxi

Kindermann jako pokrokové smyslejici pedagog zacal didakticky zkoumat latku,
kterou dale metodicky rozpracoval pfedevS§im pro nejmladsi Zactvo. Jeho pile
a oddanost se nezastavila pfed ni€im, a tak se i rozhodl, Ze projde vyukou s Zaky
kaplické skoly. ,Sam se Zaky probrat chtél veSkerou latku probrat. Byl pfesvédéen, Ze
fo, co nedokaZe uskutecnit sam, nemuZe ani nafizovat jinému.“ Jako prvni zavadi
i novy vyuCovaci pfedmeéty, jimiz byly krasopis, zdravovéda a pravopis. Neopomijel
v8ak ani na dalSi Casti estetické vychovy, a tim bylo kresleni, hudba, zpév, sloh,
geometrie. Je si dobfe védom, Ze vSe, Eemu se Zaci uci, bude Iépe zapamatovano,
pokud to bude i dosti nazorné, proto je zastancem zafazeni rdznych didaktickych
pomucek do vyuky, jako jsou mapy, tabulky, knihy.

Dal$im dualezitym bodem ve Skolstvi byla industrie, ktera se diky ménici se
feudalni spoleCnosti se odrazela pravé ve Skolstvi. Kindermann vidél potfebu
vzdélavani veskeré mladeze, protoze jen tak mohl dosahnout blaha statu. Kdyz budou
vSichni vedeni k éinnosti, omezi se zahalka a Zebrota, coz znamena, Ze stat bude
prospésny. Bylo nutné, aby se zaci naucili i novym praktickym znalostem, které jim
budou uZite¢né k budoucimu zaméstnani v zemédélstvi nebo manufakturach.

Spole¢né s Kindermannem pfichazeji v Evropé i dalsi velci myslitelé na ideu,
ktera by zajistila vychovu praktického a uziteCného a gramotného Clovéka. Meazi
nejpfednéjsi je fazen napfiklad Pestalozzi, Campe nebo Rochow. Nékdy je neStastné
spojovan Kindermann s myslenkou Pestalozziho, ktery vidél uspéch ve finanéni
nezavislosti détskych zfizeni, ktery by si diky pracovni vyuce ziskaly dostatek financi
na provoz. Kindermann nehledél na to, kolik je schopné dité vykonat prace na urcitou
dobu, ale jestli si vSechny poznatky fadné osvoijil, aby se z néj mohl stat spravny,
pracujici obcan.

Vlednu 1778 povéfuje dvorska kancelar dvorniho radu Raaba spolecné
s Kindermannem, aby industrialni myslenky rozsifili na nékolika pokusnych panstvich.
Podle udaji, které Varova® prezentuje, mohli v &eskych zemich roku 1780
navstévovat 1 Skolu normalni, 12 hlavnich a 1891 ftrivialnich, roku 1790 se zménil

po&et u hlavnich na 20 a trividlnich na 2168. Skolou povinnych v tu dobu bylo 239 000

PRUCHA, Jan, ed. Pedagogicka encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-80-7367-
546-2, s. 39.
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zakl a 142000 Skolu navétévovalo. Jak se zmifiuje Stverak,* sklizi myslenka industrie
velké uspéchy a zavadi industriaini kursy pfi Skolach. ,Nové tedy zalinaji Zaci $it,
vy8ivat, zpracovavat a pfist vinu, bavinu, len, hedvabi, pleteni siti, krajek, ale i varit,
péstovat stromy, zeleninu, ovoce a obdélavani poli. 8 To v8e zdarné fungovalo az do
prichazejici primyslové revoluce, kterou roku 1797 skoncila industrialni vychova, ktera
nebyla vedena podle nastavajici doby strojl, a tak se vyuka omezila jen na to, co se da

vyuzit v bézném Zivoté.

4.2 Posledni dédic

Po zesnulém cisafi Josefu Il. pfichazi na trin jeho bratr Leopold Il. V Cechach
se téSi vétsi oblibenosti nez jeho bratr. Mozna i diky své vstficnosti k ¢eskym stavim
pfi vyhovéni zadosti o navraceni korunovacnich klenotd do Prahy, které od jeho
korunovace byly uloZeny opét v chramu sv. Vita.

Vlada Leopolda Il. byla kratka (1791-1792) a vesmés slozena z odstupovani
radikalnich zmén, které vzeSly z vlady jeho bratra. Centralni sprava byla vracena do
stavu, v jakém ji zanechala Marie Terezie pfed svou smrti.

Poslednim vladcem Habsburské monarchie byl FrantiSek |. (1792-1835), jehoz
vlada je nazyvana policejnim absolutismem. Nastoupil na triin v dobé, kdy ve Francii
zacaly revolu¢ni nepokoje, proto se snazil vyhybat zbyte€nym zménam, na které by lid
mohl reagovat negativné. V bodech si mizeme ukazat zmény, které béhem konce
vlady Habsburk( nastaly v politickém zfizeni Skol:

e zruSeni dvorské studijni komise (1791);

e 1795 se dostava do &ela opravné studijni komise hrab& Rottenhann®:;

e 11. 8. 1805 vchazi v platnost novy Skolsky fad: Polistische Verfassung der
deutschen Schulen in den K., auch K. K. 0Osterreichischen Provinzen mit
Ausnahme von Ungarn, Lombardien, Venedig und Dalmatien (tzv. Schulkodex);

e navraceni vzdélavani do rukou cirkve;

e krajskeé ufady obstaravaji Skolské budovy a ucitele;

e Upadek osvicenskych snah;

e zruSeni realii na Skolach;

3" FELBIGER, Johann Ignaz et al. Felbiger a Kindermann: reformatofi lidového $kolstvi. Vyd. 1. V Praze:
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. 214 s. Z dé&jin pedagogiky; sv. 26, s. 68.

% Tamtéz, s. 69.

39 Kancléf Rottenhann, byl znam pro své presvédéeni, Ze vzdélavani pro véechny je zbyte¢né.
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¢ orientace na sluSného poddaného, vzdélani neni dilezité;

o ucitelé povysili na hodnost Ufednika, s €¢imz vznika pravo na stejnokroj;

e narok na penzi pro ucitele Skol hlavnich od statu;

e obci vznika povinnost starat se o vesnické ucitele v nemohoucnosti;

e veSkera gymnazia prodlouzena na Sest let;

e 16. 8. 1805 reforma stfedniho Skolstvi, zavedené odborné stfedni Skoly realky

a akademie, s nasledkem upadku az do revoluce.

4.3 Vyvoj skolstvi v soukromé sfére

Vyvoj Skolstvi u nas probihal pfedevSim ve sféfe soukromé, jelikoz stat nejevil
zdjem nad vzdélavanim budoucich generaci. AvSak se u nas objevila vyrazna tvar
pedagogiky, ktera pozvedla vzdélanost naroda opét o stupen vys. Budeme hovofit
o Karlu Slavoji Amerlingovi, ktery se pokusil diky své horlivé snaze zfidit pansoficky

Ustav.

4.3.1 Karel Slavoj Amerling

Karel Slavoj Amerling se narodil v Klatovech 18. 9. 1807. Byl znaly lékafr,
pedagog, zastance Komenského a jedna z vyznamnych osob narodniho obrozeni
i Zenské emancipace u nas. Tim v8im bychom ho mohli charakterizovat. Sva studia
zapoc€al na latinském gymnaziu v Klatovech, kde zacal k latiné a némciné studovat
jesté fectinu, hebrejstinu a semitské jazyky. Po slozeni zkouSek na gymnaziu odchazi
studovat filosofii do Vidné, po dvou letech se vraci do Prahy a zahajuje studium
mediciny, kterému se vénuje osm let. Jeho pansofické smySleni mu nedovoli studovat
pouze jeden obor, prahne po veSkerém védéni pfirodnich véd, a tak navstévuje
vSelijaké prednasky navic. Posledni dva roky svého studia pomaha na fakulté
profesorovi mineralogie a biologie Presslovi. Setkava se s velkym mnozstvim aktivné
pUsobicich obrozencu jako je Tyl, Macha, Erben, Sabina, Pelcl, Dobrovsky, Jungmann,
Havlicek, Némcova. *°

Prvnim zaméstnanim po Skole se mu stalo misti tajemnika hrabéte ze
Sternberka, ktery byl slepy. Amerling za néj vyfizoval veskerou korespondenci. Diky
tomuto zaméstnani se nachomytnul k spoleenskym okruhiim kolem Vlasteneckého

muzea, kde se feSily otazky védecky-narodniho osudu. V tomto obdobi pfichazi zfejmé

a0 HOFFMANNOVA, Eva a AMERLING, Karel. Karel Slavoj Amerling. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1982. 284
s., [32] s. obr. pfil. Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti; sv. 66; s. 11-20.
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na mySlenku svého ,vSeucilisté®“. Kapitalismus si zada vzdélanéjSi lid a stat se stale
odvraci od pokrokll ve vzdélavani, predevS§im zasluhou Metternichovského
absolutismu, cenzurou a informacni blokaci z obav emancipace. Svou kariéru jako
tajemnik ukoncil v dobé&, kdy byl vazné nemocen. Rozhodl se, Ze si najde smysluplngjsi
praci, protoze &innost tajemnika ho nenaplfiovala.*

Po uzdraveni se vydal na cesty po svété, kde zkoumal pfedevdim socialni
odliSnosti rodin i narodul, jaké maji zaméstnani, Skoly a femesla. Z cest se vraci opét
do Prahy, kde si otevira soukromou ordinaci. A ¢im dal tim vic je obklopovan lidmi,
ktefi chtgji prevrat Ceského 3Skolstvi, ktery by byl prosp&Sny nasemu lidu. Jak
Hoffmannova zminuje, zalozZil také Stalce, coz byla organizace zabyvajici se
pfedevsim expedici pfirodovédnych knih pro stalé &tenare, ktefi se zavazali k odbéru.
Rozhled expedice se Casem rozsifoval a pfeménil se na Vydavatelstvi klasikt, kde se
prekladaly dila svétovych autord do cestiny, bohuzel v té dobé slovni zasoba uz
nestacila a vznikala nova slova, ktera byla ¢tenafim neznama. Diky nesrozumitelnosti
ubyvali &tenafi a nakladatelstvi skongilo.*

Dal$im odveétvim jeho plsobeni byla pfiprava mladeze ve Skolach s odbornym
zameérfenim. Vstupuje do sdruzeni nazyvajici se Jednota ku povzbuzeni pramyslu
v Cechach®, ktera poklada zaklad nedélnik kursdim pro femesliniky. Mendl roku 1835
zaklada Bedfich Oettigen Wallerstein na svém panstvi ve Zbraslavi prvni vzorovou,
zkusebni primyslovou $kolu. O dva roky pozdéji je oteviena dal$i na Kfivoklaté, kde se
vyuCuje Cesky. Vtom samém roce se otevira kurs Cesky i némecky v Praze.
Z celkovych 166 ucastnik(l je pouhych 26 zapsanych na ¢esky seminaf, na kterém
prednasi Amerling, jako jednohlasné zvoleny zastupce Jednoty, chemii, metafyziku
a pfirodopis. Jeho empatie vlc&i niz§im vrstvam a vSestranné vzdélani ho vynasi na
vrchol. Prednasky jsou navstévovani velkym mnozstvim zajemcu, pro vétSinu
femesinikG byla &est navstévovat jeho kurs, podle Hoffmannové.* Dal$im znamym
faktem, jsou zavedené Mistrovské porady, kde se schazel s majiteli a mistry dilen, aby
méli moznost se seznamit s novymi a modernimi technologiemi.

Z veSkerého snazeni Jednoty vznika roku 1845 prvni primyslova S$kola,
prozatim jako projekt, ktery se mél velkou pfizefi vefejnosti, lidé se na néj skladali.

Vyuka na této Skole zacina az po uvolnéni situace v roce 1857 pfi Amerlingové Skole

* Tamtéz, s. 20.

2 Tamtéz, s. 22-23.

“3 dale jen Jednota

** HOFFMANNOVA, Eva a AMERLING, Karel. Karel Slavoj Amerling. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1982. 284
s., [32] s. obr. pfil. Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti; sv. 66; s. 28-31.
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hlavni, o které si fekneme néco az pozdéji, abychom nepfedbihali. AZ o Sest let pozdéji
ziskava primyslova $kola vlastni budovu od mésta a oddéluje se.”
Amerling se nepfestava snaZit v pokroku spole¢nosti a jediny uspéch vidi
v dovzdélani a prevychové dospélych, protoZze i mladez podle né&j potfebuje nové
vzory. Vzory vzdélané. Jak popisuje Hoffmannova®, toho je op&t mozno dosahnout jen
doplnénim védomosti a znalosti, také praktickych zkuSenosti v novych metodach,
ugiteld. Tim v8im se dostavame k jeho dilu, kterym bylo vybudovani Budée®*’. Misto
pro vzdélavani ucitell, zen, femesiniki a kazdého kdo ma zajem o prohloubeni
znalosti ve veSkerém véku a hlavné v matefském jazyce. Finance ziskava diky své
oblibenosti pisobeni na kursech Jednoty.*®
Budeg, Skola, kterd méla pokraCovat v Komenského myslenkach, idealni Skoly
v Sary$ském Potoce, s pansofickou naplni. Jediné, co ho vedlo vpfed, byla vira ve
zlepSené Skolstvi a doufani, ze BudeC se stane evropskym vzorem $kol, jak zmirfiuje
Hoffmannova. Jak bylo jiZ zminéno, vychazel z Komenského mySlenek, coz je jedna
z mnoha moznosti, podle kterych si mizeme vysvétlit jeho touhu po vzdélavani zen,
které budou hospodynémi a budoucimi matkami, zde se da rozpoznat podobnost
s mySlenkou Komenského matefského klinu. Nez se mu podafi zalozit Skolu, vede
i spolek zen kolem Bohuslavy Rajské, se kterymi se schazi pravidelné na pfednaskach.
Zjara roku 1843 se rozhybala C¢innost BudCe v plné sile. Zakladni
charakteristikou byli:
e posluchadi vSech vékovych kategorii;
e prednasky i pro ucitele, ktefi jiz pracuiji;
e dopoledni i odpoledni pfednasky;
e moznost vénovani se védé od 6-22, kdy byl ustav otevren;
o Budedské porady;
e Posel z Budée;
e nedéle urCené pro vefejnost.
Pfi pfipravé ugitelt neustale upominal, ze vychovavaji ¢lovéka jako celek, tim padem je

potfeba ditky vSestranné rozvijet. Sam pfednasel psychologii, fyziologii, antropologii

% Tamtéz, s. 41.

“ Tamtéz, s. 49-52.

" Budeg je ptivodni nazev tvrze, patfici k centru vzdélanosti za dob Pfemyslovcii a s timto pranim (vytvoit
,vSeucilisté“) se pokousel budovat svij Budec€ v Praze.

8 HOFFMANNOVA, Eva a AMERLING, Karel. Karel Slavoj Amerling. 1. vyd. Praha: Melantrich, 1982. 284
s., [32] s. obr. pfil. Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti; sv. 66; s. 43-45.
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a umeéni ,vyucovatelské“. Rad diskutoval o Komenského zasadach, feSil i vhodné
pomucky pro éeské Zaky a vytvarel prvni eské ucebnice, cviéebnice a prirucky.

Budet byl budovan uprostfed zahrady, dle Hoffmannové se zde nachazeli dilny,
chemicka laboratof, parni kotel a pfedevs§im nezapominal ani na dulezitost bezpecénosti
pfi vypafovani zplodin z chemikalii, a tak mél specialni odvétravaci kominy. Snazil se
byt ve vSech smérech moderni a nadCasovy, tiebaze prvné zaved! do skol Zidle, které
umoznovali volnost od predeslych pevnych lavic. Prvni patro slouzilo k pfipravé ucitelq,
kde se nachazela velka poslucharna a oddélené ucebny i pro Zeny. V druhém patie byl
vyhrazen prostor pro hudebni teorii a zpév, pfedevsim v duchu narodnim, hodinarska
dilna, pfirodovédecké mistnosti, tiskarna s moznosti tisku ve vSech jazycich. Ve tfetim
patfe se nachazel $pital pro l1é€bu prostych lidi novou metodou studenych zabald,
doufal, Ze mu pfibydou i zamozné&jsi klienti, ktefi by mu délali reklamu a dobré jméno,
jenze doba mu nebyla naklonéna a v dobé& obavani se z protistatnich nalad se mu
hrnuli vysoce postaveni zakaznici z Ruska, ktefi se stali i jednou z mnoha pficin
zaniku. Nad poslednim patrem vybihala véz s hvézdarnou a meteorologickou stanici.
Pod stfechou byla moznost sueni rostlin ¢i preparovani zvéfe. Jak jsme si jiz zminili
rozpolozeni v zahradg, tato zahrada se pySnila nejrizné&jSimi rostlinami, které byli
logicky rozélenéné, a kazda rostlina méla svuj vlastni popisek.*

Z Amerlingova div¢iho spolku se pomalu, ale jisté stava Skola pro zeny, kde jiz
zmifovana Bohuslava Rajska nachazi své ambice. Roku 1842 nastupuje do kursu pro
preparantky, kde po dokonceni zkouSek ziskava povoleni k soukromé vyuce. V dobé
kdy Rajska zacina studovat, otevira kursy pro zeny Amerling v Buddi s vidinou déleni
na zenskou a muzskou ¢ast BudCe. Po zkouskach spravuje zenskou pfipravu Rajska,
ktera si v té dobé zada i o povoleni k zfizeni vlastniho, zenského, vzdélavaciho ustavu,
ktery vlednu 1844 zahajuje Cinnost. TéSil se velké oblibé zacek od patnacti let.
Bohuzel ¢innost prvni zenské skoly nebyla dlouha, protoze v srpnu po zasnoubeni
s F. L. Celakovskym musi odstoupit z postu feditelky $koly a nenajde za sebe nahradu,
protoZe v té dobé neni zatim zadna s Amerlingovych zakyn natolik vzdélana a znala
Ceského jazyka, aby se mohla této funkce ujmout. DalSi osvéty vzdélavani se zeny
dockaly az roku 1845, kdy otevira Svatava Michalovicova, pozdéji Amerlingova
zenskou ¢ast Budce. O dva roky pozdéji ziskava i povoleni k otevieni vefejné divci
Skoly, ktera se stala nejnavstévovangjsi, div€im ustavem, ktery fungoval az do jeji smrti

v roce 1870.*

4 Tamtéz, s. 46-709.
%0 Tamtéz, s. 49-52.
1 Tamtéz, s. 78-79.
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Konec Bud&e byl pozvolny od doby, kdy do Skoly pfila statni policie, ktera
zacala hledat materialy, které by usvédCili Skolu z vlastizrady €i néjakého bojkotu. Nic
nenaslli, jen provéfovali finance, které nemél Amerling v pofadku, a to za€alo vrhat na
Skolu Spatné svétlo. Postupné pfichazel o sponzory, az se potykal s ohromnymi diuhy.

Nebylo jiné cesty, nez pfenechani BudCe hrabéti Thenemu, ktery ho odkoupil
a predélal na byty.
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5 PO REVOLUCNIM ROCE

Rok, kdy kazdy doufal ve zménu a v zisk pravomoci pro Cechy. Opak tomu byl
pravdou. Nastoleni absolutismu a navraceni se k cenzufe nijak nepodpofilo snahy
Ceskych védcl a badatell k pokrokim. Bachlv absolutismus byl vstficny k cirkvi
a navratil $kolstvi do rukou cirkve. Struktura $kolstvi se podobala roku 17742, Cestina
se drzela jen na hlavni Skole v Praze, kde pUsobil Amerling jako feditel celych dvacet
let. Pfi této hlavni Skole byl zfizovan ucitelsky kurz, ktery se postupem casu
prodluzoval, ale o tom az dale.

Zména nastala v gymnazialnim a vys$8im Skolstvi, takzvanou Exner- Bonitzovou
reformou z roku 1849. Artisticka fakulta, ktera fungovala jiz od stfedovéku, ztraci svij
charakter pfipravného stupné pro dalSi studium na univerzité. Jeji Cinnost pFebira
gymnazium, které prodluzuje své trvani ze Sesti let na osm, tim ziskaly gymnazia svuj
pfipravny charakter na vysoké Skoly. Gymnazia bychom mohli nazvat Skolou
jazykovou, jelikoz od prvniho roéniku se zaci ucili lating, dale i fe€tiné, matefskému
jazyku a dalSim zivym jazyk(m. Byly ¢lenéné na vys$Si a nizSi po &tyrech letech, kde
vyuCovaci pfedméty v obou ro€nicich byly skoro totozné, jen v navazujicim vySSim byly
ve V&tsi §ii.>

Realie byly na Spatné urovni, a tak si doba zZadala vznik nového typu Skol. Nejspis
je jasné, pro¢ se nazyvaly Realky. Na téchto Sestiletych Skolach se zaméfenim na
pfirodni védy a deskriptivni geometrii, kde se zprvu nevyu€ovalo zadnym jazykdm.
Tento typ Skoly mél dva stupné.

e Prvni stupen byl orientovany do praxe. Trval tfi roky, a pokud nechtél student
dale pokraCovat na vysokou Skolu, zlstal na Skole jeSté jeden rok a mél
absolvovan zaklad, ktery mu do praxe stacil.

e Druhy stupen také na tfi roky a po jeho absolvovani bylo mozné pokracovat na

vysokou Skolu.

*2 zde vznikaly $koly normalini, hlavni a trivialni.

>3 VANOVA, Ruzena, RYDL, Karel a VALENTA, Josef. Vychova a vzdélani v éeskych déjinach. IV. dil, 1.
sv., Problematika vzdélavacich instituci a $kolskych reforem: (obecné Skolstvi 1848-1939): (stredni
Skolstvi a ucitelské vzdélani 1914-1939). 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1992. 311 s. ISBN 80-7066-
607-2. s. 6-16.
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Reformou v roce 1869 bylo docileno sedmiletého trvani realné Skoly, kde vSichni
museli povinné absolvovat Ctyfi roky na prvnim stupni. Vystupem z takovéto Skoly bylo
maturitni vysvéddeni.

VesSkeré zmény ve Skolstvi bylo mozné sledovat az po navraceni se k ustavé
vroce 1860. Tato udalost rozvifila krev v eské spoleCnosti a pudila ji k politické,
védecké i kulturni €innosti. O Sest let pozdéji se staly oba jazyky rovnopravnymi a o rok
pozdéji se zapsalo do ustavy, Ze vSechny narody jsou si rovnopravné, tim padem byla

Cestina oficialni i dle ustavy.

vrw

5.1 Velky kvétnovy Hasneruav fiSsky zakon
dany 25. 5. 1869

V této Casti budeme vychazet predevsSim ze zakonl a nafizeni, které pro ucitelské
Ustavy sestavil Frantisek Simek™ a ze sbirky zakont O dohlidce ku $kolam®® natizeny
FrantiSkem Josefem I. z inora téhoZz roku jako vychazi HasnerGv zakon.

Hned prvni paragraf nas informuje o svéfeni moci nad veSkerym vyucovanim,
vychovou i dohlizenim nad Skolstvim spada opét do rukou statu tak, jak si to prala jiz
Marie Terezie. Cirkev méla moc pouze nad fizenim vyuc€ovani nabozZenstvi. Dalsim
dilezitym bodem byl tfeti paragraf, ktery ustanovuje, ze kazdy oban ma pravo na

vzdélani ve Skole &i vychovném ustavu bez rozdilu vyznani.

5.1.1 Dohled nad skolskymi ustavy

Organy dohlizejici na spravu vychovatelskych, Skolskych ustavil a uUstavi ku
vzdélavani ucitelt i dohlizeni nad nimi méla na starost v kazdé zemi:

e Skolni rada zemska,

e Skolni rada okresni,

e Skolni rada mistni.

>4 Tamtéz 12-16.
% SIMEK, Frantigek, ed. Nejdllezitejsi zakony a nafizeni u vécech Skolstva obecného. 5., rozmnozené
ggfd. V Plzni: Nakladem Arnosta Pesla, 1895. 112 s., 3 slozené I. pfil.
RAKOUSKO-UHERSKO. Zakon branny dany dne 5. prosince 1868: s abecednim ukazovatelem.
V Praze: Tiskem a nakladem dra. Ed. Grégra, 1869. 32 s.
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SKOLNi RADA ZEMSKA
Zemska rada jako nejvysSi zemsky ufad dohlizejici na Skolni zaleZitosti. Jejich
pravomoci se vztahuji na okresni Skolni radu, u€itelsky ustav, ustavy vychovné, stredni
Skoly (gymnazia, realna gymnazia a realné Skoly). Potvrzuje feditele a ucitele stfednich
kol.”’
Spravce zemé,
2. 8est zvolenych zastupct zemskym vyborem (v zastoupeni tfi Cechil a tfi
Némcl),
3. dva zems§ti inspektofi,
4. dva zastupci voleni radou starSich v Praze (opét v narodnostnim vyvazeni Cech
a Némec),
5. dva duchovni (jeden zastance katolické a druhy izraelské viry),

6. Ctyfi zkuSeni a znali ucitelé (ve vyrovnaném narodnostnim pomeéru).

SKOLNIi RADA OKRESNI
Tato rada musela byt zfizena pro kazdy okres zvlast. Pokud v nékteré zemské
obci se hovofilo ¢esky i némecky, mohli byt rozdéleny na dvé obce, po ucinéni zemské
rady. Dba na dodrzovani zakonl a zvelebovani $kol. Dohlizi nad stavbou S$kol
a vyplatou pro $koly. Usiluje i o dal$i vzd&lavani ugiteld.>®
e Predseda obce,
e zastupitelé nabozenskych obci (obci, které maji v tom misté zastoupeni vice jak
200 véficich),
e dva znalci (prvni je tajné volen na ucitelské konferenci, druhym je feditel
ucitelského ustavu nebo spravce Skoly méstanské),

e Zzastupci obci.

SKOLNi RADA MiSTNi

Mistni rada dohlizi na narodni Skoly fungujici z prostfedk( statu, zemé nebo obci.
Vyplaci v€as mzdu ucitelim, pecuje o Skolni knihy, podporuji chudé déti, rozhoduiji
o tom, kdo je povinny platit Skolné, schranuji cenné Skolské dokumenty, které Skole
nalezi. *

1. Zastupitel Skoly (feditel nebo prvni uditel);

2. duchovni spravce mladeze;

> Tamtéz, s. 15-19.
8 Tamtéz, s. 8-15.
* Tamtéz, s. 1-8.
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3. zastupitelé obce (okresni rada zvoli z kazdé obce tfi az pét zastupcu).

5.1.2 Vzdélavatelé

Jak Fika Sesty paragraf Skolského zakoniku, ucitelem muze byt kazdy, kdo je
k tomu zpusobily dle zakona. UCitelem naboZenstvi se mlze stat zajemce az po tom,
co to schvali Gfad pro nabozenstvi. Skolnim spravcem muGze byt ten uditel, ktery je
zpusobily i k vyuce nabozenstvi, které vyznava vétSina zakd na Skole v priméru péti let
zpét. Pocet uciteltl na Skolach byl stanoveny podle poc¢tu zaku, coz bylo Setfeno tim, ze
pokud bude tfi roky po sobé vic jak osmdesat zakl v priméru za den na jednoho
ucCitele, musi nastoupit ucitel druhy a to samé plati v pfimé umére pfi sto Sedesati
zacich. Prumér zakd se nepocital ze zakl skute€né navstévujicich Skolu, ale
z celkového poctu Skolou povinnych zaku. Pokud nékde byl ugitel navic, jeho misto
smél zrusit jen zemsky ufad. ®

Kazdy ugitel, ugitelka i podugitel a podugitelka® musi mit Uspé&sné& slozenou
zkouSku dospélosti na stiedni Skole. Dale studuje v ustavu pro ucitele, ze kterého musi
jit dva roky na praxi do cvi¢né 8koly nebo sSkolky. Po spInéni praxe si zazada, aby mohl
jit ke zkouSce zpusobilosti k vykonavani ucitelské profese. Pokud ucitel nevykonava ftfi
roky toto povolani, musi byt pfezkouSen znovu. Kazdy ma maximalné dva pokusy
k dokonceni studii. UCitel, o kterém je shledano, ze nevykonava svou praci dostate¢né,
je povinny slozit znovu ucitelskou zkousku a o jeho dalSim pokraCovani bude
rozhodnuto zemskym Ufadem. Poducitelé bez vysvéd&eni o ucitelské zpUsobilosti musi
zadat o povoleni k sfatku. UgCitelky byly jediné, kdo smél vyu€ovat divky v rucnich
pracich, a v sedmdesatém roce se ustanovilo, ze ucitelky sméji vyu€ovat divky i hochy

Ve Skolském zakoniku se neopomina ani na dalSi vzdélavani uciteld, kterym se
rozumi, Zze musi byt ucitelim k dispozici specialni ucitelské ¢asopisy, konference, kursy
konané béhem podzimnich prazdnin (ty se konaji v uCitelskych Ustavech a musi se na
néj dostavit kazdy uditel, ktery dostane pozvanku od zemského ufadu) a alespon
jednou ro¢né konat okresni konferenci ucitelt, kde by se probirali pfedméty, vyu€ovaci
metody a knihy.

Mista poducitell se v letech 1896-1898 rusila a musela byt nahrazovana uditeli ve

Skolach méstanskych a dvoutfidnich obecnych.

€0 SIMEK, Frantigek, ed. Nejdllezitejsi zakony a nafizeni u vécech Skolstva obecného. 5., rozmnozené
v¥d. V Plzni: Nakladem Arnosta Pes$la, 1895. 112 s., 3 sloZzené I. pril., s. 5-6.

*" Podugitelem se oznacuji ucitelé, ktefi nemaji zkousku o zpusobilosti pro vykonavani tohoto
povolani.
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NejniZsi pfijmy pro ucitele i poducitele mély byt vyméfeny tak, aby se mohli vénovat
plné své praci a zvladli uzivit rodinu podle pomérii obce. MenSi plat nesméla obec
vyplacet. Dale byl zfizen i pensijni fond pro ucitele v didchodu, vdovy nebo sirotky

a jeho vySe se odvijela podle odpracovanych let.

5.1.3 Obecné skoly

Skoly obecné i méstské byvaly pdvodn& na stejné drovni a nadfazen& byly
oznacované jako Skoly obecné. Obé osmileté s vyjimkou moznosti jen tfiletého modelu
Skoly méstske, kterou mohli navitévovat Zaci Skoly obecné po péti letech. Jejich finalni
podoba pochazi z roku 1882, kdy byl zakon novelizovan. Obecna Skola trvala Sest let
a méstanska méla navazujici charakter.®

Zakon jasné definuje, Ze Skoly jsou zakladany z ucelu, aby déti vychovavaly
mravné i zbozné, aby se jim rozvijel duch, védomosti i zbé&hlosti, které jim budou
uzite€né jak v dalSim vzdélavani, tak i v Zivoté samotném. , By se z nich stali hodni lidé
a ob&ané.®® Skoly obecné maji byt ustavem vefejnym pro mladez jakéhokoli
nabozenského vyznani. (Plati pro $koly financované statem, zemi &i obci.)*

Skolni dochazka se stava povinnou a vymahatelnou. Podle §20 , Rodice nebo
Jejich zastupcové nemohou svych ditek nebo opatrovanct nechati bez vyuéovani na
$koléch obecnych pfedepsano.“ Rodiée, zastupci nebo majetnici fabrik odpovidaji za
Skolni dochazku a jsou povinni détem opatfit ucebnice, které potfebuji k vyuce. Pokud
tomu tak neucini, musi byt stihani. Kdyz dité ¢trnact dni po zapsani do $kolni dochazky
nebude do Skoly poslano, dostanou rodie €i zastupci upozornéni, ze maji posledni tfi
dny k tomu, aby se dité dostavilo, pokud ani tak se nestane, hrozi jim pokuta jeden az
pét zlatych a pfi neschopnosti platit budou na dvacet &tyfi hodin zadrzeni ve vazbé.
Kazda mistni Skolni rada kontroluje jednou za pll mésice dochazku zaku, a pokud
nema zak omluvenou néjakou absenci, tak je postup stihani rodic¢l/zastupcu stejny
jako pfi nenastoupeni zaka. Omluvy, které jsou podle ministerstva akceptovatelné
z 20. 8. 1870 :

e nemoc déti;

tézka nemoc rodie a povinnost ditéte ho obstaravat (nutné prokazat);

pocasi, které by zpusobilo Ujmu na zdravi;

neschiadné cesty;

%2 Tamtéz,
3 Tamtéz,
® Tamtéz,

. 6.
7.
7.
% Tamtéz, s. 13.

w nu n
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e znedostatku obleCeni (Skolsky ufad musi proti tomuto ucinit nalezita
opatfenti).

Mistni Skolni rada sepisuje vzdy pfed zaCatkem Skolniho roku seznam v8ech déti
z osady, které jsou ve véku Skolou povinném. Pokud nastane situace, Ze pfi
sestavovani tohoto seznamu nékdo vyjme néjaké dité, obdrzi pokutu ve vysi jednoho
az dvaceti zlatych nebo stravi ve vazbé jeden az &tyfi dny. Skolni rada musi sepsat
i déti, které maji néjaky handicap, pro ktery nemohou navstévovat Skolu, které maji
domaciho ucitele ¢i navstévuji soukromou 3kolu, do zvladtniho seznamu, ktery
predkladaji okresni Skolni radé, ktera ma pravo zkoumat pravdivost téchto udaju, jestli
nedochazi k porusovani skolni dochazky. Pfijimani novych zaku je vzdy na pocatku
Skolniho roku, pokud musi néjaké dité béhem roku prestoupit na jinou Skolu z divodu
st&hovani se, musi to schvalit $kolni dozor, jinak to neni pfipustné. ®

Skoly maiji byt dle zakona otevirané tam, kde podle pétiletého priiméru je v obci
vice jak Ctyficet déti Skolou povinnych v okruhu ¢&tyf kilometrd nebo jedné hodiny
chuze. Pokud nastane situace, Ze v obci pfibyva dost Zakl a je nutnost pét let po sobé

otevirat paralelni tfidy, tak by méla byt $kola rozdélena na dvé samostatné.®’

5.1.4 Skolni rok

Délka Skolniho roku je nastavena na Ctyficet Sest tydnl, kdy od 1. zafi do
1. listopadu maji zaci hlavni prazdniny, které jsou nutné pro jejich odpo€inek a spravny
vyvoj. NejmladSi zaci méli po prvni hodiné vzdy pétiminutovou pauzu a starSi az po
prvnich dvou vyuéovacich hodinach patnact minut.%®

DalSi dny, které byly vyjmuty ze Skolni dochazky, se nazyvaiji jako dny ,ferialni®
z némeckého slova Ferien neboli prazdniny. Od roku 1877/78 to byl den jmenin
a narozenin nejvysSiho c. k. veliCenstva, Sest dni o Velikonoce, utery po svatodu$nich,
pfedpoledne o dusSi¢ky a dale 24. a 27.12. Ve vyjime¢nych pfipadech bylo mozné
pfidat jesté tfi dny volna. DalSim vlidnym krokem bylo, ze pokud je dité jiného vyznani,
které si narokuje, aby v den Skoly navstivil néjaky obfad, bude mu to bez problému

omluveno. ®

% Tamtéz, s. 60-61.
5 Tamtéz, s. 25-27.
% Tamtéz, s. 61.

% Tamtéz, s. 62-66.
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5.2 Hodnoceni zaka
Kazdy rodi¢ nebo zastupce by mél byt ¢tyfikrat rocné informovan o prospéchu,

chovani a o dochazce. Zak pak ziskava na konci roku hodnoceni prospéchu ve vztahu

k jednotlivym pfedmétim, mravnosti a pilnosti. Hodnoceni mélo vypadat nasledovné.

Tabulka 1: Hodnoceni zaku

Zak se chovalluéil/prospival:

Mravnost velmi mravné mravné nedosti mravné | nehodné
Prospéch velmi dobfe dobre sotva dostate¢né | nedostate¢né
Pilnost velmi pilné pilné nejednostejné malo

Zdroj”®

Biti zaku bylo také v zakoniku vzpomenuto a pfisné zakazano, dité by mélo byt
napomenuto vystrahou, dutkou, stanim v lavici, zGstanim ve Skole i po vyu€ovani,
a pokud se jednalo o néjaky vazny pfestupek, mohl i mistni Skolsky ufad rozhodnout
pro vyloudeni zaka na n&jaky &as, aby nezplisobil nebezpedi pro zbylé zaky. Skola by
méla docilit, aby zak byl Slechetny, mravny, po€estny, vlidny, istotny, pofadkumilovny,

pilny a po&estny.”

5.2.1 Skola obecna
Vyuka na Skole obecné probihala v pfedmétech nabozenstvi, &teni, psani,
vyucovaci jazyk, poétim, geometrii, pfirodopisu a pfirodozpytu, zemépisu, déjepisu
s hlavnim zaméfenim na svou zem, kresleni, zpév, télocvik pro chlapce a rucni prace
pro divky. Ve vzdélavacim planu jsou zohlednény i Casové dotace udéleny
ministerstvem pro jednotlivé pfedméty (viz pfiloha B). U&ivo bylo délené po rocich, tak
jak jsou déti fazené do tfid podle véku.
Pfi Skolach mohou byt zfizované i ustavy pro déti Skolou nepovinné, jako
napfiklad détské zahradky, ¢i ustavy pro déti ,neplnomysiné“ a mravné zpustlé. Pokud

to situace Skoly dovoli, je vhodné vyuc€ovat divky oddélené ve zvlastnich tfidach.

 Tamtéz, s. 78-79.
T Tamtéz.
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5.2.2 Skola méstanska

Toto Skolské zfizeni ma poskytnout vy3si vzdélani nez Skola obecna s ohledem na
primyslové a rolnické potfeby a maji za ukol i poskytnout pfipravu pro ucitelské Ustavy.
Méstanska Skola ma tfi tfidy napojujici se k 5. roku 8koly obecné. Vyu€ovano ma byt
naboZenstvi, vyuCovaci jazyk a nauka o pisemnostech, déjepis, zemépis opét tyto dva
pfedméty s ohledem na vlast, pfirodopis, pfirodozpyt, poctarstvi, zaklady ucetnictvi,
geometrie, geometrické kresleni, kresleni od ruky, krasopis, zpév, télesna vychova pro
chlapce a ru¢ni prace pro divky. Na méstanskych Skolach musi byt pfileZitost k vyuce
némdciny. A pokud zemska rada neuzna za nevhodné, muze byt vyucovano i jinym

Zivym jazyk(m, hra na piano nebo housle. "

Fabrické Skoly

Déti pracujici ve fabrikach, €i zavodech maji narok na vzdélani stejny jako
v8echny ostatni déti. Pokud majitel fabriky neposila déti do Skol obecnych, musi jim
sam nebo spole¢né s dalSimi fabrikanty zfidit Skolu. Zde maji zaci povinnost se

vzdélavat minimalné dvanact hodin tydng.”

Skolni naklady

Obecné Skoly jsou financovany korporacemi, z fondd a nadacemi, z ¢asti obci,
okresem a zemi. Skolni obec zfizuje a vydrzuje budovy $kol, stara se o najemné, teplo,
svétlo a Cdistotu. Obstarava i byt pro feditele, hospodarské mistnosti, pozemky,
zahrady, télocvi¢nu, Skolské didaktické pomucky a vSe s tim spojené. Pokud dojde
k pochybeni obce, ktera néco neobstara, obstara to mistni rada na uéet obce. ™

Mistni obec vybirda od rodiéu, & zastupcl tydné nebo meési¢né Skolné. Déti
nemajetnych rodi¢t byvaji z&asti &i zcela oproéténi téchto poplatkd. Skolné miize obec

vybirat jednotné a od vSech stejné, nebo vymérené ze jméni rodiny. "

Predskolni zfizeni
Ve druhé poloviné devatenactého stoleti doSlo i krozvoji v pfedskolnim

vzdélavani, které se zacalo vyvijet jesté pfed vydanim zakona, ktery je podporoval. Jak

e SIMEK, Frantigek, ed. Nejdllezitejsi zakony a nafizeni u vécech Skolstva obecného. 5., rozmnozené
vgld. V Plzni: Nakladem Arnosta PeSla, 1895. 112 s., 3 slozené I. pfil., s. 12-13.

° Tamtéz, s. 22.

" Tamtéz, s. 29-31.

> Tamtéz, s. 31-35.
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zmitiuje Variova™ prvni $kolkou, kterd vznikla v Cechach, byla matefska S$kola
u sv. Jakuba v Praze. Jak jsme si jiz dfive zminili, byla to nova instituce, ale nebyla

prvni, ktera se zamérovala na predskolni mladez. Jiz v této dobé plsobily opatrovny
a détské zahradky. ”’

" PRUCHA, Jan, ed. Pedagogicka encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-80-7367-
546-2., s. 41.

" Tamtéz.
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6 CESKOSLOVENSKO

6.1 Prvnirepublika

Po kone¢ném osamostatnéni Ceskoslovenska od Rakouska- Uherska zlstala
vétSina zakladnich predpisu organizujici Skolstvi beze zmény, a tak stale previadaly
nafizeni z Hasnerova zakoniku, které podle Vanové™ byly ménény jen drobnymi
Upravami. Jednou z nich bylo umoznéni plnohodnotného studia divek na stfednich
Skolach a zru$eni cudného nafizeni u ucitelek, nyni byla moznost, aby vzdélavaly i po
svatbé.

Davodd pro odkladani nového zékoniku bylo nékolik. Jak popisuje Varfova™, podle
Keprty na reformu nebylo pfipraveno ucitelstvo a ani navrh. Coz doklada i zprava
pedagogického odboru Ustfedniho spolku jednot ugitelskych na Moravé®: |V jedné
véci jsme se vSak pfed prevratem mylili. 25. ¢ervence 1918 na anketé bylo minéno, Ze
ucitelstvo ma vypracovat a pfedlozit hotovy navrh zakona na reformu $koly, vyhovujici
naSemu ocCekavanemu statu. Udalosti nas prekvapily, ucitelstvo s navrhem hotovo
nebylo...“ DalSim zpomalenim vyvoje zakoniku byl i po€in, tehdejSiho ministra Skolstvi
a narodni osvéty, Habrmana. Jeho vizi byla Skola bez cirkevnich zasahu, ktera bude
vytvarena lidem a predevsim uciteli. Jako krok ke splnéni své vidiny zacal najimat
znamé ucitelské tvare na mista ministerskych odboru, ti v§ak nebyli natolik schopni,
aby mohli zastavat praci pravnik(, a tak bez vysledku pokracuje Skolstvi dal.

K velmi vyznamnym krokum pfed vytvofenim Skolského zakona spada i Metelkiav
zakon, ktery byl vydan v dubnu 1919. Varova® zmifiuje, Ze zdmérem tohoto zakona
bylo nefunkéni vzdélavani narodnostnich menSin a to pfedevSim v pohraniéi, kde
Ceské déti mezi némeckymi neméli instituci, kde by mohly byt vzdélavany v matefském
jazyce. Nebyl to zakon zajiStujici prava jen pro ¢eskoslovenské obcCany, ale mél zajistit
rovné pravo ke vzdélani v matefském jazyce pro vSechny menSiny na nasem uzemi.

Zakon jasné hlasal, ze v kazdé obci, ve které dle tfiletého priméru je alespon 40 déti

8 PRUCHA, Jan, ed. Pedagogicka encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-80-7367-
546-2., s. 41.

" VANOVA, Ruzena, RYDL, Karel a VALENTA, Josef. Vychova a vzdélani v éeskych déjinach. IV. dil, 1.
sv., Problematika vzdélavacich instituci a Skolskych reforem: (obecné Skolstvi 1848-1939): (stredni
Skolstvi a ucitelské vzdélani 1914-1939). 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1992. 311 s. ISBN 80-7066-
607-2., s. 91.

% Tamtéz, s. 93.

® Tamtéz, s. 97-98.

47



Skolou povinnych, které nemaji moznost v misté sveho bydlisté studovat vefejnou
Skolu ve svém matefském jazyce, mlze jim byt zfizena méstanska Skola, pokud byl
pocet niZsi, bylo v rukou ministerstva, jak s ni dal nalozi, ale byla moZnost zfizovani
Skol i pro mensi pocet zaku.

Stale se hledala ta prava cesta k reorganizaci $kol lidovych, jenze o 8koly obecné
nebyl vyvijen takovy zajem ze stran uciteld, nejCastéjSimi navrhy, jak zmirfiuje
Variova,* zde byly pfipominky na zaménu vyuky naboZenstvi za mravouku a pfidani
ruCnich praci. MéStanska Skola méla vice navrh(Q k pfetvofeni, nejhojnéji feSenymi
otazkami byl ucel 8koly méstanské, coz byl nejCastéji vSeobecné vzdélavaci. Dalsim
bodem byl pomér Skoly méstanské k ostatnim Skolam. Prvné se dochazi i k myslence,
Ze obsah a forma vyuky by se méla vytvafet podle potieba mozZnosti Zaka
a neopomijenym bodem je samozfejmé& vychova prospé&Sného obCana shrnuta pod

I’“

pojmem ,vychova narodni“, ktera méla dodavat narodni sebevédomi a veSkeré

vlastnosti narodu prospésné.

6.1.1 Zakon o Skolach obecnych a obéanskych

Tak dlouho odekavany zakon pfichazi, a diky tomu, Ze nefeSi vétSinu
dllezitosti, které se tykaji reorganizace $koly, je znam spie pod titulem Maly zakon.®
Druhy Skol zUstaly zachovany, jen doSlo ke zméné nazvu Skoly méstanské, v zakonu
se o ni hovofi jako o Skole obCanské.

Zmény mizeme pozorovat v oblasti $kolni dochazky, v obsahu vzdélavani

a snizovani poctu déti ve tfidach.

. Osmileta Skolni dochazka,

. ob¢anska nauka a vychova,

. rucni prace, télesna vychova,

. nauka o domacim hospodafrstvi,

o ulevy z povinného pfedmétu nabozZenstvi,
. snizeni po¢tu zakd na ucitele,

. koedukace,

o tresty pro rodice.

82 Tamtéz, s. 94-96.
8 Tamtéz, s. 125-130.
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Zde mame v bodech zminéno, co bylo hlavnim poslanim nového zakoniku. Dochazka
byla znovu pevné dana na osm let s vyukou novych pfedmétu, kterymi byli obCanska
nauka a vychova, ruéni prace pro chlapce, télesna vychova pro divky, nauka
0 domacim hospodafstvi mohlo byt zfizovano i jako samostatny pfedmét. NabozZenstvi
bylo velkym problémem, ktery rozhof€il nejednoho ucitele, stale to byl pfedmét povinny
a pokud néjaké dité bylo ateistické €&i jiného vyznani, museli rodie pisemné Zadat
o0 Ulevy z vyuky. Limity po¢tu zaku na ucitele se mély snizovat na kone€¢nych Sedesat,
stim, Ze byla povolena koedukace heterogennich skupin a rovnopravnost uditell
i uCitelek. Zakon opét vymezoval i pokuty pro rodi¢e, jez nebudou posilat své ratolesti
do Skoly, a pokud nebudou mit na zaplaceni, byly vyméfeny i dny za mfizemi.
Vefejnost i uCitelé byli rozhofeni, Ze jejich prace pfidla vnive€, veskeré jejich
navrhy a pfipominky nebyly ani projednané. Za nejdulezitéjSi bod bylo povazovano
vymezeni vzdélavani ucitelt, zvySeni jejich platové tfidy, ktera jim byla odebrana, a to,
Ze prozatimni ucCitel mél lepSi platové hodnoceni nez ucitel, ktery musel skladat

zkousku s ucitelské zpusobilosti.

6.1.2 Stredni Skolstvi
Stiedni Skolstvi opét stavélo na rakouskych zakladech. Zminime si tedy dosud
zfizené Skoly. Novym typem se staly pokusné, jednotné skoly tzv. déCinského typu.

e Gymnazium,

e redlné gymnazium,

e reformni- realné gymnazium,

e lyceum (do roku 1922),

e realka,

e ucitelské ustavy.

Na statnich $kolach, jak zmitiuje Valenta®, student platil $kolné, které se nejprve
vymeéfovalo dle ro¢niho pfijmu rodi¢d (od 100 do1200 korun) a po dalSi reformé byla
jednotna vyse Skolného stanovena na 200 korun, kdy nemajetny zak mél moznost
oprosténi od poplatkl, pokud dokazal svou nemajetnost a dobrym prospéchem. Pokud
chtél prestoupit zak z méstanské skoly do sekundy nebo tercie, zaplatil 150 korun za
pfijimaci fizeni. Za pfijeti se platilo 20k., stejné jako za pomucky. Télocvik vySel na
6k. a maturita na 100k. UCebnice museli mit Zaci také vlastni, a jak Valenta dodava,

nove knihy pro realné gymnazium vysly na 300k.

8 Tamtéz, s. 184.
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V poloving dvacatych let do$lo podle Vanové® k takovému nariistu realnych
gymnazii, ze tvofily polovinu vSech stfednich Skol. Pfi povoleni studia na vefejnych
Skolach divkam doSlo i k rapidnimu narustu studentd. Podle nového zkuSebniho
a klasifikacniho fadu se zmirnilo hodnoceni zaku z ¢ty stupfiti na pétistupriovou Skalu
hodnoceni.

Hlavni proud reformy se zabyval rozdélenim stfedoSkolského studia na nizsi
a vy$si, coz so shrneme podle Valenty®, ktery ihned upozorfiuje, Zze reformovat
stfedoSkolsky systém podle potieb statu se nepodafila po dobu celého trvani Prvni
republiky. Zajimavou udalosti, kterou si popiSeme, je anketa, kterou vydal tehdejsi
ministr Skolstvi, na které se mélo jednat pfedevs§im o Pfihodovym navrhu jednotné,
vnitiné diferenciované Skoly pro déti do ¢trnacti let s navazujici Ctyfletou jednotnou
stfedni Skolou. Nejabsurdné&jSim momentem, této k niemu nevedouci debaty, bylo
nepozvani Pfihody, Chlupa, i Stejskala ani odbornikd z vysokoSkolské oblasti, ktefi
byli svétaznali v reformach. Dlvod, kterym je popsan odmitavy postoj k uc¢asti Pfihody
na anketé, je pfiliSna agrese pfi prosazovani reformnich myslenek. VétsSina uc¢astniku
se skladala z konzervativcl, a tak nedoSlo k Zzadné zméné, ktera by dle jejich minéni
mohla véci jen komplikovat. AZ v roce 1929 je Dedérovym ministerstvem stanovena
komise pro reformu zakladniho Skolstvi v Cele s Pfihodou a stfedniho v rukou
Bydzovského. Reforma se méla fidit stanovenymi principy.

o V3elidské svédomi,

e demokrati¢nost,

e pedocentrismus.
Princip vSelidského svédomi je definovan jako: , Predstava o optimaini podobé lidstvi,
dle které jedné.® Pod demokratiénosti se skryvaly hesla jako svoboda a rovnost
s kompromisy. Poslednim principem byl pedocentrismus, ktery zde mizeme pozorovat
spiSe v pojeti pfizpisobeni védy zakovi, nikterak jako pravy vyznam pedocentrismu.

Koneé&né dochazi ke zméné, kterou Valenta® déli na nizsi stfedni 8koly a vyssi
stiredni Skoly. Je lepSi, s ohledem na zaka, posunout moment rozhodovani z jedenacti
let na patnact, kdy uz bude sam schopen dle svého uvazeni a schopnosti se

rozhodnout o dalSim zaméreni, a tim vznikaji jednotné stfedni Skoly. Prvni a druhy

8 PRUCHA, Jan, ed. Pedagogicka encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-80-7367-
546-2., s. 41.

8 VANOVA, Ruzena, RYDL, Karel a VALENTA, Josef. Vychova a vzdélani v éeskych déjinach. IV. dil, 1.
sv., Problematika vzdélavacich instituci a Skolskych reforem: (obecné Skolstvi 1848-1939): (stredni
Skolstvi a ucitelské vzdélani 1914-1939). 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1992. 311 s. ISBN 80-7066-
607-2., s. 205-223.
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ro€nik nizSich stfednich Skol byl jednotny, az ve tfetim se liSil ve vybéru jazykd(. Obsah
se zameéfoval predevSim na narodni idey. Spousty pfedmétl dosly i k sjednoceni
ucebniho obsahu, jako napf. zemépis a pfirodopis na vSech typech 3kol a dale Cesky
jazyk, némecky jazyk, déjepis, filosofie na Skolach gymnaziadlniho typu. VysSi Skola
jednotna byla zamitnuta, protoZze by doS3lo k pfehlceni Zaka pfedméty, které by se
musely skladat ze vSech &tyf typl Skol. Zde si mizeme povSimnout, Zze ten takzvany
pedocentrismus neni v pravém slovo smyslu, jelikoz v tomto sméru by nemély byt Ctyfi
sméry na obtiz, ale rozSifovaly by moznost zakovy individuality ve vybéru cesty mezi
predméty.

Vyuka se skladala tedy z povinnych a nepovinnych pfedmétu, které si Zaci
mohli pfibrat k tficetihodinovému tydennimu povinné vzdélavacimu planu. Vybrat si
mohli z ivodu do filosofie, nabozZenstvi, latiny, fectiny, Zivych jazyka (francouzstina,
némdcina, fe€tina, madarstina), pfirodopisnych cvi¢eni, fyziky, chemie, zpévu, runich
praci, modelovani, tésnopisu, kresleni.

Maturitni zkouska se docCkala také zmén, vroce 1931 byla reformovana
posledni verze z roku 1908, kde bylo kritériem hodnoceni zanechani celkového dojmu,
coz ubiralo maturité na vaznosti. Nova maturita byla reformni komisi zaméfena na
Lssozumovou vyspélost‘, ktera se skladala z pisemné i ustni ¢asti. Pisemna €ast byla
zaloZena na praci z vyuc€ovaciho jazyku a druhého zemského jazyku a zbytek praci dle
$kolniho zaméreni. Na gymnaziu, jak konstatuje Valenta®, to byla feétina s latinou, na
realnych a reformné realnych gymnaziich se mohl zak setkat s latinou a francouzstinou
a v realné skole to byla francouzstina a deskriptiva. Ustni zkousky byla rozdélena na
Gtyfi skupiny pfedmétl, kde z prvnich dvou dostal zadani od komise a z druhych dvou
skupin mél moznost si sam vybrat jeden pfedmét z kazdé z nich, coz je konecné

zohlednéni studentovych potfeb a zajm, které zde nové spatfujeme.

6.1.3 Vzdélavani ucitelt

Vroce 1919 byly uCitelské ustavy pfidéleny do soustavy stfedoSkolského
vzdélavani. Zakonné zaklady vSak jsou stavény opét na zakoné z roku 1869 a jejich
novelizaci z roku 1886, coz se ani u tohoto typu Skol nepodafilo do konce republiky

zmenit.

8 VANOVA, Ruzena, RYDL, Karel a VALENTA, Josef. Vychova a vzdélani v ceskych déjinach. IV. dil, 1.
sv., Problematika vzdélavacich instituci a $kolskych reforem: (obecné Skolstvi 1848-1939): (stredni
Skolstvi a ucitelské vzdélani 1914-1939). 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1992. 311 s. ISBN 80-7066-
607-2., s. 222.
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Maturitni zkouska, jak konstatuje Valenta™ sloZzena na ugitelském Ustavu (dale
jen UU) nebyla dostatednym vzdé&lanim pro navazani vysokoskolského studia. Pokud
takovyto absolvent chtél pokraCovat v navazujicim studiu, musel slozit doplnujici
maturitni zkousku je$t& na n&jaké jiné Skole. Stale pii UU byly zfizované cviéné $koly,
kde absolventi vykonavali praxi. Po ukonéeni dvouleté praxe mohl podstoupit zkousku
o ucitelské zpUsobilosti pro Skolu obecnou, pokud se chtél stat ucitelem na Skole
méstanske, jeho praxe pokraCovala jesté daldi tfi roky na Skole obecné, a pak ho
Cekala zkouska ze specializace, kterou si k vyuce vybral. Mozné bylo skladat zkousku
s aprobace gramaticko-historické, pfirodovédné, matematicko-technické, a od roku
1935 cizi jazyk s télocvikem. Pfiprava na zkoudky byla zlehéovana moznosti ucastnit
se na kurze pfi UU. S vyvojem stfedniho $kolstvi prodla zménou i maturita na UU. Z4ci
pfi skladani psali tfi pisemné prace, a to z vyu€ovaciho jazyka, pedagogiky a dalsiho
zemského jazyku. Ustni zkousku skladali z vyuéovaciho jazyku, pedagogiky, a dale
Z vybéru zakova a pfidélenim. Na vybér bylo ze dvou skupin pfedmétu, jedny nazyvané
humanitni (jazyk, zemépis, déjepis), druhé pod nazvem realistické (matika, pfirodopis,
hygiena, fyzika, chemie).

Pokud chtél studovat na ucitelském ustavu absolvent nékteré z gymnazialnich
nebo realnych Skol, mohl se zapsat jen do ro¢niho kurzu, ktery zohledrioval jejich
predchozi vzdélani, a po roce mohli slozit zkousku. To byla dal$i z moznych cest, kdy
z&ci z UU, mohli pokragovat na vysokou $kolu.

Dal$imi instituce, ktera vznikla pfi UU, je pfipravna $kola pro ugitelky (nizsi
odborné vzdélavaci zafizeni) matefskych S$kol, jak zmifuje Valenta, takzvané
“Industrialky“. Trvaly dva roky a zakonené byly zkouSkou s vysvédCenim

0 absolvovani.

6.2 Vaclav Pfihoda

Narozen 7. 9. 1889 v Sanech Podébrad a zemfel 18. 11. 1979 v Praze.
Pochazel z pocetné rodiny, kde ho vychovaval otec s nevlastni matkou. Navstévoval
obecnou Skolu, kde ho vyucoval jeho otec jako fidici ucitel. Jeho dalSi kroky sméfuji na
realné gymnazium v Praze, kde sklada zkouSku dospélosti a navazuje dalSim

vzdélavanim na filosofické fakulté Karlovy univerzity, kde se vénuje romanské

% Tamtéz, s. 296-301.
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a germanské filologii. Studium dokonéil s aprobaci stfedoSkolského ucitele se
zaméFenim za némecky a francouzsky jazyk.™

Jeho myslenky byly ovlivnéné predevSim zajmem o americkou pedagogiku, se
kterou se pfi svych studiich seznamil na pfednaskach i v knihach. Po smrti své Zeny se
vydava na dvé delSi cesty do Ameriky, a to v letech 1922-1924 a 1925-1926. Pfimo
v Chicagu se stava uCitelem na stfedni Skole a zaroven se zapisuje na studia
experimentalni metody v psychologii a pedagogice, po dvou letech pokraduje na
Madisonské 3kole, kde po pfisludnych koneCnych zkouskach ziskal nabidku prace
v chicagské pedologické® laboratofi. Ve stejné dob& zadinad pracovat i na své
habilitatni praci s nazvem Psychologie a hygiena zkous$ky. Jeho druha cesta do
Ameriky byla opét za vzdélanim a tentokrat mél pfilezitost Cerpat z myslenek takovych
velikanl, jejichz jména hybou svétem pedagogiky dodnes, a to na New Yorské
univerzité, kde pfiSel do styku s E. L. Thorndikem, jehoz Zivotopis pfeloZil do CeStiny
a pod J. Deweyem, ze kterého ziejmé Cerpa svuj pragmaticky pristup. AvSak Varova
udava, ze nejsilngjSi nasledky zanechal v Pfihodovi Thorndike se svou behavioralni
psychologii, ze které se dostava ke kvantitativni pedagogice, ktera dava moznost

veskeré vystupy méfit a objektivné hodnotit.*®

,Byl vyznamné ovlivnén i chicagskymi
uciteli-Holzingerem, zejména jeho vyuZivanim statistiky v pedagogice. Busshwellem
a jeho vyzkumy elementarniho &teni, Freemenem (psychologické vyzkumy vyucovani,

zejména elementarniho psani) a Juddem (didaktické experimenty.“**

6.2.1 Cesta ke Skole jednotné

Cesta, ktera nikdy nedoSla svého konce, kvdli slabé podpore ucitell, je i tak
velkym dilem pro Skolstvi. Reforma byla pfipravovana Reformni komisi (Koubek,
Hanus, PFihoda) pfi $kole vysokych studii pedagogickych (dale jen SVSP).
Vyznamnym c¢initelem se staly i sjezdy uditell reformnich $kol a &innost brnénské
spole¢nosti Nové Skoly (O. Chlup, J. Uher), ktera se postupem ¢€asu stala hlavnim

oponentem pro pfihodovské reformy.*

1 Z1ZKOVA, Eva a DAUBNER, Juraj. Viaclav Prihoda: (1889-1979): bibliogr. s biografickou asti. Praha:
Ustav $kolskych informaci, 1990. 67 s. Postavy &es. pedagogiky; Sv. 14. ISBN 80-211-0042-7., s. 8.

2 pepartment of Child study

9 VANOVA, Ruzena, RYDL, Karel a VALENTA, Josef. Vychova a vzdélani v éeskych déjinach. IV. dil, 1.
sv., Problematika vzdélavacich instituci a $kolskych reforem: (obecné Skolstvi 1848-1939): (stredni
Skolstvi a ucitelské vzdélani 1914-1939). 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova, 1992. 311 s. ISBN 80-7066-
607-2., s. 132-133.

% VANOVA, Ruzena. Ceskoslovenské skolstvi ve 30. letech: (pfihodovska reforma). Praha: Pedagogicka
fakulta Univerzity Karlovy, 1995. 40 s. Studia paedagogica, 10., s. 21.
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Novy zakon, ktery by byl vydan statem byl stale v nedohlednu a pedagogicka
vefejnost pfestavala véfit v néjakou zménu ze stran politickych, a tak si od ucitelského
sjezdu dva roky po zalozeni republiky, vytvafi vlastni organizace, které by mély
posunout reformu z pohledu vnitfniho i vnéjsiho.

1) Ceskoslovenska obec ugitelska (dale COU),

2) 8kola vysokych studii pedagogickych (SVSP),

3) socialisticka sdruZeni ugitelska (SSU).
Tim je mySleno pfedevsim odstranéni herbartismu a zavedenim vnitfné diferenciované
jednotné Skoly s ohledem na potfeby zakl. AvSak do Pfihody to byla pouha myslenka

bez dalsich vysledk(.*

Navrhy na zménu

o Tristupriové Skolstvi,

o Skolni rok/semestr,

. konsolidace predmétu,

o rozvrzeni uciva,

. osnovy predmétd,

o funkce Skoly matefské s navaznosti na 1. stupen,
o pojeti Skoly 1. stupné,

o pojeti Skoly 2. stupné (komenium).

Nyni jsme si v bodech shrnuli vSe, co si probereme. Zakladnim Skolskym systémem
se méla stat Skola o tfech stupnich, ktera by zacinala zakladni $kolou, na kterou by
navazovala stfedni Skola, ze které by mohl jit zak do praxe nebo pokracovat na
vysokou Skolu. Postupné se tato koncepce méla snazit obsahnout veskeré vzdélavani
od matefské Skoly az po vysokoSkolska studia. Dale doufal ve zkraceni Skolniho roku
v semestr, ve kterém by si zak vzdy vybral pfedmét a pokud by ho nesplnil, opakoval
by jen ten jeden predmét, nemusel by tak zbyte¢né pfichazet o cely rok studia tim, Ze
musi opakovat znovu roc¢nik. Konsolidace predmétu, kterych je zbyte€né prebytek
a zaméreni se spiSe hloubéji na ty hlavni. O rozvrzeni u€iva a osnovach pfedmétu,
jsme hovoiili jiz v kapitole 6.1.2 O stfednich Skolach. Nez zaCneme hovofit o Skolach
prvniho stupné, musime se jisté zminit je$té o Skolach matefskych, které mély

usnadniovat pfechod do Skoly prvniho stupné. Chtél, aby v matefskych Skolach psali

% Tamtéz, s. 7-8.
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ucitelé hodnoceni déti, zfejmé& dokumenty ve smyslu dneSnich diagnostickych listd
v matefskych Skolach.”
Skoly 1. stupné

Skola prvniho stupné vychazi z dobového pojeti $koly obecné s cilem: ,fidit
détsky vyvoj od 6-11 let ve vychové (mravni i télesné) je zde dan pfedevsim vztahem
k nasledujicimu stupni. Ukolem 1. stupné je pfipravit mladez pro vy$si vzdélavani,
tj. poskytnout ji zakladni védomosti a dovednosti aktivni pracovni metodou a vedenim
k samostatnosti.® \/lychova méla byt zaméfena na: , cit pospolitosti a sociélni
uplatnéni“®®

Zmény se tykaly jen nékolika uprav v jednotlivych rocnicich. V prvnich dvou
letech je urCena jen vyuCovaci doba, kterou mél vyplnit ucitel dle svého uvazeni
sohledem na Zaky a jejich zajem. Ve ftfeti tfidé dochazi k déleni vyuky do
specializovanych predmétd. Ctvrta a pata tfida pfechazi na b&zné a znamé vyucovaci
predméty. AvSak se nema stale zapominat na metodu pfimérenosti uciva a pfechazeni
k individualni praci s metodou problémovou nebo projektovou. V ramci prvniho stupné
se meély zfizovat i kurzy pro opozdéné déti nebo déti. Mezi novinky u vyuky pfedmétl
mulzeme zaradit pfedmét vécného uceni, ktery se délil na prvouku v prvnich dvou
ro¢nicich a vlastivedu do patého ro¢niku, ktera méla byt nazyvana jako nauka
0 domové. Doporuceni bylo navrzeno i k vyuce ¢&teni, které mélo probihat od prvniho
dne a psani po ptil roce po dobu dvou let. '
Skoly 2. stupné

Tento stupen nazyvany také jako Komenium ¢i vySSi Skola narodni, se diky
vyzadované reformé stfedniho Skolstvi, se kterym stale nebyla pedagogicka spole€nost
spokojena, zasluhovala mnohem vétSi rozpracovani. Zde dochazelo k vétveni na
technickou a humanitni vétev, které se dale délili na klasické a moderni podle jazyk
(latina oproti francouzstingé) s moznosti volitelnych predmétd. S ohledem na nové
vznikajici déjepis a pfirodovédu v osnovach povinnych pfedmétd. Predpokladem
jazykové odliSnosti na téchto vétvich byl zfejmé i stala orientace vysokych Skol na
latinu, ktera byla v klasické humanitni vétvi, ze které méli Castéji odchazet zaci na
vysokou Skolu, protoze se pocitalo s tim, ze zaci technickych obord budou sméfovat
rovnou do praxe. Co se tyka dosazené zmény po vzoru Skol 2. stupné, jsme si opét

rozebrali vy$e v kapitole 6.1.2 O stfednich $kolach.*™

% Tamtéz, s. 9-11.
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6.2.2 Pokusné Skoly

Ministerstvo Skolstvi po dlouhém zvaZovani povolilo od 1. 9. 1929 oteviit
nékolik pokusnych Skol, které jsou specifikované jako pokusné reformni méstanske
Skoly. Tyto Skoly bylo mozZné najit v Praze v Michli, Hostivafi, Nuslich, ve Zliné,
Humpolci, v Brné, Dobfichovicich a v dalSich Ceskych i moravskych méstech. Jejim
hlavnim ukolem bylo po dobu &tyf let zkoumat vysledky reformy v praxi, ze kterych by
se pak mohla reformovat celd podoba &eského Skolstvi. Pfed valkou stale ke slibované
zméné nedoslo, a tak v dobé& povaleCné, kdy Skolstvi mélo navazat na predeslé,
demokratické mySlenky nebylo diky pfichodu komunismu mozné. Zakon o jednotné
Skole v platnost sice roku 1848 vychazi, ale v oklesténé podobé, ktera opomijela

diferenciaci a individualizaci. 1*

102 KASPEROVA, Dana. Vychova a vzdélavani Zidovskych déti v protektoratu a v ghettu Terezin. Vyd. 1.

Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2010. 224 s. Humanitas; sv. 1. ISBN 978-80-7308-327-4., s.
205.
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7 VALECNA A POVALECNA LETA

Ceské skolstvi bylo pod dohledem Fi§ského sekretafe K. H. Franka. Hlavni cil
vychovy byl spatfovan ve vtépovani fasistické ideologie a zbaveni se ¢eskych kofena.
Velmi silna ideologie se prodirala i do obsah(, pfedevsim i do vybéru ucebnic, z nichz
bylo 283 zcela odebrano z vyuky. Pfezivii materialy pro8ly tvrdou cenzurou, ktera
zastifovala veSkeré myslenky a dé&jiny neshodujici se s ideologii. Déjepisafi byl
masoveé preskolovani v duchu nového proudu. Postupné se zavadéla i némcina
v méstanskych a obecnych $kolach. Zidovsti Zaci byli postupné vylu€ovani z vyuky, az
jim bylo vzdélani zakazano zcela.'®

Obecna Skola se zkratila na Ctyfi roky a méstanska nabyvala na prestizi jako
vybérova ,Haupt Schule“ (Skola hlavni), na kterou mélo pfistup jen 35% zaku
z obecnych $kol. Siroky systém stfednich kol byl z(Zen na chlapecké realné
a klasické gymnazium. Ve Skolnim roce 1940/41, tak klesl po€et gymnazistl vice jak
o polovinu. Skoly odborné, ve kterych v tuto dobu byla spatfovana budoucnost, méli na
rozdil od gymnazii velky narlGst studentd. Divky studujici realné gymnazium, mély
povinnost se vénovat praktické pfipravé na budouci role hospodyli a matek.'*
,Po rijnové demonstraci z roku 1939, byly 17. listopadu obsazeny studentské koleje,

devét studenti bylo popraveno a dvanéct set pfevezeno do koncentraénich tabori.“**

7.1 Zidovska otazka

Od roku 1939 z nutnych finanénich opatfeni dochazelo k omezovani studia
zidiim. Nejprve se tyto zakazy tykaly vSech némeckych $kol, toto prohlaseni platilo ode
dne vyhlaseni, a to od 13.2., kdy Zaci pfichazi o moznost dochodit i Skolni rok.
Stfednich Skol se toto opatfeni tykalo az o &tyfi mésice pozdéji. 22. 9. 1939 vzeSel

novy zakaz, ktery zakazoval navstévovat veSkeré némecké Skoly zid(im, a to i Skoly

193 pRUCHA, Jan, ed. Pedagogicka encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-80-7367-
546-2, s. 43.
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soukromé, zidovsti uCitelé, ktefi byli miSenci (1. nebo 2. stupné) méli také zakaz
pUsobeni na veskerych némeckych $kolach. '®

Nadchazejici rok se vyhlaSuje i zakaz studia zidG v €eskych lidovych Skolach.
Jediné Skoly, které jesSté mohli navstévovat, byly Zidovské Skoly v Praze, Bmné
a Ostravé. VylouCeni uCitelé shanéli zaky k domaci vyuce, ktera by jim mohla
vzajemné pomoci. Jelikoz to nezamezilo odtrzeni zidd od vzdélani, bylo vyféeno
nafizeni zakazujici zidim veSkeré studium placené i neplacené studium. Konéi
i moznost navstév strednich Skol bez mozZnosti dokoneni maturit. Jedina Sance, ktera

by obohacovala Zidovské déti o vzdélani, byla ilegalni vyuka.*”’

7.2 Terezinska vychova

Misto a doba nepfili§, ba vibec ne, pfizniva pro vychovu zZidovskych déti, ktera
i pfes to vSe stoji za zminku a velky obdiv veSkerého usili vynakladaného od v8ech,
ktefi se ho ucastnili. Déti a mladez Zijici v tAbofe spadaly pod oddéleni péce o déti
a mladez (dale jen OPoDaM), zde se starali o déti ve véku od Ctyf do Sestnacti az
osmnacti let. Vedeni OPoDaM zajistovalo personalni a evidenéni zalezitosti. Vychovné
oddéleni obstaravalo volny &as déti, socialni péée se starala o o$aceni i jidlo.'®

Vychova v ghettu byla obtizna, jak popisuje Kasperova slova Janowitze: ,Jak ma
byt, ale mladez vychovavana k pospolitosti, kterou nespojuji Zadné idealy, ktera se
nevyznacuje spolecnym duchem spolecCenstvi, jejiz charakteristicky rys predstavuje
provizovani pod nimz se skryva stfet riiznych nazort a minéni?“.**® VVychova déti méla
byt zaméfena pfedevSim na hygienické navyky, bez kterych by to v ghettu nebylo
mozné prezit, mély byt seznamovany s tradicemi a zvyky a predevsSim s historii.
Vychovavani k lidskosti a v zajmu skupinové dullezitosti. Vychova nezapominala ani na
umeélecké prozitky, které méli v détech zmocrovat pfijemné pocity. Ve vychové byla
vidéna i nadéje a $ance v pokracovani, ne jen tupé pfijimani konce pro véechny.

Détské domovy byly puvodné nazyvané Kinderheim (détské domovy), po roce
1942 dochazelo k déleni na Lehrlingsheim (uéfiovské domy) a Jugendheim (détsky

domov) déleny dle pohlavi na Madchenheim (div&i) a Knabenheim (chlapecky). Kazdy

196 KASPEROVA, Dana. Vychova a vzdélavani Zidovskych déti v protektoratu a v ghettu Terezin. Vyd. 1.

Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2010. 224 s. Humanitas; sv. 1. ISBN 978-80-7308-327-4.,
s. 47-50.

107 Tamtéz, s. 50-83.

198 Tamtéz, s. 108-110.

109 Tamtéz, s. 116.

10Tamtéz, s. 116-130.

58



domov (obyvateli ¢asto v denicich nazyvan jako ,heim®) se skladal s homogenni
skupiny (pohlavi, vék, fe€) o velikosti dvaceti az tficeti déti, jejichz limity nebyly pfesné
dodrzované.™™ Déti byly odebirané rodic¢im za G&elem lepSich podminek pro jejich

vychovu, ale i zaji§téni lepsiho pfijmu potravy a dodrzovani hygieny.'*

7.2.1 Chlapecky domov L 417

. V ghettu platila tzv. zasada o nepoliticnosti vychovy, ktera umoZriovala
kazdéemu vychovateli vést mladeZ dle svého presvédceni. V ghettu ,souperily”
vychovné sméry zakladajici se na sionistické, asimilantské a levicové orientaci.“'*

L 417"%Jeden z nejvyrazngjSich chlapeckych domov(, o kterém je zachovano
pomérné velké mnozstvi dokumentd, byl jakymsi vzorovym domovem s fungujici
samospravou. Jejich domov se nachazel v byvalé terezinské sSkole, kde kazda mistnost
pfedstavovala jiny domov, celkem jich bylo deset, ale €islo nebylo stabilni. Kazdy
domov mél svuj hebrejsky nazev po néjakém zvifeti, jako tfeba lviata, vrabci, jestrabi
nebo i Foglarovy bobfi, vlajku, hymnu, pozdrav a dokonce i Casopis, kde psali basng,
povidky, romany, rozhovory i zajimavosti. Samosprava, ktera byla puvodné zavedena
Eisingerem, ktery svou metodu &erpal z knihy, ktera popisovala individualni vychovu
podle Dostojevského, se chlapci v jedniéce' ujali na vybornou. Mé&li na starosti
disciplinu, hygienu, ale i mravni a estetickou stranku domova. Z ¢asopisu s nazvem
Vedem, chlapcu jedni¢ky, je mozné zjistit i jejich kulturni vecerni pfednaskovy program,
kde se dozvidame, Ze jeden veCer méli Wolkerovsky veCirek na ucténi pamatky
v rytmu jeho basni, pfednasku o textilnim primyslu, narodohospodarskou prednasku,
veCer klidu uréeny pro jejich Cetbu a samo-vzdélavani, dalsi veCer méli v duchu
hebrejskych pisni i s pfednesem arii z Prodané nevésty. Bylo jim pfednaseno

i 0 sportu, psychologii, o staro€esting, Sachu, kriminalistice. '

1 Tamtéz, s. 130-134.

12 Tamtéz, s. 120.

3 Tamtéz, s. 134.

114 Zkratka pochazi z podatecniho pismena nazvu ulice (Langestrasse 4) a jejiho oéisleni, 17. je &islo
domova.

15 détské domovy v L 417 byly &islovany od 1-10.

¢ Tamtéz, s. 135-156.
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7.2.2 llegalni vyuka

Vyuc€ovani terezinskych déti bylo velmi slozité a hlavné stale protipravni. Jediné,
kde byla moznost ucit déti novym védomostem a navykim, byl kurs pro zakladni
pracovni gramotnost zidovskych déti (nékteré totiz nechapaly technické nakresy
a pozadavky na vykon prace), ktery mél probihat ve tfech okruzich:
1 Ruéni prace,
2  kresleni,
3  zpév.
V téchto kurzech byla détem ilegalné dopfavana vyuka podle osnov prvorepublikového
Skolstvi, ktera probihala v jejich domovech po dobu tfi az &tyf hodin. Nepracujici déti se
ugily rano, pracujici odpoledne po navratu z prace. **'

Vyuka byla vedena pfedevSim dr. Brunem Zwickerem, ktery doufal v dalSi
zivotni Sance terezinskych déti a nechtél, aby jim hrlzy za terezinskymi zdmi ubiraly
8ance na ,normalni“ Zivot. Kultivace déti byla brana i jako unik od vSudypfitomnych
hraz.'®

Zajimava byla i €innost Friedl Dicker-Brandeisové, ktera véfila v terapeutické
ucinky kresby na déti. Dochazela predevdim za deskymi divkami v L 410, které
podporovala v jejich tvorbé a kladla diraz do nezasahovani do détské individuality,
podporovala je i vécné, nosila jim papiry, barvy, ale podnécovala v nich i fantazii
a tvofivost. Uméni by podle ni némél stat ani nedostatek materialu v cesté a kazdy
ucitel by v tom mél vidét podnét a vyzvu k prekonani se v orientaci na pomucky, které
byly znamé. Na jeji podnét divky ve sklepé& domova vytvofily vystavu, ktera byla
obdivovana. Détské kresby Brandeisova zkoumala i s détskou psycholozkou a dosly
k zavéru, ze tvorba zakynim pomaha v jejich individualni svobodé a prekonani tézkych

dnlo] 119

7.3 Povale¢éné déni

V kvétnu 1945 bylo Skolstvi v rukou ministerstva Skolstvi a osvéty pod vedenim
Z. Nejedlého. Béhem léta a podzimu mohli vSichni Zaci, ktefi nemohli dokondit
vzdélani, slozit maturitni zkouSku. Némecké Skoly byly na podzim zruSeny. Lidové

Skolstvi bylo obnoveno v podobé, kterou mélo v dobé pfed valkou s doplnénim ruského

M7 Tamtéz, s. 167.
18 Tamtéz, s. 156-157.
19 Tamtéz, s. 161-178.
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jazyka a politické vychovy. Stfedni Skolstvi mélo podobu okupacni, takZe se
neobnovovala zru$ena odvétvi.'*

Vysoké Skoly taktéz nabizeli dokonCeni studia pro vyfazené studenty pfed valkou
a dochazelo k hojnému obnovovani €innosti univerzit. Ze zakona byla dana i povinnost
zfizovani pedagogickych fakult. ***

V Nejedlého dile O vychové a vzdélavani, je mozné vycist, aé subjektivni, tak
pfeci pohled obana na Skolni déni a také vyznam nového zakona, ktery nebyl ani za
prvni republiky vydan, coz jasné konstatuje ve své tvorbé. ,KdyZ narod po valce opét
zacCinal Zit, zaslouZil si vice neZz Skolské zakony z roku 1869, zaslouZil si zakon,
distojny naroda Komenského.“%

Zdurazroval potfebu vychovy nové generace a jako jediny mozny nastroj k tomu
vidél jednotnou Skolu, kterd nebyla v takovém obraze, v jakém ji zastaval napf.
Pfihoda, nejednalo se tedy o 3kolu jednotnou, pfesto vnitiné diferenciovanou, jak
udavaly pozadavky prvni republiky. Tato jednotna 3kola byla definovana zakonem
zroku 1948 a zaméfovala se na vychovu od matefrské Skoly az po stfedni. Vysoké
Skoly byly natolik odliSné od predchozich stupniu, ze zasluhovaly samostatny zakon.
Pokrok vidél i vtom, Ze uZ se nejedna jen o elementarni vyuku, ale Ze tento novy
zakon poskytne vSem ob&anim alespon nizSi stfedni vzdélani. Pfi pfednesu navrhu
nového zakona na narodnim shromazdéni doufal v pfijeti mySlenky mezi uditeli
a schvaleni snémovnou, éehoZ se dockal. 1%

Podle Nejedlého byla jednotna Skola chapana Iépe vefejnosti nez
profesorstvem, které svymi namitkami o chybéjici vnitfni diferenciaci se snazili jen
zbyte€né vytvaret slozity, nefungujici systém, a tak zmafit veSkeré snahy reformy. Lidé
i z téch nejposSkozenéjSich vesnic se tak tésili na nové skoly, ze zacali ve svém volném
Case kopat zaklady nebo stavét budovy pro budouci Skoly, jelikoz se nemohli dockat,
az budou mit pro své déti lepSi Skolu. Obavy ze zlidovéni Skoly, které panovaly
v pfedchazejicich letech, byly pry zbyteéné a zapojeni ob€anu do Skolskych akci ji vice
pfiblizovali véem, a tak stoupal i zajem o vzdélavani. **

Nejedly ve svych clancich o vychové, ucitelich, ale i o politice byl znacné
zamérfen na SSSR, ve kterych vidél jedinou spasu nasich zemi. Ostfe vystupoval i proti

véem, ktefi nesouhlasili sjeho nazory, povazoval se za velmi inteligentniho

120 pRUCHA, Jan, ed. Pedagogicka encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-80-7367-
546-2., s. 43.

121 Tamtéz, s. 44.

122 NEJEDLY, Z. O vychové a vzdélani. 1. vyd. Praha: SPN, 1953. 379 s. Dédictvi Komenského, s. 248.
123 Tamtéz, s. 251-253.

124 Tamtéz, s. 254-258.
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a vzdélaného ¢lovéka a odpor vuci jeho myslenkam bral tak, ze jeho nadCasovost
nemuze byt prostym nevzdélancem, jako byl ten, kdo si s nim dovolil nesouhlasit,

pochopena.
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ZAVER

Vychova a vzdélavani patfi k nasim zivotim jiz od narozeni a provazi nas po
cely Zivot, i kdyz si to spousta lidi neuvédomuje. VZzdy jsme nékym vedeni a vzdélavani
podle predem promyslenych osnov a cilu. VétSinu didaktickych postupl popsal pravé
Komensky a jeho nasledovatelé jen pfebirali a zavadéli jeho mySlenky v praxi. Kazda
doba méla své velké myslitele, ktefi posunuli Skolstvi dal a stoji za zminku, ale vSe je
Casové limitované, nikdy by Skolstvi nemohlo stacit vyvoji spole€nosti bez obmény
svych struktur, obsahll a nabidek. At se to lidem libi, nebo ne, zmény jsou zde
potfebné.

Cilem autorCiny bakalarské prace Historicky vyvoj Ceského narodniho Skolstvi
1774-1948 bylo zmapovat stéZejni faze vyvoje od dob Marie Terezie po konec druhé
svétové valky. V prvni kapitole je kladen diraz na potfebu rozvoje odborné vzdélanych
lidi, ktery usti v pfeméné feudalni spoleCnosti v kapitalistickou. S timto obdobim je
spojena i politizace Skolského systému, ktery byl v rukou statu od 70. let 18. stoleti,
a to zasluhou Papezovy breve o zruSeni Jezuitll, ktefi do té doby zakladali nejvic $kol.
Novy Skolsky systém vyzadoval i novy fad, ktery do monarchie zavedl nékolik
odbornikl, a tak je dal$i jasnou ¢asti zivot a pfinos J. |. Felbigera a F. Kindermanna
pro naSe Skolstvi. Felbiger béhem své pusobnosti v Prusku prosadil povinné
vzdélavani uciteld a vytvofil takzvanou Zahanskou metodu. Pruské Skolstvi bylo na
vysoké urovni, a proto byl tak vyraznou osobnosti své doby, ktera se dale zapfiCinila
i 0 na$ prvni Skolsky fad, ktery vySel v platnost roku 1774 pod nazvem VSeobecny
Skolni fad pro némecké normalni, hlavni a trivialni Skoly ve vSech cisafskych dédi¢nych
zemich. Mezi jeho nejvyznamnéjsi dila muzeme zaradit Methodenbuch, ve které se
rozebirala pfiprava uciteld na vyu€ovaci proces, predevs§im na pospolnou metodu, do
které zahrnujeme pospolné ¢teni, pismenkovou metodu a tabelarni neboli obsahovou
metodu. Kindermann byl pro zménu prosluly svou tvrdou praci v Kaplicich, a to
pfedevSim ve Skolské spravé, jeho Skola se stala vzorem pro celou monarchii.
Uspéchy sklizel pfedevsim ve snaze propojeni védomosti s praxi, to bylo nazyvano
jako wvychova Kk industrii, ktera méla vymytit chudobu. Byl velkym zastancem
didaktickych pomucek pfi vyuce a sam dokonce vychodil s zaky vSechny ro€niky, aby
nedochazelo ke zbyte€nému pretézovani zakul, protoze védél, ze co nezvladne sam,
nemuze chtit po zacich. DalSi obdobi mize byt hodnoceno jako naprosty upadek

vefejného Skolstvi, kdy Leopold Il. pfenechava moc nad Skolstvim opét cirkvi z didvodu
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nezajmu o vzdélavani ob&anu, a tak hlavni déni se pfesunulo do soukromych Skol. Zde
se stal vyraznou tvafi K. S. Amerling, ktery zakladal obrozenecké organizace jako
Stalci, Vydavatelstvi klasiki a tak podobné. VSak jeho nejvyznamnéjSi praci bylo
.vSeucilisté® Bude&, ve kterém se probudili zaklady institucionalniho celoZivotniho
uceni, které probihalo pro Sirokou vefejnost, také pro ucitele, ktefi jiz pracuji, a dale
také pro zemédélce. Brzy vSak pfisla revoluce, od které si kazdy sliboval mnohem vic,
nez ve skute€nosti pfinesla. Struktura Skolstvi v roce 1848 byla totoZna jako v roce
1774, kdy byly Skoly normalni, hlavni a trivialni. Pfi hlavni Skole, kde byl feditelem
Amerling, byl zbudovan pfipravny kurs pro u€itele. O rok pozdéji doSlo k reformé
stfedniho Skolstvi, ktera je znama jako Exner-Bonitzova reforma. Gymnazium zde
ziskava pfipravnou ulohu pro vysokou $kolu tim, ze se jeho délka zvy3uje na Sest let
z puvodnich Gtyf, a zastava tak Cinnost artistické fakulty. Gymnazium bylo zamérené
predevSim na vyuku jazykl, a tak dochazelo k zanedbavani realii. Z tohoto divodu
vznikaly nové Skoly zaméfené na pfirodni védy, které se nazyvaly Realky. Roku 1866
doslo ke zrovnopravnéni zemskych jazyk( na ustavni urovni a do Skol se mohla
navracet ¢estina. Jeden z poslednich dokumentd, ktery byl stéZejnim dokumentem, az
na malé upravy do doby po druhé svétové valce, byl tzv. Velky kvétnovy zakon
(25. 5. 1869). Tato listina stanovovala povinnou a pfedevs§im vymahatelnou dochazku.
Vymezen byl i dohled nad Skolskymi Ustavy, ktery provadély rady zemské, okresni
a mistni. Byl stanoven i poCet zaki na ucitele a zaroven zajiStoval prava ucitelu.
Ucitelé museli byt odborné vzdélani s praxi na cviénych Skolach a nové vznikl i narok
na penzi. BEhem prvni republiky byl tento zakon poupraven, zrusil se celibat ucitelek,
vzniklo pravo na studium v matefském jazyce pro vSechny menSiny spliujici
pozadavky. Po dlouhém Cekani vySel zakon, ktery je znamy jako ,Maly Skolsky zakon®.
Timto zakonem byla prodlouzena $kolni dochazka na osm let, zavedla se koedukace,
snizil se pocCet zaku ve tfidach a zaslouzil se i o rovnopravnost mezi uditeli
a ucitelkami. V této dobé jiz zapoCaly snahy o prosazeni a vymezeni Skoly jednotné,
ktera by byla vnitfné diferenciovana a uspokojovala by potfeby statu i zakd.
S nastupem druhé svétové valky vSak dochazelo k velkym zménam a za zminku stoji
prfedevsim ilegalni zidovska vyuka, ktera vznikla z ddvodu vylou€eni zidi ze Skol
a zakazu jejich veSkerého vzdélavani. | pres veSkeré tézkosti, se kterymi se
v koncentraénich taborech potykali, doufali vSichni v lepSi zitfky, a proto pfipravovali
mladSi generace na zivot po valce, aby se uchovaly zvyky a tradice, aby si déti, az

vyrostou, mohly najit dustojné zaméstnani. Po valce doSlo ke kone€nému prosazeni
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jednotné Skoly, ktera se nepodobala pldvodnimu planu, ale i pres to se téSila velké
naklonosti ob&an.
Jako dalSi ¢ast k prozkoumani doporu€uje autorka rozsSifeni o dalSi typy Skol,

které na naSem uzemi vznikaly, pfedevsim se zaméfenim na divCi Skoly a spolky.
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LY 0la (o 29

6) Pri wytknutj Fa3débo fTowa Veitel na prez

depfanan 3acareinf pifinenu onobo fTowa, Freré 3acy
wytFnauti magj, prfiem neb prautkem vfasuge,

7) Po prwnj fazbe, neb po pronjm djfs ges
dné delffy fazby nafleduge druby, Frery fe opés ffrse
nawricnj 3aéateénjd pjfinen ¢ wepfitadné opacenf
W Pames nwedes

8) Bbdy3 fe pak gi3 y drubémn djfks 3icy také
navdili, tebdy fe ¥ poflednjmu tomuto 3afe widycky
pronégffj djfowé pribjragi, a3 fe cely ten clanek,
nebo wffecfo 1o, co dérem w gednom autabu naz
boditi dceme, doceli fFonge

9) Rdy3 pak fe to celé gi3 dofti cafto sopicefd,
finaie fe nebolif pjfmen gako snenadanj, a ned fe
wijce 3aFh ofufpri, 30alij be3 taFowyd pjfmen prede
ce celan wéc Wypovoediti vmegis

10) Powedeli fe to, tebdy fe cely napis wpz
ma3c, & nedagi e mno3y 3acy pofobé bey pomocy
sacarecnydy pifinen, co gi3 taf cafio opaceli, 3pas
meti odtifawari,

11) Pakliby f¢ to geffec dobie, & neb bes mnoz

by dyb ncdatifd 5 tebdy 1€ prace [jro byti nemu(y,
34fec nowy napie viinisi,

12) Uifiie fe to také (Frse nefeerého gemnibo
bz, Frery fe tu wéc gi3 navdif, napfat nechari, \
by fe druzy pejEfadem geho B sowné poornofii poz
pudili, A i
: 9
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