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1. Uvop

Pocatky prekladatelstvi sahaji do hluboké minulosti. Jiz v klasické antice
zili lidé, ktefi o ptekladu pfemysleli a zabyvali se jim. K rozvoji translatologie jako
védecké discipliny ovSem zacalo dochézet az zhruba od druhé poloviny minulého
stoleti, kdy se ptekladatelskému procesu zacalo vénovat mnohem vice pozornosti a
ptestal byt chapan jako pouhy mechanicky pfevod textu z jednoho jazyka do
druhé¢ho.' V potaz zagala byt brana jak cela fada &initeld, které prispivaji k vysledné
podobé cilového textu, tak i1 jednotlivé oblasti piekladu, pfi¢emz jednou takovou
oblasti je i preklad détské literatury.

Ackoli je détska literatura bezesporu prekladatelsky zajimavou a
vyznamnou oblasti, po dlouho dobu byl jeji pieklad prehlizen jak akademickou
obci, tak Sirokou vefejnosti. V soucasnosti se na n¢j ovSem nahliZi jako na
samostatnou disciplinu, kterou se zabyvaji jak samotni ptekladatelé, tak teoretikové
prekladu, a jsou mu vénovany samostatné kurzy na univerzitach po celém svéts.”

Preklad détské literatury se od piekladu beletrie pro dospélého Etenate
v mnohém lisi, ma sva vlastni pravidla a je proto potfeba k nému pfistupovat
s ohledem na charakteristické prvky a funkce, které se v literatufe pro dospélé
Ctenatfe nevyskytuji.

Ve své diplomové praci jsem se proto rozhodla nahlédnout pravé do této
oblasti pfekladu. Vzhledem k rozsahu diplomové prace se nebylo mozno vénovat
dopodrobna vSem rystim détské literatury a jejiho piekladu, proto jsem vybrala
teoretické, tak v analyze. Soucasti prace je rovnéz vlastni preklad vybranych kapitol
détské knihy.

Uvodni kapitola prace je vénovana autorce, jejiz knihu jsem se rozhodla

pouzit pro sviij pteklad. Jedna se o americkou spisovatelku Eudoru Weltyovou

"LEVY, Jifi, Uméni prekladu, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, s. 10 — 14.

2 XENI, Elena, “Issues of concern in the study of Children’s Literature Translation” [online].
2014 [cit. 2014-02-21]. Dostupné z WWW:
<http://keimena.ece.uth.gr/main/t13/Xeni_final text English.pdf >



(1909-2001) a jeji knihu The Shoe Bird (1964). Eudora Weltyova neni pro ¢eského
Ctenafe zcela neznamad, nekolik jejich knih bylo do Cestiny pieloZeno, ovsem Ctenaf
Jji ma nejspise spojenou s beletrii pro dosp€lé. Kniha The Shoe Bird je jeji jedinou
knihou pro déti, coz je jeden z diivodii, pro€ jsem si vybrala prave ji. DalSim,
neméné vyznamnym divodem je autor¢in nezaménitelny styl a urcita jazykova
hravost, ktera béhem ptekladu pfedstavovala nejedno uskali.

Nasleduje teoreticka ¢ast prace, kterd se zabyva dvoji problematikou, a to
détskou literaturou a jejim pfekladem. V kapitole vénované détské literatute se
pokusim osvétlit, jak vibec literatura ur€end détskému ctenafi vypada, jaka jsou jeji
specifika, a zaméfim se na typické rysy, které ji odliSuji od literatury pro dospélé.
Nasleduje kapitola, v niz budou nastinény problémy, se kterymi se piekladatel
détské literatury muize setkat, a také zptisob, jak k nim Ize ptistupovat.

Dalsi, neméné vyznamnou soucasti prace je vlastni pteklad vybranych kapitol
z knihy The Shoe Bird. Kapitoly byly vybrany tak, aby reprezentovaly zejména tu
prekladatelskou problematiku, které se dale vénuji v analytické Casti této prace.
Jedna se o kapitoly, ve kterych se vyskytuji pfedevsim lexikalné zajimava mista,
napiiklad slovni hficky ¢i rymované pasaze. Je to totiz prave jazykova komika a cit
pro jazyk, ¢eho si kritici pfi hodnoceni knihy v§imali a hodnotili je velmi pozitivné.

Posledni ¢ast prace tvoii analyza vlastniho piekladu. V té ¢aste¢né navazuji
na teoretickou cast, kdy urcité aspekty v ni uvedené dale rozvadim na konkrétnich
ptikladech. Kromé jevi typickych pro détskou literaturu se v této kapitole zabyvam
1jevy, které se vyskytuji i v pfekladu bézné beletrie, a to v oblasti lexika,

morfologie a syntaxe.



2. EUDORA WELTYOVA

Autorka, jejiz knihu jsem pouzila pro sviij pieklad, je jednou
z nejuznavangjsich americkych spisovatelek 20. stoleti. Dockala se mnoha ocenéni,
mezi kterymi byla i Pulitzerova cena za roman The Optimist’s Daughter.

Eudora Weltyova se narodila 13. dubna 1909 v Jacksonu ve staté
Mississippi. Vzdélani ziskala hned na tfech univerzitach, a to na Mississippské
statni divci koleji v Columbu, na Wisconsinské univerzité, kde ziskala bakalarsky
titul, a sva studia zakoncila na Kolumbijské univerzité v New Yorku, kde se
vénovala oblasti reklamy.

Po absolvovani posledni ze zmiflovanych univerzit se vratila zpatky na jih
do Mississippi. Pracovala pro rozhlasovou stanici, psala novinové sloupky a ve
svém volném cCase se vénovala fotografovani. Fotila lidi z riznych socialnich
skupin a po vypuknuti hospodaiské krize zachycovala jeji dopady. VSechny tyto
zkuSenosti se nejenze pozdéji promitly do jeji prozaické tvorby, ale v roce 1971
byly fotografie vydany v knizni podobé.’

Svou umeéleckou kariéru zapocala v roce 1936, kdy ji byla v ¢asopise
Manuscript otisténa povidka ,,Smrt obchodniho cestujiciho® (,,Death of a
Travelling Salesman®), kterd byla editorem Casopisu oznacena za ,,jednu
z nejlepsich povidek, jaké jsme kdy méli moznost si predist.* V té dobé ziskala
Weltyova tfadu zastancti, ktefi ji podporovali v dalsi tvorbé, pfiCemz mezi
nejznamé;jsi patiili Robert Penn Warren a Katherine Anne Porterova.’

O pét let pozdéji byla vydana jeji prvni kniha Opona zelene (A Curtain of
Green), ktera obsahovala sedmnéct povidek. Nasledovalo nékolik dalsich
povidkovych sbirek a romant, pticemz mezi nejzndméjsi patii Optimistova dcera

(The Optimist’s Daughter), za kterou ziskala Pulitzerovu cenu, Svatba v Delté

PBAYM, Nina, The Norton Anthology of American Literature, 6th edition, vol. E, New York;
London: W. W. Norton & Company, c2003, s. 1966.

* The Eudora Welty Foundation [online]. 2014 [cit. 2014-02-22]. Eudora Welty. Dostupné z
WWW: <http://eudorawelty.org/biography/>. “[...] one of the best stories we have ever read.”

SULMANOVA, Hana, ,,JiZanska jako sama pida“ in WELTYOVA, Eudora, Zkamenély muz,
Jinoc¢any: H&H, 1997, s. 276.



(Delta Wedding) ¢i Zlata jablka (Golden Apples). Dila Weltyova jsou soucasti fedy
antologii, pisi se o nich studie a jsou stale prekladana do mnoha jazyki.
Jak jiz bylo zminéno, autorka se po ukonceni studii vratila zpatky na jih

Spojeenych stat, kde zila az do své smrti v ¢ervenci roku 2001.

2.1. Autorsky styl

Osobity autorsky styl, jenz je s Eudorou Weltyovou spojovan, vynesl
spisovatelce nejedno ocenéni a mnohymi je diky nému povazovéna za jednu z
nejlepsich spisovatelek vSech dob.

Weltyova je Casto spojovana s autory, ktefi psali tzv. jizanskou literaturu
vyznacujici se zejména charakteristickou tématikou, kdy byl diiraz kladen napt. na
dozvuky otroctvi, nasili, samotu, seviené komunity a zejména pak ndbozenstvi.
Toto spojeni je vSak mnohdy velmi o§emetné. Témét cely sviij Zivot prozila na
americkém jihu ve staté¢ Mississippi a neni tedy piekvapenim, Ze jej ve svych dilech
licila velmi detailné a naturalisticky. Pfesto vSak zcela tipln€ nezapada do
literarniho vzorce, ktery nastavili jini pfedstavitelé jizanské literatury, jako napf.
Faulkner, Caldwell a dal$i. Své ptibéhy a postavy sice 1i¢i v duchu realismu, ovsem
piib&hy jsou protkané fantastickymi prvky.°®

Jak jiz bylo feceno, s ostatnimi autory sdilela témata typicka pro jizanskou
literaturu, ov§em umné¢ je kombinovala s humorem sob¢ vlastnim. Podle mnohych
jeji tvorbu poznamenala i zaliba ve fotografovani. Jak v povidkach, tak v roméanech
projevovala velky cit pro detail a ze svych d¢l vytvarela jakési zivouci obrazy. ,,Na
kazdodenni zivot nahliZela jinak, nez my ostatni. Jakoby se divala skrz sklenény
hranol, ktery na n&j vrhal zcela jiné svétlo®.”

Rovnéz také brilantné ovladala jazyk a umé¢la s nim dokonale pracovat.
Nadani a cit pro jazyk a humor poté spojila v piib&hu, ktery je jeji jedinou knihou

napsanou pro déti.

6 READ, Martha, ,,Eudora Welty, Prairie Schooner, ro¢. 18, ¢is.1, s. 74.
"READ, s. 74. ,,She sees life, ordinary life as almost everyone knows it, through a prism which
refracts it in new colors.*



2.2. The Shoe Bird

Jak jiz bylo feceno, kromé roménti a povidkovych sbirek je Eudora
Weltyova také autorkou knihy pro déti. The Shoe Bird poprvé vySel v roce 1964 v
nakladu zhruba 5 000 az 6 000 vytiskii a v mnohém se od autor¢inych piedeslych
dél lisil. Pomineme-li, Ze se jednd o détskou knihu, se kterymi Weltyova do té doby
jako autorka zkuSenosti neméla, byla také jeji prvni kniha, na kterou dostala
doptedu zalohu. Rukopisy svych knih totiz bézné nabizela vydavatelim, az kdyz
byly dopsané. V tomto piipad¢ ji k tomu ovsem donutila rodinna situace, kdy
potfebovala penize. ,,Bylo nepfijemné nést s sebou takové biimée. Myslela jsem si,
ze napsat détskou knihu nebude nic té¢zkého, ale opak byl pravdou — bylo to jeste
t&231 nez obvykle. Kéz bych ji napsala lépe,“® vyjadiila se pozdgji sama autorka.
Druhého vydéni se kniha dockala v roce 1993.

The Shoe Bird je roman primarn¢ urceny ¢tendiim od osmi do dvanacti let
véku, ktery spojuje realitu s fantazii, které proklada humorem.” Hlavni postavou
knihy je papousek Arturo, ktery pracuje v obchodé¢ s obuvi pana Ptivétivého.
Arturovo heslo zni ,,kdyz se néco dozvis, posli to dal“. A tak kdyz se jednoho dne
v kramku objevi Robik Tomas s maminkou a sestfickou a prohlasi, Ze ,,boty jsou
pro ptakovina pro ptaky*, Artur nevaha a s horkou novinkou bézi rovnou za husou
Glorii. Ta se rozhodne uspotadat v krdmku s obuvi den otevienych dveii a holub
dostane za ukol roznést v§em ptakiim pozvanky. Po setméni se zacinaji v kramku
pana Pfivétivého schézet hosté, mezi nimiz nechybi racek, pav, vrana ¢i kiepelka se
vSemi svymi osmactyfticeti détmi, ale objevi se 1 ne€ekani navstévnici jako hlinény
holub, ptak dodo ¢i bajny fénix.

Ptéci si mezi sebou rozeberou vSechny boty, které v kramku najdou,
véetné hlavni ceny, kterou predstavuji zlaté stfevicky s diamantovou Spickou. Ty

ziska husa Glorie. Ptaci se raduji ze svych novych bot, kdyZ v tom se v kramku

¥ McHANEY, Pearl Amelia, ed., Eudora Welty: The Contemporary Reviews, Cambridge:
Cambridge University Press, 2005, s. 143. “It was terrible, having it hang over me. [...] I somehow
thought a children’s book would be easier — but it was harder. [...] I wish I could have written it
better.”

" McHANEY, s. 141.



objevi kocour. Ptaci nemaji jak uletét, protoze boty jsou piili$ tézké, a vSichni se
osopi na Artura, ze to byla jeho chyba. Arturovo volani o pomoc zaslechne fénix,
ktery klade ptakiim na srdce, aby si vazili daru, ktery jim byl dan, a znovu zacali
pouzivat kiidla misto nohou. Ptaci se tedy rozhodnout hlasovat, boty jiz dal nechtéji
a pii odletu je nadSen¢ shazuji z nohou. VSichni az na Glorii, ktera se rozhodne
odkréacet ve svych novych zlatych streviccich.

AC je kniha urcend pro déti, zaujme jisté i nejednoho starSiho ctenare. Misi
se v ni totiz humor, ktery je blizky jak détem, tak dospélym. Ptib¢h je postaven na
nedorozuménich mezi jednotlivymi pta¢imi hrdiny, kdy dochazi k nepochopeni
vtipt a slovnich hfi¢ek. Jak uvedla v roce 1964 ve své recenzi v New York Times
Leslie R. Myersova, ,,nezélezi na tom, jestli si pfibéh piectou déti samy, nebo jim
ho bude né€kdo predcitat. Jisté v nich vzbudi lasku k jazyku a zamiluji si diky nému

i cely pta¢i svét. A neni pochyb, Ze si zamiluji i samotnou pani Weltyovou*."

10 McHANEY, s. 143. ,,Children who read this book, or hear it aloud, will be sure to love the
words and the birds. Certainly they will love Miss Welty besides.*



3. DETSKA LITERATURA JAKO ZANR

Détska literatura (dale DL) pfedstavuje pomérné mlady zanr a je tézké
urcit pocatky jejiho vzniku. Plivodni lidové pohadky a ptibéhy totiz nebyly urcené
pro déti, ale pro dospélé. Béhem 17. stoleti vSak zacalo dochazet k prvnim zménam,
kdy pfislusnici vyssi spolecenské vrstvy zacali povazovat lidové piibéhy za
détinské a vhodné pouze pro déti &i nizsi spoledenskou vrstvu.''

Nézory na vznik prvni intenciondlni literatury pro déti se rtizni. Podle
nékterych teoretikli ovlivnil vyvoj zanru jako prvni francouzsky spisovatel Charles
Perrault. Ten v roce 1698 vydal sbirku pohadek Histoires ou Contes de temps
passe, kterd byla v roce 1729 ptelozena do anglického jazyka pod ndzvem Tales of
Mother Goose (do Cestiny byly pohadky pielozeny v roce 1972 jako Pohadky
matky husy). Sbirka obsahovala napt. pohadky o Popelce, Sipkové Rizence,
Cervené karkulce &i Kocourovi v botach, které postupem &asu zlidovély.

Z Perraultovych pohadek plynulo ponauceni, ale predstavovaly i zébavu jak pro
déti, tak pro dospélé."

Jako dal$iho spisovatele, kterému je pfisuzovana role autora prvni détské
knihy, uvadi Hunt Johna Newberyho, ktery v roce 1744 napsal knihu A Little Pretty
Pocket-Book, a jako dalsi je zminéna Alenka v 7isi divii Lewise Carrola z roku
1865, ktera odstartovala zlaty vk détské literatury."

Nez se ovSem DL etablovala do takové miry, aby byla povazovana za
plnohodnotnou literarni ¢ast, musela pfekonat nejedno uskali. V 17. stoleti narazila
DL na ptedsudky puritdnské spole¢nosti. Byla povazovana za zkazenou a
pohanskou a tudiz nevhodnou pro détského ¢tenare. Puritani pristupovali ke
vzdélavani déti velmi prisné€ a dle ndzorl tehdejsi spolecnosti nebylo pro fantazii a

zabavu v zivote déti misto. V dobé osvicenstvi zase panoval nazor, ze pohadky

1 ZEMBEROVA, Ivana, ,,Once Upon a Time a Fairy Tale Was Born...”" in JECHOVA, Lucia, et
al., Survey of children’s and juvenile literature, Brno: MSD, 2011, s. 27.

' ZEMBEROVA, s. 28.

13 RUDD, David, “Theorising and Theories: How Does Children’s Literature Exist?” in HUNT,
Peter, Understanding Children’s Literature, New York: Routledge, 2005, s. 15.



nemaji zadnou vzdélavaci funkei a jsou iraciondlni, a tudiz by s nimi déti viibec
nemély piijit do styku, nebot’ dité si neni schopno utvofit sviyj vlastni nazor a uveéti
viemu, co se z ptib&ha dozvi.'*

Zménu ve vnimani DL s sebou pfineslo az 19. stoleti, kdy fantazie a
predstavivost prestaly byt povazovany za skodlivé, ba naopak je zacala spole¢nost
vnimat jako dtlezitou soucast vyvoje ditéte. Mezi jedny z nejvyznamnéjSich
osobnosti, které se zaslouzily o rozvoj pohadky, patfi jeji sbératelé bratii
Grimmové. V prvnim vydani jejich sbirky pohddek zachovali d€j, postavy i styl
odpovidajici lidovym pohadkam, ov§em dals$i vydani uz upravili podle potieb DL,
tzn. odstranili erotické a vulgarni prvky a ptidali prvky odkazujici na kiest’anstvi.
Stejné tak kladli diraz na zenské a muzské role postav vzhledem k tehde;jsi
patriarchalni spole¢nosti. Jako ptiklad takové promény piibéhu uvadi Semberova
pohadku o Snéhurce, kdy v pivodni verzi ptibehu ji trpaslici prosili, aby s nimi
zlstala v chaloupce. V piibéhu upraveném bratry Grimmovymi jsou trpaslici
ochotni u sebe Snéhurku nechat, ov§em pod podminkou, Ze Sn€hurka zastane
vechny typicky Zenské prace jako vateni, prani, uklid a tak dale."

Ovsem ani poté, co knihy pro déti piestaly byt vinimany jako Skodlivé a
byla jim dokonce ptizndna urcita didakticka funkce, se jim nedostalo v§eobecného
uznani. Détska literatura zistala téméf nepovSimnuta intelektudly a odborniky
v oblasti kultury. Knihy pro déti byly piehlizeny a vedly se debaty, zda predstavuji
plnohodnotné ¢tivo a zda tvoii jakysi pomyslny odrazovy mustek k literatute pro
dospélé.'® Agkoli v sou¢asné dobé si jiz DL nasla své misto i na akademické padé a
je ji vénovano stéle vice pozornosti, panoval a v urcitych ohledech stéle jesté
panuje nazor, Ze na DL nejsou kladeny tak vysoké pozadavky jako na literaturu pro
dospelé, a tim padem nedosahuje takovych kvalit. Mnozi autoti détskych knih svou
tvorbu vydavaji pod pseudonymy (napt. Denys Watkins-Pitchford — BB, David
Pilkey — George Beard ¢i Theodor Seuss Geisel — Dr. Seuss) a DL je mnohymi

' ZEMBEROVA, s. 28.

" ZEMBEROVA, s. 31.

'® HUNT, Peter, ,,Introduction: The Expanding World of Children’s Literature Studies* in
HUNT, Peter, Understanding Children’s Literature, New York: Routledge, 2005, s. 1 — 3.



povazovana za ,,roztomilou® — tedy nic, ¢emu by se musela vénovat ptilisna
pozornost.'’

Podle vyse zminéného by se mohlo zdat, ze DL piedstavuje jen okrajovy
zanr bez vétsSiho vyznamu a vlivu na ¢tenéie. V nasledujici kapitole se pokusim

definovat specifika DL jako Zanru a osvétlit jeji vyznam.

3.1. Co je to détska literatura a jeji vyznam

Jak jiz bylo zminéno, DL je pomérn€ novy zanr, nema proto jeste
vybudované své pevné misto mezi ostatni literaturou a ndzory na ni se rizni. Stejné
tak je to 1 s definici tohoto zanru. A je viibec literatura pro déti samostatnym
zanrem?

Neexistuje jednotnd definice DL. Finska ptrekladatelka Ritta Oittinenova,
kterd se mimo jiné zabyva pravé i literaturou pro déti, ve své knize Translating for
Children cituje hned nékolik riznych definic DL. Podle Svédského pedagoga a
odbornika na DL Goéteho Klingberga je DL literaturou vyddvanou vyhradné pro
déti a nezahrnuje do ni Zadn4 jina dila ¢i kresby, které svym zplsobem piedstavuji
¢etbu pro nejmensi. Naopak Svédsky autor Lennart Hellsing definuje DL z pohledu
sociologie a psychologie a povazuje za ni cokoli, co dité¢ muize Cist ¢i poslouchat.
Nejedna se tedy pouze o literaturu tvotfenou vyhradné pro déti, ale také o ¢lanky
v novindch, potady v televizi ¢i radiu a podobné. DL mtize byt vSe, co dité
povazuje za zajimavé.'®

V nazorech na definici DL se teoretikové a odbornici rozchazeji, ovsem
v ¢em se povétsinou shodnou, je fakt, Ze na rozdil od literatury pro dospélé ctenare
je DL specialné zamétena na déti. S touto skutecnosti je spojena dalsi definice, jiz

Oittinenova zmifuje, a to teorie literarni kriticky Barbary Wallové, kterd uvadi, ze

17 THOMPSON-WOLGEMUTH, Gabriele, Children’s Literature and its Translation. An
Overview,

s. 3 —4. [online]. 2014. [cit. 2014-03-02]3-4. Dostupné z WWW:
<http://homepage.ntlworld.com/g.i.thomson/gaby-thomson/ChL_Translation.pdf>

" OITTINEN, Riitta, Translating for Children, New York: Garland Publishing, Inc., 2000, s. 61
- 62.



pokud je kniha psdna détem, je povazovéna za knihu pro déti, ackoli v ni mohou
nalézt zalibeni i dospéli. A pokud kniha neni psana détem, neni soucasti zanru
oznacované¢ho jako literatura pro déti, ackoli autor ¢i nakladatel doufaji, Ze by se
détem mohla libit."”

Ve spojitosti s DL vyvstava dalsi otazka, a to zda je mozné ji povazovat za
samostatny zanr ¢i nikoli. Stejn¢ jako je tomu u definice DL, 1 v tomto bodé¢ se
nazory odbornikl rizni. VySe uvedena Wallova zastava ndzor, Ze détska literatura
tvofi samostatny zanr, zatimco finska teoreticka Riitta Kuivasmékiova odmita takto
détskou literaturu definovat z toho ditvodu, ze détska literatura, stejné jako
literatura pro dosp¢lé, je oblasti zahrnujici mnoho Zanrd, a proto je nespravné
povazovat literaturu pro déti za zanr.*’

,Mnohozanrovost* DL zmifnuje ve své praci i ¢esky literarni kritik Otakar
Chaloupka. Ackoli je DL mnohdy povazovana za méné inovacni nez literatura pro
dospélé, nebot’ se do velké miry fidi pfedem vymezenymi normami,”' neznamena
to, Ze se jedna jen o jakési univerzalni texty, které jsou vhodné jak pro déti v Gtlém
veéku, tak pro déti starsi. Podle Chaloupky totiz ,,détska literatura zahrnuje celou
fadu sfér a je zfejmé, Ze rozdily mezi nimi mohou byt tak znacné, Ze je mnohdy
spojuje ze vieho nejvice pravé jen spole¢né oznageni“.” Pro nejmensi déti vznikaji
jednoduché tikanky, které jsou mnohdy doplnény bohatymi ilustracemi. Pro vétsi
déti je ur€ena piibehova préza z jejich zivota, bajky a zvifeci ¢i dobrodruzné
ptibchy. OvSem jednou ze zékladnich a nejvyznamnéjsich oblasti literatury pro
malé déti je bezesporu pohadka. Pfitom prave pohadka je Gtvarem, ktery je velice
slozity a pedstavy o ném byvaji dosti neptesné.*

Jak jiz bylo feceno, prvni lidové pohadky nebyly urceny détskym
posluchacim a postupem ¢asu byly piepracovavany tak, aby odpovidaly narokiim a
potfebam détské literatury. A nejednalo se pouze o lidové pohadky, ale stejny osud
postihl i dila svétovych autorti, jako jsou napt. Daniel Defoe (Robinson Crusoe) ¢i

Jonathan Swift (Gulliverovy cesty). Existuji vSak i dila, ktera nebyla psana se

' OITTINEN, s. 63.

2 OITTINEN, s. 65.

2L OITTINEN, s. 67.

*> CHALOUPKA, Otakar, O literature pro déti, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989, s. 52.
2 CHALOUPKA 1989, s. 59.
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zamérem, ze budou slouzit jako DL, nicméné postupem casu se dila zacala
povazovat nejen za literaturu pro dospélé, ale 1 pro déti, resp. mladistvé. Mezi
takova dila patii napt. Posledni Mohykdn Jamese Fenimora Coopera ¢i Rozpravky
strycka Rémuse Joela Chandlera Harrise a jedna se tedy o DL neintenciondlni.

Na druhou stranu existuje literatura intencionalni, kdy autofi pisi knihy a
détské pribehy s védomim, Ze jsou urCeny pravé détem a ze se budou urcitym
zpusobem podilet na jejich rozvoji. Naptiklad zminéné verse pro nejmensi déti maji
za ukol rozvijet ,,détsky smysl pro rytmus, zvuk a synkretické vnimani“.** DL by
meéla v ditéti probudit zajem o Cteni a dale ho povzbuzovat. M¢la by byt zdbavna,
ale zarovei také poucnd, vychovna i formativni a mé¢la by ditéti pomahat jak v jeho
osobnim rozvoji, tak v socializa¢nich procesech. Jednim z velice dulezitych znakt
DL je dtiraz na emotivnost, jez ma za tikol podporovat v ditéti empatii.”

V neposledni fadé¢ ma DL také vyznamny vliv na roz§ifovani slovni zdsoby a rozvoj
predstavivosti ditéte. Jak totiz uvadi Chaloupka, ,,[dité] pfece chce poznavat svét
kolem sebe, chce chapat nova slova, chce védét, co znamenaji, chce znat kvétiny,
které neznd, zvirata, ktera jesté nevidélo, lidi, s nimiz se jesté nesetkalo“.?® A

presné to v§echno mu umozni prave kniha.

3.2. Typické rysy détské literatury

Pro DL je charakteristickych n¢kolik ryst, které ji odliSuji od literatury
orientace na cilového Ctenaie. Autor détské knihy, kterd je psana s védomim, Ze se
jedné o knihu pro déti, a je tedy intenciondlni, musi mit od samého zacatku na
paméti n€kolik faktort, jako napt. vék a schopnosti ¢tenafd, jazyk, jakym je kniha
psana, ucel knihy atp.

Dal8im, neméné diilezitym rysem je jazyk a styl, jakym jsou détské knihy

psany. Hunt uvadi stru¢ny vycet charakteristik, které jsou pro DL typické. Jedna se

2 CHALOUPKA 1989, s. 52.
25 OITTINEN, 65.
2 CHALOUPKA 1989, s. 104.
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pfedevsim o jiz zminovanou orientaci na détského Ctenére, dale je to jednoduchost,
snadno pochopitelné vétné konstrukce, jednoducha slovni zasoba, slova uzivana v
kazdodenni komunikaci, opakovani slov, kratké véty a vypravéni.*’ I v tomto
ptipadé je ovSem nutno brat v potaz zejména vek Ctenaii. Vypravéni pro nejmensi
déti musi byt jasné a piehledné, zatimco jazyk knih pro vétsi ¢tenéie by mél byt
aby dochazelo k rozsitovani slovni zasoby déti.*®

Ve spojitosti s pouzitym jazykem vyvstava dalsi charakteristika DL, a to
specifické vyrazové prostiedky. Kuptikladu DL pro nejmensi déti tvoti z valné
vétSiny fikanky, v nichz obvykle pfevazuje rym sdruzeny, nebot’ u malého ditéte
neni jesté dostate¢né rozvinuta pozornost a schopnost uchovani zvukovych realit
coz by mu znemoznilo piijmout specificky efekt zvukové shody v rymu.” Hojng
jsou také vyuzivany basnické figury, které jsou zaloZeny zejména na opakovani
vyslovitelné a dité se tak formou hry uci osvojovat systém fonémt rodné¢ho
jazyka.”® V proze, ktera je uréend star§im détem, pak autofi vyuZivaji literarnich
tropt a figur, jako je metafora, metonymie ¢i synekdocha, texty jsou bohaté na
zdrobnéliny, eufemismy a asto je vyuzivana také napf. personifikace.’'

V literatute pro dospélé Ctenare 1ze Casto narazit na rlizna tabuizovana
témata, coz je fenomén, ktery neni v DL pfili§ zadouci jev. U DL se totiz
predpoklada, Ze bude mit optimisticky rdz, s ¢imzZ jsou spojena témata jako détstvi,
ptatelstvi, rodina, dospivani a naopak se nepiedpoklada, ze se v knihach pro déti
objevi motivy jako smrt, nasili, sex, nemoci, kontroverzni socialni témata, alkohol
& vulgarni vyrazy.’> Pokud se ale piece jen takové téma v knize objevi, je bud’

v

podano citlivéjsim zplisobem, anebo je nakladatel z knihy odstrani. K cenzute

2" RUDVIN, Mette, ORLATTIL, Francesca, ,,Dual Readership and Hidden Subtexts in Children’s
Literature“ in VAN COILLIE, Jan, VERSCHUEREN, Walter P., eds., Children’s Literature in
Translation: Challenges and Strategies, Manchester: St. Jerome Publishing, 2006, s. 162.

> THOMPSON-WOLGEMUTH, s. 11.

¥ CHALOUPKA, Otakar, NEZKUSIL, Vladimir, Vybrané kapitoly z teorie détské literatury II,
Praha: Albatros, 1979, s. 65 — 66.

* CHALOUPKA 1979, s. 67 — 68.

’' ZEMBEROVA, s. 18.

*> RUDVIN, ORLATTL s. 163.

17



ovSem nedochazi pouze ze strany nakladatele. Jak uvadi Hunt, existuje mnoho
potencialnich cenzort — od $kol, kdy je ucitelim zakézano dané knihy pouZzivat pii
vyucovani, pfes nabozenské organizace, az po rodice, ktefi mohou urcité knihy
povazoval za nevhodné napiiklad z ndbozenskych, politickych ¢i jinych osobnich

. . 33
duvodu.

3 WEST, Mark 1., “Censorship* in HUNT, Peter, Ed., International Companion Encyclopedia of
Children's Literature, London: Routledge, 1996, s. 498.
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4. PREKLAD DETSKE LITERATURY

Jak jiz bylo zminéno, DL neni ve spolecnosti piili§ uzndvanou oblasti
literatury a je odsouvéana na okraj z4jmu. Podobné je vnimén i samotny pieklad DL.
Sviij podil na tom nesou nakladatelstvi, ve kterych panuje ndzor, Ze détské knihy
mutize piekladat kdokoli, kdo ovlada dany jazyk.** Jedna se oviem o veliky omyl,
nebot’ pieklad literarniho dila z jednoho jazyka do druhého je velice narocnych
pocinem. Pteklady literarnich dél nejsou doceniovany do takové miry jako preklady
zejména pokud jde o knihy pro malé &tenate.”

V nésledujicich kapitolach se pokusim osvétlit, pro¢ jsou preklady DL
dilezité, v cem se lisi od piekladt knih pro dospélé ctenate, a uvedu nékolik

uskali, se kterymi se ptekladatelé DL Casto potykaji.

4.1. Vyznam prekladu pro déti

Fakt, Ze pfeklad hraje v DL vyznamnou roli, je jist¢ nezpochybnitelny.
Mezi prvni preklady détskych knih patfila jiz zmifilovana kniha pohadek Charlese
Perraulta Histoires ou Contes de temps passé, ktera byla v roce 1729 ptelozena do
anglictiny. K rozvoji ptekladt détskych knih doslo ovSem az v 19. a 20. stoleti, kdy
byla napsana a nasledn¢ pteloZena dila napi. Lewise Carrolla (4lice in
Wonderland), Carla Collodiho (Pinocchio), L. Franka Bauma (The Wonderful
Wizard of Oz) ¢i A. A. Milneho (Winnie-The-Pooh). Tyto a dal§i neméné vyznamné
knihy jsou jiz n¢kolik desitek let povazovany za klasicka dila svétové DL a tento

status ziskaly pravé diky piekladu.’

** JOBE, Ronald, ,, Translation“ in HUNT, Peter, Ed., International Companion Encyclopedia of
Children's Literature, London: Routledge, 1996, s. 525.

** JOBE, s. 520.

** GHESQUIERE, Rita, “Why Does Children’s Literature Need Translations?” in VAN
COILLIE, Jan, VERSCHUEREN, Walter P., eds., Children’s Literature in Translation: Challenges
and Strategies, Manchester: St. Jerome Publishing, 20006, s. 24 — 25.
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Preklady literarnich dél, a nejen téch pro déti, obohacuji naSe Zivoty,
nebot’ ndm umoziuji nahlédnout do Zivota lidi v jinych ¢astech svéta a seznamit se
s jejich kulturou. Obohacovani v tomto ohledu je nepochybné velmi piinosné,
nebot’, jak uvadi Jobe, déti by byly jisté znateln¢€ ochuceny, nemély-li by moznost
zasmat se u $askaren Pipi Dlouhé puncochy & poznat nadheru Alp diky Heidi.”’

Xeniova uvadi pét zakladnich aspektt, diky kterym je preklad détské

literatury tém¢t nepostradatelny:

Vzdélavaci/vychovny aspekt
Kulturni/socialni aspekt
Psychologicky aspekt
Kognitivni aspekt

A e

Akademicky aspekt

Diky kniham, at’ uz psanym v rodném jazyce d¢ti ¢i praveé prelozenym, poznévaji
déti nendsilnym zptisobem svét kolem sebe, uci se jej pochopit. Objevuji nové
kultury, ptekracuji jak jazykové, tak kulturni hranice. Knihy hraji v zivoté déti
vyznamnou roli i z psychologického hlediska, nebot’ diky nim se mohou déti
ztotoznit s hrdiny z riiznych koutl svéta a zjistit, Ze maji stejné potieby a problémy
jako ony. Zazivaji s nimi radostné situace i starosti, a objevi-li se poté nepiijemna
situace v zivote ditéte, dokaze se s ni vyporadat s mensimi obtizemi. Dit¢ je
schopno pfijimat nové informace a fakta snadnéji, jsou-1i mu predkladany formou
ptibchu, kdy zapojuje kognitivni dovednosti jako schopnost mysleni, analyzovani,
porovnavani atp.’®

Ptinos piekladu DL ovSem nespociva pouze ve vlivu, jaky maji knihy na
déti, ale také ve vlivu na DL a translatologii jako takovou, nebot’ preklad détské
literatury s sebou piinesl nové prekladatelské piistupy a nova témata.”” Preklady

navic pfispivaji k tomu, Ze se knize dostane Sir§iho uznani, a stava se pravidlem, ze

7 JOBE, s. 517.
¥ XENI <http://keimena.ece.uth.gr/main/t13/Xeni_final text English.pdf >.
%% XENI <http://keimena.ece.uth.gr/main/t13/Xeni_final text English.pdf >.
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knihy, které jsou ptelozeny do nékolika jazykt, spiSe ziskaji mezinarodni ceny a

x40
ocencnl.

4.2. Rozdily mezi prekladem literatury pro déti a dospélého ctenare

Preklad literarnich textl predstavuje komplexni proces, ke kterému musi
prekladatel pfistupovat se zietelem na fadu faktord. Béhem ptekladu DL se
prekladatel potyka s problémy, které se ¢asto objevuji i béhem piekladu literatury
pro dospélé ctenare, ovSem existuje také nékolik specifik, jez jsou typické pro
preklad DL.

Jednou z véci, kterou by mél mit piekladatel DL b&hem celého
ptrekladatelského procesu na mysli, je cilova skupina, pro kterou pieklada, tzn. déti.
M¢l by brat v tivahu predpokladany vEk ctenait a jejich specifické naroky. Neméné
vyznamnym aspektem, se kterym by m¢l piekladatel pracovat, jsou kulturni
rozdily, a to zejména v piipad¢, ze se jednd o preklad knihy, kterd plivodn¢ vznikla
v jiném kulturnim prostiedi. V tomto piipadé by mél piekladatel fungovat zaroven i
jako jakysi cenzor a eliminovat z textu prvky, kterd v dané kultufe ptredstavuji
uréita tabu.*' Piistup k tabuizovanym tématéim je blize rozveden dale v textu.

Vzhledem k véku a narokiim ¢tendit détské literatury jsou détské knihy
mnohdy povaZovany za jednodussi a nejsou na né kladeny takové naroky, jako na
literaturu pro dosp€lé. Z pohledu knizniho trhu se tedy jedna spiSe o okrajovou
literaturu a tento fakt se odrazi i v samotném piekladu, kdy je ptekladateli
viceméné ponechana volnost svobodné nakladat s textem podle jeho uvazeni.**
Nasledkem toho Castokrat dochazi k ptilisSnému zjednoduSovani a zkracovani,
dochazi ke zméndm v textu, z textu jsou ur€ité ¢asti vypustény ¢i jsou do néj jiné

naopak pfidany. Tyto zmény jsou Casto nezadouci a piekladatel by nemél

“0 GHESQUIERE, s. 25.

*! XENI <http://keimena.ece.uth.gr/main/t13/Xeni_final text English.pdf >.

“2 PUURTINEN, Tiina, ,,Translating Children’s Literature: Theoretical Approaches and
Empirical Studies in LATHEY, Gillian, Ed., The Translation of Children’s Literature: A Reader,
Clevedon, Buffalo, Toronto: Multilingual Matters Ltd., 2006, s. 54.
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vyznamnym zptisobem ménit ptivodni text, naopak by se mél snazit o zachovani
presnosti, coZ je jednou z podminek u prekladu literatury pro dospélé.” V uréitych
textech jsou ovSem zmény nevyhnutelné a piekladatel je opravnén zasdhnout do
puvodniho textu, bude-li se fidit dvéma principy, na kterych je pteklad DL zaloZen,

a to:

1. uprava textu, diky které je vychozi text pro détského Ctenéaie vhodnéjsi a
uchopitelngjsi
2. uprava déje, popist a jazyka s ohledem na ¢tenatské schopnosti déti a

s < 44
snaz$i porozuméni

S ohledem na jazyk ptekladanych détskych knih a stylistické normy stoji také za
zminku literarnost textu. Zatimco v literatute pro dospélé je literarnost spojena

s tzv. vysokou literaturou, v détské literatute se ji pfisuzuje didakticka funkce a
jejim cilem je obohatit slovni zdsobu malého ¢tenare. Zatimco z literatury pro
dospélé se literarnost pozvolna vytraci, v knihach pro déti stale prevlada a podle
toho tedy musi prekladatel k textu p¥istupovat.*

S ptekladem literatury pro déti je spojena tzv. ambivalentnost a
problematika dvojiho ¢tenate (dual readership). Tyka se to ptredevsim literatury pro
déti predskolniho v€ku, kterym jsou knihy pfedcitany a piekladatel tedy musi
béhem prekladu vzit v potaz jak dité coby primarniho posluchace, tak i dospélou
osobu coby sekundarniho posluchace, resp. ¢tenare. Nepracuje tedy s potfebami a
pozadavky jednoho Gtenaie, nybrz dvou zarovei.*® Jako jeden z nejznaméjsich

ambivalentnich textli je povazovana Alenka v 7isi divi Lewisa Carrolla, kterou si

* OITTINEN, s. 81.

a4 SHAVIT, Zohar, ,,Translation of Children’s Literature as a Function of its Position in the
Literary Polysystem*®, Poetics Today, ro¢. 2, ¢is. 7,s. 171 — 172.

* SHAVIT, Zohar, Poetics of Childrens Literature, Georgia: The University of Georgia Press,
1986, s. 128.

@ XENI <http:/keimena.ece.uth.gr/main/t13/Xeni_final text English.pdf >.
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bud’ mohou precist déti jako pohadkovy piibéh, ¢i naopak dospéli, ktefi si text

interpretuji sofistikovangji a ptib&h &tou jako satiru.*’

4.3. Uskali piekladu détské literatury

4.3.1. Prizpiisobeni textu cilovému ¢tenari

vvvvvv

ptrekladatele knih pro déti je pieklad s ohledem na cilového ¢tenare, diky cemuz
casto dochdzi k ptizplisobovani vychoziho textu, a to zejména po strance jazykové
a s ohledem na kulturni kontext.

Urc¢ité upravy jsou pfi prekladu nevyhnutelné, ovSem ceho by se
prekladatel nemél dopoustét, jsou rozsahlé zmény, kdy je vyznamnou mérou
je kniha urcena, psal dilo s ohledem na z&jmy potencidlnich ¢tenait, jejich
¢tenatské kompetenci apod. a text vzhledem k témto skute¢nostem jiz upravil. Od
prekladatele se tedy neocekava, ze bude text nadéale néjak vyrazn¢ modifikovat —
text by si mél zachovat svlij plivodni raz, m¢l by v ném zlstat rozpoznatelny
piivodni autor.*®

Prekladatel by mél také brat v tvahu, zda preklada pro déti, které jsou jiz
schopny si knihu samy precist, ¢i pro déti, kterym bude kniha pfedc¢itana nahlas.
Jedna-li se o déti pfedSkolniho veéku, je zddouci v textu zachovat prostiedky jako
napf. repetice, specifickd interpunkce a vétna stavba atp., aby byl text co nejctivejsi.

M¢1 by se také soustiedit na ptipadné parajazykové prostfedky, jako intonace, ton

*" O’CONNELL, Eithne, ,, Translating for Children* in LATHEY, Gillian, Ed., The Translation
of Children’s Literature: A Reader, Clevedon, Buffalo, Toronto: Multilingual Matters Ltd., 2006, s.
17.

S PUURTINEN, s. 59 — 60.
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hlasu, tempo teci, rytmus, akcent atp., aby byl vysledny text potéSenim i pro
predéitajici osobu.®

Pti ptekladu knih mtze prekladatel narazit na rizné problémy spojené se
specifickymi kulturnimi prvky a jako feSeni se mu nabizeji dvé€ nejCastéjsi strategie:
domestikace ¢i foreignizace. Zatimco pfi vyuziti domestikace se vychozi text
pfizplsobi jazyku a kultufe cilového jazyka, pii foreignizaci jsou nékteré specifické
prvky vychoziho textu naopak ponechany.”® Na pfizptisobeni textu na roving
kulturni se nazory teoretiki ovSem rtizni. Jedni tvrdi, Ze knihy jsou spojeny se
zemi, ve které vznikly, a vzhledem k malym zkuSenostem s okolnim svétem nejsou
tedy déti schopny se pienést do téchto cizich prostiedi.”' Je tedy Zadouci text
pfizplsobit domacimu prostiedi, tzn. zvolit metodu domestikace. Na druhou stranu
existuji hlasy, které tvrdi, Ze knihy by byly pfili§ jednoduché, pokud by byly
adaptovany na domaci prostredi, a ztratily by tim tak své kouzlo, nebot’ diky
novym, neznamym prvkam v knihach si déti rozsituji své obzory.>* Zastanci
foreignizace tvrdi, Ze pouziti cizich jmen a dalSich odlisnych kulturnich prvkt

v textu poméha v détech rozvijet respekt k cizim kulturam a uéi je toleranci.”

4.3.2. Preklad vlastnich jmen

Vlastni jména maji v textu hned né€kolik funkci. Slouzi samozfejm¢ zejména
k rozpoznani riiznych postav v ptibéhu, ovSem mohou byt také volena tak, aby

Ctenafe pobavila, ¢i mohou evokovat napt. charakteristicky rys dané postavy.

* OITTINEN, Riitta, ,,No Innocent Act: On the Ethics of Translating for Children® in VAN
COILLIE, Jan, VERSCHUEREN, Walter P., eds., Children’s Literature in Translation: Challenges
and Strategies, Manchester: St. Jerome Publishing, 2006, s. 39.

S OITTINEN in COILLIE, s. 42.

5t STOLT, Birgit, ,,How Emil becomes Michel: On the Translation of Children’s Books* in
LATHEY, Gillian, Ed., The Translation of Children’s Literature: A Reader, Clevedon, Buffalo,
Toronto: Multilingual Matters Ltd., 2006, s. 69.

*>STOLT, s. 75.

3 VAN COILLIE, Jan, ,,Character Names in Translation* in VAN COILLIE, Jan,
VERSCHUEREN, Walter P., eds., Children’s Literature in Translation: Challenges and Strategies,
Manchester: St. Jerome Publishing, 2006, s. 137.
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Zda vlastni jména v ptib¢hu ptekladat, ¢i ne zavisi na n¢kolika faktorech.
Aguilerova uvadi zejména veék ctenart a typ dila. Napt. v pohddkach jsou vlastni
jména obvykle pfekladana, v ostatnich détskych piibézich vzdy zalezi jiz na
uvazeni samotného piekladatele, nicméné nese-li s sebou jméno urcity vyznam,
musi byt pielozeno, a opét by mél bran v tivahu vEék ¢tenare. Obecné plati, ze ¢im je
Ctenaf mensi, tim je zadangjsi, aby vlastni jména prekladana byla, nebot’ dité jim
jestd neni schopno porozumét.”*

Dalsi faktor pfedstavuje jiz zminéné povaha vlastniho jména. Nese-li
s sebou jméno urcitou konotaci, je nutné pfistoupit k piekladu. Plati také, Ze ¢im je
jméno exotictéjsi (a tim padem napt. hiife vyslovitelné), tim spis by mél prekladatel
pfistoupit bud’ k modifikaci jména, nebo jeho prekladu. Pieklad vlastnich jmen
muze byt také ovlivnén znalostmi samotného ptekladatele a to napt. znalost
autorova zivota &i predeslych prekladt daného dila.”

Pokud se piekladatel rozhodne vlastni jména nepiekladat, hrozi, ze jméno
bude mit v cilovém textu jiny efekt, nez jaky autor originalu ptivodné zamyslel.
Dojde-li tedy k ptekladu, je nutné, aby ptrekladatel pracoval s ptivodnim vyznamem
a aby pieklad fungoval naprosto stejné, jako original.’® Ptekladatel méa hned nékolik
zpiisobll, jak se s prekladem vlastniho jména vypotadat. Coillie jich stanovil

rovnych deset:

1. Ponechani pivodniho jména:
Prekladatel zachova v textu originalni cizi jméno. Neslouzi-li ov§em jméno pouze
jako prosttedek k pojmenovani postavy, ale nese s sebou i ur¢itou vypoveédni

hodnotu, ¢tenat pielozeného textu bude o tento aspekt ochuzen.

2. Ponechéni piivodniho jména s dodate¢nym vysvétlenim:
Prekladatel zachovéa v textu cizi jméno a bud’ v poznamce, nebo piimo v textu jej

pak dovysvétli a zvysi tak informacni hodnotu textu.

>4 AGUILERA, Elvira Camara, ,,The Translation of Proper Names in Children’s Literature*
[online]. 2014 [cit. 2014-03-15]. Dostupné z WWW:
<http://ler.letras.up.pt/uploads/ficheiros/4666.pdf>

> VAN COILLIE, s. 129 — 132.

** VAN COILLIE, s. 125.
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3. Nahrazeni vlastniho jména obecnym podstatnym jménem:
Je-1i v textu zminka napf. o slavné osobnosti, ktera ale neni v kultuie cilového textu
pfili§ znama, je mozné nahradit jeji jméno obecnym oznacenim. Jak uvadi Coillie,
v nizozemském piekladu knihy Remplagante autora Franka Adriata se z popového

zpévaka Roche Voisina stal ,,pohledny zpévak*.’’

4. Foneticka ¢i morfologickd tprava vlastniho jména:
Pti prekladu existujicich ¢i smySlenych vlastnich jmen ptekladatelé casto pfistupuji
k fonetické ¢i morfologické tpraveé. Tudiz napt. Peter v anglicky psané knize bude

do Cestiny nejspise pielozen jako Petr.

5. Uziti exonym:
Casto pouzivana vlastni jména maji své protéjsky ve spousté jazykt, cehoz

ptekladatelé pochopitelné vyuzivaji.

6. Nahrazeni ciziho vlastniho jména jménem, které je v cilové kultute
znamgjsi:
Tento postup je podobny bodu tfi, ovSem misto obecného podstatného jména je
Ctenaf zna. Napft. francouzské zpévacka Georges Brassens byla v piekladu

nahrazena slavnéjsi a svétoveé znamou Céline Dion.

7. Nahrazeni vlastniho jménem jinym jménem z cilového jazyka:
Prekladatel miize pfistoupit také k feSeni, kdy cizi vlastni jméno nahradi prakticky

jakymkoli jménem z cilové kultury, které ma stejnou funkci.

8. Pteklad vlastniho jména nesouciho konotaci:
Nese-li cizi jméno ve vychozim textu ur¢itou konotaci a piekladatel se rozhodne

pro jeho pteklad, musi mit na paméti funkci, kterou jméno nese, a prevést ji také do

" Van Coillie, s. 126. ,,handsome maie singer*.
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cilového jazyka. Napft. ve vlastnim piekladu jsem narazila na ptijmeni Mr.
Friendly, jimz byla naznacovéana skute¢nost, jaky je nositel tohoto ptijmeni po

povahové strance, a proto jsem zvolila pieklad pan Privetivy.

9. Nahrazeni vlastniho jména jménem s odliSnou konotaci:
Ne vzdy je mozné vlastni jméno nesouci uréitou konotaci pielozit tak, aby mélo
stejnou konotaci v cilovém jazyce. V takovém piipadé miize prekladatel zvolit jiné

vlastni jméno a konotace docilit napf. pomoci rymu, aliterace apod.

10. Eliminace vlastniho jména:
Objevi-li se ve vychozim textu napt. neptelozitelna slovni hiicka, je prekladatel

- ot o o 58
opravnén k vypusténi vlastniho jména z cilového textu.

4.3.3. Preklad tabuizovanych témat

Pii ptekladu détskych knih mize prekladatel narazit na mista, kterd nejsou
v cilové kultute Zadouci. Tabu se mohou objevit bud’ v knihach, které nejsou
primarn¢ uréeny pro déti a jednd se o tzv. neintencionalni literaturu, anebo se miize
jednat o knihy, které vznikly v ur¢itém kulturnim prostfedi a jsou ptevadény do
jiného kulturniho prostiedi, a v ur¢itych mistech tedy miize dojit ke stietu téchto
dvou kultur. Napft. pokud ptrekladand kniha pochazi ze striktné katolického nebo
ortodoxn¢ zidovského spolecenského prostiedi a je urcena pro ¢tenare, kterym je
takové prostredi cizi, bude potfeba ucinit urcité zmeény a adaptovat knihu na cilové
prostredi.”

Cenzura tabuizovanych témat ovSem neni spojena pouze s ndboZenstvim.

Prekladatel je nucen vypotadat se i s nevhodnymi pasazemi tykajicimi se politiky,

¥ VAN COILLIE, s. 125 — 129.
¥ STOLT, s. 71.
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etiky, sexuality, riznych ideologii apod., ovSem musi zachovat vzdélavaci,
informaéni, intelektudlni a zabavny raz textu.®’

Nejjednodussim zplisobem, jak se miize piekladatel s danym tusekem ¢i
nezédoucimi prvky v knize vyporadat, je neptekladat je a z textu danou pasaz
odstranit. Tato moznost je ovSem pouzitelnd pouze tehdy, neni-li dany usek
vyraznym zpusobem zdsadni pro vyvoj déje ¢i neovlivni tim vypravovani. Nelze-li
k odstranéni useku piistoupit, musi ptekladatel danou pasaz poupravit takovym
zpusobem, ktery by byl ptijatelny pro cilového ¢tenare v daném kulturnim
prostiedi. Jako pfiklad takového piistupu uvadi Stoltova pasaz z knihy Gulliverovy
cesty, kde Gulliver zachrani palac Liliputani tak, Ze se na ohefl vymo¢i, coz
v détské verzi knihy nebyl zZadouci prvek. V jednom ptipad¢ tedy prekladatel zvolil
uhaSeni pomoci vody a ve druhém piipad¢é Gulliver ohen uhasil tim, Ze jej

sfouknul.®!

69 XENI <http://keimena.ece.uth.gr/main/t13/Xeni_final text English.pdf>.
' SHAVIT, s. 123.
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5. PRAKTICKA CAST: PREKLAD VYBRANYCH KAPITOL

-1-

Zil byl jednou jeden papousek jménem Arturo. Pracoval v prodejné obuvi,
ktera se nachazela v jednom obchodnim domé¢ ve velkém mésté uprostied
Spojenych stati americkych. Ackoli se ten papousek narodil nékde tplné jinde,
kramek s obuvi byl jeho domovem. Siroko daleko to misto kazdy znal jako Kramek
pana Piivétivého.

A jak Arturo viibec vypadal? Na hlavicce mél zelena pirka, na kiidlech modra
a na ocasku zluta. Zluté mél i o¢i a nohy. Cerny zobék, pofadné silny a zahnuty, se
mu leskl jako nové panské polobotky. A jak mu slusel!

Pro jiné ptaky by Arturova prace byla mozna moc té¢zka, ale pro néj byla jako
déland. Sedaval na panu Piivétivému, ktery byl majitelem kramku, na pravém
rameni a pomahal mu vitat pfichozi zdkazniky. Jednou pfistal na lokti jakési pani,
jindy zas proletél nad hlavou néjakého ditéte a ukazal jim cestu ke stolickam, aby
se posadili. Zatimco jim prodava¢ pomahal do novych bot, Arturo micky a distojné
ptihlizel. KdyZ bylo odzkouSeno a nové boty byly tthledné zabalené v krabici,
proletél kramkem a uvelebil se na rameni slecny pokladni, které pomahal spocitat,
kolik pfesné¢ ma namarkovat. No a nakonec prelétl ke dvetim, kde spokojené
zakazniky spolecné s panem Pfivétivym vyprovazeli.

Na konci dne, kdyz se kramek zaviel, vzal Arturo vzdycky do zobaku zépalku
a pfinesl ji panu Piivétivému, aby si mohl zapalit dymku. Skrtnout sirkou uz oviem
mohl vZdy jen pan Piivétivy! Potom Arturo prechéazel po velikém starém stole sem
a tam a spolu s panem Ptivétivym si chvili€¢ku lamali hlavu nad ucty a dopisy, které
jim toho dne pfisly.

Ovsem jak brzy zjistite, mé¢l toho Arturo na starost jest¢ mnohem vic.

Byl krasny teply srpnovy den a déti si uzivaly poslednich chvilek prazdnin,
protoze co nevidét mély zase usednout do $kolnich lavic. Najednou se oteviely
dvete kramku a v nich stal Robik Tomast s maminkou a sestrou Jani¢kou. Janicka

vbehla do obchodu jako prvni, Robik se plouzil pomali¢ku za ni.
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Arturo zaklapal svym lesklym zahnutym zobdkem, coz byl dalsi z jeho tkold.
Znélo to, jako by n¢kdo zat'ukal na dvete. Nato se ozval pan Pfivétivy:

,Dobré odpoledne, pani Tomasi!“

,Jen pojd'te dal, Robiku a Jani¢ko!* zvolal papousek.

,»Je mi vzdy nesmirnym potéSenim, kdyz k ndm do kramku zavitaji mladi
lidé,* ekl pan Privétivy. ,,Arturo, bud’ tak hodny a najdi TomaSovym tfi pé¢kna
misteCka vedle sebe.” (Kramek pana Privétivého byl totiz vzdycky nacpany
k prasknuti.)

Arturo odvedl pani Tomasa s détmi k zidlickdm rozestavenym do kruhu na
mékounkém koberci. VSichni tfi se posadili. Janicka si s sebou donesla i panenku,
ale jak byl kramek plny lidi, nezbylo uz pro panenku nikde misto, a tak si ji musela
posadit na klin.

,Pani Tomasa,* spustil pan Piivétivy, ,,pfedpokladam, ze déti vyrostly ze
vSech svych boticek. Nemam pravdu?“

,»Mate naprostou pravdu,* odpovédéla pani Tomasi. Byla to moc ptfijemna
mladd maminka. ,,Za par dnti jim za¢ne Skola a jak Robik, tak Jani¢ka budou
nejspis potiebovat v§echno nové.*

,» V§e zaridime,” usmal se pan Privétivy a obratil se na papouska. ,,Arturo,
zavolej naSeho ptiruc¢iho pana Rucku.*

,Pane Rucko!* zavolal papousek a preletél k Zebtiku, kde poklepal panu
Ruckovi na rameno. V kramku pana Pfivétivého potiebovali zebtik proto, Ze ty
nejlepsi boty méli Casto ulozené az v hornich policich u stropu.

»Pane Rucko, bézte se prosim vénovat Robikovi a Jani¢ce,* fekl pan
Ptivétivy. ,,Bud’te s nimi tieba cely den, hlavné aby jim boty na ty jejich nozky
padly jako ulité.

,Hura!*“ vypiskla Janicka. Robik ov§em netekl ani slovo. Jeden by si az
myslel, ze se mu o tak p€kném dni viibec nechce nakupovat.

Ubchla docela dlouha doba a Robik s Janickou si potad jeste zkouseli jedny
boty za druhymi. Pan Rucka $plhal po Zzebiiku nahoru a doli, snasel dalsi a dalsi
krabice a b¢hal s botami tam a zase zpatky, div se mu vSechny po kramku

nerozsypaly. Pfi hore€ném patrani po spravnych botach v jednu chvili shodil
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z vrchni police krabici, ze které se vyvalily obrovské holinky velikosti ¢tyficet
sedm a ptl. Papousek vSak délal, ze nic nevidi.

Pan Rucka pravé Robikovi nazouval hnédé polobotky. Toho ale néjaké boty
viibec nezajimaly. Pfemyslel o tom, ze o tak krasném odpoledni musi tvrdnout
v kramku s obuvi, zatimco by mohl byt venku. A navic m¢l pofadny hlad!

»Padnou ti?* zeptal se pan Piivétivy, ktery stal jako obvykle uprostied
koberce, odkud mohl na vSechno dohlizet.

,Bohuzel jsou mu pfili§ tésné,” fekla pani Tomast, a tak pan Rucka zamifil
znovu k zebfiku.

Kdyz pfisla na fadu Janicka, vSechno trvalo dvakrat tak dlouho.

,,Pani, boty bych si mohla zkouset cely den a celou noc!* zvolala a hned se
rozebéhla k zrcadlu, aby se podivala, jak ji sttevicky s feminkem kolem kotniku
slusi.

Pani Tomast nakonec vzala pro kazdého hned nékolik pard. Robikovi hnédé
polobotky, cerné lakyrky, tenisky a nové galose. GaloSe vzala i Janicce a k tomu
stfevice s feminkem kolem kotniku, boticky do skauta, pantofle z krali¢i koZeSinky
a piSkoty na hodiny baletu.

V Supleti ve svém starém stole m¢l pan Piivétivy krabici, ve které mél
schované malé boticky pro panenky, a nechal Jani¢ku, aby si pro tu svoji jedny
vybrala. Byl to od n¢j takovy maly darek.

»2Maminko, jesté chvilku,* Zadonila Janicka. ,,Co kdybychom koupili néco i
pro tatinka?*

,INakupy moc v lasce nema, to je pravda,” odvétila pani Tomasi. ,,Nicméné
pantofle, co od nas dostal k narozeninam, si zatim jesté ani jednou neobul. Bude ale
potfebovat galose.*

,» Vybereme mu takové, ve kterych se mu bude chodit jedna radost, fekl pan
Ptivétivy. ,,To znamend, ze se budeme muset podivat po tom nejvétsim ¢isle, co
tady najdeme.“ Arturo mu podal propisovaci tuzku, aby si mohl v§echno
poznamenat.

,»A u Tomast ted’ budou mit Gplné€ vSichni nové boty. Od nejvétsiho po

nejmensi,” zasmala se pani Tomasi. ,,Panecku, to jsme tady ale za jedno odpoledne
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nechali penéz! Ale ty boty za to stoji!* Slecné Pokorné, kterd v kramku pracovala
jako pokladni, podala bankovky a obratila se na pana Pfivétivého. ,,Boty prosim
poslete zitra rano.*

Arturo se je uz chystal vyprovodit, kdyz v tom Janicka vypiskla: ,,Pockejte!*
Oc¢i méla upiené na otacivy stolecek pod oknem, na kterém byl vystaveny par
damskych strevicki. ,,Maminko, kdy budu moct nosit takové krasné zlaté stievicky
na vysokych podpatcich s diamanty na Spicce?*

,»AZ budes tak velka jako ja. Potom snad,* odpovédéla ji s tsmévem pani
TomasSova. ,,A az té nékdo pozve na né¢jaky krasny ples.*

Pani TomaSova vyuzila pfilezitosti a zlaté stfevicky si vyzkousela. Padly ji
dokonale. ,,Kdyby se tak potfadal néjaky vecirek, kam bych si je mohla vzit!*
zvolala. ,,To tady ale n€kdo bude muset napfed mit narozeniny.*

Pan Rucka tedy postavil zlaté stievicky znovu na stolek, aby se zase mohly
tocit kolem dokola.

»M¢gjte se krasné, rozloucil se pan Privétivy.

,»A prijd’te zas,* dodal Arturo.

,»Na shledanou, pane Piivétivy. Na shledanou, pane Rucko. Nashledanou,
sle¢no Pokorna, a nashledanou, Arturo, rozloucila se Janicka.

Robik za celou tu dobu netekl jediné slovo. Kdyz ale vychézeli ven, otocil se
a mezi dveimi zakficel: ,,Boty jsou ptdkovina pro ptaky!*

Maminka se k nému sklonila a néco mu poSeptala do ucha, nacez vSichni tfi

rychle vyrazili k domovu.

,INem¢li bychom na nas vecirek pozvat i cenu pana Pivétivého? zeptala se
husa.
,» 1o nemizeme. On ji totiz snédl,* odvétil Arturo.

»onedl?!* vykiikla Glorie. ,,On snédl svoji cenu?*
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Byl to narozeninovy dort,* vysvétloval papousek. ,,Svitila na ném spousta
zapalenych svicek. Upekla ho sama sle¢na Pokorna. Byl pékn¢ lehoucky a
nadychany, polity bilou cukrovou polevou a nahote bylo ¢ervené napsané jméno
pana Pfivétivého. Ten potom vSechny svicky sfouknul, sle€na Pokorné dort
nakrajela a vSichni si na ném moc pochutnali. I mné dali kousek. Ze zdvofilosti
jsem si parkrat zobl.*

,» 10 ja bych tedy svoji cenu nikdy snist nemohla, podivovala se husa. ,,My
se musime dneska ve&er chovat zptisobng&ji. Rekl jsi, Ze jsi dal panu Piivétivému na
jeho oslavé cenu. A nemuzes dostat néco jenom tak, aniz bys to tomu druhému
oplatil. Rikala to hrdli¢ka. Tak jak to, Ze ti pan Piivétivy nedal nic?

»Pan Privétivy fekl, Ze si to nezaslouzi,” poznamenal Arturo. ,,Pfesnéji fekl: ,
Tak pekny darek si ptece viibec nezaslouzim!““

,,INo tak to si ho ur€ité nezaslouzil, kdyz ho potom snédl,* fekla husa.

,,Kdybych si mél ptat néco k jidlu, co si nezaslouzim, byl by to banan,*
konstatoval Arturo.

»Banan?* podivil se maly kolibfik.

»Banan?* nechépal racek.

,Papousku, co ty jsi viibec za?* zeptali se vSichni.

,»Jmenuju se Arturo a fikaji mi ptak bot,* pfedstavil se.

,»Ptak bot? A to ma byt co? Co je to ,bot‘?* chtéla védét vrana. ,,Zase néco k
jidlu?«

,» Lo ur€ité ne. ,Bot* je ¢tvrty pAd mnozného ¢isla od slova bota. Tu si mizete
bud’ koupit, anebo ji mizete udé€lat, jak se fikd. Kdyz si botu koupite, nasadite si ji
na nohy a chodite v ni. Kdyz ale botu ud¢late, obvykle to znamena velikansky
prasvih. Doufam, Ze vite, ke kterym botam patiim ja,” zakoncil Arturo.

»Moc nas tesi, fekli ptaci.

Vtom se ozval tuc¢nak: ,,Pozor, kocka!*

,Coze?!* vydesil se Arturo. Kdyz se ale rozhlédl, zadnou kocku nevidél. ,, Tos
teda, tucnaku, udélal péknou botu! Mohl jsi vS§echny vyplasit, a to bychom se tady
asi utloukli.*

»D¢lal jsem si legraci, zasmal se tu¢ndk. ,,Omlouvam se.*
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,»Vyznamy slov jsou moc vazna véc, abyste védéli,” poucil vSechny Arturo,
kdyz prelétl na sttl.

»Jenze ndas slova trapit nemusi,” odvétila Glorie. ,,Na nas tady ¢ekaji ceny a
doufam, papousku, ze jich mas dost pro vSechny.*

,Ja7*“ nechapal. ,,To mysli§ vazné?*

,»A kdo jiny?* podivila se Glorie.

,Ja ale nic nemam! Jsem jenom obycejny ptak bot. Diu ve dne v noci a
doufam, Ze mé brzo povysi,* branil se Arturo.

,»Ale ano, néco pro nds urcité¢ mas,* zasvitorila Glorie. ,,Kazdému ptaku, co
sem pfiletél, musis dat néjakou cenu.*

,»Za dnesek jsem uz toho o cenach a ptekvapenich slySel azaz,* prohlasil
Arturo. ,,Nevzpominam si ale, Ze bych pro vas néco mél. Co by to asi tak mohlo
byt? Pfemyslejte se mnou. Z ceny se jednomu kolikrat taji dech. Pfekvapeni se sice
taky taji, ale ta nejlepsi se stejné neutaji. TakZe at’ uz je to cena nebo piekvapenti,
oboji je jedno velké tajemstvi. Reknete mi teda, co by to podle vas mélo byt?

,Nic t€ nenapada?* zeptala se husa. ,,Ted uz je docela pozdé premyslet nad
tim, co bys nam tak dal. VSichni uz netrpélivé cekaji.*

,Je mi lito, ale ja vim jenom to, co mi nékdo fekne,” odpoveédél ji Arturo. Ta
mysSlenka mu ale nedéavala klid. ,,UZ to mam! Narodil jsem se s darem slova. Slova
se u¢im jak v préci, tak ve svém volném case. Studuju obchodni mluvu a v
kancelaii mam dokonce slovnik. Co byste tekli na to, kdybych vam dal néjakou
knizku basni?* zeptal se Arturo husy.

,»Basni? To neni ono,* zavrtéla hlavou husa. ,,Ale ptihotiva, papousku,
protoze cena, na kterou myslim j4, za¢ina taky na bé.

,,Burdky?“ hadal Arturo. ,,Ne, ty to vlastné byt nemtzou. V misticce mam
jako oby¢ejné jenom podmasli a suSenky. A stejné by se stézi dostalo na vSechny,
kdyz je vas tady tolik. A navic n€kteti by si urcité dali spis rybu.*

,» Takze to nebudou ani basn¢, ani buraky. Nenapada té uz nic dal§iho?*
zeptala se Glorie.

,» Tak mi dej néjakou napovédu,” fekl Arturo. ,,Jedna napoveda piece neni tak

13

moc.
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,Dobie. Zkus si vzpomenout, o ¢em jsi prve mluvil. Nemélo by to byt tak
tézké, usmala se Glorie.

,Je to téz8i, nez si dovedes predstavit,” namitl Arturo. ,,Ja mluvim potad a
n¢kdy si mluveni procvicuju i v noci, kdyz jsem sdm a popustim uzdu své fantazii.
Vsadim se, Ze za cely Zivot uz jsem ze zobaku vypustil tolik slov, kolik je hvézd na
nebi, a to jsou mi dneska teprve tfi. Jestli tedy mam zrovna dneska narozeniny.
Proto je pro m¢ velmi t€zké vybrat jediné slovo z téch vsech, kterd jsem kdy
vyslovil.*

,»Jsou to ptece BOTY!“ zvolala husa. ,,CoZpak si nevzpominds? Dneska rano
jsi prece rozhlésil, ze boty jsou ptdkovina pro ptaky. Piesné to jsi fekl. No a tak
jsme tady. Vsichnil*

Papousek se cely udiveny rozletél ke svému bidylku, a jak se k nému tak
vznasel, vSude kolem sebe pozoroval nezvané hosty, ktefi uz byli celi natéSent.

,,KdyZ se néco dozvis, posli to dal,” mumlal si Arturo pro sebe. ,,A kdyz to

posles dal, cekej, ze jesté ten den u tebe doma probéhne vecirek s ptekvapenim.*

-5-

Jako prvni pfinesla husa panskou galosi a zkusila ji nazout vrab¢ékovi. Jenze
co se nestalo? Vrabcak v ni docista zmizel. Zkusila, jestli nepadne dalSimu, ale
stalo se to samé. Vzala tedy dalSiho vrabc¢aka. Ale i ten zmizel!

»Zbyte¢né mrhas vrabcaky, zakrakorala stroze vrana.

Husa se ale nenechala tak snadno odradit. Brala jednoho vrab¢éka za druhym,
az z celého hejna nezbyl ani jeden - bota je vSechny spolkla. Byl to totiz jeden
z nejvétsich pard, které v krdmku byly, a na krabici stalo: ,,Pan Tomast — spésné®.

,»Asl je na nas moc velika, pipali malicci vrabcéci.

,» Tahle bota vam bohuzel asi nebude,* odvétila vlidnym ténem husa. ,,Tu
druhou necham zkusit n€komu vétsimu.*

Dlouhym krkem pokynula pStrosovi.
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,Ja ale galoSe nepotiebuju. Chci odejit ze ZOO a vratit se doml do pouste,*
branil se pstros. ,,A tam je vSude jenom suchy pisek.*

,»Nikdy nemizes védét, kdy zaprsi, kdy se ochladi nebo kdy zacne mrznout,*
namitla husa. ,,Takze mi nastav nohu.*

Pstros poslusné natahl nohu a v tu ranu byla bota tatam.

,»Ale ne! Ity mas Spatnou velikost,” zavtiskala husa. ,,Byt tebou, pstrosi, tak
se vratim do pouste a zastré¢im ty svoje obrovské pataty hluboko do pisku!*

Husa poodesla a vmziku se vratila s dalSim parem bot, které pted sebou
tlacila jako kocarek. Tentokrat se je rozhodla vyzkousSet rackovi.

,»Jsou moc pekné a libi se mi, jaké vydavaji zvuky,* ekl racek. ,,Jenze na
mych nohou vypadaji jako Kralovna Mary.* Tim racek myslel zaoceansky parnik,
ktery toho rana vid¢l ptfiplouvat do newyorského piistavu.

Husa se ale doopravdy snazila. Stalo ji to dokonce jesté vic sil nez pana
Rucku, protoze najit nohu, ktera by vklouzla do boty, je mnohem t&z$i nez najit
botu, kterd by padla na nohu. A co teprve, kdyZ ma padnout na ptaci nohu!
,Jeminacku, tahle bota snad nepadne viibec nikomu!* povzdechla si husa.

Co by asi udélal pan Ptivétivy? premyslel Arturo.

,»Myslim, ze pfichazi vlna slev,” oznamil.

,»VIna? Vy tady v obchodnim centru mate viny?* zaviiskal racek. ,,No tak co
potom délam tady? Okamzit€ se za nimi musim rozletét a kiikem pftivitat prvni lod’,
ktera se objevi na obzoru.*

,Kdybys pouzival slovnik...“ fekl papousek a zacal pfitom zbésile listovat
tim svym.

,» 10 ja nedélam,* prerusil ho racek.

»Ale ja ano, odvétil Arturo. ,,A trvalo mi chvilku, abych zjistil, ze néktera
slova mizou oznacovat hned dvé véci. Tvoje vlna je totiz na mile vzdalena té,
kterou myslim j&. Mimochodem mote je odsud taky na mile daleko. Vlna, kterou
myslim j4, totiz patii do obchodni mluvy.*

,» 10 moje vlna se poji s dalekym obzorem, moiem, oblohou a vétrem, odtusil

racek. ,,Je to slovo spjaté s ddvnou minulosti. Mofte, viny a lod¢ tady jsou skoro tak
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dlouho jako my rackové. Mi predkové za mohutného viiskotu krouzili nad
moiskymi vlnami a radostné vitali uz lod¢ Féni¢and.*

,O tom bych se moc rad néco dozvédel, fekl Arturo. ,,Ale ted’ se musim
vratit zpatky k obchodnim zélezitostem.* Ptesel ke stolu pana Piivétivého, otevrel
Suplik a vytahl ceduli, na které stalo: ,,Vyprodej! Vlna sniZovani cen!*

,,Pritlu¢ to na vyvésni §tit, kamarade, pozadal papousek datla. ,,A ted’ mu
zkus tu botu znova,* obratil se na husu, ,,Myslim, ze ted’ uz to bude skoro spravna
velikost. Béhem vyprodeji se snizuji ceny. A ¢im je nizsi cena, tim mensi musi byt
1 bota. Nemuze$ prece prodavat veliké boty za nizké ceny, to d4 rozum. “

Bota sice byla o néco mensi, ale rackovi se porad nezdala. ,,Je pofad trochu
moc velkd.*

,,V tom ptipadé budeme jesté trochu snizovat,* prohlasil Arturo a ze Supliku
vytahl dalsi ceduli, kterou datel znovu pfitloukl na vyvésni §tit. Na ceduli tentokrat
stalo: ,,Boty: dalsi vlna snizovani cen!®.

,» 10 uz je mnohem lepsi, jen pokracuj,” zvolal racek.

A tak pokracovali se v§im tim sniZovanim a zmenSovanim, az vytahli
posledni ceduli, ktera hlasala: , FINALNI SNiZENI CEN!*

,Pockejte! Vzdyt docista zmizely!* zavtiskal racek. ,,Skoro jsem s nimi
zmizel 1 ja!*

Papousek tedy rychle sundal ceduli oznamujici findlni sniZeni cen, a kdyz ji
zaviral zpatky do Supliku, boty se zase pomalu objevily. Kdyz si je racek zkusil,
padly mu, jako by mu je usili na miru.

,Papousku, jak to, Ze jsi tak chytry?* chtéla védét husa.

,»Ale ja nejsem zas tak chytry,” odpoveédél upfimné. ,,Jenom se to, co mam
v hlavé, snazim vyuzit co nejvic. Neuvazovala jsi n€kdy o tom, Ze bys to taky
zkusila?*

,»Nikdy. Ani v téch nejdivocejsich snech,* prohlésila husa.

,UCIm se, co znamenaji jednotliva slova,* fekl Arturo. ,,Proto mam u sebe
v kancelafi na stojanu slovnicek. Mozna sis v§imla, Zze jsem do n€ho dneska vecer
parkrat nahlédl. Hledal jsem slovicko ,snizit* a zjistil jsem, Ze existuje spousta

dal$ich slov, kterymi ho mtize$ nahradit a pfitom budou znamenat pofad to samé.
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Jednémi z nich jsou tfeba ,zmenSit* nebo ,zlevnit‘. TakZe kdyZ jsme dneska
snizovali ceny, zaroven jsme zleviiovali a zmenSovali boty. Neni to uZasné?*
vysvétloval Arturo.

,» 1o neni zI¢,” zbysttila sova a oteviela oci. ,,Na papouska to neni viibec zI¢.
Kde jsi sehnal tak malicky slovnik?*

»Slovniky se vyrabi ve vSech velikostech,* vysvétloval Arturo. ,,Byt tebou,
zaletim si do knihkupectvi. Urcité tam najdes n¢jaky akorat pro sebe.*

,,Ur€ité tam zaletim,* ptikyvla sova.

Od t¢ chvile $la huse prace pékné od ruky. Po chvilce byly skoro vSechny
boty v kramku pana Piivétivého upravené tak, aby pfitomnych ptadkiim krasné
padly.

,»Musim byt opatrny a ohlidat, aby se nesmrskly i boty pro pana Tomasi,*
ekl Arturo. ,,Drzte se od nich co nejdal. To plati pro vSechny. Uhnizdilo se v nich

celé hejno vrabct a byl bych nerad, kdyby je nékdo rusil.*

Husa stala na $pickach na stoli¢ce, kterou zdkaznici pouzivali pti zkouSeni
bot, a rozhliZela se kolem sebe, kdyz v tom uvid€la tu nejzativeéjsi véc v celém
kramku. Pfimo pfed jejimi zraky se na stolecku stojicim opodal otacely zlaté
stfevice posazené diamanty, které zafily stejné jako Gloriiny oci.

,» Lohle je hlavni cena!* vykfikla.

,Kde? Kde?* chtéli hned védét ostatni a béhem chvilky se ke stolecku slétli,
aby si hlavni cenu prohlédli. Tuénak shodil stfevicky na zem a zac¢al do nich soukat
svoje veliké studené nohy.

,»Ssssstilj, sssssycaku!* zasycela husa a spé$né seskocila ze stolicky. ,,Hlavni
cena se udéluje az tplné nakonec! Tyhle zlaté stievicky pfipadnou majiteli
vitézného Cisla. Podivej, cos udélal! Kvili tém tvym studenym nohdm se diamanty
proménily v led. Nestydis se?*

,UZ to nikdy do smrti smrtouci neudélam, slibil tu¢nak. ,,Jenom jsem tak
trochu SaSkoval.*

Od t¢ chvile mélo vSechno v obchodé svijj fad a potadek. Husa pracovala tak

rychle, Ze se zdalo, jako by byla na vice mistech najednou.
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,Jenom doufam, Ze se na kazdy par bot najde néjaky ptak. Snad nebude zadna
bota piebyvat,” fekla. ,,Byla by Sskoda, kdyby néjaka cena ptisla nazmar.*

,.Cekas snad jesté n&jaké neekané hosty? zeptal se Arturo.

,»Ano. Bez par necekanych hostii by to nebyl ten spravny den otevienych

dvefti,” odpovédéla husa a zrovna v tu chvili se jeden takovy objevil.

,»INa me si nikdo z vas nevzpomnél, prohlasil lelek. ,,Neptislo zddné pozvani,
a to jsem cekal poradné dlouho. Jdu pozdé¢, protoze cestou sem mi bylo tak moc
smutno, Ze jsem musel piebrodit celé potoky svych slz.*

,Dneska vecer jsi obzvlast’ smutny,” poznamenali ostatni ptaci.

,,Kdybyste jenom trochu déavali pozor, védéli byste, ze takhle smutny byvam
kazdy vecer,” odpovédél jim lelek. ,,A co se to tady viibec dé€je? Nebudu litovat, ze
jsem radsi nezistal doma?*

,Mame den otevienych dvefti, fekla husa.

,Pro me je to vecirek s prekvapenim,* prohlasil papousek.

,,Pro mé je to rodinna seslost,* ozvala se hrdlicka.

,,Pro mé to jsou tfidni schizky,* na to kiepelka.

,»V mém pozvani stalo, ze se bude jednat o setkani, na kterém se ndm néco
zahadného snese k nohdm. A mné nezbyva nez souhlasit,” fekl racek a v galoSich
pfitom pochodoval sem a tam.

,»Muzu byt predsedou?* zeptal se lelek. ,,Myslim, Ze byste m¢ méli zvolit
predsedou tady tohohle, at’ uz je to cokoli. Kdyz uz pro nic jiného, tak proto, abych
se vam tady zase nerozbrecel.*

,» Lo radsi poslouchat ty tvoje narky, nez abychom pro tebe hlasovali,*
nesouhlasila sova.

,» 10 je smutné! To je tak straSné smutné!“ natikal lelek. ,,Cozpak by nikdo
chudékovi lelkovi nedal jediny hlas?

,»Nech toho aspon na chvili, abych ti mohla vyzkouset tady tyhle holinky,*
fekla husa vlidnym hlasem. ,,Mo0Zna se v nich snaz pfebrodis témi potoky slz na

cesté zpatky.*
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,Nebylo by lepsi dat mi néco paradnéjsiho, kdyz jsem tak stras§né smutny?“
stézoval si lelek. ,, Tfeba néco se strapci?*

Némitky mu ale byly k ni¢emu. Potom, co se gumové holinky zmensily na
idedlni velikost, byly pro jeho zméc¢ena chodidla jako stvotené. A tak tam stal,

naftikal a po zbrusu novych holinkach se mu finuly celé potoky slz.

,»Ale kohopak tu mame?* podivila se husa. ,,Tento host je nejenom necekany,
ale i upln€ neznamy.*

Neznamy pték se prekotil pfes okenni parapet a hlasité dopadl na podlahu.

,»Ani jste se me neobtézovali pozvat,* prohlasil, kdyZ se trochu zmatofil.
,»Jsem hlinény holub a omlouvam se, Ze jsem k vadm tak vpadl. Pracuju na stielnici
v zdbavnim parku na druhém konci mésta. Letél jsem takovou dalku, abych se vas
na néco zeptal. Vecer co vecer jsem v praci na roztrhani. Nemate tady ndhodou
boty, které by mi pomohly?*

,»Myslim, Ze pro tebe néco mam,* fekla husa. ,,Tohle jsou pevné cerné
stfelecké boty z vydélané a naolejované kiize. I tkanicky maji koZzené, akorat je to
ktze surova. To jsou piesné boty pro tebe. Az si je nazujes, uz nikdy nebudes chtit
jiné!*

»Dekuju, odvétil hlinény holub.

,Jako obchodnik s obuvi si vede§ pozoruhodné¢ dobfe,* poznamenala sova
poté, co holub zatfepal svymi hlinénymi kiidly a s novymi botami povéSenymi
kolem krku se odporoucel. ,,V ¢em se uz ale tak dobfe neorientujes, jsou druhy
ptaki. Tenhle cizi ptak totiz nebyl opravdovy holub.*

Byl ale v nesndzich, namitla husa. ,,Jsem moc rada, Zze jsme mu pomohli. A

co je tohle? Ze by u tieti nezvany host?*

Do kramku vletéla rajka dvanactipera.
,Jsem tu spravné na volb¢ toho nejuzasnéjsiho ptaka ze vSech? zeptala se.
,,Pro jistotu jsem priletéla az z daleké Nové Guineje, kdybych to ndhodu byla ja.*

Ptinesla s sebou vénec z fialek, karafiatl, vinnych rizi a malych perel.
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,»S timhle jsi letéla celou tu dalku, abychom té tim mohli korunovat? Tady
v obchodnim centru maji uplné stejny vénec. Stacilo zajit do krdmku s klobouky,*
poznamenala husa. Védéla to, protoze si ¢asto chodila prohlizet vylohy obchodti.
,,Ale 1 bez toho vénce ti to moc slusi.”

,»Ale ne, ur€ité vypaddm hrozné¢! Mam na sobé samé véci z lonska, namitla
skromné rajka. ,,Jen se podivejte na ta stard pirka. A navic m¢ nikdo nenaladil snad
od potopy svéta.*

,» Vypadas bjecné a stejné tak zni i tvlij hlas, ujist'ovala ji husa. ,,Nasla bych
snad jen jednu malou chybicku — nemas boty. Dovol, abych ti jedny vybrala.*

,Dobie. Ale jenom néjaké skromné boticky, aby se hodily k tomu, co mam na
sobé,* fekla rajka.

Na husu ale ¢ekalo potfadné prekvapeni. Ani jedny boty, které pfinesla, se
totiz rajce nezdaly.

'66

,J& Ze mam nosit tohle? No jen si to predstav!“ zvolala. A tak musela husa
nosit dalsi a dalsi.

,Jeden tézko pozna, kde konci skromnost a za€ind marnivost,” mumlala si
pro sebe husa. ,,Mozn4 je rajka doopravdy skromn4, jak dokola opakuje, ale vsadila
bych se, ze si celou dobu d¢€la zalusk na ty zlaté strevice!*

Ty ji husa samoziejmé k vyzkouSeni nedonesla. ,,Hlavni cenu dostane majitel
vitézného ¢isla,” zopakovala.

Nakonec si rajka nechala nazout sametové $nérovaci kozacky lemované

hermelinem, které¢ se pfedtim musely zmensSit, jak jen to $lo.

,»S0v0, kdyZz uz mas boty na usich, nechtéla bys jesté¢ jedny na nohy? zeptala
se husa.

,»Draha huso,” odpovédéla sova, ,,mozna vypadam trochu zvlastn¢ a
vystfedné. S tim nic nenadélam. Docela mi vyhovuje, ze mam boty jenom na usich.
To bys mi musela ukazat boty se Spickou pruznou tak, ze by se dokdzala ohnout
jako muj parat. Pak mozna za¢nu nosit boty i jinde nez jenom tam, kde je mam

ted’.
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,» Lak to by ti asi nejvic mohlo vyhovovat tohle,” fekla husa a vytahla
z krabice par pantoflli. Byly ¢ervené, mékoucké a hlavné se krasné tvarovaly, asi
jako rukavice, kdyz si ji natdhnete na ruku. Sova si je zkusila nazout, ale
nesouhlasné zavrtéla hlavou.

»Neumim si piedstavit, jak bych s nimi mohla ulovit tfeba takovou mys,*
fekla. ,,Myslim, Ze zdstanu u svych starych zptsobi.*

,»Muzes si je vzit na zkousku a za par dnti je vratit, pokud budou nenosené,*
ekl Arturo. ,,Pfi vraceni nemusis udavat divod a penize ti s radosti vyplatime
zpatky.*

,» 1y pantofle mé néjak uspavaji,” zivla sova a s pantofli na nohou odlétla na
vesak, kde se uvelebila k spanku.

,»Ale papousku, co ty? zacali prozpévovat dalsi ptéci. ,,Co tvoje boty?*

Arturo celou dobu doufal, Ze jeho nohy zlistanou bez povSimnuti. Pracoval
zasadné bos, 1 kdyz pan Piivétivy to mél naopak.

,IN0, asi mi nezbude nic jiného nez si nazout tady tyhle,* fekl si v duchu a
vklouzl do bot, které podle néj byly pfesné takové, jaké nosil pan Privétivy.
Polobotky z hnéd¢é krokodyli kiize, samoziejmé za sniZenou cenu a zmensené.

Pravda byla ovSem takova, Ze pan Pfivétivy nosil ty nejobycejnéjsi hnédé
polobotky, které m¢l vzdy krasné nalesténé. To Artura spletlo, a proto si vybral
polobotky z krokodyli kiize.

,»Lak, huso, fekl Arturo a poklepaval svymi novymi botami. ,,Jsi dalsi na
radé. Ted’ se obuj ty.*

,Hurd!“ zvolala Glorie. ,,Ted pfichazi chvile, na kterou jsme vSichni ¢ekali.
Kdo dostane hlavni cenu? Kdopak je Stastny vyherce téchto zlatych strevicka
s diamanty na $picce? No kdo jiny nez ja!*

'66

,Husa vyhrala hlavni cenu!* zacvrlikala Zluva a vzapéti se k ni ptidali
zelenacek, papezik a ponékud zvlastni ptak jojo a sborove spustili:

,,Co vas nemd! Co vas nema! Huse patii hlavni cena!"

»2Moment moment. Myslela jsem, ze hlavni cenu vyhraje majitel vitézného

Cisla,” namitla rajka dvanactipera. ,,J4 mam c¢islo dvandct, co mas ty?*
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,»,Moznd vyhrava jedni¢ka, mozna jeden milion. At je to, co chce, jsem to ja!*
zvolala husa. ,, To ja jsem zivouci vyherni Cislo, to ja jsem zivouci hlavni cena -
jeding ja, husa Glorie! A proto jsou zlaté stievicky moje!*

Poposla ke stolecku (ktery se celou tu dobu bez prestani otacel) a vyskocila
na n&j. Zlutyma nohama vklouzla do zlatych stieviki, a vmziku byla diky
podpatkiim o deset centimetrli vyssi a zacala se nakrucovat.

,»Abyste vyhrali cenu, sami musite byt cenou!* zvolala a pfitom se potad
tocila. Otocila se nejméné dvacetkrat kolem dokola a teprve potom seskocila zpatky
na zem. Tézko fict, jestli se ji vic tocila hlava z té€ch strevicli, nebo toho stolku.

,»Qratuluju!* fekl Arturo. ,,Neposadis se a ja ti je zatim zmen$im na spravnou
velikost?* Stievice totiz mély velikost tficet devét a piil, coz presné odpovidalo
velikosti pani Tomasa.

,»INe, nechei na sobé viibec nic ménit,” odpovédéla mu husa a cely zbytek

vecera se promenadovala ve zlatych stfevicich s diamanty na Spicce.

,»Pani, ty jsou ale paradni!*

-10-

,»INe tak rychle!* ozvalo se zakrdkani a pted dav predstoupila vrana
s teniskami na nohou. ,,Tak poslyste. Ani takové zvite, jako je Fénix, ani stafecek
dodo, dokonce ani hlavoun, jako je sova, nebo tady papousek, co umi cely slovnik i
pozpatku, mi nebudou fikat, co mam d¢lat! Nikdo z nich totiz nesaha vran¢ ani po
kotniky.*

,»Chces fict, ze kdyZ oni hlasuji pro kiidla, ty jsi proti? Hlasuje$ pro boty?*
zeptala se kiepelka. ,,Pojd'me z tohoto naseho setkani udé¢lat valné shromazdéni!
Ceka nés totiz velké hlasovani — k¥idla, nebo boty?!*

,Ja bych z toho kitidla vynechala, pokud by vam to nevadilo,* zakrakorala
vrana. ,,Budeme hlasovat Cisté jenom o botach. Jsou boty ptakovina pro ptaky, ano,
nebo ne? Kazdy ptdk ma jeden hlas. Klidn¢ z celého hlasovani udélejte jeden velky

koncert, jak je libo. A prvni a nejhlasitéjsi hlas je ten milj: VRANA RIKA NE .«
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,Pockejte! Kdo z nés to bude zapisovat, abychom ty hlasy potom mohli
spocitat?* ozvala se kiepelka. ,,To nase hlasovani by mélo co nejvic byt jako
hlasovani na konci rodi¢ovské schiizky.*

,Ja budu zapisovat,* prihléasila se husa.

,»INe,* opacil hadilov pisaf. ,,Ja budu zapisovat, protoze ja jsem pisaf.*

Nohy mél dlouhé jako chidy, a tak stacil jeden jediny krok a ocitl se na stole
pana Ptivétivého. Ze starych Gctenek, které prevazal provazkem a slepil lepici
paskou a postovnimi znamkami, si rychle vyrobil hnizdo. Posadil se do n&j a zacal
se pfipravovat na hlasovani. Pirka na pisafové hlavé méla pfedstavovat hlasy. Po
kazdé volbé si jedno vytrhne a hlasy pro bude drZet v levé noze, zatimco hlasy proti
v pravé. K tomu si ale nejdiiv musel zout boty, a tak si své malé lakyrky polozil na
stil hned vedle hnizda.

»Pripraven!* ohlasil. ,,Schvaln¢ jak rychle vam to ptijde.*

,VRANA RIKA NE!* vykiikla znovu vrana.

,Boty ne! Boty ne! Boty ne!* kficela sojka. ,,Ne! Ne! Ne!*

,Dej tomu néjakou melodii. Bud’ trochu konkrétnéjsi, ozvali se ostatni.

Vlastovka zaSvitofila: ,,V 1ét€ na sever a v zim¢ zase na jih — kdybychom
chodily pésky, nikdy bychom to nestihly. A ptaci ptilétaji vzdycky vcas! Takze za
m¢é boty ne!*

,»Pokud by se chtél nékdo dostat za velkou louzi, mél by veliké problémy,
kdyby Sel po svych,” poznamenal rybék. ,,To by mu pékné teklo do bot.* Rybak
toho nikdy moc nenamluvil a tohle bylo jediné, co od néj ostatni ptaci za cely vecer
slyseli. ,,Proto j& fikdm: zadné boty!*

,.Ctyfi hlasy proti, pro zatim nehlasoval nikdo,* oznamil hadilov pisaf pribéh
hlasovani.

»Snazim tu svoji drobotinu chranit kiidly, jenze co z toho, kdyZ jim Couhaji
boty, které je prozradi?*‘ namitla kiepelka. ,,Jakozto matka hlasuju proti botdm. A
moje déti hlasuji stejné.*

,» I Tiapadesat proti, pro boty nikdo,” oznamil hadilov pisaf. Dokazal si

vySkubnout dvaatficet pirek za minutu, coz nebylo viibec zI¢é tempo.
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Dvacet vrab¢akti schovanych v boté hlasovalo svorné jako jeden muz, takze
jejich hlasy byly zapo¢itany jako jeden. ,,Zadné boty!* §vitofili jeden pies druhého.

,»INa mij ocas se uz nikdo ani nepodiva, st€Zzoval si pav. ,,VSechny zajimaji
jenom moje nohy. Ja fikdm rezolutni ne!*
maji zarovein nejvytiibengjsi sluch, takZze o mné doptedu budou védét, protoze
uslysi mij dusot a jeden druhému feknou: ,Bacha, Cervenka! Rychle do zemé!“ Ja
jsem proti botam, zato ¢erva bych si dala hned!*

,»V téchhle mokasinech si moje nohy krasn¢ odpocinou,* fekla hrdlicka. ,,Ale
1 kdyZ je moc piijemné uzivat si takového pohodli, s radosti se vratim k zobani
kukufice, kterou mi lidé o pé¢kném odpoledni hazeji v parku. O poslapanou kukufici
nestojim, takze hlasuju proti botdm!*

,.Ze jsou boty ptakovina pro ptaky? To jsou smutna, vazné smutna slova,
nafikala hrdli¢ka. ,,Ach ne. Ach ne. Ach ne.*

»Sedmapadesat proti botdm, nikdo pro,*“ oznamil hadilov pisat. ,,Tohle
nevypada na tésny vysledek.*

»Seberou nam kiidla a nasadi ndm okopané Skrpaly?* zpival vasnivé slavik.
,»Ne! Ne! Nikdy! Klidné se tady uzpivam k smrti, jenom abych tekl: boty ne!*

Labut naklonila svoji ptekradsnou hlavu a spustila v labutim jazyce: ,,Byt mne
cely svét mozna bude snazn¢ prosit, dnesnim ve¢erem nadobro odklddam baletni
piSkoty a s nimi i potlesk a obdiv publika. A namisto toho se budu v ustrani
brouzdat bosyma nohama v potiicku — krasnéjsi nez vse, co kdy Zilo na hlading, na
zemi ¢i v mofi.*

,»Chces tim fict, Ze ne?* zeptal se hadilov pisaf a pfisn¢ svrastil svoje
ochmyftené ¢elo. Labut’ pokyvala ladn¢ hlavou na souhlas.

,Boty? Téch mam akorat dost! Velikym obloukem at’ minou muj hvozd,*
zazpival drozd.

,.NE! NE! NE!“ zakrakorala znova vrana.

,»Ni! Ni! Ni!* zakticela znova sojka.

,,NU, nd, ni, ozval se maly vyr, pivodem az z dalekého Skotska.
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,Leda houbeles,“ zaSeptalo osmactyticet malych koroptvicek. ,,Jesté jednou
od vas usly$im néco podobného a zavoldm na vas orla,” ozvala se jejich matka.

Béhem toho se neustéale ozyvali vSichni vrabcaci, ktefi chtéli znovu odevzdat
svij hlas.

,»Zacind me z toho bolet hlava, prohlasil hadilov pisaf. ,,Jestli chcete, abych
s¢ital i dal, hlasujte jeden po druhém a kazdy nanejvys tfikrat, ano? Budu vam moc
vdéeny.

,2Momentalné se pfiklanim k noSeni bot,* fekla slepice, kterd pochodovala v
polobotkach sem a tam. ,,Ale pak si zase fikam, pro¢ bych nehlasovala proti nim?
Ne, hlasuju pro. Ano, hlasuju proti.*

,Rozmyslete si prosim pofadné a napied, jak chcete hlasovat,” Zadal hadilov
pisaf. ,,Nejsem tady od toho, abych si pfehazoval pirka z jedné nohy do druhé.*

,Enyky benyky kliky bé, tak ja teda fikadm né, rozhodla se slepice.

Sové sundali z usi boti¢ky pro panenky a spustili: ,,Vstavej a hlasuj!*

,»INez se najdou boty, které padly by na sovi drép,

piste si, ze kazda sova proti bude hlasovat,*

konstatovala sova a zatfasla hlavou. OvSem nejen ze strany na stranu, ale p€kné
kolem dokola a zase zpatky. (Ve skutecnosti ji ale uplné dokola neotocila — jenom
to tak vypadalo.)

,»Sto tiicet jedna hlast proti botdm, oznamil hadilov pisaf. ,,Je tady jesté
n¢kdo, kdo by se chtél vyjadrit, nez uzaviu hlasovani? A to se stane co nevideét,
protoze pirka na hlavé mam spocitand a je jich jenom sto tficet Ctyfi. Zbyvaji tedy
tii posledni hlasy, pficemz jeden je muj.“ Opatrné vytrhl jedno pirko, jako dama,
ktera si vytahuje vlasenku a ptitom si nechce poskodit uces, a fekl: ,,Je mi velkym
potésenim a zaroven je to pro me obrovska pocta vyjadtit svym hlasem nesouhlas s
botami. A soucasny stav hlasovani je tedy nasledujici: sto tficet dva hlast proti,

nula hlast pro.*
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,»A ted’ jsem na fadé ja!* ozvala se husa. Urovnala si modrou stuhu a
ptedstoupila pfede vSechny ve svych tipytivych stfevicich. ,,Ja hlasuju PRO. A je to
remiza.*

,»Remiza?* vykftikl hadilov pisaf. ,,Podle mych pirek to tak rozhodné
nevypada! A tém miiZes véfit, na ty je spolehnuti, kdyZz rostou na moji chytré
hlavicce.*

,»Ano, remiza! Za to ruc¢im.

Jak jen chcete, melte pusou,

prohrajete v hadce s husou!*

zapé€la husa a pfedvedla par drazdivych tanecnich krok.

,Reknéme, Ze by to byla remiza,“ zatala se posklebovat vrana. ,,Stejné ale
nevyhrajes — na tvé stran¢ uz nikoho dalS$iho nemas!*

,Nebud hlupacek,* fekla husa. ,,Jeden z nas jesté nehlasoval, a to papousek.
A ten bude urcité hlasovat pro boty! Tak do toho, papousku, hlasuj!*

,Hlasuju proti botam,* $pitl Arturo.

,Zadné boty! ZADNA vyhra!“ rozkficeli se a rozezpivali ptaci. VSichni
krom¢ husy.

,» Lohle nechapu. Po tom vS§em, ¢im jsme si tady vSichni prosli?* latetila
Glorie.

,»Vim, Ze jsem ti fekl, Ze boty jsou ptadkovina pro ptaky,* prohlasil Arturo.
,»Ale to bylo dneska rdano. Ted’ jsem zase o néco moudiejsi. Od té doby se stala
spousta véci, Glorie.*

,» Lak ty bys hlasoval proti staré kamaradce, ktera ma na nohou svoje prvni
zlaté stievicky?* vycitala mu Glorie. ,,Po tom, co jsem tady zaskocila za pana
Rucku? Po tom, co jsem zastupovala sle¢nu Pokornou? Po tom, co m¢ to v§echno
stalo? Nevim, co bys sis tady beze m¢ dneska vecer pocal!*

Glorie byla samoziejm¢ husa, jak se patii. Ale jeste nikdy se nestalo, ze by

nebyla ke druhym mild, a Arturo to moc dobte védél.
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,,Mrzi me to, Glorie, fekl. ,,Mam t¢ moc rad. Ale i tak musim hlasovat
proti.*

,2Momenticek,* fekl hadilov pisaf a znovu se zamracil. ,,Z tohohle jsem tak
trochu paf, papousku. Jak vidis, tak pirko za tvlij hlas uz drzim v pravé noze. Stejné
jako husa jsem totiz véfil tomu, Ze budes hlasovat pro boty. Takze si myslim, Ze
svoje rozhodnuti bude§ muset zménit. Bude to jednodussi, nez kdybych musel pirko
ptehazovat z jedné nohy do druhé chvili¢ku pted koncem hlasovani.*

,Pred koncem hlasovani nebo ne, jsem proti botam!* vykiikl Arturo. ,,1
kdyby z toho mél tady hadilov pisaf dostat psotnik! Vim, jak mam hlasovat! Mam
svilj ndzor a za nim si stojim!* trval na svém. ,,UZ od rana, dodal.

,Nedélejte z toho takovou védu,* fekla husa. ,,Cozpak zalezi na tom, jak
dopadlo hlasovani? Mame boty!“ zvolala a zatocila se kolem dokola.

,»Ano, hlasovat po tom, co jsme kazdy dostali boty, uz nemélo zadny smysl,*
ptikyvla sova.

,Je prili§ pozde¢, zanatikala hrdlicka. ,,Ptili§ pozdé! Prespftili§ pozdé! — To se
k mému smutnéni nikdo neptidate?*

,,PTili§ pozdé!*“ zopakoval Arturo.

Ostatni ptaci na néj nejdiiv jenom uptené zirali a po chvili spustili: ,,VSechno
je to tvoje chyba. Tys to celé vymyslel. Za vSechny tyhle problémy muizes ty!*

,Jesté pred chvili to vypadalo, ze jsem vas hrdina,* opacil smutné Arturo.

»Navrhuju naplacat mu na zadek,” ozvala se kiepelka. Okamzité ji podpofilo
dal$ich ctyficet osm hlasi, které pattily jejim détem.

V tom se ale ozvala sova. ,,Navrhuju potrestat ho né¢im, na co jen tak
nezapomene. KdyZ mu naplacame na zadek, za chvili ani nebude védét, Ze se to
stalo. Nenapadne vas néco, co vydrzi navéky?*

,Laska a vzpominky,* zaseptal Arturo. ,,To ale samozfejm¢ neni Zadny trest —
ptesné naopak. Timhle mé potrestat nemtzou.*

»Socha v parku vydrzi docela dlouho,* prohlasila hrdlicka. ,,Ud¢lejme sochu
papouska, na které¢ by ptaci sedavali na véky veki, aniz by ji vénovali sebemensi

pozornost nebo uctu.*
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,»Ano, tomu se fika upadnout v zapomnéni,* ptikyvla sova. ,,To je mnohem
trvalej$i nez kdejaké naplacani na zadek, ale bohuzel to neni v nasich silach.*

,Jenom aby neudélali néjakou botu a ja ji pak mél na triku,” mumlal si
papousek pro sebe. ,,To by pro mé byl ten nejhorsi trest.*

,Pojmenujeme po ném dnesni den,* navrhla kiepelka. ,,NaSe déti se o ném
budou ucit o hodinach déjepisu a ucitelé se na n¢j budou ptat v pisemkéch. Otazka:
Ktery den v ptacich d¢jinach oznacujeme za nejcernéjsi a pro¢? Odpoveéd’:
NejcernéjSim dnem v dé&jindch ptaka byl jeden krasny den na konci srpna, kdy uz
byl citit ve vzduchu bliZici se podzim, protoZze toho dne byli vSichni ptaci obuti do
bot. A vSichni ho budou znat jako Papouskiv smolny den. Kazdy rok v tento den se
vsichni ptaci znovu sejdou v kramku pana Ptivétivého a oslavi ho, jak nejlépe
budou umét. A jejich srdce budou stejné obtézkana jako jejich nohy.*

,»A jak ten den oslavi?* zeptal se papousek.

,Ud¢€laji potadnou botu, papousku! odpovédéla kiepelka a Arturo zanarikal.
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6. ANALYZA

6.1. Cilovy Ctenar

Jak bylo uvedeno v teoretické ¢asti této prace, pred zahdjenim kazdého
ptekladu by si mél ptekladatel uvédomit, pro jakého Ctenate je kniha urcena, a na
zakladé toho postupovat.

Dle informaci ptivodniho nakladatele je kniha The Shoe Bird uréena pro
déti od osmi do dvanacti let. Jedna se tedy o Ctenate, kteti jsou jiz schopni precist si
pfibch sami. Neni ovSem vylouceno, Ze kniha mtize byt pfed¢itana mladSim détem.
Navic je napsana velmi ¢tiveé a plisobivée a jisté zaujme i nejednoho dospélého
Ctenafe, ktery by ji Cetl svému ditéti. U menSich déti ovSem hrozi, Ze nepochopi
urcité slovni hiicky a budou tak ochuzeni o vyznamnou soucast knihy.

Byt tedy existuje moznost, Ze se kniha dostane do rukou mladSimu
Ctenafi, resp. dvojimu ¢tenafi, k prekladu jsem pfistupovala s ohledem na Ctenaie

Skolniho véku, tzn. kolem deseti let Zivota.

6.2. Preklad nazvu knihy

Nézev dila ma béhem ptekladu v jistém ohledu vysadni postaveni, nebot’
praveé nazev je jednou z prvnich véci, které upoutaji pozornost potencialniho
Ctenafe. Nazev by tedy m¢l byt vystizny, tderny a zejména poutavy, aby Ctenaie
zaujal. Pfekladatel mu tedy ¢asto v€nuje nejvice pozornosti a snazi se pii prekladu
dodrzovat zésady funkéni ekvivalence.”

Dle Levého bych mél prekladatel rozliSovat dva typy kniznich tituld, a to
nazev Cisté popisny a ndzev symbolizujici. Diky nazvu popisnému se ¢tenat piimo
z titulu dozvi, o jakém tématu kniha pojednava, nebot’ soucasti ndzvu je zpravidla

hlavni osoba a Casto i literarni druh, napt. The Tragical History of Doctor Faustus.

82 KUFNEROVA, Zlata, et al., Preklddani a ¢estina, Jinodany: H & H, 1994, s. 149.
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proto nedochézi k zadnym pietvarenim ptivodniho nazvu dila. Nazev symbolizujici
naopak udava téma dila pouze naznakem. Ctenaf se tedy piimo z nazvu nedozvi, o
¢em kniha pojednava, dava mu pouze tusit. Symboly obsazené v nazvu dila tedy
nejsou popisem, ale jen jakousi obraznou transpozici tématu.®

Jak vyplyva z vySe uvedeného, titul knihy The Shoe Bird je ndzvem
symbolizujicim. Ctenaf vytusi, Ze se v knize doéte o ptacich a botach, ale piesngjsi
predstavu si neni pouze na zaklad¢ titulu schopen vytvofit. Pii prekladu jsem tedy
vychézela z toho, Ze symbolizujici nazev by mél mit snadno zapamatovatelnou
formu, mé&l by byt kratky a struény a po strance obsahové konkrétni a vyrazny.®*
Tudiz kuptikladu varianty zacinajici na Jak se... (napt. Jak se papousek stal
obuvnikem) jsem zavrhla, nebot’ by se jednalo spiSe o ndzev popisny, coz by
nekorespondovalo s povahou titulu ve vychozim jazyce.

Hana Ulmanova v doslovu k vyboru z povidek Eudory Weltyové
Zkamenely muz (1997) zminuje praveé i knihu The Shoe Bird a jako mozny preklad
uvadi variantu Botoptdk.”® S timto piekladem jsem se rozhodla nepracovat zejména
z toho diivodu, Ze spojeni ,,the shoe bird* se objevi pfimo v textu a papousek na

tomto misté vysvétluje, co obrat znamena.

(1)

., Papousku, co ty jsi vitbec zac? “ zeptali se vsichni.

,,Jmenuju se Arturo a rikaji mi ptak bot, ** predstavil se.

., Ptak bot? A to ma byt co? Co je to ,bot ?* chtéla vedet vrana. ,, Zase

neco k jidlu?

Vyraz ,.botoptak* by se v této pasazi vysvétloval ponékud obtizné a navic tento
vyraz spiSe evokuje ptaka sestaveného z bot ¢i néco podobného, nikoli ptéka, ktery

s botami pracuje a vyznd se v nich. Z téchto diivodu jsem se tedy rozhodla titul

S 1EVY,s. 105.
1 EVY,s. 106.
5 ULMANOVA, s. 277.
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ptelozit jako Ptak bot. Ucinila jsem tak z ¢asti 1 na zaklad¢ aluze na bajného ptaka

Noha. Hlavnim divodem vS$ak byla zejména srozumitelnost titulu.

6.3. Kulturni kontext

6.3.1. Vlastni jména

Preklad vlastnich jmen je jednou z oblasti, kde pfekladatel stoji pred
otazkou, zda piekladat ¢i neptekladat, tedy zda se ptiklonit k domestikaci ¢i
foreignizaci. Pfi ptekladu literatury pro dospélého Ctenare se nejcastéji vyuziva
pfevod jména z vychoziho do cilového jazyka, aniz by doslo k jakymkoli zménam.
Naopak pfi prekladu literatury pro nejmensi déti prekladatel v Ceském prostiedi
tihne k domestikaci a vlastni jména ptevadi do cilové kultury.

Pii vlastnim piekladu jsem vychdzela z ptedpokladu, Ze je kniha urcena
ponékud star§im Ctenaftim, a tudiz urcitd mira cizosti nebude nijak naruSovat
pozitek z knihy. Pii pfekladu pfijmeni jsem ovSem byla nucena ptiklonit se
k domestikaci a to hned z n€kolika divodu, které uvadim nize. Pro vétsi
prehlednost nyni uvadim celkovy piehled vlastnich jmen a pfijmeni, které se

v pielozené ukazce objevily, a jejich preklad:

Arturo — Arturo

Gloria — Glorie

Robbie Thompson — Robik Tomasii

Jane Thompson — Janicka Tomdasu

Mpr./ Mrs. Thompson — pan/ pani Tomasii
My. Friendly — pan Privétivy

Mpr. Clark — pan Rucka

Miss Casey — slecna Pokorna
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Prvni dvé€ uvedend jména jsou vlastni jména ptaki. Arturo predstavuje papouska a
je také jedinym jménem v textu, které zlistalo ve zcela nezménéné podob¢. Pro
ponechani jména v jeho ptivodni formé jsem se rozhodla proto, Ze toto jméno ma
svou ¢eskou obdobu (Artur), tudiz nebude pro dité zcela neznamé a nebude mu
Cinit potize ani z hlediska vyslovitelnosti. Druhym divodem byl fakt, Ze papousek
pochazi z Patagonie, jak se uvadi v textu, a tudiz mirn€ exotické jméno neni

v tomto ptipad¢ prekazkou, resp. je zddouci, aby byla zachovand urcitd mira
foreignizace. V ptipadé¢ husy Glorie byla v CT vypusténa aliterace, kterda ve VT
vznikla spojenim slov the goose Gloria. Vzhledem k tomu, Ze ¢esky ¢tendf neni na
aliteraci ptili§ zvykly a zménou jména CT nijak neutrpél, nebylo potieba tento
prvek zachovavat. DoSlo pouze k ¢astecné domestikaci, kdy jsem zvolila
morfologickou tpravu ptivodniho jména a koncové —a zaménila za koncovku —e,
ktera je pro ¢esky jazyk typictéjsi a je vyhodnéjsi i pro prekladatele (napf. pii jeho
sklonovani).

V ptipadé¢ prekladu jmen déti jsem se uchylila k celkové domestikaci za
pouziti deminutiv. U plivodnich jmen, tzn. Robbie a Jane, by se mohlo dité potykat
s obtiznou vyslovnosti. Obé jména navic maji v CJ své protéjsky (Robert a Jana),
kterych jsem tedy vyuzila. V pfibéhu jsou ovSem témito jmény oznacovany malé
déti, a proto jsem pfistoupila k uziti deminutivniho tvaru jmen, ktery je v ¢estiné pti
pojmenovavani a oslovovani déti typicky.

Zbylé osoby v ptib¢hu jsou pojmenovany pouze piijmenimi. Ve vSech
pfipadech jsem pfistoupila k domestikaci a vyuzila ceskych piijmeni. V ptipadé
pana a pani Thompsonovych jsem se snazila, aby ptijmeni v CT zacinalo na stejné
pismeno jako ve VT. Vychézela jsem rovnéz z etymologie jména, kdy Thompson
znamena ,,son of T(h)om “, tudiz ,,syn Tomasav*. Chtéla jsem se ovSem vyhnout
situaci, kdy by pfijmeni znélo stejné jako jiné ¢eské jméno (napt. Robik Tomas),
coz by mohlo dité mast, a proto jsem zvolila podobu Tomdsu.

U ptekladu pfijmeni majitele obchodu s obuvi (Mr. Friendly) bylo potfeba
brat v uvahu fakt, ze ve VT s sebou pfijmeni nese urcitou konotaci (jméno
vyjadiuje néjakou charakteristickou vlastnost nositele, tzv. nomen omen). Snazila

jsem se tedy najit takova Ceska piijmeni, kterd by alesponi z ¢asti tuto podminku

4R



splnila. Varianty se slovem pritel - friend nebylo mozné vyuzit, nebot’ v Ceské
republice takova pfijmeni neexistuji, a proto jsem zvolila adjektivum priveétivy,
které castecné vyjadiuje povahovy rys majitele obchodu a zaroven se jedna o
existujici ¢eské piijmeni.

V ptipad¢ prekladu ptijmeni Clark a Casey bylo nutné pracovat s uréitou
slovni hii¢kou, ktera vznikla pfi spojeni jejich pfijmeni s pracovni pozici a to Mr.
Clark, the clerk a Miss Casey, the cashier. Nejdiive jsem tedy ptelozila pracovni
pozice a poté jsem hledala vhodné pfijmeni, které by s danou pozici vytvoftilo
podobnou hticku jako ve VT. The clerk jsem pielozila jako priruci a k tomu poté
ptifadila v CR existujici p¥ijmeni Rucka. V druhém ptipadg, tzn. u prekladu the
cashier, coz jsem pielozila jako pokladni, jsem vychazela z faktu, ze ve VT se
slova shodovala alespoil ve dvou prvnich pismenech a zvolila jsem tudiz tradi¢ni

ceské prijmeni Pokorna.

6.3.2. Obuv

Vzhledem k povaze textu, kdy se jedna o ptib¢h o papouskovi, ktery
pracuje v obchodé s obuvi, jsem béhem piekladu nejednou narazila na rizné druhy
bot. Aby si byl détsky ctenat schopen udélat predstavu, o jaky druh bot se jedna,
pouzila jsem behem piekladu Ctyti rizné piistupy.

Nejvétsi skupinu predstavovaly boty, které maji v ceském jazyce sviij

ekvivalent, a to:

gum boots — holinky

Wellington boots — holinky

overshoes — galose

bedroom slippers — pantofle

Pulman slippers — pantofle

ballet slippers — piskoty na hodiny baletu
golden slippers — zlaté strevicky
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loafers — mokasiny

dress-up shoes — lakyrky
oxfords — polobotky
basketball sneakers — tenisky

V nékterych piipadech ov§em doslo k uréitym upravam. Bedroom slippers a
Pulman slippers jsem pielozila pouze jako pantofle, nebot’ aby si dité vytvoftilo
presnou predstavu, neni nutné specifikovat, kde jsou pantofle pouzivany (napft.
domaci pantofle) a nebylo ani nutné prekladat znacku pantofl, tzn. Pulmanovy
pantofle, nebot’ ta by byla v tomto ptipad¢ redundantniho ¢tenare spisSe matouci. Ke
zjednoduseni doslo i v ptipad¢€ basketball sneakers, které jsem ptelozila pouze jako
tenisky, nebot’ basketbal neni z hlediska oblibenosti v nasSich kon¢inach
nejrozsifenéjsim sportem mezi détmi a tenisky jsou obuv primarné spojena se
sportem. Plivodni obraz tedy zlstane zachovan i pfi tomto zjednoduSeni.

Dalsi skupinu pfedstavovaly ty druhy obuvi, u kterych jsem zvolila

doslovny pieklad, nebot’ nemaji v cilovém jazyce pevné stanoveny ekvivalent.

Girl Scout shoes — boticky do skauta

shooting boots — strelecké boty

Nasledujici dva druhy obuvi nemaji v cilovém jazyce ekvivalent, ktery by

je vystizné popsal, a proto jsem pfi piekladu vyuzila opisného tvaru.

cross-strap slippers — strevicky s reminkem kolem kotniku

velvet opera boots — sametové Snérovaci kozacky

Posledni skupinu piedstavuji boty, které sice maji v cilovém jazyce sviij

ekvivalent, ovSem v textu ziskaly zcela jinou podobu a to na zakladé kontextu.

school shoes — polobotky
dusty clogs — okopané skrpaly
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spike-heeled pumps — lakyrky

U prvni moznosti, school shoes, bylo mozné se ptiklonit k uplné¢ domestikace a
termin ptelozit jako preziivky. Zvolila jsem ovSem polobotky, nebot ptibéh se
odehrava se Spojenych statech americkych, kde neni zvykem se ve Skole ptezouvat,
a vyraz preziivky by tedy tuto skutecnost piili§ nevystihoval. Tuto zménu jsem si
mohla dovolit i z toho divodu, Ze nema zadny vliv na dé¢j pfibéhu a informace.

V druhém ptipadé bylo mozné vyuzit doslovného prekladu, tzn. dusty clogs
prelozit jako zaprasené drevaky, ovsem v daném kontextu bylo zddouci pouziti

expresivniho vyrazu a z toho divodu jsem zvolila pteklad okopané skrpaly.

2)
., Will they take away our wings, to us dusty clogs? *“ sang the passionate

Nightingale.

,,Seberou nam kridla a nasadi nam okopané skrpaly? “ zpival vasnive

slavik.

Posledni uvedené boty, spike-heeled pumps, by se bézné mohly prekladat
jako strevicky/lodicky na jehlovém podpatku, popt. expresivnim vyrazem jehly.
V piibéhu byly ovSem boty spjaty s ptadkem, ktery je ve VT oznacovan jako
secretary bird a nasledné je ve spojitosti s nim uzito osobni zdjmeno she, tzn. ptak
je zenského rodu. Do CT byl ovsem ptak ptelozen jako hadilov pisar, je tedy
muzského rodu a na zakladé kulturnich zvyklosti by bylo nezadouci spojit ho se
stfevici na podpatku. Bylo tedy potieba najit muzsky ekvivalent spole¢enskych bot

a z toho ditvodu jsem tedy zvolila lakyrky.
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6.3.3. Kulturni tradice

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, pii piekladu je nutné postupovat se
zietelem na kulturu cilového jazyka, od ¢ehoz se odviji pfevod mérnych jednotek,
domestikace zemépisnych nazvl apod. Je ovSem potieba si v§imat i riznych
odliS$nosti v zazitych tradicich kultury cilového jazyka, které se mohou odliSovat od
tradic v kultufe vychoziho jazyka.

V piekladaném textu se jednd o pasaz, ve které je popisovan blizici se

zacatek Skoly.

3)
On a certain fine September day, with a feeling of fall in the air, here
came Robbie Thompson... [...] ,,And now it’s nearly schooltime. I'm afraid

both Robbie and Jane need everything. *

Byl krasny teply srpnovy den a deéti si uzivaly poslednich chvilek prazdnin,
protoze co nevidet mely zase usednout do skolnich lavic. Najednou se
otevrely dvere kramku a v nich stal Robik Tomasii... [...] ,, Za par dnui jim
zacne Skola a jak Robik, tak Janicka budou nejspis potiebovat vSechno

¢

nove. ‘

Ve VT se situace odehrava v zati, nez déti nastoupi do Skoly. Ve Spojenych statech
ovSem neni zvykem nastupovat do skoly prvniho zéfi, tak jako tomu je u nas.
Nastup do skoly se v jednotlivych statech rizni, ale ve vétSin€ piipadl nastupuji
déti do Skoly v den nasledujicim po svatku prace, tzv. Labour day, ktery pfipadéa na
prvni pondé€li v mésici zafi. Proto tedy mohou rodice s détmi nakupovat skolni
pomucky az v zafi, ovSem v nasich konc¢indch je zvykem obstarat tyto nakupy jeste
pted zacatkem Skoly, tzn. v srpnu, a z toho diivodu jsem se rozhodla pro

ptizplsobeni situace ¢eské tradici.
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6.4. Lexikalni aspekty prekladu

Béhem piekladatelského procesu by mél piekladatel k textu pristupovat
jako k celku, ovSem zarovei se nevyhnutelné musi soustiedit i na jeho jednotlivé
aspekty. Nejdiive tedy pfichazi na fadu tzv. makropfiistup, kdy se prekladatel
zamétuje na kulturni zazemi, historické a lokélni zasazeni, redlie, druh publika, typ
a funkci textu apod. Poté, co prekladatel u€ini urcita strategicka rozhodnuti,
nastupuje druha faze, tzv. mikropohled, kdy si v§ima konkrétnich jevi,
gramatickych struktur, lexika atd.®®

Pravé lexikum je jednou z ¢asti piekladu, které musi piekladatel vénovat
znacnou pozornost, nebot’ v prubéhu prekladatelského procesu dochazi pravé na
lexikalni Grovni k mnoha zméndm, kdy napt. ne kazda lexikalni jednotka ve VT ma
svij ekvivalent v cilovém jazyce.

Nasledujici dvé podkapitoly budou vénovany jeviim, se kterymi se
prekladatelé Castokrat setkavaji. Mnohdy se jedna o tzv. véci nepielozitelné,
pfi¢emz nazory na moznost a podobu jejich pfevodu se riizni. Jedna teorie zastava
nazor, ze prelozit 1ze vSechno; na druhé stran¢ panuje nazor, ze kazdy umélecky

text prekladem néco ztraci.®’

6.4.1. Idiomaticka spojeni

Za idiomaticka spojeni jsou povazovany lexikalni jednotky, kde slovo
nema vyznam samo o sob¢, nybrz jen jako soucast celku, a piekladan je tedy tento
celek bez ohledu na vyznamy jednotlivych slov.®® Pti pekladu takovychto

idiomatickych spojeni jsem zvolila adaptacni ptistup, tzn. spojeni ve VT jsem se

% KNITTLOVA, Dagmar, K teorii i praxi piekladu, Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2000, s. 21.

 KUFNEROVA, s. 158.

*®LEVY,s. 86.
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snazila nahradit jejich vhodnymi ekvivalenty z cilového jazyka. Ve dvou piipadech

bylo nutné pfistoupit k drobnym tpravam na zakladé kontextu.

4)
Robbie, up to now, hadn’t said a single word. But as he walked out

through the door, he turned back and yelled inside: “Shoes are for the
birds!”

Robik za celou tu dobu nerekl jediné slovo. Kdyz ale vychazeli ven, otocil

se a mezi dvermi zakiicel: ,, Boty jsou ptdakovina pro ptdaky!

Idiomatické spojeni shoes are for the birds se objevilo hned v prvni kapitole. Cesky
protéjsek tohoto idiomu by zné€l boty jsou pro kocku. Bylo ovSem nutné zachovat
ptaci tématiku, nebot’ prave tento idiom je klicovy pro dalsi vyvoj déje. Proto doslo
k jeho Upravé. Zaroven jsem pfistoupila k jeho intenzifikaci, kterd je pomérné
typicka prave pro détskou fe¢ a zaroven podtrhuje kyzeny vyznam spojeni.

I v ptipad¢ dals§iho idiomatického spojeni doslo k mirné upravé, tentokrat

jiz v ramci VT.

5)

“You're just throwing good Sparrows after bad,” said the Crow rudely.

., Zbytecné mrhds vrabcaky, *“ zakrakorala stroze vrana.

Piivodni podoba idiomu zni to throw good money after bad = mrhat penézi. Ve VT
byl ovSem pozménén na zékladé€ kontextu, s ¢imZ jsem pracovala i béhem piekladu.

Naésledujici dva idiomy byly ptelozeny s pouzitim ¢eskych ekvivalentd.

6)
“I’ve come all this way to ask: Is there a shoe that might keep me from

going to pieces every night on the job? *
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., Letél jsem takovou dalku, abych se vas na néco zeptal. Vecer co vecer
jsem v praci na roztrhani. Nemate tady nahodou boty, které by mi

pomohly?

7)
“And when a fellow wants to migrate to the other side of the Big Drink,
he’ll run into other trouble if he walks,” remarked the Tern. “Drowning

trouble.”

,,Pokud by se chtel nekdo dostat za velkou louzi, mél by veliké problémy,
kdyby sel po svych, *“ poznamenal rybak. ,, To by mu pekne teklo do bot.

6.4.2. Jazykova komika

Jazykova komika v podstaté predstavuje hru s jazykovymi prostredky. Jak
ovSem uvadi Kufnerova, ,,pfi prekladani prvki jazykové komiky se vétSinou
dostava do konfliktu pozadavek na zachovani sémantického obsahu textu a v§ech
jeho jednotek s pozadavkem na zachovani stylistického charakteru“.”” Je tedy
zadouci, aby pteklad sdé€loval to, co origindl, ale zdroveil by mély byt jazykové
prostiedky v prekladu pouzity tak, aby ¢tenaie pobavily stejné jako ptivodni text.

Prvky jazykové komiky zpravidla ptelozit 1ze, ovSem prekladatel musi byt
schopen zvolit kompromis. Slovni hiicka tak zlstane zachovéna, byt v trochu
pozménéné podobé, kdy prekladatel naptiklad misto aliterace vyuzije rymu a
vyznamy jednotlivych vyrazii zméni tak, aby byl zhruba zachovan smysl
vypovédi.”’

Jazykova komika mnohdy vyuziva aliterace ¢i rymu, a dava tak i sloviim,

ktera sama o sob¢ neobsahuji humornou slozku, zdbavny raz. Nasledujici

% KUFNEROVA, s. 118.
" KUFNEROVA, s. 119.
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podkapitoly jsou vénovany praveé témto prostiedklim jazykové komiky a slovnim

hiickam.

6.4.2.1. Slovni hiicky

Slovni hicky v piekladaném textu jsou zaloZeny na homofonyi. A pravé
slovni hii¢ky, které jsou ve vychozim jazyce zalozeny na homonymii, popf.
polysémii ¢i synonymii, patfi mezi ty, k nimz mnohdy nelze v ¢estin€ nalézt
prot&jsky s odpovidajici strukturaci.”’

Prvni slovni hticka vyuzivd homofonnich slov shoe a shoo, které by mohly
byt pielozeny jako bota a citoslovce ksd. S témito vyrazy by v CT slovni hficka

vytvofit nesla, a proto bylo nutno pfistoupit k tprave.

8)
“My name is Arturo. They call me the shoe bird,” he said.

“Shoe bird? What'’s that? What’s shoe mean?” asked the crow. “Is that
something you eat, too?”

“Certainly not. Shoe can mean either of two things, ” said Arturo. “One
shoe is what is worn on the feet. And the other shoe is a word you say to

make something fly away. I certainly hope you know which kind of shoe
bird I am.”

,,Jmenuju se Arturo a rikaji mi ptak bot, ** predstavil se.

,, Ptak bot? A to ma byt co? Co je to ,bot ?* chtéla vedet vrana. ,, Zase
neco k jidlu? “

., To urcite ne. ,Bot‘ je ctvrty pad mnozného cisla od slova bota. Tu si
muizete bud’ koupit, anebo ji miizete udélat, jak se rika. Kdyz si botu
koupite, nasadite si ji na nohu a chodite v ni. Kdyz ale botu udélate,

obvykle to znamena velikansky prisvih. Doufam, ze vite, ke kterym botam

" KUFNEROVA, s. 159.
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patrim ja, *“ zakoncil Arturo.

Vyraz bota ziistal zachovan, ovSem bylo potieba najit nahradni vyraz za citoslovce
shoo, ktery by vytvotil podobnou slovni hiicku jako ve VT. Rozhodla jsem se pro
feSeni, kdy oba vyrazy ve VT nahradil vyraz bota a slovni hiicka byla zalozena na
idiomatickém spojeni udelat botu.

Stejné jako prvni, tak i druha slovni hicka v textu byla zalozena na

homonymii, tentokrat na slovech sale (vyprodej) a sail (plachetnice).

9)
“I think there’s a sale coming up,” he announced.

“A sail? A sail coming up on the horizon of the shopping center?” cried
the Sea Gull.

[...]

“I'do,” said Arturo, “and it hasn’t taken me long to find out, that some
words mean two things. Now, you re a thousand miles off about sale.
That’s how far off the ocean is from the shopping center, by the way. My

kind of sale is a business word.”

., Myslim, Ze prichazi vina slev, *“ oznamil.

, Vina? Vy tady v obchodnim centru mate viny? * zavriskal racek.

[-]

,Ale ja ano, “ odvetil Arturo. ,,A trvalo mi chvilku, abych zjistil, Ze néktera
slova miizou oznacovat hned dve véci. Tvoje vina je totiz na mile vzdalena
té, kterou myslim ja. Mimochodem more je odsud taky na mile daleko.

Vina, kterou myslim ja, totiz patri do obchodni mluvy.
V piipad¢ druhé slovni hii¢ky doslo k urcité transpozici a slovni hicka byla

vytvofena na jiném mist¢, resp. pomoci jiného slova, nez ve VT. V CT bylo pouzito

slovo vina, ¢imz tedy doslo ke zméné vyrazl tvoticich slovni hiicku, ovSem smysl

57



vypovédi ziistal zachovan. Ve VT hovoii jeden ptak o vyrazu z oblasti obchodu a

druhy o mofi a vécech s nim spojenych, coz se tedy podatilo zachovat i v CT.

6.4.2.2. Onomatopoie, aliterace

Dalsi typ jazykové komiky predstavuje onomatopoie a aliterace. Na rozdil
od komiky situa¢ni, kdy je kromé formy zabavny i obsah, jsou dva vyse zminéné
jevy &ist& zalozeny na hie s jazykem a zvuky.”> Onomatopoie a aliterace jsou spolu
s dal$imi jevy, jako asonance, rym, intonace atd., hojné vyuzivany v poezii, pro
komeréni tcely (napt. v reklamnich spotech) a prave v détské literatute. Pti
ptekladu zvukovych prvki ¢asto dochédzi k vyznamnym zméndm VT a ptekladatel
je nucen volit mezi slozkou sdélnou a estetickou — zda se vyda cestou ne piili§
libivého doslovného piekladu & 1épe zn&jicimu volnému piekladu.”

V piekladu se vyskytla nasledujici aliterace:

10)

“Ssssstop, sssssir!” hissed the Goose, sliding down the stool like a streak.
., Ssssstiij, sssssycaku! “ zasycela husa a spesné seskocila ze stolicky.

Jak je z VT 1 CT patrné, aliterace je zaloZena na pismené s. V piimé feci husy bylo
zadouci jej zachovat zejména z divodu onomatopoie, nebot’ evokuje sycivy zvuk,
ktery husy vydavaji. Opakovani pismene s na zacatku slov je zachovano i v druhé
Casti vety, tvofené jiz pasmem vypravéce. I zde zdiraznény zvuk hlasky s evokuje
sy¢ivy ¢i svistivy zvuk, vytvoreny rychlym seskokem husy ze stolicky.

I druhy ptipad onomatopoie je spojeny s ptacimi zvuky.

"> KUFNEROVA, 120.
P NEWMARK, Peter, A Textbook of Translation, Hemel Hempstead : Prentice-Hall
International, 1988, s. 42.

58



11)

“NO! NO! NO!” said the Crow again.

“Nay! Nay! Nay!” said the Jay again.

“Noo, noo, noo,” said a little Scotch bird, a very small owl of Highland

origin.

,INE! NE! NE!* zakrdakorala znova vrana.
., Ni! Ni! Ni!* zakricela znova sojka.

“«“

., N, nil, nii, “ ozval se maly vyr, piivodem az z dalekého Skotska.
Ackoli nebylo mozné zcela vérohodné napodobit skute¢né zvuky vydavané danymi
ptaky, snazila jsem se najit zvukové funkéni ekvivalent, aby byl zachovan ptivodni
vyznam, tzn. vyjadieni nesouhlasu, a zaroven aby zvuky alespoi ¢aste¢né

pfipominaly ptaci zpév.

6.4.2.3. Rymy

Tteti oblasti, ktera je v détské literatuie hojné zastoupena, jsou rymy.
Podobné jako u ptedeslych jevil jazykové komiky, i v pfipad¢ piekladu rymt a
basni se prekladatel ve vétSiné piipadi oprosti od VT a soustfedi se na estetickou a
zvukovou podobu vysledné basné, fikanky ¢i rymovacky nez na jeji obsah. Jak totiz
uvadi Levy, ,,specifickym [...] rysem rymu v piekladové poezie je jeho volngjsi
vztah k myslenkové kompozici basné. Jen ziidkakdy se stane, aby v ¢eStiné
souznéla dvé slova, ktera vyznamem odpovidaji pravé rymové dvojici predlohy*.”

Béhem piekladu jsem narazila na pét riznych rymovanych vypovédi.
Sousttedila jsem se jak na dodrzeni rymu, tak na obsahovou stranku rymd, nebot’ se

jednalo o rymovacky, které¢ byly souc¢asti déje.

"LEVY,s. 159.
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12)

“Surprise! Surprise! The Goose herself gets the prize!”

., Co vas nema! Co vas nemda! Huse patii hlavni cena!

Pti piekladu prvni rymovacky jsem se kromé zachovani rymu soustiedila zejména
na rytmicky charakter promluvy. Nepodafilo se sice zachovat ptivodni metrum, tzn.
jambicky vers, nebot’ neni pro ¢esky jazyk pfili§ obvykly, nicmén¢ jeho nahrazeni
pro cestiny obvyklej$im a pfirozenéjSim trochejem neptedstavuje ochuzeni

estetické slozky pasaze.

13)
“Wear shoes? Oh hush hush hush hush hush! Not in my bush,” sang the
Thrush.

., Boty? Tech mam akordt tak dost! Velikym obloukem at minou miij

hvozd, “ zazpival drozd.

V piipad¢ druhé rymované promluvy byly vice nez rytmické schéma dilezité rymy
a jejich distribuce. Vytvareni rymu se odvijelo od ptekladu slova thrush (drozd), u
kterého bylo Zadouci, aby ziistalo zachovano v textu. Na rozdil od originalu, ve
kterém se vyskytuje tzv. graficky rym (hush — bush - Thrush), jsem ovSem zvolila

rym uplny (dost — hvozd — drozd).

14)

“Eeny, meeny, miney, mo, I vote No,” the Hen decided.

., Enyky benyky kliky bé, tak ja teda rikam né, “ rozhodla se slepice.
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Preklad tieti rymovacky se odvijel od piekladu détské fikanky. Tu jsem nahradila
casti tradi¢ni Ceské, kterd neni détem neznama, zatimco druhou polovinu vypovédi
jsem pielozila s ohledem na vytvofeni rymu.

Naésledujici dvé rymovacky byly v textu graficky oddéleny od okolniho
textu a dostaly tak podobu kratkych basnicek.

15)
“Till shoes be made for Owls, with such a toe,

As Owl’s toes be, be sure all Owls say no.”

., Nez se najdou boty, které padly by na sovi drap,

piste si, Ze kazda sova proti bude hlasovat. *

16)
“And what can be the use

Of arguing with a Goose?”

,,Jak jen chcete, melte pusou,

prohrajete v hadce s husou!*

V piipad¢€ prvni basnicky byly v originalu pouzity pouze jednoslabi¢nd a
dvouslabi¢na slova a tim dostala baseft mirn¢ onomatopoicky rédz. Vzhledem

k faktu, ze slova v anglickém jazyce maji v priméru 1,5 slabiky a v ¢eském jazyce
2,57, se v CT podobného efektu docitit nepodafilo a preklad se tak soustfedil

zejména na zachovani rymu.

LEVY,s. 163.
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6.5. Morfologicka rovina prekladu

Rozdil v povaze Cestiny a anglictiny, jakoZto syntetického a analytického
jazyka, casto béhem ptekladu zplisobuje urcité nejasnosti. V piipadé¢ mého piekladu

stoji za zminku zejména dva jevy, a to mluvnicky rod a uziti honorativ.

6.5.1. Mluvnicky rod

Jak jiz bylo feceno, angli¢tina je analyticky jazyk a postrada tedy
gramaticky rod. Na rozdil od ¢eStiny, kterd rody rozliSuje na zakladé sémantického
hlediska, morfologie a mluvnické shody, je v angli¢tin¢ rod substantiv vyjadien
bud’ na zakladé sémantickych kategorii ¢ pomoci gramatikalizace.”

V piekladané knize se vyskytlo mnoho nézvii rtiznych ptakt. Pouze
v jednom ptipadé¢ byl mluvnicky rod vyjadien pomoci gramatikalizace (Mother
Quail — krepelka), ve zbylych ptipadech vychézel ze sémantickych tfid. Ne vzdy se
ovSem rod ve VT shodoval s rodem v CT a v nékolika ptipadech tak bylo potieba
drobnych tprav.

V textu se vyskytly tfi druhy ptakd, konkrétné crow, owl a twelve-wired
Bird-of-paradise, které se ve VT pojily s muzskym rodem, coz bylo signalizovano
osobnimi a pfivlastiiovacimi zajmeny spojenymi s danym ptakem. Pfi prekladu
ovSem doslo k tpravé mluvnickych rodt, nebot’ dani ptaci jsou v cilové kultufe
rodu zenského, tzn. vrana, sova a rajka dvanactiperd. V souvislosti se zménou rodu
nedoslo v textu k zddnym jinym zménam.

Ke zmén¢ ovSem doslo pfti piekladu jiného ndzvu ptaka. Ve VT se objevil
ptak secretary bird, ktery byl rodu zenského, ovsem do CT byl pielozen jako
hadilov pisar. Doslo tedy ke zméné z zenského rodu na muzsky a s tim i k drobné

upravé v textu, ktera byla jiz zminéna v kapitole 6.3.2. Ve VT je ptak spojen

" VESELOVSKA, Ludmila, English Morphology and Morphosyntax: syllabi, examples and
exercises, Olomouc: Univerzita Palackého, 2005, s. 72 — 73.
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s lodickami na jehlovém podpatku, coz by v CT ptisobilo ke zméné rodu rusivé, a

proto byly pivodni spike-heeled pumps pielozeny jako lakyrky.

6.5.2. Honorativa

Honorativa ptedstavuji z morfologického hlediska dalsi vyznamny rozdil
mezi ¢eskym a anglickym jazykem. Jednd se o prostfedek etikety, ovSem otdzka
vykani ¢i tykani je Castym problémem, nebot’ anglictina ve své bézné forme je
nerozliSuje. Pfi ptekladu je tedy nutné ,,opfit se o $irSi kontext, o situaci, ale i o
konvenci“.”” Diilezitym faktorem jsou také tzv. pragmaticko-spole¢enské faktory
jako postaveni partnerti komunikace, spolecenska uloha adresata ¢i charakter
vztahu a situace mezi partnery a je rovnéz nutnd znalost prostfedi, o némz text
pojednava.’

P1i piekladu jsem otdzku vykani a tykani ve vétSin€ ptipadu fesila na
zaklad¢ spolecenského uzu, tzn. tradi€nim rozdéleni roli v rdmci spolecenské
hierarchie.

V prvni kapitole, ktera se odehrava v obchodé¢ s obuvi, si vSichni t¢astnici,
az na dvé malé déti, vykaji. Jedna se totiz o vztahy formalni (kupujici — prodéavajici,
nadfizeny — podfizeny) a v takovych ptipadech je v nasi kultufe tradicné vyuzivano
vykani. V ptipadé, Ze jsou oslovovany déti, je jim tykano, a adresuji-li ony
dospélou cizi osobu, vykaji. V tomto pfipadé plati rozdéleni roli na zakladé
vékového rozdilu.

V dalsich kapitolach vystupuji namisto lidi ptaci a v jejich ptipadé jsem
zvolila formu tykani. Jak uvadi Knittlova, v nékterych ptipadech prekladateli
napovi zvolené osloveni a povétSinou plati, ze oslovuji-li se postavy jménem, jedna
se 0 vztah neformalni a zvolime tedy tykani.”” Hlavnimi postavami mezi ptaky jsou
papousek Arturo s husou Glorii, kteti se oslovuji jménem. V jejich ptipade€ jsem

tedy zvolila tykani a na zédkladé¢ toho piekladala stejnym zpisobem i promluvy

"TKNITTLOVA, s. 93.
8 KUFNEROVA, s. 160 — 162.
" KNITTLOVA, s. 93.
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ostatnich ptakd, nebot’ by nepusobilo dobte, kdyby si dvé postavy tykaly a ostatni
vykaly, byt jsou si rovny.

6.6. Stylisticka rovina prekladu

Pied zahajenim samotného ptekladu bylo nutné uvédomit si, jakym stylem
je ptib&h napsan, a rozhodnout se, jaky styl bude mit pielozeny text. Jak bylo
uvedeno v kapitole 4.2., jednim z ryst détské literatury je urcita mira literarnosti.
Od t¢ jsem se ovsem béhem piekladu rozhodla upustit, nebot’ by tak néktera mista
v textu mohla plisobit piili§ strojen¢ a nepfirozené. V textu jsem vyuzila prostfedkt
formalnich, tak i neformalnich. Forméalni vyjadfovani je uzito v roviné vypravéci a
v promluvéch dospélych postav, které v ptibéhu vystupuji. Naopak neformalni
jazykové prostiedky se vyskytuji v ptimych fecech ptakt, ve kterych je vyuzito
prostiedkii hovorové Cestiny, jako jsou napft. idiomaticka spojeni, slovesna
koncovka —uji v prvni osob€ singularu byla nahrazena hovorovou koncovkou —uju,
tvar slovesa moci — mohu byl nahrazen hovorovym tvarem miizu apod.

V ramci stylistické roviny piekladu se v nasledujicich tfech podkapitolach

zamé&fim na uziti deminutiv, zdjem a opakovani vyrazi.

6.6.1. Deminutiva

Deminutiva, neboli zdrobnéliny, se v textech vyskytuji z nékolika davodi.
Mohou byt naptiklad nositeli emocionélniho postoje, coz je velmi Casté praveé
v knihach pro déti. Mohou se také podilet na ,,denotacni vystavbé vyznamu tim, Ze

N v v r vr v , 7 ¢80
oznacuji pfedméty (v Sirokém slova smyslu) mensi nez normalni,*

napt. sroub —
Sroubek. Deminutiva ovS§em mohou byt vyuZita i v negativnim kontextu, kdy

s sebou slovo nese ironicky podton, napft. urednik — urednicek.

8 KNITTLOVA, s. 58.
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V anglickém jazyce se deminutiva nevyskytuji ptili§ casto, nebot’ diky
povaze jazyka neexistuje mnoho zptisobti, jak zdrobnélinu vyjadrit. Anglictina
»[V]yjadiuje emociondlnost spise analyticky, lexikalné, kombinaci citove
neutralnich lexikalni jednotek s vyrazy, které slouzi pfevazn¢ jako nositelé citového
postoje*.®! Takovym vyrazem byva nejcast&ji adjektivum little. V prekladaném

textu se vyskytlo n¢kolikrat a preklad je nasledujici:

the little Sparrows — malicci vrabcdci

a little dictionary — slovnicek

a tiny little dictionary — malicky slovnik
a little table — stolecek

little shoes — boticky

V ptipad¢ druhého a tietiho ptikladu doslo k drobné zméné, kdy jednou byl a little
dictionary ptelozen jako slovnicek a podruhé jako slovnik. Stalo se tak zejména

z toho dlivodu, ze v druhém piipadé substantivu predchazelo kromé adjektiva little
také adjektivum tiny, které bylo pfelozeno zdrobnéle, a chtéla jsem se tak vyhnout
situaci, kdy by nasledovaly dvé deminutiva tésné po sobé&, tzn. malicky slovnicek.

V CT se také vyskytlo n¢kolik zdrobnélych forem slov, které¢ ve VT mély
podoby neutralni. Napf. tail — ocasek, mother — maminka, doll shoes — boticky,
don’t be silly — nebud’ hlupacek atd. Stalo se tak zejména proto, protoze neutralni
podoba slov by vyznéla pfili§ tvrdé a zdrobnély tvar okolni text zddnym zptsobem
nenaruSoval.

K zdrobnéni doslo také v ptipadé jmen détskych postav. Ve VT
vystupoval chlapec Robbie a jeho sestra Jane. Chlapecké jméno tedy jiz ve VT
mélo deminutivni tvar a do CT bylo pielozeno jako Robik. Doslo-li by
k doslovnému piekladu i v ptipadé div¢iho jména, tzn. bylo-li by pfeloZeno jako
Jana, vysledna podoba by opét mohla pusobit ptili§ hrub€, coz by bylo nezddouci
vhledem k faktu, Ze se jedna o oznaceni malého ditéte. I v tomto ptipad¢ tedy doslo

ke zdrobnéni a jméno bylo pielozeno jako Janicka. V textu se nékolikrat objevi

8 KNITTLOVA, s. 59.
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spojeni sister Jane, coz bylo piekladano jako sestra Janicka, nikoli sestricka
Janicka, aby opét nedochazelo k tomu, Ze se objevi dvé deminutiva v té€sné

blizkosti.

6.6.2. Uziti zajmen

Angli¢tina vyuziva z4jmen, at’ uz osobnich ¢i pfivlastiiovacich, mnohem
Castéji nez Cestina. Casté uzivani osobnich zajmen je dano povahou jazyka, kdy
analytické jazyky maji pevné urceny slovosled a na misté vétného podmétu se tedy
objevuji bud’ substantiva nebo praveé zajmena. A uziti substantiv a nutnost jejich
determinace zase ,,vede v jazycich se ¢lenem k hojnému uzivani ptivlastiovacich
zajmen, jejich pfemiru v piekladu do ¢estiny 1ze hodnotit jako vliv vychoziho
textu*.*

Béhem piekladu tedy bylo nutné rozliSovat, ktera zdjmena by v CT byla

redundantni, a kdy zdjmeno skutecné zastavalo posesivni funkci a jeho ponechéni

v textu tedy bylo nezbytné.

17)
Those golden slippers on the little table, down below her, were going
around and around. They went spinning before her vision, and with their

paste diamonds sparkling they were nearly as bright as her eyes were.

Primo pred jejimi zraky se na stolecku stojicim opodal otacely zlaté

strevice posdzené diamanty, které zarily stejné jako Gloriiny oci.

Ve zminéném piikladu se ve VT béhem jednoho souvéti objevilo hned pét z4jmen,
z toho dvé osobni a tfi pfivlastiiovaci. V ptipad¢ osobnich zdjmen doslo v CT
k jejich nahrazeni substantivem. Ze tfi pfivlastiiovacich zajmen byla v CT

zachovana dvé, ktera plnila posesivni funkci a nebylo mozné je z textu odstranit.

82 KUFNEROVA, s. 49.
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Prvni z nich bylo ptelozeno doslovné (before her vision — pred jejimi zraky) a druhé
bylo nahrazeno pftivlastiiovacim tvarem substantiva, resp. vlastniho jména (her eyes

— Gloriiny oci).

6.6.3. Opakovani vyrazu

Kromé vysokého vyskytu zajmen v anglicky psanych textech dochézi také
k ¢astému opakovani vyrazii. Déje se tak zejména v uvozovacich vétach piimé teci.
Ackoli je v angli¢tin€ tento jev Casty, v Ceském jazyce je povazovan za nezadouci a
behem piekladu tedy bylo nutné ptistoupit k obmeéndm sloves v uvozovacich
vétach.

Nejcastéji uzitym slovesem bylo sd€lovaci sloveso say. Knittlova rozlisuje
hned nékolik typi tohoto slovesa, pticemz v pieklddaném textu se objevily

nasledujici:
a) naznaceni modalniho ramce sdéleni
18)
“I’'m afraid I never know unless I'm told,” said Arturo.
,,.Je mi lito, ale ja vim jenom to, co mi nékdo rekne, “ odpoveédel ji Arturo.
b) implikace $ife rozsahu sdéleni
19)

“How sad you sound this evening, ” said the others.

,,Dneska vecer jsi obzvlast smutny, “ poznamenali ostatni ptdci.
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c)

d)

implikace zptsobu sdéleni se zaméfenim na formu
20)
“Oh yes, you have got something,” said Gloria excitedly.”

,,Ale ano, néco pro nas urcité mas, “ zasvitorila Glorie.

implikace obsahu sd&leni®’

21)

“But I have nothing at all! I'm only a shoe bird, working days and night in

hope of early promotion,” Arturo said.

,,Ja ale nic nemam! Jsem jenom obycejny ptak bot. Diu ve dne v noci a

doufam, ze mé brzo povysi, “ branil se Arturo.

Druhym casto se vyskytujicim slovesem bylo sloveso cry. Nejcastéji bylo

do cestiny prekladano jako zvolat, pticemz dal§imi variantami byla slovesa

vykriknout a zavriskat. Tam, kde to dovolil kontext, bylo mozné se oprostit od

pivodniho vyznamu slovesa a nahradit je jinym plnovyznamovym slovesem.

22)
“I?” he cried. “Arturo?”’

“Who else?” she cried back.

,Ja?“ nechapal. ,, To myslis vazne?
A kdo jiny? “ podivila se Glorie.

Tretim slovesem s nejcastéjSim vyskytem ve VT bylo sloveso ask.

V nésledujicim ptikladu uvadim kratky uryvek, ktery ¢ita pét vét, v nichz se

sloveso ask objevi hned Ctyfikrat. Pfelozilo-li by se sloveso ve vSech piipadech jako

8 KNITTLOVA, s. 49.
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zeptat se, pusobil by tento jev v textu velmi rusive a proto bylo nutné pfistoupit
k modifikaci.

23)
”A banana? “ asked the tiny Hummingbird.
“A banana? ” asked the Sea Gull.

“Parrot, who are you?” they asked.
“My name is Arturo. They call me the shoe bird,” he said.
“Shoe bird? What’s that? What’s shoe mean?” asked the Crow.

., Banan? ““ podivil se maly kolibrik.

,,Banan? *“ nechdpal racek.

., Papousku, co ty jsi vitbec zac?  zeptali se vsichni.
,,Jmenuju se Arturo a rikaji mi ptak bot, ** predstavil se.

., Ptdk bot? A to ma byt co? Co je to ,bot ‘? “ chtéla védet vrana.
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7. ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo vytvorit pieklad n€kolika kapitol détské
knihy Eudory Weltyové The Shoe Bird a poukazat na specifika pfekladu literatury
pro déti jak v roving teoretické, tak praktické.

Uvodni ¢ast prace se zabyvala teoretickymi otazkami détské literatury a
jeji prekladem. V kapitole byl zmapovan vyvoj détské literatury od dob, kdy zacaly
vznikat prvni knihy pro déti, az po soucasnost. Tato ¢ast prace dosla k zavéru, ze
détska literatura predstavuje opomijeny zanr navzdory svému nespornému piinosu.
Knihy détem poméhaji 1épe se vyrovnat s jejich problémy, vybudovavaji v nich
vztah k ¢etbé a diky knihdm maji moznost poznavat jina prostfedi nez to, ve kterém
vyrustaji, se vSemi jejich odliSnostmi zvyky. A k tomu v nemalé mife pfispivaji
pravé knihy prekladané.

Preklad détské literatury by mél spliiovat vSechny pozadavky, které jsou
kladeny na pieklad literatury pro dospélé ctenate, jako je napt. vérnost piekladu
vzhledem k originalu, kdy by se piekladatel nemél dopoustét vyraznéjSich zmén
textu, jako je zkracovani, zjednoduSovani ¢i pozménovani nékterych skutecnosti.
dobu ptekladu by si mél byt védom, kdo jsou jeho koncovi ¢tenafi, a s ohledem na
tento fakt k ptekladu pfistupovat. Vychozi text by mél byt tedy pro ¢tenare
pochopitelny, ovSem na druhou stranu ne pfilis§ jednoduchy, aby dité ur¢itym
zpiisobem obohatil. Pfekladatel musi byt také dobfe obezndmen s kulturou, ve které
bude ptekladand kniha publikovéana, a vyhnout se tak pfipadnym tabu ¢i
skutecnostem, které nejsou v dané kultuie natolik znamy.

Druhou ¢ast prace tvoril vlastni pfeklad. Behem n¢ho jsem narazila na
nékolik jevi, které byly zminény v teoretické ¢asti prace, a bylo je tak mozno
nasledné prakticky demonstrovat v nasledné analyze. Jednalo se zejména o jevy
spojené s kulturnim kontextem, pteklad vlastnich jmen apod. Pieklad byl ale také
velmi zajimavy po strance lexikalni, nebot to byla prave hra s jazykem, ¢eho si
v§imali recenzenti knihy a diky ¢emuz kniha sklidila uznani. Ve vybranych

kapitolach se tedy objevilo n€kolik slovnich hiicek, idiomatickych spojeni a rym1,
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které bylo zZadouci ptelozit tak, aby v textu ptsobily pfirozen¢ a nenaruSovaly
pozitek ze ¢teni.

Posledni ¢ast prace se vénovala analyze prekladu a pokryvala nékolik
oblasti jako pteklad knizniho titulu, kulturni aspekty pfekladu a lexikalni,
morfologickou a stylistickou rovinu.

Z kulturniho hlediska byly béhem piekladu nejvyznamnéjsi dveé oblasti —
ptreklad vlastnich jmen a nazvi obuvi. Pii piekladu vlastnich jmen byla
nejvyznamnéj$im kritériem srozumitelnost a vyslovitelnost. Diky tomu bylo mozné
jedno jméno zachovat v nezménéné podobé, druhé s mensi morfologickou upravou
a ostatni jména byla ptelozena. U nékterych z nich byl tento krok nevyhnutelny,
nebot’ se jednalo o jména, kterd nesla urcity vyznam, o n&jz by byl ctenaf
vychoziho textu ochuzen, bylo-li by jméno ponechano v ptivodni podobé¢. Pti
ptekladu druhti obuvi byl pouzit jejich ekvivalent v cilovém jazyce a v ptipadech,
kdy toto feSeni nebylo mozné, bylo vyuzito opisnych tvarti ¢i doslo k drobnéj$im
Upravam.

Jak jiz bylo zminéno, nejzajimav¢jsi mista z lexikalniho hlediska
predstavovaly slovni hiicky, idiomaticka spojeni a rymy. Mnohdy bylo nutné
oprostit se od ptivodniho textu a napftiklad celé pasaze prepracovat bez ohledu na
anglicky origindl v rdmci zachovani srozumitelnosti a pfirozenosti piekladu. Tyto
zmény ovSem byly provadény Setrné, aby co nejméné utrpél vychozi text a nebyl
nijak zdsadnim zptsobem ovlivnén piivodni vyznam pozménéné pasaze.

V piekladu se také objevilo n€kolik mist, kde bylo nutné vytesit uziti
deminutiv. Vzhledem k faktu, ze se jednd o literaturu pro déti, mohou mit
ptrekladatelé tendenci k naduzivani zdrobnélin, coz ovSem neni Zadouci. V nékolika
ptipadech se ovSem pouziti zdrobnélého tvaru slova nabizelo a bylo nevyhnutelné,
aby text nepusobil pfili§ tvrdé. Uzivani deminutiv se tedy zcela vyhnout nelze, je
ovSem potieba zvolit kompromis a v§imat si cetnosti jejich pouziti.

Béhem piekladu jsem se snazila postupovat v souladu se zasadami, které
byly uvedeny v teoretické ¢asti, a mym cilem bylo vytvofit pieklad, ze kterého by
mél Ctenaf pfinejmensim srovnatelny pozitek, jako ma ctendf pfi Cteni origindlu.

Troufam si fici, ze po piekladatelské strance mé prace velmi obohatila, nebot’ mi
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dala moznost nahlédnout do procesu prekladu détské literatury a obeznamit se se

vSemi jejimi specifiky.
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8. SUMMARY

The aim of this thesis was to create a translation of selected parts of the
children’s book The Shoe Bird by Eudora Welty and its analysis.

The book was published in 1964 for the first time and republished in 1993.
Eudora Welty is considered one of the best American writers ever and 7The Shoe
Bird is her only book for children. Upon its publication, the book received very
positive reviews, mainly emphasizing the author’s masterly use of language. That
was one of the reasons why I chose this particular book.

The thesis consists of three main parts: the translation, its analysis, and,
finally, the theoretical part. Before starting the translation I decided to begin with
the theoretical part which deals with children’s literature and its translation.

It is difficult to define the beginning of children’s literature as a genre since
the first fairy tales were meant to be literature for adults, not children. However, at
the end of the 17™ century, French writer Charles Perrault published his first
collection of fairy tales Histoires ou Contes de temps passé, which was translated
into English as Tales of Mother Goose in 1729. Other writers who significantly
influenced children’s literature were, e.g., John Newbery (4 Little Pretty Pocket-
Book), Lewis Carroll (Alice’s Adventures in Wonderland), the Grimm brothers etc.

For a long time, children’s literature was underrated and overlooked by
scholars and other experts. Nowadays, its situation is slowly improving; however,
there are still many authors of books for children who use their pen names and
write anonymously.

Regardless of children’s books reputation, they undoubtedly have a great
meaning and a beneficial effect on children. Books help children to grow
intellectually, discover new places, their inhabitants and habits. Books also help
them to expand their vocabulary, develop their imagination and, finally, children’s
books get young people interested in reading.

Books are written with respect to the target reader, i.e. the age group. Books

for the youngest children contain many pictures, their texts are shorter and often
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rhymed or alliterated. In literature for older children, the authors use figures of
speech such as metaphor, metonymy and synecdoche, euphemisms etc.

The target reader is something which the translator should, or rather has to,
work with as well. Besides, they also should take into consideration the cultural
background in which the translated book will be published, since sometimes a
taboo can appear in the book and it is desirable to omit or adjust it. Another aspect
which the translator should handle cautiously is the translation of proper names. If
the name has a meaning in the source text (e.g., refers to a personal trait of the
character) it should be translated, otherwise the target readers could miss the
message.

After the theoretical part, the translation of the selected parts of The Shoe
Bird follows. The book is meant to be read by eight and twelve-year-old children,
which was the fact I worked with during the translation. Hence I could use more
complicated syntax and vocabulary than I could use if I had translated for younger
children.

The last part of the thesis is an analysis of the translation, which is divided
into six chapters. The first chapter discusses the book’s target reader, whom I
meantioned in the previous paragraph. The second chapter is devoted to the
translation of the book title. I worked with the fact that there is a suggestion of how
to translate it; however, I found the suggested title inappropriate and created my
own. The main criterion was the comprehension of the title and accuracy.

The third chapter deals with cultural background. In this part I focused
primarily on translation of the proper names, names of shoes and cultural traditions.
As for the proper names, there occur several types of them (e.g., names having a
meaning, names based on alliteration, and names which can remain the same as in
the source text) and it was necessary to translate them in different ways. Also,
during the translation of the shoes, I applied different approaches because while
some of them had their counterparts in the target language, some needed to be
translated by periphrasis, and some were translated in the target language as a

different kind of shoe because of the context.
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The final three chapters focus on lexical and morphological aspects and
stylistics. The lexical analysis was both the most important and the most interesting
since, as | mentioned, the book was praised for the use of language and style.
During the translation, I encountered several puns, rhymes and idioms. All of the
idioms have in the target language their counterparts , so I use them; only in two
cases it was necessary to change them with respect to the textual context. While
translating the rhymes, it was necessary to change the original text to keep the
rhyme scheme and overall meaning, and the same method was applied when
translating puns. In the text there were two puns which I needed to transfer to the
target language and they were both based on homophony. Given that, it was not
possible to keep the original pun and so they were translated to look and sound
naturally in the target text.

From the morphological point of view, I focus on discrepancies between
English and Czech grammatical gender and the way the polite forms of address are
used. Differences in grammatical gender occurred when I was translating names of
birds, whose sex had to be changed with respect to the birds’ names in the target
culture. In two cases these changes caused a small alteration in the text; however,
they did not affect the development of the story.

The last chapter of the thesis deals with personal and possessive pronouns
which English uses a lot and which had to be reduced in the target text. Secondly I
focused on diminutives, which are one of the characteristic features of children’s
literature. During the translation process I had to be wary of not overusing them
since it would not be desirable. However, there were several words which did not
have a diminutive form in the source language but, in the target language, they
would sound very strong; thus I decided to use diminutives.

During the translation process I tried to be inventive and work according to
all the principles which I mentioned in the theoretical part, since the aim of my
thesis was to create a smooth and coherent text which the target reader would enjoy

in the same way as a reader of the original text.
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Tato diplomova prace se zabyva détskou literaturou a jejim prekladem. Teoreticka
¢ast je vénovana piedstaveni détské literatury jako Zanru a zabyva se rovnéz
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The subject of the present thesis is children’s literature and its translation. The
theoretical part of the thesis comprises an introduction to the genre of children’s
literature and deals with the specifics of its translation. The attention is primarily
paid to differences between the translation of literature for children and adult
readers, and problems which the translator can encounter during the translation
process. The second part of the thesis is a translation of selected chapters from
children’s book The Shoe Bird by Eudora Welty. The chapters were selected with
respect to translation issues which are analyzed in the final part of the thesis. The
analysis is aimed at issues which occur in children’s literature quite often, i.e., plays

on words, rhymes, diminutives etc.
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