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Anotace

Klimplova A., 2016:Souwasny stav a dynamika spontanniho vyskytu cévnabgthin
na Uzemi @sta ChrudimHradec Kralové. Bakaitaka prace naifodowdecke fakuk

Univerzity Hradec Kralové. Vedouci bakedké prace RNDr. Jan KoSnar, Ph.D. 49 s.

Prace se v reSerstasti se zariuje na floru sidel aifrodni pongry a historii Chrudimi
ve vztahu k vyuziti krajiny a biodivergitrostlin. V praktickéc¢asti byly vlastnim
terénnim pizkumem shromazay a do podoby vrstvy GIS zpracovany udaje o
aktualnim spontannim vyskytu cévnatych rostlin takaalnim Uzemi Chrudimi.
Vlastni data byla naslednporovnana sidvejSimi literarnimi, databazovymi a
herb&ovymi udaji. Vyskyt 191 #ive udavanych taxdnbyl owien, zatimco vyskyt 40
taxoni oweien nebyl. Byly o¥ieny 3 ohroZzené druhy a 19 dtuimvaznich, zatimco 32
druhi ohroZzenych a 12 taxé@ninvaznich owteno nebylo. No¥ byly nalezeny 1

ohroZeny a 3 invazni druhy.
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Annotation

Klimplova A., 2016: Spontaneous occurrences of vascular plants in twentof
Chrudim: current state and dynamiddradec Kralové. Bachelor Thesis at Faculty of
Science University of Hradec Kralové. Thesis supenRNDr. Jan KoSnar, Ph.D. 49p.

The theoretical part of the thesis is focused orafbf human settlements and on natural
conditions and history of the town Chrudim in riat to land-use and plant
biodiversity. In the practical part, data on recepbntaneous occurrences of vascular
plants in the cadaster of Chrudim were collectec ligld survey and processed to the
form of GIS layer. The collected data were compdeececords published in literature,
databases, and herbaria. Occurrences of 191 taveaowmefirmed, whereas occurrences
of 40 taxa were not confirmed. Three of previousdported threatened (Red List)
species were confirmed, whereas 32 were not. Qfsitre taxa 19 were confirmed and

12 were not. One threatened and three invasivevtaxa newly recorded.

Keywords: urban flora, threatened species, invasive plamrcal floristic records
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Uvod

Druhové slozeni flory podléhd neustale ¢émdm, které pnejmenSim od neolitu ve
velké mfe odrazeji i zpsob vyuzivani krajinglovékem. Vyskyt jednotlivych taxain
na ugitém Uzemi byl a je ovliwovan pozitivie i negativié intenzitou zeradélstvi,
t¢Zbou surovin a mmyslovymi aktivitami, dalkovou dopravou a obchoderabo
piitomnosti, velikosti a charakterem lidskych sittdda et al. 1968, Sadlo et al. 2005,
Hejkal et al. 2014). Flora jakéhokoli Uzemi tedystaga nejen z druh piavodnich,
jejichz vyskyt je podmign pouze vlastnostmiifgodniho prosedi, ale do zraé miry i

z druhi nepivodnich, jez odrazeji historii nebo sasgnost lidskéhogsobeni v krajis
(PySek et al. 2002 a 2012).

Souwasny vyvoj spolénosti (intenzifikace zewuélstvi, industrializace, mensi geba
lidské prace v zewmuklstvi, Siroké moznosti v zatgatnani v terciarni sfé hospodistvi)
vedou k postupnému odlivu obyvatel z malych izotoxan venkovskych sidel doast
a pimeéstskych oblasti. Lze protocekavat, ze prostdi neéstského charakteru bude
v krajin¢ zabirat stale &Si plochy (Cilek 2006). Sistem ngst, se nize nenit i kvétena
dottenych Uzemi. Urbanizace krajinya#e pro gkteré taxony znamenat naprostou

ztratu biotofd, ale jinym taxofm naopak finést vznik novych vhodnych stanotis

PrestoZe i tkterd naSe ®sta byla a jsou objektem botanického vyzkum {n&pno,
Plzei, Olomouc, Ostrava neb&eské Budjovice (Jehlik et Osbornova 1994),
v naprosté #Siné naSich nist nebyl systematicky vyzkum fléry dosud uskuta.
Proto neni dostatek dat pro spolef§iv posouzeni dopadurbanizace na rostlinnou
biodiverzitu, a kazdyifspivek k poznani flory rést je z tohoto hlediska cenny.

Cilem mé bakalgké prace bylo shromazdit vlastni Udaje o aktualmiyskytu
spontand se vyskytujicich taxan cévnatych rostlin na katastralnim Uzemésta
Chrudim, a to ve for® ktera by byla vyuzitelna i pro budouci nebo opah®@ studium

vvvvvv

zZjistit zda a jak se fléra v zgjmoveneni.



1 Teoreticka €ast
1.1 Popis studovaného uzemi

1.1.1 Vymezeni a zakladni popis studovaného uzemi

Zajmové Gzemi, tedy katastralni Gzemi Chrudim sh&zi ve vychodnicfiechach, na
rozhrani Zeleznych hor a Polabské niziny, v nagh® vysce 243300 metd.
Rozprostira se asi deset kilontefizné od krajského rsta Pardubic, asi sto deset
kilometri vychodré od hlavniho mista Prahy a asi stéidet kilometi severozapadn
od Brna. Je to sdre velké nesto o rozloze 3315 ha. Od roku 2003 je obci s teadu

pusobnostifietiho stupa. Jeji spravni obvod zahrnuje 86 obci (Anonymus3201

V Chrudimi zilo (k 1. 1. 2009) 23 173 obyvatel. @wymus 2013), takze je to

v celorepublikovém rtitku spiSe mensi sto.

1.1.2 Klimatické pom éry

Zkoumané uzemi ma rozdilné podnebi v severni & ésti. V severnéasti Chrudimi
je podnebi teplé a pammé suché. Rimérna teplota vzduchu &ervenci dosahuje 1&,
v lednu teplota klesd az na©@ Paet dni se srazkami alespgeden milimetrcini
90-100. Pget mrazovych dni je 16A10 dni réné. Paet drmi se sihovou pokryvkou
je 40-50 za rok. (Quitt 1971, Faltysova et al. 2002).

Naopak v jizni ¢asti je podnebi mign teplé a vIki. Primérnd teplota vzduchu
v ¢ervenci dosahuje ¥18TC, v lednu teplota klesa az na -2 azG3 Paet dm se

srazkami alespo jeden milimetréini 100-120. P@et mrazovych din se pohybuje
pramérné okolo 120 df za rok. Poet dmi se s®hovou pokryvkou se pohybuje
v praméru okolo 50 df (Quitt 1971, Faltysova et al. 2002).

Souhrng vSak miizemetrici, Ze celé studované Uzemi nalezi teplé klimatmidasti.

1.1.3 Geologie

Geologickym podkladem, ktery je ¥imém kontaktu s vegetaci, jsou ve studovaném
Gzemi fizné typy usazenin. Druhohornihoi$tgou Kidové Utvary pi&té slinovce gi
vapence. Slinovce s polohandi, konkrecemi vaperic se vyskytuji v mistske casti

Chrudim I. Pigité slinovce se vyskytuji severnod lesa Podiry (v jizni casti



zkoumaného Uzemi), mezi silnicemicSkd a Obce LeZzdék Velké zastoupeni maji
pleistocénni sprase a spraSové hliny. Zejména N dkéty Chrudimky nalezneme
ctvrtohornitiéni sedimenty ($tky, pigité Serky, pigité hliny, holocénni povasbvé
hliny a jily). Vyznamné jsou i novodobé antropogersedimenty, tzv. navazky
(Faltysova et al. 200Z;GS 2012).

1.1.4 Geomorfologie

Ténet celé katastralni Uuzemi Chrudimi je z geomorfatkgho hlediska s@asti
kiidové Vychodoeské tabule. Naprosté&tgina studovaného Uzemi konkr&trélezi do
geomorfologického okrsku Hmmanongstecka tabule, coZz je plocha pahorkatina
v povodi feky Chrudimky a Zeleznohorskychtitoki Labe. DalSim okrskem
Vychodaieské tabule, zasahujicim do studovaného Uzemiowyjdiodni ¢asti, je
Hrochotynecka tabule. Mala (nejvySe polozena) jéast zkoumaného Uzemi fajiz
Ceskomoravské vrchovin konkrétrg okrsku Kameniska vrchovina (Demek et al.
2006).

1.1.5 Hydrologické pom éry

Nejvétsim vodnim tokem ve studovaném Uzemi igka Chrudimka, iezity
levostranny fitok Labe. Reka pramenni naCeskomoravské vrchown u obce
Kamentky, v nadmdské vySce 700 m. Tokeky v zajmovém Uzemi je tokem dolnim.
Je charakterizovan pomalejSim préoin, @inasejicim Ziviny a jemnozrnné
sedimenty, otas zaplavami (naposledy v letech 2006 a 2015)¢ ktevhou zfisobovat
disturbance v okoli toku (v roce 2006 bylo poskarsiulist Na Sancich). V ¢kterych
¢astech zkoumaného GUzemi ma teky prirozeny charakter, v jinychastech je koryto
technicky regulované. Tokeky s ffirozenym charakterem je niay PP Pt& ostrovy,
regulovany nap kolem cyklostezky od lavky u mlyna Janderovarkrdimu stadionu,

v ulicich Na Ostro¥ nebo V Péhonech.

Méstem vSak neprotéka poueka Chrudimka, ale také vodni nahony. Jejich systém
existoval uz v 15. stoleti a slouzil k napojeni nmth mlyni, ¢i vodaren (Faltysova et
al. 2002). V sotasnosti se na Uzemi nahony &mevyskytuji. Naprosta&sina z nich

byla zasypana (Charvat 1991).
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1.1.6 Pedologicka charakteristika

V katastralnim Gzemi Chrudimi jsou nejvice zastoypénidozen& a cernozens.
PloSre jsou zastoupeny nepatrnice hridozent. Hnédozeng jsou obect zastoupeny
v nizSich stupnich pahorkatiti v nizinach, vznikaly pod listnatymi lesy. Jedréa &
jemnozrnné @zké,¢i tezsi) mdy, jejichz svrchni horizonty, jsou skakyselé a s nizSim
obsahem humusu, jejich Urodnost je tedy nizSi,unn&&rnozemi (Tomasek 2000). Jsou
mért nachylné kvysychani (Valek 1964Xernozent jsou rozdieny v nasich
nejsussich a nejteplejSich oblastech, vyvijely sel pegetaci fevazie stepniho
charakteru. Jejich mateym substratem byvaji spraSe, také se mohou fqvat
zvétraliny slinovdé. Maji tmaw zbarveny humusovy horizont s hojnym edafonem, tedy
rostlinnymi mikroorganismy a tgni zvienou. Jedna se oistirg t¢Zké pidy se
zasaditou (nebo nanejvyS neutralni) reakci a vysolgorgnimi vlastnostmi (Valek
1964, Tomasek 2000). Jsou velmi Urodné a i ¥asne dob se ve zkoumaném Uzemi
vyuzivaji jako orna fida. Cernozend se nachazi ve vychodidsti zkoumaného Gzemi.
Hnédozent pokryvaji severni a zapadwast katastralniho GUzemi Chrudimiefim
vyznamnym @dnim typem studovaného Uzemi jsou kambizethnédé pdy).
vhitropadnim zwtravanim a humifikaci pod listnatymi lesy ve svéditterénu (Valek
1964, Tomasek 1995, TomasSek 2000). Vlastnosti kaembi znan¢ zavisi na matmé
hornirg. Kambizend v katastralnim Gzemi Chrudimi jsou ve srovnaniesl@sSlymi
padnimi typy pro zerddélské vyuZziti mén piithodné. Vyskytuji se v jiznicasti
katastralniho tzemi Chrudimi, ttemé zejména lesnim celkem Poch

V piirodni pamatce PEaostrovy jsou zastoupeny typické glejovédp, vyvijejici se na

mistech s vysokou hladinou podzemni vody.

1.1.7 Potencialni p Firozena vegetace

Neuhauslova et Moravec (1997) ve studovaném Uzeésdppkladaji nasledujiciit
jednotky potencialniiirozené vegetace (tj. vegetace, ktera by vznildigpbly ustal vliv
cloveéka). Prvni a zarovwe nejrozSfensjSi jednotkou je cernySova dubohdima
(Melampyro nemorosi-CarpinetymJedna se o lesy s velkym zastoupenim habru
obecnéhoCarpinus betulus dubu zimnihoQuercus petragaa dubu letnihoQuercus
robur), ¢asta je zde takérimes lipy srdité (Tilia cordatag Neuhduslova et al. 1998).

Tento typ vegetace, typické pro teplejSi regiony, gredpokladan v severndasti
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katastralniho tzemi Chrudim. V naprostdsSu¢ také zasahuje do zapadni a vychodni

¢asti studovaného Uzemi.

DalSim typem potencialni fipozené vegetace zkoumaného Uzemi j&ensthova
jasenina Pruno-Fraxinetury misty v komplexu s mdkdnimi olSinami Alnion
glutinosag. Vyskytuje se obvykle v nizSich nadiskych vySkach narbzich vodnich
toka. Stromové patro je t¥eno jasanem ztepilynF(axinus excelsigr také se v &m
vyskytuje olSe lepkavédA(nus glutinosa Neuhauslova et al. 1998). Tato vegetace je
piedpokladanaievazrié ve stednicasti katastralnino izemi Chrudim, zasahuje kolem

feky Chrudimky az k sidlisti PiStovy a Janderov.

Na jihu Uzemi se rozklada dalSi typ potencialnietage, a to kyselé doubravy, bikova
doubrava l(uzulo albidae-Quercetum petragaaebo jedlovd doubravaAbieti-
Quercetunh Jedna se o stté doubravy s dominanci dubu zimniQuercus petraea
nebo dubu letnihoQuercus robur Neuhduslova et al. 1998). Vyskytuje sedqevsim
ve svazich a v kambizemich. Ve studovaném uUzengigdpokladan na mistlesa
Podhira.

1.1.8 Fytogeografické €lenéni

Podle regionale fytogeografickéhocleréni (Skalicky 1988) leZi fgvazna wtSina
zkoumaného uzemi v termofytiku Pardubického Pol&bkrajova jizni cast nalezi

mezofytiku Zeleznohorského poitii

Skalicky (1988) obechcharakterizuje fytogeograficky okrsek Pardubick#daBi jako
GUzemi s druhay bohatou ketenou, ve které teplomilné rostlinyfgvazuji nad
mezofilnimi. \EtSina okrsku se nachazi v pahorkatinném (kolinnieget&nim stupni,
mensic¢ast v nizinném (planarnim) vegétdm stupni. Krajina ma ipvazi rovinny
reliéf, vyrazijSi svahy se vyskytuji vzagpn Pudotvorné substraty jsouguvazi slinité
(tedy jemnozrnné a obohacené o vapnik) neb&t@jsa obvykle bohaté na Ziviny. Ve
studovaném uUzemi jsourgvaznym typem vyuziti krajiny zemklské kultury a
¢lovékem silre pozmeénéna stanovigét Vyznamnym fenoménem Pardubického Polabi
jsou i rybniky, ty vSak v katastralnim Gzemi Chmd(s vyjimkou r¢ékolika drobnych

nédrzi v intravilanu) chydi.
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Zeleznohorské poditi pak Skalicky (1988) popisuje jako fytogeografickkrsek
s druho¢ pestrou flérou, v jejimz sloZeni fqvazuji mezofilni rostliny nad
teplomilnymi. LezZi v kopcovitém (suprakolinnim) \eg:nim stupni, rovinaté partie se
na reliéfu terénu podileji obdobnowmu jako prudsi svahy.téotvorné substraty jsou
misty kyselé a oligotrofni, jinde naopak slinitéa Ziviny bohatSi. Z hlediska celého
fytogeografického okrsku ipvazuje v krajiy zemnedélsky vyuzivané bezlesi nad
lesnimi porosty. Z hlediska studovaného Gzemi @k ¥ést nalezejici Zeleznohorskému

podhifi unikatni gitomnosti jediného rozsahlejsiho lesniho celku.

1.1.9 Biotopy

VétSina zkoumaného Uzemi mé& charakter intravilanistay a proto zde rfpodni
biotopy (ve smyslu Katalogu biotdfCR — Chytry et al. 2010) négvazuji. Na druhou
stranu, v centru Chrudimi lezitippdni pamatka Pt ostrovy se zachovalymi
piirodnimi biotopy (Gutzerova 2006)iiRodrejSi podminky pro existencitpodnich
biotopi skyta také lesni celek Padh na jiznim okraji studovaného Uzemi. Lesni
biotopy zde vytvéeji predevsim souvislé lesni plochy, fiegto, Ze lokalita je protkana

fadou zpevénych cest.

Z lesnich biotop na mezickych stanovisticktgvazuji dubohainy nad bginami. Oba
biotopy se nachazeji na kambizemich. Na stanokiSdanoznosti f@chodného
zaplaveni se misty vyskytuji luzni lesyiegevSim jasonovo- olSové pomd luhy.
VSechny lesni biotopy jsou soietny na jiznim okraji studovaného tuzemi, v lesnim
komplexu Podtira (AOPKCR 2015).

Na studovaném Uzemi se nachazeji také vodni tokgdaze Radime sem makrofytni
vegetaci pirozere eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod s pemgmi,¢i na hladirk
plovoucimi rostlinami, které obyvaji stojaté az miitekouci vody nizin. Vyskytuji se
vzacrg, v bezprosedni blizkostieky Chrudimky, pedevSim v rastskécasti Chrudim |
a v okoli Janderova. V bezpriedni blizkostireky Chrudimky a v okoli vodnich tak
v méstskégasti se vyskytuji fieni rakosiny (AOPKCR 2015).

V katastralnim Gzemi Chrudimi se hejrvyskytuji mezofilni a xerofilni #oviny.
Z ekologického hlediska rostou nr#rstw vihkych az suchych q@ach a sukcesn

navazuji na neobhospadaané suché travnilgi mezofilni ovsikové louky. Nachazeji
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se [revazrié podél komunikaci a na polnich ac¢hich mezich v severngasti
katastralniho Gizemi Chrudim (AORER 2015).

Obhospodivané (kosené) mezofilni ovsikové louky se ve stadém vyskytuji se
piedevsim v okoli Janderova a v PiStovech. Obhogpedaé suché travniky pak
prevazre v mestskécasti Chrudim 1l, kolem silnice Topolska a u sidliStromovka

(AOPK CR 2015).

Ve studovaném uzemi vSak pléSpievazuji biotopy silé ovlivnéné nebo vytviené
¢lovékem. Jedna seir@devSim o izné typy ruderalni bylinné vegetace, intenzivn
obhospod&vané louky a pole. Misty jsou vyvinuty porosty etévych devin, které
vznikly nag. podél rkkterych vodnich tok, komunikaci a v okoli zahradiskych osad.

1.1.10Zvlast é chran éna Gzemi

Chrareéna krajinna oblast Zelezné hory zasahuje do j¥asti katastralniho Gzemi.

Jednd se o Uzemi, ve kterétepgada pevazr biotop lesa.

DalSim chrasnym Gzemim je rodni pamatka Ptaostrovy. Ptéi ostrovy se rozléhaji
v severnicasti meésta Chrudim. Nachazi se zde i@ky Chrudimky s pilehlymi nahony
a zbytky luznich porost (Faltysova et al. 2002).ifPodni pamatka byla vyhlasena
v roce 1997. Jedna se o vyznamné hnizgiftki, zejména havranpolnich (Gutzerova
2006). Lesni vegetaci ostrova fdabrova javiina (Aceri-Carpinetun ve svahu nad
nahonem, jeji bylinné patro, vSak netilip bohaté. Bevinna skladba je z velkésti
pozmenéna ¢lovékem, dominuje fedevsim jasan ztepilyF{axinus excelsigra javor
mlé&s (Acer platanoides bylinné patro je vSak pa¥mé zachovano. Vyskytuji se zde
druhy, jako jsouGagea lutea, Ficaria bulbifera, Glechoma hederacésgarum
europaeumtedy rostliny jarniho aspektu (Gutzerova 2006)dIB Gutzerové (2015),
zde byly nalezeny i chré&né druhyNasturtium officinale, Leucojum vernunostouci
na pramenisti u soukromého pozemkCala palustris,ktery byl zaznamenan v roce

2008 pobliz jezu parku &nice.

Velmi cenné je maloploSné lesnénmvcové pramenists vyskytem inkrustackazené
k asociaci Pellio endivifoliae-Cratoneuretum commutatiparku Sielnice. Toto

prameni&t je hojre porostlé mecherRalustriella commutat§Gutzerova 2015).
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Na svazich WCervené kaptiky se vyskytuji Sirokolisté suché travniky s donjicim
Brachypodium pinnatuma v severniéasti plochy s vegetaci mezofilnich luk ze svazu

Arrhenatherion elatiorigGutzerova 2015).
1.2 Zakladni p Fehled historie Chrudimi ve vztahu k vyuziti krajiny

Archeologické nélezy dci o existenci osidleni v mistineSni Chrudimi jiz v neolitu

(Semotanova et al. 2007).

Ve starSi dob bronzove (2000-1500¢pn. l.), se zé&alo projevovat osidlovani
vyrazreji. Projevem se stalorpmig’ovani lidi gevazrie do oblasti mezi Pardubicemi,
Chrudimi a Vysokym Mytem. Tehdy se jednalo o Zé#sky nejvyznamgyjSi oblasti.
Pozdiji sem expandovala kultura popelnicovych poli, &tgredstavovala vrchol
vychoda@eského pratku, jak po strance demografické, tak po stranchemiogickée
(Muska 19051907). Po strance demografickéegstavovala vrchol z hlediska osidleni
znaného mnozstvi Uzemi lidskymi populacemi a po sedmacheologické, sestavujici
se z pomdrné bohatého mnozstvi archeologickych nélezdané dob (Semotanova et
al. 2007).

MladSi doba Zelezna (50G.m. I. — 0) pedstavuje obdobi osidleni Gzemi keltskym
etnikem. Vpad Ketlt na Chrudimsko dokladaji i nalezy z vypaleného istachedaleko
dnesni obce Topolu, ktery se rozléhd v okrese GmudNejenom Ze obsadili
nejurodrgjSi oblasti, ale také na mnoha mistech vybudov&kiolik osad v masivu
Zeleznych hor. (Vokolek 1993). Pagidnadvladu Kelt vystidali Germani. Usadili se
v severnicasti okresu Chrudim. Byly, zde nalezeny ttadizenédélské osady a hroby
(Vokolek 1993).

Osidleni nglo stale zersdélsky charakter. Pradk& spolénost se vSak stéle sloit
strukturovala a postupgn ménila ve spolénost stedowkou. Formovaly se
vnitrospol€enské vztahy a statni sprava. Ve 13. stoleti, aayutiynastie femyslovd,

se zmnila topografie krajiny. Sidla se &la kumulovat v ramci jednoho katastru.
Stavla se pevazr mésta hrazend, tedy dsta, jejichz sotast tvdil hrad s kamennou

zdi (Semotanova et al. 2007).

Chrudim se stala sidlem jednoho #evychoda@eskych kraj. Uzemi nésta Chrudim

bylo postups ¢im dal vice kolonizovano. S postupem vyvoje nov§ethnologii se
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osidlovala také mista, ktera byldwie podméenéd a méanurodna. Vyvoj byl pozastaven
ve stoleti 14., kdy byli obyvatelé postizeni morovepidemii. Mor umocnilo zhorSeni
klimatickych podminek. V této deébtak byla kolonizace, prakticky pozastavena
(Faltysova et al. 2002).

V druhé polovig 15. a v 16. stoleti se situace pro rozvoj osidigrazre zlepSila. Diky
pozdré sttedowké ekonomice se rozvijeji vrchnostenské velkostéBHaltysova et al.
2002). V Zeleznych horéach se uplaje ©Zba surovin, fedevdim koé nebo
specializovan&¥ba kamene. Objevuje sedabek skléské vyroby. Velky Ubytek piu
znamenala opudti mnoha do té doby zewklsky obhospodi@vanych pozemk a

sekundarni sukcesi ks

Od 18. stoleti offovne naristala hustota osidleni a zé&mdlské vyuziti krajiny. Z map
prvniho (17631784), druhého (1838.852) a tetiho (1877#1880) vojenskéeho
mapovani (oldmaps.geolab.cz) je patrné, Ze v téte dylo v katastralnim Gzemi
Chrudimi vytvaeno rozlozeni lesnaté a odlésé krajiny, které se prakticky shoduje

s dneSnim stavem.

Od druhé poloviny 19. stoleti zasahuje vyznando vyvoje Uzemi také dalkova
doprava. Za&aly se budovat Zelezmi trag€, které usnadnily B&ni rostlin na velké
vzdalenosti (Faltysova et al. 2002). Chrudim dreZ$ ha kiZovatce dvou Zelezéich
trati. Prvni z nich propojuje Hakuv Brod a Pardubice,figemZ Pardubice samy jsou
dulezitym dopravnim uzlem, ze kterého mohou byt pesktictvim dalkového
transportu §eny rostlinné druhy. Druhd tiaspojuje Hémaniv Méstec s Hrochovym
Tyncem. Po této trati byl mj.fpvédZzen vapenec z cementarny Prachovice, aizem
vytvaret pfiznivé podminky pro vyskyt kalcifgitv okoli Zeleznini trati.

V obdobi industrializace v 19. stoleti wvznikl v @dmi strojirensky podnik
(Wiesnerova tovarna, pogd Transporta). Nejprve byl provozovan v centriesta,
pozaji v3ak byl pesunut k ulici Caslavské. V Chrudimi také vznikl vyznamny
cukrovar (Jouza 2010). Dalsi vyznamnou tovarnoua kigivarna na obuv a textil,
zaloZena v roce 1876 (Charvat 1991).

V souwasnosti ma ®sto Chrudim jash urcené lokality pamyslové vyroby, které se

vesnes nachézeji v okrajovyctastech mista. Jedna z nejtdich piimyslovych ploch
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na uzemi Chrudimi se nachazi v severovychodnimjiakrsta pobliz ulice Tovarni a
ulice K Majovu. Ve mistt se nachazeji také &vpramyslové zény. Prvni z nich je
Primyslova zona Zapad, kter4 byla zrekonstruovanace r@g008 a nachazi se
v severozapadniasti nesta, druha je Rmyslova zona Sever, lokalizovana v severni
¢asti okraje mista ve snru na Pardubice (Skodova-Parmova 2006, ImrichovE8R0
Mezi €mito zénami se nachazi rozsahlkeyazr strojirensky komplex (areél byvalé
Transporty). Mimo severni okraj dsta se jednotlivé gmyslové podniky nachazeji

I v méstskeé casti Pistovy, nedaleko silnice Obce Lezdkovarna obalové techniky)
a v centru mista nedaleko autobusového a vlakového nadraziack&io ulici (textilni

vyroba).

Existence pimyslovych ared mize pro rostliny znamenat zanik biotgpedna-li se o
druhy stanovi ptirozeného nebo polépozeneého charakteru (nadesni, I&ni nebo
mokiadni). Na druhou stranu mohou byt v okoliimpyslovych objeki podpdeny
druhy ruderdlni a synantropni.

1.3 Flora sidel

1.3.1 Stav poznaniv Evrop é

Na paatku devadesatych let, byla k dispozici data zg#drych vyzkumi sidelni fléry
pro nejmén sedmdesat sedm evropskycksinPysek 1996).

Castym tématem studia, byl popis sgelestev ruderaini vegetace, a teqevsim

v Némecku po druhé swvé valce. Po druhé &ové valce zde Wilhelm Kreh sledoval
sukcesi rostlinstva na ruinachést poSkozenych leteckym bombardovanim (PySek
1996). Dlouhodobou tradici ¢hvyzkum v nej¢tSim remeckém mist Berlirg. Jeho
mestska ekologie byla podrobnprostudovana pracovni skupinou pod vedenim
profesora Sukoppa. Systematickou studii synantrepgétace, ktera se snazila pokryt
celé nésto, zaznamenavala také prace Schulze. Z hlediskaliskeé ¢innosti na floru

a vegetaci rostlin je komplegnprozkouman Berlin (PySek 1996). \&iecku byla
studovéna fléra nebo vegetace i v dalSialstech — nafiklad Hamburku, Hannoveru,
Duisburgu, Stuttgartu, MnichéyHalle ¢i Dusseldorfu (PySek 1989b).

Detailni gehled praci o kétené sidel na Slovensku podava Elias (1994). Vyzkum

kvéteny sidel na Slovensku saha do 18. stoleti. Rtosina byla nafklad kwtena
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Trnavy nebo kutena Bratislavy, kterd obsahovalge9 tisic druh cévnatych rostlin.
V 2. polovire 19. stoleti vyzkum kiteny v Bratislag pokratoval zasluhou
bratislavského lekako-girodowdného spolku. K jeho jubileu byla pagidvydana
publikace se seznamemdteny, ve kterém byly rostliny rozténé podle stanowsbez
udéni lokalit. DalSim gfejnim dilem, které fspélo k poznani flory Bratislavy, je
monografie z roku 1903, kterou napsal K. Mergl pudizvem Flora posoniensis
Jednalo se o seznam haxbég/ch polozek a vSech hlasenych nalelo této doby. Po
vzniku Ceskoslovenska byla vydana J. MikeSemétémna okresu bratislavského a
malackého. Po druhé &evé valce se app dostalo pozornosti K¥ere Bratislavy a
Trnavy. Tehdy byla zpracovana ruderalni a advenhtikmétena mnsta Trnavy
Frantovou. Postuperiasu se objevovaly dalSi spisy. V r. 1950 Opluséla Hejny
publikovali grispivky ke kwterg Bratislavy a jejiho okoli. DalSi prace byly z&ené
piedevSim na, karanténni druhy, druhy Zel&zich stanovi§ ¢i ficnich gistava.
Vrcholem studia bratislavské &eny byl projektEkologie kéteny Velké Bratislavy
DalSimi zkoumanymi rsty byly napiklad KoSice, Nitra, ¢i Piedany. DalSim
vyzkumem kéteny na Slovensku je ktena hrad. Sowasné poznani kteny sidel na
Slovensku je velmi nerovnaimé. Nejvice prozkoumané je Slovensko zapadni,
nejmért Slovensko g$edni. V neposlednitadé chybi studie, které by hodnotily
dynamiku k¥teny sidel.

Terpd (1994) se zabyval historii vyzkumu synantiojidry a vegetace v M#arsku.
Vzestup vyzkumu flory sidel zde podl€jmastal kolem roku 1870 praci Borbase.
Pozdji floristickou préci, tykajici se flory sidel zpraval také Polgar. V roce 1908
Wagner zpracovalifrucku s konkrétni lokalizaci taxdnrostlin v Mafarsku, ale bez
taxonomické revize. Podrobny popis ruderalnich iasdzaznamenal Felfoldy v roce
1942, ktery je povazovan za utgopnika vyzkumu mdarskych synantropnich
rostlinnych spoléenstev.

Botanicky vyzkummeést vSak probihal i v Polsku. V roce 1967 Fijalkowstydal
komplexni praci o vegetaci v polském Lublinu (PySEX96). Floristicky byly také
studovany Varsava, &tn, Gdaisk, Pozna, LodZ, Wroclav nebo Opole (Py3ek 1989b).

Druhové slozeni kiteny velkongst bylo zkoumano i v rakouské Vidni, nizozemském
Amsterdamu nebo belgickém Bruselu (PySek 1989b).
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1.3.2 Stav poznani v Ceské republice

Ruderalni vegetaci Prahy se systematickgoval nap. Kopecky (19861986), diti
floristické a vegeténi studie synantropnich spoémstev zde provét od poloviny 20.
stoleti mj. S. Hejny a K. Cejp (Hejny 1994), komplekwtenaceské metropole vSak

dosud zpracovana nebyla.

DalSim pongrné probadanym rstem je Olomouc. Olomoudgdstavuje velké sto se
zachovanym historickym jadrem. Ma velmi rozsahléezacni i dopravni sit i velké
vodni toky (Bystice, Morava), které fiedstavuji vyznamné koridory proiémni druli

z velkych vzdalenosti. Olomouc bylai wyzkumu ruderalni vegetace (Tlustak 1994),
roz&lena do gkolika pasem rsta, které rozliSovaly historické jadro, pasmo kgsoi
pramyslové zastavby, parky d@iméstské lesy, obvody Zelezniéi, pAsmo zerédélské
pudy. Byla zjiS€na vazba &kterych synantropnich rostlinnych sp@dastev (zejména
téch, ktera se vyvijeji na mechanicky disturbovangtdthach) na wité typy zastavby.
Opravil (1994) provedl archeobotanicky rozbor makngki rostlinného pvodu

z lokalit ve stedowkém historickém jadru Olomouce. Zjistil, Ze nejvideyly
zastoupeny ze&lélské plodiny, zejména obiloviny. Na mistiruhém se vyskytovala
ruderalni spok&enstva dval, okrafi komunikaci a skladek odpadu. Zjistilo se také, ze
druhy, které byly v minulosti ve i®dowkém jadru Olomouce pa¥mé hojre
zastoupeny, nyni vymizely. Rozvoj synantropni flébwymoderni dob souvisel

v Olomouci s dalkovou dopravou a dovozem surovémif& 1994).

Vyrazré meér¢ probadana byla Ostrava, velké&sto specifické vysokou koncentraci
tézkého ptimyslu a ¢ernouhelnych ddl Presto se zde spontanni vegetace &ojn
vyskytuje. Zabstaji napiklad na staré vysypky hluSiny, zatopenéind poklesy,
navazky zeminy nebo opégé pamyslové arealy. Jedna sdedevSim o projevy
sekundarni sukcese. Velmi hsjmozstenou rostlinou je celik kanadskypdlidago
canadensis Invaduje po celém #&st, v travnicich, rumistichii drobnych houstinach
(Visnak 1994). Rozsahla je zde’ sidkladni dopravy, proto se taxony vyskytuji dogjis
miry i v bezprogedni blizkosti silnic a Zeleznic (Midk 1994). V Ostray jsou velmi
hojné vysypky (tzv. haldy). Jednou z n&gich je halda dolu Odra, lezici narkbvych
naplavechieky Ostravice. | zde byl provéd floristicky a fytocenologicky vyzkum.
Byly zde zastoupeny ipvazre rostliny teplomilné nebo spalenstva rostouci na
antropogennichiulach (Sobotkova 1994).
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Vegetace byla zkouméana tak€eskych Budjovicich (Gazda 1994). Po vélce Geské
Budkjovice pongrné rychle rozrostly, budovala se nova sidligirimyslové podniky.
StarSicasti sidli$ a stinné lemy i#ovin a komunikaci zahrnuji nitrofilni a vihkomilna
spole&enstva tidy Galio-Urticetea V okopaninach a na skladkach zemin se vyskytuji
hojné¢ suchomilné porosty s dominujicimi merlikgHenopodiunmsp.). Velmi hojnou
vegetaci jeJuncetum tenujsktera roste f@devSim na mig seSlapavanych émich,
polnich a lesnich cestactebo porosty mochny husPd@tentilla ansering v travnicich
podél chodnik a silnic. DalSi studie flory obci v jiziasti republiky byly provedeny na
Pisecku nebo viEbaiské panvi. Vyzkum se ale zabyval, pouze plevelyradk
(Friedrichova 1994). V roce 2003 byl proveden vymkkweteny pla (i zplargle)
rostoucich rostlin v intravilanuctyticeti obci v CHKO Blansky les; vysledky
publikovali Kol& et al. (2007).

Historii floristického vyzkumu Brna se podrabrvénovali Lososova et al. (2015).
Dlouhou tradici vyzkumu zde zagali jiz zatdtkem 19. stoleti botanikovémecké
narodnosti (napp M. F. Hochstetter, W. Tkany, A. Thaler, R. Rofretérem
herb&ovych doklad a publikovanim literarnich Odaj(Lososova et al. 2015). K
poznani rostlinstva Brna vyznamprispel F. Grull, ktery se zde systematicky zabyval
synantropni kétenou (Grull 1979). V saiasnosti je kétena Brna oft studovéana, a to
metodou podrobného teivého mapovani, které probiha na GUzemi celékistanod

r. 2012 (Lososova et al. 2015).

DalSim probadanym #&stem je zapadeska Plzg. Prvni zminky o flée Plzré
pochazeji od P. Hory (Hora 1883). Jako prvni zpratsoubors kvétenu Plzg
Maloch, ktery v roce 1913 vydal knihu pod nazvemténa Plzaska (Maloch 1913).
Vysledky svého dlouholetého vyzkumu, ktery pojedgii@vruderalni vegetaci a &enc
Plzrg, publikovali A. PySek a P. PySek (PySek et Pyse®8). Na jejich praci v roce
1990 navézala Z. ChocholouSovéa (ChocholouSova&k3002).

1.4 Vegetace sidel

Vegetace sidel je charakterizovangedevsim ruderalnimi spdenstvy. Jako prvni
muzeme uvést vegetaci seSlapavanych statiotli§ly Polygono arenastri-Poétea
annuae(Chytry 2009).Sdruzuje vegetaci, ktera se vyviji na stanovistigistavenych

ob¢asnému mechanickému tlaku- ¢y mechanizaci, dopravou). Tato mista jsou
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bezprostedni sodasti lidskych sidel. U rostlin dochazi k poskozadvgejich
nadzemnicktasti. Zajimavosti je, Ze seSlap, nemusigset pouze negativaiiPnivy
vliv. ma na adaptované rostliny, nebomezuje konkurenci v jejich okoli,fippiva

k rozSiovani semen, navic tato stano¥ifsou dolbe zasobena Zivinami, tim se biomasa
obnovi rychleji. \&tSinou se jedna o ruderéhstrestolerantni stratégy. Rostliny jsou
vétSinou nizké, s mechanicky odolnym a pruznym stonk&arovés maji rychlou
regeneréni schopnost. U nas v této vegetaieypadaji jak druhy fvodni, nap. jilek
vytrvaly (Lolium perenng lipnice rani (Poa annug, truskavec obenyPolygonum
arenastrum nebojetel plazivy (Trifolium repen¥, tak archeofyty, nap jitrocel wtsi
(Plantago majoy, ¢i kokoSka pastusSi tobolk&apsella bursa-pastogPysek 1996).

DalSim typem je jednoleta vegetace polnich plevel ruderalnich stanovistridy
Stellarietea media€ePro jeji vyvoj je dlezité opakované naruSovani vegetace a povrchu
pudy, které blokuje rozvoj silfjSich kompetitoli (Chytry 2009). Tyto rostliny jsou
jednoleté, rychle se mnozici a nizkéhotgmu. \EtSinou jsou samosprasné. iPatem
nagiklad pitour malouborny Galinsoga parviflord, mlé rolni (Sonchus arvensis

nebo ptainec prostedni Stellaria medig

Jinym typem sidelni vegetace jsou ruderalni sjgolstva s dvouletymi a vytrvalymi
druhy, sdruzena doritly Artemisitea vulgaris(Chytry 2009). Jedna se o vegetaci
antropogenni, ktera je pammé teplomilnd a suchomilna. Tato vegetace roste na pl
oswtlenych stanovistich, na suchychidach o #zné zrnitosti. Mnohé asociace
kolonizuji i smeti&, navazky, Zelezthi naspy a dalSi antropogenni substraty.
Stanovi& nejsou takasto narusovana jako u jednoletych rostliastymi druhy &chto
spole&enstev jsou ndp lopuch tSi (Arctium lappa), pelyk cernobyl Artemisia
vulgaris), m¢rnice ¢erna Ballota nigra), mrkev obecna aucus caroty hadinec
obecny Echium vulgar® komonice bila Nlelilotus albu$ nebo vratt obecny
(Tanacetum vulgajg(Chytry 2009).

V sidlech je obvykla i nitrofilni vytrvala vegetacghkych a mezickych stanovis
(Galio-Urticeteg. Casté jsou vni iedevsim Sirokolisté byliny Aegopodium
podagraria, Lamium albummebo Urtica dioica a mohutwjsi travy- (nap. Dactylis
glomeratd. Tato spoléenstva osidluji vihké taly, bohaté na dusik nebo i fosfor
(Chytry 2009). Vyskytuji se okolo stezek,cest, na skladdkachérich vodnich tak

nebo giméstskych lesich.
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Ve nestech se také lokalmobjevuje vegetace&bin kamennych zdi fida Asplenietea
trichomani3y. Je tvdena hlavd druhy snaSejicimi sucho (rHapPoa compressa,
Asplenium ruta muraripnebo druhy nitrofilnimi (nap Chelidonium majus(Chytry

2009).

1.5 Invazni druhy sidel

Sidla se do jisté miry zapojuji i doiféi invaznich rostlin. Hlavnim mistem jejich
vyskytu a ohniskem &ni jsou ¥tSinou neudrzované ruderalni plochy, fe# vodnich

toka, Zeleznéni trag a silncéni komunikace, které prochazejéstem.

V Chrudimi byl v roce 2015 proveden monitoring imaé&ch rostlin (Gutzerova 2016).
Monitorovany byly pouze &které vybrané druhy invaznich rostlitderacleum
mantegazzium, Acer negundo, Telekia speciosa, Remnx bohemica, Reynouria
japonica, Reynoutria sachalinensis, Lycium barbgtufarthenocissus inserta,
Parthenocissus quinquefolia, Ailanthus altissimbtglianthus tuberosus, Rudbeckia
laciniata, Solidago canadensisSolidago giganteaPodle Gutzerové (2016), jgéegmé,
Ze druhHeracleum mantegazziurse podélo zlikvidovat na vSech idve znamych
lokalitach. V roce 2015 byl nalezen pouze na jedioée lokalig, kam nejspiSe semena
odneslareka. Nejvice zastoupenymi invaznimi rostlinami bgtyhy v ChrudimiAcer
negundoa Reynoutria x bohemic&anikly také gkteré lokalityHelianthus tuberosus
Nebyla zjiStna Impatiens glandulifera na druhou stranu byly evidovany nalezy
v Chrudimi dosud neznamych invaznich drubipsacus strigosust Symphyotrichum

novae-angliae
2 Metodika vyzkumu

Na vymezeném katastralnim Uzemi Chrudimi, jseiinen vegeténi sezény (kezen-
fijen) 2015 provéagdla vlastni terénni gzkum. Uzemi jsem navstivila celkem desetkrat.

Planem bylo projit uzemi plo&ncelé. Kwili nedostatkucasu a malé zkuSenosti v
determinaci cévnatych rostlin, kterd mi zabiralékéemnoZstvicasu i v terénu, jsem
vSak Ehem vegeténi sezony 2015 prozkoumala pouzené ¢asti Uzemi, ne celou
plochu.

Pri terénnim pizkumu jsem se orientovala podle topografickych raaprtofotomap

v me¢titku 1: 10 000. Umighi jednotlivych ditich zkoumanych lokalit jsem popisovala
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slovre nebo zadkresem do map. U lokalizace slovni jsenvaldagtSinou nazev ulice,
ve které se taxon nachazi, dale fildpd cisla popisna danych ddm¢i napade
vyrazné body. ¥mi mohly byt napadné stavby, dopravni objekty, apddvsSech
lokalizaci jsem se snazila udavat i typ staneyige kterém se dany druh vyskytoval.
Vzacné, ohroZzené a dalSi druhy jsem se snaziladokat formou fotografie, které jsou
piilohou mé prace. &které nalezy jsem také dokladovala hédvau polozkou.

Zpracovani ptizenych dat probihalo formou klasického tabelarrsbopisu. V tabulce
byly uvedeny seznamy lokalit, zj&té druhy a datum, kdy byl vyzkum provad
Navstivené lokality jsem poté zaznamenavala deoevrgieografickeého inforngaiho
systému v programu Quantum GIS (Quantum GIS Dewedtopp Team 2015).
Podkladové mapy byly ziskany ziegmych webovych prohlizecich sluzeb (WMS). Ke
kazdé lokali¢ jsem vytvdila atributovou tabulku, s podrobnym popisem daviality,
Gdaji s nadmiskou vySkou, fytogeografickyntlenénim a nazvem kvadrantu ze

sitového mapovani.

Gdaje z botanickych databazi, které jsou dostupn&irodowdecké fakuk Univerzity
Hradec Kralové. Jednalo se o vypisy tidajdatabaze PLADIAS (pladias.ibot.cas.cz) a
z polozek uloZenych v herwvych sbirkach Vychodeského muzea v Pardubicich.
Dale jsem pouzivala udaje publikované v odbornérditfe. Pro zji&ni dalSich,
literarre nepublikovanych, vyskuyt rostlin ve studovaném (Gzemi jsem revidovala
herb&oveé polozky vybranych §devsim ohroZzenych, nebo invaznich) taxatozené
ve shirkach Vychod@ského muzea v Pardubicich. Nazvoslovi latinskfiodn] taxoh

je sjednoceno podle prace Danihelka et al. (208&)pa& ohrozeni taxoi byl prevzat

z aktualnihoCerveného seznamu cévnatych ros@iiR (Grulich 2012). U nejvodnich
rostlin byly doba uplynula od zawdeni a povaha zpléni charakterizovany
kategoriemi pevzatymi z prace PySek et al. (2012), nagchto kategorii vysétluji
PySek et al. (2002).
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3 Vysledky
3.1 Prehled zjist énych rostlin a lokalit
Pti terénnim piizkumu jsem nalezla 231 dnulcévnatych rostlin.

Tab. 1_ Seznam lokalit

Identifik
aéni ¢islo Popis lokality Datum

TyrSovo nanisti, travnata plochated budovou Poradna pro rodinu

1 Pardubického kraje, 40 m V od TJ Sokol Chrudim 22015
ulice Cereghettiho ulice, travnata ploctragpdoment. p. 823, u

2 kiizovatky s ulici Dr. Jana Malika 28. 3. 2015

3 travnata plocha vikzovatce silnic v Hradistni ulici 28. 3. 2015
M¢éstsky park mezi ulicemi Pardubickéa a U Parku azretei trati

4 na Hrochiv Tynec 28. 3. 2015
porost vedle chodniku v &#nyslové ulici, asi 90 m SZ od

5 kiizovatky sCaslavskou ulici 18. 4. 2015
travnik gred garazemi v ulici Stroja, u kiZovatky s ulici Na

6 Rozhledr 18. 4. 2015

7 travnik u plotu domu. p. 686 v Gorkého ulici 18. 4. 2015
travnata plocha u parkovisti kiizovatky ulicCaslavska a

8 Krocinova 18. 4. 2015
Olbrachtova ulice, travnata plocha podél chodnilzirpodchodem

9 pod Zeleznini trati a cestou ke Gymnaziu J. Ressela 18. 46 201

10 ulice K Ploché draze, travnata plocha naproti beédmspice 18. 4. 2015
ulice K Ploché draze, louké&dst kynologického cvisteé- byvalé

11 ploché drahy) 180 m JV od budovy hospice 18. 45201
ulice K Ploché draze, louka na konci zastavby366im JV od

12 budovy hospice 18. 4. 2015
SV okraj louky v ohybu ulice U V4penky, asi 100 @zZZod

13 budovy Zelezrini stanice Chrudim 18. 4. 2015
porost u silnice v ulici Skroupova, asi 210 m Szkodtela

14 PovySeni Sv. Kze 18. 4. 2015
porost u silnice v ulici Skroupova, asi 270 m ZSFkostela

15 PovySeni sv. Kze 18. 4. 2015
travnata plocha u silnice zagonyslovymi objekty a gardzemi, asi

16 270 m JV od kostela PovySeni svize 18. 4. 2015
S okraj louky na okraji zastavby, asi 180 m J ost&la PovySeni

17 sv. Kiize 18. 4. 2015
ulice Dr. Milady Horakove, asi 150 m SSV od kruhdwigovatky
s ulici Na Ostrow, travnaty porost mezitehem Chrudimky,

18 zimnim stadionem, skateparkem a koup&iist 5.6.2015
ulice V Piithonech, porost meziéhem Chrudimky a parkovié&h u

19 zimniho stadionu 5. 6. 2015
ulice V piihonech, porost mezighem Chrudimky a silnici u

20 plaveckého bazénu 5. 6. 2015
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kruhova KiZzovatka ulic DaSicka a Tovarni, travnata plocha u

21 cerpaci stanice Shell 28. 7. 2015
porosty podél silnice v Tovarni ulici mezigonyslovym areéalem a

22 kiizovatkou s ulici K Majovu 28.7.2015
neudrzovany porost na levérrebu Chrudimky, asi 190 m VJV od

23 kiiZzovatky ulic Tovarni a K Mjovu 28.7.2015
PP Ptdi ostrovy, park Selnice (Stromovka), porost, asi 120 m JZ

24  |odCervené kaptiky 28.7.2015

25 okraje chodniku f&d autobusovym nadrazim Chrudim 11. 8. 2015
autobusové nadrazi Chrudim, podchod u ulice Olloaety okraje

26 chodniku 11. 8. 2015

27 kiizovatka ulic K Ploché draze a Olbrachtova, okcdjedniku 11.8.2015%
ulice K Ploché draze, travnaty plochi@g rodinnym domem

28 naproti Gymnaziu J. Ressela 11.8. 2015
ulice K Ploché draze, travnata plochaghbudovol. p. 688

29 (Regionalni muzeum v Chrudimi) 11.8. 20015
ulice K Ploché draze, mezi dlazboteg budovou Regionalniho

30 muzea v Chrudimiq p. 688) 11.8.2015%

31 ulice K Ploché draze, travniked hospicem 11.8. 2015
ulice K Ploché draze, ruderalni travniteg kynologickym

32 cvicisStem 11. 8. 2015
porost podél cesty u garazi u kynologickéha@iéw (byvalé ploché

33 drahy), asi 520 m SZ od budovy Zele&mistanice Chrudim 11.8. 2015
okoli rozcesti u zahrad naproti budatedni ptimyslové Skoly

34 |(Céaslavska 973) 11. 8. 2015
Caslavska ulice, travnik u silnicégu budovou $edni paimyslové

35 Skoly 11. 8. 2015
Caslavska ulice, asi 25 m JV otldovatky s Krocinovou ulici,

36 travnik pod zastinem stramaproti restauraci U Dzbanu 11. 8. 2015
Zeleznéni nasep meziikzovatkami Olbrachtovy ulice s Erbenovou

37 |aCaslavskou 11. 8. 2015

38 Caslavska ulice, okraj chodniku u Zelemiho viaduktu 11. 8. 2015

39 neudrzovany travnik pod domamp. 525 WCéaslavské ulici 11. 8. 2016
Caslavska ulice, okraj chodniku mezi budovanp. 525 a 502,

40 pied aredlem integrované&edtini Skoly a jazykové Skoly 11. 8. 2015

41 kolejist asi 290 m JV od zelezmii zastavky Chrudim- zastavka 11.8. 2015
naspy a kolejigtZeleznéni trati do Pardubic v tseku 100 m JV od
zastavky Chrudim- zastavka ptizeni s trati do Henanova
M¢éstce
naspy a kolejigtzeleznéni trati do Pardubic v Useku odikeni
s trati do H&manova Mstce po kiZzeni s polni cestou asi 860 m

42 JJV od zastavky MedleSice 11.8. 2015

43 kolejiste asi 180 m JV od Zelezmii zastdvky Chrudim- zastavka 11. 8. 2015
vilova ¢tvrt Na Skivancich (Vakova ulice), mezi dlazbou

44 chodniku 11. 8. 2015
porosty naletovychigvin mezi vilovowtvrti Na Skivancich
(Vankova ulice), zastavbou v Jiraskoulici a zahradami u

45 kynologického cuiste (byvalé ploché drahy) 11. 8.2015

46 ulice Vaclavska, travnata plocha mezi nakupnimdsskem Penny| 10. 9. 2015
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a parkovi&m
ulice Vaclavska, okraj a spary chodniku parkavishakupniho

47 centra Penny 10. 9. 2015
ulice Vaclavskd, nezpewné cesta na okraji pole asi 180 m VJV jod

48 kiizku u parkovist naproti aredlu nemocnice 10. 9. 2015
ulice Vaclavskd, porost mezi silnici a polem me&tavbami Na

49 | Spici a na Véi Hore 10. 9. 2015

50 ulice VI¢i Hora, obytna oblast, travniky a chodnikgg domy 10. 9. 2015

51 ulice VI¢i Hora,¢. p. 966, skalka uikkovatky s Vaclavskou ulici 10. 9. 2015
louka mezi ulicemi Dr. Milady Horakové, Vaclavsk&/ki Hora a

52 zahradkéskou osadou 8idlo 10. 9. 2015
lesnaty porost nad hlavni cestou v zahrésheé osad Bélidlo pod

53 ulici VI¢i Hora 10. 9. 2015
rostlinstvo nad pravymiBhem Chrudimky, na okraji zahradkké

54 osady Elidlo pod ulici Vi Hora 10. 9. 2015
poliezni porost na pravénidhu Chrudimky, na JV okraji

55 zahradké#&ské osady Bidlo 10. 9. 2015
pokrezni porost na levénidéhu Chrudimky, pod polem pod ulici
PisStovy, asi 360 m SZ od sila u Janderova
pokrezni porost na levénidéhu Chrudimky, pod nezastaym
travnikem, mezi ulicemi PiStovy, K Pistow a kruhovou

56 kiizovatkou s ulici Dr. Milady Horakoveé 10. 9. 2015
levy brehieky Chrudimky, betonovy svah u splavu, asi 130 & SS

57 od sila u Janderova 10. 9. 2015

58 les Podlira JJZ od résta 12.9. 2015

59 les Podlira JJZ od résta, louka pod rozhlednou Bara 12. 9. 2015

60 okraj lesa Podira (JJZ od rista) u restaurace Kometa 12.9. 2015
travnik u kruhové kZovatky ulic Dr. Milady Horakové a

61 K PiStovim, na levém tehu Chrudimky 28.9. 20156
neudrzovany porost u cesty podél oplocenéi&ichasi 190 m Z od

62 sila v Janderoy 28. 9. 2015
porost podél betonové cesty, podé&myslového arealu v ulici
PiStovy, mezi KZovatkou s ulici Obce LezZélka Zelezninim

63 piejezdem (trati do Slatan) 28. 9. 2015
travnata plocha nafizovatce ulic RooseveltovaGeskoslovenské

64 armady, proti autobusovému nadrazi 3.10. 2015

65 spary chodniku v Rooseveltulici pod autobusovym nadrazim 3.10. 2015
Palackéhoifdac. p. 806, travnik f okrajich parkovaci plochyipd

66 fitcentrem a Iékarnou 3. 10. 2015
spary chodniku na Palackelté mezi Kizovatkami s ulicemi

67 Fibichova a Havlikova 3.10. 2015
spary chodniku u parkovi&ha Kizovatce Palackéehaitly a

68 Havlickovy ulice 3. 10. 2015
travnaté plochy na sidlisti mezi Palackéfiddu, Havlékovou a

69 Vrchlického ulici a levym tehem Chrudimky 3. 10. 2015

70 Palackéhoifda, spary chodnikured domye. p. 73, 74 a 276 3.10. 2015
chodniky a travnata plocha u parkowipted obchodem Penny
Market u KiZzovatky Palackéhdidy s ulicemi Obce LeZdka

71 Vrchlického 3. 10. 2015
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ulice Na Ostrow ¢. p. 177, koseny travnilkied rekreani

72 ubytovnou 3.10. 2015
ruderalni vegetace podél Zelexriitrati od Slatian, v Useku mezi
obchodnim domem Tesco (Dr. Milady Hordkoveé 10fgggzdem

73 na Kizovatce ulic Obce Lezdka Séska 3.10. 2015
porost na levémikhutreky Chrudimky pod ulici Na Ostréymezi
kruhovou Kizovatkou s ulici Dr. Milady Horakové a poStou (U

74 Stadionu 810) 3.10. 2015
porost u jezu na levéntéhu Chrudimky pod posStou (U Stadionu

75 810) 3. 10. 2015
spary chodniku ve Dwakow ulici, mezi Kizovatkami s ulicemi

76 |Smetanova &'s. armady 11. 10. 2015

77 navazka zeminy na Z okraji Dké@kovy, pod Zelezgini trati 11. 10. 2016

78 travnata plocha mezi domy na Z okraji Dakovy ulice 11. 10. 2015
Caslavska ulice, spary v chodnicich u parkévisezi kizovatkou

79 s ulici Smetanova a autobusovou zastavkou Trarespsigry zavod 11. 10. 201%
Caslavska ulice, spary chodniku mezi Zel&zim viaduktem a

80 kiizovatkou se Smetanovou ulici 11. 10. 2015

81 Caslavska ulice, travnik pod Z stranou Zeléafiio viaduktu 11. 10. 2015
travnik vedle pamatného stromu u Wiesnerovy viliiruhové

82 kiizovatky Caslavské ulice, Masarykova nésti a Palackéhditly | 11. 10. 2015
ruderalni travnik fed parkovi&m hotelu Bohemia, u kruhové

83 kiizovatky Caslavské ulice, Masarykova nésti a Palackéhdgitly | 11. 10. 2015
travnata plocha podél cyklostezky na levétmhiu Chrudimky,

84 v Useku mezi domy. p. 1131 a 1136 v Husswlici 11. 10. 2015

85 koseny travnik fed restauraci asi 40 m JV od kostela Sv. Haye | 11. 10. 2015
travnata plocha podél silnice v ulici Na Ostpmezi Kizovatkou

86 s Vrchlického ulici a jezem naproti Jungmannovureab 11.10. 2015
poliezni porost na levénidéhu Chrudimky pod ulici Na Ostréw

87 jezu naproti Jungmannovu raki 11.10. 2015
plocha s naletovymirdvinami mezi koncem ulice U Valchy,

88 plaveckym bazénem a koupadist 11. 10. 2015
neudrzovany porost ve Vaclavské ulici meiz&vatkami s ulicem

89 Dr. Janského a Slovenského narodniho povstani 1012015

90 spary chodniku v ulici Dr. Janského 11. 10. 2015

91 Novomestska ulice, navazka zeminy u fotbalového stadionu 11. 10. 201%

92 pisiita plocha ped vodojemem v Novo#stské ulici €. p. 232) 11. 10. 2015

93 ulice Na Valech, spary chodniku mezi dotay. 445 az 307 11. 10. 2015
Opletalova ulice, koseny travnikgu doment. p. 34 (naproti

94 autobusové zastavce Chrudim- Mysliveckyn) 11. 10. 2015
ruderalni vegetace kolem parko¥istOpletalo ulici, asi 100 m

95 SV od Muzea baroknich soch 11. 10. 2015

96 travnik v Lazéske ulici 11. 10. 201%

97 Tylovo naliezi, polseZni vegetace na pravérrebu Chrudimky 11. 10. 2015

98 ulice V Blehovsku, polezni vegetace na pravérrebu Chrudimky| 11.10. 2015
Moravska ulice meazi. p. 349 a 687, travnik a navazujici porosty

99 naletovych déevin podél silnice 11. 10. 2015
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Tab. 2. Pfehled zjisténych taxond a jejich lokalit. Zkratky v zavorkach za jménem
taxonu znamenaji kategorie ohroZeni (Grulich 2012), u nepuUvodnich taxon( dale
charakterizuji dobu uplynulou od zavle€eni a povahu zplanéni (Pysek et al. 2012). C1
kriticky ohrozeny taxon, C2 silné ohroZzeny taxon, C3 ohrozeny taxon, C4 vzacny nebo
dalsi studium vyZadujici taxon, ar -archeofyt, neo -neofyt, cas -prfechodné zplanujici
taxon, nat -naturalizovany taxon, inv -invazni naturalizovany taxon.

Acer campestre?4, 53, 83

Acer negunddneo, inv): 25, 61

Acer platanoidesl9, 24, 25, 56, 58, 69, 73, 75, 78, 86, 88, 93, 9
Acersp.: 46, 62

Aegopodium podagrari€7, 58

Aesculus hippocastanufneo, nat): 24, 78

Agrostis canina58

Achillea millefoliumagg.: 29, 46, 50, 61, 63, 64, 66, 69, 72, 82, 8398
Ajuga reptans60

Alchemillasp.: 91

Alisma plantago- aquatic& 4

Alliaria petiolata: 11, 34

Alopecurus pratensid 8, 19, 20, 72

Amaranthusp. (neo, cas): 26, 41, 49, 63

Anagallis arvensigar, nat): 42

Anemone nemoroséd

Anthemis arvensi@r, nat): 19

Anthemissp.: 53

Anthoxanthum odoratun®d2, 58

Aquilegiasp.: 45

Arctium lappa(ar, nat): 32, 56, 59

Arctium tomentosurgar, nat): 32, 50, 55, 56, 59, 61, 63, 64, 73,8887, 88, 91
Arenaria serpyllifolia 9, 25, 68, 72, 73

Arenariasp.: 42

Armoracia rusticangar, nat): 32, 63

Arrhenatherum elatiugar, inv): 23, 25, 36, 52, 61, 63, 87, 98
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Arrhenatherunsp.: 37

Artemisia vulgaris 31, 37, 98

Asarum europaeund8

Athyrium filix- femina58, 60

Atriplex sagittata(ar, inv): 42

Atriplexsp.: 26, 42, 48, 64, 77, 83, 94

Avena fatugar, nat): 42

Avenella flexuoseb8

Ballota nigra(ar, nat): 25, 35, 50, 57, 59, 62, 71, 73, 74,883,92, 98
Bellis perennis13, 27, 46, 69, 82, 91

Betula papyrifera46

Betula pendula22, 24, 26, 58, 69, 73, 84, 95

Bidens tripartita 58

Brachypodium sylvaticun28, 35, 60

Brassica napusl5, 42, 73, 83

Bromus inermis39, 42

Bromus steriligar, nat): 26

Bromus tectorunfar, nat): 25

Calamagrostis arundinaceaé0

Calamagrostis epigejo26, 58, 61, 63, 73, 88, 95

Calamagrostis villosa58

Calystegia sepiunt8, 49, 63, 69, 72, 73

Capsella bursa- pastoriar, nat): 3, 12, 13, 17, 19, 20, 69, 76, 83, &9
Carex sylvaticab8

Carpinus betulus24, 34, 46, 52, 58, 60, 74

Castanea sativéneo, cas): 58

Centaurea jacead2, 52

Cichorium intybugar, nat): 29, 46, 52, 54, 61, 75, 83, 88, 91, 94
Cirsium arvensdar, inv): 19, 26, 52, 61, 62, 63, 66, 72, 75,&2,94, 98
Cirsium oleraceum56, 75

Cirsium vulgare 23, 35, 58, 64, 73
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Clematis vitalba25, 28, 42, 53, 55, 63, 64, 78, 81, 84, 95, 98
Conium maculaturfar, inv): 42

Convolvulus arvensi@r, nat): 21, 26, 28, 48, 50, 62, 63, 64, 66
Conyza canadens(geo, inv): 26

Cornus alba87, 88

Cornus sanguineai?2

Corylus avellana23, 46, 53, 55, 60, 88, 89, 98, 99
Crepis biennis21, 26

Dactylis glomerata20, 27, 53, 62, 63, 66, 75, 81, 83, 88, 98
Dactylis polygama58

Daucus carota42, 72, 73, 88

Deschampsia cespitos@0, 61, 63, 83, 95

Digitaria sanguinalis 26

Dipsacus fullonum45, 59, 63, 83

Dipsacus strigosufeo, nat): 59, 64, 98

Echinochloa crus- gall{ar, inv): 42

Echinops sphaerocephatué2

Echium vulgare42, 47, 50, 59, 72, 73

Elymus repens25, 41

Epilobium angustifolium58

Epilobium hirsutum74

Epilobiumsp.: 25, 26

Epilobium tetragonunagg.: 42

Equisetum arvens&7

Equisetunsp.: 61, 73

Eragrostis minor(ar, inv): 30, 40, 42, 44, 50, 54, 63, 65, 66,&Y,71, 82, 84, 85, 88,
90, 91, 92

Erigeron annuus25, 37, 48, 54, 59, 61, 63, 66, 72, 73, 83, 8994, 94, 96, 98
Euphorbia helioscopigar, nat): 37
Euphorbia peplugar, nat): 26, 27
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Fagus sylvatica45, 58, 82, 89

Falcaria vulgaris 42

Fallopia convolvulugar, nat): 42

Festuca ovinaubspovina 60

Festuca pratensisl8, 19, 20

Festuca rubra28, 35, 96

Ficaria verna 4, 24

Fragariasp.: 35

Fragaria vescab, 58

Fraxinus excelsiarl8, 24, 39, 58, 86, 88, 99

Gagea lutea4, 24

Galeobdolon argentaturfmeo, nat): 54, 77

Galeopsis pubescens4

Galeopsissp.: 42

Galinsoga parvifloraneo, inv): 26, 80, 81, 93, 95
Galinsoga quadriradiatgneo, inv): 26

Galium mollugoagg.: 38, 46, 52, 59, 61, 62, 63, 72, 73
Galium rotundifolium 60

Genista tinctoria 58

Geranium pratense?3, 32, 52, 59, 63, 66, 73, 75, 83, 87, 98
Geranium robertianumé2, 49, 58, 59, 60, 69, 82
Geum urbanum24, 27, 53, 63, 73, 75, 78, 88, 99
Glechoma hederace@8, 7, 10, 12, 13, 34, 66, 69, 77, 84, 88
Hedera helix 1, 4, 49, 54, 85, 89, 95

Heracleum sphondylliun84, 52, 62, 73

Hieraciumsp.: 25

Hordeum murinum26, 37, 66, 79, 83

Humulus lupulus37, 56, 62, 63, 81, 86, 87, 88

Hyoscyamus nig€iC3, ar, nat): 42
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Hypericum perforatumb4, 56, 58, 61, 63, 72, 83, 91
Hypochaeris radicata31

Chelidonium majugar, nat): 18, 25, 48, 56, 62, 78, 91, 95, 96
Chenopodium albun®22, 61, 73, 83, 88, 98
Chenopodium alburagg.: 25, 55

Chenopodiunsp.: 42, 48, 56

Impatiens parviflorgneo, inv): 24, 42, 56, 58

Inula heleniumneo, nat): 39

Juglans regidar, nat): 22, 46, 49, 62, 63

Juncus effusu$8

Lactuca serriolaar, nat): 25

Lamium albunar, nat): 66, 84, 98

Lamium purpureunfar, nat): 3, 12, 13, 14, 17
Lapsana communi®7, 37

Larix decidua 54, 58, 60, 95

Lathyrus sylvestrisA2

Lepidium ruderaldar, nat): 25

Leucanthemum vulgar&?2

Libanotis pyrenaicdC4a): 42

Ligustrum vulgare35, 52, 54, 62, 64, 73, 89, 90, 98, 99
Linaria vulgaris(ar, nat): 42, 73

Lolium perenne25

Lotus corniculatus31, 46, 52, 61, 73

Luzula campestriagg.: 58

Lycopsis arvensi@r, nat): 83

Lysimachia nummularia36

Maianthemum bifoliumb8

Malussp.: 18, 46

Malva neglectdar, nat): 42, 54
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Malva sylvestris54, 62

Matricaria discoideaneo, nat):19

Matricaria recutita(ar, cas): 80, 83
Medicago falcata32

Medicago lupulina25

Medicago sativgneo, nat): 38, 48, 52, 86, 92
Medicagox varia (neo, nat): 32, 36
Menthasp.: 56, 74, 97

Mycelis muralis 58

Myosotis sylvatica72

Oenotherasp.: 25, 42

Origanum vulgare34, 45, 88

Oxalis acetosella50, 58

Oxalis corniculata 26

Papaver rhoeasar, nat): 19, 20, 42
Pastinaca sativa38, 42

Phleum pratense42, 43, 63, 72, 87, 92, 96
Phragmites australisc4

Picea abies4, 24, 54, 58, 69, 73, 74, 84
Picea pungens?

Pinus nigra 18

Pinus sylvestris25, 26, 58, 69, 84

Plantago lanceolatal8, 19, 25, 46, 48, 50, 52, 61, 63, 66, 72, 2383, 86, 91, 94, 98
Plantago major 26, 48, 52, 63, 72, 76, 83, 96
Plantago media29

Poa annua42, 61, 79, 98

Poa compress&5

Poa nemoralis58

Polygonum aviculare26
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Populussp.: 32

Portulaca oleracea26, 42

Potentilla anserinal9, 32, 63, 73, 78, 91

Potentilla reptans32, 54

Prunella vulgaris 29, 69, 83, 84

Prunus avium45

Prunus cerasiferdar, inv): 34

Prunus domesticgar, nat): 45, 53

Prunus spinosa4b5

Quercus petraea?4, 54, 58, 88

Quercus robur58, 74

Quercus rubraneo, inv): 45

Ranunculus acrisl1, 18, 58, 62, 72

Ranunculus bulbosud1

Reseda luteéar, nat): 42, 57

Reynoutria japonicdneo, inv): 37, 49, 54, 55, 92, 98
Rhus typhingneo, nat): 37, 49, 52, 62

Robinia pseudoacaci@eo, inv): 24, 56, 63, 88, 89, 98
Rosasp.: 18, 25, 53, 54, 58, 61, 63, 72, 73, 94, 95998
Rubus fruticosuagg.: 58

Rubus idaeuss8

Rubus plicatusgg.: 39

Rubussp.: 19, 25, 53, 56, 62, 73, 75, 88, 95
Rudbeckia laciniatgneo, inv): 56

Rumex acetos@3

Rumex crispus3l, 61, 72, 83

Rumex thyrsiflorugneo, nat): 36

Salix alba 23, 61, 74, 78, 84, 88, 97, 98

Salix caprea25, 54

34



Sambucus nigra23, 26, 42, 52, 54, 62, 89, 99
Sanguisorba officinalis72

Saponaria officinaligar, nat): 42

Saxifragasp.: 51, 90

Scorzoneroides autumnalid0

Securigera varia3l, 32, 61, 62, 72

Senecio ovatu$8

Senecio viscosug5

Senecio vulgarigar, nat): 42, 48, 80, 81, 82, 92, 93, 98
Setaria pumilgar, nat): 37

Setaria verticillata(ar, nat): 70

Setaria viridis 30, 40

Silene latifolia 42

Silene noctiflorgC4a, ar, nat): 42

Silenesp.: 42, 48, 56

Silene vulgaris42, 62, 73, 83

Sinapsis arvensi@r, nat): 19, 83, 96

Solanum nigrunagg.: 25, 42, 64, 71, 76, 94, 96, 98
Solidago canadensi®eo, inv): 27, 42, 55, 59, 61, 62, 63, 73, 83, 96
Solidago gigante#éneo, inv): 42

Sonchus arvensi25, 50

Sonchus aspdar, nat): 37, 42

Sonchus oleraceyar, nat): 27, 37, 61, 64, 66, 72, 75, 90, 91, 98
Sorbus aucupariab8, 73, 89, 94

Stellaria media44

Symphoricarpos albuseo, inv): 54, 78, 89, 95, 99
Tanacetum vulgaréar, nat): 41, 61, 63

Taraxacum officinalegg.: 18

Taraxacunsect.Ruderalia 13, 25, 61, 63, 64, 77, 88
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Teucrium scorodoni@neo, nat): 58, 59

Thlaspi arvenséar, nat): 12, 14, 19, 73, 83

Thlaspi perfoliatum11

Tilia cordata 24, 45, 69, 73, 74, 82, 86

Torilis japonica 31

Trifolium hybridum 52

Trifolium pratense3l, 48, 52, 61, 66, 72, 83, 96, 98

Trifolium repens 18, 21, 22, 23, 31, 61, 69, 82, 83, 92, 96
Tripleurospermum inodoruifar, nat): 42, 48, 61, 65, 71, 79, 83
Typha latifolia 97

Urtica dioica 18, 19, 20, 25, 48, 53, 56, 58, 62, 63, 71, 43,7, 77, 81, 83, 87, 98, 99
Vaccinium myrtillus58

Verbascum thapsud2, 53, 83

Veronica chamaedry®, 12, 14, 17

Veronica persicgneo, nat): 36

Vicia cracca 52, 63, 72, 73

Vicia villosa 42, 59

Viola arvensis42

Viola odorata(ar, nat): 1, 2, 8

Violasp.: 34

4 Diskuze

Jelikoz se jedna o lokalitu ¢sta, setkavame se zde se sgeamstvy, které souvisi
scinnosti ¢loveka. Osidluji takzvané wete vytvarené plochy, které byly &Sinou
zagicinéné ¢innosti ¢lovéka. Hovdime tak o synantropnich spoéémstvech.
Synantropni vegetace zahrnuje velké mnozstvi afgtiea neofyfi. Svym pfizkumem
jsem zjistila v katastralnim Gzemi Chrudimi celk@® negivodnich druld, z toho 48
archeofyli a 25 neofyil. Naproti tomu PySek (1989a) vétsine jim zkoumanych sidel
(v zapadnictCechach a s¢dnim Polabi) zjistil z hlediska @i druhi pievahu neofy

nad archeofyty. Upozauje vSak, Ze archeofyty obvykle vytedy vétSi populace nez
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neofyty. Je proto mozné, Ze mnou gt fevaha archeofyit mize byt zfgisobena i
piehlédnutim dkterych neofyi vyskytujicich se ojeditle nebo v malych populacich.

Ve svém piizkumu jsem zjistila, Ze 40 mnou nalezenych druhebylo dosud
v Chrudimi udavano. Mezi cnpati Agrostis canina, Anagallis arvensis, Anthemis
arvensis, Betula papyrifera, Brassica napus, Coniumaculatum, Echinops
sphaerocepphalus, Epilobium tetragonusgg, Euphorbia peplus, Festuca rubra,
Galinsoga parviflora, Hypochaeris radicata, InulaelBnium, Lamium purpureum,
Lathyrus sylvestris, Linaria vulgaris, Lycopsis emgis, Malva sylvestris, Matricaria
recutita, Medicago x varia, Myosotis sylvatica, Otrera sp, Origanum vulgare,
Oxalis corniculata, Phragmites australis, Poa coegma, Potentilla anserina, Prunus
cerasifera, Ranunculus bulbosus, Rubus plicatagg, Saponaria officinalis,
Scorzoneroides autumnalis, Setaria verticillatalei® vulgaris, Silene noctiflora,
Sonchus arvensis, Tanacetum vulgare, Taraxacsgot. Taraxacum, Teucrium
scorodonia, Vicia villosaTyto druhy nebyly po porovnani s literarnimi Zd(aejména

s databaze projektu PLADIAS) a heftvédym materialem (MP) nikde obsazeny. Je vSak
mozné, ze byly five prehlédnuty, v pibéhu let sem zavieny nebo se jedna o zcela

nowe rostouci taxony.

Jsem si wdoma, Ze kili ¢lenitosti zkoumaného Uzemi a nedostatlsu (moznosti
vyuZit pouze jedné vege€ta sezony) jsem z daleka neska zaznamenat vSechny
druhy spontan® rostoucich cévnatych rostlin. Pokogani vyzkumu flory mssta
Chrudim v dalSich letech je nutné pro objek#@h posouzeni dynamiky druhového
sloZeni. Mestské prosedi je rychle prornlivé, proto kazdé zachyceni stavu jeho flory

je hodnotné i jako podklad pro budouci vyzkumy.

V dalSim textu jsou podrokjp komentovany udaje o druhy ohrozené (uvedené
v Cerveném seznamu cévnatych rostlin — Grulich 201&yuhy invazni (Py3ek et al.
2012). Druhy ohroZené jsem zvolildeplevsim z @ivodu vzacnosti, o které je dobré
informovat podrob#i. Na druhou stranu druhy invazni jsem zvolilagtpZze se mohou
ponerné rychle Sfit, a proto je Zadouci informovat o jejich sasnych i divéjSich

vyskytech.
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4.1 Komenta fe k ohrozenym taxon m
Hyoscyamus niger

Jedina lokalita tohoto druhu zg&id mym pézkumem (Tab. 2) iiblizné¢ odpovida
lokalizaci ("okraj pole, S od résta ") herb&ového podkladu B. Cibulkové (1970, MP).

V ostatnich dostupnych zdrojich tento druh nebyhaanenan.
Libanotis pyrenaica

Jedina lokalita tohoto druhu zggia mym pézkumem (Tab. 2) se téih shoduje
s lokalizaci ("okraj silnice S od &sta ") herb&ového dokladu B. Cibulkové (1970,
MP).

Silenenoctiflora

Mym praizkumem jsem nalezla jedinou lokalitu (Tab. 2) tehadruhu. Podle
prostudovanych zdrdj (databaze PLADIAS, herbdvIP) tento druh nebyl idve na

studovaném Uzemi Chrudimi nalezen.
Euphorbia exigua

Druh byl nalezen u zahrad v ulictétysla Otakara B. Cibulkovou (1971, MP) a jako
plevel v kwtinasich u vlakového nadrazi (L. Sab&a, 2015, MP). &koliv v piipads
druhého nalezu se jedna o Udaj recentni, nemomotwdit, jelikoZ jsem tento objev
newinila. Je mozné, Ze tento druh prySce jsénsypem pfizkumu grehlédla.

L epidium coronopus

Vyskyt tohoto druhu byl z Chrudimi doloZen z korkt® stoleti (J. Zitko, 1886, MP).
Tato rostlina je fivodem z Jizni Ameriky a pouzéidka se vyskytuje na nadrazich,
tovarnachgi skladkach (Kubét et al. 2002). Mrse druh nalézt nepoidla. Vzhledem

k vice nez 100 let trvajici absenci Udg¢ pravadpodobné, Ze ve studovaném uzemi

vyhynul.
Gagea villosa

Druh byl objeven vroce 2012 v intravilanu Chrudindko porost pod pamatnym

bukem, na zapadnim okraji ulice KoZeluzska (L. Rafa, MP). Néalez jsem
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nepotvrdila. Opt je mozné, Zedhem mého przkumu byla tato vzacna rostlina jarniho
aspektu fehlédnuta.

4.2 Komenta fe k invaznim druh am
Acer negundo

Na studovaném Uzemi jsem naSl& thkality s timto taxonem (Tab. 2), které se shoduj
s Gutzerovou (2016). Gutzerova (2016) uvadi okd@ddkalit s timto taxonem (n&p
Ptaii ostrovy, Olbrachtova ulice, ulice Yova v neudrZovaném pruhu mezi domy,
pramyslova zona v Chrudim 1V); velky pet uvadénych lokalit lezi wastech nasta,

které se mi ghem vlastniho gizkumu nepoddo navstivit.
Arrhenatherum elatius

Mym prizkumem jsem nalezla celkem osm lokalit (Tab. 2)ndelokalita z nich, v PP
Ptali ostrovy, se shoduje s nélezy N. Gutzerové vietgb06 a 2015 (databaze

PLADIAS). Ostatni lokality jinymi autory nebyly zaamenané.
Atriplex sagittata

Tento invazni druh jsem nalezla pouze na jedinaligk (Tab. 2), ktera se téth

shoduje s lokalizaci ("Chrudim, u Zelezmi trati k Turgchodim ”) H. Faltysové (2008,
databdze PLADIAS). H. Faltysova zaznamenala drké varoce 2007, na okraji dsta

u silnice do Pardubic (databadze PLADIAS).

Cirsium arvense

Tento taxon jsem nalezla né&nfcti lokalitach (Tab. 2). Podle databdze PLADIAS
(pladias.ibot.cas.cz) jsem zjistila, Ze tento dnalhezla v roce 2002 H. Faltysova v PP
Ptati ostrovy a v roce 2008 u Zelezni zastavky Chrudim-gsto. Nalez tohoto druhu
v PP Ptai ostrovy potvrzuje i Gutzerova v roce 2015 (Gubzér 2015). Mé nalezy se

s uvedenymi neshoduiji.
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Conium maculatum

Pouze jedina lokalita tohoto druhu byla zjigd mym pézkumem (Tab. 2). V minulosti
podle dostupnych zazna@m(databdze PLADIAS, herbaMP) tento taxon nebyl

zaznamenan. Proto je mozné, Ze se jedna o prvnamama tomto uzemi.

Conyza canadensis

//////

neshoduje. V roce 2008 byl tento druh nalezen Hty$@/ou u Zelezrini zastavky
Chrudim-n¢sto (databaze PLADIAS) a vroce 2015 GutzerovolPvRR&i ostrovy
(Gutzerové 2015).

Echinochloa crus- galli

Tento invazni druh jsem nalezla na jedné lokaab. 2), ktera se téth shoduje
s lokalizaci ("Zelezrini zastavka Chrudim-#ésto”) H. Faltysové z roku 2008 (databaze
PLADIAS). Tento druh byl vS8ak v minulosti nalezeaké v roce 2002 rowi H.
Faltysovou v PP Pta ostrovy a parku $lnice (databaze PLADIAS) a na stejné

lokalité v roce 2015 Gutzerovou (Gutzerova 2015).
Eragrostisminor

Invazni druhEragrostis minorjsem zaznamenala na devatenacti lokalitach (Tab. 2)
V roce 2008 byl zaznamenan H. Faltysovou u Zedekntastavky Chrudim-gsto
(databaze PLADIAS), ktera se té&hshoduje s lokalitou mou. DalSi nalezy z minulosti

nebyly uvedeny.
Galinsoga parviflora

Tento druh jsem nalezla natplokalitach (Tab. 5). Z minulosti neexistuji udap
vyskytu tohoto druhu, proto je mozné, ze jsem tehtd nalezla na studovaném Gzemi

poprve.

40



Galinsoga quadriradiata

Mym praizkumem byla zji&na pouze jedina lokalita (Tab. 2), kterd se vSahaduje
s jedinym dokladem z minulosti z roku 2015 Gutzexov PP Pt ostrovy (Gutzerova
2015).

I mpatiens parviflora

Tato rostlina se podle méhodgkumu vyskytovala celkem nétyfech lokalitdch
(Tab. 2). Jedna z lokalit v PP Pitastrovy se shodovala s nalezy H. Faltysové D022
(databaze PLADIAS) a N. Gutzerove z let 2005 (daabPLADIAS) a 2015 a v roce
2015 Gutzerovou (Gutzerova 2015).

Prunus cerasifera

Tento invazni archeofyt byl mymijmkumem nalezen pouze na jedné lokg(itab. 2).
Z minulosti existuji pouze nalezy z péark. Dvordka z roku 1984 (herbavP) a V.
Faltyse roviZz z roku 1984 (herlydviP).

Quercusrubra

Tento druh jsem nalezla na jedné loka{itab. 2). Bive byl zaznamenan L. Diékem
v roce 1984 (herl¥aVP), picemz se jednalo o parkovou vysadbu. Je mozné, pe jse

zjistila prvni nalez spontanniho vyskytu dulmrveného na studovaném tzemi.
Reynoutria japonica

Druh jsem zaznamenala na Sesti lokalitach (Tab.QEiila jsem vyskyt v parku
Stielnice a na filehlych Pt&ich ostrovech (H. Faltysova, 2002, databaze PLADIAS
v Olbrachto¥ ulici (Gutzerova 2016). Zbyvajicich Sest lokalis®nych N. Gutzerovou
(Gutzerova 2016) se mi &kit nepodailo.

Robinia pseudoacacia

Druh jsem zaznamenala na Sesti lokalitach (Tab.\V2joce 2002 (H. Faltysova,
databaze PLADIAS) a 2015 (N. Gutzerova, Gutzerow#52, byl tento druh

zaznamenédn v PP PRtaostrovy. Vroce 2008 H. Faltysova tento druh mnaeu
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Chrudimky za silem s#mem ke Slatianim a mezi okrajem #sta a kizovatkou
Chrudim-NemosSice (databadze PLADIAS).

Rudbeckia laciniata

Druh jsem nalezla na jediné lokalifTab. 2), ktera se shoduje s nadlezem N. Gutzerové
z roku 2015 (Gutzerova 2016) v PiStovech v levéehb Chrudimky. V roce 2002 byl
zaznamendn i v PP Rfastrovy H. Faltysovou (databdze PLADIAS).

Solidago canadensis

Druh jsem zaznamenala na deseti lokalitach (Tab.V2pce 2008 byl zjignh H.
Faltysovou u Zelezdini zastavky Chrudim- #sto (databadze PLADIAS). Tato lokalita
se shoduje i s lokalitou mého nalezu. Lokalitybfizné shodné s mymi nalezy jsou
znamy z lesa Podha u rozhledny Bary a v ulici DaSicka (Gutzeroval@Q Podle
Gutzerové (2016) byl tento druh navic nalezen man@té ploSe v ulici M&kova,
v travnaté ploSe u ulic na&fniku a Na Kopci, v ulici M4jovu mezi trafostaniai
Zeleznéni trati, v ulici Pod Kopcem, v gstskécasti Chrudim IV v byvalém vojenském

depu, v ulici Soukenicka a v ulici V Blehovsku.
Solidago gigantea

Druh jsem zaznamenala na jedné loka(ifab. 2). Jde o dosud neudavanou lokalitu.
Naopak udaje z PP Rfaostrovy (H. Faltysova, 2002, databaze PLADIAS¢nis

nepotvrdila.
Symphoricarpos albus

Druh jsem nalezla nap lokalitach (Tab. 2), Zzadna z nich nebyla dosuddina. Druh
byl opakovasi (H. Faltysova, 2002, databdze PLADIAS; N. Gutz&d®005, databéze
PLADIAS; Gutzerova 2015) nalezen v PP dtastrovy, kde se mi jej vSak &t
nepodailo.
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Zaveér

Celkem jsem nalezla a zaznamenala 231 taxa@vnatych rostlin na 99 lokalitach;
ztoho 22 taxot bylo uteno pouze do rodu.i®vaznoucast nalezenych taxén
piedstavovaly rostliny synantropni. Ve studovanénmizsem zaznamenala celkem 73
nepivodnich druld, pficemz archeofyty (48 drul) 66%) gevaZzovaly nad neofyty (25
druhi, 34 %).

V Uzemi jsem zjistila fitomnost 19 invaznich drihz toho 12 neofyit a 7 archeofyi.
V katastralnim uUzemi Chrudimi jsem vSak nalezlaét&8ohrozené druhy cévnatych

rostlin.

Po porovnani s literarnimi zdroji (zejm. databazejgktu PLADIAS) a herbi@vym
materialem (MP), jsem zjistila, Ze 40 mnou nalepéngruhi nebylo dosud v Chrudimi

udavano. Potvrdit se paidla vyskyt 191 dive uvagnych druli.

Pro objektivni posouzeni stavu a dynamiky flérysta Chrudim je zapi#bi
soustavjsSi vicelety pézkum. Nalezy tinéné kEhem jediné vegetai sezony
nazn&uji, Ze i mensi @sto miZze hostit zajimaveé rostlinné druhy aze byt vhodnym

prostorem pro studium ekologickych zakonitosti empinlivém prostedi.
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