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ANOTACE

Cilem diplomové prace na téma ,,Okruh pozdomanskych staveb v Posazavi (Tynec nad
Sazavou a R@i nad Sazavou)“ bylo shrnout literaturu k témanpgat jednotlivé stavby a

zaadit je do architektonického vyvojeceskych zemich.

V prvni ¢asti prace shrnuje literaturu k danému tématu,rubé&monograficky popisuje
kazdou stavbu — kostel sv. Havla iigbnad Sazavou, kostel sv. Petra ¥iBicmad Sazavou,
rotundu sv. Vaclav v Tynci nad Sazavou a zanikmaasky hrad tamtéz. Prace si vS§ima
stavu jejich zachovani, popisuje stavebni Upravywentd& a chronologicky a typologicky
zaazuje stavby do vyvojového kontextu pozdamanské architektury@echéach. Ve je
dolozeno obrazovouiipohou, ktera tvéi poslednicast diplomové préace.

ANNOTATION

The main objective of this Diploma thesis coverihg topic “Late Romanic heritage sights
situated in Posazavi/ in Tynec nad Sazavou atidif@ad Sazavou), was to sum up the
literature touching those sights, to describe ikhcal buildings and to link them with the

whole architectonic development in ancient Bohemia.

In its first part, the Diploma thesis concludes literature used for my descriptions, in the
second part it describes selected buildings — diwd&#t. Havel in PEci nad Sazavou, chapel
of St. Petr in Pi¢i nad Sazavou, rotunda of St. Vaclav in Tynec rah8ou and extinct
Romanic church located in the same city. The thasis touches building’s conditions,
describes their reconstructions, inventory and sahkm chronologically into the context of
ancient Romanic architecture in our country. Finall my descriptions are also supported by

the visual attachment, which is the last part ofwayk.
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2. UvOoD

2.1. Obsahové vymezeni tématu
Ve své diplomové praci se budu zabywati romanskymi stavbami v dolnim Posazavi —
kostelem sv. Petra a kostelem sv. Havla kid?Paad Sazavou a rotundou sv. Vaclava s dnes

jiz neexistujicim gilehlym hradem v Tynci nad Sazavou.

Diplomova prace shrnuje a hodnoti literaturu k ttmdale monograficky popisuje kazdy
typ stavby - stav jeho zachovani, typologicky eoablogicky jejfadi do vyvojového
kontextu pozd#é romanské architektury @echach. Prace shromidge informace o
souwasném stavu pamatek a srovnava je s poznatkgdeplém vybaveni a podbstaveb.
VSe je doloZeno fotografickou a obrazovdilghou. RestozZe jsou tyto stavby vyznamné
nejen pro zdejSi region, nebyla o nich dosud vydamia monografie. V tom vidintipos

me prace.

2.2. Geografické a historické vymezeni tématu
Tynec nad Sazavou i Héi nad Sazavou se nachazeji v dolnim Poséazavi dsiodfetni
jizné od Prahy [obr. 1]. Tato oblast byla diky tigpivym piirodnim podminkam trvale
osidlena porrné pozdt. NejwtsSi prekazkou bylaeka Sazava se svymi meandry a strmymi
biehy, dale také husté lesy a posng vysoka nadmiska vyska pohybujici se od 300 do 500

metrti nad maem?

Vubec prvni poistatky po lidském osidleni se naSly v nivadieky Vitavy a pochazi

z pozdni doby kamenné — tedy asi z prvni polovinysileti fred Kristen? Lid chamské
kultury si zde zalozil sidlist dnes zvané Malé kolo ui&penic. Uzemi kolerfeky Sazavy

bylo osidleno #&jmeé az v dolk bronzové v 18. — 16. stoletiqul Kristem — s¥d¢i o tom nalez
dvou narami trgtické kutry z P#ici nad SazavotiTo jsou ale jen fragmenty, které dokazuiji
fidké osidleni tohoto kraje. Daleko vice nélppchazi ze starSi doby Zelezné, z halStatského
obdobi. Z této doby byla v Tynci nad Sazavou nalazgdliStni vrstva a nedalo Tynce,

v Netvaicich, i keramikd,

1 Hdjek, J. / Jificko P.: Nastin sidelniho vyvoje Benesovského okresu, SVPP 17, BeneSov 1976, str.
41-76

2 Petrdn, J. a kol.: BeneSovsko, Podblanicko, Praha 1985, str. 68

3 tamtéz, str. 69

4tamtéz a detailnéji viz Filip, J.: Keltska civilizace a jeji dédictvi, Praha 1995



Keltové s laténskou kulturou, ktera se vyana poltebisti se silnou vojenskou slozkou,
piichazeji do sednichCech ve 4. stoletifpd Kristem® Ve 2. stoleti ped Kristem se u nich
projevuje snaha proniknout do jizni€lech, a tedy i fekrasit feku Sazav§.Diavodem byly
suroviny — v jiznichCechach hledali zlato a patrintuhu. V této dob nejspide vznika velké
oppidum v Hrazenech u Sedh’, jeho? rozloha byla 40 HaV dobs s&hovani narod byl
kraj Zrejmé opuskn — archeologické nalezy chybi.

Slované do Poséazavi zavitali s v pravépodobnosti az v 8. stoleti, zdejsi fié$ Urodna
puda je nelakald’ Prvni osady zaloZili ieky Sazavy — konkrégrslovanské osidleni
dokladaji Zarové hroby@ersan' Z 8. — 9. stoleti pochazi i pigbist nalezené v Brodcich,
co? jecast Tynce nad SazavotiK prvnim osadamijbyvaly dalsi, coZ vedlo ke vzniku
sidlistnich komor. Ty se formovaly kolem dvou vyamgych hradi§ — LS€ni a NalZovického

Podhaji*®

LSteni je nejstarSim pisemmloloZzenym hradi8m v tomto kraji, zmiované Kosmovou
kronikou k roku 10557 Ltni bylo mocné krajové &disko, které nechali vybudovaemms
Premyslovci paatkem 10. stoleti, kdy byligtdasesky prostor mocensky reorganizovadak
piSe J. Slama: ,Tehdy totiz k jiz existujicim vymmaym hradistim ve sdu zem (tj. ku
Praze a Levému Hradci¥ipyla celafada dalsich® Ta byla budovéana na hranicich
stredateské sidelni oikumeny. Kolem Prahy tak vzniktagsti hradi¥’ - Tetin, LibuSin, asi
Mélnik, Stara Boleslav, L&hi a Nalzovické Podhaji [obr. 21.

5 Filip, J.: Keltskd civilizace a jeji dédictvi, Praha 1995, str. 70-129

¢ Filip 1995, str. 70-129

7 vice viz Jansovd, L.: Hrazany, keltské oppidum na Sedi&ansku, Praha 1965 &i Ctverdk, V.
(ed.): Encyklopedie hradist v Cechdch, Praha 2003, str. 97-103

8 Filip 1995, str. 70-129

? Petrdn 1985, str. 70

10 Slédma, J.: K historické problematice rané stredovékého osidleni BeneSovska a Sedlcanska,
SVPP 17, Benesov 1976, str. 27-34

11 Petrdn 1985, str. 70

12 Hdjek / Jificko 1976, str. 41-76, podrobnéji o tomto ndlezu pise Tywoniak, J.: Objev
kostrového pohrebisté v Brodcich, SVPP 1959, str. 118-119

13Sldma 1976, str. 27-34

14 Petrdn 1985, str. 70

15 Turek, R.: Cechy na Usvité dé&jin, Praha 2000, str. 52

16 Sldma 1976, str. 29

17 tamtéz, podrobnéiji k hradisti ke L3t&ni Stolle, M.: Z&dchranny vyzkum na slovanském hradisti
ve Lsténi, AR 28, 1976, str. 320-323, k hradisti v Nalzovickém Podhdji Hordkovd-Jansovd, L.:
Slovanské hradisté u Nalzovic v Cechdch, AR 3, 1951, str. 202-205 &i Ctverdk, V. (ed.):
Encyklopedie hradist v Cechdach, Praha 2003, str. 211-213



LSteni melo hlavre strategickou funkci, v Kosm@wkronice je zmiovano jako ,castrum
munitissimum Lescen®, pro osidleni nebylo vhodné a to hladiky svazitému, $patn

piistupnému terénu.

HradiSt od 11. stoleti postugretracela na vyznamu, kterygpimaly hrady. Diky zr@né
spravy Gzemi zanikla hradiste L$&ni a v NalZzovickém Podhaji. Uzemi pak bylo
spravovano bdi z hradu v Tynci nad Sazaveize dvorce ve Vaclavicich.Ve Véaclavicich
staval kniZeci dvorec, a i kdyZ je o nich prvnepigéd zminka az ze 13. stoleti, jejictvpdni
jméno Vladislavice nevykuje tasrejsi vznik?® Také nalezy denaladislava Il. a
zawsného pektoralnihofikzku vychodoevropskéhaipodu nejspiSe z 1%i 12. stoleti by tuto
domrenku potvrzovaly?! V Tynci nad Sazavou je z této doby doloZena raausmgilehlym
dievénym panskym sidlerff V&Z a palac byly fistawny aZ paatkem 13. stoleti, kdy sem
byla patrié pienesena sprava kraje.

Velky vliv pti osidlovani kraje o vodstvo — ¥tSina potok: Usti do Sazavy, lidé tak
putovali proti jejich proudu a osidlovali nova GzethDal$im s¢dectvim o postupu
osidlovani je toponomastika, cirkevni stavby ansisipojena patrocini&. Nejstarsim
osidlenym Gzemim tohoto kraje jsou komory z polg\vig. stoleti: Sedhny — Dublovice —
Zivoho¥', dale Netveice — Vaclavice — Tynec — i — LS&ni - Vranov, pak povodicky
Chotysanky a Uzemi podél staré tzv. linecké céstya vedla z Prahyfes Paici nad
Sazavou, kdeipkrctila feku, Bystici, Tozici, Olbramovice, Votice, Chynov, Jifichav

Hradec, Landstejn a Raabs [obr?3].

Cesta seiejme vétvila — jednacast vedla z Fdci na Bystici, Tozici a Olbramovice a druha
piekraiovalareku Sazavu v Tynci a dale vedla na Vaclavice, GinvdNesvaily a
Olbramovice, pro coz by suily kostely giblizng stejného sta a také terénni naleZy.

18 Turek 2000, str. 52

19 Petrdn 1985, str. 71

20 Sldma 1976, str. 27-34,

21 tamtéz, vice k ndlezu enkolpia Turek, R.: Vaclavické enkolpion, SVPP 5, Benesov 1964, str.
116-120

22 Hejna, A.: Archeologicky vyzkum v Tynci nad Sdzavou v roce 1971, SVPP 13, Benesov 1972,
str. 103

2 tamtéz

24 Hgjek / Jificko 1976, str. 41-76

25 tamtéz

26 tamtéz

27 tamtéz



Osidlovani se je8tvice zintenzivnilo, kdyz panovnik, ktery kdysi stail vSechnu
neosidlenou {du, ji zatal prerozdlovat prislusnikim své bojové druzinygimz dal postup®
hlavrs od 12. stoleti, vzniknout $leetf® Zdej$i kraj poméahali kolonizovat hlayslechtické
rody Benesovit, pozaji zvanych pani z Dubé, Diviovig pozdiji zvanych Sternberkové, a
Janovi@.? Urychleni kolonizace také pomohly donace — velkendni celky tu vlastnil
ostrovsky klaster (Blazim, Zaje Nahoruby, VSetice, Oustice, kany), fevnovsky klaster
(Kiepenice a Smilovice) a od 13. stoleti i klaStetaisky (Dublovice a Solopysky.

2.3. Umélecko — historicky prehled
Obecré I1ze romansky slobaso fadit od 10. stoleti, v navaznosti na otonskou ranes az
do stoleti 13., kdy jiZ byl ovlitovan slohem gotickym a kdy vznikl tzvigzhodny styf* Pro
jeho nastup a zvl&Spro ceské prosedi je dilezita i pedchazejici epochagdromanského
umeéni — karolinské renesance a velkomoravskeé kultusgdeti a zejména otonskeé renesance
10. stoletf?

Predromanské obdobi, vyziigici se blokovitosti a malatienitosti staveb, u nas prolina az
do prelomu 11. a 12. stoletf.O jasr definovaném a pthrozsteném romanském slohu
miZeme mluvit spie aZ po roce 1180zapadoevropsky romansky slofighazi doCech

v 11. stoleti, ale teprve az ve stoleti 13. u pagotsloh zaki@ni a vznikaji prvni kontinuatn
&inné regionalni stavebni $kolySloh se i ¢asto ve zhrublych formach. Cely jeho vyvoj u
nas vrcholi v tzv. ,vinecké skupitikostel z prvni poloviny 13. stoleti, které jsou

pojmenované dle kostela sv. Mikulase ve Vinci u ddéi8oleslavi®

Charakteristickymi prvky romanského slohu jsou:izmmtalniclenéni seén (arkady, triforia,
okna), kvadikoveé zdivo, mohutnost a hmotnost zdi a s tim sgbjaohutné stavebnlidnky

(jako napiiklad pilite ¢i arkady) a mala okna, ktera neubirala zdem nalistal)/ sile zdiva

28 Herout, J.: Staleti kolem nds, Praha 2001, str. 29
29 Petrdn 1985, str. 72
30 Sldma 1976, str. 27-34
31 Mrdiz, B.: Dé&jiny vytvarné kultury, Praha 2002, str. 79-89
32 tamtéz
33 Herout 2001, str. 23
34 tamtéz
35 Merhautovd, A. / Trestik, D.: Romdnské uméni v Cechdch a na Moravé, Praha 1984, str. 17
36 Herout 2001, str. 23
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takécasto byva vedeno schodi&f Typickymi detaily vyzdoby jsou: obl@kovy vlys,
zubdez (v podimsi), stylizovany akantovy list, palmetiapletencovy ornamenit.

Tato doba je také siérpoznamenanai®&@nim Keg’anstvi, které k namifglo nejprve ze
zapadu a pak roku 863 cyrilometjgkou misi z vychodd’? Kieg'anstvi potebovalo vhodné

prostory pro shromalovani \&ficich - kostely a klasStery.

Prvni z&né kostely a klastery byly stawy v sidliStnich aglomeracichve dvorcich

velmoii. Kostely Ize rozdit na centralni (§edové) a podélné — longitudinaffiMezi velmi
oblibeny centralni typ sadi rotunda, coz bylgvodre na Velké Mora¥ zobeciny kostel

s valcovou lodi ajdvalcovym krézistsm nazyvanym apsidd.V romanské dabse u nas dale
vyvijela patri redukci z velké svatovitské rotundycésgrmi apsidami, ktera stéla na
Prazském hrad* Prikladem tohoto typu je i rotunda sv. Vaclava v Tiymad Sazavou

[obr. 4]%

Podélné kostely setil na jednolodnti vicelodni. Na tento typ kosteméla u nas vliv
otonska tradic&? Zposatku jsou kostely malé, ale po roce 1100, kdy jeeleém pdétu
zaklada i Slechta, se #%uji a v zapadniasti kostela se objevuje tribuffaTribuna slouZila
pro spoléensky vySe postavené obyvatelstv&sinou pro vlastnika kostela, ktery tak
vyjadioval svou nathzenost?® Pristup k tribur tvotilo vétsinou schodidtv sile zdiva, co? je
pro romansky sloh charakteristickéPikladem tohoto typu je i kostel sv. Petra \¥®onad
Séazavou, ktery ma viak schodikttribuns vedené ve &zi.*®

Vicelodni kostely, obzvla&tpak kostely bazilikalniho typu, kdy jestini lal’ vyvySena a
oswtlena okny, ktera jsou nad pultovymiesthami lodi bénich, si velmoZové stavi jen

ojedirgle. Timto ojediglym prikladem je bazilika v Tismici zedti ¢tvrtiny 12. stoleti, ktera

37 Mrdiz 2002, str. 90-91
38 BenesSovskd, K.: Romdnskd architektura, Praha 2001, str. 49
39 tamtéz, str. 211-217
40 Herout 2001, str. 28-29
41Benesovskd 2001, str. 36-37
42 tamtéz
43 Vanovda, L.: Romdnské a gotické uméni na Podblanicku, Benesov 1990, str. 6
44 BeneSovskd 2001, str. 45
45 tamtéz
46 Herout 2001, str. 29
47 tamtéz
48 Vanova 1990, str. 7
11



byla sowasti panského dvorce [obr. B]Stedaseské kostely jsouskdy kombinovany

s prvky typickymi pro bazilikalni kosteRP. Tim se ale ztraci smysl ptéd jednotlivych typ.
Kostel sv. Havla v Rdi nad Sazavou je préa¥imto gikladem — jeho prostorova skladba je
redukci bazilikalniho typ@" Neni sice trojlodni ale jednolodni, a v&ak s mptigpickymi pro

baziliku — zvySenym kzistm a kryptou pod nim?

Klastery zastupuji dalSi typ sakralni architektiBlouzily nejen k upevii viry, ale i jako
centra vzdlanosti a soéasré predstavovaly hospotky solistainé jednotky. Zakladem
klaStera je velky kostel, dale pak budova konverktapitulni sini, refektém, dormitéem,
knihovnou, kuchyni a hospicem slouzicim k ubytoy@mitniki. Nékteré klaStery maji také
hospital — pro staré nemocné lidP> Nejbliz&im klasterem pro Tynec aiiRd nad Sazavou

byl klaster Ostrovsky a Sazavsky.

Séazavsky klaster byl zaloZen sv. Prokopem za ke@é&ticha>® Liturgie zde byla aZ do roku
1055¢i 1056 slouzena ve starostméting.>® Slovansti mnisi pak byli wehto letech vyhnani
zrejme Spytihrivem?>’ Klaster byl do té dobyideZitym vzdslavacim mistem, jeZ hralo
velkou roli v naSi historii. Pogkolika letech, kdy byl klaster oput, sem byli povolani
latin&ti mnisi, kt&f ale zanedlouho z nezndmycivddi takté? odesii® Sazavsky klaster ¢h
velky vliv na stavby ve g¢dnim Posazavi. Podl€kterych autolt ovlivnil i stavbu kostela

sv. Havla v P#¢i nad Sazavou — a to konkré&ieho kryptu®®

Kostely ve stednichCechach maji nejednotny raz. Vznikla tu jedna skaisiaveb se

spolenymi formalnimi znaky a to tzv. doksanska skugfhelavnim spolénym rysem této

49 Merhautovd /Trestik 1984, str. 182, vice o bazilice v Tismici viz Merhautovd, A.: Romdnskd
architektura v Cechdch, in: Chadraba, R.: D&jiny Eeského vytvamého uméni /1, Praha 1984,
str. 57-58

50 tamtéz, str. 259

51 tamtéz

52 tamtéz, k typologii krypt viz Koch, W.: Evropskda architektura, Praha 1998, str. 459

53 Herout 2001, str. 30

54 vice o Sdzavském kldsteru viz Sommer, P.: S&zavsky kidster, Praha 1996, vice k Ostrovskému
kldsteru Merhautovd,A. / Richter,M. / Sren, L.: Architektonické zlomky z ostrovského kl&stera,
SNM, fada A, 1980

s5Bldhovd, M. / Frolik, J. / Profantovd, N.: Velké déjiny zemi koruny ceské I., Praha 1999, str. 369-
370

56 tamtéz

57 tamtéz

58 tamtéz, str. 411-412

5 Lehner, J. F.: D&jiny uméni ndroda ceského Il, Praha 1905, str. 111-115, Radovd-Stikovd, M.

Pfedromdnskd a romdanskd architektura sttedoceského kraje, Praha 1983, str. 13,
60 Merhautovd / Trestik 1984, str. 252
12



vy

skupiny bylo vijsi ¢lenni sén motivy arkad’* Mezi kostely, které byly ovlivény stavbou
baziliky v Doksanech [obr. 6], panagiklad kostel sv. Linharta v Citéwi kostel
v Kostomlatech potipem® Doksanskéa skupina se odliSovalasegkych i
zapadoevropskych jednolodnich kostevymi italizujicimi vlivy. Ty byly patrné hlavhna
slepych arkadach, které zaujimaly celou vyskgjsinoh sén. Také fivodnich @t apsid
baziliky pripomina katedralu v Pagt® Italizujici vlivy do Cech ginesla zejme zakladatelka
doksanského klastera Gertruda, ktera pochazel&kau’akam italské vlivy sahaly. Vyvoj
doksanské skupiny ¢hale sestupnou tendenci. Na dalSich stavbackikiag na rotund v
Holubicich, se motiv arkad objevuje uZ ve zjedrimhé a zhrublé forérjobr. 7]%* Ostatni
stredateské kostely fevzaly 6zné prvky z iznych kostal — za vzor jim slouZily fedevsim
kostely severozapadni¢hjiznich Cech®®

PrestoZe byly $edniCechy hust osidleny, jejich jihovychodniast — Posazavi — byla spise
opomijena. Jak jiz bylo uvedeno, Posazavi bylogoépozd a obtizg kolonizovano, proto
i zdej&i kostely pochazi spise aZ z konce 12.t&f8I¥ ramci vyvojeceského romanského
umeni jde o jeho vrcholnou a pozdni etapu. Bohatéestaicinnost ve sednichCechach
nastala az koncem 12. stoleti a trvala aZz do pojoi8. stoleti, kdy d@ech pronika gotika.

V okrajovych oblastech byl ale stale uplatan romansky slof.

V Poséazavi a jeho okoli se zachovalocmgamnoZstvi romanskych pamatek. Nejstarsi
pamatkou je dnedni sakristie kostela sv. Vaclavdraaow [obr. 8]°8 Je to drobna
obdélnikova stavba ukoena apsidou, jejiz vznik Ize datovat do konce fidleti *° DalSimi
kosteliky, které vznikly do konce 10. stoleti, jdamstel sv. Klimenta ve L&hi a kostel ve
Vraném nad Vitavod® Tyto kostely byly zbudovany u strategicky vyznamimygest, které
spojovaly stedni sidlo slavnikovského panstvi s jeho krajov§asimi’* Po vyvraZzdni

Slavnikovd se z &chto cest zachovaly jen jizdasti, které se stdy ku premyslovské Praze.
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Pri ficnich grechodechdchto novych cest vznikly kostely v Béi nad Sazavou a v Tynci nad
Séazavou? Casow drive byla postavena rotunda v Tynci nad Sazavoii, yenik, jak uz bylo
teteno, spada do 11. stoleti, ktera reprezentuje ré&muomanského usmi.”® Pred

polovinou 12. stoleti vznikl kostel sv. Petra igbnad Sazavou, ktery jiz odrazi novy
Zivotni styl lisici se odigdchéazejici epochy, kdy se stevhlavns malé, nizké kostelik§

V polovin¢ 12. stoleti byl postaven kostel Nalezeni skiz& v Nesvéilech a kostel sv. Petra
a Pavla v N&eradci. Tyto kostelyigdstavuji vrcholnou etapu roméanskéhosnfi® Pozdr
romanské etapnalezi kostel sv. Bartolotje v Kondraci a kostel sv. Havla v #& nad

Sazavou?®

72 Bohd&cC 1968, str. 71
73 Vanovd 1990, str. 7
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3. SHRNUTI A ZHODNOCENI LITERATURY K TEMATU

3.1. Literatura k problematice Tynce nad Sazavou
F. J. Lehnerv rozsahlém dile ,Bjiny uméni ndrodateského” z roku 1903 rotundu sv.
Véclava v Tynci nad Sazavotildadrs popisuje’’ Nekteré jeho z&ry a hypotézy jsou velmi
zajimavé i dnes, protoze mnohé z nich byly potwzeidezy poz#si doby — nafiklad
uvadi, Ze rotunda byla stasti hradu a Ze ndjde slouzila jako farni kostel a pak jako
soukroma kaplé® Lehner pie: ,Byla-li jen pouhou hradni kapli, bogied zbudovanim
pozajsiho chramu sv. Simona a Judy, ..., kostelem farnimbez doklad historickych

nelze rozhodnouti” Dobu vzniku rotundy ale autor neuvadi.

Antonin Podlahav dile ,Posvatna mista kralovsttdského” z roku 1908 zifije v Tynci
rotundu a zbytek byvalého hraffiStZuje si, Ze rotunda uZ davno neslouZi naboZenskym
Gcelam, ale jako chlévy a sklad&tA. Podlaha piSe: ,V nedavné dglednalo se o opravu

starobylé kaple, ale p#ilchu nedoslo k ni, a takékovita pamatka pustne dalg-“

Karel Guth v piispivku ,Ceské rotundy” rotundu v Tynci nad Sazavou podégiopisuje —
uvadi jeji rozndry, v8ima si stavebnich prilatadi ji mezi nase nejvyznarjsi rotundy??
Guth piSe, Ze rotunda, ktera je v této dotajetkem Dr. F. X. Jika, feditele undlecko-

pramyslového muzea v Praze, byla roku 1923 opraféna.

Vojtéch Birmbaum v prispévku ,K otazce naSich rotund” z roku 1927 polemizsij&uthem,
ktery tvrdil, Ze rotunda v Tynci nad Sazavou bydacgisti hrad* Birmbaum k tomu

vyslovuje pochybnost?

August Sedl&ek v ,Hradech, zamcich a tvrzich kralovsteiského* z roku 1927 popisuje
ast hradeb, které se kolem rotundy a byvalého hidadbovaly?® Tynec nad Sazavou byl dle
Sedl&ka pivodre zatyrena osada s kostelem zaloZzena v 11. stoleti. Vel@vin¢ 13. stoleti

zde byl vysta¥n stedowky hrad a novy kostel sv. Simona a Judy pro ostigatele. Ten

77 Lehner, J. F.: D&jiny uméni ndroda ceského I., Praha 1903, str. 208-210
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staval mimo opewny hrad. Sedi&ek nam ve svém dile zanechal obraz Tyncecagia 20.
stoleti — tehdy na hradisti stavaly hospe#a staveni araédni dim, kde bydleli vyslouzili

pansti tiednici®” O rotund se nezmiiuje.

vvvvv

Hejna ve Sbornicich vlastédnych praci Podblanicka z roku 1971 a 187¢.tschto letech
provadl v Tynci archeologicky vyzkum, kdy byl odkryt kamey objekt — palac, ktery
zaadil dle dalSich nalézdo doby kolem roku 1200 ptipadt do 1. poloviny 13. stoleti a
ktery existoval do 15. stoletf.Dale byly nalezeny stopy pdeléném objektu, ktery tu stal
pied palacem a Ize hoizalit, steji jako rotundu, do 1. poloviny 12. stoleti¢x/priléhajici

k rotunds byla vysta¥na ve stejném obdobi jako palac — tedy v 1. potogih stoletP° Také
byl zachycen fikop ale bez w&Siho opeviini, z¢ehoz A. Hejna usuzuje, Ze Slo o dvorec a
nikoli hrad. V 70. letech byl vyzkum velmi cennyprptoZe jak A. Hejna piSe: ,Je prvnim
archeologicky zachycenym ad&enym gikladem profanni obytné stavby sidla z doby
romanské weském venkovském prasti, ktera spolu s tribunovym kostelikeméaiv

vytvéiela zakladni stavebni komplex roméanské kutte.

Tomas Durdik v prispevku ,Nastin vyvoje hrad na Podblanicku a Dolnim Poséazavi“ z roku
1976 s Antoninem Hejnou polemizuje a naopak tirelly Tynci staval hratf. Podle Durdika
Ize proti neexistenci opewni za fikopem vznést takovéto namitky:ijRykopani gikopu
musela byt ziskana velka kubatura materialu, Kgtg mozno pouzit v podstativojim
zpasobem: bd’ k zbudovani fortifikace (n&pvalu) nebo k &akeé rozsahlé terénni Uprav

v arealu hradu® Jak dale vyplyva, 7a4dna rozsahla terénni Gpras@&lu neprothla, a tak

tu byl s nej¢tsi pravépodobnosti zbudovan val. Durdik piSe: ,Valové ogeimame v 13.

stol. doloZeno dokonce i u kralovskych higdag. Angerbach u KoZlan)? Obvodova

87 Sedlacek 1927, str. 43-44
88 Hejna, A.: Archeologicky vyzkum v Tynci nad Sdzavou v roce 1971, SVPP 13, Benesov 1972,
str. 103
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fortifikace pak mohla byt zbudovana na valu agépipy mohly zmizet spolu s valem, ktery

zrejme poslouZil k zavezeniifkopu, protoZe ten tébeze stopy zmizéF

Antonin Hejna proved! v letech 1976 az 1977 dalSi archeologigkagkum v areélu hradu a
tentokréat i v jeho okoli, jehoZ vysledky wegnil roku 1977°° Zde byla potvrzena myslenka
TomasSe Durdika: Tynec je od té doby povazovan alksky hrad fechodného typu,

protoze podél ffkopu byly objeveny stopy fortifikace. Hejna pisodél vniiniho okraje
piikopu byla objevengada pravidel&é situovanych klovych jam jako doklad dosud nezndmé
a dive neoviené slozky opewimi arealu sidla z doby kolem roku 1208 Dale uvadi, Ze
nelze bezpé¢ tici, zda Kily tvotily konstrukci palisadyi byly konstrukci valu. Bylo také
objeveno potebist z 11. a 12. stoleti, které dokazuje prvotni existeotundy — nejtive

jako farniho kostela, ktery teprve po vystayalace zrénil svou funkci na soukromou
kapli.”®

Emanuel Pochev ,Uméleckych pamatkacBech” z roku 1982 zmiuje Tynec nad Sazavou
pouze letmo —&Z fadi do obdobi kolem roku 1200, rotundu do 1. paipvi2. stoletf® O

dohke vzniku palace se zifije jen jako o romanském obdobi.

AneZzka Merhautovase v dile ,[Zjiny ceského vytvarného umni“ se o Tynci nad Sazavou
zminuje taktéz pouze letmo. Vznik rotundy sv. Vaclaidi vz v 11. stoleti, kdy velmozové
zatali zakladat v okoli Prahy drobné kosteliky. Rotuisgt. Vaclavaasow spojuje

s rotundami, které stavaly ve vsi Krusim Rybnéku.*%°

Anezka Merhautova a Du3an Festik v dile ,Romanské ugmi v Cechach a na Morat
z roku 1984 se takté? domnivaji, Ze $lo o hradyktalozil kral*®* Hrad v Tynci zaloZil
snad krél, podohkinjako Loket.*°4/znik rotundy gedpokladaji aZz koncem 11. stoletiamow
ji spojuji s rotundami sv. Longina na Novéntd# a sv. Pankrace v Praze — Pankraci.

VSechny ti maji jen valcovédo a apsidu a byly zaloZeny za vlady Vratislavaristvou
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velmoZi. To Ze byly rotundy sasti dvoré, dokazuje Tynec nad Sazavou, kde byly
nalezeny stopy pordvéeném panském doinDam byl na gelomu 12. a 13. stoleti nahrazen

kamennou stavbou, kterou patmalozil kral'®

LibuSe Vanovav knize ,Romanska architektura na Podblanickutéaldatuje vznik rotundy
sv. Vaclava do 11. stoleff* V&z a palac byly pistawny kolem roku 1200% Jak pise:
»-Rotunda, ¥z i palac tvéi vyznamny sidelni komplex ranéhaestowtku a vypovidaji o

monumentalni podabromanské hradni architektury dobemyslovské v Tynci*®

Vratislav Vaniéek ve ,Velkych @jinach zemi korungeské® vydanych roku 2000 ztije
Tynec taktéz jako kralovsky hrad, a vSak podle ¥aho spiSe nechala zbudovat sestra
krale Remysla Otakara Il. AnezK8’ Tomu naswduje i dalsi vyvoj hradu, ktery se na
nekolik desitek let dostal do zastavy a hrad se daywiji. Nagiklad na rozdil od Kamyku,
ktery byl hradem néleZicintipno kréli, nedostal Tynec kamennou hradbu. Rotuadu
Vanicek jiz do p@atki 11. stoleti. V dataci stavby palace se shodugatmmi autory — tedy
kolem roku 1203

Datace rotundy sv. Vaclava je obtizna. Aujeji vznik fadi od poatku 11. stoletf® az do
poloviny stoleti 121° Jisté je, Ze nejprve slouZila jako farni kosterve po roce 1200, kdy
byl postaven kamenny palac &1, pievzala funkci soukromé kapt&: O tom jestli byl Tynec
nad Sazavou pouze panskym dvorcgmradem se vedly spory. Dnes uz z vyzKuasre
vyplyva, Ze v Tynci nad Sazavou staval hrégjre¢ kralovsky, ktery zaloZil bdi Premysl
Otakar II. nebo jeho setra AnezkK&Hrad v Tynci nad Sazavou je vyznamnym romanskym

sidelnim komplexem.
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wIws

3.2. Literatura k problematice Pori¢i nad Sazavou
J. E. Wocelv prispsvku ,Kostely romanského slohuGechach® z roku 1857 popisuje kostel
sv. Petra jako ,dosti déb zachovaly sd&zi, v kterézto okna romanskym sloupkem na dvé

Ve

rozctlena se spatji.“*'* Kostel sv. Havla ozraije jako farni kostel a dale @ém pise, Ze je

to ,staroZitné staveni v néj§im ¢ase na mnozerptvaené.**

z

K. V. Zap v prispivku ,Parici nad Sdzavou a nejblizsi okoli* z roku 1860 obstély
rozséhle popisuj&t® Vznik kostela sv. Petra datuje do 11. stoftl tomto dile je také
ziejmé nejstarsi zobrazenf kostela sv. Petréevarytina od tého? autora z roku 1828.
Vznik kostela sv. Havla autdadi do 12. stoleti. Autor se zde vyfag k barokigotické
Uprav kostela dost kriticky. PiSe: ,Zcela podivny jel &tit na zdpadnim {teli, na gmz
Ctyfi nemotorné kratké pyramidky a vSelijaké olibmaji predstavovat &co jako

gotického!18

F. J. Lehnerv dile ,Dgjiny uméni narodateského” z roku 1908adi vznik kostela sv. Petra
do pasatki 11. stolett:*® Podle autora ovlivnila stavba sv. Petra kostelypiici a
Nesvailech — kostely maji podobnou kruchtu na valenéldgako je tomu u sv. Petra

v Pai¢i nad Sazavolf’ Kostel sv. Havla popisuje autor det&jinJeho vznik vidi v polovi
12. stoletf:?* Lehner poukazuje na kryptu do té doby pouZivaeowjtrojlodnich kostelech.
PiSe: ,Kostel sv. Havla v Balkovicich, nyni viR, nalezi mezi nejvza¢jsi pamatniky
romanského stavitelstvi, ..., jednak architektonickgavrhem, jednak uéteckou Upravou
vnitiku vyzna@eného povySenym k#ism nad krasnou kryptou “1?? Stavbu kostela sv.

Havla spojuje autor se Sazavskym klastet&m.

Antonin Podlahav dile ,Posvatna mista kralovsttdského” z roku 1908 vysitluje pras tak
mala obec, ma hned dva kostely ze zhruba stejniétiobd™>* Je tomu tak proto, Ze obec

Paici nad Sazavou vznikla sleenim ti stedowkych osad — Balkovic, Kotta Pdici.
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Kostel sv. Petra se nachazel v asBdi¢i a podle Podlahy pochazi z konce 11. stoleti. édost
sv. Havla staval v os@dBalkovice a autor dobu vzniku vidi v g&icich 12. stoleti. Déle
uvadi, Ze kostel byl roku 1620 po¢en pozarem atwodn: mival dw véZze — severni a jizni.

Ze severni se dochovalo jen zakladové zdivo, ji¢nise zachovala avsak s almou —

puvodné méla dieveny vrsek, ktery byl roku 1886 nahrazen kamennotavasu

v pseudoromanském slofir.

August Sedl&ek v ,Hradech, zamcich a tvrzich kralovsteiského* z roku 1927 popisuje
v Paici dvé tvrze — prvni stéla v Ri@i (pro coz by s#dcil tribunovy kostel) a druh& snad

v Koutech'?® Nabizi se ale otazka greedy postavili kostel sv. Havla v Balkovicich a ne
v Koutech? Snad mohly existovat tvr#e Kouty dle Sedléka patily do 15. stoleti ke hradu

Kostelci — dnes Komorni Hradek — aiRozas k Ledam.*?’

V. Mencl v prispivku ,Stredowka architektura naigdni Vitaw" z roku 1962 potvrzuje
myslenku F. J. Lehnera, Zeffitsky kostel sv. Petra&hvliv na dalsi kostely v tomto krajf®
Dokonce piSe, Ze byla vytiena jakasi ,pticska Skola“, kterd ovlivnila kostely v PySelich,

Naceradci, Neswélech a Tozicit?® Vznik kostela sv. Petra autor uvadi kolem roku@8

Jitka Janeckova v prispivku ,Zachranny vyzkum u kostela sv. Petra ¥iBimad Sazavou*

z roku 1972 popisuje nalezy kolem kostefaspavhs samoobsluhy®' Byly objeveny i

objekty u kostela bohaté na ulomky keramiky a také&elezné Ulomky, dale byl zhruba 1 km
od kostela nalezen ovéalny objekt z neopracovangchekii. VSechny nalezy spadaji do
mladsi doby hradistri? Objekty nebyly kvili nedostatkusasu dale zkoumany.

Emanuel Pochev dile ,Umglecké pamatky ech* z roku 1982 posouva dobu vzniku kostela
sv. Petra oproti Podlahovi do poloviny 12. stotétikostel popisuije jako jednolodni, obdéiny

Ve

s hranolovou &Zi a tribunou. Bvodni portaly bylyi - dva v lodi a jeden v pg&. V kostele
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jsou nasinné malby ze 13. a 2tvrtiny 14. stoletf-** Kostel sv. Havla byl podle autora
postaven ve Zitvrting 13. stoleti — taktéZ dobu vzniku oproti Podlahmesouva. Kostel
popisuje jako jednolodni, obdélny s vyvySenym py&iem ukogenym apsidou a kryptou

pod nim. Na jizni stranje zazény pivodni portaf:>®

Anezka Merhautova a Dusan Festik v dile ,Romanské ugmi v Cechach a na Moray

z roku 1984adi vznik kostela sv. Petra taktéZ do polovinystaleti**® O sv. Havlovi pi&i,
Ze vznikl v 1.¢tvrting 13. stoleti. ,Stedateské kostely byly &kdy kombinovany i s prvky
typickymi pro bazilikaIni stavby. V ramélech je to jejich zvlastnosti, zaravee tim

137 prostorova skladba sv.

naznguje ztrata smyslu priad jednotlivych stavebnich tyg
Havla je pra¥ timto pgikladem — ,fivodni d¥ véZe a krypta bazilikalniho typu se spojily
s jednolodnim podélnym kostelem se z&padni tribukiny mel portal v jizni stras lodi,
chodby v tlougce zdi a chér s apsidot*®Autoti ale povaZuji celkové proporce stavby za
umeérné a logicky skloubené. Podle nich je velicetitgia dilem jizni portal, dnegaste&ne

zazdny.

AneZzka Merhautovayv dile ,Dé&jiny ceského vytvarného uni“ také vyzdvihuje portal

kostela sv. Havla®* Podle ni je ,dilem zku$eného a kultivovaného autb® Tympanon
zobrazuje dva stromy a mezi ninfik— nandt z Genese. Ikonografickéqustups Ize podle
autorky hledat v Polsku a v saském Wechselbdth0. kostele sv. Petra se v témzZe dile
zminuje Karel Stejskal pouze v souvislosti s gasymi malbami, které dle autora pochéazeji z

2. poloviny 14. stoleti a znazaiji Zvéstovani a Zivot sv. Katiy.**?

LibuSe Vanovav dile ,Romanska a goticka architektura na Podblkari datuje vznik

kostela sv. Petra v Fiéi nad Sazavouipd polovinu 12. stoleti’® Zmituje, Ze na
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Podblanicku jeittim nejstarSim kostelem. Vznik kostela sv. Hagazuje taktéz do 1.
stvrtiny 13. stoletf**

Vznik kostela sv. Petra adtalatuji dotasového rozmezi od pétku 11. stoletf® az do

1% Nejnowjsi literaturaradi vznik kostelaied polovinu 12. stoletf!’

poloviny 12. stolet
Stavba je to jednolodni, obdélna s hranolovits#i a tribunou*® Kostel byl sodasti
velmozskeého dvorce, v coz&li tribuna a zazghy portal v pate. P@&atkem 20. stoleti byly
v apsid objeveny nagnné malby z 2. poloviny 14. stoleti zn&ngjici Zvéstovani a Zivot sv.

Kateriny.**®

Kostelu sv. Havla je v literata vénovano vice mista. Jeho vznik atitdatuji v rozmezi

poloviny 12. stoletf® az 2.ctvrtiny 13. stolet>* Nejcastji je ale jako doba vzniku uvéda

1. &tvrtina 13. stolett®

Kostel sv. Havla je jednolodni stavba se zvySekgdZisStm
ukontenym apsidou a kryptou pod nimiv®dre mival kostel d¥ véze, zachovala se jen
jedna a to jizni. Prostorova skladba kostela vznikbukci bazilikalniho typtr® Velmi
zajimavy jecasté&né zazdny jizni portal — tympanon zobrazuje dva stromyezimmimi

kiiz 154

144 tamtéz, str. 11
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4. MONOGRAFIE STAVEB

4.1. Strwna historie Pari¢i nad Sazavou

Pari¢i nad Sazavou vzniklo sléenim ti sttedowkych osad — Balkovic, Kotta Pdic¢i.
DoloZeny jsou d¥ tvrze — jedna v R a druhd v Kouteclt” Pai¢ska tvrz stavala u kostela
sv. Petra a podle zazi portalu na tribunu lze soudit, Ze zanikla uZl@estoleti a byla
zrejme vystawna nova o kus dafe® Tato tvrz v 17. stoletipstala slouZit jako sidlo panstva
a zmrenila se v hospodu Na MgtNazev #ejme souvisi s vybirdnim myta na nedalekém
most presieku Sazavd®’ Koutska tvrz je bezipsné lokace. Osady dnesppminaji uz jen

nazvy ulic.

NejstarSi osadou je H&i, které se rozkladalo u kostela sv. Petra. V jgkai bylo roku

1971 @i zachranném vyzkumu nalezengkalik objekti — zZ'ejm¢ polozemnic - a také
keramika. Ve bylo zazeno do mladsi doby hradistAi O nsco mladsi je osada Balkovice,
coz doklada i stavba kostela sv. Havla, ktégjmas pochazi z petku 13. stolett®

Balkovice byla nejspiSe osadameckych kupg, cemuz nas¥dcuje zas¥ceni kostela, a
zakladani vlastnich biskupskych far, které jsouanesté na panském sidle. Vznik kostela byl
tedy nejspiSe podporovan biskupskou spravou, cax&gtlovalo, pra na tak malém
prostoru stoji dva kostely ze zhruba stejného obtfdidsada Kouty musela vzniknout
zhruba ve stejném obdobi, protoze jed&nemozné, aby v blizkosti dvou vyznamnych osad

vznikla pozdji osada teti1®?

Prvnimi patrony kostela jsou v roce 1360 wradPrisiak z P@ici a Ledce, v letech 1357 -
1361 mistopisazemskych desek, biaArnost a Ctibor a syn ArnostGeran® Dne 2.
ledna 1361 je od arcibiskupstvi potvrzegx®ndej, ktery slouzil v Pti¢i az do roku

1395%* Po jeho smrti se roziel spor o podaci pravo meziifiakem a jeho syny

155 Sedlacek 1927, str. 55
156 Mares, V.: Plisp&vek k historii kosteld v Pofi¢i nad Sdzavou, SVPP 12, Benesov 1971, str. 197
157 tamtéz
158 JaneCkovd 1972, str. 232, veskerd dalsi dokumentace i fotografie byly ztraceny pfi
povodnich v roce 2002
159 Merhautovd / Trestik 1984, str. 259
160 Mares 1971, str. 197
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162 tamtéz
163 Lehner 1905, str. 116-117
164 tamtéz
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Zikmundem a Bsnakem z Pi¢i a Ledce a BeneSem Libunem z Dubé. Spor byl raahiode

prosgch pari z Pdici a Ledce'®® V prabshu 15. stoleti tento rod vymif&

Jiz ve 14. stoleti bylo Ri@i rozctleno —¢ast patila k PySelim, Kouty ke Zlenicim. V roce
1395 ziskava R@&i syn Risnaka, kréz Vaclav z Ledg, ktery umira kolem roku 1453 a jeho
panstvi peslo na kralé®’ Dne 20. kétna 1420 byla u R svedena bitva Jana Zizky proti
vojskim pari ze Sternberka, z Dubé a dalStelskych pan stojicich na strancisae

Zikmunda. Bitvu u byvalého brodugsieku Sazavu vyhrali husité®

Krél ziskané panstvi daroval Zdes Kostkovi z Postupic, ktery ale roku 1468 p&diPanstvi
piipadlo jeho synovci Zdku Kostkovi z Postupic, ktery si u krale Vladislaeo
Jagellonského vyprosil povoleni ke stavhostu pesieku Sazavd’® Zderék Kostka zentel
roku 1510 a jeho panstvfipadlo Albrechtu Rendlovi z OuSavy, ktery ho ale dluhy musel
prenechat Ludvikovi Zajimtd z KunsStatu. Ten, taktéz & dluham, musel panstvirpnechat
Mikulasi Karliku z NeZetid!* Mikula$ Karlik zentiel roku 1542 a jeho panstviatla Eliska
z NeZetic, kterd se tého? roku vdala za Jana @pMalkiinal’? Jeho syn Julius Opit

z Makina prodavé roku 1577 Hei Drslanovi BySickému z Bysit> Ani v rukou Drslana
Bysického nevydrzi Ré:i nad Sazavou dlouho a je prodano Janu ze SelmérRaku 1600
kupuje statky v Pidci a v Mrai Adam z ValdStejna na Hradku nad Sazavou (dnesd{om
Hradek).” Za jeho panovani potkala #& pohroma — roku 1620 bylo vypéaleno a
vydrancovano polskymi kozaky. Poskozen byl hiakostel sv. Havla, kde skela stecha a

severni %7, ktera uz nikdy nebyla obnoveha.

Syn Adama z ValdsStejna Jan Viktor héabaldStejn odprodal roku 1663 R& a Mrat

Bernardovi Ignacovi hrati Martinicovi.>”” Prizensnim se pak oba statky dostaly roku 1690

165 Lehner 1905, str. 116-117
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Janu Frantigkovi hrati z Vrtby.}"® Ten je roku 1725 prodal Janu Josefovi kitiab Vrtby,

yavyd

ktery je spojil se svym panstvim na KonoptdtiOd této doby méa R&i a Tynec stejné

majitele. Jeho naslednik FrantiSek Vaclav Vrtbprig Pdici dulezity, protoZe nechal v letech

1745 — 1750 opravit a ndwybavit sesly kostel sv. Havt&’ Tuto podobu ma kostel dodnes.

DalSim majitelem panstvi byl v letech 1762 — 188&nkSek Josef Vrtba, po jehoz smirti
pieslo panstvi na Jana Karla z LobkotfitJan Karel ho spravoval aZ do roku 1878, kdy
zentel a fenechal ho Franti§ku EvZenovi z Lobkol€Ten celé panstvi roku 1887 prodal
FrantiS8ku Ferdinandovi d"Este, cozZ byl posledniitelgpanstvi. Po jeho smrti roku 1914 v3e

piipadlo Geskoslovenskému statt?

Vyznamnou stavbou v Pigi je Zulovy most, ktery byl v letech 1849 — 185G tawen pes
feku Sazavid®* Zulovy most byl vystasn i pies potok Bystry, ktery odtlje Balkovice od
Paici, a to roku 1858%°

4.2. Kostel sv. Petra

Kostel sv. Petra [obr. 9] staval v ogdelxic¢i, kde se nachazela i jedna ze dvou zdejSich
tvrzi.1®® Kostel stoji na skalnatém v§iku nad silnici, ktera zde kopirujeietjsi lineckou
cestu [obr. 10]. Stavba kostela sv. Petra pochgjgpise z 1. poloviny 12. stoleti a je
vystawna v romanském sloH’ V tomto stoleti nastal vzestup spgaské vrstvy velmay,
ktefi me¢li potiebu se reprezentovat, a protéaave svych dvorcickii vsich stat tribunové

kostely!®®

Kostel sv. Petra v Rgi nad Sazavou je jednolodni, obdélna stavba s @psicha zapadni

straré s hranolovitou ¥Zi [obr. 11], ktera je vysoka 22 meetiLod’ je dlouhd 11 metra
Siroka 7, 6 metru. ¥ je prolomena dsmaiadami podvojnych oken [obr. 15’ Na kazdé

178 Lehner 1905, str. 116-117
179 tamtéz
180 tamtéz
181 Prochdzkovd, E.: Tynecko cestou ke sttedovéku do roku 1848, in:Povolny, D.: Tynec nad
S&zavou, k historickym kofenUm mésta, Tynec nad Sdzavou 2006, str. 109
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184 Vlasdk, A., N.: Bibliotéka mistnich déjepisdv lll., okres BeneSovsky, Praha 1876, str. 65-72
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straré véZe jsou 4 pary sdruzenych oken — 2 pary malad? dole. Dohromady m&28
oken, protoZe 4 okna na vychodni stragly ze ¥ zazéhy ziejms pii zvedani sechy®
Okna dole jsou menSi s polokruhovou profilacénstzatimco hiejSi okna jsou &tSi

s ostnim trojuhelnikovitého profillt® Nabszniky jsou bez hlavic a patek. Tato okna jsou
fazena mezi nejstarsi sdruzena okigzeehach, stefhjako okna u kostela v Neustugosi u

rotundy nakipul®

Apsida ma pkmer 4,7 metru. Vnitni roznery lodé jsou 9,4 m na délku a 5,7 m n#&ksi
Predsfi ma roznéry 2,9 m na délku a 1,8 m nd&ldi. Apsida je sklenuta konchougalsii
klenbou valenou. Strop lodi se Stukovym ramem gelpy, coz taktéz dokazuje dobu vzniku
kostela sv. Petra, tedy 12. stoleti, protoze vestiteti je klenuti lodi mimo prazské kostely
vzacné:®® zdivo lodi tvaf Zulové kvadry nejitesavané do tvaru pravidelnych kv,

piesto jsou ale kladené @iz & doradki.***

Kostel el puvodre tribunu jen ve ¥Zi, v pribéhu 12. stoleti byla ale tribuna roiia i do

lodi, coZ s¥dgi o vziistajicim vyznamu zdejsiho panského stdi&azdny portal ve ¥Zi

[obr. 13], kterym se vstupovalo na tribunu, digiuje, Ze panské sidlo stavalo seveod
kostela. Doba vzestupu ale netrvala dlouho. Vestieti zdejSi dvorec patfrzanikl —
dukazem je zazthi vstupu na tribunu, které provedenitippmind zdivo kostela sv. Havla,
ktery prae v tomto obdobi vznikt?® Zanik doswdguji i keramické nalezy, které pochazi jen
z 12. a 13. stoletf’ TaktéZ prvni pisemnéa zminka ofRonad Sazavou z roku 1361 doklada,
Ze vliv sidla u kostela sv. Petra pominul, protkdstel sv. Petra oztaje za filialni, zatimco

kostel sv. Havla za fardf®

Zachrannym vyzkumem, ktery byl veden v roce 19 3tavie¥ samoobsluhy, byly kolem
kostela zjigtny i objekty bohaté na Glomky keramiky i ZeléZaNalezen byl i Zelezny i

s kapkovitym ¢kem a esovitym ohnutim na ajpee strag tvorici vlastni zub klie. DalSi

190 Viasdk 1874, str. 65-72
191 Podlaha, A.: Soupis pamdatek historickych a uméleckych v krdlovstvi Eeském, Praha 1911,
str. 228-231
192 Mencl, V.: Vyvoj okna architekture stredovéku, ZPP 20, 1960, str. 183
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194 BeneSovskd 2001, str. 106
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ovalny objekt z neotesanych kanidwyl objeven asi 1 kilometr od kostela. VSechnyewlyj
byly zatazeny do mladSi doby hradistni — ranéltedsivcku — a s¥d¢i o hustém osidleni

kolem kostela sv. Petfd’

Tribuna byla rozgena zejme diky zwtSujicimu se vyznamu sidla a také diky éstajici se
rodiné velmoZe, ktera se uz nayodni tribunu nemohla vejit [obr. 1#* Nyni je gistupna
schodi&m, které vede vedzi.?*? Existuji i typy tribunovych kostél — prvni typ, kde
tribuna je umisina v pate wze (Svojsin), druhy, kde je tribuna na arkadackuda Kutné
Hory) a fetim typem je tribuna v poddipaviase 2°° Tento typ zastupuje prékostel sv.

Petra v Pti¢i nad Sazavou.

Podobny typ tribuny se také objevuje u nedalekyastddi v TozZici a Nesvélech, takze Ize
ptedpokladat, Ze byly ovlivmy stavbou sv. Petra v B& nad Sazavot’* Kostel

v Nesvdilech vznikl nejspiSe v polovinl2. stoleti a kostel v Tozici [obr. 15] kolem roku
1200%°° V. Mencl dokonce mluvi o ,pdsské Skole®, ktera tu kolem roku 1100 vznikla —
jejfm hlavnim znakem je tribuna vé&i, pod niz se nachazi mala mistrf3&Mezi kostely
této Skoly paf kostel v PySelich, N@radci, Neustupav{obr. 16] a Jankay*®’

V jizni sné lodi [obr. 17] byla jgvodre tti romanska okna. Prasdni bylo i obnow roku
1677 roz§eno, ostatniistala zachovana. V severndrat byla pivodné okna d¥, okno

bliZeji k apsi@ bylo takté? roku 1677 roZ&ho?

98\ apsid se nachazi dvpiivodni okna a to
na jizni a vychodni str&nV predsini je romanské okno zachovano v jizansa dnes
osWtluje schody na tribunu. V lodi jsou patrné stojmydvou mivodnich vstupnich portalech,
které se nachazely v jiznkst a byly pilkruhové. Portaly seipkryvaji — starSi portal, ktery
byl v&tsi a $irsi, byl zazeh pii rozsiovani tribuny?®® Mladsi portal je mensi a je vestawo
starSiho portalu [obr. 18].r&ti portal, ktery byl na severni stéaweze, vedl na tribunu a byl

taktéz milkruhow sklenuty.
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Jak uz bylo napsano, roku 1677 ptiola obnova kostelafpkteré byl narusen jeho romansky
vzhled?*° Byla roz&fena jiz zmikina okna, zaz#h jizni portal a v zapadni stramsze byl
probourdn novy vchod pravouhlého tvaru [obr. 19g-zdivu jsou patrné cihly ze 17.
stoleti**! Na stavbu nového portalu byly pouZity kol#sti z nejstarsiho portalu, jak
dokazuje jednak stBzulovych kvadh tak i to, Ze u fivodniho portalu tyto kusy chybi [obr.
20]. Fi této obno¥ byl také nejspiSe zvysen sklomesthy, v disledku¢ehoz musely byt
zazdny dva pary sdruzenych oken na vychodni strgtie. Zadné fesné datum ani zapis o
zvySovani sechy se nedochovalistha ale viditel&izvySovana byla. Stopy jsou patrné ve

zdivu na vychodni stranodi [obr. 21].

V apsic jsou zachovany nastné malby [obr. 22]. Dva pasy zna#oji vyjevy ze Zivota
Krista a patrii i sv. Petra ze 13. a &vrtiny 14. stoletf? Malby se vzajemhpiekryvaji. Ze
13. stoleti je ornamentalni pruh mezi prvnim a gnapasem, fragmenty postavy starce

s dstmi, tif Zen a bliZze netiend scéna v druhém pasu apsidyze 2.stvrtiny 14. stoleti pak
pochazi vyjevy Seslani Ducha svatého v prvnim pgsidy, Smrt Panny Marie a néié
fragmenty v druhém pasu apsith Vyjev Maiestas Domini v konse je zec@vrti 14.
stoleti?*> Na jizni stné lodi znazofiuji nastnné malby pochazejici z 2. poloviny 14. stoleti
sv. Katdginu a Zwstovani [obr. 237*° Na &chto malbach je patrny italsky vliv a to hlavn

v kompoztnim schématu, konstrukci trojroZmych architektonickych detaila v dekoraci,
&imZ se podobaji na&stnym malbam ve Starém Svojaria ve Vitjevsi?*’ Objeveny byly
roku 1914, kdy probihala oprava kostela. V tétoéddastnil Pd@ici nad Sdzavou FrantiSek
Ferdinand d’Este, kterydhrestaurovani maleb financovat, byl vSakevvnu zaselen, a tak
se odkryvani maleb ujal mistni farétery je viak odkryval neodbarA™®V roce 1921 byla
jehoc¢innost zastavena. Odkryti a konzervace byly préwgdZ od roku 1933 do roku 1934
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akademickym maiéem Frantiskem FiSeref® Dalsi restaurace byly prov&uy profesorem
Tororgm v 70., 80. a 90. letech 20. stoféft.

V konSe je v mandorle zndz@mv prisre frontalnim pohledu Kristus, ktery sedi na duze
[obr. 24]. Toto vyobrazeni pochazi zeiRirtiny 14. stoleti. Mandorla ma karminovou barvu a
je lemovana sstlym, ziejm¢ okrovym pruhem, Kristus je znazémbarvami svtlymi a ma
nékteré shodné znaky s Kristem v kostele v JanovicéthUhlavou — a to hlagrivar hlavy,
vlasy a vousy?' | télo Krista ve sv. Petru se podobd Kristu v Janotigén s tim rozdilem,

e pdicsky Kristus nemé rozepjaty paZe.

Po stranach Krista jsou dva kruhové medailonychhjsou vyobrazeny symboly evangeilist
— vlevo lev, vpravo anidl s paskou, na niz se dochovalyitené zbytky pisméd® Lev méa
otewenou tlamu a protahlé€lo, jehoz znazorni je spiSe realistické nez symbolické. Stejn
je tomu i u dtské postavy andh.>** Jak pise &ina: ,| pii $patném stavu maleb Ize soudit na
ponmeérné volné a Zivé maiské provedeni, které zejména v podani pruznyck létdel
piipominé ztracenou malbu z byvalého Melantrichovade Praze #°

V konSe jsou jegtzachovanyasti dvou medailain které se nachazi blize k vychodni stran
konchy, v nichZ gejms také byly symboly druhych dvou evangeliét® Zbytek konchy je
vyplnén ¢ervenymi h¥zdami na modré ploSe. Od lodi je konchad@elda vitznym

obloukem zdobenym malovanym pasem lamané stuhktend@ se ¢tda okrova a karminova
barva [obr. 24].

Malby v apsid jsou rozéleny na dva horizontalni pasy ornamentalnim pruheery je
tvoreny Uponkovym ornamentem s medailony, na nichZ zetmazeny polopostavy

andli.??’ Tento pruh pochéazi ze 13. stoféffV pravé horni polovié se dochovaly
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fragmenty malby znaznwijici patré Nanebevstouperif® Nasledujici scéna, ktera je
zakomponovéana do architektonického prostoru ngmé&m cimbiéim, zobrazuje Seslani sv.
Ducha a pochézi ze &vrtiny 14. stoleti. Skupina apostoke které fléta holubice, je
vyobrazena ve dvotadach nad sebou. | tento vyjev je poruSen a tbilae své pravé
¢asti?®

Dolni pas je rozélen na gkolik poli stlatenymi arkadami na sloupech. V kazdém poli se pak
odviji jednotliva scéna. Scéna vlevo, kde stojipikal postav zailkkem, které je pokryto

latkou zdobenou kostverci, Zejmé zndzofiuje Smrt Panny Marie a pochazi z&t@rtiny

14. stoleti [obr. 25}*! v dal$ic4sti je zobracen stec se svato§ ktery drzi v ruce dét V
pravécasti jsou pak jiz jen romanske fragmenty, u ktergighneni jasné, co by mohly
znazoitovat —¢tyii patrné Zenské postavy, z nichz jedna je obracena dopdawaloleva a
poslednicelem k divakovi. K této jsou pak zady obraceny d@i$postavy.

Rozvrzeni&chto maleb vychazi jistz romanského uémi — cEleni horizontalnich pds
arkadami je podobné jako v n&stych malbach v Rovné z posledhnirtiny 12. stoleti a
ornamentalni pruh mezi prvnim a druhym pasem selppeyzdob kostela sv. Lazara na
Novém Msst v Praze ze 2. poloviny 13. stolétf.V dolnim horizontalnim pasu se pak
zachovaly fragmentygwvodni romanské malby — postava vousatého stares; ktruce drzi
mensi postavy.dsina piSe, Ze tento fragment mozna zn@zerAbrahama naing, ktery
drzi v ruce duSe v podslaiéti. AvSak uvadi také, Ze neni jisté, zdasZrdar v rukou starce —
tedy postavy &if - nejsou jen dilem restauratdra.Sloho se tato malba nejvice podobéa
malbs sv. Kry$tofa v Beitové ze 2.&tvrtiny 13. stolet?>* Dal$im fragmentem romanské
malby jsouctyii ziejmeé Zenské postavy. Tento fragment je vykladan jakeSNeeni, ale ani
toto neni jisté, protoZze é\hlavni postavy v objeti jsou z#r@ poskozeny> Posledni

romansky fragment zobrazuje starce ¥eeni — ¥ejm¢ sv. Petra, kterého Zxeni osvobozuji
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andlé, co? by mohly byt postavy po stranach [obr.ZBPssina pise: , Ikonografické
obdoby pro takovouto scénu nalezneme vSak azanugotickém, u nas ve Velislavewbibli

z doby kolem roku 13407 Domrenku, Ze jde o sv. Petra, potvrzuji stopy napisu nad
vézenim, kde je napsano: PE-R--. Tento napis |zenitoph PETRUS V&echny fragmenty

romanské malby vznikly patérv polovins 13. stolet?°

Pozdrt romanskéa vyzdoba kostela byla v goti¢erpalovana — v hornim pasu je vyjev
Seslani Ducha svatého, v dolnim pak Smrt Pannyeirirato malba se od jinych
ikonografickych zobrazeni odliSuje tim, Ze zde mEny paset apostal.>*! Na tuto malbu
navazuje dom#é romanské Navstiveni Panny Mariéeji ale byl tento vyjev také
ptemalovan gotickou malbdd? Malby v konge a v apsicse lisi hlavis tim, Ze malby

v kon3e jsou provedeny malefiinzatimco malby v apsidjsou spise v kresebném styfd.

Na severni $nhé¢ pod obrazem Bohatce a Lazara se nachazijgdita nasinna malba, da-li
se to tak oznat, protoZe v tomto fipack jde o text, ktery je psan gotickym pismem [obf. 27
Cely text ma asi des#&idki, ale je na mnohych mistechiggty a néitelny — nejvice v pravé
dolni ¢asti. Psan je nejspisSe stédtinou — usuzuji tak &telnych slov ,slowo Bozi“ v pravé

hornicasti.

Vybaveni kostela je po#m¢ chudé a nesourodésigina mobilide sem byla fesunuta

z kostela sv. Havla. Hlavni rabarokni olté pochazi z roku 1680 [obr. 28}’ Je to ploché,
portalové dilo, které m& po stranach dvaiztetlychromované kanelované sloupky. Mezi
sloupky je givodni @tiboky svatostanek, ktery ma na kazdém rohu zlatyavany sloupek —
dohromady je tedy ozdobetyimi takovymito sloupky. Svatostanekderny jen dvitka jsou
zlat polychromovana. Na Spici svatostanku staiz KV této rovir piiseda k oltd menza,
takZe jeho spodriiast je skryta. Za menzou je napis naioliapis potvrzujici dobu vzniku:

»rento olt&, téz i druhy, ke cti a chvale nerozdilné Trojivate, blahoslavené Ratlly Bozi
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Panny Marie, téZ sv. Havla, sv. Jandit€le, Jan KaSpar Mazura, fara almuzny od
dobrodindiv sebrané uglati dal, Zadajic, aby svati patronové za jeho dudbdbrodinév pied
trinem Trojice orodovali?*® Boky olt&e jsou zdobeny boltcovym ornamentem, ktery jeszlat
polychromovéan. Na kanelované sloupky naseda lomésgavec, ktery je po stranach taktéz
zdoben boltcovym ornamentem. Zde se pod rozeklaggmpanonem nachazipodni obraz
sv. Jana ltitele?*® Na spodnim obraze z poloviny 18. stoleti je zn&sosv. Petr s ki

v pravici a s knihou v levici, ktery pozveda hlawvobloze ?*” Nad nim je zachycen agld
ktery se chysta sv. Petra korunovat. Vlevo v pogadrobny vyjev UkiZovani sv. Petra a
vpravo je znazorn zastup jezdg z nichz prvni klesa z kénprotoze byl zasazen bleskem.
Cely obraz, jehoz autor je neznamy, jestado okrovohadé barvy. Tento oltéstaval

puvodre v kostele sv. Havla. V roce 1746, kdy byl kostelldavla no¥¢ vybaven, byl olt&
piemistn do kostela sv. Petra. Obraz sv. Havla byl #tyén za obraz sv. Petf&® Olté je

cerré a zlat polychromovan. Svatostanek je nyni v sevegricsapsidy.

Severni boni olté& je pongrné maly a plochy. Pochazi z doby kolem roku 1715a je
autorem je Ferdinand Zelenka z NespElOIté& je zas¥cen sv. Janu Nepomuckému, jehoZ
socha stoji na zdobeném podstavci [obr. 29]. Puedstg tvdien dwma malymi sloupky,

k nimZ z boku pléha voluta v podabboltce. Sloupky jsou polychromovany tak, aby
piipominaly mramor a nakie a dole jsou zlatzdobeny. Mezi nimi se nachazi reliéf, jenz
znazotiuje swtce v kutrt — Zejmeé Antonina Padaunského, ktery drzi v levé ruce alit
pravé étvicku. Fi jeho levé ruce se nachdzilss knihami. Reliéf je bohatpolychromovéan —
pozadi je modré, gtec ma hady Sat, di je zabaleno do bilého Satku &wcka spolu

s izencem, ktery visi s¥covi u pasu, jsou 8brné. Na reliéf a sloupky naseda abakus, na
kterém stoji socha sv. Jana Nepomuckéiea petablem s rozvilinovym ramem. Retabl je
zlat polychromovan, pozadi sochy virkoa rozvilinovy ram, v jehoz horgasti jsou d¢
postavéky andil, je stibrozlaty. Sv. Jan Nepomucky drZi v levé rucepalimy a v pravé
ruce krucifix, na 8z zamyslea hledi. Jehodo tvoii podobu obraceného pismene S, tedy
jakousi spiralu, pohyb v#inu. Spodni roucho je r@seno pevazri na prave stran coz

dodava dojem jakoby z levé strany val vitr. Sochalana Nepomuckého je bohat
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polychromovéana — spodni rouchaigrné, nasleduje bila rocheta a zelena dalmatikadr8p
¢ast bilé rochety zdobi krajka, ktera vypovida aiam@ pracirezbde. Sochy angicki jsou
tély oto¢eny ke s¥tci, avSak hlavy maji na druhou stranu. Polychroamyjsou &ovou

barvou.

Jizni b@&ni olt& s obrazem sv. Vaclava [obr. 30] je stejnéhéi $a&o severni bini olt& a
taktéZ od F. Zelenk$° Olté je ploché dilo, do prostoru vystupuje pouze jahmdsicast,

kde voluty, na nichz stoji sochy, tiigpismeno V. Voluty jsou polychromovany v mramorové
barw a na kazdé se nachazi zlaty akant. Na volutu Azeeakus, na kterém stoji socha
swtce — na pravé strare to socha sv. Prokopa a na levé sv. &abja. Mezi volutami se
nachazi schranka na svatosti, ktera je zdobenazlgizem na gibrném poli. Nad ni je
rozvilinovy, bohat zdobeny ram, ktery je polychromovan #latstibrné. Na pravé stran
oltére sv. Vaclava stoji socha sv. Prokopa, ktery mi&tizkud’abla, proti gmuz tima

v pravé ruce KZ. V levé ruce drzi berlibabel je znazowrn jako malé okidlena bytost

s rohy, ktera vyléza ze zém swtcovych nohou. Sv. Prokop ma&ibtné roucho a pl&s

ktery je z vi§jSi strany zeleny a z viiiti okrovy. Vlevo je plaSvice n@asen. Na levé stran
oltée se nachazi socha sv. \&gjta s padlem, které drzi v levé ruce. V pravé méaeerlu.
Sv. Vojtch ma gtibrné roucho a plésktery je z vijSi strany vinovy a z vritti zeleny.
Postava sitce je prohnuta a t¥dbpismeno S, pld&§e proto vice ni@sen na praveé stran
Obraz sv. Vaclava se nachazi upfedtrozvilinového ramu. Sv. Vaclav je zde typicky
zobrazen ve zbroji. V pravé ruce drzi praporedisia v levé stit s plaménkovou orlici. Za
zady ma dva aritly a z nebe se pak n&ho divaji dalSttyii andilé. Obraz je podle profesora
Torore, ktery ho restauroval, starSi nez samotnytplt& se proto domnivat, Zze sievpdre
nachazel v krygtkostela sv. Havla, kde je doloZeno, e tu staltat sv. Vaclave™' Na

malém obraze nad sv. Vaclavem je zobrazena Staslbetkd madona.

Na severni stranvitézného oblouku stoji barokni socha sv. Vita [obt.Bfbku 17172 Sv.
Vit je znazorgn typicky jako mladik, ktery drzi v pravé ruce poegc a v leve ruce knihu,
kterou si opira o praporec. Sv. Vit je polychromosgéejnymi barvami jako sochy&ei na
bocnich olt&ich, proto se Ize domnivat, Ze by mohl byt od €tegnautora — tedy od F.
Zelenky. Boty a rukavice mé okrové, roucho zelepé&& vinovy — jen kolem krku &trny.
Sv. Vit mé& dlouhé, kudrnaté viasy a diva seidial lodi. Na Bevnu viEzného oblouku stoji
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sochy Kalvarie z doby kolem roku 172%.Sochy jsou malé a provedené ve zhrublé psdob
kvalita soch na bimich olt&ich je jim cizi. UkiZovany Kristus nema ski@gnou hlavu, ale
diva se pimo. Pod nim napravo je socha Panny Marie, ktdréaspice a diva se na Krista.
Vlevo je socha sv. Jana Evangelisty, ktery drawélruce knihu a pravou ruku pozveda ke
Kristu. Panna Marie je polychromovana tkadimi barvami — mé&erveny Sat a modry plas
Sv. Jan Evangelista ma zeleny Sat a ZlutooranZl®#. [Zajimavé je, Ze totorbvno na fotce
interiéru kostela z g@tku 20. stoleti chybi [obr. 32] — A. Podlaha s&m a o sochach
zmiiiuje jen, Ze tu kdysi podle inveiéz roku 1756 byl, ale pak byl odstéarf>* V tu dobu,
tedy pa@atkem 20. stoleti, staly na kazdé strapsidy malé soSky Panny Marie a sv. Anny.
Nelze je vice popsat, protoZe se zachovala jerajéatografie, na které jsou zachyceny

z dalky [obr. 32]. Domnivam se ale, Ze by mohlmjfiochy, kteréijprodrg staly na boénich
oltéfich sv. Havla a roku 1901, po zakoupeni soch Bdiskédce Paha Srdce Panny Marie,
byly odstragny nezndmo karft® Ve farni kronice se pie, Ze je pan farasel na fds.>*°
Déle je zde uvedeno, Zédwvno s Kalvarii bylo do kostela navraceno po resatEiumaleb
v roce 1934>’

V lodi visi nekolik obrazi — na severni strérse nachazi barokni obraz Bohatce a Lazara,
ktery je ale znén¢ zasly [obr. 33]. Patrné je, Ze s§ ddehrava v firodk. Uprosted obrazu
sedi u stolu muz a Zena. Vlevo od nich je polomaisiava muze. Rozeznat Ize §gsikysi
oblouk v zahradla postavu, ktera ki€ pred stolem, jinak je obraz &igelny. Pod timto
obrazem je odkryt goticky text, ktery je zardamod@nokrového ramu. Podle E. Pocheho na
této stns visel jest obraz sv. Petra z roku 1680, ktery bypdns na hlavnim oltd.>® S tim
vSak nelze souhlasit, protoZe na hlavnimioligl pivodre obraz sv. Havla, ktery se nyni
nachazi v kostele sv. Havla. Na jizni stréodi visi kopie Raffaelova obrazu Madona di
Foligno od J. V. Hellicha z roku 1838 [obr. 34].Obraz ma trojuhelnikovou kompozici
tvorenou vynasejici se Madonou a postavami sv. Jankrantiska, sv. Jeronyma a donétora,
které jsou vzdy po dvou na kazdé staviSechny postavy vzhlizeji k Madgmmezi nimi pak

stoji an@l. Madona sedi na oblaku a kolem ni je aureolajiaar pozadi s bleskem pak
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piipominé skuténou udalost, kdy byl zaz¥as zachragn donatoéiv diim.?*° Tento obraz sem
byl dan z kostela sv. Havla roku 1901, kam jej datdan z LobkowicZ®' V predsini na jeji
severni strahvisi barokni obraz Vzigeni Lazara, ktery je také zm& za3ly*°* Antonin
Podlaha se jeSzminuje o obraze od F. Waldherra Je4iggb ditek z roku 1835, ktery visel

na severni stranodi.?®® Ten se nyni nachazi v kostele sv. Klimenta véri§Obrazy
VzkiiSeni Lazara a Bohatec a Lazar visalyqang na poprsi kruchty a jiz Antonin Podlaha je

popisuje jako ,zn&ng zaslé“***

Kazatelna stoji fpo praveé stradé lodi a je nizka, cihlova [obr. 35]. Za ni bylo pageno okno

na hbitov, aby v pipads preplnini kostela slySeli kazani i lidé venk&r.Okno je dnes
zazdno. Kdy kazatelna vznikla, neni nikde uvedeno.iTyick lodi Sikma cihlova zé& ve

tvaru oblouku. Kazatelna vyuziva vyklenku ve zdiekylo mivodre prorazeno okno ven. Na
rozdil od tSiny kostel je tato kazatelna dnes stale vyuzivanaj& je to dano zdejSimi
specifickymi podminkami — kazatelna neni vyvySemaweazuje fimo na prostor kKzist,

ktery je nedostaujici, a tak se roz8I jeSt¢ o prostor kazatelny.

Na severni stranvéze pod sechou je patrny do zdi vytesany letopb1677, kdy byl kostel
obnoven. Ve ¥zZi visi dva zvony — prvni velky ,Petr z roku 158otickym latinskym
napisem od mistra Bartolafie z Nového Msta a druhy, mensi ,Pavel“ z roku 1589.
Tento zvon ma na selmapis: ,Leta Panie 1599 tento zvon tyto osoby mgédh zaplatili,

z Porzicze Wit Kowarziku, Hawel rychtar? a Krisskagstelnik.®” Velky zvon chéli ukrast
zlodkji, a aby ho mohli dostat z¥e, rozlomili sloupek mezi okny. Zvon pak diky vyemi
zanechali na nedalekém p&if. Zvon byl navracen zip do wZe. Sloupek pak nechal opravit
pan Jan Statk mladsi z PH&i, ale no vsazeny dil nafipomina originaf®® Na vrcholu
vychodniho Stitu lodi staval az do roku 1677 kanyekadich, na znameni utrakvistické

cirkve?’®
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Vztah 19. stoleti k romanskym pamatkam douje nasledujiciiphoda — v roce 1829
navstivil Paici nad Sdzavou prazsky biskup FrantiSek de Paufa&®iktery se o kostelu sv.
Petra diky jeho hrubym, kamennym zdem viiigelko o ,jeskyni lotrovské?’* V disledku
toho pak farhVaclav Pohan nechal zdi lodi a apsidy nahoditklitgobr. 36]. &z zistala
bez omitky?’? Kdy byla omitka odstrama, se pesré nevi, ve farni kronice je jen zapis ze
dne 24. z# 1912, kdy obec navstivila pamatkova komise, jgjpiedsedou byl architekt J.

Fanta?”®

Komise doportila omitku odstranit zvenku i zevhitKdy byla odstragna vrejsi
omitka, jiz dale neni é#psréno, domnivam se ale, Ze k tomu doslo az po prwiose valce.

Vnitfni omitka na$sti odstrasna nebyla a roku 1914 byly objeveny rasie malby.

NejstarSim zobrazenim kostela sv. Petra je nejspéS®rytina od K. V. Zapa z roku 1828
[obr. 37], nasleduje grafika od F. Lorenze z roB83 [obr. 38].

Dnes je kostel vyraznou dominantou obce. Bilou kmijiZz nasSésti nema a je zachovan ve
své pivodni podoB. Jak bylo zmiéno na zaatku, kostel stoji na Zulovém wiku, takze je
od reho hezky vyhled, ktery bohuZel kazi stavba samailys$ gilehlym volnym,
nevyuzitym prostoremipd kostelem. Nyni se ¥dhto mistech zana zizovat park. Hibitov
okolo kostela se uz nepouziva a takigta, dikycemuz trpi samdejme i stavba kostela —

obzvlast z jizni strany.

Kostel je vyuZivan zdejsi farni obci — mSe se todiiokazdou sedu a patek. Uvnitpasobi
tajemre a Gtulré hlavre diky ndstnnym malbam. Celkavje vSak jeho Zdzeni nesourodé a
v mnohych pipadech se naprosto nehodi — v zadsii lodi jsou misto lavicidwené Zidle

s plastovymi vyplety, v kazatelrjsou devotiskové poléky, podlahu tribuny pokryva
linoleum. Pod tribunou a v okoli kazatelny jsou kdstela znéné vihké a odpadava zde
omitka. Cely kostel je vymalovan bile jen zapadéna ma Zlutou barvu, ktera je jiz 2me

vybledla. Nasinné malby jsou celkem v dobrém stavu, stégk i inventa.

Asi nejwtSi vadou na krase je zarostlphiov, ktery by bylo vhodné vysekat, aby byl kostel
viditeIn¢jSi a aby k& nezadrzovaly u stavby vihkost. Dale by bylo‘gba zpevnit vysoké
zdi, které oddluji kostel od silnice. Jinak je ¥j$ek stavby doie zachovaly. Nedavno byla

v obci dokonce ifzena natna stezka, kterd upozmije na tuto vyjiménou stavbu.
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Vnittek kostela by paégéboval sjednotit vymalbu a nahodit opadanou omptsa tribunou a
kolem kazatelny. Také Zidle s plastovymi vypletfavotiskové poléky v kazatelg by bylo
vhodné nahradit za lavice a police z kvalitnihoematu. Co se e tribuny, je docela Skoda,
Ze je tak malo vyuZzivana a slouzi spiSe jako siadrhovala bych vyinit linoleum za

kvalitn¢jSi podlahovou krytinu a dat sem lavice pro hudkejptii vérici.
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4.3. Kostel sv. Havla

Kostel sv. Havla [obr. 38] staval veetiowké osad Balkovice. Vystagn byl ve 2 ¢tvrting
13. stoleti v pozdnim roméanském sldfitiPo roce 1620, kdy kostel vaZponkiili polsti

kozéci, byl barok# obnoverf.’” Dalsi Gprava prohla roku 1745

Kostel sv. Havla [obr. 39] stoji na poloostépktery tvdi feka Sazava a do ni se vilévajici
potok Bystry. Tento potok odtbval osadu Balkovice od Fi¢i. Kostel sv. Havla je
jednolodni, obdélna stavba gvoedns dvéma wzemi, které staly uprastd @i bocich kostela
[obr. 40]?"" Severni ¥ byla znkéena i pozaru roku 1620 a ubourana do vy3e lodi

[obr. 41]%78 Jizni &Z mela pavodns dieveny vrsek [obr. 42], ktery byl roku 1886 nahrazen
kamennym v pseudoromanském sl8flK zapadnim stranamsi piiléhaji obdélné
predsiiky. Kostel sv. Havla ma kvadraticky preshiyt&korteny pilkruhovou apsidou. Pod
presbytéem se nachazi krypta téhoddorysu — tedy kvadratického élkruhovou apsidou.
Zapadni piceli kostela je barokni s portalem v ose a kartadinim.Clenéno je vpadlym

polem a zako¥eno Stitem s panelovymi kruzbaffi.

Kostel je vystavn z piskovcovych kvadra jak uz bylo nazrigno — jeho prostorova skladba
vznikla redukci bazilikalniho typu kostelai&laieské kostely byvajigkdy takto
kombinovany, co? je v ramélech jejich zvlastnostf* Prvky baziliky, které v kostele sv.
Havla nachazime, jsou hlavkrypta pod presbytém a ¥Ze i bocich lodi. Baziliky se
hojngji v ¢eském prosedi objevuji v 11. stoleti a obohacGjgchy o nové skladebné
koncepce. Doméaci tradice teprve vznika. Bazilikgtseri hlavi pri klaSterech a ve #stech,
jen vyjimesng slouZi jako pansky kost&l* Takovymto vyjiménym pikladem niize byt
bazilika v Tismicich ze % 12. stoleti [obr. 5], kae se objevuje domaci tradice #Hddni

sloupi a piliit pod arkadami hlavni lodi, co? byldgvzato z klastera v Ostra@® Dalsim
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piikladem, ke kterému ma H& nad Sazavou vzdalenosti blize, fw@dni bazilika v

Zivohosti, kterd pochéazi z konce 11. stoleti aatv femyslovském dvor&®

Dalsi kostel, ktery je kombinovan s bazilikalninviy, stoji nedaleko — v Kondraci — a méa
k zapadni strahpiipojeny d kulaté &Zze?® Kostel sv. Bartolorje v Kondraci [obr. 43] byl
vystawn po roce 1200 ve zhrublég®t pochopitelné fort?®® Kulaté wze @i zapadnim
praceli jsou znakem baziliky a ne jednolodniho kosté&sim nelogickym prvkem kostela
v Kondraci je umisini vstupniho portalu, ktery neni v osédeli ale v jizni stn¢ lodi.

S timto kostelem byva prékostel sv. Havla davan do kontrastu. Kostel swi&lge z tohoto
hlediska stavbou s tdmymi proporcemi, které jsou logicky skloubeném@egnanti

vyjadienymi stavebnimilanky.

Diky sveé prostorové skladbktera vznikla redukci bazilikalniho typu, a vyemae krypt je
kostel sv. Havldazen mezi vzacné pamatky romanského stavitelsheichact®’ Obdobu
kostela sv. Havla je €echach mozné hledatqvazr jen v klaSternich komplexech jako
jsou Doksanyi Ttebi.?®® V\yznamnou kryptu z této doby ma jeghram sv. Ji na Prazském

hrack a kostel sv. Vaclava ve Staré Bolesi&Vi.

Lod’ kostela je dlouh&a 11 métrSiroka 7 metr a vysoka 11 meir Sklenuta je déma poli
kiizove klenby s napodobenymi Zebry, ktera dosedagfipory s ornamentalnimi hlavicemi.
Klenby jsou rozdleny pasem, coz je znak pozdni romanské doby, klezniva pray

v kostele sv. Havl#®® Presbyt# ktery je o 1,9 metru vy3e neZ podlaha loditj@rcovy a
prileha k rimu polokruhova apsida. Sklenut je jednim polgfadvé klenby taktéz

s napodobenymi Zebry, apsida konchtPo pravé a levé stravede na presbyt& lodi
schodist 0 9 schodech [obr. 44]. Mezi nim jélkruhowe sklenuty vchod do krypty, ktera se
nachazi pod presby#m a ma stejnytalorys. Tento vchod nenfipodni, byl probouranip
opravéach v letech 1745 — 1758 Pavodns vedly do krypty dva vchody — jeden z levé strany
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285 tamtéz
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presbytée po schodech v sile zdi [obr. 45] a druhy z ji&i#e, kde jsou taktéz schody v sile
zdi [obr. 46], které byly nejprve zasmy a roku 1906 znovu obnovefy. Tyto dva vchody se

dnes nepouzivaji.

Obdélna krypta [obr. 47] ma rozny 4,5 metéi na délku a 6,2 metru naldil a je sklenuta
kiizovou klenbou, kterou podpirafiyti osmiboké romanské slougiwercového pdorysu

s krychlovymi hlavicemi. Sloupy jsou od sebe vzd&l@,5 metru na délku a 2,4 metru na
Sitku, takZe tvei témet ctverec. Apsida v krygtma polongr 4, 4 metru a nachazi se v hii t
puvodni romanska okna. Podlaha apsidy je oproti Zfigivau terénu asi o 20 cm vyvySena.
Na severni a jizni strénsou romanskée, polokruhdwezaklenuté portaly, které vedou k

Uuzkym chodbam v sile zdi a spojuji tak kryptu sspygdem a jizni ¥zi. Zde je zajimavé, jak
byl feSen prostor pro otvirdni dViekteré se otviraly sénem do Uzké chodby. Prostor chodby

je na vigjSi strart Sikmo roz&ien tak, aby se tam dtesvesly.

Sloupy krypty jsou osmiboké s krychlovymi hlavicejoibr. 48]. Nactverhrannych deskach
stoji osmihranna ozdobna patka [obr. 49], jeji2krBako”uje Uzky prouzek — Kek. Na [
naseda osmihrannyit s nazné&nou entazi. VSech osm straitkd je nelce Zlabkovanych a
nahde ozdobenychikruhovymi Stitky. Na @iku spa&iva krychlova hlavice, ktera je

ozdobena flkruhy. Hlavici pokryvatikrat odstupovana kryci deska.

Krypta byla nazyvana kapli sv. Vaclava, protoze saaval stary viezavany a pozlaceny
oltét s obrazem sv. Vaclavd! Pazatkem 20. stoleti jiz zde stél difgny. A. Podlaha ho
popisuje jako maly oltaz kamerd, kterymi byly pivodne piikryty hrobky v kostele, nagmz
stal deweny tabernakl sikzem. Okolo oltée byl deveny ram [obr. 50]. Tento oltdyl
postaven roku 1888° Dale A. Podlaha popisuje, Ze se zde kazdy roksBozi hrob?*°

Oltar zde jiz nestoji, ale obraz sv. Vaclava sgre¢ nachazi v bénim olt&i kostela sv.

Petra’®’ Dnes tu na malém stole stofeskin& socha sv. Vaclava [obr. 51]. Socha je jednoduse
vyiezana a neni polychromovana. Sv. Vaclav drzi véprage praporec a v leve erb. Z jakého
obdobi socha pochazi, neni znamo. BoZi hrob sermf#ile stavi a v tent@s je sem

umig’ovan deweny kiiz s ramem z roku 1886.
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Na klenbu krypty nil podle rékterych autol viiv Sazavsky klaster® Tito autdi oviem své
tvrzeni zaivodiuji pouze blizkou vzdélenosti kldStera a vyl vliv Ostrovského kl4stera,
ktery diky své poloze, kryptu mit nemdfit.Jini autdi spojuiji kryptu kostela sv. Havla

s kryptou v klastee v Doksanech — podobnost Ize podle nich hledanbla klenks [obr.
52].300

Do lodi Ize vstoupit déma vchody — zapadnim vstupem &tiion vstupem fes jizni gedst.
Oba vchody maji tvar lomeného oblouku a pochazl® gposledni Upravy kostela tedy z let
1745 — 1756* V lodi se nachazig oken baroknihogvodu — d¥ na jizni stras, dv& na
severni a jedno v zapadnimipeli. Okna pekvapiv nejsou zakotena lomenym obloukem,
nybrz pilkruhem. Rivodns tu bylo Sest romanskych oken, ktera byliagarokni Upra¥ roku
1677 roz&ena>®? Romanska okna se nachazela na stejnych mistezimyajsi barokni
okna. Ri dalSi Upra¥ v letech 1745 — 1750 byly k &ilma Wzim gristaveny pedsir, diky
nimZ musela byt zazda prostedni okna na obou stranachddd® Pri této opra¥ byl také
zazdn jizni portal a byl v zapadnimiateli postaven novy [obr. 53], nad ktery byly uranst
erby patrod kostela FrantiSka Véaclava heabé Vrtby a jeho manZelky Marie Anny hiaiky

z Klenové [obr. 54]. Novy portal odpovida duchudiani gotiky, protoZze ma tvar lomeného
oblouku. Nad nim bylo proraZeno nové obdélné okpillsuhovym zakotienim>°* Celkow
se do dnesni doby v kostele zachovalo sedm roménsien - jedno okno se nachazi
uprosted apsidy, d¥v severni strahlodi, kde jedno ositluje schodist na tribunu [obr. 55]
a druhé schodi&tdo krypty. DalSi romanské okno se zachovalo v j&ii, kde os¥tluje
schodi& do patra, a posledni bkna jsou v apsitkrypty.

Pavodre mival kostel sv. Havla dweéze, severni byla potgna pozarem, ktery zaloZili roku
1620 polsti kozaci® Byla pak ubourana do vyse lodi a nikdy jiz nedesta. Dnes se v ni i
prilehlé predsini nachazi sakristie, vchod do ni vede z laadg presbytée. V jizni &Zi,

jejiz sokasna podoba je z roku 1886, kdy byl jeggw@ny vrSek [obr. 56] nahrazen
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SttedocCeského kraje, Praha 1983, str. 13
299 Radova-Stikovd 1983, str. 13
300 Mencl 1974, str. 25
301 Zap 1860, str. 20
302 www.web-mia.com/farnost-porici/O-farnosti/Default.aspx
303 VIk 1976, str. 155-163
304 tamtéz
305 Lehner 1905, str. 116
4]



kamennym v pseudoromanském slohu, je schbdipatra ¥ze3°V jizni predsini je beni
vchod do kostela. 8 byla pivodrg zdéna jen do vySe sedlové&esthy, kde na ni nasedala
diewend zvonice s cibulovou bani. Ta byla deva Zejme asi jen jednim oknem. Spodni,
zdknacast ntla nejspiseit lomena okna. Dnes m&X¢tyti velka pilkruhow zakorgena
okna. Nad kazdym je pak trojuhelnikovy Stit $rda malymi okny. Natyii Stity naseda

routova oplechovanaistha.

V jizni s&né se dochoval jvodni vstupni portél, dneégsté&né zazdny [obr. 57]. Portal je
odstugiovany aclenény. Hrany Ustupk jsou ozdobeny plastickym zuiezem, bobulkami a
prutem pesre v tomto pdadi. Portal ma zajimavy n&ma tympanonu [obr. 58]. Reliéf
zobrazuje dva stromy, mezi nimiz se nach&#. ¥’ Nanst je cerpan z Bible, kde v Genesi je
zminka o dvou stromech rostoucich v raji. Prvnidtydm moudrosti a z druhého stromu byl
udklan iz pro Jezise Kristd Zdejsi vytvarna kompozice, kde jEkumisén mezi stromy,
je starého fivodu a byla ve vrcholnémistlowku pouzivana i v zaalpské Evioptento

motiv tympanonu pid¢ského kostela sv. Havla ma analogii na jiznim potaziliky ve
Wechselburgu v Sask{’ Zde je znazorn kiiz vepsany do kruhu, ale stromy po jeho
stranach jsou jen polaini. Na severnim portale jsou stromy znazogncelé, ale chybi

kiiz 3'° Tympanon kostela sv. Havla je lemovan pilovityrpsém. Portal byl odhalen roku

1948 a restaurovan roku 1971, kdy byl uveden dajiypodoby***

Portal kostela sv. Havla ma takékteré shodné rysy s portaly jiteskych kostél — nagiklad
bobulky (vliv strakonické stavebni huti)obly prut (vliv rakouskych cisterciackych

klasteri).>'? Podobné tympanony se nachazeji wkisi, Zahradce a Kondradt?

Srovna-li se tento portél s portalem kostela svtdameje v Kondraci, tak vynikne jeho
kultivovanost a zdé#lost. Na kondrackém tympanonu je pouZit&spochopitelna zkratkd?
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Motiv UkiiZzovani je tu znazoem kiizem uprosed a jednou mimo #&d vytesanou rozetou
v kruhu znazatujici nejspiSe slunce [obr. 59Javdre ale maji byt rozety dv— jedna

symbolizuje sluce a druhassic3'®

Diky portélu by se podle V. Mecla dala stavba Kas$g. Havla pesréji datovat, protoZze se
na rem vyskytuje zubtez, ktery se k ndm spolu s dalSimi ornamentalnipsivdostava

v letech 1180 — 1208° Po roce 1220 pak mizi veskeré motivy bez tektadtickcharakteru —
napt. provazce i zub@z3'’ JelikoZ ale portal sv. Havla zufsz m4, Ize se domnivat, Ze
vznikl kolem roku 1200.

V letech 1745 — 1750 byl kostel sv. Havla oprave& zaizen diky hrabti FrantiSku
Véaclavovi z Vrtby**® Jak pige Podlaha: gkoli byl v té dol barokni sloh, hrabnakéazal vse
provést v gotickém sloht®™ Vysledni sloh, ve kterém je zhotoveno hlavriizeni kostela —
tedy ti oltare v presbyté, kazatelna ai@wna oratd, je barokni gotika. Autorem jezb
Lazar Widman Z Plzhs pomocnikem D. Pilatem z #d. *° Ve bylo zhotoveno z lipového
dieva. Ri této pgrestavie ziskal kostel ny&Si vzhled — jak jiz bylo zmino, byl zazdn jizni
portal a postaven novy v zapadninidali. Byly pristawny predsiiky k zapadnim stranam
vézi, diky nimz doslo k zazdi prostednich oken v lodi [obr. 60], byla postaven& dv
schodi& na presbytq mezi nimiz byl probouran vchod do krypty [obr]6Romanska
tribuna v zdpadniasti kostela byla nahrazena novou, barokni, keetéojboka. Také bylo

upraveno zapadni jpteli kostela®*

Zapadni piceli je clenéno vertikalrg [obr. 74] — v progednim¢erveném pasu jeitkruhowe
sklenuté okno, vstup zakéeny lomenym obloukem a jedina plasticka vyzdobhanéni
vrtbovsky erb. Z obou stran nasleduje pas béZzomé/bpripominajici lizény a pas, ktery
pokryva vrstva dvoji omitky, kterd je ,protavana“ do tvaru obdélnych dvojmo hrétit

zakorgenych poli. Stit tvii rozttepeny trojihelnik s nalepenymi Stukovymi Zebrytyemi

315 Merhautovd / Trestik 1984, str. 259-262
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vizkami, které vznikly #ejm¢ zjednoduSenim fial. Uprasd Stitu se nachazi okénko
mandorlovitého tvaru. Fasdda kostela je téngrvert cihlova s béZovym malovanym
kvadrovanim, které je na twich stranach kostela. BéZova je vychodni strasténiovSech

oken a snad kdysi iéZ, ktera je dnes Seda.

Trojbokéa barokni kruchtaiezanym devenym zabradlim od Lazara Widmana [obr. 62] je
podklenuta ve s&du valenou klenbou a po stranaéfiévou Zebrovou klenbolf? Pristupna
je tatitym schodi&m, které se nachazi nalevo od zapadniho vstupwd&thje osétleno

pavodnim romanskym oknem. Varhany stojici na krégutchazi z roku 18682 Zhotoveny

byly firmou K. Vocilky z Prahy, ktera jejich podotpodidila pojeti ostatniho mobilig.3>*

Hlavni olt& je Siroce rozeiené ale do prostorudice zasahuijici dilo [obr. 63]i€stoze je
prevazr tvoren v duchu barokni gotiky, nelzéghlédnout jeho rokokovou hravost, které
ustoupil pevnytad i tektonika. Oltazabira téns cely prostor apsidy a svym celkovym
tvarem pipomina pismeno V. Prasdnicast tvdi hladky, nevyezavany panel, ke kterému
dole friseda gil, takZe jeho spodriiast Zistava skryta. Nadm spaiva pilkruhovy
svatostanek s wiZovanym Kristem na Spici, ktery je zdobeny jenwyiezavanymi sapci.
Nad nim se nachazi obraz sv. Havla, jak vymitaaztiicha z posedl|é Zeny, od FrantiSka
Julia Luxe z roku 1756 Nad timto obrazem je baldachyn tgny dwma oslimi fibety,
které jsou ozdobené kruzbami v podabyilistku ¢i jeho ¢asti a Sesti andilky — dva andilci
sedi na spodnim oslintletu, dva fidrzuji fialu, ktera zdobi vrSek tohotdletu a posledni
dva andilci sedi na vrchnim oslirtbetu, ktery je zakafen Bozim okem. Po stranach

7

asti olt&e jsou portaly, které maji tvar lomeného obloukiiesisunutou

v

prostednic
archivoltou. Po kazdé stratomeného oblouku vystajictyti kanelované sloupky nesoucimi
ozdobny nastavec s fidlou. Dohromady je tedy na&airas oltare osm sloupk a étyfi
zdobné nastavce s fialou. Na portaly naseda abakuderém stoji sousosi - na praveé stran
sv. Jana Nepomuckého, kteryglude Zebrakovi, jenz sedi u jeho nohou, almuznu.[68],

VI s

na levé stoji socha sv. Liboria v rouSe biskupské&ihoz nohou kig hiisnik, ktery gekava
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rozhredeni [obr. 652° Nad &mito sousosimi je kruzbovy z&s, ktery nese desku se

sousosim dvou andilkz nichZ jeden sedi a druhy se ho chysta obejmout.

Sv. Jan Nepomucky ma bobatyiezavany Sat, ktery si levou rukotigrZuje. V pravé ruce

ma misku s almuznou. U jeho nohou sedi zarostlyakeb roztrhaném Satu — sedi tak, ze jeho
leva noha fepada pes abakus a dosahuje lomeného oblouku portaluoBr@ehu ma danou
pies levou. Obliej obraci k s¥tci a svira ruce v progbPodle legendy se v Zebrakovi ztvarnil

autor zaizenitezba Lazar Widmart?’

Druhé sousoSi znazarje sv. Liboria, ktery ma bohavyrezavané biskupské roucho. Pravou
ruku mé pozvednutu vahu a v levé drzi berlu. U jeho nohou &lenlady KisSnik, ktery ma
sklorénou hlavu. Podle legendy se v této postavarnil pomocnik Lazara Widmana Daniel

Pilat32®

Obraz na hlavnim oltg ktery znazaifiuje sv. Havla, jak vymita zlého ducha z posedlg/zen
je povaZzovan zaibec nejzdslejsi Luxovo dilo** Figura s¥tce, ktery vymytarabla

z princezny je fevzata z Asamovy kompozice v Kladrubéthle zajimavé, Ze Lux

s Widmanem v kostele sv. Havla nespolupracovalingdp divéjsi spoluprace je znama

z kostela sv. Voficha ve Vejprnicich, zamecké kaple tidicich a také na Konopisti, coz jiz

byla zakazka pro hrabata z Vrty}.

Severni boni olté& Prazského Jezulatka ma podobu paneluis, giéré jsou postaveny na
koso po stranach [obr. 66]. Pdiz&inaji v urovni menzy, ktera k oligpiiseda. Mezi nimi je
trojboka prosklena skika s oslimi bbety. Redni osli lbet je nahte ozdoben ijezdvanou
lilii, postranni hibety pak h¥zdou. Ve stejnéasti jako zainaji pilice, stoji i jejich vngjsi
straré na podstavci sochy — vpravo socha sv. FrantiSkeedéého a vlevo sv. Kajetaf&.
Nad tyto sochy vystupuje z ottazdobenaidkruhova kruzba s fidlou. Také oba palijsou
ukorteny zdobnymi fialami, mezi kterymi jsou kruzby zéolé paskou. Sv. FrantiSek
Xaversky ma pravou nohu naslapnutoui@olo, hlavu otéenou vievo nahoru. V pravé ruce

drzi planouci srdce, na které druhou rukou ukaZyeKajetan ma taktéz pravou nohu
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naslapnutou ddpdu, v obou rukach drzi lebku, na kterou se divaapidvé ruce ma za&seny
razenec. Na sabma plas s kapi, kterou ale nemé& na hla?odle A. Podlahy byla roku 1901
socha Prazského Jezulatka, ktera stavalaicskuprosted oltd&e, nahrazena sochou Srdce
Panny Marie, jenZ byla zhotoverezb&em Stuflesserem z Tyrolska [obr. 67} Pozdji sem
zas byla dana socha PraZského Jezulatka, ktebglale 90. letech 20. stoleti ukradetia.
Nyni je tu malad bezcennéa sadrové socha Prazskehtitle. Socha Srdce Panny Marie se v

souwasnosti nachazi na severni zdi pod kruchtou.

Jizni ba@ni olt& je kopii severniho olté [obr. 68]. Uprostd ve vitri se nachazela socha
sv. Anny, jejiz soskaijplula do P#ii pii povodni roku 1756>° Po stranéch stoji sochy sv.
Donéta a sv. Theodor& Socha sv. Anny byla roku 1901 nahrazena sochosk&tib srdce
Pare takté? odezbde Stuflessera z Tyrolskd Pozdiji sem byla navracena socha sv. Anny,
které ale byla v 90. letech 20. stoleti taktéZ dera>>® Dnes se tu nachazi mala sadrova
socha Madony, jakou je mozné g¢h¢ kdekoli koupit. Socha Bozského srdce Pstoji pod

kruchtou na jizni stran

Kazatelna, ktera se nachazi na jizan&todi, ma @tiboky tvar [obr. 69]. Na&ecnisti je
zdobenaitemi plastickymi reliéfy, které znazauji pribeéhy z Pisma. Na zapadni stédo je
piibéh o rozsévé, na jizni strag je znazoran konec swta a na vychodnitfbéh o Ugku Lota
a jeho Zzeny ze Sodomy. Na vrcholu baldachynu, k&etyaen oslimi kibety a fidlami, se
nachazi soska Jeziska, ktery stoji néestbt@ené hadem. JeziSek objima levitizka pravici
pozveda k Zehnant’ Ze dreva vyezavanou draperiiipodns piidrzovaly sochy dvou

andilki, které ale byly v 90. letech ukradeny. Na kazatgdnvstup ze sakristie.

Oratd* stoji naproti kazatetn[obr. 70].Cast jeji lodi je na zjsob pavlianu a ma
baldachynovou #iSku, na jejimz vrcholu stoji alegorické sousodus®si tvéi dva andlé,

Z nichz prvni ma v jedné ruce Zezlo a ve druhé laadiz, druhy andl drzi haici pochoda.
Mezi nimi se nachazi hlava geini tvd&emi — mladou, muzskou a gakou. Celé sousosi

znéazotuije lidsky Zivot a jeho zapas mezi dobrem a zi&hiNa oratdéi se nachazi ugzavany
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erb patrof kostela FrantiSka Vaclava hidb Vrtby a jeho manzelky Marie Anny hiatky
z Klenové. Pod oratbje bani vstup, tvaru lomeného oblouku, diegsig a nasledaven.

V roce 1901 byly do kostela fiaeny sochy Bozského srdce P@nSrdce Panny Marie a také
¢trnact vyrezavanych obraizv novogotickych ramech znazojjicich ¢trnact udalosti p cest
JeZi8e Krista na vrch Golgotd.Vnitrek kostela byl téhoZ roku vymalov&if.Sochy dnes
stoji pod kruchtou [obr. 71].

Na severni $n¢ lodi visi obraz sv. Havla z roku 1680 [obr. 72k se fivodné nachazel na
hlavnim olti.3*3 Tento olt# byl roku 1746, kdy byl kostel sv. Havla riowybaven, pesunut
do kostela sv. Petra, kde byl obraz sv. Havlann za obraz sv. Petra! Sv. Havel stoji

v krajing, ktera je ale temn@, jen zadni kopce jsowthsny. Vypada to, jakoby se snad hnala
boue, protoze i obloha nad&eem je temna, jen z pravé strany spada na svahmoeld
zlatého swtla. Postava siice je zahalena do rudého ptst prave ruce drzi knihu a v levé
tiim& Kiz. Za nim jsou malé postavy lidi, kit nému vzhliZzeji. Na jiZzni $né visi drevena
plastika ukiZzovaného JeziSe Krista. Ze které doby pochazi,zrédmo. Ale podle podobnosti
se sochami Bozského srdce ParSrdce Panny Marie se domnivam se, Ze byla zéotov
stejnym undlcem —ezbdem Stuflesserem z Tyrolska a pochazi tedy taktéz 1801. OB
stény zdobi vZzdy sedm a sedm ohr&#iZové cesty.

V kostele se nachazi trojnoha cinovtt&lnice z roku 1629, kterd je asi 50 cm vysokar[o
73]. Jeji nohy jsou dole zakéeny prsty a nahie pak jsou zdobeny ékllenymi hlavami. Na
kotliku je napis: ,Leta Panie 1629 dne 28 mesycei §est tato krztitelnice dielana za Jakuba
Wondraczka toho czasu rychtarze z Rarzdakuba CZernohorského, toho czasu starssyho
kostelnjka, Waclawa Wenus, Adama Kubensky. Z tal Banu Bohu chwal&®

Kititelnice stoji pod kazatelnou.

Ve WéZi visi dva zvony z roku 1673 €t8i nese jméno sv. Havla, mensi sv. Vaclava. Oba
zvony byly darovany rytem Bernardem Ignacem z Martinic, protoZ@qdni zvony

podlehly pozaru roku 16218° V&tsi zvon nahie nese émecky napis: ,O Gott lass dir
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befohlen sein die Glock and auch die Kirche défiTento napis IzeieloZit jako: ,O Boze,
bud’ tobé porwen tento zvon i tento ty chrdm.” Pod nim je dalSi tentokréat latinsky napis
~-campana haec Sct. Galli nomine insignata incenBolanis igne anno Domini MDCXX
templo passo liberalitate Ex. D. D. Bernardi Ign@til. e comitibus a Martinitz, Gub. dumus
Smecznae et Dni in Smeczna, equitis aur. vel. asCReg. Maj. intimi act. Cons. primi
locumt. et sup. in reg. Boh. Purgg. refusa et dehw@alli nimone donata fuit. Anno
MDCLXXIIL“ 3*® Napis Ize peloZit takto: ,Zvon tento jménem sv. Havla nasmay znkéen
ohrém od Polak L. P. 1620 g spaleni kostela &rotou osviceného pana pana Bernarda
IgnaciaRimskétise hrabte z Martinic, vladée domu Sm&enského a pana na Stng, rytire
Zlatého rouna, Jeho Cisiého Veléenstva skui@ného tajného rady, prvniho mistodrzitele a
nejvysSiho purkrabi v kralovsteéském pelit a ot jménem sv. Havladgnovan byl L. P.
1673.%49 Pod timto napisem pak je&vona dolil: ,Lil mne Mikulas Low v Praze3° Druhy
zvon ma nahie nimecky napis: ,Gott rufft durch mich das Volck zalshort meine Stimme
willichig.“ ***Text Ize preloZit jako: ,Bih vola skrze mne lid k sébposloucheijte hlasu mého
povolrs.“ Pod timto textem je stejny latinsky népis jakkoavonu sv. Havla, akorat jméno
,SV. Havel“ je zaminéno za jméno ,sv. Vaclav“. Nasledujedpméno zvonie 3°? Pak tu

jese visel teti zvon — umiréek, ktery byl zdoben reliéfy sv. Jana NepomuckéBolastné
Panny Marie a nesl napis I. G. K. 1769, coz podigl&hy znai zvonae Jana diho
Kithnera®® Zvony byly za 2. sstové valky odvezeny a &y byt roztaveny. K tomu nassti
nedoSlo. Zvony byly po skéeni valky objeveny v Hamburku iyezeny zgt. Jen zvon

s reliéfem sv. Jana Nepomuckeho a Bolestné Panmig & nenasel. Dnes tedy visi W&iv

pouze dva zvony.

Autorstvi mobilige z let 1745 — 1750 je literaturou vesmipisovanorezbdi a soché
Lazaru Widmanovi a jeho pomocnikovi Danielu Pilat&¥ OvSem &Zko mohli navrhnout i
piestavbu zdpadnihoiaeli. Swtlo do tohoto problému vnesl ZddnWirth, ktery si vSiml,

Ze pdicské zdizeni je krond Kladrub a Febice jediné barokggotické interiérové
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vybaven®>® Navic ve srovnani s tvorbou Jana Santiniho Aisklgevi jako prace dobrého
praméru. Kdo tedy navrhoval zapadniupeli a 2ejme i vybaveni kostela sv. Havla? Pro
Vrtby, jeZ byly objednavatelifpstavby, pracoval znamy architekt FrantiSek Mavanili
Kaiika, ktery tvdil taktéZ ve stylu barokni gotik¥’® Nejvice je to patrné nagstavis
baziliky v Trebii, kterou Kaika v letech 1725 — 1732 vetil. A praw s tebicskou bazilikou

ma kostel sv. Havla hodrspole&nych znak.

Shodné znaky Ize najit na hrotitych oknech s praduinpodokennfimsou, které se vi€bki
nachazeji v fizemi ¥zi a po stranach zapadniho portalu, ¥i®#ak na boénich gedsinich.
Na branach bmich kidel hlavniho oltée je opakovan motiv vysokého hrotitého okna

s predsazenou archivoltou, které se nachazi v hladitiebisské baziliky**® Vabec
nejnapadySi podobu Ize viék ve tvaru Stitu, ktery je té&hkopii Stitu tebicského [obr. 74] —
.-mezi dwma vizkami, které vznikly zjednoduSenim fial, ¥sta roztepeny trojuhelny Stit

s nalepenymi Stukovymi Zebry @&exdinim okénkem, tentokrat mandorlovitého tvaru
stlaseného ovalu®° Shodné jsou i omitky kostel v obou pipadech je vrstva omitky
dvojita, proSkrabavana do obdélnych heotiakorienych poli. Fasada v Hd je tak hrubsi
verzi tebicské fasady [obr. 75]. Tyto shodné prvky dékuji, Ze autoremigtavby kostela
sv. Havla a architektonickyatasti jeho mobilige by s velkou pravghodobnosti mohl byt

FrantiSek Maxmilian Kaka>%°

V hlavnim olt& doswdcuji autorstvi Kaatky ornamentalni prvky, které uitec pouziva
libovolng, netektonicky’®* Zatimco Widman své plastiky #stmodeluje a dava jimigsnou
podobu (v postavachi§nika a Zebraka zobrazil sebe a Daniela Pifatgpekorativni
bohatstvi, ale i kontrast mezi prostym interiéreprigelim a bohatym Zé&zenim jsou
piiznainé prae pro Kaikovu tvorbu.?®® Postrani portaly hlavniho of&imaji tvar lomeného

oblouku s pedsunutou archivoltou, ktery odpovida tvaru okraapadnim piceli lodi kostela
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v Tiebki. Dale Kaika uziva gotickym pruk jako jsou fialyci osli hrbety, které jsou pouzity
na kazateli, kde tvdi prolamovany baldachytt? Podle M. Vika mé tato kazatelna obdobu
v kazatel® v Kladrubech, jejimZ autorem je Jan Santini Aicti2Dsli lbety jsou pouZity i
na oratdi, kde Kaika netypicky vyuZzil motivu pasky, ktera se zde tiplge samostathve
funkci prolamovaného nastavi®.Pod vlivem baroka dodal kka mobili&i pohyb a

volnost. Na plasti baldachynu or&d na kazatekhse objevuje motiv rokaje”’

Podle Lorentzovy kresby [obr. 56], ktera zachydwgstel gred posledni Upravou v roce 1886,

meéla postrani piceli kostela sv. Havla, kterych sgeptavba nedotkla, Sachovnicovou fasadu,
jejz napodobovala kamennou rustikfiPodle K. V. Zapa pochazi tato omitka z poloviny 18

stoleti a je pro baroko netypick¥.Snaha napodobitipodni romanské zdivo a o#lit staré

od noveho, dokazuje citlivyffstup baroknihgélovéka k romanskym pamatkdm. Tento projev
barokni ,paméatkové @é" je velice vzdalenifpadu sv. Petra, ktery musel byt pr&wali

svému kamennému vzhledu v 19. stoleti nabfi@balsi kresba, ktera zachycuje kostig

prestavbou v roce 1886, se nachazi v dile F. J. lraljnbr. 76].

Kostel byl diky své polozeckolikrat poskozen povodni. A. Podlaha zaznamermsak tomu
doslo roku 1756, kdy velka voda vnikla i do kosteleoku 1757, kdy se rozvodnil potok
Bystry, podemlel tbitovni zel' a odnesl #kolik mrtvol. Kostel byl tentokrat udiem 3" Pi
poslednich velkych zdplavach roku 2002 se velkavasstelu také vyhnula, zaplaven byl jen

prilehly park.

Kostel nestoji na Zzadném vyrazném mhesfest ho skryvaji vysokeé stromy, takze ho Ize
snadno pehlédnout, coz by byla Skoda, protoze uvsiiryva poklad. V&Sek stavby je
celkem dobe zachovan — barva fasady jefeet pouze nagéi. Znané ponieny je vSak
zapadni Stit — na mnohém ndig opadana Stukatérska vyzdoba a Stit je poprsisRaké
omitka na zapadni straobou gedsini na mnohych mistech opadava. Celkovéemuényzn

kostela v krajig ale uskodila silnice 1ridy, ktera vede na masfen 150 meik od kostela.
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Vnittek kostela je nadherny —&h, vzdusny, jednotny, harmonicky. Celé vybaveni

v jednotné bar¥ lipového deva, fida-li se preciznostezb&ské prace, krasa hlavniho a#a
ktery vyphuje celou vychodni 8hu apsidy, zvySené knistt a tajemna krypta pod nim, nelze
pochybovat o vyjiménosti této stavby. Akorat je Skoda, Ze predt krypty je neudrzované,
alespa srovna-li se dnesni podoba s podobou zachycenborénzem roku 1853 [obr. 77].
Steny krypty jsou opadané, strop na mnoha mistech Réétranach je umésto rekolik

kusi nepotebného invent& a v chodbéch v sile zdi jsou kameny a daigi. Ekoda je, Ze
zmizel pivodni olt&, ktery nEl po boku drzadla na l@e, v jejichz s¥tle by krypta ndla jist
zajimawjSi atmosféru. Shy, jelikoz jsou vihke, by bylo vhodné ponechat baxrtky.
Specialnim n&rem pak ozivit strukturu a barvu kamene. Na &top se obnovila omitka, coz
by vytv&elo zajimavy kontrast sesstami. Ugité by se nily vyklidit kusy nepotebného
invent&e, ¢imz by |épe vyz#l cely prostor krypty. Také by bylo dobrédistit chodby v sile
zdi.

Kostel je vyuzivan pravidetrkazdou nedli k bohosluzlg a dale také kiznym koncerim ¢i

jinym cirkevnim akcim. Ke kostelu nyni také vededma stezka.
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4.4. Struéna historie Tynce nad Sazavou

Jak jiz bylo napsano — starobylost Tynce nad Sarde&lada jiz samotny jeho nazev, ktery
pochazi ze stateského pojmu ,tyn“, coZz znamena ohrazéngpevréné misto. Prvni
pisemna zminka pochézi z roku 1318, kdy je jakatehdiradu zaznamenan Qich z Tynce,

piislusnik rodu Medk z Valdeka®?

AvSak Tynec existoval jiZ mnohentide — dokladaji to jednak archeologické vyzkumu a
jednak samotna existence rotundy. Osidleni vzmpklbrodu gesieku Sazavu a

z archeologickych vyzkutnje doloZeno jiz do 8. stoleti (slovanské st v Brodcich)®™
Jiz F. A. Herber se domnival, Ze Tynec byvidbwkym hradem a upoztoval na
skutesnost, Ze v okoli rotundy jsou nachazeny kostrowbyar’® Teprve ale A. Sedi&k
zhodnotil danou situaci komplegn— Tynec vicl nejdiive jako zatygnou osadu s kostelem,
ve které pak vznikl ve sdowku hrad®”

AvSak az do roku 1961 byly ohsné nalezy kostrovych hriobi keramiky @i zemnich
pracich vesrs ignorovany. Teprve tohoto roku, kdy séiky terasni zdi jiZzg od rotundy a
tim byly objeveny dal$i hroby, do$lo k mensimu zanhému vyzkumd’® Po té dochazelo
k dalSim a dalSim nalém az byl roku 1969 zahajen archeologicky vyzkurarkizde

probihal v letech 1969 — 1973 a 1976 — 1§77.

Vyzkumem bylo zji&no, Ze Tynec byval ope¥nou osadou s rotundou, ktera vznikla
nejspide ve 2. polovinl 1. stoletf’® Rotunda slouZila nejprve jako farni kostel, coz
doswdiuje poliebist, které bylo nalezeno jiod rotundy®”® Severs od rotundy byly
objeveny stopy podiSi kilové stavls a na zapadni strapak zejme staly dalsi klové
stavby>®° Pasatkem 13. stoleti byl cely aredl vyr&zmozminsn — k rotund byla istawna
hranolova ¥Z, na mist objektu s klovou konstrukci byl vystain trojprostorovy obytny
kamenny palac, nejspie patrovy se severnim porfafeCely areal byl no¥ opevrén.
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Prikop na jizni a jihozapadni striaprocal plochu pokebisg, ¢imz doslo k jeho devastaci.
V této fazi slouzila rotunda jiz jen jako soukrokeple a farni kostel byl vystém mimo
o2

areal’™ Podle nejno¥jSich poznati hrad v této dobnejspiSe vlastnili@mysl Otakar I¢i

jeho sestra AneZka — Tynec se ta#li ke kralovskym hragn prechodného typtf?

Ve 14. stoleti doslo k dalSim Upravam hradu —Z@ie bylo za Medkz Valdeka, kt#
vlastnili Tynec aZ do 2. poloviny 15. stol&f.vznikla nova hradba a nové & objekty*®®
Po Oldichovi z Tynce, zmiovaného roku 1318 v zemskych deskach, vlastnil Gahec
jeho syn Oldich. Dalsim majitelem byl Zdeh, ktery vlastnil Tynec v letech 1393 — 1439,
Za jeho panovani se Tynec nejspigiklpnil k husitské vie, protoZze sam Zdeék pripojil
svou peet’ pod stizny listeské Slechty proti upaleni Jana Hif&zdergk umira roku 1433 a
Tynec gripadl jeho synovi Zdikovi a jeho bratrovi Janovi. Jan brzy Zefrbezdtny, a tak si
jeho majetek na krali vyprosil Protiva z Valdekger sidlil na Talmberkd®® zdersk Medek
drzel Tynec do roku 1469, kdy patramira. Jeh@ast panstvi zitil Zdenkav starSi syn
Oldiich Medek, pisedici zemského soudu, ktery byl velkyiivigzencem krale diho

z Podtbrad. Ten ho roku 1466 jmenoval nejvySSim kéimdkralovny a v roce 1478 byl jiz
z iniciativy kréle Vladislava Il. Jagellonského jnevan nejvyssim purkrabim Prazského
hradu®® Oldiich zentel roku 1483. O jehoatlicich nejsou zadné zprawyf

Teprve roku 1490 je Tynec &zmiiovan v pisemnych pramenech — jiz jako majetek
MikulaSe Teky z Lipy. Ten po #kolika letech panstvi prodal Litvinovi z KlinStejna
Horovicich, ktery roku 1498ijpojil tvrz Benice se dvorem a V3T Tynecké panstvi se tak
rozprostiralo na obou stranéigky a panské sidlo neslo ozeai ,zamek*? Litvin z
KlinStejna jej vlastni do roku 1506, kdy umira ajetek gipadl jeho manzelce Majdalén

rozené z Vrtby. Ta majetek spravovala do roku 1k8$,zentela>® Panstvi fipadlo jeji
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dcei Lidmile, ktera ho roku 1544 prodala Bernardu z8&a>®* Ten brzy, jedt pied rokem
1550, zerrel a Tynec z&dila jeho dcera Anna provdana za Jana Velemyského

z Velemyslevst™ Jejich nejstarsi syn zégi, a tak panstvi zdili mladsi bratrové Bernard a
Jindrich, ktei si ho kolem roku 1580 roztli tak, Ze Bernard vlastnil Tynec a Jifich tvrz
Benice>®® Bernard brzy zeiel a porgnikem svého syna Jaroslava ustanovil bratraidinal
Roku 1590 umira i Jirreth, ktery veSkery majetek odkazal svému synovmslavovi, takze
rozdslené panstvi se &pspojilo®¥ Jaroslav Velemysky roku 1607 prodal panstvi Dorot
Hodjovskeé z Harasova, na Konopisti, Benicich a Nedwleji manzel fech Hodjovsky

spojil tynecké panstvi s panstvim konapkym3°® Panstvi aistala spojena az do vzniku prvni

republiky.

Dorota Hodjovskéa zenkela roku 1614 a tynecké panstyipadlo nejmladSimu synovi
Adamovi Hodjovskému z Hodjova, ktery se fi stavovském povstani postavil proti disa
Proto mu byl po bit¥ na Bilé hde zabaven veskery majet&R Tynecké panstvi roku 1622
koupil Albrecht z Valdstejna, ktery ho hned nasjeduok prodal Paviovi Michnovi

z Vacinova, ktery v okoli vlastnil velké dominiuf®.

Tynecky hrad pestal byt mezitim sidlem vrchnosti, ktera od roB0Z sidlila na Konopisti, a
zasal chatraf’® Roku 1654 dokonce vyliel a po té se v blize né@ném roceitil palac.

Zdivo pak bylo postuphrozebrano a pouZito jako stavebni mateffal.

Roku 1632 po smrti Pavla Michny z Vacinovgpdlo panstvi jeho syim Vaclavovi a
Janovi, ktery zetiel bezdtny a svij majetek odkazal bratrovi Vaclavoiff® Ani ten viak
nentl déti, a tak majetek roduipad! Zikmundu Norbertovi Michnovi z druhé rodovéwe.
Roku 1667 po smrti Zikmundaipadl Tynec a Konopistsynovi Karlovi Jiimu. Ten ho vSak
kvili zadluZzeni musel roku 1669 prodatidiu Ludvikovi ze Sinzendorft?? | Sinzendorfové

piecenili své sily a musealast panstvi kidi dluhum prodat. Tynec jim aleistal. Panstvi se
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roku 1690 ujali synové iTho Ludvika Filip a Kristiaf%° Kristian brzy umira a tak celé
panstvi pipadlo Filipovi, ktery ho roku 1701 prodal Karlighaovskému z Kvasejovic.
Karel Zil ndkladny Zivot a proto byl jeho majetelkn 1716 prodan v draZbkde ho koupil

Jan Josef z Vrtb§’° V drzeni Vrtth bylo panstvi vice neZ sto let.

Jan Josef roku 1734 umiré a jeho panstipiggllo Frantisku Vaclavovi hrab z Vrtby.**’

Hrabata se starali o zvelebovani Konapa&areal hradu v Tynci nadale chatral. AZ krka
Marie Anna O Kellyov4, vdova po FrantiSku Vaclavaiinechala roku 1762 hrgdste&né
rekonstruovat. Tynec ji pak slouZil jako vdovskdlaf®® Panstvi po smrti Frantiska Vaclava
roku 1762 zddil jeho syn FrantiSek Josef z Vrtby. Ten v tzuaggm zamku®, kdeidve
bydlela jeho matka Marie Anna O Kellyova, nech&dud 791 #idit manufakturu na vyrobu
jemného kameninového zbd2?.Roku 1812 pak byla nedaleko hradu postavena velké
budova tovarny. V produkci gt tynecka tovarna mezig@dni vyrobce kameniny

v Cechach'™®

Po smrti FrantiSka Josefa z Vrtby, ktery byl bgrng, pfipadlo panstvi Janu Karlovi

z Lobkovic, ktery ho spravoval v letech 1830 — 18%&a jeho panovani se jiZ vyroba
kameniny pestala vyplacet, a proto doslo roku 1866 k jejirastavent? Po smrti Jana
Karla zddil panstvi FrantiSek Evzen z Lobkovic, ktery htaud.887 prodal FrantiSku
Ferdinandovi d’Este. Ten Tynec vlastnil aZ do suéigoku 1914 Po 1. s¥tové valce se
panstvi stalo majetkerfeskoslovenského statu. Obyvatetdéti hradu slouzily jako byty.
Roku 1926 koupil cely areal hradeditel Unelecko-pimyslového muzea v Praze F. Xikj

ktery jej ale musel poz{l kvili finanéni nakladnosti rozprodat?
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4.5. Vyvoj tyneckého hradu

Jak jiz bylo zmigno vySe — archeologické vyzkumu potvrdily, Ze csidlizde existovalo jiz
v 8. stolet*'® Ale ziejmg aZ po vyvrazehi Slavnikové a st@eni cest, vedoucichipodns do
jejich panstvi, ku Praze, se zvysilde¥itost mista, a proto zde byla v 11. stoleti @osha
rotunda a celd osada byla zatya**° Osidleni vzniklo na vyznamném nifstad brodem fes

feku Sazavu a jejim soutokem s Janovickym potokem.

Vyzkumem se pod#do prokazat i vyznamné stavebni faze hradu. Prvni faze spada do
poloviny 11. stoleti, kdy byla postavena rotundseeerit od ni Kilova stavba, izjme obydli

417
e

velmoze:~' DalSi stopy po mensichilovych stavbach byly objeveny zapa&drd rotundy

[obr. 78]#'8 Jizns a vychod# od rotundy se nachazelo ehise [obr. 79]. Praw diky
pohiebisti a jeho vazbna rotundu Ize tuto fazi posunout aZ do 2. polpyih. stolet**
Casové zEazeni bylo potvrzeno i nejstarsimi keramickymi m§la objevem ostruhf?°
Pohtebist, které bylo odkryto, #lo rozmsry 14 x 7 m a obsahovalo 26 hioff* Uvniti bylo
nalezeno 19 zausnic viyodni poloze — 8 z nich bylofgdtrnych, zbytek byl vyroben

z bronzu*?? Vzhledem k tomu, Ze plocha odkrytého feliist je porérng mala, Ize
predpokladat, Ze dalSi hroby jsou vych®&d@nseverovychodnod rotundy, coz také vyzkum
prokazal. Pofebist kdysi sahalo aZ ke zdi rotund Orientovana rotunda sv. Véaclava
(pavodni patrocinium neni znamo) byldestem celého sidli&tMa pidorys téngi

pravidelného kruhu a z vychodni strany k his@da podkovita apsida.

Ze druhé vyvojove faze se jiz dochovalo vice stbprealu doslo k vyznamnym fuékim
zmeénam — zachovanaigtala jen rotunda. Na méstilového obydli byl po roce 1200
postaven kamenny pal&¢ Zhruba ve stejné délbyla k severozapaduésti rotundy
piistawina obrannaz.*?®> Vznikl tak novy celek, jeho#it&asti plnily hlavni funkce

feudalniho sidla — obytnou, obrannou a sakralni. [8®, 81]. Cely areal byl také nov
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opevrén. Vznikl tu pikop s palisadod?® Rotunda v této fazi slouZila jiz jen jako soukroma

kaple. To dostdiuje zaloZeni kostela sv. Simona a Judy mimo areélh

Zdivo paléace, jeho? rozéry byly 19 x 10 m, se zachovalo do vyse od 70 do @8**" Na
vychodni straé bylo zdivo silné 180 cm a vysoké az 200 cm¢ream k zapadni strérse
zasalo zuZovat aZ na 150 cm a shizovala se i jehoamisk70 cnf?® Vychodni i zapadni
zdivo bylo gisazeno ke schodoviupravené skale. Palac biiprostorovy a dle mnozstvi
stavebniho materialu i patrovy. Postaven byl zwdh kvadf [obr. 82], ve spodnictastech
Sirokych az 100 cri?® Vnitini picky byly Siroké 100 cm a zachovaly se v podtitého,
oboustrana licovanéhojadkového zdiva z v opracovanych kvadr*° Stedni mistnost,
ktera pivodns slouZila jako vstupni hala, da roznery 7 x 3 m*** Hlavni vstupni portal,
ktery staval v severni&ts této mistnosti, byl Siroky 2 12 Objeven byl jeho fvodni prah a
l[aZko ostni. Do vychodni mistnosti se vstupovalo portalkéokym 1 m, ze kterého se
taktéZ dochoval prah a zbytky &st** Vychodni mistnost #a roznry 5 x 7 m*** Bylo
zZjisténo, Ze sina Ficky byla druhotg zesilena o 30 cm kamennou plentou lomové
konstrukce, misty s pouZitim gotickych cifi&V jihovychodnim rohu byla objevena
kamennd lavice vysekanéa do skaly o rémunh 120 x 75 cm ohrarm@nairadou lomovych
kameri. Vzhledem k podloZzi v blizkosti tohoto kamennébgektu |ze pedpokladat, Zze nalez
predstavuje zbytek ohniés kamennou konstrukéf® zapadni mistnost #ta rozmery 6 x 7

m .437

Jizré od palace byla postavena hranolo¥a, ktera byla zaloZzena na skalnatém temeni, na
arovni vysSi nez byla Urovigpalace. Jeji dneSni podoba je vysledkem mnoha lpoa zZe
stavba palace se stavbatf& souvisi, doklada pouZiti stejného zdiva, kterdachovalo

V pifizemi ¥Ze a také objev zaZdého portalu v severniésk v 1. pate wWze, kterym se
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patrrs vchazelo do 1. patra palat& Avsak jak pige A. Hejna: ,Nelze vak bezperici, Zze
stavba ¥Ze je stejn stard jako palac... & pisobi naopak svym dnesSnim stavebnim
charakterem jako stavba mladsi. Vyplyva to logizkyskuténosti, Ze jeji architektura byla

439 Vv

castji opravovana. ¢Z tedy patra vznikla kolem roku 1200, zatimco palac az #igghu

1. poloviny 13. stoletf*°

Prikop, kterym byl cely areal obehnan, dokazuje pyurdkm skalnatého terénu a fortifikaci
pak dikaz T. Durdika, ktery vedl s A. Hejnou spor, zdaDynec v této dobjen
velmozskym sidlendi zda byl, jak pedpokladal T. Durdik, hradem zaloZzenym
Premyslovci**! A. Hejna své tvrzeni dokazoval piéveexistenci fortifikace. T. Durdik
argumentoval tim, Ze neexistenci fortifikace lzewlit tak, Ze g vykopu pgikopu musela
byt néjak vyuZzita vykopana hlina — podle T. Durdika bytaiZita prag k vystavig valu a
valové opeviini je zndmo i u krélovskych hradnag. Angerbach u KoZlarff Tato teorie
byla potvrzena v nasledujicich archeologickych wmkch v letech 1976 — 1977. Podél
piikopu byly objeveny stopy fortifikace, o kterych Aejna piSe: ,Podél vriitiho okraje
piikopu byla objevengada pravidel&é situovanych klovych jam jako doklad dosud nezndmé
a dive neoviené slozky opewmi arealu z doby kolem roku 1208#* Tynec je tak od té

doby povazovan za kralovsky hraiephodného typu.

Prikop, ktery ngl Sitku 5 m a hloubku az 3 m, gtal v jizni a jihovychodnéasti poltebisg,
které bylo datovano do patki 11. stoleti a které, jak jiz bylo napsano, doklégtenci
rotundy nejdive jako farniho kostel&* Aredl vymezeny kopem n#l pramér priblizng 50
m a fHstupny byl od severu, kde st&kgény most, po kterém se vchazelo do paféce.
AvSak jiz v polovirg 13. stoleti dosSlo ke z¢&nam ve vnitnim usp#adani sidla a severni

vstupni portal byl zazeh.**® Smysl tak rejme pozbyl i deveny most, ktery zanikl. ikop se
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dle archeologickych vyzkuinzachoval aZ do 15. stoléff. Kudy se tedy pak do areélu

vchazelo, neni jisté.

Podle nejno¥jSich vyzkuni fortifikaci tvoril prikop s valem, ktery #i ziejm¢ roubenou
celni sénu*® Ale ani &mito vyzkumy nebyl odhalen hlavni vstup do are8ltevény mostek

na severni strarbyl s nejétsi pravapodobnosti vstupem do pal&te.

Tynec nad Sazavou je povazovan #hec nejpokrailejSi znamou variantu hrad
pirechodného typu. Jak piSe T. Durdik: ,Tento typzamgla no¥ vyclenén az diky
archeologickym vyzkurim poslednichit desetileti. Jeho zji&i miZzeme povazovat za jeden
z nejwtsich objewt moderni archeologietsdowku v Cechach.**° Jejich vznik si vyzadala
historicka situace — rozpad tradi hradské soustaWy’ Hrady tohoto typu se nachazely na
rozhrani mezi hradi&tn a vrcholg stedovkym hradem — kombinuji prvkyizného @vodu.
Od starsSich hradisstavitelé pevzali valové opewni, které vSak bylotzné vylepSeno.
Obytné stavbyasto piléhaly k obvodovému valu (stgjriak i v Tynci nad Sazavou) a iy
tak so@ast opevini.**? Integrace obranné a obytné funkce je hlavnim zmakeholrs
sttedowkych hradi. Zkratka jak piSe T. Durdik: ,Hrady@chodného typu nejsou v dob
sveého vzniku retardovanym odrazesjaké vyssSi kvality, nybrz samy tuto vysSi Urtive
piedstavuiji.*>® Mezi nejvice zkoumané hrady tohoto typuipBilavaiov u Rakovnika [obr.
83], Angerbach u KoZlan [obr. 84], Tachov a Tynad Sazavo{>*

Srovna-li se Tynec nad S4zavou s Htaxeem a Angerbachem, vynikne jeho stavebni
nara:nost a pokrailost. Hlavaov, zaloZzeny kolem roku 1200, byl hradésgrdilnou
dispozici, ktery il mohutné hradb§>> Kamenny nil jen jeden objekt — a targjmg kapli.

Ostatni stavby bylyigwné**° Angerbach byl hrad s dvoudilnou dispozici, kteyljzalozen
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v 1. polovirg 13. stoletf®’ Hlavni budova byla do skaly zasazena zemfntAni
v Hlavaiové ani v Angebachu se nevyskytuje Zada&ivkamennd stavba. Oproti tomu

v Tynci nad Sazavou stal v této dqgtmtrovy kamenny palac a architektonicky réa@\ez.

Diky monumentélni podatyneckého hradu, kterou b§Zzko mohla nechat vybudovat
Slechta, MZeme usuzovat, Ze hrad filatirejmé Premyslu Otakarovi I¢i spiSe jeho seist
AneZce, jak se Ize domnivat ze zapisu z roku 1R@F Remys| Otakar I. potvrzuje majetek
své sestry>® Jak piSe V. Variek: ,Na prvnim mist pro okruh kolem hradu (zje¥n
PraZského) je uvedeno: ,in villa Tinec.8? Potvrzuje to také fakt, Ze na rozdil od Kamyku,
ktery byl hradem kréalovym, se hrad v Tynci daleywji.***

Posledni vyznamna faze vyvoje hradu probihalagi¥edki z Valdeka ve 14. a v 15.
stoleti*®? Pked romansky palac byldiptawna stavba oréch mistnostech, kter&sta zhruba
stejné rozniry jako pivodni palac a v podstaho roz&tovala®®® Dale byly objeveny stopy po
objektech na jizni a jihovychodni steaod rotundy’®* Postup# byly budovany dal$i objekty,
jejichz funkce byla hlawhhospod#ska. \Enec staveb, ktery byl utven kolem romanského
jadra, je patrny je8tdnes. V plibéhu 14. stoleti doslo k vysta¥lkamenného ope¥ni, jehoz
nekteré Useky &ast jedné z bast jsou v terénu patrné dodtfié&ikop stale jedtpinil svou
funkci. Zanikl steji jako palac #ejme aZ ve 2. polovi# 15. stoletf:®® Dosavadni poznatky o
gotické podob hradu jsou vSak jen velmi kusé. Archeologickymeas byly objeveny

hlavns prednity béZné poteby a kachle s reliéfni vyzdobdt.

Hrad v Tynci nad Sazavou byl v této éatidlem vrchnosti a slouzil jako administrativni a
spravni stedisko?®® Sprava kraje byla nejprve uskéievana z hradistve L&&ni, kde ale
piirodni podminky nedovolovaly rozévani osidleni a tak bylo (i diky rozpadu hradisiit)
ve 2. polovirg 11. stoletii po¢atkem 12. stoletifiesunuto do Vladislavic (Vaclavic), kde
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byly vhodrejsi prirodni podminky a také farni kosté?.Z Vliadislavic, kde snahu o zaloZeni
méstetka zastinil nedaleky poddansky BeneSov, pak bigpre ve 13. stoleti fesunuto
spravni stedisko do Tynce nad SazavtlzZajimavé ale je, Ze ani tady,figs dobrou

strategickou polohu a farni kostel, nevzniklo trinisto, které by se vyvinulo vdsto.

Po té co zaniklfvodni palac, ktery byl p@gtkem 16. stoleti nahrazen mensi a skrgsin
stavbou, byl cely areal rozéh a now opevren.*”* Avsak o jeho fesrejsi podols nejsou
Zzadné informace. Po té, co doSlo roku 1607 ke spbjaeeckého a konopiSkého panstvi a
sidlo vrchnosti seiesunulo na Konopi&t zasal tynecky hrad chatrdf? Roku 1654 hrad
vyhaiel a #itil se i palac’™ Z popisu panstvi, ktery byl sepsan roku 1715 pfpguiné
zajemce o jeho koupi, Ize &¥gt, Ze stary zamek&hjen jednu obyvatelnou mistnost, dva

suché sklepy, kuchyni a staj pro Sest kor Wyla bez krovid™

Do ¢asté&né obyvatelné podoby hrad uvedla az Rrdta Marie Anna O Kellyova roku 1765,
kterd si z &j udslala své vdovské sidfd> Nejspie nechala opravitd; protoZe na patin

476
a

nejstarsi vedgtz roku 1805 od J. Sikory¥ opst sttechu ma."” Jeji syn FrantiSek Josef

z Vrtby pak roku 1791 zaloZil v arealu hradu maktifeu na kamenin&’’

Prvni provozovna
byla v tzv. starém zamku, kde byly dilny. Vedlethataval domek, kde se mlely glazury a
nedaleko pak dilna s peci [obr. 85]. Glazura séanilee stedowké wZi.*’®K drceni
materidlu byl vyuzivan vodni mlyn pod hradem aéddldeveny mlynec pohagny konmi,
ktery staval u obvodové zdi aredfd.V ostatnich stavenich v arealu byly byty petnéky a
spravce. Z této doby také pochazi nejvice archakpgh nalea — odpad z manufaktury,

polotovaii a fiznych foren{®

O rotund nejsou z této doby Zadné zpravy. Lze se ale damride stejé jako cely areal
hradu chatrala, protoze farni kostel v Tynci nadaSéu stal. Po té, co zde vznikla
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manufaktura, se vyuZzivala k mleti glazur. V tétb&ddoslo k mensim stavebnim Upravam,
aby mohla stavba Iépe slouzZit svému novérelui- napiklad byla zazéha okna. Jak se
hradni zastavba vyvijela dale, neni znamo. Adgnz nadale chétrala, protoZe po té, co byla
manufaktura roku 1866 z&na, nebyla vyuZivana ani jako skf&vsz a rotundu pak
vyuZivali lidé jako skladigt chlévy a také jako zdroj stavebniho materf&fiA. Podlaha si

ve svém soupisu pamatekaije, Ze ,\&kovitd pamatka pustne dale *82Ostatni budovy,
piedevsim stary zamek, slouzily jako oby@inesinik a vyslouzilych gednild.

NejstarSim zobrazenim tyneckého hradu je jiz Zmarveduta z roku 1805 od Josepha Sikory,
kde Wz ma jest mezi prvnim a druhym patreffimsu, ktera se uz na dalSich vedutach

neobjevuje’®
Zajimava je kresba od K. H. Méachy, ktery zachygih&c v roce 1832 [obr. 88§° Asi

nejznandjsi je veduta od F. A. Herbera z roku 1845, kteralgjevila v jeho dile ¢eskych

Motiv tyneckého hradu se také objevoval naitetia vazach zdejsi kameniny.

hradech a zamcich [obr. 8f K tém maliam, ktei zachytili tynecky hradni aredl uviit
pati i Jinctich Bubenéek [obr. 88]*3" Diky jeho smyslu pro detail si Ize pov&imnoutal |
Spatném stavu byla patkem 20. stoletidZz — chybi rohové kvadry, od okna v prvnimipat
se tdhne velka trhlina az k oknu ve druhém poschaditelné je také zazmhé okno &sns
pod stechou, které s\¢i o snizeni vysky&ze. OvSem kdy k tomu doSlo, neni nikde

uvedeno. Podle slov pani kastelanky A. Bursové iasnizena snad az o 9 m.

Toto zobrazeni jen potvrzuje slova A. Podlahy &adl&ka, ktgi piSi o Spatném stavu
vékovité pamatky, ktera pustne. A. Sedia jeSt popisuje zbytek hradeb & vstupy do
arealu (jeden vstup je dibpatrny na Herberéwyting [obr. 87] — jedn& se o barokni
vrata)?®® Diive se totiz aredlem proji¥id, pak zejms doslo k reorganizaci cest vessts a
aredl se z&l objizdtt. A. Podlaha piSe o vyuziti rotundy & e, které slouzily jako chlévy a
skladist.*® Toto nedistojné vyuziti nslo jednu vyhodu — rotunda se rteptavovala aistala

do dnesni doby ve svdyodni podob [obr. 89].
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4.6. Kostel sv. Vaclava a ¥z
Vznik rotundy byl givodné datovan do 1. poloviny 12. stoleti, diky vyzkimma objeveni
pohiebist z 11. stoleti, byl jeji vznik posunut do 2. poloyill. stoletf? Stavba je

zas\¥cena sv. Vaclavu —ipodni patrocinium neni znamo.

Rotunda je stavbou orientovanou, jejiz mitswtlost&ini 9,8 m*** Je postavena naigorysu
témei pravidelného kruhu stgrusenim na vychodni stkgrkde k lodi giseda podkovita
apsida. Rimar lodi je 6,2 m*? Lod’ spasiva na soklu z velkych lomovych kaniempak
nasleduje kvaidkoveé zdivo tvéené malymi kvailky misty proloZenymi vrstvou velkych
kvadr.**® Apsida je vystasna podobu jen nad okny se charakter zdivénhna zdivo
lomové, patris gotické?** Z toho Ize usuzovat, Ze apsida bylaegdns niz&i neZ Id’. Klenba

lodi je ale bezpochyby roméanskéhivpdu#°

Lod’ je sklenuta kopuli, apsida konchou. Triumfalniocoiid je mirrg stlateny a lehce odlisSny
od ostatnich rotund, protoZe jeho spothst je zakotena ve 4 m kamenndimsou ve tvaru
desky, pak hned nabiha klerf8&Rimsa tak zesiluje triumfalni oblouk. Do rotundyvsiazi
pies &z — vchod je v jeji jizni she.

V kostele jsou d¥ okna — jedno v jihozapadnist apsidy a jedno v jihozapadnésg lodi
[obr. 90]. Okno v apsigineni fiivodni, bylo prorazeno patiiv baroku*®” Okno v lodi je
romanské a bylo odkrytaipprazkumu, ktery zde v roce 1995 proesaling. M. Glosovad™®
Tehdy bylo také objeveno vhili kamenné oshi zaz&ného romanského okna v ose apsidy.

Ostni je dnes odkryto [obr. 91].

F. J. Lehner popisuje v lodi 8wkna a v apsigjedno. Domniva se ale, Zéjyodre byly
v apsid tii okna, coz se vyzkumem nepotvrdif§.Druhé okno v lodi bylo zazdo Zejmg

pii opraw rotundy v roce 192%°
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Pti praizkumu v roce 1995 byly odhalegiyii vrstvy omitek — novodoba s vrchnim
vapennym n&tem, hladk& pekovana s povrchem hlazenym kovenstopamicervené
malby, hladka omitka se &wa s¥tlymi vapennymi natry a posledni hrubozrnna, tvrda a

kvalitni omitka sutlé hrdé barvy — ta nejspiSe pochazi z doby vzniku statby

Vnitini vybaveni rotundy je chudé — v ags&doji menza a nad ni v romanskénmeosvisi
mozaika Cyrila a Metagje, ktera byla vysbirana od zdejSich lidi a dama geoce 2006 [obr.
91]. Mozaika je obdélného tvaru s tdaelenym ramem. Postavy Cyrila a Metfadjsou

v obli¢eji identické, oba maji kolem hlavy bilou svathzadliSuji se pouze v bahgafti —
postava vpravo ma bilé rouchdéexrveny plas a v levé ruce drzi knihu. Postava vlevo ma
roucho s¥tle modré barvy a plédily sc¢ervenymi Kizi. Bibli drzi v obou rukach. Pozadi
mozaiky je Zlutooranzové, dole se zelenym pasenseNarni siné apsidy visi ukizovany
Jezis Kristus — z jaké doby pochazi, neni zndmadgpadni $n¢ lodi pak visi velky obraz
Cyrila a Metodje, o kterém také neni nic znamo [obr. 92]. Dommi\se ale, Ze jde o
novodobou zalezitost. Vpravo stoji muz wteé kutrg, ktery drzi v obou rukach knihu, kterou
ma otewenou a jejiz obsah ukazuje. Muz stojici vlevo g3t v pravé ruce drzi berlu

s dvojitym KiZzem a levou rukou ukazuje do knihy. Je ¢btedo rudého plaSa kolem krku

ma bilou stuhu zdobenou Zlutyniiki. Pozadi obrazu je &tle modré.

Uprosted rotundy se nachaziedené lavice. To je z inventté kostela vSe. Celkovy dojem
jednoduchosti a strohosti kazi kozenkové zZidlengkstoji i kruhu lodi a skle@né swtlo ve

tvaruiimskeho kize na zapadni&ie lodi, které se semibec nehodi.

Rotunda se, iiesto po jakou dobu byla prakticky ponechana svésadw a vyuzivana
nejprve pro mleti glazur, pogijako sklad a chlév, zachovala ve velice dobréavis. Snad
praw diky tomuto vyuZiti a diky existenci farniho kdatenebyla nikdy vyrazhpiestavovana
a dochovala se ve svéyodni podok. Malé Upravy (prorazeni novych oken) pibly

v baroku a pak je&tv roce 1923, kdy byla rotunda opravena podle nadrtranty’

V&, které k rotund piiseda svou jizni 8hou, je vysoka asi 17 m a méa 3 patra [obr.*83]e

vystawna z tesanych Zulovych kvadrPidorys gizemi tvai ténet ¢tverec — na délku ma

5,7 m a na $ku 5 m>** Pxizemi je sklenuto plackou. Zdivo je silné 1,5 mzapadni strah
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véze, kde jsou v sile zdiva schody do patra, je 1,7 m. Schodi&je Siroké 75 cmi®®

Vstup do ¥Ze se nachazi ve vychodndrst, kde je polokruho¥ zakorgeny portal.

V prvnim pate jsou d¥ okna Zejmé barokniho pvodu — jedno velké v severovychodni
sténé a druhé polowvini v severozapadni — to je menSiixalu, Ze z této stranyipeda k ¥Zi
sttecha muzea. Praw severozapadnists byl zjistsn zazaény vchod [obr. 94F°° Lze proto
predpokladat, Ze mezi¥i a palacem existovalimtek a ¥z slouZzila nejen k obrarale i

k obyvani®®’

Pti jihovychodni séné véze jsou dewvené schody do druhého patra. Schody jsou nove, Zeoto
F. J. Lehner popisuje, Ze do druhého patra se pezlebiku.>% Prvni patro je sklenuto
kiiZovou klenbou. Druhé patro je otemé, bez klenby. Jsou tudmala okna s rovnym
zakortenim, ktera se nachazeji v severozapadni a se\arodyi stné. Z druhého patra vede
direveéné schodigtaz nahoru nadz, kde se zétyr arkyfa ve steSe naskyta hezky vyhled do

kraje.

Aredl hradu dnes trochu zanika v okolni zastavidomy, které k &mu dive patily, tvori
dnes samostatné jednotky s vlastnimi zahradampstipd nichZ se pak na vrcholu kopceity
rotunda s ¥Zi. Do aredlu se vchazi barokni branou z roku £%@koli hradu je hezky a
citlivé upraveno — jsou tu cesty z Zulovych kostek a v&usewvené laviky s kovanim.

K severozapadni&i¢ véZe riseda barokni budova, ktera sttgste&ne na zakladech
romanského palacecasté&ne na zakladech palacdigtawného za Medk z Valdeka. V ni se
nachazi muzeum tynecké kameniny a archeologickatgrn Za muzeem jsou odkryty
zéaklady romanského palace [obr. 95] a podle teodbnmérovnosti pod palacem si lze

domyslet, kudy asi vedlikop.

Rotunda dnes slouzi jako modlitebfeskoslovenské cirkve a je nazyvana kapli Cyrila a
Metockje. Filezitostré se zde také konaji koncertyé¥/je vyuzivana jako rozhledna a také tu
sidli vyznamna kolonie netopyrV arealu se konaji historické slavnosti, koncediyadelni

vystoupeni a jiné akce.
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5. ZAVER
Tti stavby, které jsem ve své praci popisovala, nejganamné jen pro tento region. Kazda
stavba reprezentujeditou etapu romanského @mi. Jsou dokoncefedzwsti, ,prvni

vla&ovkou“, ktera pedstavuje novy s#én v architektie.

Kostel sv. Petra v Rigi nad Sazavou, ktery vznikigd polovinou 12. stoleti, odrézi novy
Zivotni styl ligici se od malych a nizkych kosté|iktawnych v redchazejici epoe?
Zajimavy je vyvoj jeho tribuny, ktera byla nejpren ve \&Zi. Pak, ¥ejm¢ diky rozfistajici
se rodir velmoze a vistajicimu vyznamu sidla, byla tribuna ré@egia do lodi a podklenuta
valovou klenbou** Praw tribuna je hlavnim znakem tzv. fisské skoly“, o které mluvi V.
Mencl. Spadaji do ni nedaleké kostely v Tozici, \W&sech, PySelich, Neustupéwa

Janko¥, které taktéZ maiji tribunu ve%i a pod ni malou mistnost Pro vyvoj romanské
architektury w¢eskych zemichiedstavuje kostel sv. Petra typ panského kosteiaunbu, na
kteréem je vidt jeho vyvoj — roziistajici se vliv sidla a nasledny Upadek po posfaven
sousedniho kostela sv. Havla. Vyznamné jsou tdkaé&imenty romanskych n&sinych
maleb, které se dochovaly v apsi@edevsim fragment zobrazujici starce ¥eeni —
nejspide sv. Petra, kterého osvobozujikd® Ikonograficky tato scénardbshla svou

dobu, protoZe takovyto nétnlze nalézt aZ v gotickém wmi, u nas ve Velislavavbibli.>**

Invent& kostela nijak nevybfuje z piiméru venkovskych kostél— hlavni olt# je rare

barokni. Je to deskovité, do prostoru malo vystigpdijilo, které charakterizuje dobu svého
vzniku predevsim klidem a soufmosti. B@ni olt&e, pochazejici od Ferdinanda Zelenky,
jsou jiz plné pohybu, ktery sem vnasimé nat@ené sochy, a i vyrazj zasahuji do

prostoru. Tim naplji ducha doby svého vzniku — tedy vrcholné bardRdnventé se
dochoval do dnesni doby cely s vyjimkou jednohaabr ktery byl pemistn do jiného
kostela zdejsi farnosti — jedna se o obraz ,Jetiit&l ditek* z roku 1835° Obnoveno bylo
bievno pod vitiznym obloukem, které tuipodne podle inventée z roku 1756 byvalo, ale pak

v blize neutené dob bylo odstratno >’
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Kostel prosel #tsi prestavbou roku 1677, ktera vyrazmarusila jeho roméansky vzhlétf
Tehdy byla roz§ena okna v lodi a na zapadni stradZe byl probouran novy vchod do
kostela>™® Jinak se kostel do dnesni doby nijak n&zin- stale se hrdltysi na Zulovém

vybézku nad silnici, ktera kdysi vedla z Prahy do Lince

Kostel sv. Havla v Rdci nad Sazavou, ktery byl vystavve 2.¢tvrting 13. stoleti,

reprezentuje pozdrromanskou architekturif’ Jeho zvlastnosti je kombinovani jednolodniho
kostela s bazilikalnimi prvky — kryptou poddaist&m a pivodnimi dv¥ma wzemi i bocich
kostela. Tuto jedingmou skupinu kosté| ktera se vyskytuje jen verstinichCechach,
zastupuje praysv. Havel v Pi¢i nad Sazavou a sv. Bartolépw Kondraci, ktery je ale dle
specialist mére zd4ilou stavbou, jenz méa zhrublou &&tpochopitelnou forme?* Naopak
kostel sv. Havla je stavbou s &mymi proporcemi, které jsou ,logicky skloubené a
pregnants vyjadiené.®? Praw diky této vyjimeéné stavebni foréha vyznamné krygtje

kostel sv. Havldazen mezi vzacné pamatky romanské architektutgashach. Obdobu

kostela Ize hledat jen v bazilice v Tismicigtklasternich komplexech jako jsou Doksay

Tiebi.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, kosteElnpavodre dvé véze, severni ale shela roku 1620 a byla
ubouréana do vy3e lodf? Je velka $koda, Ze zanikla — kostel byivamini podob vypadal
zcela jinak, dstojrgji a urité uplngji. DalSi wtSi stavebni zdsah nastal v roce 1886, kdy byl
dievény vréek ¥Ze nahrazen kamennym v pseudoromanském sf8A@zko posoudit, zda
kostelu ,slusela“ vicea&z drevenaci kamenna. Kamenna podobeéze je Stihlejsi, nez

puvodns byvala &z dievena — snad azifis Stihla.

DalSi zajimavosti této stavby je motiv na tympanpinodniho vstupniho portalu v jizni

v

sténé, kde jsou zobrazeny dva stromyifZzkm uprostd znazatujici strom moudrosti a

strom, ze kterého byl éthn kiiz pro JeziSe Krista. Tento motiv ma analogii nego

baziliky ve Wechselburgu v Sasktr.
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Vyjimec¢ny je inventé kostela — viezany z lipovéhoigva bez polychromovani v duchu
barokni gotiky. Autorem navthbyl nejspiSe F. M. Kigka a tento inventéseiadi k rékolika
malo barokggotickym interiérovym vybavenim @echéach — konkrétndo této skupiny spada
Tieb#, Kladruby a pra¥ Paici nad Sazavotf® Navic ve srovnani s praci Jana Santiniho
Aichla, se jevi jako prace dobréhaipru. Z gotickych prvk byly na inventé pouzity
lomené oblouky, oslifhety¢i fialy, baroko pak vdechlo vybaveni pohyb a vomé&satrné
jsou tu i prvky rokoka —iedevsim rokaj a pak i hravost. Interiér je diky tvovybaveni
jednotny, harmonicky, stly a vzdusSny. Navicijda-li se preciznostezbdskeé prace a krasa

lipového deva, nelze pochybovat o vyjireosti inventée.

Z interiéru bylo v pitbéhu 90. let 20. stoleti ukradenskolik kusi inventde — WtSinou se
jednalo o mensi kusy, andilky, jejichz prazdné en&ni na inventatolik patrné. Vyjimku
tvori sochy sv. Anny a PraZzského Jezulatka, které Ist@zabanich olt&ich. Dnes tu stoji

levné sadrové sosky, které celkovému iroltau uskodily.

Hradni areal v Tynci nad Sazavouipatezi stavby prviadého vyznamu. Jak jiz bylo vySe
napsanoiadi se mezi hradyfechodného typu, kam spada také Angerbach u KoZlan a
Hlavasov.>?’ Angerbach, ktery zaloZil koncem prvni poloviny $&leti kral Vaclav I., byl
pomerné maly hrad, kde hlavni objekt tkita zahloubena jednopodlazni budé@aHlavasov,
zalozeny kolem roku 1200, byl sice mohtiopevrény hrad, ale zéhy byl jen jeden objekt,
snad kaple, a ostatni bylyedsné>?° Z toho je vidt, Ze Tynec nad S&zavou jifepistavuje
daleko pokreilejSi variantu hradl prechodného typu —pdevsim diky architektonicky
nara:né zi ale také diky patrovému kamennému paléci. Hraginci nad Sazavou tak spolu
s Tachovem p#tmezi nejvyznamijsi a stavebdinejpokrdailejsi hrady pechodného typer®

Vyjimee¢ny je také svou kapli — rotundou, ktetdlgha k obrané &Zi. Tato netypicka stavebni
varianta je uplattna také na hradech Osek a Skalna — Vild2Ejwibec zdejsi existence
kaple jako samostatného objektu je vzacna. Zdgltodano tim, Ze rotunda existovaldwed

nez samotny hrad a slouZila nejprve jako farniddogtni véz, ctverhranny bergfrit, neni pro

sttedniCechy typicka. Vyskytuje se spise v zapadriieshach, kam tento tygdipes| patri
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Fridrich Barbarossa, ktery zde vlastnil hrad v Gh&h Tynec nad Sazavou tak #o

architektonicky velmi zajimavou sfs.

Jak piSe A. Hejna: ,Stavebni komplex tyneckéhcesisibstavajici se z kaplé&ze a palace,
piedstavuje v naSich zemich dosud nejucgdgmriklad sidla ve venkovském préesdi

v dobs romanské >3

Paici nad Sazavou a Tynec nad Sadzavou se nachazi kedelee — vzduSnaiarou asi 5

km, a festo zde stoji hnedl takto vyznamné pamatky. Rotunda sv. Vaclavaneh
nejstarsi. V dobjejiho vzniku byl kraj spravovanrejme jese ze dvora ve Vladislavicich, ale
kolem roku 1200, kdy byl v Tynci nad Sazavou postaromansky palac &%, se sprava
kraje nejspisefesunula sem™* Chronologicky nasleduje tribunovy kostel sv. Pgittary
zalozil mistni velmoZz u své tvrze. Kostel sv. Hakiery pivodre staval v Balkovicich, coz
je dnestast Pdici nad Sazavou, je ze vSech staveb nejmladsi. Bakkdyla osada
némeckych kupt a stavba kostela byla nejspiSe podporovana bikkupspravou, ktera se

v této dol jiz snazila vymanit ze zavislosti na panskychesitl

Diplomova préace fin&si souhrnny popis danych staveb, jejich stavebwyvoje i inventée.
Diky t¢émto stavbam, jeZ jsou svymi znaky typické pro dalpgobi romanského stavitelstvi,
zarovei tyto etapy popisuje a charakterizuje. Stavhyazaje do architektonického vyvoje

v ¢eskych zemich a porovnava je s jinymi objekty. Bsits/nava pvodni inventés dnesSnim
vybavenim staveb a shrnujgepmé vesSkerou literaturu k tématu. V3e je doloZzeno nivau
ptilohou. DalSi pinos prace vidim hlaww jeji monografick&asti — gestoZe jsou tyto stavby

tak vyznamné dosud o nich Zadna monograficka patéknebyla vydana.
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Zkratky: PA = Pamatky archeologické
SVPP = Sbornik vlastonych praci z Podblanicka

ZPP = Zpravy pamatkovepé
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