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PredloZzena disertai prace ing. Svitakové seimje analyze a porovnani efektivnosti
bankovniho sektoru ve vybranychestoevropskych zemich v letech 2004-2011 a snaZi se
identifikovat hlavni faktory, které maji vliv na kles efektivnosti v obdobi krize, tj. po roce
2008. Jako modelovy nastroj pro napihuvedeného cile si autorka zvolila analyzu obalu
dat, coZ je modelova technika, ktera se pro anadfeltivnosti v oblasti bankovnictvi vcelku
¢asto pouziva a jedna se tedy o vhbdwoleny modelovy rdmec. Nazev prace, ktery je
bankovniho sektoru ve vybranych zemich a neho@motiak konkrétni banky.

Cela prace je, krotnavodu a zé&ru, rozdlena do pti kapitol. Nevim, do jaké miry je
struktura prace na pracovisti autorky zavazna, vaki bych strukturu a hlawh nazvy
hlavnich kapitol trochu jinak (tak, aby byly konkgSi a lépe vyjatbvaly, co je v dané
kapitole obsazeno). Nepovazuiji tidgad za nutné ani rozumnéld kapitolu na subkapitoly,
je-li subkapitola pouze jedna (kapitola 2, subkapit2.1). V kapitole 4 je podobrpouze
subkapitola 4.1, ktera se daldicha dw daldi¢asti. Cast 4.1.1 obsahujeipm pouze jeden
fadek! Celé kapitola 4 jetppom o DEA modelech &ast 4.1.2 (Pouzita data) by dle mého
nazoru byla vhod¥Si v jinécasti prace.

Uvodnigast prace a prvni dwalsi kapitoly vhodnym Zisobem uvagi do zkoumané
problematiky. Jsou definovany hlavni cile prace apgdna situace na bankovnim trhu
v zemich, které jsou do analyzy zahrnutketT kapitola neni jen literarni reSersi, jak uvégi
nazev, ale definuje igkteré zakladni pojmy z oblasti ekonomické efektsthoZajimava je
tabulka 2, ve které jsourghledrg uvedeny vybrané studie, zabyvajici se mezistatalyaou
efektivnosti bankovnich sekiinrTo je v souladu s cili prace. Uvital bych vSattyliy autorka
provedla analyzu toho, jaké vstupy a vystupy augouzivali ve svych studiich. \Ekterych
piipadech to stiné zminéno sice je, zaslouzilo by si to ovSewtsi prostor.

Kapitola 4 se ¥nuje vlastni metodické strance prace a popisuje Diodlely, které jsou
dale aplikované v konkrétni studii. Autorka se ¢kterych gipadech nevyvarovala

negesnosti nebo nejednotnosti. Dale uvadékolik z nich:



Nekteré symboly nejsou definovany - fitagy ayo v (4.1.2). Pro stejny vektor jsou vSak
dale pouzivané symboly X a Y.

Zakladni CCR resp. BCC modely by asélynbyt uvedeny, ale nejsou — je uvedeny
pouze vztah pro technickou efektivnost (4.1.2).

Prvnimu odstavci (,edpokladem je, Ze...”) na str. 5&bec nerozumim. #édpokladem
¢eho? B aplikaci DEA model bude vZzdy minimalkajedna jednotka efektivni, efektivita
se posuzuje relatignv rdmci daného souboru. St&jby autorka mohla vystit, co
mysli tim, Ze ,U DEA se postupuje itérd metodou...“. Tomu také nerozumim aeid
bych, Ze je to pravda.

Autorka mluvi o primarnich a dualnich modelech. (&), aniz by je fedtim definovala.

V Ucelové funkci (4.1.6) by #lo byt znaménko “+”.

Nelze bez dalSiho komeiwarici, Ze v modelu na str. 53 jsou ,slacks" vzdalenasl
hranice efektivnosti.

Autorka pouzivd termin nechmé/chtné vystupy — vystizZ)Si se mi zda vyraz
nezadouci/zadouci vystupy.

Tonaiv model (4.1.17) - (4.1.21) neni modelem s neZéitoiucystupy (i kdyZ po jejich
transformaci na ,normalni“ vystupy tak byt pouZityjize). Je uvedeny v jeho
nelinearizované podeéba autorka by mohla komentovat, zda tento moded gauzila

a jak.

Jadro prace a jeji nejisi piinos je v kapitole 5. iedpokladam, Ze autorka pouZzila 3

vstupy a 2 Zadouci vystupy (tak, jak je uvedencsina49) a alternativhjeden nezadouci

vystup. Postradal jsem trochu diskusi k tomuggyglo vybrano préa¥ téchto 6 prominnych.

Jinak autorka v kapitole 5 podrabpopisuje vysledky vypgetnich experimeiitve vSech

zemich. V tabulkdch uvadi vysledky CCR/BCC madetz/s nezadoucim vystupem a dale

Lvelikostré ocistené” modely. Prosil bych vysHit, o co se jedna, protoze jsem to v praci

nenasSel. Ve vztahu k této kapitole mam pro diskasiedujici nagty:

Hypotéza 1 nebyla potvrzena a dle mého nazoruydmidivrzena nemohla. DEA modely
hodnoti efektivhost relativh a pokud bychom fedpokladali, Ze pokles efektivnosti
béhem krize nastane ve vSech uvaZzovanych zemichmptionebude mit na vysledky
z&kladnich DEA modélzasadni vliv.

V tabulkach 6, 8, ..., 16 je v poslednifadku ptiimér z mér efektivnosti vypdtenych
raznymi modely. Domnivam se, Ze to jeipgr z naprosto nesrovnatelnych hodnot a ze

vice még nema smysl.



* NeuvaZzovala autorka pouzit modely super efektivrprst diskriminaci mezi efektivnimi
bankami?

| kdyZ mam k praci &které gipominky, celko¥ ji hodnotim pozitiveé jako pokus o
hlubSi analyzu efektivnosti bankovniho sektoru wdranych zemich. Autorka sesbirala
mnoZstvi materialu a dat, které naskedpracovala pomoci software pro DEA modely.

Z formalniho hlediska je prace zpracovana na gpoéndobré Urovni. Nkteré formalni
piipominky jsem jiz uvedl vySe. DalSi z nich se tyk&znamu literatury, ktery sic#ta
Gctyhodnych 179 poloZek, ale neni zpracovany jedndt nékterych autoi jsou uvadna jen
piijmeni, u rkterych gijmeni s inicidly jména, u dkterych komplet fijmeni i jméno.
U nékterych je rok publikace v zavorce za autory, dktarych az na konci apod. V praci

tohoto typu bych &ekéaval, Ze tomu buderovana ¥tSi pozornost.

Zavér: Celkow Ize konstatovat, Ze se autorka zhostild,diteré si v praci vysila, velmi
dole. Za pinos prace lze povazovategevsSim rozsahnout studii a porovnani efektivnosti
bankovniho sektoru ve vybranych ekonomikach. Dodmise, Ze iies rékteré vyhrady,
vécného i formalniho charakteru, spje pedloZzena prace vSechny naroky, kladené na prace
tohoto typu. Autorka prokazala znalosti zvolené bpematiky a schopnosti jejich
samostatného, uceleného i@lgedného zpracovani. Proto dopmijuy aby byla, na zaklad
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