Soukroma vysoka skola ekonomicka Znojmo

Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: Katedra financi a Ucetnictvi
Autor prace:  St&pan Slanaf

Néazev prace:  Rizeni skladovych zasob vybraného podniku

Oponent prace: Mgr. Ing. Lucie Formanova, Ph.D.

Celkovy pocet dosazenych bodu: 87

Pfipominky k praci:

Predkladana bakalarska prace je zpracovana na velmi vysoké urovni. Velice ocefuji autorovy snahy uvést
navrhy na zlepseni v oblasti fizeni zasob v rodinném podniku jiz b&€hem vypracovavani prace. Diky tomu mohl
autor v zavérech jiz komentovat vysledky provedenych opatfeni, coz povazuji za pfidanou hodnotu celé
bakalarské prace.

Otazky k obhajobé:

Z autorovych zavérl vyplyva, ze se vedeni podniku zacalo mnohem vice zajimat o finan¢ni fizeni rodinného
podniku. Autor by proto v ramci obhajoby mohl uvést, zda v rdmci nastinéné budouci spoluprace, planuje
realizovat i jiné analyzy z oblasti hodnoceni finanéniho zdravi podniku? Pokud ano, tak které a pro¢?

Zavérecné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuéuiji k obhajobé

Datum 12.5. 2019 Podpis



Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1. | Vymezeni a splnéni cila prace
Definice cile prace; vymezeni dil¢ich cilG; zda cil odpovida zadani prace a zda byl 9
naplnén (podet udélenych bodt se do celkového soudtu dvojnésobi)

2. | Naroénost zpracovani tématu
Originalita zvoleného tématu; zaméreni na studijni obor; slozitost fe$ené problematiky; 8
narocnost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence ¢i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

3. | Urovern zpracovani teoretické ¢asti
Dodrzeni citacni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; uroven informacnich 9
zdrojl; pouziti cizojazyénych zdrojli

4. | Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouziti zvolenych metod (spravna aplikace); 9
naroénost pouzitych metod

5. | Uroven zpracovani praktické éasti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim 8
(pocet udélenych bodu se do celkového souctu dvojnasobi)

6. | Vlastni pfinos autora — navrhova &ast
Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych feseni); zda v praci je identifikovatelny 9

pfinos autora a urover/ originalita navrhovanych fedeni
(pocet udélenych bodu se do celkového souctu dvojnasobi)

7. | Formalni nalezitosti a uprava prace

Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouzita terminologie; graficka a jazykova uprava textu; 9
logicky sled textu
Celkovy poéet bodu (max. 100 bodu): 87

Hodnoceni kritérii:

Kazdé kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodii, piicemz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodi — spInéno pouze na trovni zakladnich pozadavku (stupen ,,E<)

7 bodi — splnéno s vyrazngjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (stupen ,,D*)

8 bodi — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky (stuper ,,C*)
9 bodi — splnéno zcela bez vyhrad (stupen ,,B*)

10 bodi — spInéno nadstandardné (stuperi ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:

100 — 91 bodii — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50-E

49 bodu a méné — F




