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Cil prace: Porovnat free nastroje a jejich vyhody a nevyhody podle typu

monitorovaného systému. Vytvoreni PoC pro vybrané nastroje.
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Dil¢i pfipominky a naméty:

Metodika, nebo alespon zdivodnéni postupu feSeni v praci neni uvedeno.

Pravopis - hlavné interpunkce, pomérné c¢asté preklepy.

Graficka stranka, zejména v praktické ¢asti je prace htife Citelna vzhledem k neclenéni
textu.

Odkazovani na obrazky v textu jako ,,v obrazku nize“ a ,dal$i obrazek ukazuje“ - napt. s.35
je nevhodné.

Neni kvantifikovano, podle jakych kriterii byly vybrany pravé dva konkrétni monitorovaci
nastroje pro praktickou ¢ast prace (jen na zaklad¢ ¢lankd , Top 20 nastroji...“?).



Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Téma bakalarské prace, zamérené na monitoring vypocetni infrastruktury, konkrétné
aplikaci provozovanych na linuxovych serverech, je bezesporu aktualni, zajimavé a
uzite¢né.

Autor predstavuje problematiku monitorovani obecné, zakladni pfistupy a metriky
pouzivané k analyze dat ziskanych z monitorovanych systémti. Nasledné¢ uvadi mozné
vlastnosti monitorovacich nastroja - jak pro serverovou, sitovou, datovou infrastrukturu,
tak pro monitoring aplikaci.

V nasledujici praktické casti autor subjektivné definuje poZadavky na zkoumané
monitorovaci nastroje, které povazuje za dulezité (Oblibenost nastroje, Free licence,
Webové rozhrani, Vytvareni $ablon a skupin, Vyuziti agentli, Stafi posledni verze).
Nasledné predstavuje pouze dva z moznych typli monitorovanych systémt — serverovy a
aplika¢ni (databazova aplikace).

V praktické ¢asti je podrobné, krok za krokem, popsana instalace a konfigurace dvou
vybranych monitorovacich nastroji. Autor pfitom vychazi z volné dostupnych navodi a
dokumentace k jednotlivym nastrojtm.

Porovnani nastroji pak probihd opét na zakladé subjektivné stanovenych kritérii
(Instalace, Konfigurace, UzZivatelska privétivost, Dokumentace, Rozsah funkcionalit a
Celkové zhodnoceni) a pouze slovnim popisem, se souhrnnou tabulkou kladd a zapori
obou zkoumanych nastrojt, bez moznosti kvantifikovaného ur¢eni vhodnosti jednotlivych
nastrojl pro rizné typy monitorovanych systému - viz Cil prace.

Ceho se mél tykat Proof of concept neni z textu prace patrné.

Praci doporucuji k obhajob¢ a na zakladé¢ pfipominek navrhuji hodnoceni stupném ,,C* az
»D.

Otazky k obhajobé:
- vcem spociva Proof of concept predstavované prace?
- pro¢ byly pro praktické porovnani vybrany praveé tyto dva konkrétni nastroje?
- je pro zminovanou databazovou aplikaci vhodné&j$i monitorovaci nastroj Nagios,
nebo Zabbix?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: C
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