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Anotace
SITTOVA, B., Viiv kdzenskych opatreni na chovdni Zdkii ve mésté a na vesnici (na

Zakladni skole 8. kvétna 63 v Sumperku a na Zakladni skole Milady Petikové ve Velkém
Tynci). Olomouc: Pedagogicka fakulta Univerzity Palackého, 2016.

Diplomova préace pojednava o kazni zakt na druhém stupni zékladni Skoly méstské
a vesnické. V sedmi kapitoldch teoretické casti je rozebiran vliv pfirozenych 1
intenciondlnich prostiedi na jedince — Zaka, pfiCemz z diivodu zaméieni prace, je Siroce
popisovano predev§im prostiedi lokalni. Vycet a popis, i kdyz ne plny, nejriznéjsich
faktorti ovlivigjicich dospivajiciho jedince je popsan pomoci publikaci od autort, ktefi se
touto problematikou zabyvaji. V praktické casti je za pomoci vyzkumné metody
dotaznikového Setfeni zjiStovano, zda maji jiny vliv kazeiiska opatfeni na Zaky z mésta a
zaky z vesnice. Také zda rodice z téchto dvou prostiedi se ve smyslu vychovy néjak 1isi a
jaky nazor na odli$nosti téchto dvou skupin maji ucitelé.
Klicova slova: Kazen, skola, prostiedi, lokalni prostiedi, socialni prostiedi, zak, mésto,

vesnice, pedagogika, chovani, vychovna opatfeni, adolescent

Annotation

SITTOVA, B., Influence of the disciplinary precautions on behavior of the village and
town students (of the Grammar school 8. kvétna 63 in Sumperk and of the Grammar school
Milady Petrkové in Velky Tynec). Olomouc: Pedagogical faculty of Palacky University,
2016.

This thesis deals with the discipline of the second-stage students of the village and the
town primary school. In seven chapters of the theoretical part of the thesis, the influence of
the natural and intentional surroundings on an individual- student is analyzed while, due to
the major idea of the work, in particular, the local surroundings are depicted. Despite its
slight incompleteness, the enumeration and the description of distinct factors influencing
the growing up process of an individual is described by the authors’ publications who have
been dealing with these issues for years. Focusing on the practical part, it had been being
determined whether the disciplinary precautions influenced behavior of the village and the
town students using the questionnaire method. In addition, it had been being investigated
whether the parents coming from both the villages and towns differentiated in upbringing
of their children and what their opinions and views were.

Key words: Discipline, school, environment, local environment, social environment,

pupil, town, village, pedagogy, behavior, educational measures, adolescent



1 UVOD

Tato prace je orientovand na dvé stézejni témata, kterd ale od sebe nijak neodd€luji,
naopak se zaméfuji na jejich vzajemnou provazanost a na to, jaky maji na sebe vliv. Je to
kazen a prostfedi. Z ndzvu prace je patrné, ze se orientuji na prostiedi lokalni, ale ta dalsi,
ktera zaka, potazmo adolescenta obklopuji, se nedaji jen tak odtrhnout. Zminuji v ptedchozi
veéte adolescenta, protoze vyzkum a stejné tak teorie pojednava predevsim o zdkovi druhého
stupn€. Pozvolna tak vlastné navazuji na svoji bakalatskou praci, ve které jsem se zajimala
taktéz o kazen zakt druhého stupné, ale feSila jsem spiS druhy nekdzné€, jak nekézni
pfedchézet, zabyvala jsem se také vychovnymi metodami a jejich efektivnosti. Zatimco
prazkum v bakalarské praci byl zamétfen jen na jednu meéstskou skolu, ted” se zamétuji na
Skolu méstskou i vesnickou a rozdily mezi nimi v kazni zaku a dalsi faktory, které se ke kazni
vazou. Kazen jako pfedmét zkoumani mé néjakym zpisobem oslovila, a proto jsem se
rozhodla ji probadat v dalsich a $irSich souvislostech. V jiné diplomové praci se studentka ve
svém vyzkumu (Tomanova, 2013) podélila o vysledek z vefejného minéni, kde 71%
dotazanych teklo, ze je kazen ve mésté¢ horsi, nez na vesnici. OvSem je tomu opravdu tak?
Existuje mezi zaky z vesnice a mésta vyrazny rozdil? Mij osobni ndzor jesté pred zah4jenim
vyzkumu byl takovy, Ze rozdil je, ale neni markantni.

V prvni €asti prace v rozmezi Sesti kapitol je nezbytna teorie, ktera by ¢tenafe méla
uvézt do problematiky. Ukolem teoretické Gasti je piibliZit osobnost Zika druhého stupné
a mozny vliv prostiedi, ve kterém Zije. Jako prvni je charakterizovdno, kdo to vlastné zak
druhého stupné je, jakda mu hrozi rizika v obdobi dospivani, co je vjeho vyvoji typické
piedevsim v emocionalni roviné. Taktéz co znamena zivotni spokojenost, se kterou se poji
nastinéno obecné ono prostiedi, pfesnéji socidlni prostiedi, obklopujici ¢lovéka. Od toho se
pak odviji dalsi kapitoly, protoze jsou popisovana prostiedi pfirozena a intencionalni. V praci
se jako prvni objevuje prostiedi rodinné, dale pak Skolni, vrstevnické a nésleduje vliv volného
Casu na jedince. Teoretickou ¢ast zavrSuje logicky z podstaty véci nejobsahlejsi kapitola
0 lokalnim prostfedi, o jeho vlivu na vychovu a rozdily mezi méstskou a vesnickou Skolou.

Praktickd c¢ast je vyloZzené o zkoumani, kdy jsem jako metodu pro vyzkum rozdila
v kazni mezi méstem a vesnici pouZzila dotaznik. Dotaznik je v patficnych bodech porovnavan
s tfidnimi vykazy. Cilem je zjistit, jestli maji kazeiiska opatfeni vliv na chovani zaki a pokud

ano, tak jaky. Proto je zaznamendn i1 vyvoj, tedy pokles ¢i nartst kazenskych opatieni



u zkoumanych skupin. Protoze je mi vice nez jasné, ze nemtize misto odkud zék pochazi mit
i na rodice. Zajima mé, jak dotazovani zaci odpovi, pokud se jich budu ptat na reakce rodict
vzhledem k udélenym kazenskym opatfenim a zda je mozno zaznamenat rozdil mezi rodici
déti z mésta a z vesnice. Koho jiného nez uciteltl bych se méla ptat na to, jestli vidi rozdil
Vv chovani mezi z4kem z mésta a z vesnice. Cimz chci ¥ict, Ze dotazniky byly dva — pro zaky
a pro ucitele.

Z odborné literatury tykajici se problematiky diplomové prace jsem Cerpala informace
predevsim do teoretické ¢asti a 0 néco méné do praktické. Ziskala jsem mnoho zajimavych
poznatkti a novych zkusenosti z knih, z dotaznik a jejich vyhodnocovani, od uciteld i feditelt

Skol, na kterych vyzkum probihal. To vse ptispélo k realizaci této prace.
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2 CLOVEK A TYPY PROSTREDI

O vlivu prostiedi na vyvoj Glovéka se védélo uz davno. Recky lékai a filozof
Hippokrates uz v 5. stoleti pt. n. . pfiSel s mySlenkou, ze lidskému télu nelze porozumét bez
obeznameni s veskerymi faktory, které jej obklopuji. V zasad¢ je vyvoj ¢lovéka ovliviiovan
faktory vnéjSimi a vnitfnimi. Pod vnéjSimi faktory si piedstavujme prostiedi, ve kterém
jedinec vyrGsta a vnitini Cinitelé jsou biologické predpoklady, zejména dédi¢nost. (Bendl,
2015) Vlivem prostfedi na ¢loveéka se zabyva socidlni pedagogika. Pravé proto bude tahle
veéda, kromé jinych, hlavnim pilifem prace.

Podle pedagogického slovniku je socialni pedagogika vymezena jako aplikovana
pedagogicka disciplina, ,jez se zabyva Sirokym okruhem problémit spjatym s vychovnym
puisobenim na rizikovou a socialné znevyhodnénou skupinu mladeze a dospélych®. (Pricha,
Walterova, Mares, 2001, s. 217) Na takové vymezeni se divame jako na ponckud uzsi.
Socialni pedagogika byva oznacovana také jako pedagogika prostiedi a vénuje svou pozornost
pfedevSim socidlnimu prostfedi, neopomind ani pfirodni a fyzikdlni (materialni). Podle
Bendla se sociadlni pedagogika orientuje pfedevsim na zkoumani riznych typt prostredi. Patii
mezi n¢ prostiedi rodinné, skolni, lokalni, vrstevnické, pracovni a volnocasové. Vzhledem k
zaméteni této prace je stézejni prostfedi lokalni. Ale ani ta ostatni nemiZeme opomenout,
protoZe maji vyznamnou roli pfi utvareni jedince a da se fici, Ze dotvateji a ovliviiuji 1 to, jaké
bude prosttedi lokalni. Vlastn€ se vSechny néjakym zpiisobem prolinaji a navzajem vytvareji
jedine¢ny vliv na jedince. Pro piehlednost, i kdyZ ne uplnost, se jest¢ n€kdy vymezuji dva
zakladni typy socidlniho prostfedi, a to pfirozené a intenciondlni prostiedi vychovy. Do
prirozeného tfadime podle S. Klapilové (Klapilova, 1996) rodinné, skupinové (vrstevnicke)
alokalni prostiedi. Skolni prostfedi a prostiedi pro organizovani volného ¢asu fadi k
intenciondlnim. Je§t€ zminime, Ze uvedené typy prostiedi jsou tak zvané vnéjs$i a ovliviiuji
Clovéka zdmérn€é nebo nezdmérné. Zamérné znamena planovité a organizované plsobeni
vychovy, nezdmérné je potom zivelné a spontanni. (Bendl, 2015)

Podstatné je ale fici, Ze tkolem pfirozen¢ho i intencionalniho prostfedi je vytvaret,
upevilovat a posilovat kladné podnéty, takové, které jsou v souladu s vychovnymi zameéry.
A dal$im neméné diilezitym tkolem je potlacovani a eliminovani negativnich vlivii na vyvoj
a chovéani jedinct. (Bendl, 2015) V nasledujicich kapitolach a podkapitolach tohoto textu jsou
popsana jednotlivd prosttedi a jejich vliv na jedince. Predchazi jim kapitola vénovana

specifikim zaka na druhém stupni zakladni Skoly. S tim samoziejmé souvisi 1 zivotni situace



a spokojenost, jak je uvedeno v jedné z dalSich casti. KdyZz si pojmenujeme zvlaStnosti
zkoumané skupiny, od ¢ehoz se odviji prakticka prace, 1épe se ndm podafi uchopit celkovou

koncepci.
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3 KDO JE ZAK DRUHEHO STUPNE ZAKLADNI SKOLY

Protoze je prace zamétena na kazen zakl devatych tiid a jejich chovéani na druhém
stupni, nabizi se kapitola, ktera pojednava o tom, kdo vlastné je onen zék. Je dobré si ho néjak
specifikovat, nékam ho zaradit a zjistit, ¢im se vyznacuje.

Pokud bychom chté€li vékove zaradit zdka druhého stupné zakladni Skoly, pak budeme
hovofit o obdobi dospivani. Také to miizeme nazvat druhou dekédou v zivoté jedince, kterou
1ze jeste delit na pubescenci a adolescenci. Prvni etapa je vymezena ve véku od jedenécti do
patnacti let, ta druhd pak zahrnuje dalSich pét let Zivota. Miizeme se ale setkat 1 s mirné
odlisnym vékovym ¢Elenénim. Jsou to tii etapy (Krejcova, 2011, s. 14):

— rané dospivani (jedenact az tiinact let)
— stredni dospivani (Ctrndct az Sestnact let)
— pozdni dospivani (sedmnact az dvacet let)

Na pocatku druhého stupné zakladni Skoly se zaci nachdzeji v rané fazi vyvojového
obdobi adolescence, poté se dostdvaji do stfedniho obdobi. Timto se fidime i my a Zika
druhého stupné pojmenovavame adolescentem. Pozdni dospivani uz je spojeno spise
S nastupem na stfedni Skolu. Podle Gillernové (Gillernova, 2012) si musime uvédomit, Ze jsou
to praveé dospéli, ktefi vytvareji podminky pro dospivani zdka. PiSeme to sem z toho divodu,
ze nas jako dospélé osoby dokaze takovy adolescent nesmirné provokovat a roz€ilovat, ale my
a nutno fici 1 dneSni doba mu k tomu davame ptileZitost a vytvaiime podminky. Na pocatku
20. stoleti se takto projevovat dospivajici nemohli. Uz v patnacti letech piejimali plnou
zodpovédnost za své chovani a patnacty rok Zivota byl spojovan s nastupem do zaméstnani.
O tfi roky pozdé¢ji pak mlady dospivajici zakladal rodinu. Kde by vzal tedy ¢as a prostor pro
rozmary dospivani? Mladi lidé dnes dlouho zlstavaji u rodi¢li a mnohem pozdé€ji piebiraji
zodpovédnost a osamostatiuji se.

Emoc¢ni nestabilita, Casté zmény nalad, impulzivita, ndzorovd a postojovéa nestalost
jsou ,.symptomy*, které dospivani provazeji. (Langmeier, Krejc¢ifova, 2006) Kognitivni,
emociondlni a socidlni vyvoj v obdobi dospivani — ontogenetické slozky, ve kterych probihaji
intenzivni zmény. Proto ta emoc¢ni nestabilita. ,, Na zacdtku dospivani — V prvnich rocnicich
druhého stupné zakladni skoly — dochazi ke stdle vyraznéjsimu rozvoji abstraktniho mysleni
a metakognice, tj. schopnosti premyslet o mysleni druhych lidi.“ (Gillernova, 2012, s. 197)
V obdobi dospivani se méni radikalné cely zpisob mysleni. Dospivajici je schopen velkého

poctu myslenkovych kombinaci a pracovat s pojmy, které jsou obecnéjsi a abstraktnéjsi. Nyni
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se jiz nespokoji sjednim feSenim néjakého problému, ale uvazuje o alternativach.
(Langmeier, Krejcitova, 2006)

Emocionélni projevy jsou odlidné v jednotlivych etapach dospivani. Jak uvadi Cacka
,je dospivani obdobim prechodu od vnitini docasné neusporadané impulzivity az
k sebeovldddni a sebeusmériujici emocionalité zralé kultivované dospélosti“. (Cacka, 2000,
s. 26) Zmény v citovém prozivani jsou zpisobeny hormondlnimi proménami. Plsobi zde ale
i dalsi faktory jako je unava, stfidani apatiCnosti a velké aktivity, také se projevuje
precitlivélost a proménlivost nalad. Projevuje se emocni egocentrismus, coZ znamena, zZe ve
svych emocich nemaji adolescenti jasno a nechtéji své city projevovat navenek. Dospivani je
I mimo jiné také spojeno s riznymi formami rizikového chovani. Prabéh dospivani ale nemusi
byt nijak bouflivy. Ve je dano predispozicemi. Zalezi to na plisobeni kulturnich a socidlnich
faktorii a samoziejmé na stylu vychovy. (Zemanova, Dolejs, 2015)

Proces socializace v obdobi dospivani se da jednoduse popsat jako uvolnéni se
od rodi¢ti a piechod k navazovani diferenciovanéj$ich vztahti k vrstevnikiim obou pohlavi.
Tento proces je vyznamny piedevS§im pro uspokojivé pievzeti pozdéjSich zakladnich roli
manzelskych a rodi¢ovskych. (Langmeier, Krej¢itova, 2006) To ze se jedinec ,,odporostuje*
od rodicli neznamena, Ze se rusi mezi nimi veskeré citové vazby, ale za¢ina si uvédomovat, ze
rodi¢e nejsou dokonali, stale vice odmita jejich autoritu a citové vazby se méni. Kromé jiného
vztahu k rodi¢tim je typické pro tento vek, ze se adolescenti za¢nou identifikovat s riznymi
vrstevnickymi skupinami. Vlivu vrstevnické skupiny na adolescenta je vénovand jedna

z podkapitol v této praci.

3.1 Rizikové chovani v obdobi dospivani

Jak uz bylo zminéno v piedeslé kapitole dospivani nemusi probihat jen v poklidu
a s obCasnymi téZko pochopitelnymi projevy emoci, ale také se projevuje u zaka — tedy
dospivajicich rizikové chovani. Nékteti lidé vnimaji takové chovani jako normalni. Ptisuzuji
ho véku. Nic to ale neméni na tom, Ze je tohle chovani nevhodné a ohrozujici. Adolescent
neohrozuje jen sebe, ale 1 okoli a navic svym nevhodnym chovani mize ovlivnit nevalné svou
budoucnost. Je proto pochopitelné, Ze prevence rizikového chovani je prioritou v zékladnim
vzdélavani.

Pro adolescenty je dulezité se bavit, zazivat dobrodruzstvi, vzruSeni a napéti.
Vyhledavaji situace, ve kterych proziji tzv. silné pocity. At uz je to adrenalinové jednani,

rowr

drogova zkuSenost, sebeposkozovani nebo sexualni promiskuita. V posledni dob¢ se také ¢im
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dal tim vic diskutuje o tzv. mékkych zavislostech jako napiiklad nutkavé nakupovani,
pomlouvani, workoholismus. Dilezitou roli hraji ve svété dnesSniho teenagera nelatkové
zavislosti — internet, hry, televize, socialni sité¢ nebo potravinovaé dopliiky, steroidy. (Kalina,
2015) Rizikovému chovani se dlouhodobé vénuje Dolejs a vymezuje ho jako ,,chovani
Jjedince nebo skupiny, které zapricinuje prokazatelny ndrust socialnich, psychologickych,
zdravotnich, vyvojovych, fyziologickych a dalsich rizik pro jedince, pro jeho okoli a/nebo pro
spolecnost . (Dolejs, 2010, s. 34) Rizikovym chovanim se obvykle dospivajici snazi fesit
aktualni problémy. Pozivanim navykovych latek nebo agresivnim chovanim si tak mnohdy
I nevédomé napiiklad kompenzuje nedostatecné sebevédomi nebo netispéchy ve Skole apod.
Kdybychom si chtéli néjakym zplisobem vysvétlit pric¢iny rizikového chovani, mohli bychom
je podle autorti Fischera a Skody struéné shrnout do t bodii (Zemanova, Dolejs, 2015, s. 36):

,, Biologicko-psychologické teorie” — tyto teorie jsou zaloZzeny na vztahu mezi

chovanim a charakterem, télesnou stavbou, genetikou. Do této skupiny miizeme fadit

napiiklad jedince nizké Grovné mentalnich schopnosti.
— ,,Socidlné-psychologické teorie “ — teorie socidlniho uceni, temperamentu.
— ,, Teorie sociologické* — pric¢inou rizikového chovani podle této teorie je spoleCensky

a kulturni kontext, naptiklad pokud se jedinec pohybuje v delikventnim prostiedi.

V textu této kapitoly uz bylo naznaceno, co konktrétn¢ si mizeme pod pojmem
rizikové chovani predstavit. Od obecného de€leni je pojd'me klasifikovat do urcitych forem ¢i
aktivit. Podle knihy Zemanové a DolejSe (Zemanova, Dolejs, 2015):

- (Zne)uzivani navykovych latek

Zneuzivani navykovych latek je globalnim celosvétovym problémem. Pokud se
zam¢ifime na jednotlivee, pak vidime, Ze uzivani drog je problémem nejen pro néj samotného,
ale zasahuje do Zivota jeho rodiny a okoli. Na zéklad¢ psychotropniho uG¢inku navozuji
navykové latky zmény Vv chovéani, v naSem prozivani a puisobi na psychiku. Poskytuji
dospivajicimu mimotadny stav védomi, ktery sehrava klic¢ovou roli. Dospivajici zboziiuji Gnik
z reality a rizné stavy védomi. Z vyzkumu Skopala, Dolejse a Suché vyplynulo, ze ze 4 198
zakl a zakyn druhého stupné zakladni skoly ma zkuSenost s alkoholem z pfedchozich 30 dnd
31% z nich. A v této dobé 11% z oslovenych vykoufilo minimalné jednu cigaretu.

Drogy mohou ptedstavovat pomocny prostiedek ve smyslu néco piekonat. Jedinec
Casto hleda a experimentuje v oblasti partnerskych a pratelskych vztaht, coz muze vézt ke
Zklamani a ztratdm. V takovém piipad¢€ pomaha droga snizit rozpaky, tlumit zklaméni, snizuje
zabrany. Protidrogova prevence je urCit¢ dilezitd, ale byva mnohy v rozporu s realitou.
ProtoZe spravné vySkoleni koordinatofi protidrogovych programi se na zakladnich Skolach
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objevuji ziidka a povinnost varovat pfed drogovymi zévislostmi maji tak hlavné rodice
a pedagogové. Jednoduse vypadajici body preventivniho plsobeni se totiz bez zkuSenosti
a dostatku Casu vrealném zivoté tézko plni. Zasahovat protidrogové v obdobi puberty
a dospivani ma vétSinou nizky efekt, protoze jiz pusobni pfirozené faktory psychického
vyvoje. Nejlépe se osvédCuji tzv. peer programy, kdy se zaskoli vrstevnici €i o par let starsi
zaci, ktefi jsou v kontaktu s ostatnimi zaky a podavaji informace a pomahaji v protidrogovém

pusobeni nenasilnou — ,,neskrobenou* formou.

— Kriminalita a delikvence

Kdyz se zamyslime nad tim, pro¢ je dnesni mlddez né&jak kriminalni nebo delikventni,
nemuzeme si odpustit myslenku smétujici k dnesni financné, kariéroveé zamétené a uspéchané
dobé. Vyznamnym motivem pro néjakou trestnou ¢innost je u dospivajicich hlavné nuda
anefizeny volny cCas. Mladi lidé pak vymysleji riizné aktivity, které jsou na pomezi hry,
dobrodruznych ptedstav a touhy po finanénich prostfedcich. Pokud tedy nejde o adolescenta
z ptimo delikventniho prostfedi a nebo nepacha trestné Ciny z existe¢nich divodu, pak jsou
dospivajici delikventni pfedev§im pro zabavu. Ke kriminalité se adolescenti dostavaji pies
néjaky druh vandalismu. Nej€asteji se mezi mladezi objevuji majetkova provinéni, sprejerstvi,
kradeze a ubliZeni na zdravi. Podle Vagnerové jsou nejcastéjSimi pii¢inami kradezi zvySovani
prestize v parté nebo materialni nedostatek, ktery pocituje mladistvi na zaklad¢ vlastnictvi
vrstevnikd. (Vagnerova, 2004) Citi se byt odstrkovan a nezapada mezi vrstevniky, proto se
uchyli ke kradezi véci, kterd mu zajisti ,,vstupenku* do party. Ve Skolach se u zakl neziidka

muzeme setkat s falSovanim podpisu rodi¢ii nebo s odcizenim penéz z domacnosti.

—  Sikana a agresivni chovani

Cesky psychoterapeut a etoped Michal Kola# definuje $ikanu jako takové chovani, kdy
,,jeden nebo vice zakii umysine, vétsinou opakované tyra a zotrocuje spoluzaka ¢i spoluzaky a
pouzivd k tomu agresi a manipulaci “. (Zemanova, Dolejs, 2015, s. 42) Vzdy jde ale o pievahu
sily a ob&t vnima utok jako nepiijemny. Sikana miZe byt jednordzova nebo kratkodoba.
K sikané vede Casto touha po moci, tlak kolektivu ale i touha po vzrusujicich nevsednich
zazitcich. U chlapct se Castéji setkdvame s Sikanou piimou, tedy néjaky druh nasili. U dévcat
pfevazuje nepiimd — intriky, pomluvy, socidlni izolace. Adolescenti pouzivdji ¢asto sprosta
slova jako nadavky a podobné¢ a projevuji se tak verbalni agresivitou. Fenoménem dnesni
doby je oviem kyberSikana. Obéti takového nasili se stane v Ceské republice kazdé desaté

dité¢, které uziva internet. (Vagnerova, 2010) Protoze v kyberSikané spatiujeme nemalé
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problémy dnesni doby, rozhodli jsme se k vystizeni a ukazani zavaznosti této Sikany pro

K tragédii doslo na konci Fijna 2006 v gdanskéem gymnaziu. Behem nepritomnosti
ucitelky pet spoluzakii povalilo na lavici svoji spoluzacku. Osahavali ji, strhavali z ni obleceni
a predstirali, Ze ji znasiliuji. Prosila je, aby ji nechali, a pokousSela se pred nimi schovat pod
lavici, ale vytahli ji ven. Plakala, kricela a prosila ostatni spoluzaky, aby ji pomohli, aniz by
se vSak pomoci dockala. Nékteré spoluzacky se ji sice pokousely zastat, ale nemély ktomu
dost sil. Z chlapcii ve tride nikdo nepomohl, vsichni to povazZovali za skvélou zabavu a se
zdjmem prihlizeli. Paty zZak narhal vetsinu toho, co s ni délali, na sviij mobilni telefon a kdyz
koncili tekl Anie, Ze natoceny material umisti na internet, aby si ho vSichni mohli
prohlédnout. Potupena divka poté utekla domii, kde se druhy den pod dojmem désivého
ponizujiciho zdzitku obésila na Svihadle. Podle svédectvi nékterych zaku nebyla Ania od
utocnikit napadena poprvé, dotycni ji méli se vzrustajici tendenci ztrpcovat zivot od doby, kdy
odmitla s jednim z nich chodit. Zdk, ktery nahrdval Sikanu, smazal zdznam ihned poté, co se
dovedel, zZe dévce spachalo sebevrazdu. Behem vysetiovactho Fizeni pravnici chlapcii odmitli
tvrzeni o sexudlnim napadeni déviete a zastavali stanovisko, Ze $lo o bézné hastéreni
alegraci, ze Slo jen o hrubé pubertacké baleni, v nemz je podporovala stanoviska veétsiny
ostatnich zakii, vedeni skoly a rodiny obvinénych chlapcii. Pravnici téz tvrdili, Ze neni jasné,
proc Ania spachala sebevrazdu. Psycholozka Szymanska k tomu lakonicky dodala: ,, Udélali ji
vithec to nejhorsi, co lze provést patnactileté divce. Déti si sahaji na Zivot z mnohem
bandlnéjsich divodii, nez co potkalo Aniu.* Smrt Anii vyvovala obrovsky skandal. Novinari
byli sokovani samozrejmosti, s jakou trida prihlizela brutalnimu utoku. (Pavlovsky, 2012,

5. 167)

— Rizikové sexudlni aktivity

V Ceské republice je vékova hranice pro pohlavni styk stanovena na 15 let. Vyzkumy
ale prokazaly, Ze pohlavni styk ma pfed dovrSenim patnacti let 8% divek a 12% chlapct. Zde
se projevuje u adolescentil tolik typicka touha po dospé€losti. Pohlavni styk pro né znamena
ptfechod do dospélého zivota, avSak malo si uz uvédomuji, Ze takové jedndni je miize
poznamenat Vv budoucim zivoté. Divky, které zahdji sexudlni zivot pfili§ brzy, zvySuji
pravdépodobnost stiidani sexudlnich partnert. Celkove to tak miize znamenat pro ob& pohlavi
potykani se s negativnimi disledky pro dal$i psychosexualni vyvoj. Cim lépe pochopime, co

je k tomuto jednani vede, tim Iépe mizeme jejich energii sméfovat jinam.
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—  Skolni problémy a piestupky
Jako Skolni problémy lze vymezit Skolni netuspéSnost, neprospéch, ale i prestupky.
Ptestupky jsou v rozporu se Skolnim fadem. Nejzavazngjsi problém je zaskolactvi, které Casto
vede kriznym formam rizikového chovani, jako uzivani navykovych latek, kriminalita
a gambling. Pak se samoziejm¢ Casto u zaka setkdvame s opisovanim, neplnénim ukoli,
nedostatecnou domaci pfipravou, zanedbanou dochdzkou, zapominanim, odmlouvanim,
tykdnim ucitelim a zesmésnovanim. V krajnim ptipad¢ je to i dnes tolik diskutovand Sikana

ucitele.
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4 ZIVOTNI SITUACE

Chovani adolescenta, jeho psychicky i fyzicky vyvoj, uspéSnost a spokojenost se
odviji od jeho Zivotni situace. Zivot jedince je fetdzec nepfeberného mnozstvi situaci. Je tieba
fici, Ze naprosto stejnd situace se nikdy neopakuje. Miizeme je vnimat pouze jako néjaky
stereotyp, mohou nédm ptipadat stejné, ale vzdy je kazda situace nééim specificka. Situace se
dé definovat jako shoda okolnosti, v ur¢ittm omezeném case, béhem niz je aktér vystaven
vnéj$im vliviim, na které néjakym zptisobem reaguje. Podle sociologii se lidé nechovaji podle
toho, jaka situace objektivné je, ale podle toho, jak si ji sami interpretuji. Situace mizeme
i délit. Existuji socialni (interpersonalni, skupinové, masové) a kulturni (ideové, materialni).
Vime, ze zadnd neni zcela izolovana a jsou soucasti veskerého zivotniho déni. Nepochybné
jsou lidé zivotnimi situacemi ovlivnéni, ale zaroven je spoluutvareji.

Dospivajici fesi hypotetickd moralni dilemata mnohem Iépe, nez skute€né zivotni
situace. To je logické, protoze k optimalnimu feSeni obtiznych zZivotnich situaci vede obvykle
dlouhé cesta a je zapotiebi zkuSenosti. Dospivajici se chovaji jako dobrodruzi, ktefi nejsou
schopni zvazit disledky svych ¢int a relativni riziko. Objevuje se u nich potieba orientovat se
a interpretovat bézné Zivotni situace z vlastniho pohledu. Pro spravny smér dospivajiciho je
zapotiebi néjakym zplsobem zaptisobit. Napiiklad rodi¢ nebo institucionédlni vychovatel bud’
vytvaii a hypoteticky probird nejriznéjsi situace a radi na zéklad¢ svych zkuSenosti, jak je
fesit, nebo uz jde o feSeni nastalé situace. Kromé toho, ze pedagog miize situace modelovat
acvicit se zaky (viz. dal§i odstavec), také muze odkazovat na linku bezpec¢i nebo tieba
pedagogicko-psychologickou poradnu. Hlavni je, dospivajici do tizivych situaci nedostavat
vlastni nezodpovédnosti a pokud se tak jiz stane, pomédhat mu je co nejsnadnéji piekonat.
Vyvstdvd ndm ve spojitosti s dospivajicimi tézka situace, do které ho dostdvaji rodice —
rozvod. A vse, co mu pfedchazi. Dalsi nelehka Zivotni situace, €asto adolescenta potkavajici,
je tlak rodic nebo Skoly v oblasti vzdélavani. Mohou to byt pfili§ vysoké naroky, rozpor
V orientaci na budouci povoldni, ale i vlastni netuspéch a zklamani ze Spatného vykonu.
Dospivajici maji tendenci fesit tizivé Zivotni situace skratovité. U mdlo psychicky odolnych
jedincti mize dochazet ke krajnim feSim, kdy si sdhnou na zivot.

V socidlni pedagogice vystupuje Zivotni situace jako zasadni prvek. Ucitelem
¢i vychovatelem zadmérné vyuzivani situaci je prospé€$né. MiZe to mit urcity pozitivni
pedagogicky efekt. Naptiklad lze rozliSit zivotni situace, které dokazi ovlivnit osobnost,

pusobi na pracovni vykon, plisobi na utvafeni postoji nebo osobnost stabilizuji. V prabéhu
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zivota se ¢lovek dostane do mnoha ptijemnych, ale také neptijemnych tak zvanych narocnych
situaci, kdy dosazeni vyty¢eného cile je tézko dosazitelné béznymi postupy. Pokud se clovek
na zéklad¢ nich nedostane do psychicky velmi ndro¢ného stavu, mohou byt i prospesné,
protoze zvysuji naSi vykonnost a posiluji psychickou odolnost. To, zda jedinec narocnou
zivotni situaci zvladne nebo ne, zavisi predevs§im na jeho vlastnostech a ptedchozich
zkuSenostech. Zvlastnim ptipadem je vychovna (pedaogickd) situace. Je modelové blizka
bézné zivotni situaci s rozdilem pedagogického zaméru. Bud’ urcitou situaci pedagog jen
reguluje, nebo zamérné navozuje a vytvaii spefické nové vychovné sitauce. Zalezi jen na
ném, do jaké miry pak budou Zaci ,,pedagogi¢no vnimat nebo je budou brat jako bézné
zivotni situace. K dovednostem pedagoga urcit¢ patii uméni vyvoj vychovné situace
usmeériiovat. Nejdiive pfechazi od klidové polohy do dynamicna, kdy je mozno situace dobie
bezproblémovou situaci, kdy pedagog pokracuje pevné v souladu s vytyéenymi cily, nebo se
mu nepodaii vhodnymi zésahy sitauci usmérnit a nastupuji stfety, nesouhlasy a nulova
spoluprace. Nezbytné si pfed navozovadnim vychovnych situaci musi vychovatel ujasnit cil
a to zcela konkrétné, vyhodnotit si rysy vychovavanych, usoudit jaky vychovny ptistup bude

nejefektivnéjsi, ujasni si svou roli a hodnoti typ situace. (Kraus, 2001)

4.1 Zivotni spokojenost

S Zivotni situaci souvisi bezesporu i zivotni spokojenost. Pokud se jedinec dostane do
tizivé zivotni situace, jen tézko je jeho Zivot spokojeny. KdyZ v jeho Zivoté prevlada osobni
pohoda, blaho, zdravi, coz jsou synonyma pro Zivotni spokojenost, bude se mu i velmi tiziva
situace zvladat mnohem lépe.

Z pohledu dospivani lze osobni pohodu vymezit jako radost, Stésti, dobrd nalada
¢1 spokojenost. Adolescenti se jak uz bylo feeno v predchozich kapitolach vypotadavaji
s Sirokym spektrem starosti a problému, které vyplyvaji z prostiedi, které je oblokupuje. At
uz je to Skola, rodina, vrstevnici nebo lokalita. Negativni proZivani zaté¢Zovych sitauci mlize
vézt az k depresivnim staviim. Spatné vztahy s rodi¢i byvaji &astou pfi¢inou rizikového
chovani. Proto je hlavnim ukolem vychovateli, pedagogl, rodicl, aby vytvéfeli takové
prosttedi pro vychovéavaného, které povede k jeho osobni pohod€. Velmi naro¢né pozadavky
a nadmira strestujicich situaci nepovede k ni¢emu jinému, nez k nespokojenosti, ktera se vzdy
n¢jakym zpilisobem negativné projevi. Osobni pohoda vede klepSim vykonim,
namotivovanosti a je prospé$na i pro spolecnost. Zmiiime kromé vychovateli také Skolni
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nebo tfidni klima. To je zvlaste¢ dilezité pro osobni pohodu adolescenta. Podle nékterych
autorti, ktefi se zabyvali vlivy zapficinujici nepohodu dospivajicho, byla také jako pficina
spatiovana vysoka rozvodovost rodicti nebo nepfitomnost otce v roding.

Je zfejmé, ze posuzovani zivotni spokojenosti u dospivajicich ma nékolik davodi.
U sledovaného jedince je vétsi pravdépodobnost, ze v tizivé situaci rychleji rozpozname, ze
ma néjaky problém a ptfichazi jednodussi a v€asnd pomoc. To, jak jsou dospivajici ve svém
zivoté spokojeni ma vliv na jejich vztah K sobé samym a jejich identité. Nesporné je Zivotni

spokojenost obrovskym motiva¢nim indikatorem. (Zemanova, Dolejs, 2015)
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5 SOCIALIZACNE-VYCHOVNE ASPEKTY V OBDOBI
DOSPIVANI

V rozsahlych kapitolach ucebnic o vyvojové psychologii nalezneme spoustu definic
a vymezeni o obdobi dospivani. Tato kapitola by ale méla vzhledem k cili prace pojednévat
spisSe o vyvojovych charakteristikach dospivani v kontextu spole¢nosti a kultury, ktera na né
pusobi. Sociokulturni a historické podminky, v nichz probihd vyvoj jedince, jsou pfi¢inou
odliSnosti v riznych charakteristikdch dospivani. Diky S. G. Hallovi, ktery vydal prvni
monografii vénujici se pravé dospivani, se psychologové a dals$i odbornici zacali vénovat
dospivani jako samostatné zivotni etapé, ktera vyzaduje specificky pfistup predevsim
Z hlediska praktické prace s dospivajicimi. Zatimco détstvi, dospélost a stafi jsou snadno
pozorovatelné a definovatelné, ,,dospivdni se ve smyslu prechodového obdobi mezi détstvim

‘

a dospélosti vynorilo pod vlivem kulturnich charakteristik a historického vyvoje spolecnosti*.
(Krejcova, 2011, s. 15)

Vyznamnou roli v psychosocidlnim vyvoji adolescentii sehravaji interpersonalni
vztahy, prostedi, ve kterém se pohybuji i spoleCenské instituce, které se podileji na jejich
vychové a vzdélavani. V téchto oblastech existuji vSak dvé strany — dva protipoly. Jeden
Z nich ptedstavuje podporu a rozvoj vyustujici do dosp€lé zralosti a autonomie, druhy
predstavuje rizikové faktory pro dospivajictho a mohou negativné ovlivnit jeho dalsi Zivotni
cestu. Tradi¢n€ jsou jako hlavni zdroje podpory v obdobi dospivani vnimany rodina, Skola

a vrstevnicka skupina. (Krejcova, 2011)

5.1 Rodina jako socializa¢né-vychovny Cinitel

V bé€zném poveédomi dnes$niho c¢lovéka je rodina spole¢né Zijici mald skupina lidi,
ktera je pokrevné a citové spojena. Zastdva spoustu dilezitych funkci a fadu z nich ptevzal
VvV pribéhu moderniho vyvoje stat. Jmenujme tii zakladni: biologicko-reprodukéni funkce,
socialné-ekonomickd funkce a socializa¢né-vychovna.

Pod posledni jmenovanou funkci se rozumi piedevs§im to, ze rodina je prvni socialni
skupinou, kterd uc¢i dité se ptrizplisobovat socialnimu zivotu. Aby si osvojovalo zakladni
navyky a zpusoby chovani bézné ve spoleCnosti. Vychazejme vSak z podstaty prace

a zaméfme se spiSe na to, co rodina v této oblasti zastdva u déti Skolou povinnych
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a mladistvych. Je to pfiprava na vstup do praktického Zivota. Dit€¢ po celou dobu zivota
pfijima nejriznéjsi informace a zpracovava je v souladu se svymi vlohami, biologickymi
a psychologickymi potiebami. Nezanedbatelnou roli zde hraji také jeho zkuSenosti, hodnotova
orientace a vzory. Krome¢ rodic¢li jsou vzorem 1 starsi sourozenci, prarodice ¢i jini ptibuzni.

Do soucasné¢ rodiny zasahuji promény socidlni role rodici. Mame na mysli
dlouhodoby proces demokratizace, kdy uvnité rodiny ztratil vysadni postaveni muz. Zena
piebira nékterd prava a povinnosti, které diive nalezely muzi a také déti se aktivnéji podileji
na organizaci rodinného zivota. ,, Vztah mezi rodici a détmi se nerozviji v roviné autority
a podrizenosti, ale v roviné pratelstvi. Rozkazovani, zakazovani, télesné tresty a dalsi
podobné , tradicni* vychovné metody ustupuji do pozadi a jsou nahrazovany vyménou
nazoru, presvedcovanim, sdelovanim stanovisek. “ (Kraus, Polackova 2001, s. 81) Piestoze
autorita otce v rodin¢ klesa, neztraci otec v rodiné na vyznamu. Oba rodice a jejich rodi¢ovské
role jsou v rodiné nenahraditelné. Dité jiz od narozeni pozorovanim rodi¢u a jejich vztahu, se
samo udi, jak takovy vztah vypada a jaka jsou pravidla jeho fungovéani. To pak dokaze
aplikovat nejen ve svych vztazich s partnerem, ale vSeobecné v jakémkoliv mezilidském
vztahu. Soucasnou rodinu poznamenavd kromé promén socialnich roli fada dalSich
skutecnosti. Vzrusta pocet pard, které zakladaji rodinu, aniz by vstoupily do manzelstvi.
Rodina tak ztraci svou ritualizovanou podobu. Taktéz se méni struktura rodiny, klesa pocet
déti v rodiné a je stale vice jednoclennych domécnosti. Pary spolu nejdiive delsi dobu Ziji, nez
se rozhodnou zalozit rodinu a proto maji déti az ve vy$§im véku. Na to navazuje fakt, ze
prarodiCe jsou stale star$i osoby, ale Casto jeSté byvaji zapojeni do pracovniho procesu.
Rodice travi stale vice Casu v pracovnim prostfedi a Cas pro rodinu se vyrazné zkratil,

Zaroven vyvstava problém , kvality ¢asu®, ktery spolu rodina travi. (Kraus, Pola¢kova, 2001)

5.1.1 Zivot rodin ve mésté a na venkové

Celkové je tato prace sméfovana k hledani urcitych rozdilli a determinant pro mésto
a venkov. O tom jak vypadaji konkrétni situace v rodinach ve mésté a na venkove pise ve své
publikaci B. Kraus podle L. Kalla, ktery vyzkum V této problematice provadél. V knize je
popsano Setfeni, které bylo realizovano na souboru sto rodin (50 venkovskych, 50 méstskych)
na jizni Morave. Z Setfeni vySlo najevo, ze o své zdravi pe€uji rodiny ve mésté 1 na venkove
stejn€. Na zdravy Zivotni styl, jak se ukdzalo, ma vliv Uplnost rodiny. Ty Gplné maji k nému
bliz. Nés o néco vice zajima jak je to s volnym ¢asem. Volny ¢as spolu travi 62% méstskych
ajen 32% vesnickych rodin. Okolo poloviny rodin jak z mésta, tak z vesnice uvedlo, Ze se

Clenové rodiny vénuji svym koniCklim. Sportu se vice vé€nuji rodiny na vesnici. Celkem
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logicky také vyplynulo, ze kina a divadla navstévuji vice méstské rodiny. Z jiného velmi
podobného vyzkumu, podle 1. Krupicové vyplynulo, Ze celkové vice volného casu ma rodina
vesnicka a nejvice volného Casu travi péci o zahradu nebo pfi praci kolem domu. Méstska
rodina travi nejvice svij volny cas u televizoru. Dobfe vystizen je zivotni styl meéstské
a vesnické rodiny z knihy B. Krause v tabulce pod textem. Z tabulky je patrné, ze celkové
prevlada zivotni styl orientovany na rodinu, na vesnici ale vice. Ztetelny rozdil je jesté¢ vidét
u zivotniho stylu orientovaného na materidlni hodnoty, ktery pfevlada u rodin zijicich ve

mésté. (Kraus, 2015)

Tabulka ¢. 1
Zivotni styl

5 Mésto Vesnice
Zivotni styl ] ]

Cet.| % |Cet.| %
Na rodinu orientovany zivotni styl 38 |30,4| 46 | 389
Na praci orientovany zivotni styl 16 | 12,8 | 16 | 13,6
Hédonisticky Zivotni styl 27 |216| 20 | 16,9
Na materialni hodnoty orientovany z. styl 20 | 16,0 | 12 | 10,2
Ekologicky Setrny zivotni styl 6 |48 | 6 | 51
Zdravy Zivotni styl 14 (11,2 | 12 | 10,2
Na duchovni hodnoty orientovany zivotni styl | 4 | 3,2 6 1,0

5.2 Skola a jeji socializaéné-vychovné funkce

Pokud ma Skola plnit naroky spolecnosti, musi byt vychovny proces spravné
organizovan. Umyslem je pfiblizit mladé generaci znAma schémata, ktera vedou k pochopeni
toho, co se od nich bude v dal$im zivoté ocekavat. Dnesni mlada generace musi umét rychle
reagovat na zmény zivota v novém stoleti. Proto je podstatné se zaméfit na procesy
rozhodovaci, na utvafeni socialnich dovednosti, schopnosti pruzné reagovat na zmény. Z toho
vyplyva, Ze se klade mensi diiraz na predavani poznatki a do poptedi se dostava diiraz na
celkovy osobnostni rozvoj.

V kazdém vychovném zafizeni, Skolou nevyjimaje, panuje urcitd atmosféra. Lépe

feCeno klima. To byva definovano jako ,,frvalejsi socialni a emocionalni naladeni vsech
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ucastnikii, které tvori a prozivaji v interakci“. (Kraus, Polackova, 2001, s. 86) Klima nebo
chcete-li, atmosféra, je tvofena piedev$im lidmi, coz znamena ve Skolském prostiedi zaky
auciteli. Dnes uz ve Skolach panuje ¢im dal tim vice interakce mezi vychovavanym
a vychovatelem a pozice obou se dostava spiSe do rovnovahy. Socidlni role uciteld tradicné
podléha odbornému dohledu svych predstavenych. Ucitel se musi fidit uritymi smérnicemi,
pokyny a podiizovat se. Na druhou stranu ma vlastni zodpovédnost za to, jak urcitd dana
témata s zaky probere. Pak se prace ucitele jesté zna¢né komplikuje tim, ze oCekavani vedeni
Skoly, zakii a rodi¢li mohou byt odlisné a nesplnéni takovych ocekavani mize jedna ze stran
povazovat za selhani. Role zdka je pak pridélovana instituciondln€. Je to nejpocetnéjsi, ale
zaroven nejnizs§i vrstva v hierarchii Skoly a pfistupuje se k nim jako k nezralym osobnostem.
Dospéli urcuji, co je pro n€ dobré a Spatné a museji se jim podfizovat, coz je nékdy v rozporu
se seberealizaci a sebeurcenim. Obzvlast’ dostava-li se dit¢ do veku, kdy si zacina utvaret své
idedly a myslenky o svém zatazeni do spolecnosti a o budoucim zivoté. Kdy chce rozhodovat

samo za sebe a vyraznéji prosazovat samo sebe. (Kraus, Polackova, 2001)

5.3 Vrstevnicka skupina

Vrstevnickou skupinu vzhledem k zaméru této prace nazyvame détskou, spiSe
mladeZnickou skupinu. Pubescent se zacina vzdalovat své rodin€ v tom smyslu, Ze vrstevnici
pro né¢j maji ¢im dal vétsi vyznam. Jsou v rovnocenném vztahu a fe$i podobné problémy,
sdilejyi stejné néazory a preferuji urcity zpusob Zivota, proto tihne jedinec k jiné socialni
skupiné, neZ je rodina. S pfibyvajicim v€kem role vrstevnickych skupin roste. Zatimco ty
détské se vyznacuji nestalosti a nizkym stupném soudrZnosti, mladeznické jsou skupiny

V piekonani nejistoty v procesu osamostatiiovani pomaha jedinci zatfazeni ke skuping,
kde nabyva tak zvanou skupinovou identitu. Vrstevnicka skupina mize totiz fungovat jako
opora pro vytvafeni individudlni identity. Pak vztahy s vrstevniky mohou uspokojovat
I psychické potieby jedince. Naptiklad poskytuje zpétnou vazbu a vrstevnici maji moznost si
porovnavat své zkuSenosti, spole¢né experimentuji a u¢i se riznym socialnim strategiim.
Vrstevnickd skupina ma obvykle sva pravidla a normy. VétSinou jsou pfisnd
a nekompromisni, pfedev§im proto, Ze jednozna¢nost a srozumitelnost posiluje jistotu jedince,
Vv obdobi dospivani tolik dulezitou. Velmi zasadni pro skupinu je volba néjakého vzoru —
idolu. S tim se pak ztotoznuji a snazi se mu piiblizit. Pfiblizeni realizuji tou nejsnadngjsi
cestou, tedy napodobovanim zevnéjsku a viditelnymi projevy chovéani. Tento takzvany
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identifikacni vzor neni ale vzdy néjaky znamy zpévak ¢i sportovec. To, s jakym vzorem se
bude jedinec ztotoziovat, zavisi na jeho intelektu a urovni jeho rodiny. Konkrétné vzato,
budouci udeti popisuje svou piedstavu o tom, jaky on sam bude velmi konkrétné. Rika, Ze
chce byt a délat néco jako ,,X nebo Y “. Budouci student tak konkrétni pfedstavu nema a spise
se k tomu vyjadiuje tak, Ze chce tieba vynikat v néjakém Skolnim piredmétu.

Problematika vrstevnickych skupin je dulezita z pedagogického hlediska. I kdyz se
Clenové skupin nejcastéji setkdvaji mimo Skolu, mél by mit vychovny pracovnik o nich
piehled. Neni jednoduché do takovych skupin pronikat, ale pedagog by mél znat alespon
jejich slozeni, systém komunikace a tfeba pomoci sociometrie zjiStovat hierarchii uvniti
skupiny. Pokud totiz ucitelé, ale samoziejme i rodina nebudou dostate¢né usmériovat volny
¢as mladeze a tim vrstevnickych skupin, mize to vézt k deviantnim formam chovani. ZkuSeny
vychovny pracovnik pak dokéze dobfte identifikovanou skupinu vyuzit ke svému prospéchu.
Dokéaze vyuzit jejich vlivu jako vychovného prostfedku naptiklad v ptipad¢ feSeni potizi

v chovani problémového jedince. (Vagnerova, 2012) (Kraus, Polackova 2001)
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6 VLIV VOLNEHO CASU NA ADOLESCENTA

Volny ¢as lze chéapat jako Cinnosti, které clovék miize provozovat podle své viile a to
bud’ pro odpocinek, nebo pro zdbavu. Mulze ale také ve svém volném cCase rozvijet své
znalosti a dovednosti. V dobé, kdy zak piimo nesedi ve Skolni lavici, se vénuje aktivitam,
které jsou se Skolou né&jak spojené — cesta do i ze Skoly, pfiprava na vyucovani, nebo se
vénuje Cinnostem, které se Skolou nesouvisi. Pokud tedy neni Skolou nijak ve svych
volnocasovych aktivitaich ovlivnén, je volba na ném. Tedy do urcité miry, protoze to zavisi
i na rodi¢ich. Volny ¢as muze dospivajicimu slouzit k relaxaci - tedy odpo€inku, ktery je
nezbytnou soucasti biologickych potieb, ale 1 téch dusevnich. Dalsi sloZkou volného casu je
zabava. A to jak pasivni, tak aktivni. Jako posledni slozku uvedeme slozku sebevzdélavaci.
Sem zahrnujeme vSechny aktivity, kterymi déti rozsifuji sviyj obzor i své dovednosti. (Hajek,

Harmach, 2004)

6.1 Co a kdo ovliviiuje volny cas

Jde ptfedevsim o uspokojeni potteb. Coz znamena, ze dité, ale vlastné kazdého z nés
zene néjakd motivace. Mlze byt relaxacni, pak jde tedy o uspokojeni odpocinkové. Nebo to
muze byt prestiz, kterd ptinasi urcitou spolecenskou vahu mezi vrstevniky. Urcité dospivajici
motivuji i socidlni kontakty. Spolecnost lidi, vrstevnikl, kamaradii je nejcastéjSim motivem
VvV tomto véku nékam vyrazit a s nimi travit svilj volny ¢as. A také mize byt motivaci rodi¢ ¢i
oba rodice, kteii si pfeji, aby se jejich dit¢ orientovalo, dle jejich predstav, ale mize to byt
piimé natizeni, nejen prani. Motivace se samoziejm& méni s vékem, aktudlni Zivotni situaci,
s mnozstvim volného ¢asu. Samoziejmé se na tom podili i lokalita. Ta mtze tvofit mnohdy
bariéru, protoZe déti vyristajici na venkové mnohdy nemaji pfili§ Sirokou skalu zdjmovych
¢innosti. Dalsi bariéru spatfujeme ve financich, materidlnim zazemi, v nedostatku vrstevnika
se stejnymi zajmy apod.

Nejptirozenéjsi skupina lidi, ktera ovliviiuje volny c¢as ditéte, je rodina. Volba trdveni
volného Casu zavisi hodné na tom, jaké jeho rodina uznava hodnoty, kolik financi mohou
vynalozit k zajmovym c¢innostem, ale i to, zda rodina bude travit s potomkem spole¢né cas.
Dalsi skupinou jsou vrstevnici. Muze to byt skupina, kterd napliiuje volny cas Zadoucim
zpusobem, nebo naopak skupina s negativnim postojem ke spolecnosti a obecné uznavanym

hodnotam. I lokalni prostfedi ovliviiuje volny ¢as. Mame na mysli obec, ale tfeba 1 sidlisté
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nebo komunitu. Pusobi zde neformalni vztahy ve skupinach déti a mladistvych, sousedské
vztahy, lokalni politické subjekty a dalsi, ktefi se ne vzdy dokézi dohodnout na tom, co je pro
déti prospeésné a jaké podminky zajisti €i nezajisti pro traveni volného Casu déti. Z dalSich
vlivlh jmenujme obcCanska sdruzeni a podobna zafizeni, hromadné sd€lovaci prostfedky,

stiediska pro volny cas, $kola atd. (H4jek, Harmach, 2004)

6.2 Subjekty angazované ve volnocasovych aktivitach

Jak uz bylo zminéno, ovliviiuje traveni volného ¢asu mladeze také lokalni prostiedi.
Pod pojmem angazovany subjekt bude v souvislosti s lokalnim prostfedim mésto ¢i obec. Ty
se podileji v tomto sméru piedevS§im granty pro obcanska sdruzeni a nevladdni organizace
pracujici s mladezi. Tyto niz$i ¢lanky statni spravy nejsou z diivodu absence pravnich norem
zatazovat aktivity pro volny ¢as déti a mladeze do priorit rozpoctd. Proto vzdy zélezi nejvice
na angazovanosti a zajmu téch, ktefi o financovani rozhoduji, zda vénuji vice ¢i méné
finan¢nich prostfedkli na rozvoj volnocasovych aktivit v jejich mésté nebo obci. VysSim
¢lankem statni spravy rozhodujici a zabyvajici se touto problematikou je resort Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy. Je jednim z hlavnich garanti vychovy mimo vyucovani
a spravuje ¢etna zatizeni slouzici k ti€elu traveni volného ¢asu déti a mladeze. Velky vyznam
maji v této oblasti Domy déti a mladeZze. Jsou jednim z nejvyznamnéjSich organizator
ucelného vyuzivani volného casu, uskutectiujici Sirokou Skélu aktivit. At uZz ve sféfe
vzdelavaci, relaxacni, poznavaci, nebo ve hledani talenti a jejich podpote. Pro SirSi zabér
V této problematice jmenujme nckteré dalSi podilejici se instituce: Ministerstvo kultury,

Ministerstvo prace a socialnich véci, krajské ufady, nestatni subjekty a dali. (MSMT, 2002)

6.3 Co o traveni volného ¢asu déti vyplynulo z celonarodniho

vyzkumu

Pod vedenim M. Bocana se tohoto vyzkumu zicastnilo 2 238 déti ve véku od Sesti do
patnacti let. Vyzkumnici se déti ptali, jak travi svllj volny €as a jak do jejich Zivota zasahuji
moderni technologie. Traveni volného casu bylo rozdéleno na vSedni a vikendové dny,
dalSimi tfidicimi proménnymi byly vék, misto a velikost bydlisté, vzdélani rodici,

socioekonomicky status rodiny.
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Bez mobilniho telefonu se neobejde téméf zadné dité na zakladni Skole. Ma ho az 80%
Ceskych zakl. Telefon a to, ze poskytuje pfistup na internet, ho dostdva do poptedi
ve zpisobu traveni volného Casu. Naprostd vétSina déti sleduje ve vSedni dny denné nebo
témet denné televizi a to bez ohledu na vék. My se vSak vzhledem k vyzkumu, ktery je
orientovany na druhy stupen zakladnich Skol, podivame, co vysledky pfinasi ne celkove, ale
u déti ve vekovych kategoriich 10 — 12 let a 13 — 15 let. U této skupiny se ukazalo, ze se na
televizi vliibec nediva jen 0,3%, coz jsou dvé déti. Piipravé do Skoly se kazdy vSedni den
vénuje vice nez polovina, jednou mésicné a mén¢ Casto pak 10 z dotazovanych. Zajimavé
zjisténi pro nas prinesl fakt, ze hry na pocitaci viibec nehraje 20% respondentl a vice nez
polovina se pfipojuje na internet jen jedenkrat tydné. Pfesto ale nékolikrat tydné nebo aspon
jednou tydné hraje vice nez polovina déti a podobné je na tom i internet. Také se ukazalo, Ze
stdle hodné¢ vede chozeni ven s kamarddy a pievazuje nad chozenim do krouZzku nebo
sportovniho oddilu. Skoro polovina se nesportovnich aktivit netcastni mimo Skolu viibec!
Velmi malo déti lakaji vtomto véku v jejich volném cCase knihovny, kina a navstévy
fastfoodil. Kdyz nahlédneme do star$i vékové kategorie, zjistime, ze se sledovanim televize
jsou na tom skoro identicky jako ti mlad$i. OvSem stoupa vyuzivani pocitace a to vice
k chatovani, nez k hrani her. Zde s vékem stoupa i tendence byt s kamarady. Alespon jednou
tydn¢ se s kamarady styka az 90% dospivajicich. U obou vékovych skupin plati vyssi
navstévnost krouzkil a zdjmovych Cinnosti déti, které maji rodic¢e s vysSim vzdeélanim. Nejvice
(tedy nejcetngjsi odpoveéd’) se doma uci déti rodicl se stiednim vzdélanim. Kdyz se
zamyslime, pro¢ tomu tak je, ptfedpokladame, Ze to jsou nejspi$ nenaplnéné ambice rodici,
ktefi chtéji, aby jejich dité §lo ve vzdélani dal a vys, nez oni sami. O vikendu plati, zZe nejvice
se divaji déti na televizi, pak je poslech hudby a kamaradi. S pfibyvajicim vékem travi sviyj
volny ¢as déti spiSe s kamarady nez s rodi¢i. Do 13 let v€ku ale jeSté€ prevlada cas traveny
s rodi¢i. Déti vzdélané€jSich rodicti byvaji samostatnéjsi a individualisti¢téjsi, a proto travi
s rodici 1 prarodi¢i méné Casu, nez déti méné vzdélanych rodici.

Pokud to shrneme, jednoznacné vyplyva, ze déti mezi 10-15 rokem maji na prvnim
misté ve volnocasovych aktivitach IT (internet, chat, hry) a poslech hudby. Piekvapive podle
faktorové analyzy se na druhém mist€ umistili intelektudlni ¢innosti (¢etba knih, nesportovni
krouzky), za nimi neorganizovana Cinnost (kamaradi, sport, televize) a uzavird to sport.
S vysledky tohoto vyzkumu se ztotoznujeme. Souhlasime plné s tvrzenim, Ze adolescenti
volny ¢as vyuzivaji predev§im k €innostem na pocitaci. Krouzky a sport Sly na zakladé

rozmahajicich se modernich technologii aZ na nizsi pticky. (Bocan, 2001)

27



7 LOKALNI PROSTREDI A JEHO VLIV NA JEDINCE

Prostiedi at uz pfirodni nebo spolecenské clovéka neustdle obklopuji a jsou
proménlivé. Podléhaji zménam na zakladé &innosti lidi. Zivotni prostiedi obklopujici jedince
se da definovat jako ,,ta cdst sveta, S niz je clovek ve vzajemném pusobeni, tj. na c¢lovéeka
pusobi svymi podmeéty, ovliviiuje jeho vyvoj a on na tyto podnéty reaguje, prizpiisobuje se
a také aktivne svou praci meni“. (Kraus, Polackova, 2001, s. 99) D4 se zjednodusSené fici, ze
¢lovek prichdzi s prostfedim do tii interakci. Je to vztah ,,lidé - pfiroda“ tedy vztah s zivou
i nezivou piirodou, vztah ,lidé — vysledky lidské aktivity”, coz se da popsat jako
uspokojovani lidskych materidlnich a duchovnich potteb a posledni je vztah ,lidé — lidé*,
ktery se da rozdélit do SirSiho a uzsiho socidlniho prostiedi.

Existuje mnoho typologii, podle kterych lze prostfedi né¢jakym zpisobem clenit. Od
makroprostiedi, kde se vytvareji podminky pro existenci celé spoleCnosti pies regionalni
a lokalni prostfedi aZz po mikroprostfedi — bezprostiedni prostfedi, ve kterém jedinec zije.
Dalsi typologie vychazejici z povahy teritoria rozdé€luje prostiedi na venkovské, meéstské
a velkoméstské. Kazdy rodic, ucitel, dit¢ ¢i student at’ uz ziji na venkové nebo ve mésté, jsou
vzdy Cleny né&jaké komunity. Pokud nechce pedagogicky pracovnik svou praci odvadét Spatné
a tim myslime, pokud nechce vidét dit¢ pod svym vzdéldvacim a vychovnym vlivem
izolované, musi mit alesponn zakladni znalosti o komunité. Pod pojmem komunita si lze
predstavit sdruzeni lidi, ktefi maji urcité ideje, pak se da fici, Ze ma takova komunita povahu
hnuti. Mohou to byt stoupenci néjakého naboZenstvi nebo prosazuji urcity zivotni styl apod.
Komunita se da ale také definovat jako mald skupina lidi se stejnymi z4jmy, cilem
a vzajemnymi emoc¢nimi pouty. Lokalni komunita ma své iirovné. Tou nejnizsi neboli nejuzsi
je komunita mistni, coz jsou ulice a ¢tvrte, sidlisté s mistnimi partami, ale také to mohou byt
ghetta kulturné ¢i rasové odlisna. Druhou rovni je komunita obecni — méstska. Tu ovliviiuje
pracovni a vzdélavaci nabidka, kulturni vyZiti, bezpe¢nost a dalsi faktory. Posledni urovni je
komunita regionalni. Tu determinuje tfeba kulturni, ekonomicka a politicka spoluprace
s jinymi komunitami v regionu. (Kraus, 2001) Do Zivota obyvatel ur¢ité oblasti nebo chcete-li
mista, mize patfit komunitni Skola. Z toho divodu je v této kapitole vénovana pozornost
komunitnimu vzdélavani — komunitni Skole méstské i venkovské. Venkovské a méstské
prostfedi se li§i. Jak se liSi je uvedeno v nasledujici podkapitole. Tim, jak ovliviuji tato

prostiedi vychovu, se taktéz zabyvame a rozvadime v jedné z nasledujicich podkapitol.
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7.1 Venkovsky a méstsky zpiisob Zivota

., Meésto je nejsilneji determinovano méstskou civilizaci, potom déjinami a teprve pak
prijde na radu podminénost prirodnim kontextem, kdezto venkov je takovy zpusob byti
V krajiné, ktery prijima tuto danost a snazi se z ni vytézit materialy, energii i jejiho ducha.
Venkov vsak nema déjiny, jakkoli s nim zmitaji a obcas do nich vstupuje, a dokdze byt
nezavisly na civilizaci, i kdyz je jejim podlozim a naddle ji vyznamné spoluutvari. Venkov umi
byt co nejvic nezavisly na civilizaci a kulture. Mésto chce byt co nejvic nezavislé na prirode.
Tyto dva vyhrocené zpiisoby byti neni Stastné slévat dohromady. “ (Blazek, 2004, s. 22)

Z uvedené citace lze usoudit, ze s méstem si obvykle spojujeme spéch, technickou
civilizaci, racionalitu, spoustu lidi a anonymitu. Venkov na nds zase pusobi jako misto
tradice, néco, co predchédzelo zivotu ve mésté. Neni pfili§ sociologl, kteti by se zabyvali
sociologii venkova. Pravdépodobné proto, ze pfedmétem sociologie je moderni spole¢nost,
kterd se pohybuje ve mésté a zije méstsky zplsob Zivota. I pfesto, Ze tradicni rozdéleni
prostfedi na meéstské a venkovské je v poslednich desetiletich poznamendno urcitymi
zménami, da se predpokladat, Ze jisté rozdily pietrvavaji a my se je zde pokusime vystihnout.
(Kraus, 2015)

Venkovskou spole¢nost miizeme nazyvat spolecnosti tradi¢ni. Zaklady a prapocatky
takové vesnice tkvi v konci koCovného Zivota a zacatku trvalého usidlovani. Takovou
spolecnost 1ze nazyvat i spolecnosti zeméd¢€lskou. Lid¢ dfive Zili predevs§im ,,Casem piirody*.
To znamend, Ze se podfizovali pfirodnimu cyklu, ale také nabozenskému. Pro tradic¢ni
zemé&délskou spolecnost neexistovala hranice mezi praci a osobnim Zivotem. Prace plynule
pfechdzela do osobnich kontaktl. Je tedy pochopitelné, Ze budeme tvrdit o venkovské
spolecnosti, ze byla determinovana zemédé€lstvim. DnesSni venkovska spolecnost se takto
determinovat zcela jisté nedd. Zaznamendvame rapidni pokles osob pracujicich v zemédélstvi
predevs§im proto, ze zemédélska vyroba ptesla do zprimyslnéni. Podle Majerové pracovalo
v zemédelstvi v 80. letech 20. stoleti jest€¢ 10 — 12% ekonomicky aktivni populace, v roce
2005 uz jen 4%. Venkovsky zplisob zivota tedy Ize dnes jen tézko charakterizovat fakty, které
plynou ze zeméd¢€lské produkce. (Majerova, 2005) Tvrdiva se, ze zivotni styl na venkove je
ucta ke stafi, sousedskd vypomoc, vliv naboZenstvi nebo soudrznost rodiny. (Kraus, 2015)
V dnesni dob¢ se daji vymezit Ctyfi zivotni styly venkovskych domdacnosti:

wtradicni venkovsky styl, kterym Zziji lide, kteri vétSinu casu vénuji domdcimu

hospodarstvi, obdéldvaji pole nebo vétsi zahradu;
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— styl obyvatel rodinného domu, kteri maji pozemek, na kterém péstuji zeleninu jen pro
svou potrebu, a pokud chovaji zvirata, pak jen mala hospodarska (slepice, kraliky
apod.);

— styl obyvatel venkova, kteri nemaji Zadné domaci hospodareni a kteri vetsinu casu
travi ve meéste, kde maji praci a pratele;

— syl lidi touzicich zit v souladu s prirodou, zdravé a v klidu ““. (Majerova, 2005, s. 162)
Podle vyzkumti mé nejvétsi zastoupeni, tedy asi polovina oslovenych, styl obyvatel rodinného
domu, ktefi maji pozemek. Logicky i podle vyzkumu patii nejvice studenti do kategorie
obyvatel venkova, ktefi travi vétSinu Casu ve mésté. Museji dojizdét do Skol a s tim se poji
I traveni volného ¢asu. (Kubatova, 2010)

V ptipad¢ zivotniho stylu ve mésté si musime uvédomit, Ze mésto je takové prostiedi,
ve kterém se na relativné omezeném uzemi prolind fada spolecenskych a Zivotnich funkei
(bydleni, préce, volny cas, rekreace, doprava atp.). Spole¢né s dalSimi sociadlnimi
a psychologickymi zvlastnostmi se utvati jedine¢ny a odlisny zplsob zivota. Dalo by se fici,
ze je typicky vysSim vzdélanim obyvatel, vys$i zaméstnanosti, jinym zpisobem traveni
volného ¢asu. Nékteré znaky méstského Zivota se vyrazné 1i8i od téch tradi¢nich. Také se ve
mesté vice koncentruji patologické jevy. Pokud se zaméfime na méstskou rodinu, tak zjistime,
Ze se s postupem ¢asu ménila. Zmeény registruje naptiklad v mocenské struktuie uvnitt rodiny,
kdy se snizila autorita rodict a doslo k demokratizaci vztahii nebo osobni vztahy s ptibuznymi
a znamymi byly oslabeny, ale v nékterych ptipadech naopak natolik zesilily, ze nabyly

vétsiho vyznamu nez vztahy mezi ¢leny rodiny. (Kraus, 2015)

7.2 Charakteristika méstského a venkovského prostiedi a jejich vliv

na vychovu

Méstské a venkovské prostfedi 1ze souhrnné nazvat lokdlnim prostfedim. Takové
prosttedi mad své specifické znaky a mlzeme ho definovat jako skupinu lidi Zijicich
na ohraniceném teritoriu. S védomim odliSnosti a zvlastnosti uznavaji tito lidé spolecné
hodnoty a tradice, uzivaji stejné instituce a ziji vjakémsi pocitu sounalezitosti.

(Kraus, Polackova, 2001)

Podle T. Pilcha (Pilch, 1995) disponuje méstské prostiedi témito znaky:

1. Obyvatelé, mladez se sdruzuji ve velkém poctu v riznych ucelovych skupinach.
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Dominuje povrchnost a konzumni pfistup v oblasti mezilidskych vztahd.

Zanik tradi¢nich autorit.

> oD

Vyrazna anonymita v zivoté a ¢innostech v lokalit¢.
5. Rychl¢ zmény a promeénlivost.
Stejny autor uvadi i n€kterd tradi¢ni specifika Zivota na venkové:
1. Diraz na blizkost k pfirod¢.
2. Nizsi troven sluzeb.
3. Zachovani lidové kultury a folkloru.
4. Hraje zde vyznamnéjsi roli Skola a ucitel.
5

Migrac¢ni tendence.

Vzhledem k zasahu hromadnych sdélovacich prostiedkt, se Zivot na venkoveé
radikaln¢ zménil. Lze pozorovat zna¢nou akceleraci zmén v prostiedi venkova a to plati i na
vyvoj déti. G. Pavlovic¢ po svém vyzkumu dosel k zadvéru, ze ve mésté se vyspélost déti
posunula asi o rok, zatimco na vesnici o roky dva. , Srovndme-li soucasné méstské
a venkovské prostredi, musime konstatovat, Ze v poslednich desetiletich doslo k postupnému
vyrovnavani a sblizovani.“ (Kraus, Polackova 2001, s. 127) Déavno jiz neplati, ze lidé na
venkove jsou zakonité¢ zemédélci. Spise uz vétsina lidi z venkova dojizdi za praci do mést.
Avsak jisté rozdily stale pfetrvavaji. Napiiklad obchodni sité, stiediska kultury, volnocasové
instituce, zptisob bydleni, zplisob traveni volného ¢asu déti 1 dospélych i celkovy Zivotni styl.
Jak uz bylo tfeceno, venkov prosel za posledni dobu zmé&nami, které musime zohlednit, pokud
bychom chtéli provézt shrnujici charakteristiku prostiedi mésta a venkova. Ta je uvedena

Vv tabulce pod textem podle publikace Krause a Polackové. (Kraus, Polackova, 2001, s. 129)
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Tabulka ¢. 2

Charakteristika mésta, tradi¢niho venkova, sou¢asného venkova

MESTO

VENKOYV tradi¢ni

VENKOY soucasny

Profesni rozmanitost

Jednoznacéné prevladajici
zemédéElska profese

Profesni rozmanitost
s dominanci zemédélstvi

2. | Chybi neformalni,
socialni kontrola
(anonymita)

Existuje silné socialni
kontrola

Socialni kontrola funguje byt’
V omezené mife

3. | Vztahy rodinné vyrazné
naruseny

Silné vazby rodinné v okruhu
pokrevnim i sousedském

Uvolnéné svazky rodinné a
sousedské

Ruznorodost v oblasti
délby roli

Jasné vymezeni roli
vzhledem Kk pohlavi, véku,
socidlni pozici

Riiznorodost v oblasti d€lby
roli

5. | Rozvinuté osvétové
aspirace

Nedostatek osvétovych
aspiraci

Aspirace piedevsim
vzdélavaci vzrostly

6. | Povrchnost mezilidskych
vztaht (absence
sousedstvi)

Vyrazna sounalezitost,
solidarita

Oslabovani osobnich
neformalnich vztahua

7. | Vyrazna riznorodost
vychovnych vzorl

Tradicionalismus a pevnost
vzorl

Ruznorodost vzoru, ale
pomalejsi akceptace

8. | Vyrazny institucionalni
podil na vychové

Vyrazna dominance rodiny
ve vychové

Role vychovnych instituci je
omezengjsi

9. | Dostupnost zna¢ného
mnozstvi kulturnich
instituci

Kulturni Zivot je organizovan
spontanné samostatnymi

obyvateli (folklor)

Pusobeni kulturnich instituci
je omezené

10. | Rychla reakce na
spolecenské déni

Konzervatismus, setrvavani
na tradicich

Reakce na spolecenské deéni
je rychlejsi pod vlivem médii

., Zjednodusené by bylo mozno ¥ici, Ze pokud se tyka intelektovych schopnosti a S tim

souvisejici vykonnosti ve Skole, pozitivnéji piisobi prostiedi charakteru méstského. Naopak
v souvislosti s chovdanim je situace lepsi na venkove. *“ (Kraus, Polac¢kova, 2001, s. 131) Podle
A. Meiera se zdaji byt méstské déti drzejsi, vzdorovitéjsi, rafinovanéjsi, pohodIngjsi. Objevuje
se také vice pfipadii zaskolactvi a koufeni. U venkovskych déti a mladeze se méné objevuji
vychovné problémy a maji lepsi vztah ke Skole. Nékdy vSak nedosahuji takovych vysledki
jako déti méstské. Rodi¢e ve méstech se vyraznéji orientuji na vedeni svych déti k dalSimu
vzdélavani. (Meier, 1974). 1 kdyz se A. Meier takto vyjadfil K vlivu lokalniho prostiedi

na vychovny proces pted vice nez 40 lety, Kraus s Polackovou se s timto nazorem ve své

knize o ¢loveku a prostiedi ztotoziuji o téméet 30 let pozdéji.
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7.3 Charakteristické znaky venkovské a méstské Skoly

Prvni nés napadé pfi srovnavani téchto subjektii velikost. Je jasné, ze Skola venkovska
bude mensi, protoze velikost $koly se pfirozené odviji od velikosti sidla. Musi naplnit svou
kapacitu, proto stoji vétSinou v populacné vétSich obcich, kde je 1 dobra dopravni dostupnost.
Neni pravidlem, ze najdeme vesnické skoly uplné, tedy se vSemi deviti postupnymi ro¢niky.
Prevazuji stale ty, které maji jen prvni stupenn a také ty malotfidni. Kazda Skola ma svij
spadovy region, coz znamena okoli, ze kterého do Skoly Zaci dojizdéji obvykle z okolnich
jeste mensich obci. I kdyz ,,dojizdéjici tzemi byvad pomérné rozlehlé, tfid nalezneme ve
venkovskeé Skole podstatné mén¢, nez ve Skole méstské.

Nasledujici tvrzeni nelze pausalizovat, ale povazujeme ho za vSeobecné platné.
Zpisob komunikace a vztahy mezi uciteli, zaky a rodi¢i je na vesnici mén¢ anonymni, nez ve
mesté. Dano je to velikosti Skoly, poctem 74kl a dalSimi charakteristikami zivota na venkove.
Pievlada témét osobni znalost kazdého zdka a Casto 1 rodiny, ze které pochazi. O tomto se da
také ftici, ze pro roli ucitele jako diagnostika, ma méné anonymni vztah neocenitelnou
hodnotu. Skola ve méstd byva méné spjata s mistni komunitou ob¢antl. Casto se v malych
obcich setkdvame s tim, Ze pan feditel je zaroven spjat s organizovdnim zdjmovych ¢innosti
Vv obci a zapojuje tak zivot Skoly do téchto komunitnich aktivit. O tom ale pozdé&ji v odstavci
meéstskd. OvSem malost Skoly piinaSi 1 nékterd uskali. Jeji existence je totiz ovlivnéna
populacni kiivkou ve vsi a jejim okoli. Pokud poklesne ndhle pocet déti, pak se venkovska
Skola ocita velmi rychle na prahu svého zaniku. Méstské skoly pfedevsim ve velkych méstech
V posledni dobé fesi opacny problém. DneSnim trendem mladych rodin je pifest¢hovat se
z velkého mésta bud’ na jeho okraj, nebo do pfiléhajicich vesnic. Tam obvykle Skolu pro své
ratolesti nenachdzi, nebo jen tu do paté tfidy a pak velmi Casto rozhoduji o umisténi ditéte do
méstské Skoly. Z dlivodu libovolného umisténi déti do Skol podle svého osobniho rozhodnuti
rodict se tak mnohé méstské skoly potykaji s pfeplnénosti a dalsi zaky uz nepfijmou. Stava se
to zejména u prestiznich Skol nebo Skol, které nabizi ptizplisobeni vyuky napfiiklad sportu,
maji roz$ifenou vyuku jazykil nebo lepSi zdzemi. Tohle vSechno mohou venkovské Skoly
vyvazit pouze rodinnou atmosférou a dirazem na kooperaci.

Zaveérem bychom snad jen chtéli fict, Ze pfed uzavienim jakékoli Skoly by se mély
kompletn¢ zvazit dopady takového rozhodnuti a vzdy je lepsi hledat néjaké alternativni
améné radikdlni feSeni, naptiklad spolecny provoz nejrentabilnéjsi Skoly za pomoci

spolufinancovani vice obci. (Kucerova, 2010)

33



7.4 Komunitni §kola

Nejdiive objasnime pojem komunita. Da se vymezit dvéma zplsoby. Jednak je
chapana jako spolecenstvi lidi, ktefi maji spolecné duchovni vazby, naptiklad stejnou viru
nebo uznavaji stejné hodnoty. A také se da chapat komunita jako geograficka oblast, kterou
obyvaji lidé jako spolecny socialni fyzicky prostor. Komunitni Skola je kazda skola, kterd do
procesu vzdélavani zapojuje mistni obCany, ¢imz obohacuje vyuku déti, dospélych a v
disledku toho i celou komunitu. Projevuje se to tim, ze chod skoly a smér vyuky neovliviiuji
pouze ucitelé, ale 1 déti, rodice a vSichni lidé z komunity, ktefi maji zajem. Takova Skola
nabizi nejen vzdélavaci, ale i kulturni, rekrea¢ni, zdravotni a socialni program a také
poskytuje své prostory k dispozici pro celou komunitu. Neni vyloucené budovat a rozvijet
aktivitu komunity i v matetskych skolach, détskych domovech a podobné, nejen ve Skolach
zakladnich, na které se zde zaméfujeme. Zkratka vSude tam, kde jsou pro to prostory

a podminky. (Lauermann, 2012)

7.4.1 Venkovska komunitni §kola

Samotny nazev podkapitoly v sobé slucuje tfi zakladni pojmy, které po jejich dil¢im
pfedstaveni daji jasny pohled na to, co si pod venkovskou komunitni Skolou pfedstavujeme.
Venkov nabizi jen pramalo mozZnosti celoZivotniho vzdélavani. O to je ochuzen oproti méstu.
Proto je dilezité pro jeho obyvatele ptistup k novym a obohacujicim informacim pravé diky
komunitni Skole. V komunité nespatfujeme obec jako geograficky celek, ale vymezeni
samotnymi lidmi. S potfebami komunity pracuje komunitni Skola a snazi se je uspokojit.
A konecné skola — da se pojmenovat jako vetejny prostor uréeny k rozhodovani a planovani.

Abychom mohli néjaké Skole udélit statut venkovské komunitni Skoly, musi spliovat
néktera kritéria. Pfedev§im musi jit o obec, ktera ma do 5000 obyvatel, skola poskytuje
celozivotni vzdélavani vSem obyvatelim piimo v obci, sidli a ptsobi v jedné obci, podili se
na rozvoji a komunitnim zivoté, ma samostatny rozpocet a je financné samostatnad. U nas
v Ceské republice existuje narodni sit’ venkovskych komunitnich $kol od roku 2005 a mé 20
¢lenti. Tyto Skoly nabizi e-learningové kurzy, rekvalifikaci pro koordinatory apod. A to je
dalsi pojem v této problematice — koordinator. Kazdé komunitni vzdélavani musi mit svého
koordinatora, ktery fidi chod Skoly, coz znamend, Ze se stara o rozpocet, nabidku vzdélavani,

komunikuje se Skolou 1 obci a dalsi. Pro pfedstavu ¢tenare uvedeme nabidku b&ézné venkovské
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komunitni Skoly. Patfi do ni kurzy tradi¢nich femesel, prace s pocitacem, cizich jazykd, tance,

prvni pomoci, vzdélavani pro seniory a mezigeneracni vzdélavani.

7.4.2 Méstska komunitni $kola

Komunitni $kolou se miZe stat jakakoliv Skola v ur¢itém regionu nebo méstské Casti.
Ve méstech vznikaji tyto Skoly ve znameni sidlisté, ¢tvrti, nebo i narodnostni menSiny.
U méstské Skoly plati stejné zésady jako u venkovské. Taktéz si zaklada na chod Skoly
a vyuky ovlivnény nejen uciteli a détmi, ale i rodici a v§emi lidmi komunity, ktefi na tom maji
zajem. Také poskytuje své prostory pro nejriiznéjsi druhy vzdélavani (kulturni, zdravotni)
tedy nabizi vzdélavani program z riznych sfér. Casto je zaméfena na socialni problémy —
pracuje sromskou komunitou nebo socialné¢ slabymi rodinami. Pro lepsi piedstavu
0 komunitni $kole méstského typu, si zde uvedeme konkrétni skolu, s jejim programem. Je to
$kola, ktera se nachazi v Praze a jmenuje se Angel. Skola pojimaji téméf tisic zakia a buduje
uzkou spolupraci s radnici na Praze 12, jejiz zastupci jsou zvani pravidelné na poradané akce.
K jejim nejvyznamnéj$im aktivitam patii pofadani kurzd a seminait, které se odehravaji
v odpolednich hodinach ve tfidach a jsou urCeny jak détem tak i dospélym. Lektofi jsou
zpravidla ucitelé¢ Skoly nebo studenti pedagogické fakulty. Nabidky kurzi Ize nalézt na
strankach Skoly a byvaji z oblasti informacnich technologii, femesel a uméni, sportu, jazykt
apod. Pfi rozhodovani, jaké kurzy se budou potadat, se Skola orientuje predevsim podle
dotazniku, které vypliuji lidé z komunity. (Neumajer, 2006)

Myslenku komunitnich S§kol vyuZzit prostory Skol 1 v odpolednich hodinadch po
vyuCovani shleddvame jako velice dobrou. Navic je zde zapojeni lidi bez rozdilu véku
a budovani vzajemné spolupréce, vzdélavani, zlepSovani socidlni situace a vedeni k aktivnimu
odpocinku. To znamena ubirani se dobrym smérem ve smyslu nejriznéjSich socialnich vazeb
a spravné vychovné pusobeni na zaky. Na jedné stran¢ je vyhodné, ze Skola je uzce spjata
s komunitou, na té druhé ale mize celozivotni vzdélavani skolu ohroZovat, protoze je zavislé
na rozpoctu Skoly a ta se potom musi rozhodovat, zda je pro ni finanén€ tnosné pokracovat
V dotovéani této cinnosti. K ziskdvani potfebnych financi byva zapotiebi néjaké vedlejsi
hospodaiské ¢innosti, kterd vede k ziskani novych zdroji penéz, tak aby byl zajiStén chod

Skoly a vyuka zakd.
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II. PRAKTICKA CAST
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8 CHARAKTERISTIKA VYZKUMNEHO SETRENI

Predné si pfi jakémkoliv vyzkumu jeho tvlirce musi ujasnit, c¢eho chce doséhnout. Co
chce potvrdit, vyvratit, zjistit, prozkoumat a pfinést ¢tenafim ¢i védé€. V naSem piipadé
chceme potvrdit ¢i vyvratit hypotézu, kterd tika, ze zaci z venkova jsou ,,hodné&jsi®, 1épe
feCeno obdrzi méné karnych kazenskych opatteni, nezli déti méstské. S tim souvisi dalsi fakt,
kdy se pokousime zjistit, zda je spoluprace rodi¢i se Skolou a vychova jiné v ptipadé, kdyz
dit¢ navstévuje méstskou Skolu a je z mésta nebo naopak rodina Zije na vsi a dité¢ navstévuje
venkovskou skolu. Cilem je zjistit, zda kazenska opatieni maji né¢jaky vliv na chovani a vyvoj
chovani u zakd.

Vyzkumné Setfeni je zaméfeno na zaky devatych ro¢niki ve dvou Skolach
v Olomouckém kraji, pfi¢emz jedna je méstské a jedna je vesnickd. Specifikum méstské Skoly
spo¢ivd v tom, ze polovina respondentii je z pfilehlych obci. Pro na§ vyzkum to ma
vyzna¢nou hodnotu, protoze si zkoumany vzorek muizeme navic jeSté rozdélit na déti
navstévujici méstskou Skolu, ale bydlici na vesnici a déti bydlici ve mésté. Prizkum byl
proveden v obou piipadech za celkovou dochdzku na druhém stupni. Tedy za jejich tfi a pul
roku pisobeni na druhém stupni. Coz samoziejm¢ znamend, ze odpovidali na otazky za
obdobi od Sest¢ho do devatého ro¢niku. Navic je zafazen i Casovy snimek dne, ze kterého
zjistujeme, zda misto, ze kterého zaci pochazi, odliSuje zasadné traveni Casu pted a po Skole.
Nejen Zaci maji pro nd$ vyzkum zasadni roli, ale také ucitelé. Jejich nazor a nahled na
zkoumanou véc je velice cenny. Proto odpovidali na otazky odvijejici se pro nds potfebnym
smérem. To znamena, zda vidi n&jaky rozdil mezi zdkem z mésta a vesnice, jaky je nejcastejsi
projev nekazné nebo zda vychovna opatieni plisobi tak, jak by méla.

V nasem piipad¢ jsme pouzili k vyzkumu metodu dotaznikovou. Shledavame ji jako
nejpiijatelnéjsi a nejefektivngjsi v piipadé nami zvoleného cile. Zakim i ugiteléim je zajisténa
anonymita a to se odrdzi i v otevienosti pfi odpovédich. U ucitelt pocitame S tim, Ze nemaji
divod k nepravdivym odpovédim a jejich vypovédim véfime. Zaci mohou byt o néco méné
spolehlivéjsi, proto si jejich odpovédi oveéfujeme pomoci vykazii. Z téch zjistujeme, jestli

pocty kazenskych opatieni sedi vzhledem k vypovédim zak.
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9 VYZKUMNA METODA

Pro na§ vyzkum vlivu ud€lovani kazenskych opatfeni jsme pouzili metodu
dotaznikového Setfeni. Dotazniky jsme posléze srovnavali s tfidnimi vykazy, aby byla
zajisténa platnost a oveéritelnost odpoveédi v dotaznicich. Dotaznik jako takovy je soustava
predem pfipravenych a peclivé formulovanych otazek, které jsou promyslené sefazeny do
pisemné struktury. Respondent na n¢ odpovida taktéz pisemné. Polozky v dotazniku musi byt
jasné a srozumitelné vSem respondentiim, u kterych je Setfeni provadéno. Je proto dilezité
prizpusobit jejich znéni cilovému vyzkumnému vzorku. Zaroven musi byt jejich formulace
zcela jednoznacnd, nemiize pfipousStét chapani vice zplsoby a nesmi byt sugestivni, tj.
napovidat, jak ma byt polozka zodpovézena. Minimalni pocet respondentli dotaznikového
Setfeni je tricet. (Chraska, 2007) V ptipadé této prace bylo minimalni pocet piesazen o 41
respondentul.

Dotaznik by m¢l zjiStovat jen nezbytné tidaje a nemél by byt pfili§ rozsahly. Mél by
také vzdy obsahovat jasné pokyny k jeho vyplnéni, zvlasté, je-li distribuovan postou. Pro
kvalitu dobrého méfeni by mél dotaznik spliovat zékladni pozadavky. Mezi vlastnosti
dobrého dotazniku patii validita, tj. dotaznik by mél zjistovat skute¢né to, co zjistovat ma, co
je vyzkumnym zdmeérem. Zaroven by mél zkoumané jevy zachycovat spolehliveé a presne, mél
by byt dostatecné reliabilni. (Chraska, 2007)

»Pro efektivni ziskavani informaci z dotazniku jsou dulezZité i dalsi faktory. Pred
samotnym vypliovanim je dulezZité si , pripravit pidu®. V mém pripadé to znamena
informovat predem Skoly, pokud uz s vyzkumem souhlasily, jak a kdy bude dotazovani
realizovano. Srozumeét s veSkerymi naleZitostmi v prvni Fadé reditele, poté vyucujici. Nezbytné
je, pohlidat si, aby byl dotaznik vyplnén vsemi zZaky — respondenty. Dalsim faktorem jsou
pokyny pro vyplnéni. Ty se bud’ pisi primo k dotazniku, resp. pred néj — pred otdzky nebo
mohou byt pokyny ustni. Konkrétné pri mém vyzkumném Setieni jsou zdasadni pokyny uvedeny
pisemné primo na dotazniku, ze kterych by meélo byt jasno, jak ho vyplnit a jak odpovidat na
otazky. ProtozZe dotaznik byl urcen pro Zaky zdkladni Skoly a vypliiovali ho s laskavym
svolenim kantoru v jejich hodinach, dostali ustni pokyny ode mé a tlumocili je potom Zdkim
a na jejich pripadné dotazy odpovidali. “* (Sittova, 2013, s. 29) U ucitelli vypliiovani probihalo
individualné. Dotazniky jim byly rozdany feditelem Skoly, se kterym jsme se dohodli na
ttitydenni lhaté, ve které je vyplni. Za nezbytnost poklddam podékovani za vyplnéni

dotazniku a darovany Cas nebo sluSné pozadani o vyplnéni hned v Gvodu pisemné ¢i Ustné.
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»Aby vyzkumné Setieni dopadlo dobre a podle ocekdvani, musi se spravné naplanovat
avyvarovat se zbytecnym chybam. At uz jsou to chyby pravopisné, V prehlednosti

a posloupnosti dotazniku nebo casova tisen.* (Sittova, 2013, s. 29, 30)
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10 HYPOTEZY AVYZKUMNE OTAZKY

H1p: Détem z vesnice je udélovan stejny pocet karnych kazenskych opatfeni jako détem
Z mésta.

H1a: Détem z vesnice je udélovano mén¢ karnych kazenskych opatieni nez détem z mésta.

H2,: Kazeniska opatfeni maji stejny vliv na zaky z vesnice i na zaky z mésta.

H24: Kazenska opatfeni maji vétsi vliv na zaky z vesnice nez na zaky z mésta.
VOI1: Zajimaji se rodi¢e Zakl z vesnice vice o chovani svych déti, neZ rodice déti z mésta?

VO2: Mysli si zaci z mésta, ze jsou ucitelé nespravedlivi pii udélovani kazenskych opatfeni

a zaci z vesnice, ze spravedlivi jsou?
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11 VYZKUMNY VZOREK

Ve vyzkumném Setieni byli respondenty zéaci devatych ro¢niki dvou zéakladnich Skol.

V celkovém poctu 71 zakd, z toho 33 divek a 38 chlapct. Dotazovani probéhlo na Zakladni

$kole v Sumperku 8. kvétna 63 a na Zakladni $kole Milady Petikové ve Velkém Tynci.

Realizace vyzkumu probé¢hla v mésici unoru, aby uz byla udé€lena kdzeniska opatieni i za prvni
pololeti skolniho roku 2015/2016.

Do vyzkumného Setieni byli zapojeni i ucitelé obou skol. Ucitelit bylo dotazovanych

celkem 18. Z toho 10 ve Velkém Tynci a 8 v Sumperku.

Tabulka ¢. 3
Vyzkumny vzorek
Méstska skola Vesnicka skola Celkem
Pocet respondenti 38 33 71
Chlapct 21 17 38
Divek 17 16 33
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12 CHARAKTERISTIKA DOTAZNIKU

12.1 Dotaznik pro zaky

Otazky jsou koncipovany do uzavienych i polootevienych s moznosti napsat svou
odpovéd’ nebo sviij nazor. Celkové jich je 12. Také je zatazena otazka bodovaci, kde udéluji
respondenti pocCty bodul, podle toho, co délaji velmi Casto (5 bod) — vibec (0). Soucasti
dotazniku je 1 ¢asovy snimek dne, ze kterého zjistujeme, jak takovy zak devatého rocniku
obvykle travi jeden den v tydnu, konkrétné patek, z cehoz se snazime zjistit, jestli existuje
zasadni nebo vyznamny rozdil mezi zplGsobem traveni volného casu u déti z mésta

a z vesnice. A jak by to mohlo eventuelné ovlivnit jejich chovani.

Otazky uzaviené:

Jsi divka — chlapec?

V pFipadeé, Ze jsi dostal(a) nékteré z kazenskych opatieni uvedenych v predchozi otazce, byla
tvoje reakce (viz polooteviené otazky)?

Myslis, zZe jsou ucitelé pri udelovani kazenskych opatieni spravedlivi?

Pokud jsi nekterou z pochval dostal(a), tak (viz polooteviené otazky)?

Jak na pochvalu reagovali tvi rodice?

Chodi tvoji rodice pravidelné na tridni schiizky?

Navstévovali tvoji rodice stejnou zakladni skoly jako ty?

Otazky polooteviené:

Bydlis: Velky Tynec / Sumperk/ Jinde (kde)?

Dostal(a) jsi na druhém stupni (to je od 6. tiidy do ted) nékteré z uvedenych kdarnych

kazenskych opatireni? Pokud jsi nekteré obdrzel(a) vickrat, dopis za néj cislovkou kolikrat.
O Neobdrzel(a)

Napomenuti tiidniho ucitele

Diitku tridniho ucitele

Dvojku z chovani

O 0o 0o O

Trojku z chovani
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O Dutku reditele skoly

O Podminecné vylouceni ze Skoly

Dostal(a) jsi na druhém stupni (to je od 6. tridy do ted) nékterou z uvedenych pochval? Pokud
Jjsi nékterou dostal(a) vickrat, napis za oznacenou odpovéd’ (Cislovkou) kolikrat.
O Pochvala za prospéch
Pochvala za ucast ve védomostni soutézi
Pochvala za sportovni vykon
Pochvala za plnéni ukolii v tFidni samosprave

Jind (jaka?):

(0 I R B R

Jaka byla reakce tvych rodicu?

O  Nemiizu odpovédet, protoze jsem karné kazenské opatreni neobdrzel(a).
Rodicum to nevadilo.
Rodicum to castecné vadilo a domluvili mi.

Rodicum to vadilo a velmi casto mé chovani sledovali.

O 0O o O

Reakce rodicu byla jina (napis jaka):

Otazka bodovaci:

Jak travis svij volny cas? Oboduj kazdou z moznosti od 0 do 5 bodu, pricemz 5 je nejvice.

12.2 Dotaznik pro ucitele

Strukturu dotazniku ur¢eného ucitelim jsme koncipovali pouze do otevienych otazek,
tak aby mohli projevit svij nazor na véc svymi slovy a nebyli nijak ovlivnéni a omezeni
vybérem z moZnosti, které¢ by nabizely otdzky uzaviené. Otazky jsou v péti blocich, avSak
v riznych blocich se nachézi rlizny pocet spolu souvisejicich jednotlivych otazek, které tvori

celek.

Kolik slovnich napomenuti predchdzi nejakému kazenskému opatreni?

Za co uz davate navrh na napomenuti tridniho ucitele?

Potvrdite, Ze mezi ditétem z mésta a ditétem z vesnice je rozdil v chovani?
Cim to odiivodnite - vyvratite?
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Spatiujete rozdil v chovani mezi mistnimi a dojizdejicimi zaky? Myslite, Ze v tom hraji

néjakou roli tradice?

Nejcastéjsi projev nekazné ve Vasich hodinach je:

Jak prijimaji kazenska opatreni zaci? Jejich reakce? Vidite zlepseni -> docasné, celkove...?
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13 VYSLEDKY VYZKUMU DOTAZNIKOVEHO SETRENI

13.1 Vyhodnoceni dotazniku pro zaky

Prvni z vyhodnocovanych dotaznikli je ten vyplnény zdky, konkrétné je vzdy
V rozebirané otazce jako prvni vyhodnocen dotaznik od zakt z méstské Skoly, kteti bydli ve
mésté, nasleduje vyhodnoceni odpovédi zaku také z méstské Skoly, ale bydlicich na vesnici
a posledni je Skola vesnicka. U kazdé jednotlivé otazky je tedy troji vyhodnoceni a nasledujici
srovnani. V zajmu zachovani platnosti vypoveédi, jsou u otazek na pocty kazenskych opatieni
srovnavany vypovedi zakl s vykazy poskytnuté skolou vzdy celkové za vSechny respondenty
— nejsou tedy déleni na tii skupiny (zaci z méstské Skoly, zaci z méstské Skoly zijici na
vesnici, zaci z vesnické Skoly), ale jen na dvé (mésto, vesnice). Dale pak u otdzek, u kterych
neshleddvame nijak vyznamnym tfidit Zaky do tfi skupin, je délime jen do dvou. Pravdivost
jejich vypovédi, co se tyce poctu udélenych kazenskych opatieni, je ovéfena po vyhodnoceni
otazky do tabulek. Protoze je soucasti dotaznikli pro zdky i ¢asovy snimek dne, je jeho

vyhodnoceni soucasti vysledki, pfi€emz je zatazeno stejn¢ jako v dotazniku az nakonec (viz

prilohy).

Otazka ¢. 1 — dotaznik pro Zaky

Jsi:

O Divka

O Chlapec

Prvni otdzka je informativni, n€kdy je oznaCovana jako konstantni. Zjistime, zda sedi pocet
zakl vzhledem k vykazim a na zakladé této informace miiZeme také zjistit, kterd kazenska

opatteni dostavaji spiSe chlapci a ktera spise divky.

Tabulka ¢. 4

Meéstska skola — zaci bydlici ve méste

divky chlapci celkem

Pocet zaki 8 10 18
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Tabulka ¢. 5

Meéstska Skola — zaci bydlici na vesnici

divky chlapci celkem
Pocet zaku 8 12 20
Tabulka ¢. 6
Vesnicka skola
divky chlapci celkem
Pocet zaku 16 17 33

M Zaci - mésto

M Z4ci - vesnice

Graf ¢. 1 Zastoupeni respondenti: vesnice — mésto

Zdroj: vlastni

Touto otazkou jsme si ovéfili, Ze dotaznik vyplnil dostateny a spravny pocet respondentli

vzhledem ke kontrole s vykazy u otazek 3 a 7.

Otazka €. 2 — dotaznik pro Zaky
Bydlis:

OV Sumperku

O Ve Velkéem Tynci

O jinde (kde?):

46




Na zéklad¢ druhé otdzky se dostaneme k tomu, kolik kde Zije dotazovanych zaka. Prvni
z grafli nam ukaze, v jakém poméru jsou zaci z mésta a okolnich vesnic. Druhy graf ukaze,
Z jakych vesnic jsou dojizdéjici zaci do méstské Skoly. Tteti roziadi zdky pfimo z Velkého

Tynce a dojizdéjici z okolnich vesnic.

Tabulka ¢. 7

Zaci z mésta vs. zaci z okolnich vesnic

Meésto Okolni vesnice

Pocet zaku 18 20

M 7aci z mésta

M 7aci z okolnich vesnic

Graf ¢. 2: Zastoupeni zaki z mésta a jeho okoli
Zdroj: vlastni
Tabulka ¢. 8

Zaci z okolnich vesnic Sumperka

Obce Podet zaku

Vikytovice 6

Sobotin

HrabéSice

Rapotin

Novy Malin

Dolni Studénky

[ NCY IS I SN S 1 B S B

Petrov nad Desnou
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m Vikyrovice

M Sobotin

B Hrabésice

M Rapotin

H Novy Malin

m Dolni Studénky

M Petrov nad Desnou

Graf ¢. 3 Zastoupeni 7akii z okolnich vesnic Sumperka
Zdroj: vlastni
Tabulka ¢. 9

Zaci z Velkého Tynce a okolnich vesnic

Obce Pocet zaka

Velky Tynec 20

Kréman

Majetin

Cechovice

Olomouc

N =Y Y NG,

Grygov
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H Velky Tynec
H Kréman

B Majetin

m Cechovice
m Grygov

® Olomouc

Graf ¢. 4 Zastoupeni zaki z Velkého Tynce a okoli

Zdroj: vlastni

Otazka €. 3 — dotaznik pro Zaky

Dostal(a) jsi na druhém stupni (to je od 6. tiidy do ted) nékteré z uvedenych karnych

kazenskych opatreni? Pokud jsi nékteré obdrzel(a) vickrat, dopis za néj cislovkou kolikrat.

O

o o oo d

O

Neobdrzel(a)

Napomenuti tiidniho ucitele
Diitku tridniho ucitele
Dvojku z chovadni

Trojku z chovani

Dutku reditele skoly

Podminecné vylouceni ze skoly

Diky této otazce zjistime, zda se Zaci ke svému chovani pfiznavaji ¢i nikoliv, za pomoci

tfidnich vykazl. Do tabulek jsou zanesena data ziskana z dotaznik.
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Tabulka ¢. 10

Meéstska skola — zaci bydlici ve mésté — karna kézenska opatieni

Kérné kazenské opatieni Pocet zaka Kolikrat
Z4dné opatieni 10 X
Napomenuti tfidniho ucitele 7 10
Dutka tfidniho ucitele 3 3

Dvojka z chovani - -

Trojka z chovani - -

Dutka teditele Skoly - -

Podminecné vylouceni - -

Tabulka ¢. 11

Me¢stska Skola — Zéaci bydlici na vesnici — kdrné kazeniska opatfeni

Karn¢ kazenské opatieni Pocet zaku Kolikrat
Z4dné opatieni 12 X
Napomenuti tfidniho ucitele 5 8
Dutka tfidniho ucitele 3 4

Dvojka z chovani - -

Trojka z chovani - -

Dutka teditele Skoly 4 4

Podminecné vylouceni - -

Vyhodnoceni a srovnani dle vykazu:

V ptipadé napomenuti tfidniho ucitele se podle vykazli dostdvame k pomérné
vysokému Cislu 78. ProtoZe mame k dispozici vykazy pro jednotlivé tfidy a roky, zjistili jsme,
ze ktivka s ptibyvajicim vékem deti velmi klesa co do Cetnosti napomenuti tfidniho ucitele.
Pticemz jedna ze dvou vypliujicich tfid se jevi jako podstatné ,,hor$i, protoze uz v Sesté tiid¢
obdrZela v prvnim pololeti t¢éméf polovina tfidy napomenuti. Druhd tfida, 1 kdyz je pocetné&;jsi,
se pohybuje v malych jednocifernych c¢islech v kazdém pololeti. V dotaznicich jsme
napocitali pouze 18 napomenuti.

27 dutek tfidniho ucitele vzesSlo z vykazi. Opét plati, Ze kiivka velmi klesa a vétsi
podil na tomto &isle ma zase ,,hori tiida“. Zaci uvedli jen 7 dutek tiidniho ugitele. Co se tyce

dutek tfeditele skoly, Zaci uvedli 4, z vykazl vzeslo 8. Zde uz rozdil neni tak markantni, jako
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u ptedchozich karnych opatieni. Snad hraje roli i to, Ze na takové z naSeho pohledu uz

pfisnéjsi opatieni si vzpomnélo vice zaka, kdezto u téch ostatnich pocty neuvadéli tieba proto,

vvvvv

a to souhlasi i s dotazniky.

Tabulka ¢. 12

Vesnicka skola — karna kazenska opatieni

Kérné kazenské opatieni Pocet zaka Kolikrat
Z4dné opatieni 20 X
Napomenuti tfidniho ucitele 12 14
Dutka tfidniho ucitele 1 1
Dvojka z chovani 2 2

Trojka z chovani - -

Dutka teditele Skoly 4 4

Podminecné vylouceni - -

Vyhodnoceni a srovnani dle vykazu:

Celkovy pocet napomenuti tfidniho ucitele za obdobi od 6. do 9. ro¢niku je 45, lisi se
tedy o 31. Bylo udéleno 21 dutek tfidniho ucitele, zaci vykazuji pouze jednu. Podle vykazi
byla udélena jedna dvojka z chovani, zaci pisi dv€ a 14 ditek feditele ma hodné daleko do
pfiznanych ¢tyf. Ani v jednom pifipad¢é jsme nedosli ke stejnému poctu, téméf vzdy vysoce
prevysoval to, co zaci odpovedéli. Mohli bychom polemizovat, jestli se zaci nechtéli ptiznat
nebo jen zapomnéli, pfichazi v uvahu i moznost, ze si otazku $patné piecetli a v mnoha
pripadech neuvedli pocet, proto na zakladé¢ odpovédi respondentli nechceme vytvaret piimé
zavery, ze o svém chovani 1Zou a nepfiznavaji se. Nelze to zcela vyloucit, ale ani potvrdit.

Pro praci a potiebna zjiSténi je ale stéZejni srovnani s méstskou skolou.

Celkové porovnani mésto — vesnice:

Ptfirozené srovnavame vysledky ziskané z vykazi, tedy ty, co maji platnou vypovédni
hodnotu. Pocet respondenttl se v jednotlivych Skolach 1i8i. Proto pro zachovani objektivity
hodnoty zprtimeérujeme. Za¢neme napomenutim tiidniho ucitele. V méstské Skole vychazi
Vv priméru asi 2 napomenuti na zéka za druhy stupen, ve vesnické Skole je to méné — 1,3 na

zaka. Mén¢ je to 1 v piipad€ dutky tfidniho ucitele — méstska Skola 0,71 na zdka, vesnicka
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Skola 0,6 na zdka. Zde neni rozdil nijak zvlast' citelny. U dutky feditele se situace otaci ve
prospéch zakli z mésta, u kterych to vychazi na 0,2 na zaka, kdezto zéci z vesnické Skoly maji

0,4 ditky na Zaka.

2,5

M mésto

M vesnice

Napomenuti Dutka tfidniho  DUtka feditele skoly Dvojka z chovani
tfidniho ucitele ucitele

Graf ¢. 5 Srovnani poctu udélenych karnych kazenskych opatfeni u Zakli ve mésté a na vesnici

Zdroj: vlastni

Otazka €. 4 — dotaznik pro Zaky
V pripade, Ze jsi dostal(a) nékteré z kazenskych opatreni uvedenych v predchozi otazce, byla
tvoje reakce:

O Zadné z uvedenych opatieni jsem nedostal(a).

O Vubec mi to nevadilo.

O Trochu mi to vadilo, ale moc jsem své chovini nezmenil(a).

O Velmi mi to vadilo a své chovani jsem radikalné zménil(a).
Zda na tuhle otdzku zZaci odpovidali pravdive, se da do jisté miry ovéfit po zjisSténi kiivky
nartistu ¢i poklesu v udélovani vychovnych opatieni dle tfidnich vykazt za jednotlivé roky.
Kazdopadné zamérem je zjistit, jestli karna opatieni na zaky néjak plati, jestli se alesponi nad

tim pozastavi a ptemysleji o tom.
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Tabulka ¢. 13

Meéstska Skola — zaci bydlici ve mésté — reakce na karné opatieni

Reakce Pocet zaka
Z4dné opatfeni 10
Vibec mi to nevadilo 2
Trochu mi to vadilo, ale moc jsem své chovani nezménil(a). 2
Velmi mi to vadilo a své chovani jsem radikaln¢ zménil(a). 4

Tabulka ¢. 14

Me¢stska Skola — zéci bydlici na vesnici — reakce na karné opatfeni

Reakce Pocet zaka
Z4dné opatieni 12
Viibec mi to nevadilo 1
Trochu mi to vadilo, ale moc jsem své chovani nezménil(a). 5
Velmi mi to vadilo a své chovani jsem radikalné¢ zménil(a). 2

Tabulka ¢. 15

Vesnicka skola — zaci bydlici na vesnici — reakce na karné opatieni

Reakce Pocet zaka
Z4dné opatfeni 20
Vibec mi to nevadilo 3
Trochu mi to vadilo, ale moc jsem své chovani nezménil(a). 5
Velmi mi to vadilo a své chovani jsem radikaln¢ zménil(a). 5

Z vypovedi zaka je patrné, Ze jim vadi, kdyz obdrzi kdrné kdzeniské opatfeni. Vadi jim
to ale vétSinou trochu, o néco méné zaktim to vadi velmi, a nejméné jich oznacilo odpoved’
»vitbec mi to nevadilo®. Pomoci vyvojové kiivky je v grafu zaznacCen stav v jednotlivych
ro¢nicich. Chceme zjistit, jestli s pfibyvajicim v€kem kiivka klesne nebo naopak roste a jestli
je ocividné néjaké zlepSeni v kazni. V piipadé méstské Skoly kiivky klesaji, kdzeiiska opatteni
jsou stale méné Casté. Nejvetsi pokles zaznamenavame u napomenuti tfidniho ucitele mezi 8.
a 9. tfidou. Na vesnické Skole kiivky také vice klesaji, nez naopak. Vyrazngji piibylo jen

napomenuti tfidniho ucitele v roce, kdy byli zaci v osmé tfide. Kiivka vSak pozdéji v devatém

ro¢niku vyrazn¢ klesa. V obou piipadech jde o zlepSeni kazenské situace.
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Dutka tfidniho ucitele

Dutka reditele Skoly

6. tfida 7. tfida 8. tfida 9. tfida

Graf ¢. 6 Kfivka pro udélovani karnych kézenskych opatteni u zaki v méstské Skole

Zdroj: vlastni
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Graf ¢. 7 Kfivka pro udélovani karnych kézenskych opatieni u zaki ve vesnické skole

Zdroj: vlastni
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Otazka ¢. 5 — dotaznik pro Zaky
Jaka byla reakce tvych rodicii?
O Nemuzu odpovédet, protoze jsem karne kazenské opatieni neobdrzel(a).

Rodicum to nevadilo.

O

O Rodicum to castecné vadilo a domluvili mi.

O Rodicum to vadilo a velmi casto mé chovani sledovali.

OO0 Reakce rodicit byla jina (napis jaka):
Jiz v teorii vychazime z toho, ze rodice jsou nedilnou soucasti prostiedi, ve kterém se zak
pohybuje. A nejen jakousi pasivni soucasti, oni ho pfimo vytvaii a ovliviiuji. Snazime se
u naseho vyzkumného vzorku zachytit, do jaké miry se rodi¢e angazuji a reaguji na chovani
svych déti ve Skole. Naskytne se ndm zaroven pro nas dilezitd informace o tom, jestli existuje

vétsi rozdil mezi reakei rodicu déti z vesnice a z mésta.

Tabulka ¢. 16

Mestska Skola — zéci bydlici ve méste — reakce rodict na karné opatieni

REAKCE POCET ZAKU
Bez opatieni 10
Rodi¢tm to nevadilo 2
Rodic¢tm to ¢astecné vadilo 4
Rodictim to vadilo 2

Tabulka ¢. 17

Meéstska skola — zaci bydlici na vesnici — reakce rodict na karné opatieni

REAKCE POCET ZAKU

Bez opatieni 12

Rodi¢tim to nevadilo -

Rodié¢am to ¢astecné vadilo 5

Rodi¢um to vadilo 3
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Tabulka ¢. 18

Vesnicka skola — zaci bydlici na vesnici — reakce rodicl na kazeiiské opatieni

REAKCE POCET ZAKU
Bez opatieni 20
Rodi¢tim to nevadilo 2
Rodi¢tim to ¢asteéné vadilo 5
Rodi¢tim to vadilo 6

Otazku ¢. 5 vyhodnocujeme pomoci grafu. Vysledky jsou znazornény v procentech.
Z ngj je patrné, Ze co tyce rodicl potrestanych zakd, tak nejvice to vadi rodicim z vesnice.
Tedy tém, jejichz dit¢ navstévuje vesnickou Skolu a nasleduji rodice déti, ktefi jsou také
z vesnice a maji dit¢ na meéstské Skole. U téchto rodict se také nesetkdvame s tim, ze jim to
nevadilo, zatimco u déti z mésta je sloupec grafu nejvyssi u moznosti ,,rodiciim to ¢astecné
vadilo* a také praveé Zaci z mésta nejvice ze vSech tii skupin volili moznost, Ze to rodi¢im

nevadilo.
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1 vesnicka skola
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Rodic¢im to nevadiloRodi¢dim to ¢asteéné Rodicim to vadilo
vadilo

Graf ¢. 8 Reakce rodi¢l na karné opatieni

Zdroj: vlastni
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Otazka ¢. 6 — dotaznik pro Zaky
Myslis, ze jsou ucitelé pri udelovani kazenskych opatieni spravedlivi?

O Spise ano

O Ano

O Spise ne

O Ne
Kdyz zaci odpovidali na tuto otazku, mohli se zamyslet globaln¢ nad spravedlivosti ucitelt,
tim méme na mysli, ze si odpovéd’ nevztahovali jen na sebe, ale pomysleli i na své spoluzaky,
u kterych si nejsou uplné jisti, ze byli potrestani spravedlivé. Tak ¢i onak nas zajima, jak to
zaci citi. Pfedpokladame, ze se najde né&jaky rozdil u zakd z venkova a z mésta. Konkrétné
predpokladame, Ze na vesnici se bere ucitel stale jako vétsi autorita a 0 jeho spravedlivosti
pochybuje malo zaki. Tabulka je rozdélena vzdy na dvé sekce — pocet zaku, ktefi obdrzeli

n¢kdy kazeniské opatieni a na ty, kteti neobdrzeli.

Tabulka ¢. 19

Me¢stska Skola — zéci bydlici ve mésté — spravedlivost ucitelt

Nazor POCET ZAKU —sk. opat. | Bez k. opat.
Spise ano 1 3
Ano 2 5
Spise ne 3 2
Ne 2 -

Tabulka ¢. 20

Meéstska Skola — Zaci bydlici na vesnici — spravedlivost uciteld

Nazor POCET ZAKU —s k. opat. | Bez k. opat.
SpiSe ano 6 8
Ano - 2
SpiSe ne - 1
Ne 2 1
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Tabulka ¢. 21

Vesnicka skola — spravedlivost uciteld

Nazor POCET ZAKU —s k. opat. | Bez k. opat.
SpiSe ano 2 10
Ano 6 )
Spise ne 3 5

Ne 2 -

Z dotaznikt je jasné, ze zaci méstské Skoly bydlici ve mésté si mysli, ze spiSe
spravedlivi ucitelé nejsou, tedy pokud jde o Zaky, ktefi potrestani byli. U téch co nebyli, vede
ano a spise ano. Celkem Vv ramci této skupiny ale nejvice zakti odpovédelo ano (7).

Druha skupina — Zaci méstské Skoly bydlici na vesnici oznacili nejcetnéji odpoved’
spiSe ano. A to jak v ptipad¢ potrestanych, tak nepotrestanych.

Tteti skupina — Zaci z vesnické Skoly si také mysli jako predesla skupina, Ze jsou
ucitelé spise spravedlivy a o jeden hlas mén¢ dostala odpovéd’ ano. Z grafick¢ho zndzornéni
je patrné srovnani téchto tfi skupin. Vyhodnoceni je délano opét v pruméru na zadka
V procentudlnim vyjadieni, aby nedosSlo k nesrovnalostem. Jak jsme pfedpokladali, tak zéci
Zijici na vesnici nejvice oznadovali odpovédi spise ano a ano a nejméné dali moznosti ne. Zaci
z vesnic, 1 kdyz dojizdéjici do mésta taktéZ nejvice krouzkovali moZnost spiSe ano, zaroven
v§ak maji ze viech tii skupin nejvice procent u moznosti ne. Zaci Zijici ve mésté shledavaji

opatfeni spravedlivymi, ale ze vSech skupin nejvice dali pravé oni moznost spiSe ne.
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Graf ¢. 9 Srovnani tii skupin zaki podle bydlisté v problematice spravedlivosti uciteli

Zdroj: vlastni

Otazka €. 7 — dotaznik pro Zaky
Dostal(a) jsi na druhém stupni (to je od 6. tridy do ted) nékterou z uvedenych pochval? Pokud
Jjsi nékterou dostal(a) vickrat, napis za oznacenou odpovéd’ (Cislovkou) kolikrat.

O Pochvala za prospéech

O Pochvala za ucast ve véedomostni soutézi

O Pochvala za sportovni vykon

O Pochvala za plnént ukolii v tridni samospravé

O Jina (jaka?):
Bez této otdzky by se nas vyzkum absolutné neobesel. Pochvaly hraji vyznamnou roli, pokud
chceme srovnavat kazen. I tahle otazka stejné jako u karnych opatfeni nezilstane bez Cisel,
ktera jsme zjistili ve vykazech. Ttidni vykazy ndm daji jasnou odpovéd’ na to, kolik pochval
Zaci obdrzeli a miZeme jejich pocty srovnat ve smyslu mésto — vesnice. Podle celkovych
pocti pochval za kazdou skolu, miizeme srovnat, jestli zaci uvedli stejny pocet, jaky je ve

vykazech.
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Tabulka ¢. 22

Meéstska skola — zaci bydlici ve mésté — pochvalna kazeniska opatfeni

Pochvalné kazenské opatreni Pocet zaka Kolikrat
Z4dné opatieni 2 X
Pochvala za prospéch 6 13
Pochvala za Gc¢ast ve védomostni soutézi 5 6
Pochvala za sportovni vykon 9 16
Pochvala za plnéni ukolt v tfidni samosprave 2 2
Pochvala za pomoc pfii aktivitach Skoly 2 2
Pochvala za sbér papiru 1 1
Tabulka ¢. 23

Me¢stska Skola — zéci bydlici na vesnici — pochvalné kézeniska opatteni

Pochvalné kazenské opatieni Pocet zakt Kolikrat
Z4dné opatieni 3 X
Pochvala za prospéch 4 13
Pochvala za ucast ve védomostni soutézi 6 14
Pochvala za sportovni vykon 10 14
Pochvala za plnéni ukolu v tfidni samosprave 1 1
Pochvala za pomoc pfi aktivitach skoly 2 3
Tabulka ¢. 24

Vesnicka skola — pochvalna kéazenska opatieni

Pochvalné kazenské opatieni Pocet zak Kolikrat
Z4dné opatfeni 5 X
Pochvala za prospéch 13 29
Pochvala za Gc€ast ve védomostni soutézi 2 2
Pochvala za sportovni vykon 8 17
Pochvala za plnéni ukolt v tfidni samosprave 3 8
Ugast na projektu 2 2

Za sbér papiru 3 3
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Prvni vyhodnotime méstskou Skolu. U tamnich zakli jsme napocitali v tfidnich
vykazech 83 pochval (tiidniho uéitele, feditele $koly). Zaci uvedli 85 rtiznych pochval. Tady
se témei shodujeme.

Nyni vesnicka $kola. 67 napocitanych pochval z tfidnich vykazi a 61 jich bylo
uvedeno zaky v dotaznicich. Opét jako u predchozi skupiny nevidime vétsi rozdil mezi tim,
co uvedli a tim, co jsme zjistili z oficidlnich dokumentii. Na rozdil od karnych kazenskych
opatfeni jsou si souCty pochvalnych opatfeni v obou skupinich mnohem bliz. Z toho Ize
usoudit, ze se zaci spiS nepiiznaji k potrestani a pochvaly uvedou téméf presné a tim padem
radgji. V prim€ru ndm u obou skupin vychazi 2 pochvaly na Zzaka (pocitame vzdy
z celkového poctu zakt ve tfid€). Zde, vudélovani pochvalnych kazeniskych opatieni

nespatfujeme mezi méstskou a vesnickou Skolou rozdil.

Otazka ¢. 8 — dotaznik pro Zaky
Pokud jsi nékterou z pochval dostal(a), tak:
O Pochvala mé potésila a snazil(a) jsem se uspéch zopakovat.
O Pochvala mé potésila, ale o dalsi uz jsem se nesnazil(a).
O Je mi jedno, jestli pochvalu jeste nékdy dostanu.
O  Nemiizu odpovédet, pochvalu jsem nedostal(a).
Otazka cislo 8 je zafazena do dotazniku proto, abychom zjistili, jestli ma na Zaky néjaky vliv,
kdyZz dostanou pochvalu. Pfedpokladame, Ze nejcetnéji se bude vyskytovat prvni z moznych

odpovédi a vyrazny rozdil mezi méstem a vesnici zde nebude.

Tabulka ¢. 25

Méstska skola — zaci bydlici ve mésté — reakce na pochvalu

Reakce Pocet zaka
Pochvala mé potésila a snazil(a) jsem se uspéch zopakovat. 13
Pochvala mé& potésila, ale o dalsi uZ jsem se nesnazil(a). 2
Je mi jedno, jestli pochvalu jesté nékdy dostanu. 1
Nemiizu odpovédét, pochvalu jsem nedostal(a). 2
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Tabulka ¢. 26

Mgstska skola — zaci bydlici na vesnici — reakce na pochvalu

Reakce Pocet zaku
Pochvala mé potésila a snazil(a) jsem se uspéch zopakovat. 11
Pochvala mé potésila, ale o dalsi uz jsem se nesnazil(a). 1
Je mi jedno, jestli pochvalu jesté nékdy dostanu. 5
Nemuzu odpovédét, pochvalu jsem nedostal(a). 3

Tabulka ¢. 27

Vesnicka skola — reakce na pochvalu

Reakce Pocet zaku
Pochvala mé potcsila a snazil(a) jsem se uspéch zopakovat. 14
Pochvala mé& potésila, ale o dalsi uz jsem se nesnazil(a). 10
Je mi jedno, jestli pochvalu jesté nékdy dostanu. 4
Nemizu odpoveédét, pochvalu jsem nedostal(a). 5

Vétsinou zaky pochvala potésila a snazili se uspéch opakovat (vzdy vice nez 50%
z dotazovanych). Také velké zastoupeni u obou skupin (méstské Skola, venkovska skola) ma
odpovéd’, ze pochvala Zdka potésila, ale o dalsi se uz nesnazil. Je pfi nejmensim k zamysleni,
pro¢ je pochvala nijak nemotivovala Gspéch opakovat. Pochvala by méla mit efekt motivace
a zvySeni snahy, ale pocCet zaki, kteti jsou bud’ néjak demotivovani, nebo maji laxni ptistup
ke Skole, je v naSem vyzkumu mnoho. Bez pochyb je to namétem k dal§imu Setieni. Naslo se
| par jedinci, kterym je pochvala jedno, v obou pfipadech jich bylo ale vzdy méné nez 21%
z celkového poctu v jednotlivych skupinach. Stejné jako u karnych opatfeni se 1 zde nachazi
graf, kde je za pomoci kiivek znazornén rust/pokles pochvalnych opatieni za jednotlivé
ro¢niky. Data k témto dvéma grafim Cerpame z tfidnich vykazl. V obou ptfipadech nam
kiivka vyrazné pada. O to vzdy od osmého ro¢niku. Naopak u obou skupin zaznamenavame
vyrazny rust v sedmém ro¢niku, kdy bylo ud€leno nejvice pochval. Zde vyvstava otdzka, zda

S pfibyvajicim vékem a dostdvanim z rané do stfedni adolescence.

62




40

. A\
30 / \
25
Pochvala tfidniho
20 ucitele

\ Pochvala reditele

15 /

. { \ Ekoly
5 \ \

0 . . \

6. tfida 7. tfida 8. tfida 9. tfida

Graf ¢. 10 Ktivka pro ud€lovani pochvalnych kazenskych opatteni u zakt v méstské skole

Zdroj: vlastni
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Graf ¢. 11 Ktivka pro ud€lovani pochvalnych kéazenskych opatieni u zakt ve vesnické skole

Zdroj: vlastni
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Otazka ¢. 9 — dotaznik pro Zaky
Jak na pochvalu reagovali tvi rodice?

O Nemuzu odpovédet, pochvalu jsem nedostal(a).

O Rodice pochvala velmi potésila a motivovali mé ke snaze ziskat dalsi.

O Rodice pochvala potésila, ale vice uz jsme se o tom nebavili.
O Rodicum je jedno, jestli pochvalu dostanu nebo ne.
Tabulka €. 28

Meéstska skola — zaci bydlici ve méste — reakce rodict na pochvalu

Reakce Pocet zaku
Bez pochvaly 2
Rodice pochvala velmi potésila a motivovali mé ke snaze ziskat dalsi. 8
Rodice pochvala potésila, ale vice uz jsme se o tom nebavili. 7
Rodi¢im je jedno, jestli pochvalu dostanu nebo ne. 1

Tabulka ¢. 29

Me¢stska Skola — Zéci bydlici na vesnici — reakce rodi¢l na pochvalu

Reakce Pocet zaka
Bez pochvaly 3
Rodice pochvala velmi potéSila a motivovali mé ke snaze ziskat dalsi. 8
Rodice pochvala potésila, ale vice uz jsme se o tom nebavili. 8
Rodi¢tm je jedno, jestli pochvalu dostanu nebo ne. 1

Tabulka ¢. 30

Vesnicka skola — reakce rodi¢li na pochvalu

Reakce Pocet zaka
Bez pochvaly 5
Rodice pochvala velmi potésila a motivovali mé ke snaze ziskat dalsi. 13
Rodice pochvala potésila, ale vice uz jsme se 0 tom nebavili. 12
Rodic¢tim je jedno, jestli pochvalu dostanu nebo ne. 3
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Zdroj: vlastni

Na prvni pohled je vidno, ze jsou sloupce v grafu velmi vyrovnané. Nelze tedy
na zakladé naseho vyzkumu potvrdit, ze by rodi¢im z mésta nebo rodi¢im zakt z vesnice
byla pochvala jejich déti vice nebo méné jedno. Nejdilezitéjsi je ale fakt, Ze nejméné procent
ziskala moZnost ,,rodic¢tim je jedno, jestli pochvalu dostanu®. Mizeme usoudit, Ze pokud jde
0 pochvalu, rodi¢e s velkou pievahou potésila. Dalsi véci, co nelze opomenout a bylo by
hodno se zabyvat proc to tak je, je stejny pocet téch rodict, kteti dale motivuji a téch, ktefi se
uz o tom nijak dal s détmi nebavi. Zda je to z divodu nezajmu, nebo pro rodic¢e pochvaly

nehraji nijak velkou roli a zamétuji se jen na znamky.

Otazka €. 10 — dotaznik pro zZaky
Chodi tvoji rodice pravidelné na tridni schiizky?
O Ano
O Ne
Myslime si, Ze rodiCe hraji znacnou roli a odviji se predev§im od nich, jak se dité ¢ili
zék chova. Z toho diivodu je v dotazniku jiz tieti otazka ze Ctyt celkové, kterd se dotazuje
néjaky, zpiisobem na rodice. Myslime si, ze pokud rodi¢e navstévuji pravidelné tiidni

schiizky, o chovani a vzdélani svého potomka maji zdjem. Z grafl a tabulek se dozvime, jestli
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chodi na schiizky vice rodice, ktefi maji dit¢ v méstské Skole, nebo rodice s ditétem ve

vesnické Skole.

Tabulka ¢. 31

Meéstska Skola — zaci bydlici ve mésté — tfidni schtiizky

Rodice chodi pravideln¢ na tfidni schiizky Pocet zakt
Ano 11
Ne 7

Tabulka ¢. 32

Me¢stska Skola — zéci bydlici na vesnici — tfidni schiizky

Rodice chodi pravideln€ na tfidni schiizky Pocet zakt
Ano 9
Ne 11

Tabulka ¢. 33

Vesnicka skola — tfidni schizky

Rodice chodi pravideln€ na tfidni schiizky Pocet zakt
Ano 26
Ne 7
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Graf ¢. 13 Grafické vyjadreni zaki o tom, zda chodi rodice pravidelné na tfidni schiizky

Zdroj: vlastni

Vidime, Ze nejvice na tfidni schlizky chodi rodi¢e Zaka z vesnice. Naopak nejméné
chodi rodice zaku z vesnice s ditétem v méstské skole. V ptipadé téchto rodici ndm vyvstava
mysSlenka na problém s dojizdénim. Tito rodi¢e maji pravdépodobné nejvice ztizenou situaci.

Ale to je jen nase domnénka, pravda mize byt ve skute¢nosti nékde jinde.

Otazka €. 11 — dotaznik pro zZaky
Navstévovali tvoji rodice (rodic) stejnou zakladni Skoly jako ty?

O Ano

O Ne
Zajima nas to z divodu jakési tradice. KdyZ rodic¢e nebo jeden z rodici navstévovali stejnou
Skolu, predpokladame, ze v misté soucasného bydlist¢ zaka vyrustali rodice nebo jeden
Z rodictl a ten je se Skolou a mistnim zivotem, tedy 1 tradicemi, spjat. Okoli, ale i §kola rodinu
nejspiS dobie zna a celkové by mél existovat vztah zdk — rodi¢e — Skola. Zdmérne nepiSeme,
ze by vztah mél existovat lepsi nebo snadnéjsi, protoze to se z odpovedi vycist nedd. Jde nam
o to srovnat zajem rodi¢u (z otazek ¢. 5, 9, 10) vzhledem K tradici (tedy zachovani stejného
bydlist€). Vice se da hovoftit o tradicich a sepjeti se Skolou v ptipad¢ vesnické skoly, pokud se
fidime jistymi konvencemi a vSeobecnymi minénim. Zda to plati i v naSem piipad¢ ukaze

graf.
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Tabulka ¢. 34

Méstska §kola — zaci bydlici ve mésté — rodide a stejna ZS

Rodiée navitévovali stejnou ZS

Pocet zaka

Ano

3

Ne

15

Tabulka ¢. 35

Meéstska Skola — zaci bydlici na vesnici — rodice a stejna ZS

Rodiée navitévovali stejnou ZS

Pocet zaka

ANo

10

Ne

10

Tabulka ¢. 36

Vesnicka kola — rodice a stejna ZS

Rodice navitévovali stejnou ZS

Podet zaka

ANo

13

Ne
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Graf ¢. 14 Kolik rodi¢i navstévovalo stejnou Skolu jako Zaci

Zdroj: vlastni
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Na tomto grafu se ndm projevila dosti zajimava véc. Mysleli jsme, Ze bude podstatné
veétsi zastoupeni rodici déti z vesnic, ktefi navstévovali stejnou Skolu, ale vyzkum prokdzal,
7e nijak znatelny rozdil mezi méstem a vesnici v tomto ohledu neni. Je na misté uvazovat
0 tom, zda hraje roli stale vétsi vina ,,migranti* z mést na vesnice, nebo naopak lidé nechté;ji
nebo nemohou vibec zlstavat v misté, kde prozili své détstvi. Podle autorii zabyvajici se
touto problematikou 1 podle vypovédi pedagogickych pracovniki, kteti se vyjadiovali
k vyzkumu béhem jeho realizace na obou $kolach, si myslime, ze stéhovani z mést na vesnici

je momentalné v rozmachu a da se fict, ze je to dnesni trend.

Otazka ¢. 12 — dotaznik pro Zaky

Jak travis svij volny cas? Oboduj kazdou 7 moznosti od 0 do 5 bodu, pricemz 5 je nejvice.

Styl traveni volného Casu ma na zéky, potazmo chovani bezesporu vliv. Na tom jsme se
shodli jiz v teorii s n¢kolika autory. Tato otazka nam da odpovéd’ na to, jak se lisi traveni
volného ¢asu mezi zéky z mésta a z vesnice. Zarovein mizeme zjistit, jestli opravdu je dnesni

adolescent pohlcen technickymi prostfedky a nejvice travi ¢as u pocitace.

Tabulka ¢. 37

Meéstska Skola — zaci bydlici ve mésté — volny Cas

Aktivita Obdrzené body | V pruméru (body na zéka)
Sport 126 3,31
Hrani her na pocitaci 66 1,73
Dopisovani (chatovani) s kamarady 111 2,92
Facebook 78 2,05
S kamarady venku 116 3,05
V zdjmovém krouzku 88 2,31
S rodici 86 2,26
S babickou a dédeckem 58 1,52
Se svou divkou / klukem 77 2,02
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Tabulka ¢. 38

Vesnicka skola — volny ¢as

Aktivita Obdrzené body | V priméru (body na zaka)
Sport 92 2,78
Hrani her na pocitaci 69 2,09
Dopisovani (chatovani) s kamarady 90 2,72
Facebook 73 2,21
S kamarady venku 92 2,78
V zajmovém krouzku 86 2,60
S rodici 71 2,15
S babi¢kou a dédeckem 66 2,00
Se svou divkou / klukem 55 1,66
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Mésto Vesnice

Graf ¢. 15 Traveni volného ¢asu déti ve mésté a na vesnici

Zdroj: vlastni

Prvni tf1 mista v obou ptipadech obsadili: sport, dopisovani (chatovéani) a kamaradi,
pricemz sport u déti ve mésté vysoce pievysuje vSe ostatni. Vzhledem k ¢asovému snimku,
ktery taktéz respondenti vyplnovali, mizeme konstatovat, ze se ve vypovédich shoduji. Dalsi
vyznamna mista zaujimaji Facebook, zajmové krouzky a pocitatové hry. U déti z vesnice lze

pozorovat, ze na Facebooku travi vice Casu, nez déti ve mésté, ale zaroven jsou vice
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s kamarady venku. Nejméné travi déti z mésta Cas s babickou a dédeckem a déti z vesnice

svij volny ¢as nejméné vénuji své divce nebo chlapci.

13.1.1 Casovy snimek dne

Casovy snimek dne vieobecnd slouzi ¢lovéku osobné pro pichled o tom, jak travi sviij
Cas. D¢la si za pomoci snimku inventuru, na zakladé ¢ehoz miize zplGsob trdveni Casu
ptehodnotit, pfedevsim toho volného. My jsme jej zatadili proto, abychom se dozveédéli, jak
moc se lis§i nebo naopak nelisi den zdka z mésta a z vesnice. Dulezité pro nas bude zjistit,
jestli jsou né&jak handicapovani Zaci z vesnic oproti t€ém méstskym vzhledem Kk obcanské
vybavenosti mista bydlisté. Kazdy z nésledujicich odstavcil je vénovan urcité asové jednotce,
ktera ma néjakou vypoveédni hodnotu o tom, jak vypada vSedni den zaka 9. tfidy. Zaroven je

provedeno srovnani a odliSnosti zaki z vesnic a z mésta.

Den kazdy zék zacina vstavanim a béznymi ukony stim spojenymi. Hygiena
a snidané. Nedojizd&jici Zaci maji oproti dojizd¢jicim tu vyhodu, Ze nemuseji kvili spojim
vstavat diive. Zaci dojizdé&jici do méstské nebo vesnické skoly vstavaji vétsinou uz v Sest
hodin (n¢kdy i pred Sestou), Zaci z mésta az kolem hodiny sedmé. U zadného casového
snimku nebylo pséano, Ze by vozili do Skoly zdka rodie autem. VSude jsme se setkali pouze
s autobusem nebo pésky. Jedno z déti uvedlo, Ze si rdno d€la streink, jinak byly odpovédi
stejné.

Od osmé hodiny ranni do ¢trnacté odpoledni je shodna odpovéd’ u vSech respondentd.
Jsou ve skole a posledni pilhodina je vyhrazena vétSinou pro obéd.

Ted nadchézi prostor pro volny &as déti. Cést dne, ktera je sledovéana: 14.00 — 19.00.
Do patnacté hodiny uvadéji vSichni dojizdéjici dopravu autobusem domil, déti z mésta
nejcastéji uvadéeji, ze jdou peSky domt a druha nejcastéjsi odpoveéd’ u respondentii z mésta je,
ze jdou do mésta / do obchodu a treti nejcastéjsi, ze jsou venku s kamarady. Déti z okoli
meésta uvadeji jesté kromé cesty domu, Ze jsou s kamarady (3 respondenti) nebo v krouzku
3 respondenti).

V tabulkach pro pfehlednost uvadime, co kazda ze tfi skupin respondenti, déla v dobé
od patnacté hodiny do devatendcté. Odpovédi zaznamenadvame do sloupcti pod ¢asy podle
cetnosti (od nejvice Castych odpovédi po méné Casté). Z tabulek je patrné, ze se odpoveédi

vlastn¢ stale opakuji a nic krom¢ opravy veterana neni ni¢im zvlastni a je vidét (pokud
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srovname s otazkou z dotazniku €. 12), Ze nejvice €¢asu v odpolednich hodinach opravdu travi

v zajmovych krouzcich (respektive sportem) a venku s kamarady.

Tabulka ¢. 39

Zpisob traveni volného ¢asu podle ¢asového snimku u déti bydlicich ve mésté

15.00 - 16.00 16.00 - 17.00 17.00 - 18.00 18.00 — 19.00
Krouzek Krouzek Krouzek Vecefim
Jdu domi Jsem doma Venku s kamarady Venku s kamarady
Jsem venku Jsem s kamarady Pocita¢ Jdu domi
S kamarady Jdu ven Jsem doma Hraji na pocitaci
Opravuji veterana - D¢lam tkoly Jesté jsem v krouzku

Tabulka ¢. 40

Zpisob traveni volného Casu podle casového snimku u déti bydlicich na vesnici (navstévuji

meéstskou Skolu)

15.00 - 16.00 16.00 - 17.00 17.00 — 18.00 18.00 — 19.00
Krouzek Jsem s kamarady Krouzek Jsemu PC, TV
Jedu doma Krouzek Jsem u PC nebou TV | Jsem jesté v krouzku
Uklizim Odpocivam Jsem venku Jdu z krouzku
S kamarady Jim Jdu domti z krouzku Vecefim
Jsem doma Hraji na mobilu Odpocivam Jsem venku

Tabulka ¢. 41

Zpusob traveni volného ¢asu podle ¢asového snimku u déti bydlicich na vesnici

15.00 - 16.00 16.00 -17.00 17.00 - 18.00 18.00 - 19.00
Krouzek Jsem venku Jsem jesté v krouzku | PiSi si s kamarady
Délam ukoly Krouzek S Kamarady PC, TV
Chatuji Jsemu PC Chatuji Jdu domi
Jsem s kamarady Jdu domt Jsem u babicky Hraji na tabletu

Jsem venku

Divam se televizi

Posledni ¢ast dne od sedmé hodiny do jedenacté vecer travi vétSina dotazovanych

velmi podobné a mozna ponékud nestastné. V 90% prevladd od sedmé hodiny az do desaté
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televize nebo pocitac. A to v rtiznych podobéch (nejcastéji dopisovani s kamarady, hrani her,
sledovani videi na youtube). Jako dal$i nejcastéj$i odpovédi u vSech tii skupin je vecerni
hygiena, facebook, ¢teni knih, leZeni v posteli s po¢itatem nebo mobilnim telefonem. U déti
z okoli mésta se jesté navic objevila odpovéd’, ze hlidaji sourozence.

Spat chodi déti bydlici ve mésté nejdiive v deset hodin (7 respondentll) a pak az
jedenact (11 respondentil). Pét z dotazovanych déti jesté mezi jedenactou a dvanactou sedi
U pocitace nebo u televize.

Dotazovani z okoli mésta dojizdé€jici do meéstské Skoly chodi také nejCastéji spat
V jedenact hodin, o néco méné uz v deset. I tady pét z dotazovanych je jesté po jedenacté
u televize nebo u pocitace.

Déti z vesnice to maji velmi podobné. NejCastéj$i ¢as uvadény pro spanek je

tfiadvacata hodina, ale také piekvapive 1 jednadvacata.

13.2 Vyhodnoceni dotazniku pro ucitele

Jak jiZ bylo fe€eno, jsou otazky koncipovany pouze do otevienych. Pohled ucitelii na danou —
zkoumanou problematiku nas velice zajima. Nejdfive jsou zaznamendny odpovédi uditeld

Z méstské skoly, posléze z té vesnické. Pod odpovéd'mi je shrnuti.

Otazka ¢. 1 — dotaznik pro ucitele

Velkorysost pii1 udélovani - neudélovani kazeniskych opatieni.

Naptiklad: Kolik slovnich napomenuti ptedchazi néjakému kazenskému opatireni?
Za co uz davate navrh na napomenuti ttidniho ucitele?

Uvadéjte prosim konkrétni priklady.

Odpovedi uéitela z méstské skoly:
Ucitel ¢. 1: Slovné napominam porad a vychovavam permanentné. Poznamku pisu spise
vyjimecne. Ke kdzenskym opatrenim pristupuji jen V pripade jednordzovych prohreskii

(sprosta slova, nevypnuty mobil v hodiné,..)

Ucitel ¢. 2: Kazenska opatreni neudéluji za presné pocitané pocty slovnich napomenuti,
nedelam si ani carky, puntiky.. V pribéhu hodiny je to nemozné. Pokud udeélim kadzernskeé
Opatreni, je to za opakované zapominani domacich ukolu, Skolnich pomiicek, nedbaly pristup
ke Skolnim povinnostem, nevhodné (vulgarni) chovani, nerespektovani pokynit ucitele.
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Ucitel ¢. 3: Podle zZakii jsem spise velkorysy. Slovni napomenuti nepocitam, pokud prekroci
zak ,, hranici* pisi. Kazenské opatieni udéluji za lhani, podvadéni a nevhodné chovani... popr.

pokud Zak nasbira cca 6 zavaznych poznamek od ostatnich kolegii.

Ucitel ¢. 4: Velkorysost nedokazu posoudit. Napomenuti ddavam za opakované c¢i drsné

prestupky proti Skolnimu radu, ¢i dobrym mraviim.

Ucitel ¢ 5: ctvrtletné: napomenuti tiidniho ucitele: 5 -8 zdpisii za zapomindni DU, pomiicek,

Tv; 3 zapisy o vyrusovani a nekazni; zapis o ublizovani spoluzdkim

Ucitel ¢. 6: V hodiné po slovnim napomenuti Zaka presadim, pri vétsim konfliktu poznamka.
Napomenuti ve své tridé davam po 5 -7 pozndmkach, pokud se jedna o zapominani ukolil,
pomiicek apod. Po 3 — 5 poznamkdch ohledné nevhodného chovani, vulgarnich slovech,

vyrusovani, telefon ve vyuce..

Ucitel ¢. 7: Pokud se kadzenskym opatrenim mysli poznamka, udéluji nejcastéji po nékolika
slovnich napomenutich. Pokud se jedna o zavaznéjsi poruseni kazné napr. to, které ohrozuje

bezpecnost, zdravi — udéluji po 1 -2 napomenuti (napr. vbihani do cesty, hazeni predmetii..)

Ucitel ¢. 8: Pri nekadzni (otaceni se, baveni se, vyluzovani zvukii) — nékolikeré slovni
napomenuti, presazeni, zvldstni vikol -> sdéleni rodiciim prostiednictvim EZK. Zak poskodil
Skolni majetek, ublizil spoluzdkovi, byl drzy na ucitele -> sdélent rodictim, poznamka v EZK.
Zaik opakované (3x) zapomnél iikol, Skolni pomiicky -> sdéleni rodiciim. Pokud je v ZK 7 — 10

poznamek tohoto typu, navrhne TU napomenuti TU.

Odpovedi ucitela z vesnicke skoly:
Ucitel ¢. 1: VZdy zalezi na typu prohiesku: jinak se pristupuje k zapomenuti a jinak napriklad
K vaznéjsimu poruseni Skolniho radu. Napomenuti tridniho ucitele udeéluji za 10 zapomenuti,

ale pri ublizeni spoluzakovi pristupuji rovnou k duitce TU.
Ucitel ¢. 2: 10 x zapis v tridni knize -> napomenuti tridniho ucitele.

Ucitel ¢. 3: Pocet slovnich napomenuti zavisi na riiznych okolnostech — typ prace, téma, prace
ve skupindch, Zdaci, kteri vyrusuji soustavné nebo vyjimecné. NTU — 10 zapomenuti d.u.,
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nepripravenost do vyucovani, mensi prestupky proti Skolnimu rdadu (vyrusovani, pouzivani

mobilniho telefonu, chozeni z mista)

Ucitel ¢. 4: Za napominani, vyrusovani, drobnou nekazer..

Ucitel ¢. 5: Za deset pisemnych poznamek davam napomenuti tiidniho ucitele. Nejdrive za

zapomenuti varuji ustné, pokud ukol nedoda nebo se situace opakuje, zapisi poznamku do TK.

Ucitel ¢. 6: Davam prilis mnoho slovnich napomenuti, nez viitbec pristoupim ke kazernskéemu
opatieni. Napomenuti tridniho ucitele by ale mélo prijit za dlouhodobéjsi mirné a stalé

prestupky.

Ucitel ¢. 7: Zalezi na tom, jaky prohresek dité udéla, pokud vim, Ze slovni napomenuti
pomiize, poznamku nepisi. Za deset poznamek davam napomenuti tiidniho ucitel (zapominani,

nekazen v hodiné a o prestavkach).

Ucitel ¢. 8: V hodiné napomenu Zika 3-4x, pak ndsleduje poznamka do ZK.

Ucitel ¢. 9: Zalezi na druhu prestupku. Opakované neplnéni povinnosti, nevhodné chovani ke

spoluzakiim a dospélym, vulgarni vyjadrovani jsou namétem pro napomenuti TU.

Ucitel ¢. 10: Velka velkorysost. Poznamce predchazi spousta slovnich napomenuti. Vice nez

10 zapomenuti znamenad napomenuti nebo poruseni skolniho radu, opakovand nekazen.

Ucitelé z vesnické Skoly ve vétsing piipadt psali, Ze napomenuti dostava zak za deset
prohieskli. Z toho usuzujeme, ze Skola to mé presné takto nastaveno. Pak uz zélezi jen na
velkorysosti ucitele, jestli provinéni ihned zapiSe nebo zdkovi jen domluvi. Shoduji se ale
¢asto napominaji, ze jsou velkorysi a pokud vi, Ze poznadmka u doty¢ného nic nevyftesi, ani ji
nepisi.

Otazka €. 2 — dotaznik pro ucitele
Potvrdite, Ze mezi ditétem z mésta a ditétem z vesnice je rozdil v chovani?

Cim to odtivodnite - vyvratite?
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Odpovédi uditelti z méstské skoly:
Ucitel ¢. 1: Dnes uz ani ne — rozdil mezi venkovem a méstem se setrel (jezdime bydlet
na vesnici a pracovat do mésta, moderni technologie, které ovliviiuji vyrazne dnesni déti, jsou

dostupné stejné ve mésté jako na vesnici).

Ucitel ¢. 2: Rozdily v chovani mezi détmi z mésta a z vesnice nevidim. Myslim si, zZe rozdil

mezi mestskym a venkovskych ditétem je uz davno smazan.

Ucitel ¢. 3: Ano, na vesnici bydli spise v domech, jsou vice vedeni k praci.

Ucitel ¢. 4: Nepotvrzuji.

Ucitel ¢. 5: Drive byly urcité rozdily veétsi, dnes uz asi takové nebudou. Nemohu dostatecné

posoudit.

Ucitel ¢. 6: Rozdily uz peknych par let nevidim, zdlezi na vychove v rodiné nebo na parté, se
kterou se dité styka (z viastni zkuSenosti: na vesnici casto staci jednou napomenout, je blize
k rodiciim, dnes uz neplati)

Ucitel ¢. 7: V 6. tridé k nam do Skoly prichazi Zaci z okolnich vesnic, rozdily v chovani jsou
patrné, ale behem nasledujicich rocnikii se stiraji (vliv vétsiny + dnes se do vesnic stehuji lidé
Z mésta)

Ucitel ¢. 8: Rozdil nepotvrzuji.

Odpovedi ucitela z vesnicke skoly:

Ucitel ¢. 1: U nékterych zaku lze pozmnat odkud jsou. Napriklad ,, ostrejsi lokty” a vetsi
sebevedomi mestskych deti.

Ucitel ¢. 2: Nemohu posoudit.

Ucitel ¢. 3: Rozdil v chovani vesnice x mésto asi nelze srovnavat. Déti vice nez toto prostiedi

ovliviiuje rodina, zajem o kvalitni traveni volného casu.
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Ucitel ¢. 4: Zatim snad ano. Na vesnici jsou si lide bliz a vice se znaji, ve mesté previada

anonymita. Postupné se budou ale rozdily stirat.

Ucitel ¢. 5: Rozdil nevidim.

Ucitel ¢. 6. Ano, rozdil urcité je. Méstské dite ma stdle vice negativnich prikladii ze svého

okoli. Je vystaveno drzejSimu chovani starsich spoluzakii, dospélych.

Ucitel ¢. 7: Déti z vesnice si prece jenom daji vice Fict, i kdyz to také nent pravidlem, postupné

se uz rozdil smazava.

Ucitel ¢. 8: NezalezZi na obci, ale na rodiné.

Ucitel ¢. 9: Nemohu posoudit. Za 37 let ucitelské praxe ucim pouze na venkovskych skolach.

Ucitel ¢. 10: Na vesnici je na lidi vice vidét. Nejsou tak anonymni jako ve mésté. Proto se

rodice snazi déti lépe vychovavat.

Celkem Sest ucitelll z osmi dotazovanych na méstské Skole rozdil v Zacich z mésta
a z vesnice nevidi. Zatimco ucitelé z vesnické skoly jasné potvrzuji jen ve tiech pfipadech, ze
rozdil nevidi. Dva nemohou tuto otazku posoudit a zbytek jisty rozdil spatfuje. Myslime si, Ze
ucitelé rozdil mezi Zaky nevidi proto, Ze ti dojizd¢jici z blizkého okoli mésta opravdu uz
nejsou na vesnici v pravém slova smyslu a mésto je dost ovliviiuje. Natolik, ze co se tyce

chovani, jsou na tom stejné jako zaci bydlici ve mésté&.
Otazka ¢. 3 — dotaznik pro ucitele

Myslite, Zze v tom hraji néjakou roli tradice?

Odpovedi ucitela z méstské skoly:

Ucitel ¢. 1: Ne.

Ucitel ¢. 2: Stejné jako ad 2.
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Ucitel ¢. 3: Minimalni, spise ne.

Ucitel ¢. 4: Nespatiuji.

Ucitel ¢. 5: Rozdily nevidim.

Ucitel ¢. 6. Rozdily nevidim, p7i dnesni fluktuaci déti ve skolach nevidim ani tu tradici.

Ucitel ¢. 7: Stejné jako u predchozi otdzky.

Ucitel ¢. 8: Rozdil nepozoruji.

Odpovédi ucitelti z vesnické Skoly:

Ucitel ¢. 1: Nelze obecné rozhodovat. Vzdy se jedna o individualni pripad.

Ucitel ¢. 2: Nemohu posoudit. Mam zkuSenost jen s détmi z vesnice.

Ucitel ¢. 3: Nasi dojizdeéjici Zaci jsou vétsinou takovi, kteri prisli do nasi Skoly z ruznych
mestskych Skol, kde méli vzdélavaci, vychovné c¢i jiné probléemy — obecné ze Skol, kde
,neuspeli”. Tradice i z vesnic i mést mizi, nejspis velky vyznam pro chovani Zakii mit
nebudou.

Ucitel ¢. 4: Nékdy rozdil vidim. Tradice pravdépodobné roli nahraji.

Ucitel ¢. 5: Ano. Rozdil neni v tradicich, ale v nauceném chovani a nerespektovani

vyucujiciho.

Ucitel ¢. 6: Myslim, zZe rozdil je minimalni. Hodné zavisi na rodinném prostredi. Ze zkusenosti

vim, Ze jablko nepada daleko od stromu.

Ucitel ¢. 7: Nevidim rozdil.

Ucitel ¢. 8: Nevidim rozdil v chovani, ale v urovni vzdélani.
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Ucitel ¢. 9: Rozdily se pomalu stiraji. Drive byly znatelnejsi rozdily mezi Grygovem (délnické
obyvatelstvo) a Tyncem (sedldci).

Ucitel ¢. 10: Protoze k nam dojizdéji Zaci také z malych obci, rozdil nevidim.

U této otazky reagovali ucitelé podobn¢ jako u ptedchozi. Objevuje se ¢asto odpoved,
ze rozdily uz se pomalu stiraji a dfive byl rozdil i tradice znatelnéjsi. S timto stanoviskem
souhlasime 1 na zdklad¢ autor zabyvajicich se touto problematikou. AvsSak stdle chceme

potvrdit, ze n&jaky rozdil jesté existuje.

Otazka ¢. 4 — dotaznik pro uditele

Nejcastéjsi projev nekdzné ve Vasich hodinach je:

Odpovédi ucitelti z méstské Skoly:

Ucitel ¢. 1: Baveni se spoluzaky, vykrikovadni, nepozornost

Ucitel ¢. 2: U nekterych je to nepozornost, kvyraznéjsim projeviim nekdazné v hodindch

nedochazi.

Ucitel ¢. 3: Nepozornost, pouzivani mobilu.

Ucitel ¢. 4. V hodindch nemdam moc nekazné. Obcas bézné vyrusovani.

Ucitel ¢. 5: Nezdjem o probirané ucivo, nékdy Zadné napominani nepomahd, zapis do ZK se

casto miji ucinkem.

Ucitel ¢. 6: Déti dnes neuméji Septat, vse si okamzite sdeluji v hodiné, bohuzel hlasite.

Ucitel ¢. 7: vyrusovani

Ucitel ¢. 8: Nesoustredeénost u zdku se syndromem ADHD, otaceni se, hledani kontaktu se

spoluzaky, kteri nemaji zajem o vyuku, na znamkach jim nezalezi.
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Odpovédi uciteltl z vesnické Skoly:

Ucitel ¢. 1: Upovidanost, snaha predvadet se.

Ucitel ¢. 2: Zaci se bavi mezi sebou, venuji se jinym cinnostem (malovani, jina latka)

Ucitel ¢. 3: Vykrikovani, hovory se spoluzaky, opousténi mista, pouzivani mobilnich telefonii.

Ucitel ¢. 4. Vykriknuti, nékdy se zaci zacnou bavit — diskutovat o néjakém problému.

Ucitel ¢. 5: Hrani si, baveni se sousedem, nepracovani.

Ucitel ¢. 6: Nesoustredeénost, nevnimavost vede k vyrusovani ostatnich zdkii.

Ucitel ¢. 7: Baveni, hlasité poznamky.

Ucitel ¢. 8: Hlasité vykrikovani, komentovani situace, uzivani mobilu.

Ucitel ¢. 9: V mych hodinach jsou Zdci vétSinou ukdznéni.

Ucitel ¢. 10: Zaci se mezi sebou bavi nebo si s nécim hraji.

vV .

Naprosto jasné€ je nejcastéjSim projevem nekazné v hodinach u obou skol je baveni se

a vykfikovani. Jesté ucitelé uvadéji vyrusovani a neukaznénost.

Otazka €. S — dotaznik pro uditele

Jak ptijimaji kazenska opatieni zaci? Jejich reakce? Vidite zlepSeni -> docasné, celkove...

Odpovédi ucitelti z méstské skoly:
Ucitel ¢. 1: Vetsina deti neni kazenskymi opatienimi nijak dotcena, nic si z nich nedéla.
Situace viivu kdzenského opatieni na zménu chovani k lepsSimu je samozrejmé zavisla na véku

— S pribyvajicim vékem ucinnost kazenskych opatreni slabne.
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Ucitel ¢. 2: Odviji se od kazdého Zdka individualné, u nekoho jde o zlepseni trvalé, u jiného
ne. Ke kazensky opatrenim typu napomenuti, ditky, snizovani znamky z chovani, pristupuji jen

vyjimecné.

Ucitel ¢. 3: Snazim se, aby vedeli, za co jsou trestani, maji moznost se k tomu vyjadrit.
Zlepseni u casti zak pouze docasné. Ucitel miize byt velmi prisny, ale spravedlivy a mérit

vSem stejnym metrem.

Ucitel ¢. 4: Velmi individudlni. Nelze generalizovat. Je zde velkda souvislost s vékem,
vychovanim zZakui, pristupem jinych kantori, rodicii. Obecné lze Fict, Ze zadni Zaci neprijimaji

kazenska opatreni s radosti.

Ucitel ¢. 5: Nekteri zaci se opravdu zlepsi po udéleni kazenského opatieni (2/3). Rodice malo

sleduji sdéleni ucitelii v ZK, priznaji to i na téidnich schiizkdch.

Ucitel ¢. 6: Veétsiné je to jedno, pokrceni ramen mluvi samo za sebe. ZlepSeni nevidim.

Ucitel ¢. 7: Udeéluji kazenska opatieni po nékolika upozornénich, takze Zaci — pokud jsou
sebekriticti — je prijimaji. Ve vetsine pripadii nasleduje zlepsSeni, zejména pokud rodice

spolupracuji s TU popr. se Skolou.

Ucitel ¢. 8: Zakum, kteri opakované ¢i zamerné porusuji SR, pravidla slusného chovani,

nezalezi na poctu poznamek, ani na druhu kazernského opatieni.
Odpovédi ucitelti z vesnické Skoly:
Ucitel ¢. 1: Zaci vetsinou kazenské opatieni prijmou. ZlepSeni je vétsinou docasné (na urcitou

dobu), u nékterych zZakii i trvalé.

Ucitel ¢. 2: Je to dost individudlni. Néekdy kazenské opatreni zabere, dojde ke zlepSeni

(chovani). Nekdy zabere jen docasné. (napomenuti za zapominani véci)

Ucitel ¢. 3: Zalezi na typu Zaka, nekteri znaji hranice a staci pro celou vyucovaci hodinu

napomenuti jediné, jini maji zlepseni kratkodobé. Nekteri si ani svych prestupkii chovani
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nejsou vedomi, nechapou opakované napominani. Nekdy kazenské opatieni neprijmou ani

rodice. Napiiklad podvod v ZK — vymazané uidaje, udélena DTU — rodice s diitkou nesouhlast.

Ucitel ¢. 4: Zalezi na diteti samotném, do jaké miry je schopno sebereflexe, jak dalece vnima
svuj prestupek a lituje ho. Nékdy mu to nevadi, jindy naopak své chovani zméni, kazerniskée
opatieni povazuje za spravedlivé a do budoucna se vyhyba nezZadoucimu chovani. Néekdy

opatreni neprijme ani rodic, ani dité, ba naopak citi kiivdu.

Ucitel ¢. 5: Zaci kazenska opatieni respektuji, védi za co. Vétsinou nejsou radi a uvedomuji si

sve nevhodné chovani.

Ucitel ¢. 6: Zalezi na jednotlivcich. Nekteri si z kazenského prestupku prilis nic nedélaji ->
Jjsou to hrdinové, ale jsou taci, kteri si pobreci a stavaji se agresivni. ZlepSeni ano, ale na

kratsi dobu.

Ucitel ¢. 7: Na veétsiné pripadii vidim zlepseni.

Ucitel ¢. 8: Poznambky do ZK jim vétsinou nevadi a ke zlepSeni nedochdzi.

Ucitel ¢. 9: Na jak kterého Zaka plati jak které opatieni. Nékdy se staci jen zamracit na
nekoho, nekomu nepomiiZe ani dvojka z chovani. Zalezi také na znalosti rodinnych pomerii. Je
zbytecné psat pozndamku Zdkovi, jehoz rodiné ucitele nepodpori.  Ucinnéjsi je potom

alternativni reseni ve Skole.

Ucitel ¢. 10: 2/3 Zaku prijimd opatieni, zlepSeni vsak u vétsiny je jen docasné. 1/3 Zaku je
nesoudnych a vini z kazenského opatieni ucitele. Pokud se rodic nepostavi na stranu skoly, ke

zlepseni (celkovému) dojde.

VSsichni ucitelé se shoduji, Ze je to velice individualni a vzdy zélezi na samotném
zékovi. VétSinou zlepSeni vidi, ale spi§ docasné. Uvadeji taktéz, ze zalezi predevSim
na rodic¢ich, jak se k tomu postavi. Vice nez polovina dotazovanych kantorti se ale k tomuto
stavi optimisticky a pozitivn€ a uvadéji, ze vétsinou zlepSeni vidi. My z vykazli mizeme

potvrdit, Ze s piibyvajicim vékem opravdu karnych kazeniskych opatfeni u obou skupin ubyva.
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14 VYHODNOCENI HYPOTEZ, VYZKUMNYCH OTAZEK A
SHRNUTI PRAKTICKE CASTI

H1la: Détem z vesnice je udélovino méné karnych kazeniskych opatieni, nez détem
Z mésta.

Prvni hypotézu potvrzujeme. Na zéklad¢ tiidnich vykazt opravdu vyslo, Ze na vesnické Skole
bylo ud€leno méné karnych kazenskych opatieni, nez ve Skole méstské. Nebereme v tivahu
jen Ciste soulty, protoze to by nebylo kvili rozdilnému poctu zakt adekvatni. Proto pocitame,
kolik primérné dostane zadk karnych opatfeni (viz vyhodnoceni otazky ¢. 3 v dotazniku pro
zaky) jak ve Skole vesnické, tak méstské. Ve dvou ze ¢tyf moZnych karnych kéazenskych
opatfeni vzdy maji vétsi pocet zaci méstské Skoly. V piipadé ditky feditele Skoly ma sice
vesnicka skola pramér o néco vyssi, ale pokud pocitame celkovy primér ze vSech opatieni je

mén¢ karnych opatieni ve vesnické skole.

Pro uplnost a pro podporu alternativnich hypotéz, vyhodnotime formou vypoctu hypotézy

nulové.

Ovéreni platnosti Hlg: Détem z vesnice je ud€lovan stejny pocet karnych kazenskych

opatfeni jako détem z mésta.

Udaje, jimiZ je syceno ovéfovani, jsem ziskala z polozek v dotazniku obsaZzenych v tabulkach
¢. 10, 11, 12. V nich jsou zanesena data o Cetnosti obdrzeni karnych kazenskych opatieni
podle tvrzeni Zakl. Hypotéza byla testovana na hladin€ vyznamnosti 0,05. K vypoctiim jsem

pouzila X-kvadrat.
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Tabulka ¢. 42

pozorované .
¢etnosti njj M v soucty ]
ano 6 13 19
ne 32 20 52
soulty ni 38 33 71 n=71
teoretické M v
cetnosti &;j
ano 10,16901 | 8,830986 eij=(ni*nj)/n
ne 27,83099 | 24,16901
Testovaci L .
kriterium K M Vv Kij=(nij-eij)"2 / eij
ano 1,70918 |1,968147
ne 0,624508 | 0,719131
hodnota Chi-kvadratu= p-hodnota=
5,020966 0,025042193

Jelikoz je p-hodnota (0,025042193) mensi nez hladina testu 0,05, tak nulovou hypotézu
zamitame.

Vypocet Chi-kvadratu k Hlg

Nulovou hypotézu 1 zamitam, protoze po porovnani hladiny statické vyznamnosti s hodnotou
0,05 muzeme konstatovat, ze je mensi. P-hodnota 0,025042193 < 0,05.
Zavér testovani: Nepotvrzujeme, Ze je détem z vesnice udélovan stejny pocet karnych

kazenskych opatfeni jako détem z mésta.

H2,: Kazeniska opati‘eni maji vétsi vliv na Zaky z vesnice, neZ na Zaky z mésta.

Ptali jsme se zaki v dotazniku, zda jim vadilo, ze obdrzeli karné kazenské opatieni a jestli své
chovani na zéklad€¢ toho zménili. Odpovédi obou skupin zakil jsou témét identické. Nejvice
ale odpovidali, Ze jim opatfeni trochu vadilo a chovani nezménili, avSak stejny pocet zaki
odpovédél (rozdil jednoho zdka), Ze mu to vadilo hodné a své chovani radikalné¢ zmeénili. Na
zéklad¢ téchto vypoveédi musime konstatovat, ze neni prokazatelné, na koho maji zmiflovana
opatfeni vétsi vliv. Proto opét porovname tfidni vykazy, ze kterych je patrné, kde kazenskych
opatfeni ubyvéa a kde naopak pifibyva. U zakli ve mé&sté (patrné z grafu €. 7) pozorujeme
u kazdého z karnych kazenskych opatieni pokles. U napomenuti tfidniho ucitele a dutky

tfidniho ucitele je pokles dokonce vétsi, nez o polovinu. U zakl z vesnice kiivka klesd jen
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ditky tfidniho ucitele a duatky feditele Skoly. Napomenuti tfidniho ucitele jsou téméft

konstantni a v osmém rocniku dokonce kiivka roste. Navic se zde setkavame i s dvojkou

Z chovani. Proto hypotézu nemiizeme potvrdit.

Ovéreni platnosti H2,: Kazenska opatfeni maji stejny vliv na zaky z vesnice i na zéky

Z meésta.

Udaje, jimiZ je syceno ovéfovani, jsem ziskala z polozek v dotazniku obsazenych v tabulkach

¢. 13, 14, 15 pro karna opatfeni.

Hypotéza byla testovana na hlading vyznamnosti 0,05. K vypoctiim jsem pouzila X-kvadrat.

Tabulka ¢. 43

pozorovane meésto veshice soucty nj
cetnosti njj
ano, vadilo 13 10 23
ne, nevadilo 3 3 6
soucty ni 16 13 29 n=29
teoretické . .
Setnosti ei mesto vesnice
ano 12,68966 10,31034483
ne 3,310345 2,689655172
Testovaci . .
Kriterium Ki mesto vesnice
ano 0,00759 0,009341483
ne 0,029095 0,035809019

Hodnota chi-kvadratu

0,081835284

p-hodnota = 0,774826

piijimame.

Jelikoz je p-hodnota (0,774826) vétsi nez hladina testu 0,05, tak nulovou hypotézu

Vypocet Chi-kvadratu k H2,

Nulovou hypotézu 2 pfijimam, protoze po porovnani hladiny statické vyznamnosti s hodnotou

0,05 muzeme konstatovat, ze je vétsi. P-hodnota 0,774826 < 0,05.

Zavér testovani: Potvrzujeme, Ze karna kéazenska opatfeni maji na zadky z mésta stejny vliv

jako na zaky z vesnice.




VOI1: Zajimaji se rodife Zaki z vesnice vice o chovani svych déti, neZ rodice déti
Z mésta?

Zde bychom radi uvedli komentar jednoho z uciteli, ktery vyplioval dotaznik. ,, Na vesnici je
na lidi vice videt. Nejsou tak anonymni jako ve mésté. Proto se rodice snazi deti lépe
vychovavat. “ 1 kdyz je komentai ponékud neobratny a neodborny, my v ném vidime urcity
podil pravdy. Protoze jsme se zakl na reakci rodi¢t po udéleni karnych opatieni ptali, tak
vime, ze nejvice to vadi rodi¢im z vesnice, tém, jejichz dit€¢ navstévuje vesnickou Skolu
a nasleduji rodice deti, ktefi jsou také z vesnice a maji dit€¢ na méstské skole. U téchto rodica
se také nesetkavame s tim, ze jim to nevadilo. U déti z mésta jsme zaznamenali, Ze ze vSech
tti zkoumanych skupin maji prdvé oni nejvice moznost ,rodi¢im to nevadilo®. Podle
vyhodnoceni této otdzky bychom mohli fict, Ze se opravdu vice zajimaji rodice zaki
z vesnice. My si ale tohle minéni jeste¢ potvrdime i tim, Ze z dotazniku jasné vyplynulo, ze

pravidelné chodi na tfidni schiizky rodice zaku z vesnice.

VO2: Mysli si Zaci z mésta, Ze jsou ucitelé nespravedlivi pfi udélovani kazenskych
opatieni a Zaci z vesnice, Ze spravedlivi jsou?

Z4ci z vesnice jsou stejnd jako Z4ci z mésta nejvice presvédéeni o tom, Ze jsou ugitelé spise
spravedlivi pfi udélovani kézenskych opatieni. Nejméné volili moZnost, Ze spravedlivi nejsou.
Avsak pokud si odpovédi na otazku €. 6 v dotazniku pro Z&ky vyjadiime procentudlné,
zjistime, ze zaci z vesnice zatrhli vicekrat moZnost ,,ano*, nez Zaci z mésta. A také Zaci
Z mésta vicekrat, nez zaci z vesnice volili moznost ,,ne*“. Priklanime se ale k tomu, ze

r

spravedlivost ucitelt vnimaji zaci z vesnice i z mésta velmi podobné.

Diky zdarn¢ realizovanému vyzkumu bylo shromdzdéno dostatené mnozstvi
informaci a dat, aby se vyzkum mohl realizovat. Na zdkladé toho jsme mohli vyhodnotit
stanovené hypotézy a odpoveédét si na vyzkumné otazky. PficemZ hypotézy s oznacenim H1a
a Hl, jsme mohli potvrdit a jedna z vyzkumnych otazek vysSla nerozhodné. Pokud bychom
dali na pocitové vnimani ucitelll této problematiky, ptiklanime se a ztotozinujeme s autory
zabyvajicimi se timto tématem, ze rozdily se mezi méstem a vesnici stiraji a mizi.
Kdybychom vsSak vychdzeli jen z vysledki vyzkumu, potvrdime, Ze d€ti na vesnici jsou

,»hodnéjsi“. Vyzkum povazujeme za zdarny.
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15 ZAVER

Vliv prosttedi na dospivajiciho jedince je veliky. Pfestoze tato prace si klade za cil
zjistit, jestli je rozdil v chovani mezi ditétem na vesnici a ve mésté, stale se do vseho toho
zjistovani tlacily faktory dalSich prostiedi, které jsou navic mnohem vice urcujici, nez
prostiedi, na které jsme se snazili nejvice zaméfit. V tom ale nespatiuji zadnou chybu, ale jen
samoziejmou véc, vyplyvajici z pfirozenosti jedince. Tim chci fict, ze a¢ ma urcity vliv
lokélni prostfedi na udélovani kazenskych opatfeni, jak vyplynulo z vyzkumu, je proti tomu
rodinnému, Skolnimu, vrstevnickému a dalSim spise na nizSich pozicich.

V teoretické Casti této diplomové prace jsem se zabyvala vymezenim a objasnénim
pojmu, které izce souvisi s problematikou osobnosti zaka a prostiedi, ve kterém Zije. Jak ho
prostiedi ovliviiuje a utvafi. Jedna se predievsim o vymezeni pojmu zak, potazmo adolescent
a typické znaky spojené s jeho dospivanim. Déle jsem se zaméfila na popis prostiedi —
rodinného, $kolniho, vrstevnického. DalSim faktorem, ktery vstupuje do Zivota zéka, je volny
Cas, ktery je do této Casti taktéz zakomponovan. Dulezitou a nejrozsahlejsi sekci je lokalni
prostiedi, které je diikladné popsano a predevsim rozdéleno na prostfedi méstské a vesnické
tak, aby korespondovalo s hlavnim cilem prace. Kromé specifik mésta a vesnice je soucasti
kapitoly také charakteristika komunitni §koly vesnické i méstské.

Cilem praktické ¢asti bylo zjistit, zda maji vliv kdzenska opatfeni na chovani zaki ve
mésté a na vesnici a porovnat zjiSténad data. Vyzkum byl realizovan pomoci dotaznikl pro
zaky devatych ro¢niki a pro ucitele. K tomuto Gcelu jsem vybrala dvé zékladni $koly. Z toho
se jedna nachazi ve mésté¢ Sumperk a druhd v obci Velky Tynec. Vyzkumu se kromé zaku
ucastnili 1 ucitelé a feditelé skol. Pro vyzkum bylo pouZito n€kolik vyzkumnych technik jako
dotaznikové Setfeni, Skolni dokumentace a osobni vypovédi.

Ve vyzkumu bylo zjisténo, ze urcity rozdil mezi chovanim zaki na vesnici a ve mesté
existuje. Neni diametralni a nemizeme na zakladé vyzkumu fici, Ze jsou déti z vesnice velice
odli$né v chovani od téch z mésta. Po vyhodnoceni celého vyzkumu 1ze konstatovat, ze détem
z vesnice je udélovano méné karnych kazenskych opatieni, ale vliv maji na oba zkoumané

subjekty téméf stejny.
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17 PRILOHY
Ptiloha €. 1: Dotaznik pro zaky

Venujte prosim néekolik minut svého casu na vyplnéni nasledujiciho dotazniku.

Otazka ¢. 1

Jsi:
O Divka
a Chlapec

Otazka ¢. 2

Bydlis:
OV Sumperku
O Ve Velkém Tynci
O jinde (kde?):

Otazka ¢. 3
Dostal(a) jsi na druhém stupni (to je od 6. tfidy do ted’) n€které z uvedenych karnych kazenskych opatieni?
Pokud jsi nékteré obdrzel(a) vickrat, dopis za néj ¢islovkou kolikrat.
O Neobdrzel(a)
Napomenuti tfidniho uditele
Ditku tfidniho uditele
Dvojku z chovani
Trojku z chovani

Dutku teditele skoly

O O oo o

Podminecné vylouceni ze $koly

Otazka ¢. 4
V ptipadé, ze jsi dostal(a) nekteré z kazenskych opatfeni uvedenych v pfedchozi otazce, byla tvoje reakce:
O Zadné z uvedenych opatieni jsem nedostal(a).
O Vibec mi to nevadilo.
O Trochu mi to vadilo, ale moc jsem své chovani nezménil(a).
O

Velmi mi to vadilo a své chovani jsem radikaln¢ zménil(a).
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Otazka ¢. 5

Jaka byla reakce tvych rodica?

O

O 0o O

Nemtzu odpoveédeét, protoze jsem karné kazenské opatieni neobdrzel(a).
Rodi¢tim to nevadilo.

Rodi¢tim to ¢asteéné vadilo a domluvili mi.

Rodi¢tim to vadilo a velmi ¢asto mé chovani sledovali.

Reakce rodi¢t byla jina (napis jaka):

Otazka ¢. 6

Myslis, ze jsou ucitelé pii udélovani kazenskych opatieni spravedlivi?

O

O
g
g

Spise ano
Ano
Spise ne

Ne

Otazka ¢. 7

Dostal(a) jsi na druhém stupni (to je od 6. tfidy do ted’) n€kterou z uvedenych pochval? Pokud jsi nékterou

dostal(a) vickrat, napi$ za oznacenou odpovéd’ (¢islovkou) kolikrat.

O

O 0o O

Pochvala za prospéch

Pochvala za tcast ve védomostni soutézi
Pochvala za sportovni vykon

Pochvala za plnéni ukold v tfidni samosprave

Jina (jaka?):

Otazka ¢. 8
Pokud jsi nékterou z pochval dostal(a), tak:

O

O
g
g

Pochvala mé potésila a snazil(a) jsem se Gispéch zopakovat.
Pochvala mé potésila, ale o dalsi uz jsem se nesnazil(a).
Je mi jedno, jestli pochvalu jesté nékdy dostanu.

Nemuzu odpovédét, pochvalu jsem nedostal(a).

Otazka ¢. 9

Jak na pochvalu reagovali tvi rodice?

O

O
d
d

Nemtizu odpoveédét, pochvalu jsem nedostal(a).
Rodice pochvala velmi potésila a motivovali mé ke snaze ziskat dalsi.
Rodice pochvala potésila, ale vice uz jsme se o tom nebavili.

Rodi¢tm je jedno, jestli pochvalu dostanu nebo ne.
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Otazka ¢. 10

Chodi tvoji rodice pravidelné na téidni schiizky?
O Ano
O Ne

Otazka ¢. 11

Navstévovali tvoji rodice (rodi€) stejnou zakladni Skolu jako ty?
O Ano
O Ne

Otazka €. 12

Jak travis sviij volny ¢as? Oboduj kazdou z moznosti od 0 do 5 bodu, pfi¢emz 5 je nejvice.

Sport

Hrani her na pocitaci

Dopisovani (chatovani) s kamarady
Facebook

S kamarady venku

V zajmovém krouZku

S rodici

S babickou a dédeckem

Se svou divkou / klukem
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Piiloha ¢&. 2: Casovy snimek dne
Do volnych policek vedle ¢asti zaznamenej, co obvykle v PATEK v t&chto ¢asech d&las. Sta&i

jednoslovna odpoved’, kdyz budes ale chtit, klidn¢ se rozepis. Preji hezké vypliovani.

5.00-5.30

6.00-6.30

7.00-7.30

8.00 - 12.00

12.00 - 12.30

13.00 - 13.30

14.00 - 14.30

15.00 - 15.30

16.00 - 16.30

17.00-17.30

18.00 - 18.30

19.00 - 19.30

20.00 —20.30

21.00 - 21.30

22.00 —22.30

23.00 — 23.30
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Ptiloha €. 3: Dotaznik pro ucitele

Venujte prosim par minut odpovedim na nasledujici otazky. Dékuji

1. Velkorysost pfi udélovani - neudélovani kazeiiskych opateni.
Naptiklad: Kolik slovnich napomenuti pfedchazi néjakému kazeiiskému opatieni?
Za co uz davate navrh na napomenuti tfidniho ucitele?

Uvadéjte prosim konkrétni piiklady.

2. Potvrdite, Ze mezi ditétem z mésta a ditétem z vesnice je rozdil v chovani?

Cim to odtivodnite - vyvratite?

3. Spattujete rozdil v chovani mezi mistnimi a dojizd¢jicimi zaky? Myslite, ze v tom

hraji n&jakou roli tradice?
4. Nejcast¢jsi projev nekdzné ve Vasich hodinach je:

ro~r

5. Jak ptijimaji kdzeniska opatieni zaci? Jejich reakce? Vidite zlepSeni -> docasné,

celkové...?
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