Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta
Katedra sociologie

Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno autora Tereza Slowakova

Ndzev préace Sbor dobrovolnych hasi¢l a jeho funkce ve vybrané obci
Studijni obor Sociologie obecna a empiricka

Vedouci prace PhDr. Miroslav Joukl, Ph.D.

Oponent prace PhDr. Michal Tosner, Ph.D.

Rok obhajoby 2018/19

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Dle zadani se bakalarska prace se ,zabyva problematikou mista sboru dobrovolnych hasi¢ ve
vybrané konkrétni obci. Prace zjistuje, jaké funkce sbor dobrovolnych hasi¢l zastdvad v
obcanské spole¢nosti dané obce, do jakych oblasti jeho Cinnost zasahuje a jaky vyznam mu
prikladaji jeho Clenové i obyvatelé obce." V Uvodu autorka sdéluje: ,v mé bakalarské praci se
budu snazit upfesnit vyznam hasi¢ského sboru pro obec a zmapovat vSechny aspekty jeho vlivu
na jeji chod. Nasledné se pokusim zjistit, jaké funkce zastava sbor dobrovolnych hasic¢l v
obcanské spole¢nosti dané obce a jaky je jeho vyznam pro ruzné oblasti Zivota v ni. Ze
sociologického hlediska se zamé&fuji na organizaci sboru, jeho dulezitost pro ¢leny i pro mistni
obyvatele.”

Abych jako oponent mohl posoudit naplnéni cile, musim se, coby oponent, pokusit dekédovat
nejednoznacné urceni cile. Je deklarovano:

Za prvé:

1) Ze vyzkumny zajem se nezaméfuje na hasi¢sky sbor, ale jeho misto v obci (socialni, nikoli
geografické) v celku urcité obce — tj. definice mista v obci.

2) e pfedmétem hasi€sky sbor (nikoli ur€eni mista), z hlediska funkci v ob&anské spole€nosti
dané obci — tj. definice funkci (a nezdlvodnény postulat obéanské spole¢nosti).

3) do jakych ,oblasti innosti* HS zasahuje (neuréeno jak funkci, pozici?);

4) HS z hlediska vyznamu (nikoli funkce, nikoli pozice) jaky je mu pfipisovan obyvateli obce
— vyznam pro obyvatele (nikoli obec, nikoli ob&anskou spole¢nost).

Ve druhé formulaci je uvedeno, Ze prace ma:
a) ,upfesnit vyznam hasi¢ského sboru pro obec a zmapovat v8echny aspekty jeho vlivu na
jeji chod.“ — vyznam a ,aspekty vlivu“ na ,chod obce® tj. — vyznam a vliv.
b) funkce pro ,obanskou spole€nost’ obce — funkce a OS;
c) vyznam HS pro rizné oblasti Zivota
d) organizace HS a dllezitost pro ¢leny a obyvatele

Cil prace tedy definovan dosti zmatecné, charakterizovan v bézném jazyce a variuje
synonyma tam, kde by bylo namisté pouzit nalezity odborny termin. Navic nam samotny
zamér vnucuje jiz urcitou interpretaci skutecnosti, kterd je uzita namisto teorie. Zde mam na

mysli pfedevsim koncept ,obcanské spole¢nosti® ve vztahu k neurdité obci. Na otazku, zda byl
cil prace naplnén, neni pfi takové formulaci mozno jasné odpovédét, nebot neurdity cil
nemuzZe byt s urcitosti dosazen.



Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ahoe s vyhradami Re
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ane s vyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvatni prubéh analyzy dat ahoe s vyhradami Re
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ano s vyhradami ne
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd syyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré syyhradami Spatné
Vhodnd graficka uprava strdnkovadni a dobrd svyhradam Spathd
textu

Zpracovadni tabulek, obrdzkd, priloh dobré swyhradami Spatné

Zdsadni pFipominky k obsahové urovni prace

Uvodni rozklad jisté rozhdranosti ve zplsobu, jakym byl cil stanoven, viak neznamena, Ze by
prace neméla dostatecné kvality. Ackoli v pfitomné praci je zietelny problém dostat do
souladu cil, vyzkumnou otdzku, vhodnou volbu teorii a dle nich i pfisluSnou volbu metod, a
stanoveni patfi¢nych ukazatel(.

Pokud chtéla v ndvaznosti na Uvodni deklaraci zkoumat funkce, vyznamy, misto a vliv
HS v ramci ,oblastmi Zivota“ obce, bylo by tfeba, aby teoretickd ¢ast byla komponovana
nalezité. Teoretické kapitoly je uvedena prosta kapitola prvni, ktera se bezdlvodné
vyCerpdva teoretickymi konstrukty obcanské spolecnosti, aniz by pro vyzkum byl jasnéji
izolovan diferencujici princip oproti jinym formam a ramcim kooperace (sousedstvi; zajmova
skupina, spolek, rody, autority atp.), a jehoZ pritomnost a nepfitomnost by bylo tfeba
empiricky ovérit. Obdobné postradam napf. teorii funkci (napf. manifestnich/latentnich) pro
popis funkci, a pro dosah vlivu HS v celku obce pak v metodach postrddam ndstroj pro
modelovani lokalnich socialnich a institucionalnich siti (mezi HS a obci, HS, institucemi a
zdroji, mezi HS a socidlnim Zivotem obce, mezi ¢leny HS a mezi ¢leny a ostatnim obyvateli
obce; provazanost personalni mezi ¢leny HS, pfibuzenskymi a zajmovymi skupinami v obci.

Ackoli také deklaruje zajem popsat HS jako organizaci, teoreticky na tento zamér
nezaklada a pracuje s blize neurcéenou implicitni koncepci organizace. Namisto toho, autorka
detailné pojedndva o arbitrarné zvoleném konceptu OS a partikularnich jevech v organizaci
HS (,,dobrovolnictvi“ a to v kontextu ,obcanské spolecnosti“), které zobecnuje a povySuje na
principy centralni.

Budu-li vSak pro zménu vstticny, pak vyzkumnou intenci vyznacenou za uziti bézného
jazyka chdpu a je zfetelna i pro c¢tenare. Vtomto smyslu je prace srozumitelnd, napsana
misty i Ctivé. Jsem ovSem toho ndzoru, Ze vstupni nedlslednost se nevyhnutelné promitla do
zpusobu provedeni vlastniho vyzkumu a do vysledné kvality posuzovaného textu. Za nevice
omezujici povazuji fakt, Ze hledisko aktér(, tj. vyznam, ktery pfipisuji HS, je v prlbéhu
interpretace kontaminovano navodnym konceptem ,obcanské spolecnosti, aniz by bylo
doloZeno, Ze podminkou organizacniho ustaveni HS je princip ob¢anskych vztahd. Tak se
vyzkum stava slepym k jinym diferenciacim a napt. pfibuzenskych), které byly — a v mnoha




obcich stale jsou — primarnim principem socialni organizace, ptiCemz spolkovy Zivot,
samosprava byva az druhotnym organizacnim principem (Kandert, Kobes; srov téz
Jakoubek).

Shrnuto: Zpusob feSeni pochopitelné odpovida vstupni neutfidéné smési (témat a
kvalit, predmét( a aktérl a kolektivnich rdmcl) a stava se tak prostym soupisem vieho, co se
kolem i uvnitf HS v obci v ro¢ni periodé uskutecniuje pravidelné i to co se kolem ného tzv.
sustne. Tim nakonec ¢tenafi preci jen poskytuje urcity vhled do zplsobu Zivota zkoumané
obce a vykresluje co spolek dobrovolnych hasicl realizuje pro obec a vramci vlastnich
¢innosti. Autorka se na zkoumanou problematiku, mozna ku skodé, zaméruje jen v Uzkém
zabéru soucasnosti. Historie hasi¢skych spolkl by ji moZind naznacila nesamoziejmost
konceptu, ktery si zvolila k vykladu. Také by praci prospélo, kdyby stavéla na obeznamenosti
s vétSim mnoZstvim studii na stejné téma, které pfedchdzely jejimu vyzkumnému zdméru a
které jsou zdrojem vyuzitelnych poznatkd.

Zdsadni pFipominky k formadlni drovni prdce

Po formalni strance prace spliiuje pozadavky kladené na bakalarskou praci. Odkazovani na
zdroje a citacni zasady jsou dodrzovany a prace doklad3, Ze si je studentka dostatek osvoijila.
NenalezZité je snad jen déleni zdrojl na tisténé a internetové, coz neodpovida stanovenému
Uzu. Ten umoziuje divodné délit odborné zdroje a prameny a forma zverejnéni neni
urcujici.

Z hlediska grafické Upravy je text zpracovan vzorné, ptilohy jsou zpracovany disledné a
graficka ptiloha, byt ma funkci pouze ilustrativni, je zfetelna a nalezité tfidéna a ozdrojovana.
Po této strance nic nebrani tomu, aby prace byla pripusténa k obhajobé.

Otdzky k obhajobé prdce

Nepokladdm dalsi otazky a prosim studentku, aby vécné reagovala na ndmitky vznesené vyse
v posudku oponenta.

Vysledné hodnoceni prdce

Praci Terezy Slowakové doporuduji k obhajobé a komisi navrhuji hodnotit ji stupném ,,C“ Ci
,D“, v ndvaznosti na rozpravu dle miry porozuméni vytéenym problémim a kvalitu
argumentace béhem obhajoby.

Navrzené hodnoceni

NavrZena zndmka hodnoceni bakalarské prace Terezy Slowakové je stuperi D.
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