VYSOKA SKOLA OBCHODNi A HOTELOVA

HODNOCENI
OPONENTA BAKALARSKE PRACE

OPONENT BAKALARSKE PRACE (JMENO, PRIJMENI A TITULY / PRA- | BAKALAR (JMENO, PRIJMENI, PRIPADNE | TITULY)
COVISTE, JE-LI MIMO VSOH)

Mgr. Tomas Jefrabek, Ph.D., MBA EliSka Zukalova

MARKETINGOVY A KOMUNKACNI MIX VYBRANE
KULTURNI UDALOSTI

NAZEV PRACE

Uroven splnéni tématu BP A |l B | c | D

stupen splnéni cile

logicka stavba prace a navaznost ¢asti
hloubka provedené analyzy

vhodnost pouzitych metod

uroven pouziti metod

zavéry prace

vlastni pfinos studenta k tématu
vyznam pro teorii / praxi

X[IX|[X|X|X[x[X[|X]| m

Splnéni formalnich nalezitosti BP A

prace s literaturou, citace

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ...
styl, jasnost formulaci

gramaticka uroven a preklepy

X|X|X|[X]| ®m

Pro uvedeni konkrétnich pripominek a otazek k praci, resp. pribéhu zpracovani
pouzijte druhou, pripadné i dalsi strany hodnoceni.

U obhajoby pozaduji odpovéd na nasledujici otazky:
Reagujte na pfipominku ohledné PEST analyzy.
Jakou konkrétni formu propagace na soc. sitich navrhujete?

NAVRZENA ZNAMKA:
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C,D,E,F) E

Slovni hodnoceni prace:

K praci mam nasledujici pfipominky. Pfedné autorkou provedené analyzy jsou
znacné povrchni, a to v ramci celé analytické ¢asti. Dale, v pfipadé PEST analyzy se
autorka dopousti hrubé chyby, kdy dochazi z jeji strany k nepochopeni smyslu socio-
kulturnich faktorua a technologickych faktord. V ramci dotaznikové Setfeni autorka
pracuje s jednou identifikaéni a jednou meritorni otazkou — standardem je vloZzit do-
taznik do pfilohy. V autor€inych navrzich postradam hlubSi rozpracovani.

Celkové bakalafskou praci povazuji za hrani¢ni, kazdopadné v pfipadé uspésné ob-
hajoby navrhuji hodnotit E.



Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: E
Oponent bakalarské prace:

25.5.2021 Tomas Jerabek



VYSOKA SKOLA OBCHODNIi A HOTELOVA

HODNOCENI

OPONENTA BAKALARSKE PRACE

OPONENT BAKALARSKE PRACE (JMENO, PRIJMENI A TITULY / PRA- | BAKALAR (JMENO, PRIJMENI, PRIPADNE | TITULY)

COVISTE, JE-LI MIMO VSOH)

Mgr. Tomas Jefabek, MBA Tomas Blazek

ANALYZA TRENDOV A VPLYVOV ZLAVOVYCH PORTALOV NA ROZ-
nazeverace VOJ A KVALITU CESTOVNYCH KANCELARIi, HOTELIERSTVA A

GASTRONOMIE

Uroven splnéni tématu BP

stupeni splnéni cile

logicka stavba prace a navaznost ¢asti

hloubka provedené analyzy

x

vhodnost pouZzitych metod

uroven pouziti metod

zaveéry prace

vlastni pfinos studenta k tématu

vyznam pro teorii / praxi

XX [X]X

SplInéni formalnich nalezitosti BP

prace s literaturou, citace

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ...

x

styl, jasnost formulaci

gramaticka uroven a preklepy

Pro uvedeni konkrétnich pripominek a otazek k praci, resp.
pouzijte druhou, pripadné i dalSi strany hodnoceni.

U obhajoby pozaduji odpovéd na nasledujici otazky:

Jak vidite budoucnost slevovych portal(?

prabéhu zpracovani

NAVRZENA ZNAMKA:
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C,D,E,F) C

Slovni hodnoceni prace:

Bakalarska prace T. Blazka se zabyva vztahem slevového portalu a Vinarstvi u Kap-
licky. Z prace bohuZzel neni patrny jednoznacny cil, v uvodu je uvedena jedna verze

cile, v zavéru pak druhda. K praci mam nasledujici pfipominky:

1. Z dotaznikového Setfeni neni jasné, zda se jej uCastnily pouze hosté pres sle-
vovy portal nebo i dalSi hosté. Dale postradam detailnéjSi zhodnoceni prove-

deného Setreni.

2. U nékterych z autorovych navrha bych o€ekaval alespon zakladni kalkulace.
3. Postradam nakladové zhodnoceni vyuzivani slevového portalu.



Bakalarskou praci doporu€uji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: C
Oponent bakalarské prace: Tomas Jerabek

Datum, misto a podpis vedouciho: 30.4.2018, Brno



VYSOKA SKOLA OBCHODNIi A HOTELOVA

HODNOCENI
OPONENTA BAKALARSKE PRACE

OPONENT BAKALARSKE PRACE (JMENO, PRIJMENI A TITULY / PRA- | BAKALAR (JMENO, PRIJMENI, PRIPADNE | TITULY)
COVISTE, JE-LI MIMO VSOH)

Mgr. Tomas Jerabek, MBA Sandra Moravska

Nové informaéné technolégie a konkurencieschopnost v cestovnom ru-

NAZEV PRACE
chu

Uroven splnéni tématu BP Al B | c|Dbl| E]|F

stupen splnéni cile X
logicka stavba prace a navaznost ¢asti X
hloubka provedené analyzy X
vhodnost pouzitych metod
uroven pouziti metod

zavéry prace

vlastni pfinos studenta k tématu
vyznam pro teorii / praxi

XX |[X]X[X

Splnéni formalnich nalezitosti BP A B C D E F

prace s literaturou, citace
Uprava prace — text, grafy, tabulky, ... X
styl, jasnost formulaci X
gramaticka uroven a preklepy X

Pro uvedeni konkrétnich pripominek a otazek k praci, resp. pribéhu zpracovani
pouzijte druhou, pripadné i dalSi strany hodnoceni.

U obhajoby pozaduji odpovéd na nasledujici otazky:

Pokuste se nastinit moznosti vyuziti business inteligence ve sledovaném zafi-
zeni.

NAVRZENA ZNAMKA:
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C,D,E,F) D

Slovni hodnoceni prace:

Bakalafska prace S. Moravské se zabyva informacnimi technologiemi v oblasti ces-
tovniho ruchu. K praci mam nasledujici pfipominky:

1. Prvnich devét stran analytické Casti patfi spiSe do Casti teoretické — jedna se o
prevzaté informace. Navic, nékteré obrazky, pfipadné tabulky by staly za
hlubsi vysvétleni. Napfiklad nikde jsem nenasel vysvétleni pojmi ERP, web
2.0, 3.0, atd.

2. Kvalita zobrazeni obr. €. 7 pfili§ nepfispiva k celkovému dojmu z prace (jedna
se o screen nekvalitniho scanu pfislusné stranky)



3. Na zakladé teoretické Casti bych oCekaval, ze autorka v praktické ¢asti bude
feSit zavedeni komplexnéjsiho IS, namisto toho autorka zavadi systém, u né-
hoz fesi pouze rezervaéni ¢ast. Implementaci novych prvkd, na které se au-

torka odvolava v uvodu, zcela opomiji.
4. Jaky vyznam z hlediska tématu prace ma realizované dotaznikové Setfeni?

Navic zde postradam jeho cil.

Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: D
Oponent bakalarské prace: Tomas Jerabek

Datum, misto a podpis oponenta: Brno, 22.5.2018



VYSOKA SKOLA OBCHODNIi A HOTELOVA

HODNOCENI
OPONENTA BAKALARSKE PRACE

OPONENT BAKALARSKE PRACE (JMENO, PRIJMENI A TITULY / PRA- | BAKALAR (JMENO, PRIJMENI, PRIPADNE | TITULY)
COVISTE, JE-LI MIMO VSOH)

Mgr. Tomas Jerabek, MBA Katefina Zizkova Ruzicova, DiS.

NAzevprace  Vliv nastroju proti danovym unikdm v oblasti sluzeb

Uroven splnéni tématu BP A | B | cCc|D|E|F
stupen splnéni cile X

logicka stavba prace a navaznost ¢asti X

hloubka provedené analyzy X

vhodnost pouZzitych metod X

uroven pouziti metod X

zaveéry prace X

vlastni pfinos studenta k tématu X

vyznam pro teorii / praxi X

SplInéni formalnich nalezitosti BP

prace s literaturou, citace

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ...
styl, jasnost formulaci

gramaticka uroven a preklepy

X [X[X|X] >

Pro uvedeni konkrétnich pripominek a otazek k praci, resp. priibéhu zpracovani
pouzijte druhou, pripadné i dalSi strany hodnoceni.

U obhajoby pozaduji odpovéd na nasledujici otazky:

Predstavte metodicky aparat, ktery jste pouzila nalezeni vlivu, o némz hovorite
v cili prace.

NAVRZENA ZNAMKA:
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C, D, E, F) B

Slovni hodnoceni prace:

BakalaFska prace K. Zizkové Ruzicové se zabyva vyhodnocenim dopadl novych na-
stroju darové politiky na jednotlivé podnikatele v oblasti ubytovacich a stravovacich
sluzeb. Prace je psana na zajimavé a hlavné aktualni téma. K praci mam nasledujici
pfipominky.
1. Z prace neni pfFili$ jasna metodika, kterou autorka pro spinéni cile vyuziva.
2. V Casti 5.1.7. na str. 36 autorka pracuje s hodnotami nejasného plvodu —
chybi zdroj dat.



3. Ve stejné Casti hovofi o jakési interni analyze — jaké analyze?, v ¢em spoci-
vala tato analyza? Vzhledem k tomu, Ze autorka neuvadi zadnou citaci, tak se
jednalo o ji realizovanou analyzu?

Prace je psana prehlednym zpUlsobem a i pfes uvedené pfipominky ji pokladam za
kvalitni.

Bakalarskou praci doporu€uji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: B
Oponent bakalarské prace: Tomas Jerabek

Datum, misto a podpis oponenta: 22.5.2015, Brno



