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Úroveň splnění tématu BP A B C D E F 

stupeň splnění cíle    X   
logická stavba práce a návaznost částí     X  
hloubka provedené analýzy    X   
vhodnost použitých metod   X    
úroveň použití metod    X   
závěry práce     X  
vlastní přínos studenta k tématu   X    
význam pro teorii / praxi    X   

 
 

Splnění formálních náležitostí BP A B C D E F 

práce s literaturou, citace     X  
úprava práce – text, grafy, tabulky, …    X   
styl, jasnost formulací    X   
gramatická úroveň, překlepy    X   
samostatnost a aktivita studenta při zpracování     X  
stanovení a plnění harmonogramu tvorby práce      X 
spolupráce s vedoucím práce     X  

Pro uvedení konkrétních připomínek a otázek k práci, resp. průběhu zpracování 
použijte druhou, případně i další strany hodnocení. 
 
U obhajoby požaduji odpověď na následující otázky: 
1. Jasně vymezte cíl práce a její přínos pro praxi.  
2. Uveďte ekonomické vyhodnocení vybraných návrhů z Vaší práce.  
 
 
 

NAVRŽENÁ ZNÁMKA:  
(POUŽÍVEJTE STUPNICI A, B, C, D, E, F) D – USPOKOJIVĚ 

 
 
 
 
 
 
 



 
Slovní hodnocení práce: 
 
Bakalářská práce je zaměřena na aktuální téma optimalizace vlivu provozu hotelu na 
životní prostředí. Práce je zpracována na 50 stranách, obsahuje přílohy. Práce je 
rozdělena na teoretickou a praktickou část. Práci je možné vytknout celou řadu 
formálních a obsahových chyb. Chybí kapitola Cíl a metody zpracování bakalářské 
práce, v úvodu je nevhodně použito určité vyprávění zkušeností v první osobě, což 
není přípustné pro práci daného typu. Zpracovaná SWOT analýza je nesprávně 
uchopená, je neúplná, jakékoliv vyhodnocení chybí. V práci je celá řada zajímavých 
návrhů, žádný z nich však neobsahuje ekonomické vyhodnocení. V práci jsou využity 
různé druhy odrážek, číslování podkapitol 1. 1. 1. a 1. 2. 1 je formálně i obsahově 
špatné, seznam použité literatury je rozdělen ještě na internetové zdroje, dané 
seznamy nerespektují logickou číselnou posloupnost. Dané chyby vyskytující se 
v práci jsou i důsledkem minimální komunikace studentky s vedoucí práce. Studentka 
mě v průběhu zpracování samotné BP kontaktovala cca 4x mailem. Osobní konzultaci 
nevyužila. 3. listopadu 2018 zaslala teoretickou část práce,  
4. dubna 2019 celou práci, 8. dubna 2019 jsem odpověděla a dala rámcové připomínky 
vzhledem k blížícímu se termínu odevzdání práce.   
Práce není plagiát.  
 
 
 
 
 
 
Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení: D - uspokojivě  
 
 
Vedoucí bakalářské práce: Ing. Eva Lukášková, Ph.D.  
 
 
Datum, místo a podpis vedoucího: 24. dubna 2019 Brno  


