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Pod ékovani

Na €chtotradcich bych rad vyj&d vielé diky kolegm i kamardém, ktei pomohli
prilozit ruku k dilu, & jiz vterénu, v laboratdo nebo @i praci v herbfovych
shirkach. Naestném prvnim mistdékuji za vedeni prace Martinu D&akovi, ktery

k mému poinani gistupoval vzdy kriticky, s nadhledem a splnou blav
inspirativnich napad Vétrim, Ze u Ignek jest dlouho vydrzime. Velké diky nalezi
MiSe Jandové za veSkerou pomoc a shahdimayou roztlakovych prepatata
spoustwasu, ktery spotaé s Petrou Sarhanovou stravilii pytometrovani vzonk
Dékuiji rovnéz Filipu Trnkovi za veSkerou pomoc a nadsSeni, kiddadal do terénni
prace. Steja jako vSem dalSim kamarauh, ktefi jezdili na lokality, & jiZ se mnou
nebo sami a bystrym zrakem si vSimali nenapadngstiim, jako jsou pravinénky.
Dékuji kuratoitim herb&ovych sbirek za bezproblémovou spolupraciimli
Danihelkovi a Jimu Hadincovi za p&etna pecteni pro mne nerozlustitelnych sched
a mnozstvi zkuSenosti, které jsem diky jejich gesmému vykladu ziskal. Za pomoc
se statistickym vyhodnocenim v NCSSipaliky Pe&’ovi Horovi. Za moralni oporu
pati podtkovani lidem z Mezinarodni asociacéatel dugond, ktei mne vzdy
dokéazali naladit na Zovialni notu. V neposledad dekuji své rodig, bez které

bych si celé své studium nedokazgdgstavit.

V Olomouci 5. kétna



Uvod

Rod Irtnka (ThesiumL.) predstavuje na Gzentleské republiky resp. na evropském
kontinentu zajimavy fytogeograficky prvek. Jednéogeden zeit evropskych rodl
¢eledi SantalaceaeNa naSem Uzemi je v s@snosti znAmo celkem osm taxon
které jsou vSechny viznych kategoriichtazeny mezi ohrozené druhy. Systematické
a chorologické studie Radovana Hendrychiagsly obsahlé informace nejenom o
taxonomii rodu v euroasijském dititku, ale rovez ponerné detailni informace o
rozsteni taxori na naSem Uzemii€sto od zpracovani rozéni jednotlivych taxoin
uplynulo vice nez 40 let a chorologicka data byl&t&i ¢asti pouze fejimana do
nowjSich praci. Winna ochranagthto vzacnych druhrostlin vdak neni mozna bez
aktualnich komplexnich znalosti o razsii, p@etnosti a trendech vyvoje jejich

populaci.

Prace je zagfena na ochraiigky prioritni zastupce hodnocené jako kriticky a
silné ohroZené a jejim hlavnim cilem bylo aktualizovalajgé o rozgeni tchto
vybranych taxofi. K vedlejSim ciim prace patl zejména vyzkum karyologicky a
cytologicky, a to pedevSim dopkni udap o paitu chromozom, resp. ploidni
arovni u druld, kde tyto elementarni biologické charakteristilpply dosud znamy.



Metodika a data

RozSieni

Rozsfeni druli na GzemiCR bylo zpracovano na zakkdstudia a excerpce
herb&vych doklad deponovanych ve yejnych ceskych a slovenskych
herb&ovych sbirkach (BRA, BRNM, BRNU, CB, CESK, FNM, GMR, CHOM,
LIT, MJ, MMI, MP, MZ, NJM, OL, OSM, PL, PR, PRC, RD) SAV), v soukromé
sbirce Karla Fajmona, na zékéadastnich terénnich pizkumi, excerpci literarnich
Gdajy a za vyuziti Databanky florg’R (FLDOK, CNFD). Zkratky herbé@vych

shirek jsou citovany dle prace Vozarova & Sutol§o®).

Lokality ziskané excerpci herdtovych doklad a literarnich dat byly co
nejpresr¥ji lokalizovany pomoci Digitalni map¢R (Anonymus 2000). Z map byly
odeiteny @iblizné sodadnice v systéemu WGS-84, které byly nastegrouZzity
k vytvoreni stfovych a bodovych map ro#éhi v programu DMAP verze 7.0b. Ve
stejném programu byly vytveny rovréZz mapy demonstrujici rozlozeni lokalit
v ¢asovych obdobich (do roku 1950, 1950-1980, po t889), které + odrazi ziny
v hospod#eni na naSem Gzemi (Danihelka et al. 2009).

Lokality jsou tazeny dle fislusnosti k fytochoriolm (Skalicky 1988).
Lokalizace byly ponechany wpodnim zgni, vyrazk dlouhé popisy byly
zkracovany. Lokalizace je stylisticky upravena, abgpovidala nasledujicimu
zapisu: nejblizsi sidelni jednotka, lokalita, z&zsobsahujici datum &k, skEratele,
zkratku herb#ove sbirky. U literarnich udajnasleduje po zapisu lokality datum
skéru (pokud je znamo) a zavorka obsahujici citaerditniho zdroje. Pokud literarni
Udaj pochézi z Databanky flOR, je oznden symbolem ,**. Jednotlivé lokality
jsou od sebe odteny pomtkou. Pokud existuje vice doklade stejné lokality, jsou
Udaje v zavorce odteny stednikem. Udaje v hranatych zavorkach jsou autorovy
poznamky snazici se igsnit lokalizaci. Latinsky aémecky psané lokalizace byly
pieloZzeny dasestiny, @ip. je originalni nazev uveden a doptrpiekladem v hranaté
zavorce. Pokud na hertoéé sched chybkilo jméno skratele, byla pouZita zkratka
»,S. coll.“ (= sine collectore), pokud ch¥lo datum sbru, byla pouzita zkratka ,s. d.”

(= sine dato). Pokud se nepdaittapiecist herb&ovou schedu, resp. podpisésdiele,



byla pouzita zkratka ,coll.?“. Pro orientaci podés€tovych stran byly pouZzity
zkratky ,S*“, ,SV*, ,SSV*, , VSV, atd. Obdobg byly zkracovany orientace levych
,L" a pravych ,P“ stran pouzivanychiedevsim {i popisu lfehi vodotei, nag. ,na

P krehutreky Berounky*.

Stanoveni ploidni arovré
Ploidni Urove byla zji¥ovana u druth Thesium arvense, Thesium dollineri, Thesium
ebracteatuma Thesium linophyllonz listovych cepeli odebranych z 10 rostlin
vramci populace na zakladhodnot relativniho mnoZstvi DNA stanoveného
priaitokovym cytometrem Partec CyFlow. Vzorky byliigzaveny metodou vrihiho
standardu (Dolezel 1997). Jako ref@mnstandard pro druhyrhesium arvense
Thesium ebracteatumm Thesium linophyllorbylo pouZzitoLycopersicon esculentum
Mill. cv. Stupnické polni tykové rané (2C = 1.96 pg; Dolezel et al. 1992), pro
Thesium dollinerpredesle zrienéThesium linophyllon

Cerstvé vzorky listov&epele byly spokné se standardem homogenizovany
pomoci Ziletky v Petriho misce (Galbraith et al83Ps 1 ml pufru LBO1 (Dolezel et
al. 1989), naslednfiltrovany pres nylonovy filtr. Do pefiltrované suspenze bylo
piidano barvivo propidium iodid (PI; Price et al. )0

Pokusy o potvrzeni vysledk analyzy ploidni Grové stanovenim
chromozomovéhocisla z roztlakového preparatu nebyly &spé. Vyuziti této
metody (Pazourkova & Pazourek 1960) je &¢nbrkk komplikovano nemoznosti jejich
kultivace. Odbr kofenovych Spiek u rostlin z pirody je problematicky diky

specifickému kéenovému systému (rostlina je hemiparazit).

Statistické vyhodnoceni
Vyskové distribuce byly zpracovany metodou jednbw@sANOVY v programu
NCSS 2007.



Rod Thesium L.

Popis

Vytfvalé,fidéeji jednoleté byliny, mimo Gzentieské republiky i poloke. Oddenek
vytrvalych drulii kratky, casto devnatjici, nekdy vytvaejici tenké plazivé vyzky.
Lodyhy pimé, vystoupavé nebo poléhave, jednoduché nebanv basti, fidéeji i

v dolni polovirg vétvené, zpravidla lysé. Listyiétlavé, pisedlé carkovité nebo Uzce
kopinaté, celokrajné nebo drabrzoubkovane, 1-3-(5)zilné. Ktenstvi zdanliy
jednoduché, hroznovité, nebo slozené, latovité¢nbostve s listenem a 1-3-
(5)kvetymi vidlany; pod kéty obvykle jest 2 listence. Kéty oboupohlavné; na
kratkych stopkach; Kini obaly nerozliSené; okti trubkovité nebo zvonkowit
kolovité, (3)-4-Betné, Zlutozelené nebo bilé, po o&kv dlouho vytrvavajici na
vrcholu plodu; semenik spodnifiyodre tvoieny ¥emi plodolisty, jednopouzdry,
¢nélka jedind, blizna hlavata. Plod malyi¥ek nebo nazka, kulovity nebo vejcovity,
obdany zbytky koZovitého okti. Semena s hojnym endospermem (upraveno dle
Grulich in Slavik 1997, Hegi 1981). Nespettifikofenovi hemiparazité (Suetsugu et
al. 2008).

Rod zahrnuje vice nez 300 diulGrulich in Slavik 1997), v jinych pracich
uvacno vice nez 260 druih(Romo et al. 2004) nebo vice nez 200 dr(ber 2005),
které se primamh vyskytuji v tropickém a subtropickém pasu, s camtrdiverzity
celého rodu v oblasti Kapensis (Der & Nickrent 200oore et al. 2010). Dale
v mirném pasu euroasijského kontinentu, na vychodmioliezi Australie a
v Brazilii (Kuijt 1969, Moore et al. 2010).



Postaveni v ¢éeledi Santalaceae R. Br.

Celed” Santalaceass. str.fazena ddadu Santalales je dle soudobych molekularnich
analyz (Der & Nickrent 2008) povaZzovana za polyigleou celed’, délenou na 9
kladi (Viscum Amphorogyne Santalum Nanodea Cervantesia Thesium
ComandraOpilia a Schoepfia

StarSi prace zaloZzené na porovnani morfologickyakz déli Santalaceaaa

nekolik podieledi. Historicky vyvoj pojeti paatledi Thesieaaastiuje tab.1.

Tabulka 1: Pojeti podkeledi Thesieae v historickém prehledu

Hieronymus 1889 Pilger 1935 Stauffer 1969, Hendrych 1972b  Der &

in Engler et Prantl Stern 1972 Nickrent 2008
Arjona Arjona Arjona Arjona Buckley&
Osyridocarpus Calyptosepalum Kunkeliella Austroamericium Kunkeliella

Quinchamalium Osyridocarpus  Osyridocarpus  Osyridocarpus  Osyridocarpus

Thesidium Quinchamalium  Quinchamalium Quinchamalium Thesidium
Thesium Thesidium Thesidium Thesidium Thesium
Thesium Thesium Thesium

! RodyArjona a Quinchamaliumbyly na z&klad molekularnich studii podpenych morfologii zcela wergny
z ¢elediSantalaceaa vykazuji blizsi vazby &lediMysodendraceaéDer & Nickrent 2008).

2 Rod Buckleya diive fazeny do podidy Santaleagje dle soudobych molekularnich studii (Der & Nieht
2008) povazovan za bazalni rod klathesium



Infragenerické ¢Elenéni

Nomen:ThesiumLinné (1753)
Typus generisThesium alpinuni. (1753) Sp. PI. 1: 207

Prvni navrh vnitrorodovéheélenéni nastinil jiz Brown (1810), ktery rozliSovaili t
sekce Thesium, Thesiosyris a Frigeavsak hloulji se zabyval pouze sekErisea
Popsanim druhThesium stelleroidea Thesium aureuraaala byt vyliSovana nova
sekceChrysothesiungJaubert & Spach 1844). DeCandolle (1857) ve swjuatiich
vyliSil dalSi novou monotypickou sekd?Psilothesium kam paily jihoamerické
druhy. \&tSina &chto koncepci nebrala ohled na distribuci a obvykla vztazena
bud’ na evropsky kontinent, nebo jihoafrickou oblagkg tomu bylo v fipadt Hilla
(Hill 1915), ktery pro uzemi Jizni Afriky rozliSolvétyti sekce [mberbia, Barbata,
Penicillata, Annulaty které se v soudobych studiich povazuji za opdadste
(Moore et al. 2010). Jednotlivé koncepce nebylyimehou porovnatelné. O syntézu
kumulujicich se koncepci se pokusil Pilger (1938hoz velkym pinosem bylo
sjednoceni systému dnlutz oblasti Kapensis, tropické Afriky i Palearktickélasti
do cétyrech sekci Krisea, Chrysothesium, Psilothesium a Euthe¥iuRosledni
velkou praci, shrnujici poznatkyrgueSlych botanik byl koncept Hendrycha
(Hendrych 1972b), ktery na zakkadyrazné morfologické odliSnosti vyliSoval celou
sekci jihoamerickych druhjako samostatny rodustroamericiumpopsany jiz tive
(Hendrych 1963). Soudobé molekularni studie zaléz®m porovnani ITS sekvenci
(Moore et al. 2010) potvrzuji Hendryiohpredpoklad o fivodu celého rodu v oblasti
Kapensis a zarovieseparovaném vyvoji euroasijskych zastupRovrez ukazuji na
vazby mezi tropickymi druhy z Afriky a jihoameriaky druhy rodu
Austroamericium Naopak rodThesidiumse jevi jako blizce ffbuzny zastupm
euroasijské skupiny rodifhesiuma jeho vyliSovani jako samostného rodu bylo
zpochybrno.



Karyologie

Pro WtSinu drutii rodu Thesiumdosud nebylo stanoveno chromozomdaisdo ani
ploidni stupé&. Jednim z mechanismjez se podilely na evoluci rodu, bylgeme
aneuploidie. Na existenci¢kolika zakladnich chromozémovyctisel pro celou
Celed’ Santalacea@ipozonuje Raven (1975), ktery uvadi n =5, 6, 10, 12,1a 36
a pro rodThesiumn = 6, zatimco Karlsson (Karlsson in Jonsson 2@@@yi n = 4.
Na existenci vysSich ploidnich drovni u rodu pouwiezSo6 (1970) a Karlsson
(Karlsson in Jonsell 2000). Polyploidie u tohotaluoby také mohla souviset s
existenci polyténnich chromozdnzjisSttnych u Thesium alpinum{Nagl 1981). Na
jejich roli k objasgni tchto procedé upozotiuje Carvalheira (2000). Nasledujici
tabulka (tab. 2) shrnuje zndmé chromozémovétypa vybranych evropskych
zastupd.

Tabulka 2: Prehled chromozomovych péta u vybranych evropskych druhi

Thesium n 2= Zdroj dat
alpinum 12 Nikolov 1991, Majovsky et al. 1976
14 Franzen & Gustavsson, 1983
arvense - -
bavarum 24 Shulle 1933
bergeri 8 16 De Montmollin 1984
corsalpinum - -
divaricatum 8 Aparicio 1991
16 Pastor et al. 1990
dollineri - -
ebracteatum 24 Semerenko 1990
humifusum 8 Pedrol & Lainz in Castroviejo et al.
16 1997
humile 9 18 Pastor et al. 1984
italicum 16 Corrias 1980
24 Modilewski 1928
krymense - -
linophyllon 14 Baksay in Love & Love 1961
24 Majovsky et al. 1978
macedonicum - -
parnassi 14 Hendrych in Tutin et al. 1993
pyrenaicum 16 Pedrol & Lainz in Castroviejo et al.
1997
rostratum 26 Rutishauser 1932
sommieri - -

vlachorum - -




Kategorie ohroZeni st Fedoevropskych zastupc U

Nasledujici tabulka (tab. 3) shrnuje zastoupenhgdovrych druhi v narodnich
Cervenych listech a pr@eskou republiku téZ tazeni ve vyhlaSce 175/ 2006 Sb. o
zvlaSe chrargnych druzich rostlin. Kategorie ohrozeni jsou smmy podle
mezinarods platného systému IUCN (IUCN 2001).

Tabulka 3: Kategorie ohrozeni stedoevropskych druhi

Thesium Stiedoevropskeé zeré
cZ® SvK* GE AU PO HU

alpinum VU - - VU - CR *
arvense CR - VU - VU * -
bavarum EN - * - - * CR
dollineri CR 81 EN * EN * NT
ebracteatum CR 81 RE CR CR VU *
linophyllon VU - - VU VU - -
pyrenaicum  EN - RE VU VU RE *
rostratum CR 81 * VU - * *

- druh neni veden v seznamu, * druh se na Uzemi stanevyskytuje

% CZ: Prochézka (2001), vyhlaska 175/2006 Sb.
4 SVK, GE, AU, PO, HU: Gergely (2007), Zarzycki K.Mirek Z. (2006), Witkovski et al. (2003), Korneek
al. (1996), Schnittler & Giinther (1999), Neméth&2p



Studované taxony

Urcovaci klg
la Listence pod kKtem chybi, kétonosné ¥tvicky pouze s 2 listeny ................ 2
la Listence pod Ktem gitomny, kwtonosné ¥tvicky i s 2 listeny ................... 3
2a Oddenek s plazivymi vybky, okwti Siroce zvonkovité ..................
veveene... Thesium ebracteatum
2b Oddenek bez vylika, okwti trubkovi€ nélevkovité..............ccooeeis
veveren... Thesium rostratum
3a Okwti za plodu stejidlouhé nebo delSinez plod ..........ccovvev i 4
3b Okwti za plodu KratSi NeZ plod .........ooiiiiiniiii e e e e 5
4a Kwtenstvi pevazie jednostranné, kKity obvykle 4¢etné, okéti za plodu vyrazé
delSi nez plod, listy jednozZilné .............coooiiiiiiiiiii i Thesium alpinum

4b Kwetenstvi vSesirné, kwty obvykle 5¢etné, okéti za plodu nevyrazndelSi nez

plod, listy jedno- i trojzilné .......................cevveevveev.ww. ThESIUM pyrenaicum
5a Listy kopinaté, obvykle 3- az 5-Zilné ...............ccceeen .. Thesium bavarum
5b Listy Uzcetarkovité azarkovité, obvykle jednozilné .................cooeeeie i, 6

6a Kwtenstvi Siroce latovité nebo lata vidian oddenek s plazivymi
VYDEZKY ...t e e e Thesium linophyllon
6b Kwtenstvi hroznovité nebo hrozen hr6znddenek mnohohlavy ................ 7
7a Kwtonosné vwtvicky tenké, 3x az 4x delSi neZz plod, ¢kenstvi volné
ceeven... ThEesSium arvense
7b  Kwtenosné ®tvicky silné, kratSi nez plod, Ktenstvi stazené

viiereee.. Thesium dollineri

- kli¢ upraven dle praci (Hendrych 1972a, Hegi 1981, Kebal. 2002)
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Thesium ebracteatum Hayne
Thesium ebracteatuidayne J. Bot. (Schrader) 1:33, 1800.

Vytrvalé byliny. Oddenek tenky, 4-7 cm dlouhy, tromtalni, netevnagjici, tvorici plazivé
vybéZzky a nesouci jednotlivé neb@kolik nahlowenych lodyh. Lodyhy vystoupavé nebo
piimé, (7-)10-20(-30) cm dlouhé, jednoduché nebo wvelmdcreé v kvétenstvi ¥tvené,
jemrg podélr¥ ryhované, lysé, zelené nebo Zlutozelené. Ligisegdlé nebo kratcerapikaté,
carkovité, 1,5-3,5(-4,5) cm dlouhé, 2,0-3,5(-4,0) ndimoké, jednozZilné nebo netelre
3Zilné, celokrajné nebo jerirzoubkované, zastilé. Kvétenstvi jednoduché, hroznovité,
zabirajici horni 1/2-1/3 délky lodyhy, na vrcholespuci chochol sterilnichétwicek

s listeny; kétonosné wtvicky jednokété, 3-15 mm dlouhé, v pravém nebo ostrém Uhlu
odstalé, lysé; listen jedinycarkovity, (5-)10-25(-30) mm dlouhy, 1,5-2,0 mm &iyp
zpravidla 2x delSi neZ kv nebo plod, jednoZilny nebo rietelrt 3Zilny, celokrajny nebo
jemrg zoubkovany, lysy, zeleny; listence ckijib Kvéty kratce stopkaté, cgtné, Siroce
zvonkovté, 3-5 mm dlouhé; oéti v horni 1/5 rozeklano v trojuhelnikovité cipyniti bilé,
vn¢ hredozelené, hedé nebaiervenohidé. Plod etelrg stopkaty, + elipsoidni, 2,0-2,5 mm
dlouhy a 1,2-1,5 mm Siroky, vynikle podé&lailkovany, zeleny nebo Kdavy; plodni stopka
asi 1,5 mm dlouh&ervenava; oksti po odkwtu kratce trubkovité, kratSi nez plod; cipy
dovnitt mirng zavinuté.

V-VI. Hkf.

2n = 24 (extra fines)

Celkové rozsfeni

Roste ve sedni a vychodni Evrap Udavan z Nmecka,CR, Rakouska, Polska. Na uzemi
Slovenska vyhynuly druh. Severni hranice arealatngie po jizni Svédsko, kde jiZ rasin
vyhynul, dale v Pobalti, v&orusku, na Ukrajis, odkud pesahuje do Moldavie a
Rumunska. Déale veistdnicasti Ruska na vychod po Ural. (Mapy: Hultén & Fri&86)
Ekologie

Roste na vlhkych, raSelinnych nebo slatinnych labké na pastvinacliasto uvnit swtlych

lesnich komple&k. Na naSem Uzemi roste ve sgelestvech s\Caricion davallianae



11

Thesium rostratum Mert. et Koch.
Thesium rostraturMertens et Koch Deutschl. Fl. 2:282, 1826.

Vytrvalé byliny. Oddenek 4-5 cm dlouhy, tlusty, efdavy. Lodyhy + jednoduchégfimé,
10-30(-35) cm vysokeé, lysé, + hastlistené. Listy carkovité, 2-6 cm dlouhé, 1(-2) mm
Siroké, jednozilné, na konci za&aklé. Kwvétenstvi hroznovité, ponajici asi ve 2/3 délky
lodyhy, v horni ¢asti sterilni, redukované pouze naétonosné wtvicky s listeny;
kvétonosné wtvicky 2-10(-15) mm dlouhé, v pravém az ostrém uhlu&édsnesouci listen a
ve fertilni ¢asti jediny két; listen jediny, uzceérkovity, 0,5-2,0 cm dlouhy, 0,5-1,0 mm
Siroky, jednozilny; listence chyfi; kvétni stopky krattké nebo chygici. Kvéty 5¢etné,
nélevkovité az trubkowit ndlevkovité; okwtni listky uvnit cisté bilé, vre zelenavé; cipy
podlouhlé. Plod fisedly, vejcovity az elipsoidni, 3 mm dlouhy, 2 nBiroky, podéls
Zilkovany, Zluty az Zlutohsdy; okwti po odkwtu trubkovité, 2-3 x delSi nez plod; cipy
dovnitt svinute.

V-VI. Hkf.

2n = 26 (extra fines)

Celkové rozsfeni

Stredoevropsky endemit. Centrum arealu se nachaousych Alpach, odkud zasahuje
do Nemecka, Svycarska, Italie a Slovinska. Izolovae vyskytuje \CR a Chorvatsku.
(Mapy: Meusel et al. 1965)

Ekologie

Lnénka zobankatd roste ve ¢flych dubovych lesich a miner&lnbohatych slatinnych
loukach. Mimo GzemiCR osidluje reliktni vapencové bory. Na nasem Gzemitast
vegetace sv.Quercion pubescenti-petraeca@ Caricion davallianag v Alpach je

diagnostickym druhem s¥rico-Pinion
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Thesium pyrenaicum Pourret
Thesium pyrenaicuourret Mém. Acad. Toul. 3:331, 1788

Syn.: Thesium pratens&hrh. in Schrader Spicil. Fl. Germ. 26, 1794Thesium brevicollel. et C.
Presl Fl.Cechica 54, 1819. Fhesium hockeanu@piz in Bercht. et Opiz Okon.-Techn. Fl. B6hm.
2/2:41, 1839.

Studované exsikaty: Petrak Fl. Bohem. Morav. Exs.1058.

Vytrvalé byliny. Oddenek kréatky, asi 5 cm dlouhasty, Wtveny, mnohohlavy, nesouci
(5-)10-20 lodyh, #kdy vytvaejici kratké vybzky. Lodyhy gimé nebo vystoupave, men
¢asto poléhavé, 10-25(-45) cm dlouhéetelrt podélr ryhované, lysé, Zlutozelené. Listy
prisedlé, carkovité, 2-3(-4) cm dlouhé, 0,5-2,0 mm Siroké,okehjné, na vrcholu Sgaté,
lysé, jednozilné, zelené az Zlutozelené.éténstvi v horni 1/3 lodyhy, jednoduché,
hroznovité nebo sloZzené, latnaté;étonosné wtvicky 0,5-1,0 cm dlouhé, * rovnovéaEn
odstélé, jednokdté, dolni vzacé 2-3kwté, lysé nebo vzaeénkratce chlupaté; listen
¢arkovity, 0,5-1,5(-2,0) cm dlouhy, jednozZilny, jeénpilovity, dlouze zaSgatly, lysy nebo
kratce chlupaty, teminzeleny; listencetarkovité, 3-5 mm dlouhé. Kty kratce stopkaté
nebo pisedlé, (4-)8etné, okéti trubkovit zvonkovité, 3-4 mm dlouhé, v horni (1/4-)1/5
rozélenéné v trojuhelnikovité cipy, uvribilé, vré zelené. Plodietelr® stopkaty, elipsoidni
az vejcovit elipsoidni, 2,0-2,5 mm dlouhy,retelrt podélrd Zilkovany, zeleny nebo
hnédozeleny; plod stopka 1,0-1,5 mm dlouhd¢davd nebaervenava; oksti po odketu
zdéli plodu, kratce trubkovité, dovhavinuté.

VI-IX. HKf.

2n = 16 (extra fines)

Celkové rozsfeni

Druh se vyskytuje pouze v zapadni, jihozapadniedst Evrog. Je udavan ze Spiska,
Francie, Belgie, alpskych zemi. Izolovan& areld le stedni Italii. Vychodni hranice
souvislého aredlu zahrnuje ChorvatskéR a Polsko. Nkolik lokalit je znamo i ze

slovenskych Tater. (Meusel et al. 1965)

Ekologie
Heliofyt. Roste na suchych a&rstw vihkych kratkostébelnych loukach, pastvinach, na
travnatych svazich, igsovistich a na susSich mistech raSelinnych lukupdge do

spol&enstev svViolion caninag Cynosuriona Caricion fuscae
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Thesium bavarum Schrank
Thesium bavarurBchrank Beier. Reise 129, 1786.

Syn.: Thesium montanunihrh. in Hoffm. Deutsch Fl. 82, 1791. Fhesium linophyllonaubsp.
montanum(Ehrh.)Celak. Prodr. Fl. Bohm. 1: 170, 1871

Studované exsikaty: Petrak. Fl. Bohem. Morav. BExs.447. — Extra fines: Fl. Exs. Austro-Hung., no
3834. — Plan. Bulg. Exs., no 661.

Vytrvalé byliny. Oddenekigvnaty, tlusty, $tveny, vicehlavy, zpravidla vyt¥éjici plazivé
vybézky. Lodyhy gimé nebo vystoupavé, (10-)15-70(-80) cm dlouhéofeak &tvené,
jemrg podélré ryhované, lysé. Listy podlouhlé, kopinaté &rkovité, (1,5-)2,0-7,0 cm
dlouhé, (1-)2-8(-10) mm Siroke, (1-)3(-5)zilné, aekjné nebo vzaendrobre pilovité nebo
brvité, zpravidla dlouze za3gitlé, lysé, Zlutozelené az tetrzelené. Kétenstvi v horni
1/3-1/4 lodyhy, sloZené, latovitéidké; kwtonosné wtvicky 3-15 cm dlouhé, 1-3(-5)kte,
vétvicky 2. fadu 0,5-3,0 cm dlouhé; listeny podlouhlésagkovitt kopinaté, 3-8 mm dlouhé,
1,0-1,5 mm Siroké, celokrajné nebo na okraji déoboubkované, 1-3Zilné, lysé, Zlutozelené
az zelené; listen igdniho ké¢tu ve vidlanu zpravidla kopinaty, 8-20 mm dlouhy4 2nm
Siroky. Kwty kratce stopkaté, (4-§Btné, oketi zvonkovité, 2,5-4,0 mm dlouhé, uvniiile,
vné zelené, v horni ¥4 az horni 1/5 &Ereny v Siroce vajité trojuhelnikovité cipy. Plod
prisedly nebo kratice stopkaty, elipsoidni nebo vejcavielipsoidni, 2,0-3,5 mm dlouhy,
zietelre podél Zilkovany, Zlutozeleny, zeleny nebo ddiavy; plodni stopka zpravidla
duznatd; okdti za plodu kuZelovité, 0,7-1,0 mm dlouhé, &tk cipy dovnit stasené.

V-VIII. HKf.

2n = 24 (extra fines)

Celkové rozsfeni

Druh je roz&ien na nevelkém Gzemi&iS&m rozsteni ve stedni Evrop — Némecko,CR,
Rakousko, vzaaen v Madarsku, déle v JV Francii, Italii, na Balkanském qustrow.
Izolované lokality lezi Recku a v Malé Asii. (Mapy: Meusel et al. 1965)

Ekologie

Preferuje stanovistako jsou koviny a okraje les, ridéeji ve swtlych lesich a na travnatych
stranich. Preferuje bazické podloZi (vapenec, gpukédka na kyselejSich vyglinach
(¢edi®). Nejcastji je souwdasti spoléenstev sv.Prunion fruticosae Prunion spinosaea

Quercion pubescenti-petraecae
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Thesium arvense Horv.
Thesium arvensiorvatovszky Fl. Tyrnav. 1:27, 1774.

Syn.:Thesium ramosurdayne Jour. Bot., 1: 30, 1800
Studované exsikaty: Fl. Exs. Reipubl. Bohem. Slow. 304 (utT. intermediuntSchrader). — Fl. Exs.
Reipubl. SocialCechoslov., no 1526.

Vytrvalé byliny. Oddenek kratky, fdvnaty, mnohohlavy, zpravidla vytigici 5-15(-30)
lodyh, bez plazivych vy#ki. Lodyhy vystoupavé nebo poléhavé, (10-)15-30(-66)
dlouhé, ¥tSinou \tvené, vzacé jednoduché, podéin zietelr® ryhované, lysé nebo
osténkat drsné. Listy tér¥ prisedlé,carkovité, 1,5-3,5(-4,0) cm dlouhé, 1,0-1,5(-2,0) cm
Siroké, jednozilné, vzaémezetelre trojzilné, celokrajné nebo na okraji jetnpoubkované,
zaSptatlé, temré zelené nebo Zlutozelené. enstvi zaujimaji horni 1/3 délky lodyhy,
zpravidla sloZzené, latnatéidceji celé kétenstvi hroznovité; kitonosné ¥tvicky (0,3-)1,0-
1,5(-2,0) cm dlouhé; nitkouittenké, + rovnovaznodstélé, jednokité; listencarkovity
(0,5-)1,0-1,5(-2,5) cm dlouhy, asi 1 mm Siroky, ieelrt jednoZilny, na okraji jermh
zoubkovany nebo osténkadrsny, lysy, zeleny nebo Zlutozeleny; listetdéekovité, 3-7 mm
dlouhé; asi 0,7 mm Siroké. Kty kraticce stopkaté nebo téinprisedlé, (4-)Betné, okwti
nélevkovité, 2-3 mm dlouhé, v horni 1/4-1/5denéné v Siroce trojuhelnikovité cipy, uvhit
bilé, vre zelené nebo hadavé. Plod elipsoidni, 2,5-3,0(-3,5) mm dlouhy, BSi mm Siroky,
podélre jemre Zilkovany, zeleny az fhdavy; plodni stopka Rdava; okeéti za plodu
kuZelovité; 0,7 mm dlouhé, s douvngtaienymi cipy.

IV-VIII. HKf.

2n="7

Celkové rozsteni

Euroasijsky druh, jehoZ areal zahrnuje Uzemi éedsi Evropy, fes Balkansky poloostrov,
dale na vychodigs Moldavii, Ukrajinu, evropskotast Ruska, Malou Asii, Blizky Vychod,
sttedni Asii a jizni Siki. Vychodni hranice areélu se nachazi v zap@dmi. (Mapy: Jalas et
al. 1996)

Ekologie

Druh roste na travnatych, piggch a kamenitych stanovistich na loukach, pasisin
mezich, Uhorech a podél cest. Preferuje vapnitéséé podklady. Ve spotenstvech sv.

Festucion valesiacea@Plantagini-Festucion ovinae
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Thesium dollineri Murb.
Thesium dollinerMurbeck Lunds Univ. Arskr. 27:43, 1891.

Syn.: Thesium humile&koch Synops., ed. 2, 717, 1844 Thesium simpleXelen. Fl. Bulgar. 499,
1891. —Thesium subreticulatuBorbas Oster. Bot. Zeit., 43: 68, 1893Thesium agrestSimonkai
Aradvarm. Arad természetr., 1/2; 266, 1893Thesium dollinerisubsp.simplex (Velen.) Stoj. et
Stojanov Fl. Balgar., ed. 2, 312, 1933.Thesium dollinerisubsp.typicum Stoj. et Stojanov FI.
Balgar., ed. 2, 312, 1933.

Studované exsikaty: Fl. Exs. Austro.-Hung., no 3B32- Extra fines: Domin et Krajina FI.

Cechoslov, Exs., no. 138.

Jednoleté nebo wvytrvalé byliny. Oddenek u vytrvalygedindi kratky, devnaty,
mnohohlavy. Lodyhy poléhavé, vystoupavé nelimp, 5-15(-20) cm dlouhé, v prvnim roce
zpravidla jedind, v dolni 1/4 az 1/2tvena, v dalSich letechét8inou pdéetné, vyfistaji po
(5-)10-25 z vrcholu oddenku, netelré podélrg ryhované. Listy fisedlé carkovité
(0,7-)1,0-3,0(-5,0) cm dlouhé, 1,0-1,5(-2,0) mnoké, jednozilné, ¢kdy Zilka neketelnd,
celokrajné, lysé nebo na okraji drabbrvité, zaSpiatlé, temré zelené nebo Zlutozelené.
Kvétenstvi v prvnim roce &vené zpravidla v dolni 1/4-1/2 lodyhy, v dalSicktech
jednoduché, hroznovité; kty v kvétenstvi jednotlivé, tést prisedlé nebo na kra&kych,
nanejvys 2-5 mm dlouhych silnychiimo nebo rovnovazn odstélych kétonosnych
vétvickach; listencérkovity, 0,7-2,5 cm dlouhy, 1,0-1,5 mm Siroky, fedilny nebo s Zilkou
nezetelnou, lysy, zeleny nebo Zlutozeleny, listekéekovité, 0,3-1,5 mm dlouhé. Kty
kratce stopkaté neboripedlé (4-)Betné, okéti nalevkovité, 3 mm dlouhé, v horgasti
rozélenéné ve velité cipy, uvnit bilé, vre Zlutozelené nebo Zlutobdé. Plodéasto kratce
stopkaty, vejcovit elipsoidni, asi 3 mm dlouhy a 2,0-2,5 mm Sirokyrazré podélrs
Zilkovany, Zlutozeleny; plodni stopkadutava; oketi na zralém plodu kuZelovité, asi 1 mm
dlouhé, kratSi nez plod, a dovnstatenymi cipy. IV-IX. Tf, Hkf.

2n=7

Celkové rozsteni

Druh s ponticko-panonskym areélem, ktery se vygkyha nevelké oblastiigdni a JV
Evropy. Uzemi zahrnujéVJR, Slovensko, Rakousko, Marsko, Bulharsko, Rumunsko,
Moldavii a Ukrajinu. Mylr¢ udavan z Krymského poloostrova (Romo et al. 20Q&)las et
al. 1996)

Ekologie
Lnénka Dollinerova roste na travnatych stranichi, gkrajich poli, na Uhorech a mén

antropicky naruSenych travnatych mistech. Prefevajenité podklady (vapence, sprase).
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Vyskytuje se ve spoéenstvech svFestucion valesiacea€aucalion lappulaea Bromion

erecti

Popisy a ekologie druhbyly prevzaty z KétenyCR 5 (Grulich in Slavik 1997).
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Obrézek 1: Zastupci rodu Thesium na GzemiCR — A: Thesium dollineri, jarni morfotyp (IV.
2008, foto: V. Dvddk) — B: Thesium dollineri, letni morfotyp (VIIl. 2009, foto: V. Dvofak) — C:
Thesium arvense, detail kvétonosné tvi¢ky (VII. 2009, foto: V. Dvorak) — D: Thesium bavarum,
detail kvétenstvi (VII. 2006, foto: B. Brandovd) — E:Thesium ebracteatum, habitus (VI. 2009,
foto: V. Dvorak) — F: Thesium ebracteatum, detail kvétu (V1. 2009, foto: F. Trnka) — G: Thesium
rostratum, dozravajici plody (VI. 2006, foto B. Brandovd)



Vysledky

Celkem bylo zrevidovano 2976 hetbéych doklad z 22 herb#ovych sbirekCR a
SR. Z toho ppadalo 55 doklail na Thesium ebracteatund7 doklad na Thesium
rostratum 124 doklad naThesium arvensél52 doklad naThesium bavarum203
dokladi naThesium dollineria 257 doklad naThesium pyrenaicunZbytek tvdily
dokladyThesium linophyllom Thesium alpinum

NejvétsSi mnozstvi doklatl (obr. 2) vSech studovanych dfubylo revidovano
v herbdovych kolekcich BRNU, PRC (156 polozek), BRNM (1f8d@lozek) a PR
(129 polozek). NejtSi mnozstvi doklai pro Thesium arvensbylo revidovano ve
sbirkach BRNU (48 polozek) a BRNM (37 polozek), prbesium bavarunve
shirkach PRC (57 polozek) a MP (21 polozek), phesium dollinerive sbirkach
BRNM (88 polozek) a BRNU (54 polozek), piidhesium ebracteatumwe sbirkach
PRC (21 polozek) a PR (17 polozek), d@roesium pyrenaicume shirkach CB (73
poloZzek) a PR (54 polozek), pidesium rostratumve shirkach PRC (20 polozek) a
PR (14 polozek).

NejvétSi mnozstvi datovanych &t (obr. 3) Thesium ebracteatura Thesium
rostratum pochazi z obdobi 1871-1900;hesium arvensea Thesium dollineri
z obdobi 1901-1930;hesium bavarura Thesium pyrenaicum obdobi 1961-1990.
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Thesium ebracteatum

Rozsifeni v CR

Velmi vzacny druh vazany pouze oblaseskeho termofytika a mezofytika.
Historicky udavan z okol’eského Dubu, &hovic u Prahy a V3etat. V s&asnosti
na dvou lokalitach, NPP Slatinnd louka u Velenkyna® objevena lokalita
v Pribramském Podbrdsku ué&ina. V planarnim a suprakolinnim stupni (min.
Velenka 180 m; max. &tin 400 m).

Seznam lokalit

Termofytikum

10b. Prazska kotlina: [Béchovice], raSelinny palaek pobliz lesa déchovického
(17. VI. 1888 K. Polak, PR, PRC). -¢&hovice, louka u obce (VI. 1888 Bayer, PR;
VI. 1890 R. Faustus PR, PRC, BRNU). écBovice, nad lesem Vydrholec (V. 1889
R. Faustus, BRNU). 11a. VSetatské PolabiDiisy u VSetat (30. V. 1886 K Polak,
PR, PRC; 13. VI. 1886 P. Conrath, PRC; V. 1908 Welsky, PRC). — sy,
raSelinna louka u obce (16. V. 1889 J. Kabat, BRR). — [[x¥isy], mokra louka u
DiiSe v Polabi (23. V. 1885 K. Polak, PR; 30. V. 186@olak, PR). — Kottopy —
Drisy (VI. 1908 Velenovsky, PRC). ¥1b. Podbradské Polabi: [Sadska], mokra
louka raSelinna v lese Doubice u obce (27. V. 188&novsky, PRC; 22. V. 1884
Velenovsky, BRNU, PRC). — [Sadskd], les Doubice 221884 L.Celakovsky, PR;
V. 1894 J. Ko&al, PR, PRC; V. 1894 K. Tocl, PR). — Sadska, \«clesi obce (27. V.
1883 Celakovsky, PR). — Velenka, louky u obce bliziPan (V. 1894 J. Ka#l,
BRNU, MP, PRC; 18. VI. 1901 F. Bubak, PRC). — Vénlouky u obce (s. d. A.
Novék, PRC; 27. V. 1888elakovsky, PR; VI. 1901 J. Zidlicky, ROZ; VI. 1962
Domin, PRC). — Velenka, vyschlé kyselky (19. V. @%. Schustler, PR). — Velenka,
[NPP] Slatinna louka u Velenky (22. V. 1976 Nova&pwWP; 22. V. 1988 J.
Kostkova & J. Rydlo, ROZ; 20. V. 1990 K. Stek, LIT; V. 2007 V. Dvaéak, OL). —
Velenka (1892 Rohlena, PRC; VII. 1915 Klika, PR; ¥958 R. Hendrych, PRC; 6.
VI. 1970 V. Rejzlova, PRC). — Velenka, SV obce IiR. 1956 J. Chrtek, PRC). —
Paicany (22. V. 1884 K. Vandas, PR; 22. V. 1884 FréQRC). — Pticany, ged
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silnici a v lese Doubice (22. V. 188%lakovsky, PR). — R@any, lesy u obce (10.
VII. 1887 E. Binder, MP). — Polabi, od Lysé [nadbkean] k Pgicanim (22. V. 1908
F. Sedléek, BRNU).

Mezofytikum

35c. Hibramské Podbrdsko: Béstin, v okraji vihké ketnaté kosené louky na
V okraji obce ca 250 m JJV od kajiy (10. V. 2009 J. Prach & L. Z&kova, PRC).
— 53c. Ceskodubska pahorkatina: Cesky Dub, ,Allstedter Teilholz* (1910
Sagorski, BRNM).

Nemapovaneé lokality
Cechia (s. d. coll.?, PRC)

Nové doloZeny vyskyt ve fytochorionech oproti zpracdvdmu v Kwtens CR
35c Ribramské Podbrdsko
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Ploidni Urove A
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Obrazek 8: Fluorescerni histogram ploidni Grovné Thesium ebracteatum za vyuziti
Lycopersicon esculentum jako referenéniho standardu

Lokalita: NPP Slatinna louka u Velenky0°9'6.179"N, 14°54'9.077"E, 23. V. 2009,
coll. V. Dvorak
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Thesium rostratum

Rozsifeni v CR

Velmi vzéacré v termofytiku a mezofytiku stdnich a zapadnicfiech. Historicky
doloZen ze 4 lokalit. Na vrchu Zlin urddtic se vyskytoval jeStv 60. letech 20.
stoleti. V sodasnosti na jediné lokatit v NPP Cikansky dolik u Bilichova.

V kolinnim stupni (min. Kutnd Hora 300 m; max. Bfibv 380 m).

Seznam lokalit

Termofytikum

6. Dzban: [Bilichov], Bilichovské adoli (VII. 1887 K. VandasPR; V. 1894 J.
Ko&al, BRNU, HR, MP, PR, PRC; V. 1918 V. Prokop, PRC;1925 V. Prokes,
CB; 2. VII. 1962 E. 8astny, LIT). — Bilichov, Cikansky dolik (24. VI. 83 A.
Klaudisova & J. Rydlo, ROZ; 19. V. 1990 K. Stek, LIT; VII. 2006 B. Brandova,
OL). — Bilichov, raselinna, lesni louka v biliché&ysh lesich (VI. 1885 K. Vandas,
PR, PRC; 7. VI. 1885 J. Kabat, BRNU, PR; 28. VI838. Kabat, PR). — Bilichov
(5. VII. 1885 J. Kabat, PRC; 23. V. 1886 K. VandaRC; VI. 1887 K. Vandas, MP;
VI. 1906 V. Proke§, HR; 21. V. 1944 Barta & M. Rvat PRC). — Bilichov, u obce
(23. V. 1962 V. Skalicky & $pankova, PRC).

Mezofytikum

3la. Plzaiska pahorkatina vlastni: Dolni Lukavice, vrch Zlin (V. 1869 Dolansky,
PR; 1. VII. 1870 L.Celakovsky, PR, PRC; VI. 1871 [Celakovsky, PRC; 21. VI.
1877 s. coll., PRC; 12. VI. 1879 Freyn, PRC; 12.2879 L.Celakovsky, PR, PRC;
11. VI. 1899 F. Maloch, BRNU; 23. VI. 1900 F. MalpdBRNU, PR, PRC; 26. V.
1901 F. Maloch, BRNU, PRC; 24. VI. 1909 F. Maloétr; 30. V. 1927 F. Maloch,
BRNU; 14. VI. 1942 J. Dostél, PRC; 30. V. 1959(fernoch, MP; 1963 \/Cerny,
CB; 20. VI. 1963 M. Hostka, MP). —32. Krivoklatsko: Skryje, udoli Zbirozského
potoka u obce (VII. 1899 K. Domin, PR).65. Kutnohorska pahorkatina: Kutna
Hora, v kopcich u obce (s. d. K. Presl, PRC).
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Thesium pyrenaicum

Rozsifeni v CR

Druh rozsteny gredevSim v mezofytiku a oreofytiku severozdpadnidpadnich,
jihozapadnich a jiznichCech, odkud sporadicky zasahuje dch stednich.
planich a Klatovsku. Ze zapadni€lech téndt vymizel. V sodasnosti je nejisty i
recentni vyskyt na Mora&v V suprakolinnim az supramontdnnim stupni (min.:
Liblin, 300 m; max.: Klinovec 1190 m).

Seznam lokalit

Mezofytikum

22. Halstrovska vrchovina: Podhradi, mezi obci a kétou 687 SSV ASe (18. VII.
1964 Holubova & V. Skalicky, PRC). 23. Smriny: Kreuzenstein [Podld u
Chebu], pod obci (21. VI. 1888 KCelakovsky, MP, PR). 24a. Chebskéa panev:
Pograth [Podhrad u Chebu] (s. d. J. Sterneck, PREger [Cheb] (12. VI. 1904 J.
Sterneck, PRC; VI. 1913 J. Jahn, PR). — Cheb, bi&lRu Oharky [Ofe] (VI. 1888
L. Celakovsky, MP). -26. Cesky les:[Straz, girodni park Zelenov], [vrch] Zadni
skala a odtud k lesu Strakovu (16. VI. 1933 L. Krd3RC). — [byvala obec]
Bazantov, lesni louka nad obci (6. VII. 1966 Novotny, ROZ). — Konradsgriin
[Salajna], travnaté kopce u obce [Petrak Fl. Bohdarav. Exs., no 1058] (VI. 1912
J. Jahn, BRNU, PR, PRC). — [Dolni] Zandov, Lindéfaich Lipovka], nehoji ve
viesovire na vrchu u obce (23. VI. 1888 Celakovsky, PR). — [Dolni] Zandov, u
obce (17. IX. 1924 K. Domin, PRC). +iTSekery, staréiesem zarostlé haldy na S
okraji obce (27. VIII. 1961 S. Kwera, CB). — Tachov, na strani nad kebem
Luzniho potoka JZ od obce (5. VII. 1966 R. Kurkd®)C- [byvala obec] Léina [Z
Tachova] (5. VII. 1966 J. Sachl, ROZ). — Labnedaleko obce (VIIl. 1954 M. Deyl,
PR). — Lit.: [Milite], Zadni Milie, samoty (Vagtek in Sedo 1980*). — Lesnd, po
travnatém J uhbo vrchu 800 m JV od okraje obce J&em na Holy vrch 1,4 km JJV
od obce (Houfek in Sedo 1980*).27. Tachovskéa brazda:Ronsperg [Pafovice],

u obce (s. d. F. Hocke, BRNU, LIT; 3. VIII. 1888 Celakovsky, PR). — Hvafany
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[u Pol®zovic], 900 m Z obce (9. VIII. 1990 J. Sofron, PL). Hvoatany [u
PolEZovic], PR Hvo#&anska louka (3. VI. 1994 J. Nesvadbova, PL). — dtattorf
[Muténin] (3. VIII. 1888 L.Celakovsky, PR). — Lit.: Zadni Chodov, suché trayrik
okraje Kovin na temeni koty 563 Dlouhy vrch a opust lom na jeho Z Gbo
(Mudra 1992*). —28a. Kyn3perska vrchovina: [Lazré] Kynzvart, u rybnika na
travnicich pod [Zeleztmi] stanici (23. VI. 1888 LCelakovsky, PR, PRC). 28b.
Karnon Teplé: Lit.: EIbogen [Loket] (Sterneck 1938*). — Mosteccesty 500 m VJV
od Mlynanského vrchu V od obce, 1990 (Rikova 1991*). —28c. Mnichovské
hadce: Prameny-Mnichov, ericové bory mezi obcemi SSZ odrikhskych Lazni
(27. IX. 1972 Novakova, MP). — Prameny, mezi obcidalim Teplé, Plulv bor,
borovy les nad silnici asi 1,5 km V od obce, ha@2g. VIIl. 1969 V. Grulich,
BRNU). — Prameny, [vrch] ¢ kdmen, okraj lesni cesty 2 km J obce, hadec (VI.
1927 J. Suza, BRNU; 22. VII. 1991 V. Grulich, BRNUW 28d. Touzimska
vrchovina: Lit.: Rauschenbacher Heide [Sitiny, na hranicyts bkr. 28c a 86]
(Sterneck 1938*). — Mnichov, u potoka u obce (DaylSedo 1980%). —28e.
Zluticka pahorkatina: Jablonna, lesy u osady v udtgky Stela (23. VIII. 1949 I.
Klastersky, PR). 28f. SvojSinska pahorkatina:Kladruby, pobeZzni louka v udoli
Uhlavky mezi obci a Petrovym mlynem (28. VI. 1911Nrloch, BRNU). —31a.
Plzeiiska pahorkatina vlastni: Dorf Tuschkau [Ves TousSkov]-Hradzen [Hradec],
mezi obcemi (23. V. 1920 s. coll.,, PRC). — Lisow¢tsopar nad [vrchem] Hima u
obce (18. VI. 1911 F. Maloch, BRNU). — Litice [uzR¢], v udoli Radbuzy V
litického nadrazi na lukéch (13. VI. 1896 F. Malp&R, PL). — [Plz&jih], Ceské
adoli [udoli Radbuzy J PI2h(4. V1. 1898 F. Maloch, PL). — Drazenov-Ujezd, zne
obcemi (3. VII. 1933 L. Kresl, PRC; VI. 1958 R. Higmch, CB). — Ujezd, Dubova
hirka (30. VI. 1933 L. Kresl, PRC). — [Trhanov, osa&ita] ,Snajberk”, u rybnika
(VIIl. 1928 L. Kresl, PRC). — [Trhanov, osada Pjlahezi Cernym rybnikem
Snajberkym a havloveckou zastavkou (3. VII. 193Xtesl, PRC). — Petrovice [u
Domazlic], za obci (VII. 1888 LCelakovsky, PR). — HorSovsky Tyn (10. VII. 1971
J. Varécek, CB). — Stakov, v piikopech u osady (23. VI. 1955 M. Deyl, PR)32
K¥ivoklatsko: Tyrov [Tyrovice], luka podél Berounky nedaleko (19. V. 1872 K
Polak, PR, PRC). —ioklat, u Berounky bliz obce (s. d. Gintl, PR)Liblin, MzZe
pod obci (10. VII. 1908 F. Maloch, PL). — ChrastHlzrg], nad Zelezriini zastavkou
Chrast zastavka (8. IX. 2006 J. Nesvadbova & JrdBofPL). — [Druztova], okraj
louky pri [lesu] Haj u [lesa] zéda (5. VI. 1897 F. Maloch, PL, PR). — Pizeu
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[kostela] sv. Ji (5. VI. 1884 L.Celakovsky, PR). — Lit.: Hradec, u cesty poieHu
Radbuzy k vrchu Vychoz 900 m JJZ od Zeleéahistanice, 1967 (Skalicky in Sedo
1980*). — Semosice, subxerofilni louky 300 m ZJZzeteznéni zastavky (Skalicky
in Sedo 1980%). -34. Planicky hteben: Hojsova Straz, sén Zelena Lhota (27. VI.
1985 J. Sofron, PL). — Hojsova Straz, 1,5 km SVeolma hranici s fyt. okr. 88a] (7.
VI. 1991 J. Sofron, PL). — Horni Sileov, palouk pod obci (12. VI. 1916 F. Maloch,
BRNU). — Tapanov, palouk u obce (11. VI. F. MaloBRNU). — Hory Matky Bozi,
vrch Kiizovka (22. VII. 1967 V. Skalicky, PRC; 14. VIII9&8 Skalova & J. Hartl,
CB). — [zanikla obec] Christy Dvar [u Cachrova], pi cest z vrchu PloSina k
zemsdélské usedlosti (22. VI. 1968 KCizek, PR). — [zanikla obec] Chrigil Dvir
(28. VII. 1962 V. Skalicky, PRC). — DolejSi¢3ov, Z od obce (29. VII. 1981 J.
Sofron, PL). — Javd [okr. Klatovy], kupy v polich JZ obce (21. VII.963 J.
Vanséek, CB). — Mochov, ve sénu na Radkov (29. VI. 1983 M. Sandova, PL). —
SttiteZ u Malonic, i silnici do Chlistova (25. VIII. 1969 KCizek, PL, PR). —
Bystré [u Mochtina], V obce (22. VI. 1969 Kizek, PL). — Svinna na Sumgw
svah nad zatopenym lomemii[ghranici s fyt. okr. 88a a 88b] (7. VI. 1997 I.
Matgjkova, PL). — Lit.: Cachrov, sejpy v udoli Pstruzné (Ostruzné) v prastor
Rajského mlyna (Vaitek 1984*). — Chlum, Pstruzny potok, zbytky sejp tdoli
horniho toku potoka po osadu, na louce a veiisi@ch [na hranici s fyt. okr. 37a]
(Vanecek 1984*). —36b. Horazd’ovicko: Strelské HosStice, les Kacle [téZz ZadusSni
les] (20. VI. 1961 V. Skalicky & V. Chan, PRC).37a. Horni Pootavi: KaSperské
Hory (15. VI. 1966 M. Sedt&ova, NJM). — KaSperské Hory, louky SV od obce (26.
V. 1963 J. Vaiek, CB; 15. VI. 1966 K. Kubat, LIT). — KaSperské njoZzamecky
vrch u obce (15. VI. 1966 Hofman, PL). — KaSpersiary, J svahy Sibetiniho
vrchu okraj lesika 30 m pod vrcholem (12. VIII. D9%kalova & J. Hartl, CB). —
Podlesi [J od Kasperskych Hor] (22. VII. 1974 Xt$aR0Z). — Podlesi, Maly Kozi
Hibet, u cesty mezi [vrchem] Kozinec a [byvalou ogdddéusarnou (25. VI. 1991 J.
Rydlo, ROZ). — Rejstejn, na J svahu nad silnicim ¥ obce (20. X. 1987 J.
Hanousek, MP). — RejStejn, pastving Ptaw (21. VII. 1964 J. Va&ek, CB). —
Rejstejn, pastviny na Kozichibetech (7. VI. 1964 J. Vatek, CB). — [RejStejn],
palouk v udoli Kemelné uCenkovy pily (24. VI. 1927 F. Maloch, BRNU). —
[Rejstejn], Hirchenstein [Jelenov] Genkovy pily (1927 Hroba MP, PRC). —
SvojSe, pastvinyip silnici na Zhiti (21. VII. 1964 J. Va&ek, CB). — BohdaSice,
travnaté str&hSZ od obce (26. VI. 1970 J. &k, CB). —Cervené Dvorce [JZ od
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Susice] (2. VI. 1973 J. Vanek, PL). — Dlouha Ves [J od SuSice], lom JZ od obce
(27. VI. 1970, CB). — Dlouha Vesjdvinaté straéd SV od obce (12. VII. 1973 P.
PySek, ROZ). — Trsice [u Petrovic] [na hranici $. fgkr. 34] (27. VIII. 1967 V.
Skalicky, PRC). — Zaluzi [JJV od obce SusSice], jpakpastviny nad silnici (19. VI.
1960 J. Vaxcek, CB). — Zaluzi, louka u obce (14. IX. 1916 F.ldth, BRNU; 2.
VII. 1971 B. Deylov4, PR). — Zaluzi (1. IX. 1971\Vargcek, CB). — SusSice, sedlo
[vrchu] Svatobor (8. VII. 1964 S. Kera, CB). — SusSice, S svahu Svatoboru (7. VII.
1964 M. Rivola, CB). — Milice, na mezi s liskovymirkvinami u obce (19. VI. 1960
V. Chan, CB). — Mitice, louky SV obce [na hranici s fyt. okr. 37¢e] (30 1963 J.
Vargéek, CB). — Mikice, 200 m SV obce (14. VI. 1991 J. Nesvadbové, PLit.:
Annin, R&i potok, jen slabé naznaky s&jpa lowce a v olSi (Vanecek 1984*). —
37b. Susicko-hora#ovické vapence:Cepice, pastviny na Libhu Otavy (18. V.
1961 J. Vaicek, CB). — Lipova Lhota, strémad cestou do Betlc (7. VII. 1960 J.
Vanecek, 1960). — SuSice, Z svahy [vrchu] Kalov (31.1861 J. Vaicek, CB). —
Susice, Zizkv vrch (29. V. 1970 J. Vasiek, CB). — Rabi, suché louky (8. VII. 1949
J. Varécek, CB). — Rabi, pastviny na svazich [vrchu] Spdavest (7. VII. 1960 J.
Vanécek, CB). — Rabi, na [vrchu] SpravedInost n&deninami hradu Rabi (20. VII.
J. Sachl, ROZ). — Rabi-Dobrsin, mezi obcemi (V1941 M. Deyl, PR). — Hejna,
louky v Rabském lese (17. VI. 1958 s. coll., CBHejna, sejpova pole u Otavy ZJZ
obce (18. VIII. 1961 J. Vattek, CB). — Hejna, lesni louky JZ obce (18. VI. 1961
Vargéek, CB). — Velké Hytlice, SZ svah [vrchu] Koznik (25. VI. 1964 Hofman,
PL). — Lit.: Hejn4, rozsahlé sejpové pole naiBhin Otavy od Usti Nezamyslického
potoka po les krka, sejpy v topolové vysadbve smrkovém Rabském lese i na
louce nad Zelezami trati (Varéek 1984*). — Podmokly, JV vyiek vrchu Kalovy,
kaz v polich a sucha sir&yb¢Zku ZJZ od obce (Chan et al. 1965*)37c. Nezdicke
vapence:Strasin, str&hSZ obce (5. VIII. 1966 J. Vadek, CB). — StraSin, pastviny
na svahu pod kostelem (5. VIII. 1966 J. W&k, CB). — 37e. Volyiské
PredSumavi: Strakonice, na P ifbhu Otavy v lese Bazantnice (18. V. 1945 J.
Moravec, PR; 23. V. 1948 J. Moravec, PR). — Straariravnaty kopec Kalvarie (6.
VIIl. 1950 J. Moravec & J. Holub, PR). — ChvalS@iSV od Vacova], J svahy 500
m Z od lomu (10. VIII. 1978 J. Smazik, CB). — Slafii Strakonic], na pastvu
tanky v lukach Na bahnech JZ od obce naikehuieky Otavy (11. VI. 1947 J.
Moravec, PR; 6. VII. 1957 V. Chan, CB). — Albreceti[JV od SuSice], Pastuist
Fina (24. VII. 1987 J. Sofron, PL). — Albrechtice, naké strani u obce (20. VIIl.
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1994 M.Rez&, ROZ). — Albrechtice-Mitice, na travnatych svazich mezi obcemi
[na hranici s fyt. okr. 37a] (11. VII. 1972 J. DétPR). — Zalesi, okraj loukytip
smrkovém lese na SZ okraji obce [na hranici s &kr. 88c] 23. VIII. 1979 J.
Smazik, CB). — Zalesi, maly vapencovy lom 1 km &hd¢. 68 [na hranici s fyt.
okr. 88c] (4. VI. 1979 J. Smazik, CB). — Vrbice, 84 obce vedle hajovny "V
zahdjeném" (25. VII. 1944 M. Protiva, PRC). — Litrbice u obce Vacov, na malém
izolovaném osfivku krystal. vapence pobliz osady v ogo&im vapencovém
lometku nedakleko hajovny "V zahajeném" SZ osady, 196Ha0 1968*). -379.
Libinské PredSumavi: Ondejov, zbytky svahovych pastvinachi pesnich okrajich
u cesty, ca 0,8 km JJV vrcholu hory Chlum (18. ¥@74 S. Kdgera, CB). —
Ondejov, zbytky svahovych pastvin na @hhdory Chlum, 0,7 km J vrcholu (18. VI.
1974 S. Kdera, CB). —37i. ChvalSinské RedSumavi: [zanikla osada] Planska [u
obce Ovesné], v okrajich @§00 m S osady (12. VIII. 1960 V. Skalicky, PRC). —
Dobraikov, v pikopu u cesty ve sénu k obci, fed PR Dobrdkovské hadce (20.
VI. 1994 A. Vydrova, ROZ). — [zanikla osada] KtiSkaobce Ktis], J zaniklé osady
(9. VI. 1985 S. Kdera, CB). — KitiS, pastevni lesiky, pastviny a hyfinemy, ca 1
km SZ obce (18. VI. 1974 S. Kera, CB). — Kiti§, [vrch] Bezovnik, hadcova stié&
borem na V svazich kéty 705 nad Rigdé/m potokem (7. VII. 1971 M. Rivola, CB).
— Andreasberg [zanikla obec Gegbv ve VVP Boletice] (7. IX. 1887 P. Hora,
PRC). — Lhenice (VIII. 1924 Rohlena, PRC). — [z#hikbec] Polénice-[zanikla
osada] Blato, na svahovych loukach mezi obcemV(l.1956 J. Holub, PRC). —
Kuklov, Z od [obce] Brloh, cca 0,5 km SSV od osattgvnaté porostyipcest na
VI horu [na hranici s fyt. okr. 37j] (16. VI. J. &tnova, CB). —37I.
Ceskokrumlovské RredSumavi:[Polna na Sumay zanikla obec] Potmice, mokra
louka 0,5 km JV kotyerveny kopéek [na hranici s fyt. okr. 37i] (3. VII. 1996 P.
Lustyk, BRNM). —Cerna v PoSumavi, Vapenny vrch (20. VI. 2008 R. RaBRC).
— Cerna v Posumavi, vapencova skalka u obce (VIII01R&hlena, PRC). €erna
v PoSumavi, Durrberg [Suchy vrch] u obce (VIII. 09Rohlena, PRC). — Blizna,
oblast vapencovych loinSV obce (1. VII. 1980 S. Kwera, CB). —-37n. Kaplické
mezihofi: Frymburk, na mezi od obce na horu sv. TomaSe (878 kdetek, PR).
— 37p. Novohradské podiiFi: Chlumec [uCeskych Budjovic] (1815 Presl, PRC).
— Dorf Gdallitz [byvala osada Jedlice u VéueNoveé Hrady] (VI. 1890 J. Jahn, PR). —
38. Budgjovicka panev: Putim, suchy travnik na navrsi nad SZ okrajem di8ce
VII. 2003 R. Pauli, CB). —39. Trebaiska panev:Halamky, opu&na piskovna Z
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kéty 463 (17. VI. 1989 R. Kurka, CB). — Nova Veddnlauznici, od Zelezgniho
piejezdu pobliz Lesni chalupy podél trati na Dvorg naiznici (7. VI. 1973 S.
Kucera, CB). — FrantiSkov, travnik v zené obci Nova Ves (14. VIIl. 1993 R.
Kurka, CB). — [byvala obec] Nova ves u Klikova (20l. 1983 S. Kéera, CB). —
Suchdol u Teborg, na hranicichtesko-rakouskych blize mosties Schwarzbach
[obec Tu$] (3. VI. 1888 A. Weidmann, PR). — Klikov, piskovd® obce (6. VIII.
1989 B. Travniek, OL). — FrantiSkov, u &Inice nadiekou] Draici (15. VII. 1994

J. Hlasek, CB). — Chlum [ui€borg], louka u obce (8. VII. 1945 J. novotny, BRNM;
8. VIII. 1945 J. Dv#ak, BRNU). — Chlumec ufEbore (29. V. 1884 J. Savel, PR). —
Trebai, blize kostela sv. Jilji (7. VIII. 1884 A. WeidmanGM, PR, PRC). —
Staikov, v piikopech u cesty z lesa M&kov SZ obce (24. VI. 1947 J. Moravec,
PR). —41. S¥edni Povltavi: Pisek, v obci (10. VI. 1875 Velenkovsky, PRC). —
Pisek, na mezi za plavarnou (187EdBek, PR). —84a. Beskydské podiii:
[Frydek-]Mistek, na louce uréky] OleSné u obce (VI. 1890 F. Gogela, BRNU,
PRC). — Zelinkovice, les Rovna (27. VI. 1941 F.pealGM). — Palkovice, ,Hrhia"
(17. V1. 1903 Teuber, BRNM). — Frydlant [nad Ostcdl [vrch] Ondejnik (25. VII.
1881 A. Oborny, BRNU, PRC). — [Frydlant nad Ostecélyi horské louky na
Ondejniku (VIII. 1906 J. Podyga, BRNU). — [Frydlant nad Ostravici], svahy
Ondiejniku (24. VI. 1940 H. Zael, PRC).

Oreofytikum

85. Krusné hory: Jachymov, Keilberg [vrch Klinovec] (1914 K. DomPRC). -86.
Slavkovsky les:Marianské Laz#& Glatzen [Kladska] (2. VII. 1877 G. Beck, PRC). —
Lit.: Glatzen [Kladskd] (Sterneck 1938*).87. Brdy: Tesliny, louka ,na Teslinech®
(29. VIII. 1903 F. Maloch, BRNU; 26. VI. 1904 F. Mah, PR). — Tesliny, u obce
(VI. 1922 Trapl, PRC). -88a. Kralovsky hvozd: Hamry na Sumav(1929 Hrob#,
PRC). — Javorna, Simardil dvir, pastviny (29. VIII. 1966 J. Vatiek, CB). —
Javorna, osada Onen&pokalita Paseka, lesni okraj 1,3 km SSZ osadyaka (9.
VII. 1995 P. Lustyk, BRNM). —88b. Sumavské pla: Horska Kuvilda,
kratkostébelna louka u silnice v oga@. VIIl. 1990 V. Grulich, BRNU). — Horsk&a
Kvilda, travnik u silnice v osa&d(17. VIII. 1994 V. Grulich, BRNU). — Innergefild
[Horska Kvilda], pobliz obce (10. VIII. 1896 K. Th®R, PRC). — Horska Kvilda (3.
VIII. 1973 J. Majerikova, PRC). — Horska Kvilda, lmukach u obce (10. IX. 1963
M. Deyl, PR). — Horsk& Kvilda, pastviny nad siln{di VIII. 1954 J. Vancek, CB).
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— Zhiti, pastvy u obce (19. VIII. 1919 F. Maloch, BRNW).,nad Haidlem*“ [nad
obci zhiti] (VII. 1877 Velenovsky, PRC). — Novaiirka, byvala obec 4iii,
smilkova louka asi 3,3 km S od centra obce (26.2806 E. Hofhanzlova, CB). —
Modrava, nadikou] Vydrou (21. VII. 1982 S. Kiera, CB). — Modrava,ipcest u
usti Hamerského potoka do Vydry u Antyglu (30. VIIO67 S. Kdera, CB). —
[Modrava], Adamova hora na louce (8. VII. 1964 Vordk, MP). — [Modrava],
Filipova hu’, pastviny (29. VII. 1965 J. Va&dek, CB). — Srni, pastviny Z obce (4.
VIII. 1961 J. Varcéek, CB). — Srni, pastviny u vodojemu (4. VIII. 19861Varecek,
CB). — Srni, pastviny J obce (28. VII. 1964 J. ¥aak, CB). — Srni, pastviny u
plavebniho kanalu (4. VIII. 1961 J. Viamek, CB). — Buchwald [byvala obec 8na]
(31. VII. 1885 P. Hora, PR). — [byvala obec] da, louky pod obci sgmem
k Furstenhutu [Knizeci Pl&n(7. VII. 1914 F. Schustler, PR). — Knizeci Ri§h914
E. Hejny, PRC). — Stadky, [byvald] osada Rovina, na mezich a pastvinach
hostince u osady Z od vsi Dobra Voda (3. VIII. 194@Moravec, PR). — Stétky,
podél Kiemelné (2. VII. 1968 V. Skalicky, PRC). — [byvalbea] Skelna, 1,5 km
ZJZ od vrcholku Vysokeéhorhetu (9. VII. 1997 J. Nesvadbova & I. Mgova, PL).
— Glasserwald [byvala obec Skelnd], za obci uInil0. VIII. 1986 J. Dk,
BRNU). — Glasserwald [byvala obec Skelnd], paloulohce (12. VI. 1916 F.
Maloch, BRNU). — [byvala obec] itky, louka (13. VII. 1916 F. Maloch, BRNU). —
Bily Potok, louky (15. VI. 1966 V. PospiSil, BRNM). Prasily, dopadova plocha
vojenské gelnice, v blizkosti silniniho mostu fesieku Kiemelnou na silnici do
Skelné (28. VII. 1996 P. Lustyk, BRNM). — VVP PigSiasi 1,2 km Z od vrchu
Vysoky hbet, louka na P iehu Kremelné (1. VII. 1996 A. Vydrova, ROZ). —
Prasily, sucha louka nad vrchem Sombergem [vrcheBha&] u obce (14. VIII. 1926
J. Vacha, MP). — Prasily, 2,5 km SZS obce na vihKgakach ,Vysoké Lavky* (11.
VIII. 1988 L. Kirchnerova & V. \tvicka, PR). — Keply, vrchovi§ta mokiny podél
cesty 1,5 km ZJZ kéty Radkov (10. VII. 2005 P. ykstBRNM). — Keply, cesta
mezi osadou a Kagkou (1. VII. 1996 J. Nesvadbova, PL). — Hartmanioglidka
[na hranici s fyt. okr. 37a] (25. VIII. 1989 J. $worfi, PL). — Popelna u Nicova, okraj
louky nad potokem Losenice (6. VII. 1970 V. Jaie§Z). —88c. Javornik: Maleg,
okraj silnice Malé-Strasin, 300 m za Mal (17. VI. 1980 J. Smazik, CB). —
Reckerberg [Nicov], pastviny u obce (2. VIII. 1983Varecek, CB). — Nicov, 0,4
km VSV kostela v obci, travnaté meze (1. VIIl. 19@6Lustyk, BRNM). Retenice,

J od vrchu Zdéanov, SV okraj byvalého Zadniho Zd@nastrméa louka k lesu nad
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cestou (11. VI. 2006 P. Leischner, CB). — [zaniiiec] Nemecké Chalupy, SV od S
svahi Popelni hora JV od obce [na hranici s fyt. okb]887. VI. 1958 J. Moravec,
PR). — Lit.: [zanikla osada] Pd&tkova Hu’, slatinna lodka az raSelinigtca 100 m J
od osady (Matkova et al. 1997*). — [zaniklA samota] SluTah, zdevastované
plochy v byvalém vojenském prostoru 1,3 km SV os&lgilnice sir Dobra Voda
(Vondradk in Prochazka & Kow&kova 1999*). - 88d. Boubinsko-stoZzecka
hornatina: Korkusova Ht, na P behu Arnostského potoka pod Boubinem ve vsi
(7. VIII. 1946 J. Moravec, PR). — Lit.:d¢Ilna pod Boubinem, 2006{(Fal in Ekrt &
Pabal 2008). -88h. Svatotomasska hornatinaPredni Vytai, pastvina mezi polni
cestou a lesnim okrajem 2 km Zobce (28. VIl. 1%8Kuwera, CB). —99a.
Radho&’ské Beskydy:Malenovice, udoli potoka Satiny, HuUtS svahy (28. V. 1971
A. Hajkova, FNM). — Malenovice, udoli potoka Satiryut, SV svahy (3. VIII.
1971 A. Hajkova, FNM; 24. VI. 1982 A. Hajkova, FNM) Malenovice, nehofnna
vih¢i louce v OndraSovem udoli/Hug3. VIII. 1971 Z. Kilian, OSM). — Malenovice,
mezi OndraSovym udolim a Staskovou horou (VI. 1992 Weber, BRNU). —
Malenovice, udoli potoka Satiny, louka "Pod Luk&mt (15. VI. 1994 A. Hajkova,
FNM). — Malenovice, mokré louka na S svahu LukSi(@®. VIIl. 1958 Z. Kilian,
BRNM). — Malenovice, udoli Satiny za vodopady, dniustrouhy (3. VII. 1953 J.
Vodicka, OSM). — Malenovice, podé&tky Satiny (7. VII. 1939 S. Stak, BRNM). —
Malenovice, lesni latka pod Lysou horou (6. VIII. 1944 J. Je#tlh, GM). — Lit.:
Lysa hora (Otruba 1926). — StasSkov nad udolim $&Weeber in Duda 1949).

Nemapované lokality

Sv. Anna u FrantiSkovych Lazniigme ziicenina kostela svaté Anny Z odsia
Cheb, fyt. okr. 23] (1837 Hofman, PR). — G#ey [Slavkovsky] les, louka u
Kynzvartu [nejasné fyt. okr. 28a nebo 86] (VII. 19R. Domin, PRC; 1. VII. 1924
A. Novak, PRC). — Koénigswart [LaZrKynzvart, nejasné fyt. okr. 28a nebo 86] (7.
VII. 1876 Hoser, PR; 23. VI. 1888 Lelakovsky, PR). — Eisenstrass [Hojsova Straz,
nejasné fyt. okr. 34 nebo 88a] (VIIl. 1913 E. LiEtaPR). — Mikice [nejasné fyt.
okr. 37a nebo 37e] (7. VII. 1964 J. \&ek, CB). — SusSicko, louka nad
Gonlenovem? (5. VII. 1964 V. Horak, MP). — SuSickBupovka“ (12. VI. 1970 J.
Vanecek, CB). — Susicko, louky a middy (23. IX. 1970 J. Vaxtek, CB).
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Nové doloZeny vyskyt ve fytochorionech oproti zpracovéirodu v Kvétené CR
22 HalStrovska vrchovina, 23 Sémry, 36b Hora#'ovicko
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Obréazek 12: Hustota lokalit Thesium pyrenaicum [km?] v jednotlivych fytochorionech (plocha
fytochorionu/pocet lokalit; €im nizSi sloupec tim ¥tSi hustota lokalit)
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Obréazek 13: St'ova mapa roz&eni Thesium pyrenaicum v CR
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j,f‘

Obrézek 14: Bodova mapa roz&eni Thesium pyrenaicum v CR (€ervena kolatka herbaiové
doklady, ¢erné koletka literarni udaje)

j.f"

Obrazek 15: Trendy v rozSieni Thesium pyrenaicum na zaklad datovanych dokladi (prazdné
kole¢ko do roku 1950, Sedé kolk&ko v letech 1950-1980, oranZové kailko po roce 1980)
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Thesium bavarum

Rozsifeni v CR

T&zist vyskytu lezi v termofytiku a mezofytikuistinich a severozapadni€ech.
Nejvice lokalit je koncentrovano@eském krasu, ve DZbanu &eském sedohdi.
Sporadicky na Kvoklatsku, v Podkrusnoliba Doupovskych horach. Druh vyrazn

ustupujici. V kolinnim az submontannim stupnéas3tem v suprakolinnim stupni

(min.: R&ice, 240 m; max.: Strazky, 700 m).

Seznam lokalit

Termofytikum

1. Doupovska pahorkatina: Klasterec [nad Oti-Lestkov], mezi Heckleberkem a
Egerberkem (12. VIII. 1885 LCelakovsky, PR). — Kojetin, 0,3 km JZ od byvalé
obce Rizova (25. VIII. 1994, CHOM). — [KlaSterec nad flLestkov, vrch Nedil,
sug pod skalnim bradlem na Z strani #htu, 1,1 km V od obce (27. V. 19€8
Ondr&ek, CHOM; 26. VI. 1990C. Ondr&ek, CHOM). — [KlaSterec nad @h
JLestkov, v tra¥ ve smiSeném lese pod skalnim bradlem 1 km V otie 984 I.
Bilek, CHOM). — Lit.: Rizov4, byvala obec JZ od Kojetina, zapadni okrapdamwy
JZ od byvalé obce, 2001 (Busek in Hadinec & Lust@k5). — [KlaSterec nad @&h
JLestkov, Zicenina Egerberk, 1977 (Deyl & Hagdan Kubat 1978*). —3.
Podkru$nohorska panev:Rothenhaus(erveny hradek] (1844 A. Rothe, BRNU). —
Hamr [u Litvinova], udoli potoka Loupnice (28. V1899 s. coll., CHOM). —
Strazky, 0,4 km SSZ obce (8. VI. 1964 Ondr&ek, CHOM). — Domina, SttaSZ
od nadrazi (8. VII. 1985 J. Lorber, LIT).4a. Lounské stedoha‘i: Betov, louky u
obce (8. VII. 1843 D. Knaf, BRNU, PR). — Lit.: Cimée, [vrch] Svinky, lysina S
pod vrcholem, 1990 (Sadlo in Kubat et al. 1999*}b- Labské stedohati: Usti
nad Labem (s.d. Kratky, ROZ; s. d. K. Prokes, PRQYIsti nad Labem, Elbeberge
(14. VI. 1903 K. Domin, PRC). — Sebuzin, [vrch] Mkbstrart "Hanberge" nad
Cirkvicemi [sngsna polozka $hesium linophyllon(22. VI. 1968 K. Kubat, LIT). —
[Sebuzin], Z svah Debliku (18. VI. 1963 K. Kubat|T). — [Dolni] Zalezly,
[skalisko] Jungfersprung (14. VI. 1903 Bayer, PREMileSov, pod [vrchem] Ostry
(VI. 1890 E. Binder, BRNU). — Lbin [mist@ast obce Hlinna], lesy JZ obce (23.
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VIIl. 1938 s. coll., LIT). — [Malé Zernoseky], [vi¢ Lovo$ (28. VI. 1914
Proschwitzer, PRC). — Lit.: Mirkov-MaSovice, Vysokamen (Domin 1904 in
Machova & Kubat 2004). — Sebuzin, Havrani skaléb@eo(Domin 1904 in Machova
& Kubat 2004). -6. Dzban: Bilichov, v bilichovskych lesich (7. VII. 1885 Kabat,
BRNU). — Bilichov, bilichovské udoli (2. VII. 1962 Varecek, CB). — Bilichov, les
Smradovna (2. VI. 1920 A. Novak, PRC). — PochvaRochvalovska stia(12. VI.
1967 J. Sachl, ROZ; 13. VI. 1987. Novotny, ROZ). — Pochvalov, sird/ obce,
hrana stiového svahu (30. VII. 1984 M. Dundr, PRC). — PotbwaZ okraj strze
nad Pochvalovskym potokem V obce (19. IX. 1959 Eas$y, LIT). — Mily,
Pochvalovské stia opukovy svah Z orientovany, 2 km SZ od obce {24l. 1978
Jirdkova, ROZ). — Mily, PSansky les, Z hrana u@okim SZ od obce naproti hradisti
Dievic (1. VIII. 1978 Jirakova, ROZ). — Viiime, opukova stia nad [vrchem]
Dievi¢ (2. VII. 1962C. Novotny, ROZ). — Vin#ce, Vinaické udoli (2. VII. 1962 A.
Cabera, CB). — Vinigce, lesni stré nad Vinaickym Gdolim (2. VII. 1962 V. Horak,
MP). — Vindice, louky u lesni cesty ca 100 m JZ od kéty Hka (5. VII. 1981 J.
Stspankova & J. Spanek, PR). — Vindce (2. VI. 1962 Sipankovéa, CB). — Hkov,
NPR Maly stit (5. VII. 1999C. Ondr&ek, CHOM). — Réov, 0,5 km JV-JJV od
osady Dolni Réov (8. X. 1994C. Ondr&ek, CHOM; 4. VII. 1999C. Ondré&ek,
CHOM). — Smeéno, les u obce (VI. 1925 J. Dostal, PRC)7a Libochovicka
tabule: Peruc, Krasna vyhlidka (6. VII. 2007 K. NepraST)LI— 7b. Podripska
tabule: [Rovné], Rovensky haj poltipem (23. VII. 1919 A. Novék, PRC). 8.
Cesky kras: Svaty Ivan [Svaty Jan pod Skalou] (10. VII. 1833€rchtold, BRNU;
17. V. 1890 J. Sterneck, PRC). — Svaty Jan podoskdbustkova skala (10. X.
1985 J. Sadlo, ROZ). — Karlstejn, Velka hora u oppdle 1884 Kafka?, BRNU; 21.
V. 1895 K. Tocl, PR; 1. VI. 1927 Kan, MP; 28. VI. 1939 K. Domin & J. Dostal,
PRC; 9. VI. 1940 Polivka, PR; 25. VI. 1941 J. D4<RC; V. 1943 J. Sourek, MP;
3. VI. 1943 M. Protiva, PRC; 5. VI. 1971 R. Busi§islROZ). — Karlstejn (s. d.
Tausch, PRC; s. d. Opiz, PRC; s.d. B. Augstova, FBRYVI. 1881 Handschke, PRC;
1884 J. Paul, PRC; 5. VI. 1920 L. Vinik]J&PRC). — Carolotyni [KarlStejn] (s. d.
Ruda, MP). — [KarlStejn], NPR KarlStejn (7. VII. F. Trnka, OL). — KarlStejn,
skalnaté svahy (1875 K. Polak, BRNU). — KarlSt@ych] PleSivec (4. VII. 1875 K.
Polak, PRC; 6. VII. 1879 Velenovsky, PRC; 22. V938 F. Zikan, PL). — KarlStejn,
[vrch] Haknovec (25. VII. 1880 PurkgnPRC). — KarlStejn, les Bina pod obci (16.
VII. 1939 V. Horak, MP, PRC). - [KarlStejn], hradaKStejn, okraj lesa (16. VIII.
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1948 E. Guittler, PRC). — Listice, listicka rezemdd. VII. 1962 V. Horak, MP). —
Bubovice, vrch Doutria(4. VII. 1962 A.Cébera, CB). — Bubovice, Amerika (31. V.
1947 J. Dostal, PR). — Roblin, Roblinské udoli fiobbce (7. VI. 1923 coll.?, PR). —
Roblin, Karlické adoli (VI. 1942 J. Barta, PRC; 1943 M. Medlinova, PRC; 25.
VIII. 1973 J. Kubikova, PR). — Hostim, vapencovélik na vyhlidce na zelené
turistické zn&ce Hostim-Srbsko (24. VI. 1978 K. S¢ek, LIT). — Hostim, v udoli
potoka K&ak [téZ Lodnice] (18. VI. 1940 J. Dostal, PRC). — Srbsko,&sm
k Svatému Janu [pod Skalou] (26. VI. 1901 K. Don®RC). — Srbsko, [vrch] Koda
(29. V. 1925 V. Krajina, PRC; 8. VI. 1939 V. MenélL). — Korno, SZ svah vrchu
Strézis¢ (29. V. 1956 V. Skalicky, PRC). — Srbsko, na leswitlin¢ JZ svahu
Diinové hory SV obce (24. VIIl. 1966 V. Tolman, PRG). Lochkov, J od
cementarny (24. V. 1969 J. Sachl, ROZ). — Prahatd@ce], Svaty Prokop (VI.
1896 J. Hafstinger, MP). — Praha-Radotin, Radoéinsikloli (22. VI. 1879
Velenovsky, PRC; 4. VII. 1883 Velenovsky, PRC; 3. ¥886 s. coll, BRNU; VI.
1887 K. Polédk, PRC; V. 1892 J. K@é, MP; 11. VI. 1910 Trapl, PRC; 17. V. 1925
V. Krajina, PRC). — Praha-Radotin, Radotinské (ds¥iah Velkého haje SSZzZ
expozice, u cesty vedouci nizkou smou k vyusEni Kosdského udoli u
Radotinského potoka (7. VII. 1956 L. Palek, MP)[Rraha-Radotin], svahy nad
Kosa'skym udolim [kota] Velky haj (24. V. 196€. Novotny, ROZ). — [Praha-
JRadotin (28. VI. 1884 J. Jahn, GM, PR). — Kigsaoobce (22. VI. 1879 Velenovsky,
PRC). — Dobichovice, udoli Studeného [Karlického] potoka (22.1943 J. Dostal,
PRC). — Karlik [u Dokichovic] (4. VII. 1943 F. Pohl, PRC). —-CprnoSice],
Solopisky (s.d. s. coll.,, PRC). — Lit.: PR Raddkigidoli, v povodi Radotinského
potoka (Manych in Kubikova et al. 1997*). — Lifeokraje polni cesty (zelena
turisticka znéka) od JZ okraje obce k okraji lesa komplexu w&amor-Mramor,
2001 (Sprytar 2007). -9. Dolni Povltavi: LibSice u Prahy (s.d. s. coll., HR). — Lit.:
Otvovice, CHPV Otvovicka skala, lesni porost a diégrdovana sucha travnata stra
SV od obce na pravénidhu Zakolanského potoka, 1984 [na hranici s fyt. @k]
(Knizetova et al. 1987%).

Mezofytikum

25a. KruSnohorské podhifi vlastni: Mezihai, staré pastviny 0,6 km JV od obce,
horni lowka (8. VII. 1983C. Ondr&ek, CHOM; 29. VII. 1984C. Ondr&ek,
CHOM). — Mezihdi, starda neudrZzovana pastvina 0,9 km VJV od obte\(2 1992
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C. Ondr&ek, CHOM). —29. Doupovské vrchy:Lit.: byvala obec Velka Lesna,
listhaty h4jek v louce vlevo od silnice z Lestkokabyvalé obci, 2 km JZ od
Lestkova, SZ Upati kamenitého remizku, 1995 (Had&eMichalek in Hadinec &
Lustyk 2005). —-32. Krivoklatsko: LiSna, okraj louky &sre u nizkého smrkového
lesa, asi 1 km SV obce, nedaleko polni&&dtajovre (10. VIII. 1970 L. Palek, MP;
22. VI. 1971 L. Palek, MP). — R&me, na skalach v udoli Berounky, 900 m Z od
vlakové stanice Race (10. VII. 1973 J. Hawkova, ROZ). — Lit.: Ujezd nad
Zbetnem, skaly na pravéemidhuieky J od osady Dubina (Kolbek 1986%*).44.
MileSovské stedohddi: [MileSov, vrch] MileSovka (VIII. 1852 Malinsky, BRU;
16. VII. 1886 L.Celakovsky, PRC; VI. 1904 V. Proke§, PRC; 10. VI22Tirbas,
PRC; 15. VI. 1925 V. Krajina, PRC; 15. VI. 1933Dostal, PRC; 6. IX. 1956 V.
Skalicky, PRC). — [MileSov], smiSeny les na JV udpdileSovky za Dubickym
vrchem (5. VII. 1957 M. Hostka, MP). — [MileSov, vrch] MileSovka, \ty skaly
(20. VI. 1967 K. Kubat, LIT). — [MileSov], v lesigiZn¢ od vrchu MileSovka (10. V.
1952 J. Dostal, PRC). — fBvce], Z svah Solanské hory 100m pod vrcholem (26.
VII. 1966 K. Kubat, LIT). — [@evce], Solanska hora (26. V. 1930 Simr, PRC). —
Stspanov, pod vrchem [§vanovska] hora (13. VI. 1895 F. Bubak, PRC}5a.
Lovedkovické stredohaii: [Babiny I], u obce [Petrak FI. Bohem. Morav. Exsg
447] (VII. 1909 R. Missbach, BRNU, GM; VI 1912 R.iddbach, BRNU). — [Babiny
[], u obce (26. VI. 1887 P. Hora, PRC). — [BabifyWinterberg [vrch Vimperk] (12.
VII. 1928 R. Wihan, MP). — Babiny I, okoli koty 6§04. VI. 1969 K. Kubat, LIT). —
[Babiny I], Babinské louky (8. VI. 1946 J. Dost&IRC). — Babina [Babiny I] (10.
VII. 1911 J. Sterneck, PRC). — Maschen [Malg (23. VI. 1901 K. Domin, PRC). —
Litomé¢tice, Dlouhy vrch [S obce] (25. VI. 1925 J. DostBRC). — Lit.: Nemgi,
pralouky SZ obce (Domin 1904 in Machova & Kubat 200

Nemapované lokality

M. Magdalena [mozna u kostela sv. Magdaleny u TaB¢¥838 Bracht, LIT). —
Zalese? (7. VII. 1923 R. Wihan, PR). — Hennersawf Feldrandern [s nejtsi
pravdEpodobnosti obec Hannersdorf, dnes fgska, SZ od Jirkova] (1. VII. 1852
A. Rothmayer, CHOM). — North Béhmen (VI. 1855 Maliy, PRC). —Ceské
stredohdi u Litomefic [nejasné fyt. okr. 4b, 4c nebo 5a] (6. VI. 1925Krajina,
PRC).
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Nowvé doloZeny vyskyt ve fytochorionech oproti zpracovéirodu v Kvétené CR
9 Dolni Povltavi, 32 Kvoklatsko
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Obrézek 16: Hustota lokalit Thesium bavarum [km?] v jednotlivych fytochorionech (plocha
fytochorionu/poéet lokalit; ¢im nizSi sloupec tim ¥tSi hustota lokalit)
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Obrazek 17: St'ova mapa rozsfeni Thesium bavarum v CR
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Obréazek 18: Bodova mapa roz#eni Thesium bavarum v CR (&ervena koletka herbéarové
doklady, ¢erna koletka literarni Udaje)
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Obrazek 19: Trendy v rozSieni Thesium bavarum na zaklad datovanych dokladi (prazdné
kole¢ko do roku 1950, Sedé kol&ko v letech 1950-1980, oranZové kalko po roce 1980)
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Thesium arvense

Rozsifeni v CR

Druh témét vyhradé vazany na panonské termofytikum na jizni Metav
s izolovanou lokalitou ve &dnim Polabi u Starého Kolina (z¢atku 20. stoleti
opetovne potvrzenou v 80. letech 20. stoleti) a dokladowangtErem z Prahy
Podbaby ze 40. let 20. stoleti a nedatovanynesh z okoli Loun. Nej#tSi mnozstvi
lokalit se nachazi v Dyjsko-svrateckém Uvalu, Hpetské a Znojemsko-benske
pahorkatig. Pouze v planarnim a kolinnim stupni (min.: Luzicelodonina, 140 m;
max.: Miroslavské kopce, 360 m).

Seznam lokalit

Termofytikum

2a. Zatecké Pooki: Louny (s. d. H. Laus, PRC). 9. Dolni Povltavi: [Praha],
Podbaba (28. VI. 1947 F. Weber, BRNMJLb. Podbradské Polabi: Stary Kolin
(s. d. K. Domin, PRC). — Stary Kolin, pisy v borovych lesich (s. d. K. Urvalek,
PRC). — Kolin, u kzZovatky Zelezninich trati 3,5 km VJV od hlavniho nadrazi,
piimo pod naspem traha Kutnou Horu, odiiovatky snérem k Hlizovu V od trat
(28. VII. 1984 J. Rydlo, ROZ, MMI). — Lit.. Staryad{in, okoli kiZovatky Zel. trati
2,5-3 km Z od obce, 1984 (Rydlo 1987*)16. Znojemsko-brnénska pahorkatina:
Miroslav, stepni pahorky (15. VIII. 1960 J. Vichker£960, BRNU; (26. VII. 1961 J.
Vicherek, BRNU). — Miroslav, stepni pahorky ca ki SZ nesta (11. VI. 1996 J.
Vicherek, BRNU; 25. V. 1992 J. Vicherek, BRNU). —rbklava (25. V. 1924 J.
Podgra, BRNU; 20. V. 1928 J. Podia, BRNU). — Miroslav, J sttiapahorku na J
okraji mésta (8. V. 1992 R. Rek, BRNU). — Miroslav, svahy u obce (VII. 1922
Bily, OSM; V. 1924 V. Skvanek, BRNM). — Miroslav, Markova hora (21. V. 198
K. Sutory, BRNM). — Moravsky Krumlov, [Olbramovicejizni Upati [vrchu]
Leskouna v stepi kavylové (15. V. 1938 J. RedpBRNU). — Pravice u Znojma (20.
V. 1968 J. Hafiansky, BRNM). — Pasohlavky, stéa silnice 1,5 km Z obce (18.
VI. 1974 K. Sutory, BRNM). — Pasohlavky, meze wuinilvozy a Uhory ve Zlgb
Lammsgrund (27. V. 1923 S. Stée) BRNU, BRNM). — Pasohlavky, haj u obce (6.
VI. 1952 M. Sowkova, BRNM). — Mikulov, Drnholec na vrchu (,Alte ktge*) (27.
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V. 1937 V. Krist, BRNU). — HruSovany nad JeviSovkd®0 m V od Zelez. stanice
(23. V. 1993 R.Repka, MZ). — Lit.. NPP Miroslavské kopce, 2008 (@uin
Hadinec & Lustyk 2009). — Lechovice, 1,7 km JZ axbtiela v obci v okraji hliniku
byvalé cihelny, 2009 (Evojan in Hadinec & Lustyk 2009). ¥7a. Dunajovické
kopce: Dobré Pole, na vrchu Steinheide (13. VI. 1925 Febéf, PR). — [Dobré
Pole], na louce mezi Janskou horou a Steinheid¥.(@970 F. Weber, PR), Dobré
Pole, louky u obce (26. VI. 1926 F. Weber, PR).rAldlec, na pahorcich po Dolni
Dunajovice (VIII. 1882 Zimmermann, BRNU). — Novosedravnik i polni cest

v pis€&nych polich na vychodnim dpati Stein (13. V. 1923S&argk, BRNU). —
Novy Frerov, travnaté step na kopci Arbes (22. VI. 192%tarek, BRNU). — Dolni
Dunajovice, suché louka na gité padé za Dyji (10. VI. 1923 S. Stak, BRNU). —
Dolni Dunajovice, travnata step na temeni Janskg fidohannes Berg®) (29. VI.
1923 S. Statk, BRNU). — Dolni Dunajovice, Jansky kopec (4. ¥880 K. Kubat,
LIT; 1. VII. 1997 J. Danihelka, MMI). — [Dolni Dulavice], zapadni svah Janské
hory, ca 3,1 km Z od kostela, mista s nezapojeregetaci v davno opustych
vinohradech (21. V. 2002 J. Danihelka, BRNU). —lfiddunajovice], Dunajovické
kopce, Li€i vrch (9. IX. 1997 J. Danihelka, MMI). — Lit.:iBzi, S polovina Li&ho
kopce [Dunajovické kopce], cca 2,1 km S Kkostelabeio 1995 Rehaek in
Danihelka & Grulich 1996). —17b. Pavlovské kopceMikulov, [vrch] Sibenénik
(28. V. 1898 Teuber, BRNM; 23. V. 1921 J. Pédp BRNU; 3. VI. 1926 F. Jirasek
[FI. Exs. Reipubl. Bohem. Slov., no 304 {ttesium intermediur8chrader)], HR; 3.
VI. 1926 V. Skivanek, BRNM; V. 1929 Klika, PR; 1. V. 1946 V. Pd&h BRNM;
16. V. 1948 M. Smejkal, BRNU; 16. VIII. 1948 J. Rach, BRNU; 25. VI. 1982 V.
Grulich, MMI; 13. VI. 1984 V. Grulich, MMI; 3. VI1.1995 P. Albrecht, BRNM; 25.
VII. 2000 J. Danihelka, MMI). — [Mikulov], Pavlovekkopce, Turold (28. V. 1898
Teuber, BRNM; V. 1935 |. Kl&Stersky & M. Deyl, PR).[Mikulov], Svaty kopéek
(10. V. 1934 FCernoch, BRNM). — Lit.: Mikulov, vrch Sibe#mik J mésta, 1995
(Travnicek in Danihelka & Grulich 1996*). 27c. Milovicko-valticka pahorkatina:
Uvaly, opudtny lamek na hranici 1,5 km ZSZ obce, vapenec (27. VO11Y.
Grulich, BRNU). — Sedlec, vapencovyehen Skalky (24. VI. 1982 V. Grulich,
MMI; 16. IX. 1998 J. Danihelka MMI). — Lit.: Uvaljyu Valtic], travnik u statni
hranice, 1,8 km SZ obce, 1992 (Danihelka et al51p3- Sedlec, travnikiphranici,
2,5 km JZ, 1992 (Danihelka et al. 1995*). — Mikulaopadova plochaigtinice 4
km V obce, 1993 (Danihelka et al. 1995*). X8a. Dyjsko-svratecky uaval:
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[Lednice], louky u Hrariniho zameku (,Grenzschloss®) (V. 1912 Zimmermann,
BRNU). — Lednice, L feh Hlohoveckého rybnika (25. V. 1930 J. Zapletalek,
BRNU). — Lednice, pastvina nadhu Nesytu v jiznim zalivu (25. V. 1930 J.
Zapletalek, BRNU). — Lednice, JVigh Mlynského rybnika, nedaleko zatke
Apollo (14. V. 2002 K. Sutory, BRNM). — Lednice, rgavé louky (s. d. G.N.
Mayendorf, BRNU). — Strachotin, suchd louka n&iispidé za Pann See k
Sakvicim (22. VI. 1922 S. Sték, BRNU). — Strachotin, louka na suchégjiés pids

v lesich k MuSovu (22. VI. 1922 S. SthknBRNU). — Pasohlavky, J stréa L kiehu
Dyje, 1,5 km JV obce (20. VI. 1974 K. Sutory, BRNM) dolni Podyji, pisté
aluvium mezi Pasohlavkami a MuSovem (16. VI. 195Yidherek, BRNU). — mezi
MuSovem a Dolnimi ¥stonicemi (2. VI. 1971 M. Dv@kova, BRNM). — [MuSov],
travniky na behu Dyje mezi MuSovem a Dolnimi&stonicemi (2. VI. 1971 M.
Dvorakova, M. Smejkal & J. Vicherek [Fl. Exs. ReipuBocial. Cechoslov., no
1526], MP). — [Dolni \éstonice], pisény ostivek v luznim lese ca 2,5 km SZ obce,
v prostoru lovecké chaty "Komarka" (20. VI. 1970\Mcherek, BRNU). — Dolni
Véstonice, louka "U Komara" (24. V1. 1974 K. SutoBRNM). — Dolni Véstonice,
pitiny u Komarkovy chaty (2. VII. 1980 V. Grulich, MMI- Bulhary, L beh Dyje
1,4km SSZ kostela ve vsi (6. VI. 1997 J. Danihe\kisll). — Valtice, Rendezvous,
pistina u zameku 2,2km VSV obce (24. V. 1992 V. Grulich, BRNU).Sakvice,
pitity stepni pahorek v aluviu Dyje, JZ osady (1. 858 J. Vicherek, BRNU). —
Hustopee, piséna vina jizrg Rakvic (31. V. 1934 J. Podm, BRNU). — Zaj&i (27.
VI. 1952 J. Smarda, BRNU). - Zaje Zajesské kopce u osady (21. VII. 1960 J.
Vicherek, BRNU). — Zaj&, Fritlucka hora (2. VII. 1962 J. Smarda & L. \&kova,
BRNM; 16. V. 1977 K. Sutory, BRNM; 4. VII. 1977 KSutory, BRNM). — Etluky,
stepni stra (29. VI. 1951 J. Dvidk, BRNM; 27. VI. 1952 M. Saikova, BRNM). —
Pritluky (VI. 1951 J. Dvak, BRNM). — Beclav, suchéd louka ke Kosticim (19. VI.
1922 S. Stark, BRNU). — LanZhot, Polinsky vrch (gity hrad), 8,9 km J od kostela
v obci (23. V. 1995 K. Sumberova, BRNU). — Lanzhohora Soutok, hrad
Dubravka (7. VI. 1982 V. Grulich, MMI; 1. VII. 199K. Sumberova, BRNU:; 8. VI.
1992 J. Vicherek, BRNU; 29. VIII. 1994 K. Sumberp@&RNM; 7. VIII. 1996 V.
Rehaek, BRNU; 24. V. 2000 Z. Otypkova, BRNU). —&Kin [na hranici s fyt. okr.
20b] (21. V. 1914 J. Podm, BRNU). — Lit.: Nejdek, Z okraj piskovny, 0,4 kv,
1993 (Danihelka et al. 1995*). — [LanZhot], Lans&eéky, J konec luk navazujici na
louky na Dubravce, blizko Dyje, ,Dlouhy hrad“ JJAanzhota, 1996 (Grulich &
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Danihelka 1996*). — Lanzhot, Dabravka, hrud, 4,6 K& 1991 (Sumberova in
Danihelka et al. 1995*). — #Bclav, Postorna, pima mezi Zelezgni trati a
FrantiSkovym rybnikem ca 2,2 km J od Zelémhi zastavky B# les, 1997
(Danihelka & Sumberova 2004).18b. Dolnomoravsky Gval: Zarazice, Zeleztini
svah (VI. 1945 F. Weber, BRNM). — LuzZice (23. V.489S. Sta&k, BRNM). —
Mikul¢ice, travnaty Zeleztini val 350 m od Zelezémi stanice LuZice v obci
Mikul¢ice (5. VIII. 2000 S. Kaluzik, BRNU). — Lit.: Roket, pisky u silnice na SV
okraji obce, 1987 (Grulich 1989*). — Veseli nad Fkhou, 0,4 km SVV od
vlakového nadrazi, ulice Kolarova, 2009i¢ojan in Hadinec & Lustyk 2009). —
19. Bilé Karpaty stepni: [Uhersky Ostroh], u cestyipd Naklickym mostem [na
hranici s fyt. okr. 18b] (20. VI. 1923 F. Weber, PR Lit.: Uherské Hradist
Nivnice, Hirka, 1924 (Sta¥k et al. 1996*). -20a. Buwovicka pahorkatina: Lit.:
Kiizanovice u Slavkova, 800 m SV od kostela v obairavréné pole &sné nad
prudkym piskovcovym erozivnim svahem u silnice Btav — Buovice, 2005
(Podhorny & Komarek in Hadinec & Lustyk 2006). 20b. Hustopéska
pahorkatina: Velké Bilovice, [vrch] Zimarky, 2 km S obce JZ @xgice, spras (12.
V. 1990 K. Sumberova, BRNU). — Velké Bilovice, steprrch Hradidtk [vrch
Zimarky] (3. IX. 1944 S. Statk, BRNM; 21. VI. 1989 J. $panek, PR). —
Cejkovice, Cejkovicky Spidlak (23. VI. 1951 FCernoch, BRNM; 18. VI. 1987 V.
Grulich, MMI). —Cejkovice, nad’ejkovickym Spidlakem (25. VII. 1989 V. Grulich,
MMI). — Cej¢, kopce naproti obce (16. VI. 1932 F. Weber, PR; \80 1939 M.
Deyl, PR). - [Pouzthny], pouzdianska step Kolby (19. V. 1949 Eernoch, BRNM).
— Kyjov, na poli (s. d. J. Chury, BRNM). — Sokolei¢VIIl. 1895 F. Muller, BRNM).
— Holubice, podél trati (13. VI. 1928 V. Bkanek, BRNM; VI. 1947 V. Skvanek,
BRNU). — Holubice, Zeleznni tra® smér Slavikovice (2. VI. 1915 E. Vitek, BRNM;
2. VI. 1915 V. Skivanek, BRNM). — Zeravice, podél cesty k obci Bze(20. VII.
1940 S. Statk, BRNM). — Lit.: Bdetice, [vrch] Zazmoniky, spraSové stas
borovymi lesiky SZ obce, 1966 (Reitmayer 1968*Zleby kobylské Z od silnice
Cej¢ — Cejkovice, 1966 (Reitmayer 1968*). Cejé, Prostedni Spidlak, nad horni
hranou svahu, 2 km J obce, 1993 (Danihelka & Gnulie99*). — Velké Bilovice,
Zimarky (Hradistk), vrch 3,2 km S kostela v obci, 1994 (Sumbero985t¥). —21a.
Hanacka pahorkatina: Lit.: Uhiice, 400 m V od NPP #€by a 700 m SV od byvalé
Zeleznéni zastavky Prasklice, okraj remizku a saddi wychodnim okraji
sousedicim s polem, 2005 (Komarek & Podhorny iniksx& Lustyk, 2006).
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Nemapované lokality

Lit: ,im Thiergarten von Eisgrub“ [obora? u Lednjceejasné fyt. okr. 17c nebo 18a]
(Niessl 1866).

Pochybné lokality
Karlovy Vary, OlSova Vrata, Z okraj (14. VI. 1951Ban?, PL).

Nové doloZeny vyskyt ve fytochorionech oproti zpracovéirodu v Kvétené CR

9 Dolni Povltavi, 19 Bilé Karpaty stepni
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Obrézek 20: Hustota lokalit Thesium arvense [km?] v jednotlivych fytochorionech (plocha
fytochorionu/poéet lokalit; ¢im nizSi sloupec tim ¥tSi hustota lokalit)
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Obréazek 22: Bodova mapa roz#eni Thesium arvense v CR (¢ervena kolatka herbarové
doklady, ¢erna koletka literarni udaje)
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Obrazek 23: Trendy v rozsteni Thesium arvense na zaklad datovanych dokladi (prazdné
kole¢ko do roku 1950, Sedé kol&ko v letech 1950-1980, oranZové kailko po roce 1980)
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Ploidni Urove n
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Thesium arvense
1C value — 0,351672
Mean standard — 100,46
Mean vzorek — 36,05
Ploidy level
2n =2x =ca 12-16
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Obréazek 24: Fluoresceini histogram ploidni Grovné Thesium arvense za vyuziti Lycopersicon
esculentum jako referenéniho standardu

Lokalita: Devinska Kobyla, Slovensko, 48°12'0.25"N, 16°58'27E5419. VI. 2009,

coll. V. Dvorak
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Thesium dollineri

Rozsifeni v CR

lokalitdch na gedni Mora¥ (Prostjovsko), zasahuje téz do jizéasti Bilych Karpat
a okrajo¢ prechazi do filehlych oblasti mezofytika (Glby, Moravské podii
Vysoginy). Z Cech je vyskyt dolozen jedingm &em z Prahy Bohnic z 50. let 20.
stoleti. Res znatelny Ustup fady historickych lokalit pedevSim z okoli Brna a
Hustopéské pahorkatiny se ukazuje, Ze druh neni tak vz§aekyse pedpokladalo.
V planarnim a kolinnim stupni (min.: Hlohovec, 1@ max.: 400 m Hlina u

Ivaric).

Seznam lokalit

Termofytikum

9. Dolni Povltavi: [Praha], Bohnice, na suché tme nad Drahgskym uadolim
(stredni ¢asti), Widlice (14. VI. 1955 J. Sojak, PR). 6. Znojemsko-brnénska
pahorkatina: Miroslav, Miroslavské kopce (1. V. 1965 Hegbva, BRNU). —
Miroslav, Markiv kopec, stepni stidl,5 km J mista (17. IX. 1986 V. Grulich,
MMI). — Miroslav, stepni pahorek ca 1,5 km SZsta (25. V. 1992 J. Vicherek,
BRNU). — Hostradice, suchy stepni kopec s kaktiu u SV okraje obce (16. IV.
1990 R.Repka, BRNM). — Hostadice-Miroslav (V. 1930 J. Suza, BRNU).
Hostradice (30. VIIIl. 1991 RRepka, BRNM). — Skalice [u Hastdic] (14. V.
1964 J. Smarda, BRNM). — Bohutice, travnaty svatmilsevers obce (6. V. 1973
M. Smejkal, BRNU). — Mi¢any u Brna [u obce Dolni Kounice] (V. 1914 J. Padp
BRNU). — DZbéanice, na mezi ,Pod Vysokou" (24. V419). Hotiansky, BRNM). —
Orechov [SV obce Rajhrad] (29. IV. 1958 J. Smarda,NBR. — Strachotice,
slanisko (25. VII. 1951 Drlik, MZ). — dmenis¢, terasy u obce (5. V. 2005 A.
Reiter, MZ). — Dolenice, 0,8 km Z obce (8. V. 19B2Repka, MZ). — Drnholec,
stary Uhor ve vinicich v kotlthd Hochfeldu (18. IV. 1923 S. Stdn BRNU). —
Litobrattice, mez p cest v udoli poticku k Drnholci za cihelnou (18. IV. 1923 S.
Stargk, BRNU). — [Dyje], Pelzberg [pod vrchem Sibenilg (/. 1923 A. Oborny,
PRC). — [Znojmo], Leskathal [udoli potoka Leska $ okraji obce] (V. 1871 A.
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Oborny, PRC). — Lit.. NPP Miroslavské kopce, 20@una in Hadinec & Lustyk
2009). — Lechovice, 1,7 km JZ od kostela v obcikkap hliniku byvalé cihelny,
2009 (Orevojan in Hadinec & Lustyk 2009). — Novy SaldorP FPPusty kopec u
Konic, v z&ezu Zelezrini trati, za trati, jiz mimo uzemi PP, 2009 (F. &sin litt.).

— J&menist, EVL Je&menist, ridka stepni vegetace a okraj pasu, kudy vedly draty
Zelezné opony, 2009 (F. Lyséak, in litt.). — k.U.ZBe a Borotice, byvalé zalozni
letiSt, 2009 (F. Lysék, in litt.). 47a. Dunajovické kopce:Dolni Dunajovice (30.
V. 1946 V. PospisSil, BRNM). 47b. Pavlovské kopce[Klentnice], [vrch] Tabulova
[Stolova hora] (V. 1912 J. Suza, BRNU; 27. V. Vii@&nek, BRNM; 11. V. 1963 F.
Weber, PR). — [Klentnice], na neadil@lvaném poli nad lomem na Upati Stolové
[hory] (1954 F. Frohlich & F. Svestka, BRNU). — ffitnice], v jetelisti u Tabulové
v Pavlovskych kopcich (V. 1912 J. Suza, BRNU). -efKnice], naproti pod
Tabulovou v Pavlovskych kopcich (VI. 1912 J. SIBRNU). — Klentnice, rezervace
Dévin, pole a stepni uhor mezi silnici Klentnice viPa a lesem ca 1,55 km S od
kostela (2001 J. Danihelka, MMI). — Pavlov (6. \92, J. Danihelka, BRNM). —
[Pavlov], pod Rvickami [Zicenina hradu na vrchuéin] na poli od obce (29. V.
1934 J. Podgra, BRNU). — Pavlov, mez JV obce (14.6. 1957 JaAlSdPR). — Perna
u Mikulova (27. V. 1912 J. Podm, BRNU, SAV). — Perna, rezervacéuin, Kotel,
svaepovy travnik J od lomu pod Martinkou ca 1,3 km 8¥ kostela (2002 J.
Danihelka, MMI). — Mikulov (1910 Wildt, BRNM). —Miklov, [vrch] Turold (24. V.
1914 J. Podgra, BRNU). — Mikulov, naruSend mista v suchém tié&wnna
vojenském cwiisti V od Kagici skaly ca 2,2 km SSV od kostela na ®éth(2001 J.
Danihelka, MMI). —17c. Milovicko-valtickd pahorkatina: Milovice, travnaté
kopce mezi obcemi Milovice a Bulhary (22. IV. 192Benius, BRNU). — Sedlec [u
Mikulova], J svah Li&iho vrchu 1,3 km S obce (5.VII. 1995 M. Chytry, BEN —
Mikulov, vojenské cwuiist¢ na JZ orientovaném svahu mezi Milovickym lesem a
Koci¢i skalou ca 2,6 km SV od kostela na géth[na hranici s fyt. okr. 17b] (2001
Jiti Danihelka, MMI). —18a. Dyjsko-svratecky uval:[Hlohovec], pole u vapenného
lomu hlohoveckého (16. VIII. 1920 J. Zapletalek, NBR. — Sedlec, 0,3 km JV v
zarostlém saflnad silnici do Valtic (3. IX. 1993 J. Danihelka,MW). — Valtice,
suchd lodka na Z bBehu zatoky Weernych borovic, na J stramybnika Nesyt (17.
IX. 1988 V. Grulich, MMI, ROZ). — Popice,fppolni cest od mostu fes Zelezrini
tra smsrem k obci Sakvice (9. V. 1979 F. Dk, BRNU). — Mnin [na hranici
s fyt. okr. 20b] (V. 1867 A. Oborny, PRC; 21. V.1¥J. Podgra, BRNU). — Lit.:
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Zajeti, suchy mezernaty travnik vieau Zelezrini trati 0,7 km VJV od budovy
vlakového nadrazi sin Breclav [na hranici s fyt. okr. 20b], 2008 i@vojan &
Novak in Hadinec & Lustyk 2009). — Hlohovec, &stajici lokka na J behu
Vytopy, 0,4 km V Usti Valtického potoka do Nesyli995 (Lustyk in Danihelka &
Grulich 1996*). —18b. Dolnomoravsky uval: Rohatec, stepni pisly u obce (VII.
1914 J. Podga, BRNU). — Rohatec, pite trdvniky mezi nadrazim Rohatec a vsi
(19. IX. 1954 F.Cernoch, BRNM). — Bzenec, v travnaténiikopu Zelezninim
nedaleko nadrazi (24. I1X. 1880 J. Bubela, PRC).zenBc, v suchych travnicich
podél cest a poli [FI. Exs. Austro.-Hung., no 38324. V. 1882 J. Bubela, BRNU,
PRC). — Bzenec (4. V. 1892 Schroter, PRC). — Skoeoma mezi u obce (s.d. J.
Chury, BRNM). —19. Bilé Karpaty stepni: Horni Ném¢i, kopce u obce (20. VIII.
1912 E. Vitek, BRNM). — Kuzelov, asi 270 m JV odstada, vyslunny suchy travnik
na mir vyvySeném valu polni cesty a travnaty svah na@nV. 2005 K. Fajmon,
herb. K. Fajmon). — Velka nad Vé&kou, asi 1,3 km J-JJZ od kostela, rozhrani pasu
Uhoru a s&ného suchého travniku (1. VII. 2005 K. Fajmonbhé¢. Fajmon). —
Lipov [JV od Veseli nad Moravou], vyslunny extrénmmysychavy travnaty svah
z&ezu Zelezmini trati naproti hlavni budovy Zelezniho nadrazi (asi 600 m SSZ od
kostela; K. Fajmon, herb. K. Fajmon). — BlatnicedpBvatym Antoninkem, Sv.
Antoninek, louka za kapli u silnice, 2002 (Jongepia in Hadinec & Lustyk 2004).
— 20a. Butovicka pahorkatina: [Slavkov u Brna], [vrch] Urban (12. V. 1912 E.
Vitek, BRNM). — Butovice (V. 1909 Wildt, BRNM; 8. VI. 1906 Teuber, BRN. —
Bucovice — MusSenice (13. VII. 2006 J. ¢painek, PRC). — Biovice, [vrch]
~Windberg“ [vrch \&trnik, blize DraZovic] (2. VI. 1912 Thenius, BRNU}
Drazovice, [vrch] \étrnik (30. V. 1910 V. Skvanek, BRNM; 3. V. 1943 V.
Skiivanek, CB, PRC). — Drazovice, smam od [vrchu] \étrnik (30. V. 1976 L.
Vanétkova, BRNM). - [Drazovice], § polni cest od Letonického hajku na kétu
Vétrnik, asi 1 km od silnice (30. V. 1976 F. ra&, BRNU). — HerSpice (s. d. E.
Vitek, BRNM). — HerSpice, pole u obce (VIII. 1918cell., BRNM). — KiZzanovice
(s. d. E. Vitek, BRNM). — KZanovice, meze u obce (14. V. 1916 E. Vitek, BRNM)
— Kiizanovice, strah Clupy (16. V. 1984 I. Novotny, BRNM). — #zanovice, J
straré nad silnici KiZzanovice-Béovice, 0,5 km SV od S okraje obce (10. VII. 2006
V. Samkova, HR). — KZzanovice, svahy mezi obci a Marefy (4. V. 1958 marda,
BRNM). — Nemotice (VI. 1928 J. Suza, BRNU; 29. \87D F. Weber, PR; 17. V.
1992 V. Pluhg BRNM). — Nemotice, vyslunna strd km S obce (20. V. 1992 B.
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Travnicek, OL). — Brankovice, mezi obcemi Nemochovice gikiice (3. VI. 1970
F. Weber, BRNM). — Lisky, SPR Oulehla [dnes NPRal§i§ov-Oulehla] na Z okraji
obce (26. V. 1990 V. PluhaOL). — Liskovec ¢ast obce Kor§any], vzacg na
mezich 0,6 km SSV obce (18. V. 1987 V. PiyiERNU; 26. V. 1987 V. Grulich &
V. Pluha, MMI). — Lit.: DraZovice, travnaté ar@vinaté svahy na S straamfiteatru
v zawru udoli Letonického potoka, 1,6-1,8 km VSV od letstsv. Jana Kitele
v obci, 2006 (Grulich in Hadinec & Lustyk 2008) KfiZanovice, str&nad silnici,
0,5 km V od S okraje obce, 2006 (Samkova & PrausoWadinec & Lustyk 2008).
— RaSovice, SZ aigidni ¢ast rezervace MuSenice JZ od obce, 2008pésiek in
Hadinec & Lustyk 2008). 20b. Hustop&ska pahorkatina: Zidlochovice, [vrch]
Vyhon (VII. 1913 J. Podgra, BRNU; 6. V. 1974 K. Sutory, BRNM; 18. VI. 1985
Repka, BRNM). — Zidlochovice, kopec mezi obci a IStsii (1893 K. Rothe,
BRNU). — Nosislav, pod Kravi horou (25. V. 1996 lRepka, BRNM). — Blina,
travnik @ Gvozu na svahu Vejhonle iigimé vrch Vyhon] (1. V. 1920 S. Stak,
BRNU). — Blwina, kolem cesty J obce (27. IV. 1968 LukaSkova,NBRR —
Hustopeée (4. VIII. 1890 A. Schierl, PR). — é&h¢icky [JV od Hustopéi], vrch
Tabulka (17. V. 1961 J. Vicherek, BRNU). — Hust&gmenad mlynem [virini tra]

U vi¢iho obrazku neolidbna pole (29. VIII. 1952 P. Marvan, BRNU). — Hysie,
SZ obce na kopci ve strnisku (10. IX. 1951 F. KulBRNU). — Hustopée,
,Hochberg* [Zluty kopec] u obce (4. V. 1902 A. SeHj BRNM). — Kurdjov, nad
vinici (12. IX. 1954 A. HraBtova, BRNU). — Kurdjov, na poli u obce (VIII. 1927
H. Laus, BRNM; 21. IV. 1935 F. Svestka, BRNM). -nBr Stranska skala (18. V.
1910 F. Skyva, BRNM; VI. 1912 Wildt, BRNM; V. 1913 Podgra, BRNU; VI.
1915 Wildt, BRNM; 24. IV. 1921 R. Picbauer, BRNU; ¥923 Wildt, BRNM; 9. V.
1945 J. Miiller, BRNU; 24. V. 1952 Sindgl#®R; 28. V. 1952 J. Dw¥ak, BRNM; 9.
V. 1985 M. Siitek, BRNU). — Brno, Beiichovice, travnik ve vapencovém lomu ke
Slatine (9. V. 1920 S. Statk, BRNU). — Brno, Betichovice (12. VI. 1990 K.
Sutory, BRNM). — Brno, Hady (3. V. 1952 J. ¥4k, BRNM; V. 1952 F. Smarda,
BRNM). — Brno, Nova hora [V gstskécasti Brno-Lisé] (31. VIII. 1898 Teuber,
BRNM). — Slapanice (5. V. 1921 J. Bily, BRNM, PRG)Slapanice, Tvarozensky
kopec u obce (11. V. 1913 J. Bily, BRNM, PR). —éfitte u Brna (1887 Niessl,
BRNU). — Sokolnice (20. 1V. 1858 A. Makowsky, BRNM861 G. N. Mayendorf,
BRNU; VI. 1902 K. Vandas, PR). — Sokolnice [SV opderacky kopec (s. d. G.N.
Mayendorf, BRNU; s.d. Hakék, PR; V. 1858 A. Makowsky, BRNU; 16. IV. 1898
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Teuber, BRNM). — Podoli [u Brna], [vrch] Zurénad Pindulkou [byvaly zajezdni
hostinec] v Uvoze (11. V. 1941 J. Pédp BRNU). — Sokolnice, travniky pod
prateckym kopcem (V. 1920 J. Bily, BRNM). — Sokomi Zeleznini Givoz k Ujezdu
[u Brna] (6. IV. 1920 S. Stak, BRNU). — [Ujezd u Brna], Stara hora (16. VI. 291
E. Vitek, BRNM; 31. V. 1941 V. Skanek, BRNM; 18. IV. 1950 FCernoch,
BRNM; 23. IV. 1950 H. Smardova, BRNU; 18. VI. 1961 Smarda, BRNM,; 7.
VIII. 1962 V. Skivanek, BRNM; VII. 2009 M. Da#ék, OL). — Hostradky-[Re3ov]
(7. V1. 1909 Wildt, BRNM). — Klobouk [Klobouky u B¥a] (8. VII. 1888 A. Schierl,
BRNM). — Nesvailka, t¢Zebné misto mineralni vody Saratice (14. X. 1976 K.
Sutory, BRNM). — Kom#any, Ghory u obce (3. X. 1943 V. i8kinek, PRC). —
Nikol¢ice (17. IX. 1899 A. Schierl, BRA, BRNM, PR). — Rog, uhor pod mohylou
na SV okraji obce (5. V. 1984 V. Grulich, MMI). -epice, stepni stiky u htbitova

v obci (5. X. 1952 M. Satkova, BRNM). — Novy Poddvorov, pole u obce (VI. 192
J. Smarda, BRNM, BRNU, PR). — Stary Poddvorov, @lewobili za ¥trnikem k
[Velkym] Bilovicim (26. VI. 1921 S. Statk, BRNU). — Velké Bilovice (2. IX. 1944
S. Stagk, BRNM). — Mugnice, v piginach u obce (18. VI. 1922 J. Pcdp,
BRNU). — Sta¥Sice (5. V. 1949 S. Stak, BRNM). — Sardice (VII. 1922 J. Po#ip,
BRNU). — Hovorany, S svahy kéty 193 m u silnicessi8ardice (17. IV. 1974 K.
Sutory, BRNM). — Hovorany, SSZ obce ,Bmska cesta“ (26. VII. 1944 S. Stdm
BRNM). — Hovorany, ,Zadni luky" [dnesigjm¢ rezervace Hovoranské louky] (4.
VIIl. 1944 S. Stask, BRNM). — [Pouzdany], na stepnim svahu Kolby (28. V. 1947
Sourek, PR). — [Poutany], Pouz#éhanska step (19. VIII. L. Vatkova, BRNM). —
Pouzdany, ,Hutberg“ [vrch StrdZzna, dnes sast NPP Pouzdnska step-Kolby]
(13. IV. 1914 Thenius, BRNU). — Domanin (8. IX. 188 Bubela, PRC). —€mice,
1,3 km J obce (22. VI. 1991 Repka, BRNM). — Hysly (1899 Wildt, BRNM). —
Zadovice (1899 Wildt, BRNM). — Kyjov (VI. 1898 WildBRNM; VII. 1900 Teuber,
BRNM; VII. 1990 Wildt, BRNM). — Kostelec [u Kyjova]plevel v obili u ¥trniku
Celoznici (2. VII. 1921 S. Stak, BRNU). — Kobyli, [str&] Lacary (29. IV. 1966 J.
Reitmayer, BRNU). — Bi@tice, na mezi na rovinach u obce (10. V. 1944 (llevi
BRNU). —Cej¢ (VII. 1880 J. Bubela, PR; 28. VII. 1944 S. StnBRNU). —Ceje,
stepni svahy mezi obci a #ticemi (7. V. 1964 J. Dvék, SAV). —Cej¢, [svahy]
Spidlaky (28. IX. 1949 S. Stak, BRNM). —Cej¢, thor nad PR Spidlaky (3. V. 2009
F. Trnka, OL). -Cej¢, na stepnich svazich ,Luka® nad obci (10. V. 1940Deyl,
PR). —Cejkovice, plevel v obilném poli "Vasny" k Cej¢i (26. VI. 1921 S. Statk,
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BRNU). — Lit.: BoSovice, obec, 2006 (Grulich in Hiaglc & Lustyk 2008). — Velké
Pavlovice, zatrawny sad, v trati zvané Hantaly, ca 4,5-5 km VJV é&tzstv obci,
svahy s Z a S orientaci, 1994 (Sumberova 1995*Nesvailka, degradované
slanisko #idlo Saratice, 1 km SSV odistlu obce, 300 m ZSZ od kéty 206,2, 2004
(Lustyk in Hadinec & Lustyk 2005). 21a. Hanacka pahorkatina: Lysovice (29.
VI. 1961 V. Skivanek, BRNM). — Vranovice-Keéice, 700 m JJZ od obce
Vranovice, mirné svahy se Z expozici, kratkostépdhdvnik (20. V. 2008 V.
Dvorak, OL). — ZeSov, ,u cikanské kuchynza obci (20. V. 1885 V. Spitzner,
BRNM, PR; 12. VI. 1887 V. Spitzner, BRNU). — [Shatie-]Lipy, 0,7 km JJV obce
(18. VII. 1989 B. Travniek, OL). — [Slatinice-Lipy], louka konikléc[dnes #ejme
PP Vapenice] (14. X. 1989 B. Traeek, OL). — [Slatinice-Lipy], PP V&penice,
V okraj lomu (14. VII. 2000 P. Albrecht, BRNM). -Slatinice-Lipy], PP Vapenice,
S okraj lomu (24. IX. 1999 P. Albrecht, BRNM). — e, [vrch] Velky Kost,
travnata plocha nad vpencovym lomem asi 1 km Zoloce (21. VII. 1989 B.
Travniek, OL). —Celechovice na Hané, stepni &lts za RiZickovym lomem ve
smeéru na Velky Kosi, pod pamatnikem FrantiSka Palackého (19. V. 2006 M
Duchoslav, OL). -Celechovice na Hané, Velky Kgsha ladech mezi vapencovymi
lomy u spodni polni cesty (8. V. 1992 P. Albre@®NM). — Lit.: Uhtice, 400 m V
od NPP Kéby a 700 m SV od byvalé Zelegmi zastavky Prasklice, okraj remizku a
sadu, pi vychodnim okraji sousedicim s polem, 2005 (Korkage Podhorny in
Hadinec & Lustyk 2006). — Vranovice-Ka&te, 900 m SZ od kostela ve Vranovicich,
travnaty okraj malého lomuftipsilnici Vranovice-Vincencov, 2005 (Komarek &
Podhorny in Hadinec & Lustyk 2006). — Vranoviceh@mmné pasmo PR Blatka,
agrarni terasa nad Kalnskym potokem, 2008 (Gillova in Hadinec & Lusty®09).

— Smrzice u Progjova, 2009 (H. Kleinova, in litt.). 21b. Hornomoravsky aval:
Pivin, nad obci Skalka (20. VI. 1930 F. Weber, BRNM

Mezofytikum

68. Moravské podhiri Vysofiny: Ivartice (2. V. 1943 J. Novotny, BRNM). —
Hlina [SV Ivargic], mez pod obci (2. V. 1943 F. Svestka, BRNM) Ze. Chriby:
Stupava, za vesnici (15. V. 1965 A. Pipalova, BRNU)



55

Nemapované lokality

Valtice, supra Steindamm lacum [nad jezerem Nemjgsné fyt. okr. 17c nebo 18a]
(9. VII. 1921 S. Sta¥k, BRNU). — Popice u Hustopke[nejasné fyt. okr. 18a nebo
20b] (17. V. 1903 s. coll., BRNU). — Mahren (s.deid, BRA). — Kobé (14. IV.
1912 E. Vitek, BRNM).
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Obrézek 25: Hustota lokalit Thesium dollineri [km?] v jednotlivych fytochorionech (plocha
fytochorionu/poéet lokalit; ¢im nizSi sloupec tim ¥tSi hustota lokalit)
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Obrazek 26: S’'ova mapa roz&feni Thesium dollineri v CR
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Obréazek 27: Bodova mapa roz#eni Thesium dollineri v CR (¢ervena koletka herbarové
doklady, ¢erna koletka literarni Udaje)

Obrazek 28: Trendy v rozSteni Thesium dollineri na zaklad€ datovanych dokladi (prazdné
kole¢ko do roku 1950, Sedé koo v letech 1950-1980, oranzové kailko po roce 1980)
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Obrazek 29: Fluorescegini histogram ploidni Grovné Thesium linophyllon s vyuzitim
Lycopersicon esculentum jako refernéniho standardu

Lokalita: PR Maly Kodi, Slatinice, 49°33'20.471"N, 17°5'34.216"E, 182009,
coll. V. Dvorak
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Obréazek 30: Fluorescegini histogram ploidni Grovné Thesium dollineri s vyuzitim Thesium
linophyllon jako refernéniho standardu

Lokalita: strad u NPP RzZi¢kav lom, Celechovice na Hané9°31'46.505"N,
17°5'1.146"E, 18. V. 2009, coll. V. D@k



Diskuze

Co prozrazuji herba fové doklady o distribuci druh a7

Jednim ze zakladnich metodologickychistupi ke studiu chorologie drdh je
studium polozek v herbbdvych sbirkdch (Rhoads & Thompson 1992, Wu et al.
2005). Jako data jsou vyuzivany pro modelovanrilliste, abundance drimebo
k vytvéreni prediktivnich distribucifipdevsim u vzacnych dral{Engler et al. 2004,
Pearce & Boyce 2006, Hernandéz & Navarro 2007). 2dtw doklad jednotlivych
druhi v kazdé herb@vé sbirce se proto stavd zajimavym ukazatelem énozn
distribuce taxof v ramci studovaného Uzemi. iegto, Ze fesré neodrazi aktualni
distribuci druti v case a prostoru (Ponder et al. 2001).

Ceské herbi@vé sbirky BRNU, BRNM, PR a PRGageno abecedh pati
k nejwtSim herbfovym sbirkdm v ramci sdni Evropy s vyraznym nadregionalnim
vyznamem (Holmgren et al. 1990). Obrazek doklada nejtSi mnozstvi séra u
vétSiny studovanych druh praw v téchto sbirkach, coz poukazuje nejenom na
aktivitu skErateli, ale i vyznam poloZzek deponovanycheetito herbéariich (exsikaty,
typové polozky, atd.). Otazkouigtava, zda velké herfmvé sbirky, resp. herb@veé
doklady v nich deponované, poskytuji pouze hrubshorvelice pesnou pedstavu o
distribuci druti. Jednim ze zajimavych fenontéje vztah sidla herlyévé sbirky
k arealu (resp. arele) druhu. Nap druhuThesium bavarunfdruh vyskytujici se
pouze na UzemGech) pozorujeme vyrazny trend, kdyeplada mnozstvi doklad
v ¢eskych prazskych herbariich PR a PRC, které magi 3 \¢tSi herb&ové sbirky,
ale zarove 7x vice doklad Thesium bavarumnez moravské b#mské kolekce
BRNU a BRNM. Zcela opamy trend nastavd u druhihesium dollineri(témet
vyhradré na Uzemi Moravy), kdy mnoZstvi doktagievliadda ve sbirkdch BRNU a
BRNM, které jsou 3x mensi a zargvebsahuji 5x ¥tSi mnozstvi doklatl tohoto
druhu oproti PR a PRC, coz dokazuje geografickatbwamezi sidlem herba a
arealem druhu. Vyznamné mohou byt i menSi regionglirky. Ogt u druhu
Thesium bavarumse vysoké procento dokladyskytuje ve sbirkdch CHOM a LIT
nachéazejicich se v jadrovych oblastech vyskytu wruhtomto pipact v Ceském
sttedohdi a Podkrusnohorské panvi. Stejnyntikladem n@ize byt Thesium

pyrenaicum(roztené gedevsim v J a JZechéach), kdy 26 % vSech excerpovanych
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dokladi je deponovano ve shirce CB. V publikované choriclag studii Thesium
pyrenaicumR. Hendrycha (Hendrych 1969a) nebyla tato sbirlgexeerpovana
(prestoZe obsahujeedevsim skry ze 60. let 20. stoleti, tedy z doby, kdy bylaqe
publikovana). Rozdil mezi mapou rozsii publikovanou Hendrychem a mapou
publikovanou v této praci je zjevny. OvSem u mem&birek hraje velky vyznam
praw aktivita konkrétniho siratele. V pipad sbirky CHOM pochéazi 85 % doklad
Thesium bavarumod C. Ondr&ka, v gipac sbirky CB pochazi 51 % doklad
Thesium pyrenaicumod J. Vaicka.

Pfi srovnani praci je nutné zohlednit i Ur@vpresnosti pepisu herb#vych
lokalizaci a pevod do mapovacich siti o stejné velikosti mapmraciverol
(Rhoads & Thompson 1992). Od 90. let 20. stoletias&imto delem vyuziva zapis
a homogenizace lokalizaci pomoci technik GPS (Sdhret al. 2005). Tudiz
interpretace roz&ni nize byt mezi starSimi a novymi pracemi zkreslena.

Pfi porovnavani starSich a soudobych praci zaloZzenyieh excerpci
herb&ovych Gdaj je vyznamnym faktorertasovy rozdil mezi aima studiemiCim
VEtSi je ¢asovy rozdil, tim #Si je pravdpodobré také mnoZzstvi nav vzniklych
herb&ovych doklad. Predkladana prace navazuje na souborné studie jedmbtl
druhi ze 60. a 70. let 20. stoleti (Hendrych 1968, 198®69b, 1969c, 1972c),
pokryva tedy obdobiijblizné ctyfticeti let, ithem kterych fibyvaly nové doklady.
Zpracovani rodu pro KitenuCR (Grulich in Slavik 1997) nelze pro srovnani vyuzi
jelikoz neobsahuje podrobny vypis lokalit. Obr. tKazuje mnozstvi herbavych
dokladh nacasoveé Skale roztené do ticetiletych Usek. Datované siry od roku
1961 po sotasnost tvéi u Thesium dollinerid1,25 %, uThesium bavarur33 %, u
Thesium arvensé2,6 % a urhesium pyrenaicurb0 % vSech revidovanych dokiad
Naopak prolhesium rostratunpouze 11,8 % a prohesium ebracteatu®,8 %, coz
je jednak dano jejich fixozenou vzacnosti a zaravestriktni druhovou i Uzemni
ochranou. Tot@éasové niitko nezohleduje procentualni zastoupeniésib z novych
lokalit, ale ukazuje, jak je nutnd aktualizace chagickych dat pro objektivési
posouzeni distribuce driihHerb&oveé doklady se obvykle kombinuji s literarnimi
Gdaji. OvSem vyuziti literarnich Udajje problematické u druh determin&né
obtiznych a snadno za&mitelnych jako jsou pré&vInénky. Nekritickym vyuZzitim
téchto udaj pak mize dochazet ke ztiaym chybami zkresleni vyslednych map.

Problematickymi taxony jsou iedevSim Thesium bavarumcasto zamnované
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s Thesium linophyllorfHendrych 1969b, Grulich in Slavik 1997hesium arvense

zamenovaneé sThesium dollinera ne#idka i sThesium linophyllon

Pro chorologické prace zalozené na studiu hexlygh doklad je treba zohlednit
n¢kolik vySe zmirknych faktofi: (a) mnozstvi revidovanych hetioaych sbirek, (b)
aktivitu skerateli, (c) ¢asové rozlozeni &hi, (d) presnost lokalizace shu, (e)
homogenitu datového souboru. Tyto faktory se madarazit v nasledné interpretaci
nebo srovnani novych a starSich praci. Jalkklgad miZze slouzit piloha 2, ktera
porovnava distribucrhesium dollinerdo roku 2009 s distribuci téhoz drudho roku
1957 (Hendrych 1972).

MuiZeme objektivn & posoudit vzacnost a ohroZenost
studovanych druh G?

Zodpowzeni této otazky a definovani vzacnosti je prvniezbytnym krokem
vedoucim k efektivé&jSi ochrag druhi (Gaston 1994). V s@asné dob existujerada
moznosti, jak definovat vzacnost. Explicitni defmjsou dlezité pro studie, které se
snazi objasnit, projsou druhy vzacné (Bevill & Louda 1999, Pohimarekt2006)
nebo hledaji faktory limitujici abundanci jednofiéh druhi (Schemske et al. 1994,
Evans et al. 2004). Nejjednodussi formou jak poBowdacnost druth je
kvantifikace geografické distribuce (Broennimanralet2005). Mnohem ucel&jgim
piistupem je tzv. sedm typvzacnosti (Rabinovitz 1981) zaloZzenych na komhinac
geografického arealu, spedifitstanovi§ a velikosti lokalnich populaci. Tato
klasifikace byla aplikovana na bezgd druhi (Saetersdal & Birks 1994, Pitman et
al. 1999).

Snahy zachytit trendy vyskytu a objasniticpy vzacnosti a ohrozeni
nekterych druli rodu Thesiumna naSem uUzemi se omezily prakticky jen na
zpracovani WCervené knize vy3sich rostlii€¢ovsky et al. 1999) &astens i ve
zpracovani rodu pro Ksenu CR (Grulich in Slavik 2007). Zaipozers vzacné
taxony, historicky se vyskytujici jen naékolika lokalitach, jsou povazovany
Thesium rostratuna Thesiumebracteatun(Hendrych 1966, 1968).hesium arvense
a Thesium dollinerjsou chapany jako druhy, které drasticky ustoufiilgrovsky et
al. 1999).Thesium bavaruna Thesium pyrenaicurjsou druhy v ramcCR véazané

pouze na relativh malé uzemi, kde ale mohou byt lokélnhojné. Zaazeni do
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Cerveného seznamu cévnatych rostlin (Prochazka 28000 vyhlasky o zvlast
chraréenych druzich 175/2006 Sb. pak zohiape predevsim tento charakter jejich
rozsteni na lzemCR.

Revize roz&eni Thesium dolliner{obr. 26-28) ukazuje, Ze druh je za kriticky
ohrozeny povazovan nepravem. Vyvraci tvrzeni, ZaasaaSem Uzemi v 70. letech
minulého stoleti vyskytoval pouze na 10 lokalitaf@rulich in Slavik 1997,
Cerovsky et al. 1999), i kdyZ je patrné, Ze v histogim nefitku znané ustoupil
(obr. 28). Za hlavni iiiny Ustupu druhu se povazuje zejménam@ destrukce
stanovi§ a sukcesni zémy na lokalitach Cefovsky et al. 1999). V s@asné dob se
prokazateld vyskytuje na rozsahlejSirslomoravské arele. Druh byl z této oblasti
dokladovan jiz na konci 19. stoleti Spitznerem gpo&tku 90. let 20. stoleti bylo
objeveno gkolik lokalit na makrolokali Velky Kosi. Od roku 2006 fibyly dalSi
lokality u Vranovic a no¥ téZ u Smrzic u Profbva. Tato arela tvid severni hranici
celkového aredlu druhu a navazuje na souvislé reESdruhu na jizni Morav
Recent je dokladovan z &kolika lokalit v Butovické pahorkati&, znovu potvrzen
byl vyskyt na Pavlovskych kopcich. Naopak dramaticlstoupil z Hustopiské
pahorkatiny a fedevSim z historickych lokalit v SirSim okoli Brn&.téchto
oblastech je koncentrovano n&lsi mnozstvi doloZzenych lokalit (obr. 55).
Vyznamnym zjisobem zminily podobu aktualniho roz&ni recentni nalezy ve
fytochorionu 19 Bilé Karpaty stepni, odkud byl draham pouze z gatku 20.
stoleti. Steja tak pibyla fada lokalit na Znojemsku,igdevSim v oblasti J-JV od
meésta Znojmo. Z#azeni druhu mezi kriticky ohrozené taxony je talpauhybré
zcasti zpisobeno také celk@v nenapadnym vzhledem rostliny a tedy snadneé
piehlédnutelnosti v teréniThesium dollinerby dle kritérii [UCN (2001) r# byt na
nasem UuUzemi hodnocen jako 8&ilrohrozeny taxon. Obdobna situace je u
fytogeograficky a ekologicky blizkého druhurhesium arvense prestoZze
v ¢asoprostorovem #&fitku je nepochyb® vzacrjSim druhem (obr. 21-23). Jeho
je druh neridka dokladan i recentn(obr. 23). Ustoupil fledevsSim z Hustogské a
Znojemsko-branské pahorkatiny.

Oba tyto druhy jsou historicky doloZzenyCech. Krong literarnich tdaj byl
shkérem dolozen vyskyihesium dollineriz Drahaiského udoli z 50. let 20. stoleti

(Sojak, PR), ktery nebyl nasletlipotvrzen, aThesium arvensee Starého Kolina
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z paiatku 20. stoleti (Urvalek, Domin PRC), kde se dpubkazateld vyskytoval
jes€ na konci 80. let 20. stoleti (Rydlo, ROZ; Gruliglm Slavik 1997). Novy
historicky dokladThesium arvense Prahy Podbaby ze 40. let 20. stoleti (Weber,
BRNM) mohl vzniknout zarnmou sched. Pozoruhodné je, Ze tento doklad ity
piehlédnut jak R. Hendrychem (Hendrych 1969c) ték zpracovani rodu pro
KvétenuCR (Grulich in Slavik 1997). ies historické doklady obou driufz Gzemi
Cech je v3ak firozeny vyskyt v této oblasti imejmensim diskutabilni. Izolace
stredateskych lokalit v exklavni arelu mohla byt sice wgitem diferenciace areéalu
v postglacialnim obdobi, jak tomu bylotady dalSich drulh s podobnym arealem
(Holub 1981), nicméh charakter doklai tomu @iliS nenaswdcuje. Redevsim
skute&nost, Ze oba druhy byly z Gzemi Prahy sebrany pmdreou a ani v literarnich
pramenech zadné zminky nejsou, na trvaly vyskyhidrue stednich Cechach
neukazuje. Dlouhod@bznaméa a opakovéarpotvrzena lokalitaThesium arvense
Starého Kolina se nachazi pyznamném Zelezéinim uzlu. Nelze vylotit, Ze byl
druh na tuto lokalitu zavéen nap. pii prepra¥ zentdélskych plodin. Vzhledem
k témef neznamym ekobiologickym prodes i vazbam poloparazitickych driath
rodu Thesiumna hostitelské rostliny je prokazatelnost tohetadni obtizna. fsto
se naplklad ukazuje, Ze tyto druhy se spont&nnesti. Jsou rozdovany
myrmekochord na kratké vzdalenosti. Zaravedruhy jako Thesium linophyllon
ziejm¢ v prvotnich fazich kéeni a fistu nepadiebuji okamzité napojeni na
hostitelskou rostlinu (Dostélek in litt.), coz bpvnéZ mohl byt dilezity faktor
k uchyceni rostlin na lokadit

Mezi druhy, které dramaticky ustoupily, fialThesium pyrenaicunCelkow
druh rostl na vice nez 120 lokalitach v Z, JZ @eg¢hach a naghkolika izolovanych
lokalitach na SV Mora¥ Jak ukazuje obg. 15, druh ustoupil i@devSim ze Za J
Cech a v sotasné dob se hojiji vyskytuje pouze v jadrovych oblastech Sumavy,
na Klatovsku a flebaisku. Je&t z 90. let 20. stoleti byl vyskyt doloZen také wlid
Satiny v Moravskoslezskych Beskydech. &Ziym terénnim  gizkumem
provedenym vroce 2009 vSak vyskyt na této lokalitz nebyl potvrzen.
V poslednich dvaceti letech je druh vSeokiedokladan pouzeiika, coz ztZuje
odhad sotasného p&u lokalit. Je&t markant®jSi zkresleni satasného stavu
rozSteni vlivem nedostat@ého mnozstvi aktualnich dat by mohlo nast&hasium
bavarum(obr. 19). Druh, jehoZ jadrové rogsii (obr. 16) se nachazieském krase

a Dzbanu, je v s@asnosti, pedevsSim po roce 1990, dokladovan veldidka (obr.
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10). ZksZzny terénni pizkum i herb#ové doklady (¥tSina recentnich doklad
pochazi préay zCeského krasu) v3ak potvrzuji psme vysokou koncentraci
recentnich lokalit \Ceském krase. Naopak druh velmi ustoupileském stedohdi
(Machova & Kubat 2004). U obou driuhe tedy vyuziti herbi@vych doklad pro
piedstavu o jejich aktualnim ro#sni problematické a pro spravné posouzeni

souwasného stavu je nezbytny podrobny teréntizkum.

Pro Thesium rostratuna Thesium ebracteatumebyly zaznamenany vyrazné
zmeény v rozsteni (obr. 7 a 11)Thesium rostratunse v sotiasnosti vyskytuje pouze
v Bilichovském udoli v NPP Cikansky dolik a poslednlozeny sk z lokality na
vrchu Zlin u Dolnich Lukavic pochazi ze 60. let o&ho stoleti. RedevSim masivni
skér na této lokali ziejme stoji i za zdecimovanim celé populace.

Vroce 2009 byla objevena nova lokalilehesium ebracteatunu obce BStin

v Pribramském Podbrdsku (Prach & Z&pva, PRC). Tento nalez je velmi
piekvapivy, jelikoz druh byl po celé 20. stoleti datkbvan pouze z jediné lokality ve
sttednich Cechach u obce Velenka. Hendrych (1968) sice &lvadyskyt
neperspektivni populace u VSetat §o860. letech 20. stoleti, ale tento literarni Udaj
nebyl doloZzen herti@vym dokladem. Recentni nalez nové lokalitiegevsim
ukazuje na moznost snadnéhtehgédnuti Idnek @i floristickych prizkumech.
Zarover ve stedoevropském kontextu doklada Hendrychovu hypot(éndrych

1968) o historickyastjSim vyskytu druhu na tzemirstni Evropy.

Metody pr atokové cytometrie a jejich vyuziti pro studium rodu Thesium

e

Pritokova cytometrie je v s@asnosti jednou z nevyuzivggich technologii vad
biologickych disciplin. V botanice préthla progresivni vyvoj a nasla uplétn jako
analyticka metoda, ktera poskytuje relevantni odgowa fadu otazek z pohledu
biosystematického, evalniho, ekologického i poputaé biologického (Suda &
PySek 2010).

Polyploidie je povaZzovana za jeden z hlavnich edrath mechanisinvzniku
a vyvoje rostlinnych organisim Vyuziti pritokové cytometrie po studium
polyploidie je dnes jiz jednou ze zakladnich met&tbra na zaklad mereni a
piepaiti obsahu DNA snadno identifikuje ploidni GravéDolezel et al. 2007).

Identifikace ploidni Grovéa miZe nastinit sgr vyvoje taxori daného rodu. Obvykle
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za vyvojow starSi je povazovan diploidni zaklad, zatimco vyxslyploidni typy
maji mér schopnosti vytu@t nové znakové kombinace (Riedl 1975). AvSak
v souwasnosti je znam#ada polyploidnich skupin, které na druhové Urovesahly
vyznamné diferenciace.

Rod Thesiumnebyl doposud studovan s vyuzitim metodt@koveé cytometrie.
K zajimavym vysledkm pati zjiSttni, Ze studované druhy maji péme nizké
hodnoty 2C-value (obr. 8, 24, 29 a 30), které shypaji v rozgti od 0,7 pg
(Thesium arvengepo 1,95 pg Thesium dollinedi. Optimalizace réfeni spdivala
piedevsim v nalezeni vhodného standardu pro maléhpi3EA. Jako nejvhodf)si
standard proThesium arvenseebracteatuma linophyllon se jevilo Lycopersicon
esculentunf2C = 1,56 pg), prd hesium dollinerbyl pouzitoThesium linophyllonu
ktereho nedochazelo kekryti peak (2C = 1,32 pg). Repaitem obsahu DNA na
absolutni hodnoty (Dolezel & Bartos 2005) bylo @p&no, Ze v radse vyskytuji
vySSi ploidni Urové. Thesium arvensse jevi jako diploid — 2n = 2x = ca 12-16.
Thesium ebracteatuaThesium linophyllonpro které je znam chromozomovycpb
2n = 24, jsou svysokou praysbdobnosti tetraploidni druhy. Zatim nejvysSi
dolozena ploidie v ramci celého rodihesiumbyla zjiSEna u Thesium dollineri
které je pravépodobré oktoploidni — 2n = 8x = 36.

Vzhledem ktomu, Ze ué&siny druhi prozatim neni zndm diploidni et
chromozond, je nezbytné doplnit vysledky i{gokové cytometrie o sgiani
chromozond pomoci karyologickych technik. Problematika tohai&olu byla
nastikna jiz v kapitole Metodika. JakéeSeni se nabizi vyuZziti &nich poupat
nabarvenych technikou DAPI a nasledné zobrazeniotiokého cyklu pomoci

fluorescekiniho mikroskopu.



Zaver

Predkladana prace se zabyvala chorologickymi revizeybranych zastugicrodu
Thesium Ukazuje pedevSim na pétby aktualizace roz&ni a na skutmost, jak
odliSneé mohou byt chorologickda data autory interpretova@aochranéskéeho
hlediska je #ejmé, Ze aktudlni roz&ini gedevSimThesium dollineriobjektivre
neodrazi status kriticky ohrozeného druhu. Cytakgiprizkum pomoci metod
priaitokové cytometrie podlozil vyskyt vysSich ploidnitipa a zarove dolozil
Budoucnost vyzkumu fize byt sméfovana dorady wdnich oblasti. & jiz ke
studiu chorologie ve (&do)evropském #fitku nebo k hledani odpeégli na obecné
otazky ochrany firody (konzervani biologie). Smysl ma i hlubSi molekulé&rn
biologické studium, které #@ize dat relevantni odpdgi na moznost firozeného
vyskytu Thesium arvense Cechach (vyuZiti SSR markgmikrosateliti). Stejré téZ
hledat cesty vzniku geograficky zajimavych aiefiichto taxori predevSim za

vyuziti fylogeografickych metod studia chloroplasgdNA.
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NASE CiSLO JEDNACI: SR/0064/KK/2009-3 VYRIZUJE: Formanova V MELNIKU DNE 16. 11. 2009

Sprava CHKO Kokofinsko (dale jen ,Sprava‘), jako organ statni spravy ochrany
pfirody, pfislusna podle § 78 odst. (2) zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny
v platném znéni (dale jen ,zakon"), posoudila Zadost Bc. Vaclava Dvoraka, adresa: Sidlisté
992, 407 77 Sluknov, datum narozeni: 20. 4. 1986, podanou dne 5. 10. 2009, o povoleni
vyjimky podle ustanoveni § 56 odst. (1) zakona ze zakladnich podminek ochrany zvlasté
chranénych rostlin uvedenych v § 49 odst. (1) zakona, konkrétné ze zakazu tyto rostliny
sbirat, poskozovat, drzet, péstovat a dopravovat pro kriticky ohrozeny druh Inénka
bezlistenna (Thesium ebracteatum). Kategorie ohrozZeni je stanovena pfilohou Il vyhlasky
395/1992 Sb., v platném znéni (dale jen ,vyhlaska“).

Po provedeném spravnim fizeni podle zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, v platném
znéni (dale jen ,spravni fad“) a zvazeni v8ech okolnosti vydava Sprava toto

ROZHODNUTI.
Vyjimka

podle ustanoveni § 56 odst. (1) zékona ze zakladnich podminek ochrany zvlasté chranénych
druht rostlin uvedenych v § 49 odst. (1) zakona, konkrétné ze zakazu tyto rostliny sbirat,
poskozovat, drzet, péstovat a dopravovat pro kriticky ohrozeny druh Inénka bezlistenna
(Thesium ebracteatum) z divodl danych v ustanoveni § 56 odst. (3) pism. f) zakona se Bc.
Vaclavu Dvorakovi, adresa: Sidli§té 992, 407 77 Sluknov, datum narozeni: 20. 4. 1986, pro
vyzkum karyologie, resp. cytologické variability a reprodukénich mechanismu, druhu Inénka
bezlistenna (Thesium ebracteatum) metodami prutokové cytometrie, konkrétné pro odbér
listd z maximalné dvaceti jedinci a odbér semen v poctu maximalné 50 kusu z celé
populace, ktery probéhne v obdobi duben-kvéten 2010 a duben-kvéten 2011 v Narodni
pfirodni pamatce Slatinna louka u Velenky v katastralnim tzemi Hradistko u Sadské

se povoluje
za nasledujicich podminek:

1) Vyjimka je povolena pouze pro vyzkum karyologie resp. cytologické variability a
reprodukénich mechanisml druhu Inénka bezlistennd (Thesium ebracteatum)
metodami prutokové cytometrie v ramci karyologického studia a chorologické revize
rodu Inénka (Thesium L.) v Ceské republice a na Slovensku.

2) P¥i provadéni praci nesmi dojit k ohroZeni populaci zadného ze zvlasté chranénych
druh rostlin a zivocicht uvedenych v pfilohach Il a Il vyhlasky.

3) Odebrana semena nebudou pouZita pro vysevy v laboratornich podminkach ani na
této nebo jinych lokalitach.

4) Vsechny predméty poti'ebné k provedeni vyzkumu budou po skonéeni praci z lokalit

odstranény.
1CO: 62933591 Bankovni spojeni CNB Praha 1 irena.formanova@nature.cz |
http://www.nature.cz Cislo uctu: 18228-011/0710 tel.: 325 610 390

Priloha 1 — Vyjimka z ochrannych podminek zvédiraréného druhurhesium
ebracteatunpro dlouhodoby vyzkum karyologie druhu
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Priloha 2 — Bodova mapa ro¥sni Thesium dollineti srovnani A rozs$eni
zpracovaného do roku 1957 (Hendrych 1972) a B i@aBzpracovaného do roku
2009 €ervena koleka herb&ové udajecerna koleka literarni udaje). Qbmapy
byly pievedeny do stejného datového formatu a vgrg v programu DMAP



