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Uvod

Jako téma své bakalaiské prace jsem se rozhodla zpracovat ndvrat do vlasti
v paméti Ceskoslovenskych legiondit do konce dvacatych let, jelikoz poté jiz nastava
Velka hospodatska krize, kterou bylo mysleni lidi velmi ovlivnéno. V druhé poloviné
dvacatych let zazivalo Ceskoslovensko hospodaisky vzestup, aviak po krizi nastalo
obdobi velké nezaméstnanosti, coz mélo zasadni vliv na vyvoj spolecnosti, ktera byla
s pritbéhem celé situace velice nespokojend. O této problematice se zminuje Zdenck
Karnik ve svém dile Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918 — 1938) dil druhy:
Ceskoslovensko a Ceské zemé v Krizi a v ohrozeni (1920 -1935).

Legionafskou tématikou jsem se jiz zabyvala na stfedni Skole a z toho divodu
jsem chtéla toto téma dale zpracovavat. Myslim si, Ze je 1 vhodnad doba, nebot’ prave
letos si budeme piipominat sté vyro¢i republiky a legionafi patfili k tém, kteti pomahali
pfi vzniku Ceskoslovenska. Béhem téchto sta let se na legionafe nahlizelo velmi
odli$ng. V prvni republice na né existovalo mnoho pohledi: od hrdint republiky, pies
prominentni skupinu obyvatel az k sympatizantiim bolSevismu.

Za druhé svétoveé valky se mnohdy ucastnili odboje a €asto kviili tomu kon¢ili ve
vézeni. Po unorovém pievratu zroku 1948 nepatiili vétSinou k oblibené skupiné
obyvatel, jelikoz béhem Sibifské anabize bojovali proti bolSeviklim. Samoziejmé
existovaly 1 vyjimky mezi legionafi, ktefi se pii pobytu v sovétském Rusku szili
s bolSevickou ideologii. I tak se da fici, ze dnes jiz uplynula dost dlouha doba, abychom
mohli na legionarské téma nahlizet S vétSim odstupem a snahou o maximalni miru
objektivity. Cilem této prace bude zachytit autentické vzpominky legionaid na vznik
Ceskoslovenské republiky a nasledné jejich prozitky pii a po piijezdu do vlasti. Dale
bych se chtéla vénovat zalenovani legionait zpét do spole¢nosti a také procesu
unifikace armady. Téz bych chtéla zmapovat vznik a &innost Ceskoslovenské obce
legionafské, coz byla nejznamé;jsi legionarska organizace.

Pfi psani své bakalatské prace jsem postupovala nasledujicim zptisobem. Nejprve
jsem vyhledavala legionafské deniky a to pfevazné v databazi Knihovny mésta Hradce
Kralové a v databazi Studijni a védecké knihovny v Hradci Kralové. Dale se mi
podafilo ziskat i par denikli z pozlstalosti svych pfibuznych a zndmych a nasledné jsem
provedla kritiku dostupnych prament. Je nutné podotknout, ze vétSina denikd, které

jsem nasla, se nezabyvala povale¢nymi udalostmi Ceskoslovenska, ale kon¢ila pfevazné



piijezdem do Evropy. Avsak podafilo se dohledat n¢kolik deniki, které se touto
tématikou zabyvaly. V¢étSina z nich pochazi od ruskych legionatu, ale povedlo se mi
najit i deniky francouzského a italského legionare, kteti popisuji své zazitky z boji na
Slovensku a Té&sinsku. Uroveri denikii je velice odligna: od strohych zapisi pres
kazdodenni starosti az k filozofickym zamyslenim.

Po vyhledavani denikil jsem navstivila Podjestédské muzeum v Ceském Dubu,
kde jsem ziskala cenné materialy o &innosti taméj§i Ceskoslovenské obce legionaiské.
Déle jsem prostudovala i literaturu k danému tématu, naptiklad Ceskoslovensti legiondri
(1914 — 1920) od Bohumila Klipy, Karla Pichlika a Jitky Zabloudilové, ve kterych je
podrobné zpracovano téma samotnych legii. Z divodu uvedeni sledovanych udalosti do
SirSiho kontextu jsem pak vyuzila i jina dila naptiklad: Déjiny Slovenska od Dusana
Kovace, Kysela tesinska jablicka od Jitiho Bilka, Vitejte v Prvni republice od Antonina
Klimka. Legionaiské legislativé, ktera zacala vznikat na pocatku dvacatych let, se
vénuje profesor Ivan Sedivy, ktery ve svém &lanku Legiondiskd republika? K systému
legiondiského zdkonodarstvi a socidlni péce v mezivilecné CSR shrnuje legionatské
zékony a jejich socialni otazku. Zajimavym doplitkovym pramenem se staly i dobové
legionafské noviny napiiklad Ceskoslovensky legionari nebo Moravsky legiondr, ve
kterych jsou aktudlni témata zpracovavana z pohledu samotnych legionait.

Bakalarska prace je Clenéna do tii kapitol. Prvni kapitola se zabyva uzemnimi
spory Ceskoslovenska v prvnich letech existence a to pfedev§im boji na Slovensku a na
Tésinsku, do kterych mnohdy zasahovali 1 francouzsti a ital$ti legionafi. Druhé kapitola
se vénuje navratu legionai do vlasti, jde pfedevsim o legionare z Ruska, ktefi se domu
vraceli mezi lety 1919 — 1920. Pujde hlavné o jejich zachyceni této udalosti. Posledni
kapitola se zaméfuje na zaclenovani legionaii zpét do spolecnosti v oblastech unifikace
armady a socidlniho zabezpeceni. Téz je zde jedna podkapitola, kterd rozebere vznik a

¢innost Ceskoslovenské obce legionarské.



1. Uzemni spory Ceskoslovenska

V listopadu 1918 doslo v Evropé k vytouzenému okamziku, ktery si lidé prali déle
nez Ctyfi roky. Nastal konec prvni svétové valky. Vojaci, ktefi bojovali za vznik
Ceskoslovenska Vv zahrani¢i, se chtéli co nejrychleji vratit domt, do nového vlastniho
statu.’ Josef Dudek byl italsky legionak, ktery si napfiklad ve svém deniku poznamenal
vznik Ceskoslovenské republiky takto:
vybor ujal viady nad zemémi ceskymi. NaSe postaveni se rdazem zménilo, oteviraji se
nové vyhlidky. Ne jiz na boj se zbrani v ruce, nebot’ je konec strasné valce, ale na navrat
do svobodné vlasti, na praci doma pro blaho vsech. Na blaho a Stésti nase! 2 Rusky
legionafr, Josef Kliment reagoval témito slovy: ,, Napsal jsem tyto radky pro vzpominku
na ta prozita valecna léta, na nas boj, ktery nebyl marny a prinesl nasim narodiim plnou
svobodu po dlouhych trech stech letech nesvobody, utisku i prondsledovani. Rad bych,
aby pri cteni tohoto deniku si moji potomci vzdy uvédomovali, jak draze byla tato nase
svoboda vykoupena a Ze jsou dédici a nasledovnici tohoto dila, které jsme zapocali my,
aby vidy hrdé a odhodlané nesli nas ceskoslovensky prapor svobody a demokracie! «“3
Pro ruské legionafe byla situace o to slozit&jsi, ze v dobé& vyhlaseni Ceskoslovenska se
nachazeli daleko od vlasti. Josef Dyma si napsal: ,,Doma se tvori nas stat, vtéluje se ve
skutecnost ideadl, za néjz tisice naSich chrabrych bratri vykrvacelo a jesté krvaci. A
V této historické chvili, my hlavni svobodna sila ozbrojené moci naroda, jsme daleko od
viasti. Jsme vojdci Ceskoslovenské republiky a zname svou povinnost. “*

Dusledkem byly velké problémy, muzstva jiz odmitala poslouchat své nadiizené
a snazila se vS§emi moznymi prostiedky dostat co nejrychleji domu. Pro novy stat bylo
velice t€zké dat preprave vojaki urCity fad. Navrat vojaki, ktefi bojovali za Rakousko-
Uhersko, se vétsSinou obesel bez vétSich potizi. Komplikovanéjsi vsak jiz byl navrat
vojaki, ktefi za prvni svétové valky bojovali na stran€ vitéznych stati. Konec valky je

vvvvv

situace byla v Rusku, kde probihala ob¢anska valka a tim byl pfesun ¢eskoslovenskych

L KLIPA, Bohumir; PICHLIK, Karel; ZABLOUDILOVA, Jitka: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920),
Praha 1996, s. 212 — 213.

2 DUDEK, Josef: Z deniku italského legionare, s. 207

SKLIMENT, Josef: Zdpisky legiondiovy: Ze Zivota a bojii na Rusi ve svétové vilce v letech 1914 — 1919,
Vimperk 2005, s. 156.

* DYMA, Josef: Anabdse, ivahy a besidky uverejnéné v Rusku 1918 — 1919, Praha 1922, s. 93.
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legionait znemoznén. Nejrychleji se do Ceskoslovenska presunuli ital§ti legionafi,
jelikoz byli nejblize k domovu a Italie méla 1 nejvetsi zajem o piesun legionait zpét do
jejich vlasti.”

K vybudovéani a upevnéni pozic Ceskoslovenska byla nutnad nova a spolehliva
armada, o kterou by se mohl stat opiit. Proto méli ¢eskoslovensti predstavitelé zajem o
piesun Ceskoslovenskych legionait do vlasti, co mozna nejrychleji. Nejproblematictéjsi
bylo ustanoveni moci statu v oblastech, kde zily narodnostni mensiny Némci, Mad’arti a
Poléakd. K témto stietim piibyvaly i socidlni problémy zpisobené ptedeslou valkou. Byl
nedostatek potravin a v podstaté veskerého zbozi bézné spotieby. Tim se samoziejmé
zvySovala i nespokojenost obyvatel, ktefi od nového statu ocekavali predevsim
zlepseni zivotnich podminek. lhned po vzniku republiky vyhlasili Némci v pohranici
nezavislé provincie, coz byl protest tfech milionti obyvatel proti vzniku samostatného
Ceskoslovenska. Podobny problém vyvstal i na uzemi Té&inska, na které si délalo narok
pro zménu Polsko. Pro Ceskoslovenskou republiku viak bylo piedeviim Té&iinsko
hospodatsky velice vyznamné a vedlo tudy taky piimé Zzelezni¢ni spojeni se
Slovenskem, a proto o n¢j nechtéla za zadnou cenu piijit. Dalsi Gzemni starost brzy
nastala na Slovensku, které odjakziva spadalo pod spravu Uher. VétSinu ufadi a
strategickych statnich budov zde spravovali Mad’afi, a ti uznavali jako jedinou autoritu
Budapest. V té¢ dobé se nachazely na Slovensku 1 madarské vojenské jednotky, coz
situaci jesté vice komplikovalo. A v§echny tyto uzemni celky muselo Ceskoslovensko
béhem prvnich mésicl své existence ubranit proti Polsku a nasledné i1 proti Mad’arsku.
Ceskoslovensko mélo viak nedostatek samotnych vojaki, jelikoz vétina z nich
pobyvala v tu dobu jesté u zahrani¢nich jednotek a dohodové staty nemély velky zajem,
aby se zapojovaly do ptesunu legii do Ceskoslovenska. Vojaci z byvalé rakousko-
uherské armady se vétSinou nechtéli hlasit pfislusSnym organiim a touzili hlavné po tom,
aby se mohli vratit domt ke svym rodinam. Ale vétsinou museli t€Z znovu narukovat a
bojovat za svrchovanost Ceskoslovenska. I prfes tyto nesnaze se podafilo nakonec
zorganizovat arméadu, ktera byla brzy potieba.®

Ve Vidni se totiz konala 29. fijna 1918 schiizka némeckych politikii z Cech, kde

bylo rozhodnuto, Ze vznikne némecka provincie Deutschbohmen. Druhy den byly

°KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, I.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 212 —213.
® Tamtéz, s. 213 — 214.
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vytvofeny dal§i tfi provincie sndzvy Sudetenland, Bohmerwaldgau a
Deutschsiidmahren. Tyto pohrani¢ni oblasti se chtély odtrhnout a piipojit se k Némecku
&i Rakousku. Tim byl dovrien némecky pievrat v Ceskoslovensku. Ceskoslovensky stat
by vSak bez téchto oblasti nebyl vibec Zivotaschopny. Némci chtéli vyuzit doslovny
vyklad prava naroda na sebeuréeni a osamostatnit se. Ceskoslovenska vlada neméla
dostate¢né vojsko, aby mohla konflikt v pohrani¢i feSit. Musely byt tedy vytvoieny
dobrovolnické jednotky pluki, aby obsadily pohrani¢i. Na vét§in¢ tizemi se obsazeni
obeslo bez vétsich bojii a do konce prosince téhoZ roku bylo obsazeni dokonéeno.’

Ale bohuzel toto vojsko by nestacilo na dobyti T¢Sinska a ani Slovenska, kde téZ
zaCaly vznikat narodnostni a uzemni problémy. Jednani s Francii brzy ukézala, ze
Ceskoslovensku nepomtize. Nakonec se tedy podafilo piesunout &eskoslovenské
legionate z Italie do Ceskoslovenska a dokonce brzy na to se i pluky z Francie nakonec
dostaly s pomoci Italie zpét domt.. Avsak na setkani s domovem si museli i oni jesté
n&jaky &as pockat. Vojaci byli okamzité nasazeni do novych bojii za Ceskoslovenskou

republiku, a to o Slovensko a o T&sinsko.?
1.1 Boj o Slovensko

Po vzniku Ceskoslovenské republiky dne 28. fijna 1918 zacala slovenska politicka
reprezentace okamzité jezdit po celém Slovensku a snazila se lidem v zemi vysvétlit
se v Budapesti chopila moci nova vlada, ktera se nehodlala vzdat svého byvalého
uzemi. Mad’arské ozbrojené oddily se nechtély smifit s novymi organy moci. Byvala
uherskd administrativa a statni zaméstnanci odmitali vérnost a poslusnost
Ceskoslovensku a jako svou autoritu uznavali pouze Budapest. Praha se tedy musela
zabyvat situaci na Slovensku, rozhodla se, ze na uzemi vySle vojsko, Cetnictvo a
dobrovolniky. Koncem roku 1918 se k jednotkam pfipojily i dvé legionaiské divize

z Ttalie.® Gustav Strygek, ktery na Slovensko odjel v legionaiské divizi, si poznamenal:

" KARNIK, Zdengk: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918 — 1938) dil prvni: Vznik, budovani a zlatd
léta republiky, Praha 2000, s. 37 — 38. 42, 43.

8 KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 213 - 215.

9 KOVAC, Dusan: Déjiny Slovenska, Praha 1998, s. 181 — 183,
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My jsme odjeli v radostné touze, Ze jedeme domii a zatim nds vrhnuli do bojii proti
Madarum, kteri nam chtéli Slovensko urvati a obsaditi si ho. «10

Slo tedy piedeviim o vytlageni Madarti ze slovenského uzemi bez zbytenych
ztrat na zivotech. Vojakim se podafilo obsadit Bratislavu, ale u obyvatel se nadSeni
nedockali. VytlaCovani Mad’ari za ¢eskoslovenské hranice pokracovalo dal, az do 20.
ledna 1919, kdy bylo Slovensko zbaveno madarské nadvlady. Byla tedy obsazena
vychodni a jizni hranice zemé¢, coz byl pfedpoklad pro uplatnéni politické a spravni
moci na daném tzemi republiky.™

Ani na Slovensku klid netrval dlouho. Mad’afi Zzijici na Slovensku nechtéli
pfijmout myslenku, Ze by se méli stat obéany Ceskoslovenska. TéZ se jim nezamlouvala
predstava, ze vefejnou spravu véci prevezmou Slovaci. A tak na tzemi Slovenska
probihaly rtizné druhy bojkotl. Nad ufady méli vladu Mad’aii, ktefi vSak stale nechtéli
slozit slib vérnosti Ceskoslovenské republice. Nejistotu z napéti povzbuzovala politika
Mad’arské republiky, kterd téZ nechtéla pfipustit ztratu severni ¢asti historickych Uher.
Do toho na Slovensku nepanoval ani mir, ale ani valka, pfesto pfibyvali zranéni a mrtvi.
Z4dna autorita nedokéazala fict ¢eskoslovenskym vojaktim, kdy tento podivny stav
skonéi.*? Gustav Stryéek si po jedné potycce s Mad’ary do deniku poznamenal: ,,Jd
nedovolil nikomu stiilet a provokovat. Poucoval jsem je, Ze Zivot mame kazdy jen jeden
a kdyz nas Buh chranil po celou valku, Ze nyni kdyz uz jsme doma ve viasti, Ze ho tady
zbytecné nepolozime. A také za celou tu dobu co jsme tam byli, nemuseli jsme se branit
stielbou. Z toho jsme méli nauceni, Ze kdo neprovokuje, neni ani napaden. «d3

Nervozita a nespokojenost mezi vojaky proto nadale rostla a dobré informace
nepiihazely ani z domova. Ti, co mohli odjet na par dni domti na dovolenou, se vraceli
spiSe rozmrzeli a ptivazeli zpravy, ze se doma veseli a tan¢i. Zatimco na Slovensku
méli vojaci bidu a nikdo se o né nestaral a nechtél o nich ani nic védat.™*

Josef Dudek si k tomu ve svém deniku poznamenal: ,, NasSe idyla zde uprostied
bojit konci. Stejné se z necinnosti zase zacaly rodit myslenky, jez nikterak neprispivaly

ke zvyseni bojového ducha. Zpravy, jez k nam pronikaji, jsou neurcité. Nevime, jak to

0 STRYCEK, Gustav: Denik, s. 103.

M KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 219 — 223.

2 Tamtez, s. 224 — 228.

¥ STRYCEK, G.: Denik, s. 108.

¥KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 227.
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kolem nas vypada. Z domova prindSeji noviny zpravy plné volebniho boje a pro nas
maji jen sliby. Chysta pry se nam posila Sokolstvem a snad i hasicstvem. Nechdpeme,
pro¢ se nemobilizuje vojsko. “*®

Situace se zaCala ménit po 21. bfeznu 1919, kdy se moci v Budapesti chopili
komunisté a tim vznikla Mad’arskéa republika rad. Mad’arské vojsko n€kde piekvapive
ustoupilo do svého vlastniho vnitrozemi dal, neZ kde byla vymezena demarkacéni ¢ara.
Tim vzniklo prazdné izemi, na kterém ptisobily ozbrojené bandy. Bylo tedy rozhodnuto
obsadit toto uzemi Ceskoslovenskymi vojaky i za demarkaéni ¢aru. Toho vSak vyuzili
Madafi a oznacili to za Cceskoslovenskou agresi. Dohodové mocnosti obvinily
Ceskoslovensko z ozbrojeného konfliktu. Stiet pierostl ve valku v poloving kvétna
téhoz roku. Ceskoslovenské jednotky byly nuceny ustoupit ze svych pozic. Mad’arska
ofenziva pokracovala dale do stiedu Slovenska.™®

Na bojeschopnost ¢eskoslovenskych jednotek mél vliv spor mezi francouzskou a
italskou misi. Jadro naseho vojska tvofily italské legie s italskymi veliteli. Edvard Benes
chtél, aby veleni ptevzali francouzsti velitelé, nebot’ Francie se stala ¢eskoslovenskym
nejbliz§im spojencem. K tomu panovala nediivéra v italské veleni, protoZe se dlstojnici
zadali stykat s piislusniky vys§ich vrstev, coz byvali vétsinou Madaii.'” O tomto
problému se zminuje i italsky legionai Josef Dudek, ktery byl v téchto bojich nasazen:
»Vzniklo napéti a neditvéra viici pridélenym Italim, posilovana riznymi okolnostmi a
prihodami. Italsti distojnici se nas mimo sluzbu strani, ale v kavdarné Royal se okdzale
bavi s Madary francouzsky. Ovsem, oni jsou kavalifi jako Madari, my jsme jen
plebs.«!®
Dne 1. ¢ervna 1919 se tedy uskute¢nila vyména veleni u ¢eskoslovenskych vojsk
z italskych na francouzské. Josef Dudek na tuto udalost vzpominal takto: ,,Vrchni veleni
prejima od 1. ¢ervna francouzska vojenska mise s generdlem Pellé v cele. Ve strucnosti

jsme seznameni S bojovou situaci na Slovensku. Dostavuje se nova diivéra. Jiz jsme si

pripadali jako zaprodané Stado, honené, nikym nevedené, zapomenuté. S veédomim

BDUDEK, J.: Z deniku, s. 243 — 244.

1 KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 228, 230 — 231, 233 — 234.

Y KLIMEK, Antonin; Vitejte v Prvni republice, Praha 2003, s. 59.

¥ DUDEK, J.: Z deniku., s. 220.
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nového veleni zlepsil se | duSevni stav nasich hochi, pesimismus ustupuje dobré
ndladeé. "

Nesourodost ¢eskoslovenské armady byla vyfeSena a jadrem armady se zacaly
stiavat legionaiské pluky. Ceskoslovenské jednotky se pod velenim Francouzt
vzchopily. Situace byla jiz vazna, jelikoz mad’arské jednotky pokracovaly v itoku a uz
se dokonce piiblizily k Novym Zamkiam. Vytrvaly odpor legionait u Komarna zastavil
madarsky postup v tomto sméru.?

Dne 15. cervna 1919 Dohoda varovala Mad’arsko, aby se stdhlo ztuzemi
Slovenska, nebo velmoci zahaji svou vojenskou intervenci. Pfiméii bylo podepsano dne
24. ¢ervna 1919 a tim se boje zastavily, avSak obc¢as bylo z obou stran dale porusovano.
Gustav Strycek ve svém deniku na konec boji zareagoval: ,, Nyni v léteé 1919 nastal
konecné klid zbrani a nastalo propousteni téch nejstarsich rocniki. My, legionari
mladsi nez 40 let museli jsme jesté dale slouziti. 2

Béhem valky se ukazalo, ze Ceskoslovensko se miize do budoucna spoléhat na
legionarské pluky, které state¢né bojovaly béhem valky, a také se jim podaftilo Gspésné
odrazit nékolikrat nepfitele. A tak se kone¢né po dlouhych péti letech tézkych boju
mohli vratit Ceskoslovensti legionafi z Itdlie a Francie kone¢né¢ domid a s nimi
samoziejme 1 ostatni vojaci Ceskoslovenské armady, kteti se téz museli ucastnit téchto
boji.?

1.2 Boj o Tésinsko

Dalsi narocny boj 0 udrzeni tizemi probihal na Té&Sinsku, které bylo pro
Ceskoslovensko diileZité pro t&Zbu uhli a také tudy vedlo Zelezni¢ni spojeni do Kosic.
Diplomaticka jednani se nezdafila ani s VarSavou a ani s Dohodou ve Versailles.?

Dne 2. listopadu 1918 se seli v Orlové zastupci Ceskoslovenska a Polska, aby se
pokusily spor vyfesit, avSak ani jedna strana nebyla ochotna udé¢lat kompromis. Byl
podepsan Protokol o upraveni vzdjemnych pomérl v kniZzectvi TéSinském. Jednalo se

pouze o dohodu docasnou. Bylo rozhodnuto, zZe hranice bude urCena Zelezni¢ni trati,

¥ DUDEK, J.: Z deniku., s. 240

YK LIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 228,230 — 231, 233 — 234.

* STRYCEK, G.:Denik, s. 109.

2KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, I.: Ceskoslovensti legiondii (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 235 — 236.

BTamiéz, s. 221.
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ktera byla pro obé zemé spolecna. Protokol byl celkem podrobny, avSak obsahoval i
Casti, které nebyly piesné urCeny, coz vedlo k vzijemnym sporim. Jednalo se
pfedev§im o vykon vefejné spravy a o zasobovani. K tomu brzy vyvstaly narodnostni
spory. Polskd vlada vyhlasila volby i na Té&insku, coz Ceskoslovensko odmitlo a
povazovalo to za nepfatelsky projev ze strany Polska. V Ceskoslovensku viak nadale
ptevladal problém v nedostatku vojaku. Zacalo se tedy tvofit vojsko slozené z byvalych
rakousko-uherskych vojaki a z dobrovolnikt, kteti se jiz zacastnili boji o pohranici,
kde prokazali své schopnosti. Plan operace byl odlozen, az do pfijezdu francouzskych
legii, jelikoz mé&ly lepsi zbrang i vice bojovych zkusenosti.?* Bylo tedy rozhodnuto:
wPujdeme na né, posleme tam legiondre a vSechno ostatni vojsko a povede to
Snejdarek! «“25

Snejdarek, ktery byl francouzskym legionatem, byl tedy 17. ledna 1919 jmenovan
velitelem operujicich vojsk na T&sinsku.”® Dne 21. ledna 1919 piisel rozkaz, ktery byl
vojaky jiz ofekavan, aby se muzstvo pfesunulo na Té&Sinsko. Dne 23. ledna 1919
zapo&al nastup Geskoslovenského vojska, které rychle postupovalo dal.?’

Po pftijezdu bylo nafizeno polskému plukovnikovi Latinikovi, aby TéSinsko Polaci
opustili a predali jej pod spravu Ceskoslovensku. Mélo dojit k vystfidani vojaki. Jedna
rota mé¢la obsadit Karvinou, ostatni vojaci méli jet vlakem do Té€Sina. AvSak situace se
zkomplikovala jiz na nadrazi v Moravské Ostravé, kde jednou byla uzaviena trat,
podruhé zase chybéla lokomotiva. Po dobrém to s nimi neslo, proto vedeni pohrozilo
pfednostovi stanice ob&Senim, pokud posadka nevyjede do ¢tvrt hodiny. A po chvili jiz
vojéci jeli. Daleko vSak vlak nedojel, blizko Orlové byla trat’ poSkozena a dochazelo ke
stielbé povstalct. Bylo tedy nutné pfeménit formalni akci v brannou povinnost a obsadit
tak izemi, o kterém bylo Ceskoslovensko piesvédéeno, Ze patiilo jemu. Bojovalo se o

kazdy kousek pldy. Povstalci se drzeli statecné a byli schopni zabit nékolik

* BILEK, Jiti; Kyseld téSinskd jablicka — Ceskoslovensko-polské konflikty o Tésinsko 1919, 1938, 1945,
Praha 2011, s. 36 — 37, 43 — 45.

» PREININGER, Ladislav: Prisaha — Deniky francouzského legiondie Ladislava Preininger 1913 —
1940, Praha 2001, s. 275.

*® “ERNY, Karel; CHRAST, Radim; STEHLIK Eduard: Legiondri s lipovou ratolesti IIl., Zd'4r nad
Sazavou 2013, s 14.

2T KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 222.
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Ceskoslovenskych vojaki, kteti piezili mnoho boji v ciziné. Na TéSinsku probihali
kruté boje, brani zajatctl i zabijeni bylo na dennim poradku.?

Ladislav Preininger, francouzsky legionaf, vnimal situaci na Té&Sinsku tak, ze
b&hem prevratu se ceské i1 polské obyvatelstvo dokdzalo sjednotit proti Rakousku, avSak
poté Ceskoslovensko nevénovalo tomuto kraji vétsi péci, ehoz vyuzili brzy Polaci, aby
si zabrali i to, co bylo Seské.?®

Ceskoslovenské jednotky mély obsadit Bohumin a Karvinou. Bohumin byl dobyt
dle planu. Karvina byla polskymi jednotkami vyklizena a ceskoslovensti vojaci se
setkali pouze s odporem milic, ktery brzy prolomili. Po osvobozeni téchto mést, méli
vojaci dva dny volno, aby nabrali silu na boj o T&Sin. Dne 27. ledna 1919 bylo dano
polskému plukovnikovi ultimatum, aby se jeho jednotky stdhly z mésta, coz v dané
situaci bylo pro n&j nejlepsim feSenim a tak polsti vojaci mésto opustili. Hned druhy
den byl pfipravovan dalsi Gtok, ktery m¢l vytlacit polské jednotky za feku Vislu, a tim
mela byt celd operace skonfena. Dne 30. ledna 1919 byl zahdjen hlavni utok
Ceskoslovenskych vojsk a byla prolomena polska linie na Visle. Avsak téhoz dne dostal
podplukovnik Snejdarek rozkaz, aby podepsal p¥iméii na rozkaz Dohody. A tim byla
tedy skonc¢ena sedmidenni valka o T&inko.*

Béhem téchto boji zahynulo 44 vojakli a 121 jich bylo zranéno, pouze tietina
z nich patfila viak k legionafskému sboru.®* Aviak, jako viichni vojaci, i legionafi brali
kazdou dalsi ztratu na Zivotech velice tézce, napiiklad legionai Ladislav Preininger,
ktery se boji na Té&Sinsku téZ aktivné ucastnil, se k tomu vyjadiil ve svych pamétech
takto:

,Nasi hosi primo zuri. Padli dva 7 nasich rad a pravé z téch, kteri prodélali
V ciziné vSechny mozné boje, a teprve zde ve vlasti polozili své Zivoty, aniz spatrili své

«32

rodiny. Po né&kolikaletych bojich méli jediné piéani, které se prozatim nedafilo

naplnit, coz ve svém deniku shrnul slovy:

2 KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 223.

* PREININGER, L.: Piisaha., Praha 2001, s. 275.

% BILEK, J.; Kyseld tésinska jablicka, Praha 2011, s. 52, 60 — 61, 65 — 66, 69, 71 — 72.

SLKLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
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%2 PREININGER, L.: Pfisaha., Praha 2001, s. 277.
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, Umirati jsme jiz ale netouzili, pravé naopak, prali jsme si zZit a co nejplnéji,
abychom mohli byt co nejvice uzitecni své republice. «33

Po ukonceni bojii na Tésinsku, byla vétSina muzstva stazena a poslana, kde byla
potieba. Ladislav Preininger poprvé velel ¢eté, ktera zastavala straz na Prazském hradé.
Poznamenal si k tomu:

wJak cestna vec, byti velitelem vojenské straze na staroslavném Hrade ceskych
kralii v Praze. Tech kralu, kteri z titulu tohoto kralovstvi viadli i Fimské 7isi, jiz byla
soucasti i dnesni nemecka rise. A Hrad a puda, na niz stoji, je vecny, pretrva vsechny
boje dob a dozije se zase klidu a své slavy. A bude tam zase stati strdz lidu této zemé
jako drive, nyni i v budoucnu. Nebudu vsak, bohuzel, ji jiz velet, nebot' mlddi je
pomijejici. «34

A tak se pomalu zacal Zivot v Ceskoslovensku ménit z bojového na mirovy.
Vojaci se mohli zacit vracet domti ke svym rodinam. A tak se mohla zalit feSit 1

demobiliza¢ni otdzka vojdkti a stim samoziejmé 1 demobilizace francouzskych a

italskych legiondit a nasledny proces zapojovani do civilniho zivota.

% PREININGER, L.: Pfisaha., Praha 2001, s. 272.
% Tamtéz, s. 292.
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2. Navrat legionari do vlasti
2.1 Cesta legiondiin 7 Ruska

Zbyvala vSak jesté nejpocetnéjsi ¢ast legionait, kteti vstoupili do vytouzené vlasti
vétSinou az na prelomu let 1919/1920. Na Sibifi museli svadét urputné boje, jesté dva
roky poté, co oficidln€ skoncila prvni svétova valka, jelikoz si museli probit cestu pies
Sibif az do dalekého Vladivostoku. V téchto bojich padlo pfiblizn¢ 3652
¢eskoslovenskych vojaku, ktefi zstavali po celé Sibif.

Avsak vojaci na své padlé nezapominali. Dokladem toho je i vzpominka Jaroslava
Lanky ve svém deniku: ,,Pomniky bratii na mohylach, rozesetych od Karpat k brehiim
Velikého ocednu, nejsou tedy a neziistanou pouhou neZivou hmotou piskovce a kamene,
jenz ohlodava a nici zub casu. Statecna a velka srdce, ktera pod nimi zetlela, bila prilis
verné za srdce zZivych, nez aby i zZivi nezahynuli, kdyby zahynula myslenka mrtvych,
kdyby verolomné bylo zrazeno i jejich dilo. To si ti, kteri se vraceli do svobodné otciny,
uvedomovali nejhloubéji, toho nikdy nesméji zapomenouti dnes ani zitra, pritomni ani
budouct.*®

| t&sné pied plavbou z ptistavu naptiklad general Matéj Némec spolecné se svymi
vojaky vzpominal na padlé spolubojovniky tim, Ze je nutné i za n¢ pro republiku déle
vérné pracovat a budovat ji. General Mat¢j Némec svou misi V Rusku zakondil slovy:

,Ano, Rusko jsme my, braskové, milovali. Pro nékteré z nas bylo spojeno
S nejkrasnéjsimi dny mladi, pro nékteré vztah k néemu byl osudovy na cely Zivot. Ted to
Rusko tedy opoustime. Stojime na predni palubée Madawasky, ja jako velitel transportu
se naposledy loucim s padlymi bratiimi a plukovni hudba hraje na jejich pocest Kol
Slovan “*’

Je ocividné, Ze po tolika letech strdvenych v Rusku mnoha legionaiim pftirostlo
skute¢né k srdci, velkou roli v tom zajisté téZ hralo ono slovanstvi, o kterém se jesté
pted prvni svétovou valkou mnoho namluvilo. Jisté¢ zazili tam opravdu téZké boje, na
druhou stranu radi vzpominali na ruskou pohostinnost. Velice pekné to ve svych
pamétech shrnul Jaroslav Larika, ktery tak ukoncil své dlouholeté dobrodruzstvi slovy:

»Konec naseho pobytu v matusce Rossiji. Zvykli jsme si tak na ni. Mnoho trpkosti a

% KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 236 — 237.

% LANKA, Jaroslav: Kronika 1. dil, s. 150.

S'NEMEC, Matgj: Navraty ke svobodé, Praha 1994, s. 134.
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mnoho zklamdni jsme se v ném dozili. Ale, jak jiz v Zivoté byvd, pohrizime-li se do
minulosti, vyvstavaji spise radostné vzpominky, kdezto trpke vic a vice blednou, az se
ztrati. Jeli jsme domit do svobodné viasti, nase sny se uskutecnily a prece do duse se
vryval jakysi stesk. Vzdyt jsme se loucili s narodem, ktery po tak dlouhou dobu skytal
nam pohostinstvi, se zemi, kterda nam byla druhou viasti. «38

Z Vladivostoku legionafi vypluli tfemi sméry, jedna cesta vedla kolem Asie pies
Suezsky priplav do Terstu, coz byla nejcastejsi trasa, druhd smétovala pies Tichy ocean
a nasledn¢ pres Panamsky priplav do Terstu ¢i Hamburku a posledni moznost piepravy
byla pies Tichy ocean, Kanadu, Atlanticky ocean a pak do Hamburku.*

Pteprava nebyla vSak vibec jednoduchd zdlezitost, nejvétsi problém byl, kdo
cestu bude financovat. Na pfevozu se nakonec podilely americké, francouzské, britské,
japonské a italské lod€. Nejvétsi pocet legionaiti byl prepraven od prosince 1919 do zaii
1920. Celkem vyplulo 42 transportt, které byly schopny piepravit celkem 72 644 osob.
A tak mnoho ceskoslovenskych vojakli z Ruska vstoupilo do vlasti az po tézkych
dlouhych Sesti letech.®

Po cesté se samoziejmé velice zajimali, jaké poméry panovaly v Ceskoslovensku.
Podle vzpominek Cefika Klose bylo jim fedeno, e nékteii lidé v Ceskoslovensku zaali
vydavat asopis v bolievickém duchu.*! Na toto zjisténi ihned zareagoval:

,,Rozhodné se tézce dobytou svobodu nikym nenechame vziti, tim méné
nemeckymi agenty nebo politicky nevyspélymi dobrodruhy, Siricimi nesmysly komuny
V bolSevickém sveétle. Prave my, vracejici se legionari z Ruska, musime dbati toho, by
nase milovana vlast byla uSetrena novych obeéti vnitrni valky, podobné oné, do které
privedla Rusko nesmysind strana bolSevikii. Az

Velice zajimavé je | popisovani cesty pies Rakousko ruskymi legionaii. Ve
vétsin€ piipadu dle legionaid byla vidét predevsim naprosta nouze obyvatel. Naptiklad,
rusky legionat, Bohuslav Suchanek, mél divny pocit, kdyZ projizdé€l dne 5. tnora 1920

Rakouskem, jednalo se pfeci o uzemi, odkud se vladlo na nasem tzemi pies 300 let a

%8 LANKA, J., Kronika 1. dil, s. 150.
¥MURATOV, Alexandr; MURATOVA, Dina: Osudy Cechii v Rusku, 19. — 20. stoleti: cesta z Kyjeva do
Vladivostoku, Praha 2017, s. 310.
“KLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
s. 251 -252.
1 KLOS, Cengk: Boj s rakouskou hydrou: denik legionare Cerika Klose, Praha 2016, s. 167.
42 Iy
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pievazovaly podle n¢ho spiSe smutné vzpominky na toto obdobi. Avsak kdyz vojaci
vidé€li podvyzivené déti a bidu, ktera zde panovala, bylo jim jich lito.®?

Frantisek Novotny téZ zaznamenal sviij prijezd Rakouskem. Vsude byla pry vidét
bida a smutek. D¢ti prosily o néco K jidlu a tak se nad nimi vojaci slitovali a darovali
jim chleba, ktery mél celé posadce vystacit az do Uherského Hradisté. Na rakouskych
nadrazich se totiz nedalo koupit viibec nic k jidlu.44

| Rudolf Cmejla se ve svych pamétech zminil o projizdéni zbidatenym
Rakouskem, kde bylo podle jeho vzpominek viude vidst hladové obyvatelstvo.*®

Karel Svoboda popsal situaci v Rakousku takto: ,, V Rakousku jsme se setkali se
skutecnou bidou, a sam jsem videl, jak i Zeny v kloboucich a celkem velice slusné
oblecené zebraly kolem nasich vagonii o kousek chleba. Dobri hosi trpéli v ciziné casto
hladem a vedéli, co je to bida a proto radi davali, zejména, kdyz si uvédomili, Ze tento
prosty nevinny lid neni a nikdy nebyl jejich nepritelem.*®

Podobnou situaci ve svych pamétech zachytil 1 italsky legionaf Josef Dudek, ktery
téz projizd¢l rakousko-némeckym tzemim ale jiz 21. prosince roku 1918. Ke vlaku
ptichéazeli lidé a prosili je o jidlo. Legionafi se o n¢j Snimi rozdélili, nebot’ si byli
védomi, Ze tohle nebyli ti neptatelé, proti kterym léta bojovali. Détem dokonce vojaci
davali i rizné pamlsky, které si vezli s sebou domi.*’ Z t&chto zapist Ize usoudit, Ze
zivotni Uroven rakouskych obyvatel se béhem dvou let t¢émétf nezménila k lepSimu. Téz
je vidét, ze vojaci obyc¢ejné lidi z Rakouska nepovazovali za své uhlavni nepratele a
dokazali se s nimi podglit o své zasoby.

Po piejezdu hranic s Ceskoslovenskem zazivali legionafi riizné pocity. Hynek
Maly si poznamenal: , Ten krok kolem znacné prostory zemékoule se konci, konci se
veliké cestovani, utrapy a strasti, mnohé preziti bude dobrou vystrahou pro pristi casy.
Ted’ Zivot poplyne jinou cestou, ne vsak mirné, nebot zivot je boj a proto i v takovéem
boji ¢lovek podléha. Republika potiebuje mnoho oprav, mnoho prace ceka nds. Byli-li

Jjsme pred vilkou dobrymi Cechy, musime ted’ byti jesté lepsimi a vérnéjsimi Cechy. «48

* DUDEK, Frantiek: Zivotni pFibéh kovdre a legiondie Bohuslava Suchdnka, Nymburk 2017, s. 228.
44NOVOTNY", FrantiSek: Z Korycan na konec svéta a zpét pres ti'i oceany, Olomouc 2015, s. 181 — 182.
*® CMEJLA, Rudolf:  Legiondisky  denik  legiondfe Rudolfa  Cmejly,  dostupné  z:
http://www.seniortip.cz/?module=article&id_article=4959

* SVOBODA, Karel: S vichrici do dvou svétadilii, Praha 2006, s. 202.
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Casto pii prekroéeni hranic vzpominali na padlé bratry, kteii nedostali moZnost
stanout na puidé samostatného Ceskoslovenska, za které celou dobu bojovali. A v hlavé
jim vyvstavaly myslenky typu: ,, Kolik z nich nemeélo to stésti se domii vratit? Kolik jich
polozilo své Zivoty za Rakouskou 7isi, kolik za osvobozeni a samostatnost naseho
ndroda? “*

Dne 16. &ervna piijel do Ceskych Budg&jovic i Josef Sluka, ktery na piijezd
vzpominal se slovy: ,, Prijizdeli jsme do nasi drahé Viasti. Celou noc jsme nespali,
Jjakmile jsme prejizdeli hranice, zacali jsme vsichni zpivat: Kde domov miyj, coz se
daleko Siroko rozléhalo po ceskych dédindch. Prijeli jsme do Ceskych Budéjovic, kde
Jjsme byli privitani. Bylo vSude place a narku, kazda babicka hledala svého syna, ktery
se jiz sotva vrati. «o0

FrantiSek Novotny, ktery dorazil do vlasti dne 19. ¢ervna 1920, se vyjadril pii
piekroceni Ceskoslovenské hranice takto: ,,Horni Dvoristé — prvni stanice na tzemi
ceskoslovenském. Nebylo slzi radosti, nebylo zpévu, ale viak jesté nezastavil a vsichni
byli venku, vsichni se honem sli podivat, postavit se, pocitit pod nohama nasi zemi,
vSichni citili jsme doma, vSichni hledéli k severu, kde pred nami byla nase domovina —
svobodna, volna republika! Jeste ledacos tahlo nasimi hlavami, ale nade vsim bylo:
Jjsme doma. “>*

Frantisek Novék dojel do Horniho Dvofisté domt az 10. srpna 1920. Do deniku si
poznamenal: ,, Hrdlo se sviralo radosti, chtélo se nam plakat a libat tu drahou zemi —
ale zvykli tajit své city, nemé jsme tu stali za zvuku statni hymny. Hrdla ji nase kapela,
nebot’ kromeé nddrazniho persondlu a nekolika celnikii nebylo tu nikoho, kdo by nas
vital. Zevsednéli jsme tu, nebot kolik desitek viakii s ruskymi legionari uz tu pred nami
projelo! Chapali jsme to a prece toto strizlivé, chladné shledani s viasti zapiisobilo na
nds tisnivym dojmem. “*

2.2 P¥ijezd do Ceskoslovenska
Je nutné si uvédomit, ze ptijezd ruskych legionait byl velmi odlisny od legionaia

francouzsky 1 italskych. Zatimco oni po svém piijezdu §li povétSinou dale bojovat na

“CECEK, Antonin: Vzpominky: Sest let vojikem ti armdd, s. 151.

% EDEL, Tomaés: Legiondii z Ceskodubska, Cesky Dub 1990, s. 28.

*'NOVOTNY, F.: Z Korycan, Olomouc 2015, s. 181 — 182.

*2NOVAK, Jifi; NOVAKOVA Martina: Preddval jsem carsky poklad, dentk legiondre Frantiska Novdka,
Dvur Kralové nad Labem 2012, s. 213.
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Slovensko nebo na Té&Sinsko, jak vyplyva z piedeslé kapitoly, rusti legionafi se vraceli
v dob&, kdy se jiz nebojovalo a Ceskoslovenskd republika se snaZila piejit jiz
z vale¢ného obdobi do mirového. Avsak ptredstavy ruskych legionait o domové se od
reality Casto velmi lisily. T¢&Sili se na pfivitani, které by si zajisté po Sesti letech na
fronté zaslouzili. To vSak mnohdy nepiichazelo. Ceskoslovensko, které mélo v Zivé
paméti strasti otfesné valky, nemélo zajem o nic, co by jen trochu souviselo s valkou.
S tim se legionafi jen tézko smifovali. Rusti legionafi byli poméry v zemi zklaméni a
zmateni, nikdo jim podle jejich ptfesvédéeni nebyl schopen rozumét a platilo to i
naopak.>® Velice vystizng shrnul pocity vétsiny legionafi, rusky legionat, Josef Sluka
slovy: ,,Vsechno bylo pékné, ale byli jsme strasné prekvapeni. Na co jsme se tésili,
prestavalo nas vsechno bavit. Proc, popisovat nebudu, ponévadz to jsou bolesti kazdého
z nds legiondidi, kterym zdejsi lid téZko pochopuje.“** V' podobném duchu je tento jev
popisovan i v periodiku Ceskoslovensky legionar, ktery vysel v lednu 1919: ,,Myslim, Ze
mnozi z nas, kteri po dlouhém odlouceni od domova — prijizdéli zase na piidu viasti,
pocitovali jakousi bolestnou obavu, aby nebyli zklamani novymi pomeéry v
Ceskoslovenském staté. Kazdy z nds vysnil si v ciziné sviij sen o pristi ceskoslovenské
republice. V diivérnych, krouzcich, na predndskach i casopisech hovorivali jsme o tom,
Jjak ceskoslovenska republika bude vypadati, jaky rusny a krdsny Zivot v ni zaviadne a
ten vysnény obraz vryl se nam hluboko do duse, takze jsme veérili — Ze tak to bude a
nikoliv jinak. “*° | dalsi legionaiské periodikum Moravsky legiondF z roku 1920 shrnulo
poméry v zemi: ,,Pravda, nenasli jsme pri navratu domii toho, o cem jsme v dalkach
dlouha léta snili: Misto dokonalé stavby jen provisorium, jez ponendhlu se prestavuje,
dostavuje, opravuje, podezdiva. Neni v tom nasi viny, neni ani uplnd vina téch, kdoz byli
doma. Nemohlo ani jinak byt. Miize vSak byt a mélo by byti uz jinak dnes. «o6

Je pravda, Ze Casto se v denicich objevuji podobné véty, ze byli vojaci poméry

v Ceskoslovensku zklaméni a ocekéavali néco Uplné jiného, bohuzel jiz vSak neuvadi,

SKLIPA, B.; PICHLIK, K.; ZABLOUDILOVA, J.: Ceskoslovensti legiondri (1914 — 1920), Praha 1996,
S. 256 — 257.

YEDEL, T.: Legiondri z Ceskodubska, Cesky Dub 1990, s. 29.

> Ceskoslovensky legionar: Praha: Rudolf Novak, 1919 — 1920. ISSN 1804 — 9176, s. 1. dostupné z:
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0013d398622b&q=#periodical-periodicalvolume-periodicalitem-page_uuid:59216d00-27cc-11el1-a5f8-
0013d398622b
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jaké konkrétni piedstavy o republice méli. Bylo celkem pochopitelné, ze po tolika letech
stravenych v cizin€ byli zvykli na jiny Zivot. Poté bylo tézké piijet do Uplné nového
statu, kde panovaly zcela jiné poméry, nez které legionafi znali jednak pied valkou a
pak i béhem valky.

Neé¢kdo, kdo zil po mnoho let v Rusku, kde probihala obcanskd valka, musel
opravdu utrpét velky kulturni Sok. Na dalné Sibiii museli veskeré problémy feSit sami a
sami si i velet, coZ po p¥ijezdu jiZ neslo.”

Karel Svoboda se k tomu vyjadiil takto: Prichdzeli jsme sice do vlasti cestné
S puskami, ale vSechno nas to tahlo do civilu, kde jsme doufali, Ze najdeme uplny klid,
pro nas tak nezbytny. I tam jsme se zklamali a mnohy hoch, ktery kdysi v Rusku pro
svoji viast tak statecné bojoval a obétoval se, trpi nyni dale. «o8

Tyto jejich pocity se z velké ¢asti zacaly utvaret podle toho, jaky navrat do vlasti
prozili a jakého se dockali pfivitdni. Velmi casto uz pii své dlouhé cest¢ domi
premysleli, jak to bude v Ceskoslovensku vypadat a jak budou viibec pfijati od vlastnich
rodin 1 od ostatnich obyvatel republiky. Ne vzdy totiz dostavali zpravy od svych
blizkych, pteci jen pét az Sest let byla dlouha doba odlouc¢eni. Podle zapist v denicich je
v§ak patrné, ze rusti legionafi zazili rizné pfivitani od Ceskoslovenskych obyvatel a
pochopiteln¢ euforie u ¢eskoslovenskych obyvatel opadavala, jelikoz z jejich pohledu to
bylo stale stejné. Navic byla pro lidi valka skonena v roce 1918 a snazili se na ni
zapomenout a zacit novy zivot, a tudiz netouZili si valku neustdle pfipominat. A proto
také neprojevovali takové nadSeni, jaké si legionafi pii svém piijezdu mnohdy
predstavovali.

Rusky legionai Bohuslav Suchanek piijel do Ceskych Bud&jovic dne 7. tinora
1920, jednalo se teprve o druhy transport, a tak lidé nadSené vitali své vojaky. Pfi
pfijezdu do Prahy je pfivitala dokonce kapela, kterd muZstvo doprovéazela az do
cerninskych kasaren. Bohuslav Suchének ve svém deniku zminil vzpominku, kterd ho
nejvice zasahla:

., Pochodoval jsem v roté na kraji a tu takova mila starenka stojici na chodniku,

povida tak teple: Vitam vas, hosi! A nam, kteri jsme to slyseli, se zamzilo v ocich. To

5" MICHL, Jan: Legiondri a Ceskoslovensko, Praha 2009, s. 25.
*8 SVOBODA, K: S vichFici, Praha 2006, s. 201.
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bylo néco jiného, nez-li ty vsechny reci oficialni, viadni, tady promluvila sama matka
zemeé sty té stafenky.“‘r’g

Rusky legionat Franti$ek Benes, dorazil do Ceskoslovenské republiky dne 21. zaii
1919, ve svych pamétech vzpomina, ze pfi piejezdu hranic ¢ekali pohrani¢ni straznici
s &ervenobilymi prapory. Dal§i zastivka byla v Ceskych Bud&jovicich, kde bylo
piipraveno velké piivitani 1 od zdejSiho starosty.60

Jiné byly zazitky Rudolfa Rehounka. Mé&l pocit, Ze obyvatelé jiz neméli zdjem o
legionatre a o jejich cestu pies velky kus svéta. Pohledy lidi pry prozrazovaly, ze je
témer brali jako cizince a Ze v republice nemaji co pohledavat.®* A Rudolf Rehounek si
k tomu poznamenal:

., Kazdy z nas vidél umirat stovky a tisice lidi. Za nekolik let jsme prozili tolik, co
prevazna vetsina lidi neprozije za cely Zivot. «62

Trasa vétSiny legionaid dle jejich denikd vedla stejnym smérem pies Horni
Dvoristé do Ceskych Budg&jovic, kde je Gasto ¢ekalo slavnostni pfivitani. Podle svého
dalsiho ubytovani pak pokracovala jejich cesta dale, pokud je ¢ekala jizda pies Prahu,
mivali 1 zde uvitani a nasledn€ v misté svého do¢asného pobytu pfed demobilizaci.

Trochu odlisny piibéh od ostatnich prostudovanych denika vyli¢il Josef Mikyska.
V Hornim Dvofisti se legionafi dali do feci s jednim cestujicim, ktery si vydélaval tim,
7e Gekal na transporty legionait, aby je dopravil do Ceskych Budé&jovic, kde budou
radné pfivitani 1 s Ceskou hymnou. Byl totiZz bez prace a toto byl jeho jediny piijem.
Poradil jim, aby si ve vSech vozech nechali hlidku, nebot’ se stavalo, Ze béhem
ceremonidlu byly legionaifim odebrany jejich osobni véci, jako byl tabdk, nezapsané
zbrané a deky. Kdyz vojaci chtéli své véci zpét, bylo jim feceno, ze kazdy musi piispét
pro blaho republiky a nevratili jim nic. Dale jim ¢lovek fekl, ze bude pro né t€zké se
uchytit, pokud nejsou doma zajisténi nebo nevlastni pole. Od té chvile zavladla ve vlaku
mezi legionafi chmurna nalada. Po piijezdu do Ceskych Budg&jovic hrala kapela, vSichni
meéli vystoupit, ale vkazdém voze zustala hlidka. Dale vzpomina, jak k vagonim
pfistoupili Sokolové, ktefi byli pfipraveni vzit legionafiim véci, které patii pry statnimu

monopolu. Strdze je od vlakli vyhnaly a pfitom hrala statni hymna, u které diive vojaci

% DUDEK, F.: Zivotni piibéh, Nymburk 2017, s. 228.
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slzivali. A ted’ chtéli vojaky obrat i o to malo, co si s sebou piivezli. Po pfivitani
legionafi spéchali zpét do vlaku a chtéli jet dal do Prahy.63 Je ztejmé, Ze tato uvadeéna
udalost legionafe nemile piekvapila a nadale ovlivnila. Josef Mikyska tuto celou
chmurnou udalost zaznamenal takto:

My méli dojem, Ze se vracime do vlasti jako nutné zlo, s nimz se nechtélo doma
Jiz pocitat, mnozi byli oplakani, 0 mnohych se nevédélo a nyni se vraci asi sto tricet tisic
lidi, kteri si mozna budou délat naroky na mista a mista jsou prece obsazena a bolsevici
to jsou. Vite dobri, mili hosi, Ze nejkrasnéjsi bojovnici a nejhrdinéjsi jsou ti, kteri jSou
Jiz V zemi, a narod k nim nebude mit Zadné povinnosti. 64

Dne 24. bfezna 1919 dorazil do Ceskych Bud&jovic dali transport, ve kterém se
nachazel i Cendk Klos, ktery ve svych pamétech li¢i, Ze na jejich piijezd tam nebyl
nikdo pfipraven. Obyvatelé legionafe pry povazovali mylné za zajatce, coz vojaky
pochopitelné nemile piekvapilo. Mezi vojéaky, kteti byli svédky tohoto incidentu, zacaly
po této zkuSenosti kolovat myslenky, jak je pfijme narod republiky, poté co ji
osvobodili.*®

Ani FrantiSek Novotny nemél zrovna pékné vzpominky na navrat do
Ceskoslovenska. Dne 10. srpna 1920 piekro¢il jeho vlak hranice Ceskoslovenska.
Vojakiim se chtélo brecet nebo radovat, ale byli zvykli tajit své pocity. Na nadrazi
nebylo velké slavnostni uvitani, jelikoz takto ptijelo jiz mnoho transporti a legionaia a
lidem se uz omrzelo vitat kazdy vlak s legionafi. Dle jeho slov to vojaci na jednu stranu
chépali, ale na druhou je to samoziejmé zamrzelo. Presto se alespont dockali radostného
uvitani v Brng, kde méli byt do¢asng ubytovani.®®

, To byl rub naseho slavného navratu z viteznych boju za svobodu naroda. Byli
Jjsme nezadouci, nepohodini. Chtéli jsme Zit, chteli jsme zaméstnani, chtéli jsme platy.
Prekazeli jsme tem, kteri ihned po prevratu v roce 1918 obsadili vSechna lepsi mista a
nyni se bali nasi konkurence. Mrtvym slavu a pomniky a pamétni desky, to by radi a
S nadsSenim nam dali, to tolik nestoji a je to jednou providy odbyto. A pak ty dojemné

slavnosti pri tom: prapory, vénce, reci, hudby a druzicky a krojova druzina a Baracnici
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a Sokolové — kazdy v narodé by si tu prisel na sve. Stara, krasnad, ceska vlastnost:
sobectvi a zavist, kvetly v té dobé nejkrasnéjsim kvéetem. «&7

Ve svém deniku dale popisuje, Ze lidé je povazovali za ulejvaky nebo za ty, co do
legii vstoupili na posledni chvili, aby Z toho méli prospéch. Podle Frantiska Novotného
byl pro obyvatele pravy legionaf ten, ktery pro Ceskoslovensko v cizind zemiel.®

Je nutné fici, Ze 1 francouzsti legionafi obCas zazili neptijemné okamziky po svém
ptijezdu do vlasti. Ladislav Preininger si poznamenal, Ze mnoha vojakiim na nddrazi
zmizela vSechna zavazadla, ve kterych si pfivazeli darky a nedostatkové zbozi za svij
uz 1 tak nizky zold. V mnoha rodinéch legiondii nedoslo téz k Stastnym shleddnim.
Nékteré partnerky si nasly nové druhy nebo alespon prodaly vS§echen manzeltiv majetek
a obleCeni. V nékterych rodinach se objevovaly tézko vysvétlitelné prirtstky. A tak
mnoho vojaki Gekal po slavném piijezdu rozvod.*®

Lepsi vzpominky na navrat zachycuje napiiklad Josef Kliment, ktery do vlasti
vstoupil dne 20. zaii 1919. Popisuje, Ze byli v Ceskych Budé&jovicich velice srdeéné
piivitani dokonce i s hudbou. Podobny prub&éh mél i ptijezd do Prahy, kde dle jeho
deniku na nadrazi Gekaly davy lidi."

I general Matéj Némec, ktery se svymi spolubojovniky vstoupil do vlasti dne 21.
dubna 1920, ma i pozitivn&j§i vzpominky, aviak v Ceskych Budg&jovicich se jim
slavnostniho uvitani zrovna jiz nedostalo. A tak si uspofadali na nadrazi vlastni
slavnostni pfivitani. Zelezniaf jim pozd&ji oznamil, Ze maji odjet na nadrazi v Plané
nad LuZici, kde na n¢ bude ¢ekat sam prezident Masaryk a tak hned vyrazili na cestu. Po
pfijezdu na ur€ené nadrazi, zde jiz stal pan prezident. Generadl Mat¢j Némec se s nim
pozdravil a podal mu hlaSeni. Kdyz bylo celé muzstvo nastoupeno, zacal ho Masaryk
obchazet. General Némec ho poprosil, zda by mohl fict vojakiim nékolik slov, s ¢imz
pan prezident souhlasil a ve svém proslovu jim fekl:"*

»HoSi, mdme-li tu mit néco jiného nez Rakousko, musime vsichni pracovat.

Spatrite tu vselijaké nedostatky a vady, ale to vSecko se da praci obratit. Doufam, Ze vas
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nebudeme potiebovat jako vojakii a Ze nebude zapletek s nasimi sousedy. Ti, kdo z vas
padli, nepadli nadarmo. “"?

General Némec mu podekoval a slibil, ze pro republiku budou vojéci nadale radi
pracovat a kdyz bude potieba, budou ji i branit. Toto setkani popisuje Matéj Némec jako
velice nostalgické a pro vojaky bylo i velmi duleZité. Nebot’ si legionaii mysleli, Ze dva
roky po valce uz nikoho nezajimaji, jelikoz stejnym zptisobem piijelo mnoho transportt
pied nimi. Velice si tedy cenili toho, Ze si na n& nael ¢as sam prezident Masaryk.”

Na druhou stranu se takto s prezidentem Masarykem sesly pouze dva transporty
legionait, které se navratily z Ruska. Jeden z nich byl pravé transport, ve kterém se
nachazel i general Mat&j Némec. ™

Lze tedy shrnout, Ze legionafi méli velice odligné piijezdy do Ceskoslovenské
republiky, od velkolepych oslav a ceremoniadld az k naprosttmu nezajmu a
nepfipravenosti. Jediné, v ¢em se vSichni bez vyjimky shoduji, je, Zze vSichni zazivali
obrovské nadseni pti vstupu do Ceskoslovenska. Je samoziejmé, Ze kazdy tuto vzacnou
chvilku, za kterou bojovali a ¢ekali na ni mnoho let, prozival Gplné jinak. Ale bylo
patrné, ze chtéli pro noveé vznikly stat dale pracovat a budovat ho. Ted’ je vSak cekala
nova etapa Zzivota, jako byvalé rakousko-uherské vojdky, francouzské a italské
legionafe, a to prejit po péti nebo Sesti letech, které prozili v ustaviénych bojich, do
povalecného zivota, coz pro mnohé nebyl lehky kol a mnohdy potiebovali pravé

pomoc od statu, ktery pomahali budovat.

2 MICHL, J.: Legiondi., Praha 2009, s. 24 — 25.
* NEMEC, M.: Ndvraty, Praha 1994, s. 137 — 138.
" MICHL, J.: Legiondi., Praha 2009, s. 24.

28



3. Zaclenéni do civilniho zivota

3.1 Unifikace Ceskoslovenské armady

Pro Ceskoslovensko bylo dileZité vytvofit jednotnou armadu, bylo tedy potieba
sjednotit legionaiské sbory a byvalé rakousko-uherské vojaky. Tento proces byl velice
slozity, ale nakonec se povedlo v riznych vojenskych hodnostech vyrovnat poméry
mezi legionafi a piislusniky rakousko-uherské armady. Zaklad nové Ceskoslovenskeé
armady byl tvofen na zacatku 12. péSimi divizemi. Po ukonceni francouzské vojenské
mise vroce 1921 se stal nacelnikem Hlavniho S§tabu po generalu Pellém general
Mittelhauser. Francouzsky vliv na ¢eskoslovenskou armadu se vSak snizil az po nastupu
generala Jana Syrového v roce 1926, coz byl prvni Cech, ktery tuto funkci po dvou
Francouzich zastaval.” Sviij nastup na tento post shrnul slovy:

,Doba péti let neni dlouhou, ale pri budovani nové armady, kterda se teprve
organizuje, jest to etapa znacnd. Jsou to léta tvrdého, houzevnatého pricinéni, plného
necekanych prekazek. Tvorili jsme za podminek velmi tézkych a v dobach neklidnych.
Byla to doba rusna, tviirci, plna novych podmétiic a myslenek. Pracoval jsem vidy
V duchu naseho boje osvobozeneckého. ldeje, které vedly prislusniky armady budouciho
Ceskoslovenského statu, byly mi naddle voditkem v mém urade velitelském v armade
osvobozeneckého statu. “™

Az do kvétna 1919 existovali v Ceskoslovensku dva vojensti ministii a to ministr
vojenstvi Milan Rostislav Stefanik a ministr narodni obrany Vaclav Jaroslav Klof4¢, coz
ukazovalo, ze brannd moc ve stat¢ byla v podstaté tvofena dvéma nezavislymi celky,
legionati a domacim vojskem. Problém byl, Ze se nevédélo, které¢ skupiné by se mélo
dat pfi budovani armady ptednost. Pro legionafe byla dulezitd prestiz a také moralni
narok. Bylo pochopitelné, Ze se chtéli stat elitou armady, kdyz 1éta svadéli boje se
zbrani v ruce za vznik samostatné Ceskoslovenské republiky. Nazor, ze by méli byt
legionafi upiednostiiovani, zastavali jejich diistojnici, ale i fadovi legionafi.””

Casty jev byl, Ze legionafi méli antipatii k domacim distojnikéim, jelikoZ je

povazovali za oporu byvalé monarchie, ktefi tedy nebojovali za vznik Ceskoslovenské
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republiky. Domaci duastojnici zacali zaujimat dva postoje: bud’ se snazili ukazat svou
lepsi stranku, nebo se naopak snazili vSemoznym zptisobem posilit své pozice.78

Konkrétni ptipad vzdjemného nerespektovani uvadi Matéj Némec. Po ulici Sel
legionai a proti kracel domaci plukovnik. Vojak ho odmitl pozdravit se slovy: ,,4Z
budete tak poctive slouzit jako ja, pak vas budu zdravit! «“79

Na jafe 1919 byly v Ceskoslovensku jiz pfitomné francouzské a italské legie,
které vSak byly vycvieny dle zapadniho vzoru. Avsak ruské legie se v tu dobu
nachdzely jesté v Rusku. Preprava ruskych legionait do vlasti byla dokonéena az 20.
listopadu 1920. A tak stanuli na ¢eskoslovenské pudé az dva roky po prvni svétové
valce, kdyz vétSina vojakii byla jiz doma. K jejich bojové moralce se ncktefi
piedstavitelé Ceskoslovenska vyjadiovali kriticky. Napiiklad generalni inspektor
Machar vypozoroval, ze rusti legionafi si piivlastiiovali zvlastni prava, aby si vydobyli
vyhradni postaveni v armddé, coz Skodilo kazni vojska. V neprospéch legionafi
hovotila také odbornd zplsobilost. Rakousko-uhers$ti dustojnici byli zapotiebi
predevsim v prvnim obdobi tvorby armady, jelikoz méli potfebnou praxi, kterd ostatnim
chybéla. Bylo tedy nutné pfistoupit na unifikaci autonomnich armadnich celka. Byla
stanovena komise, ktera vytvofila zdsady, podle kterych se slou¢eni mélo provést.
Legionaiské utvary mély byt slouceny a doplnény domacim vojskem a veleni mélo byt
jednotné. V armadé se mélo zavést vykani, vyjimka byla pouze mezi legionafi.
Unifikace byla uskutecnéna dne 21. prosince 1919 ministerstvem ndrodni obrany.
Legionarské a domaci pluky zacaly splyvat. Postupem casu stejnym zpiisobem byly
unifikovany jezdecké, technické 1 dé&lostfelecké Utvary. Unifikace byla schvalena i
prezidentem Masarykem tim, ze sjednoceni armady byla nezbytné pro dal§i rozvoj
demokratického a republikanského vojska. Unifikace zahrnovala 1 sjednoceni
distojnického sboru, coz se po chvili ukdzalo jako velmi obtizny ukol, ktery
zkomplikoval situaci ve spolecnosti i v armadé béhem dvacatych let.°

Slo o ideovy stiet, kdy se legionaisti distojnici mysleli, Zze diky svym vojenskym

zasluhdm méli pravo dostat rozhodujici pozice. Domaci distojnici zase vyzadovali
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odbornou zpusobilost, kterd vétSinou legionaiim chybéla. Legionafi toto povazovali za
zaminku k zavadéni starého byrokratického apar'citu.81

Obé casti se od sebe béhem dvacatych let distancovaly. Na prvni pohled se daly
rozeznat. Legionafi nosili na rukdvu oznaceni poctu zapocitanych let ve vojsku. A téz
mohli nosit vyznamenani, které¢ ziskali béhem své ptisobnosti u dohodovych armad, coz
doméci nesmé&li.*

Jeden spor mezi domacim a legionafskym vojskem vyli¢il ve svém deniku i
generdl Matéj Némec, ktery velel tfetimu pluku. Na jeho misto se chtél dostat
podplukovnik Josef Placek. Pfipominal zndmosti s prezidentem Masarykem, ktery by
Matéji Némcovi mohl zajistit lepSi misto. Na to mu odpovédé€l: Pane podplukovniku,
marné se o tu funkci usilujete, i kdybych odesel, legionarskému pluku bude zase velet
legionar! «83

VSichni gazisté domaciho vojska byli vybidnuti k podéani ptihlasky o piijeti do
ceskoslovenské armady. Osobni a stiznostni komise byla zfizena, aby zjistila, zda
zadatel spliioval moralni 1 pravni naroky, které se ocekavaly od ceskoslovenskych
dastojniki. Pravni stranka ptihlaSovani gazistd byla upravena zakonem ze dne 30. ledna
1920, ktera vyplynula ze saintgermainské mirové smlouvy s Rakouskem.
Ceskoslovensko slibilo, ze pfevezme gazisty s domovskym pravem, které se vztahovalo
na tizemi Ceskoslovenské republiky. Koncem roku 1927 byl pomér legionaiskych
generali a generall byvalych diistojnikii rakousko-uherské armady 29:71%, u
plukovnikii 31:69% a u podplukovnikli 45:65%. Obracena situace vSak panovala
V hodnosti majora 56:22% a Stabniho kapitdna 62:38%. Avsak legionarim se dafilo
upevilovat své pozice napiiklad 1 v Hlavnim Stadbu. B€éhem mezivale¢ného obdobi byla
polovina arméadnich generali z fad legionatti a druhd z fad domacich dustoj nika.®*

Bylo ziejmé, ze nova Ceskoslovenska armada bude vystavéna ideové na tradicich
ceskoslovenskych legii. Vliv domacich distojnikt byl omezen, kdyz zde byla zahdjena
francouzska vojenska mise. Na coz reagovali 28. bfezna 1920 vysoci Stabni distojnici
protestnim memorandem, byli proti, aby francouzsti distojnici vedli hlavni $tab a chtéli,

aby plnili pouze roli instruktort. Téz panovala obava, ze distojnici budou nahrazeni
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legionafskymi duastojniky. Legionaiim se totiz promijelo patiicné vzdélani k dosazeni
funkce. Napftiklad v polovin¢ dvacatych let bylo az 30% legionaiskych distojniki, ktefi
nespliiovali podminky. Legionafiim se téz dostdvalo rdznych vyhod, pfedev§im
V oblastech povySovani a zapocitdvani sluzebnich let. To samoziejmé nevyhovovalo
dastojniktim domaciho vojska, kteii méli vSechny predpoklady, které byly od dustojniki
vyzadovany. A proto zacali postupné opoustét vojenskou sluzbu. Vnitini rozpory
dastojnického sboru pochopitelné zasahly vetejnost, kterd se rozdélila na dva hlavni
tabory, a vedly se o tom zhavé diskuze. Objevovaly se i hlasy, které se snazily obé
skupiny uklidnit.®

Roku 1925 bylo potvrzeno, Ze unifikace byla dokoncena alesponl po organizacni
strance, avSak ke vzniku jednotného distojnického sboru vedla jesté dlouha cesta.®
V podstaté se spor mezi nimi nikdy nepodatil urovnat. Postupem let se problém vyftesil
sdm, tim zplUsobem, Ze zacali distojnici odchazet do vysluzby a ve tficatych letech
pfiSla nova generace distojnikli, kteti vystudovali ¢eskoslovenské vojenské Skoly. 8

Sjednoceni Ceskoslovenské armady predstavovalo zasadni krok k budovani

v dalSich letech. | ptes trvajici nedostatky ptispéla unifikace k tomu, ze se armada dala
povazovat za opravdovou vojenskou silu a téZ zaruku suverenity pro Ceskoslovenskou
republiku.®®

Nova cCeskoslovenska armada se vénovala 1 duchovnim a moralnim strankam.
Jednalo se predevSim o slaveni dulezitych vyro¢nich bitev. Zejména rusti legionafi
stavéli své symboly na husitskych tradicich. V armade vSak chtéli zlstavat vétSinou
legionafsti velitelé a distojnici, kteti v téchto pozicich vidéli zajisténi své budoucnosti.
AvSak nebylo to pravidlem. Naptiklad legionat Josef Kudela, ktery ziskal hodnost
majora béhem své vojenské sluzby, se chtél vratit do civilniho zivota co nejdiive, i kdyz
se myslelo, Ze za jeho zésluhy v legiich bude pravé on pfidélen do statni spravy nebo
diky jeho jazykovym schopnostem dokonce do diplomatickych sluzeb.*

Obycejni fadovi vojaci neméli mnohdy zajem o dalsi vojenskou sluzbu a touzili

spiSe po navratu k civilnimu Zzivotu. AvSak naSly se i situace, kdy chtéli i prosti
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legionafi docCasné¢ dobrovoln¢ ziistavat ve sluzbé, dokud by se pro né pomeéry
neusta’tlily.go Karel Svoboda vzpominal ve svém deniku, jak se spolubojovniky uz po
cesté dom fesili, co budou v Ceskoslovensku vykonavat po svém piijezdu.

,Hosi byli celkem vazni, nebot' se jim v hlave vynorovalo plno otazek,
souvisejicich s jejich civilnim povoldanim, jez mnozi po Sestiletém vojanceni nadobro
zapomnéli, jini zZdadného neméli. Prevazné vetsiné hochii se to vojanceni po tom
valecnem zabijeni nadobro zprotivilo, nékteri dokonce prohlasovali, Ze radéji zemiou
hladem, nez by dal slouzili na vojné.91

Naptiklad FrantiSek Novéak se rozhodl uz pii cesté¢ domi, co by chtél po valce
délat: ,, Vrdtim-li se kdy domii, ziistanu p7i svém povolani ucitelském. Legiondrem jsem
se stal z mravni, viastenecké povinnosti. Tu jsem cestné splnil a historicky stejnokroj
budu hrdeé oblékati ve slavnych dnech naroda. Byt vsak dustojnikem z povolani — ne, to
neodpovidalo mé povaze. «92

| Karel Svoboda se po piijezdu rozhodl opét vykonavat ucitelské povolani. Civil
legionatiim, dle jeho slov, zaru¢oval svobodu a volnost, coz byla pro legionafe utécha
po nékolikaletém boji v cizing. Chtéli pfedev§im zapomenout na zklamani, ktera béhem
puisobeni v zahrani¢i museli pretrp&t.”® Ve svém deniku odchod do civilu shrnul takto:

., Byl jsem Stasten, Ze jsem se ocitl zase mezi tou milou deétskou drobotinou a Ze
jsem se zbavil vojenského ruchu a hluku, kterému jsem prece jen ani po tolikaletém
vojaceni neprivykl. A¢ jsem mohl ddle zustat u vojska, prece jsem se vzdal skvelé
budouci vojenské kariéry, ktera mé jako legiondrského kapitana jisté cekala. Obcansky
zivot mi byl mnohem milejsi nez diistojnicky, jejz jsem za valky tak dobre poznal. Ve
valce nebylo viastné potreba myslet, vzdyt nemyslici vojak byl vzorem poslusnosti
S nejlepsim valecnym materialem, ktery jde slepé kupredu, tieba jisté smrti vstric. «94

A pravé tito legionafi, ktefi nevidéli v boji ideu postupu v kariéte nebo
zabezpeCeni svych pozic v nové vznikajicim staté, se mnohdy po valce dostali do
slozitych Zivotnich situaci. Nahle se ocitli v pozici, kde museli zacit spoléhat jen sami

na sebe a ne na své druhy, jak tomu byvali za valky zvykli. Cim déle do vlasti pijizdéli,

tim bylo vice obsazenych pracovnich mist, které byli pro n€ i vyhrazeny. A spole¢nost
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pro né neméla zrovna velké pochopeni. Navzajem od sebe m¢éli jistd ocekavani, ktera
vSak nepiichazela. % Karel Svoboda celkem vystizn¢ poznamenal:

,,Po navratu legionarii z ciziny ocekavali mnozi, Ze dame republiku v leccems do
poradku. Zklamali se v nas, zklamali jsme se 1 my V nich. Vzdyt jsme prijeli z Ruska
vyCerpani, nase nervy touzily po klidu, po odpocinku, proto jsme utikali do ustrani a
nijak nedychtili po verejné cinnosti. A pak nads rozhodili po celé republice a byli jsme
Jako jednotlivci i jako celek dosti bezmocni. Konecné kazdy legionar byl zaméstnan sam
sebou, aby dohonil nedostatky ve svém povolani, nebo aby si nasel néjaké zaméstnani a

nezemrel hlady. «96

3.2 Socialni zabezpeceni

Névrat legionait do vlasti postupoval velmi pomalu a byl celkem i opozdény
oproti rychlému tempu budovani nového statu. Integrace legionatrti brzy ukazala, ze se
neobejde bez pomoci statu a ptisluSnych statnich instituci. K tomu bylo zapotiebi
vytvofit pravni normy, které by legionaifim pomohly vratit se do civilniho Zivota a
které by pro n¢ zmensily vzniklé nevyhody, které se vyvinuly béhem valky v zahrani¢i.
Na pocatku vzniku Ceskoslovenské republiky nebylo pfesné uréeno, jak vyznamnou
roli ve stat¢ budou legionafi zastavat, proto byla snaha politickych ptedstavitelt ukazat
o n¢ zijem. Jiz vroce 1919 zacaly vznikat prvni nédvrhy, jak vyfteSit socidlni a
hospodaiské poméry legionaid. Prvni legionaisky zakon ¢. 282/19 byl ptijat dne 23.
kvétna 1919. Dulezitéjsi byl vsak zakon €. 462 ,,0 propj¢ovani mist legionarim®.
Tento zakon stanovoval, ze sluzba stravena v legiich se vSem legionaiim zapocitavat
trojnasobné do sluzby i vysluzby. TéZ stanovoval mista, kterd byla ptipravena pro
legionafe. Jednalo se o mista dozorct u statnich fadii, kancelarskych ¢i ufednich sluhi
nebo mista ve statni strazi bezpecnosti a ve finan¢ni strdzi. Pii obsazovani téchto mist
mé&li mit legionafi prednost pied ostatnimi Zadateli.®’

V roce 1920 se u finan¢ni straze vyrazné zvysil pocet straznikd o legionare, coz
bylo dano pfedevS§im navratem ruskych legionaiti a také tim, Ze méli byt piijimani

praveé prednostné. Nejvetsi zastoupeni financnikti bylo na Slovensku a na Podkarpatské
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Rusi. Avsak zaméstnani u finan¢ni straze nebylo zrovna moc oblibené povolani. Patiilo
totiz k nejvice zanedbavanym ozbrojenym sborim v Ceskoslovensku. Casto na né
Vv pohrani¢nich oblastech ¢ekalo i nepratelstvi od némeckych a mad’arskych obyvatel,
kde vyvstala i jazykova bariéra pii feSeni konfliktd. Mnohdy byli finan¢ni straznici
ubytovani daleko od Iékaiské pomoci, post 1 Gfadi. O z4jmy zaméstnancu se staral
Svaz pohrani¢ni straze, ktery byl povazovan za odborovou organizaci, kterd se snazila
o zlepSeni zivotnich a socidlnich podminek svych zaméstnanct. Odborova organizace
spadala pod prvorepublikovou stranu narodné socialistickou, kterd se snazila
prosazovat zajmy financni strdze v parlamentu.®®

Obé¢ legionatské zakonné normy, tedy zakony ¢. 282 a ¢. 462, se staly zakladem
legionaiského zékonodarstvi v prvni republice. Tyto dva zdkony byly doplnény
postupn¢ dal§imi zdkonnymi normami, avSak ty jiz nemély pro legionafe Sirsi
charakter.*

Zvlastni skupinu legionarskych norem ptredstavovaly ty, které se zabyvaly
legionafi-zemédelci. Legiondii v této oblasti dokdzali vytvafet natlak na piislusné
organy. Dne 6. dubna 1922 vlada schvalila nafizeni ,,0 pfidélu pidy legionaiim a
valeCnym invaliddm a o vyhlaskach fizeni ptidélového®, ¢imZ upfesiiovala ncktera
ustanoveni piidélového zakona z roku 1920. Jednalo se o to, Ze pokud se bude uchazet
o pridél pltdy vice osob, pfednost dle tohoto zakona, méli dostat opét legionafi ¢i
valecni invalidé. Legionafi byli zvyhodnéni 1 v jinych zdkonech, které tesSily jiné neZ
legionaiské otazky. Naptiklad zdkon z prosince 1919 €. 28 ,,0 reorganizaci financni
straZze® zaruCoval legionaifiim pfednostni pravo na piijeti. Legionaiské zdkony i nafizeni
byly béhem dvacatych let zptesnovany dalSimu riaznymi V}’/nosy.100

Legionafi a jejich rodiny mély mit pravo na podporu socidlné¢ pomocnych
instituci jako ostatni obyvatelé Ceskoslovenské republiky. Jelikoz se béhem let
vytvorily legionafské instituce, které se staraly o socidlni a zdravotni péci, byly
vétSinou legionarské zadosti o pomoc odmitany a legionafi byli pfesmérovani ptimo na
konkrétni legionaiské instituce. Bylo proto dulezité, aby bylo uznano, ze legionaiské

déti a sirotci méli stejnd prava na podporu jako ostatni déti. Podptirny fond legionaisky
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m¢él byt povazovan jako instituce na nadlepSeni témto détem. Legionaiské jednoty mély
pomahat socidln¢ slabym legionaitiim, aby ziskali podporu pfedevsim u vSeobecnych
instituci, jelikoZ to byli pravoplatni obcané republiky. Bylo potieba témto institucim
vysvétlit, Zze odmitnuti legionait je protizdkonné. N¢ekteti legionafi tedy pozadovali,
aby se mohli sami zicastnit prace v téchto socidlnich institucich a téz se chtéli zapojit
do prace s dorostem, nebot’ mladez povazovali za nadéji naseho naroda, pro ktery za
valky byli ochotni polozit i své Zivoty. ™™

Péce o legionarské déti se tykala déti do 18 let, téhotnych Zzen, matek a kojenct,
sirotkll a opusténych déti legionaili, téz zahrnovala péci o abnormdlni déti. Péce
spocivala napiiklad i v pomoci pii volbé povolani nebo pii hledani zaméstnani. Dale se
zajimala 1 o déti ve vlastnich rodinach. Podpora spocivala v penéznich ptispévcich na
osaceni, 1éky, ndjem &i vyzivu.'%

Péci o legionarské déti zajistoval Podplrny fond legiondisky pii ministerstvu
narodni obrany a Kancelaf legii v Praze. Legiofond poskytoval péci pouze
legionarskym sirotkim ¢i polosirotkim, pokud ostatni pfibuzni nebyli schopni dité
zabezpecit a pokud se na n¢ nevztahovaly piispévky ze zdkona o socidlnim pojisténi. O
vysi piispévku rozhodoval Legiofond na zdkladé Zadosti, kterd mu byla ptfedlozena.
Nemocné legionaiské déti umist'oval Legiofond do Ustavii, které mély nadaéni lizka.
Byla to napiiklad Ceskad détska nemocnice v Praze a Masarykova zemska détska
1é&ebna v Sumperku na Moravé. '

Pozdni navrat do civilniho Zivota patiil mezi hlavni disledky hospodaiskych
poméril u legionait, kteii se diive vénovali Zivnosti. Zivnostenské podnikani bylo
pfesyceno, jelikoz po vzniku Ceskoslovenské republiky se objevila fada novych
zivnosti. To se také dotklo legionait, protoze béhem valky ztratili potfebnou praxi.
Pokud provozovali zivnost jiz pfed valkou, Casto se vratili a jejich Zivnost byla
zniGena. '%* Naptiklad legionat Viaclav Ladislav Holy se vratil z valky a naSel svij

/ ’ v, v v . . , 1
obchod zcela prazdny, piesto se vSak nevzdal a zacal ihned s jeho renovaci. 05

0l Ky DELA, Josef: Socidlné-zdravotni péce o legiondrskou mladez v zemi moravskoslezské, Brno 1932,
s.3-5.

192 Tumeéz, s. 9 — 11.

198 KUDELA, J.: Socidiné-zdravotni péce., Brno 1932, s. 18 — 19.

"% KUDELA, Josef: Legiondi dnes., Bro 1929, s. 26 — 28.

15 HOLY, Vaclav Ladislav: Vzpominky 1914 — 1920, Nachod 1998, s. 67.
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Ve statni pomoci byli uplné¢ zapomenuti délnici a soukromi zaméstnanci. Pokud
se z valky vratili ve Spatném zdravotnim stavu, méli s rodinou vétSinou tézky zivot
n&kdy aZ na pokraji bidy.'*

Mnohdy legionafi pfijeli z valky i s podlomenym zdravim. Casto doufali, Ze se
choroby v domacim prostiedi zlepsi. Avsak se zvySujicim vékem se spiSe choroby
zhorSovaly, a proto legionafi zacali zadat o invalidni rentu. Setkavali se mnohdy
s odmitnutim, ze nemoc neméla, dle pfislusného ufadu, ptivod z legii a tudiz na rentu
neméli narok. Téz u legionari, ktefi byli po navratu uznani za invalidy, byla snaha
vojenské spravy sniZovat jejich pocet. Legionafi se brzy snazili zalozit své organizace,
aby mohli zmirnit bidu mezi svymi ¢leny. V roce 1928 byl zaloZen Socialni Ustav
legionatsky. Ale ani to vSak nestacilo, legionafi rychle starli a nebyli schopni dale
pracovat. Pomoc byla nedostate¢na a neslo ani spoléhat na dobrocinnost lidi. Podle
byvalého legionafe, Josefa Kudely, méla do tohoto procesu zasdhnout vice statni
spréva.107

»Bylo Feceno, Ze prdce pro vlast se neplati. Ale mélo se Fici také, Ze narod ma
samoziejmou povinnost postarati se alespon o zakladni zaopatieni pro ty, kteri po
prikazu svého svedomi sli do boje za jeho svobodu a nyni zZivori v trpké bide, ze narod
Jje stejné povinen postarati se slusné o poziistalé po nich. «108

Dalsi socialni organizace pro legionare byl Svaz invalidi ¢eskoslovenskych legii.
Byla to nepoliticka svépomocna organizace, ktera hajila hospodaiské a socialni zajmy
téch nejzranitelngjsich z fad legionafi-invalidt, vdov a sirotkd. Zivot téchto lidi byl
velice slozity. Zakonité statni zaopatfeni nekrylo vSechny naklady na nejnutné;jsi denni
potieby. Organizace byla v neustdlém styku s témito lidmi a tak nejlépe veédéla, co
v danou chvili nejvice potifebovali a snazili se tak jim pomoci od nejhorSiho. AvSak
naklady kazdym ptibyvajicim rokem se zvySovaly, ale ¢leni naopak ptibyvalo. Proto
se Svaz invalidi ¢eskoslovenskych legii obracel i na vetejnost, zda by obcas nechtéla
pfispét.109

Avsak v ¢lanku Ivana Sedivého je uvedeno, 7e béhem let 1919 — 1938 byla v

Ceskoslovensku vybudovana specialni sit’ socidlnich vyhod, ktera byla uréena pouze

198 KUDELA, J.: Legiondri., Brno 1929, s. 26 — 28.

Y7 Tumiéz, s. 31 — 32, 35 — 36.

198 Tameéz, s. 39.

109 podjestedské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1925 — 1933
— Svaz invalidu 1928.
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jedné jediné skupiné obyvatel, a to pravé legionaiim. CoZ popularizaci legionai mezi

obyvateli samoziejmé nepiidalo, lidé to povazovali za nespravedlivé. 110

3.3 Ceskoslovenskd obec legiondi'skd

Legionaiské zakonodarstvi se zatalo v Ceskoslovenské republice tvofit, kdyZ se
vétSina legionafi nachdzela jesté v zahranici a teprve se zacinali pomalu navracet zpét
do své vlasti. Z toho divodu neméli ukotvenou zadnou vlastni organizaci, ktera by
zajistovala a chréanila jejich z4jmy. AZ postupem cCasu zaCaly vznikat jednotlivé
legionaiské organizace, které se snazily formovat své pozadavky vuci vladé a to i
Vv legislativnich otazkach. Avsak tyto organizace nebyly jednotné a ani nemély stejné
politické zajmy, coz vyhovovalo vladnim institucim, jelikoz si mohly prosadit témét
cokoli. Mezi nejznaméjsi organizace legionafti patfily: Druzina Ceskoslovenskych
legionatii, Svaz ceskoslovenskych legiondii nebo Jednota neutralnich organizaci
Ceskoslovenskych legionard. A tak zdkony tykajici se legionaii museli spiSe feSit
legionafi, ktefi byli spjati s politickymi stranami.*™*

Po vitézstvi nastalo déleni revolu¢niho proudu do mnoha riznych skupin. Mezi
legionéati bylo rozdé€leni jejich diivéjsi jednoty velmi bolestné. Bylo to dano dlouhym
pobytem v zahrani¢i, kdy byli legionafi zvykli byt v jednoté, drzet se pohromad¢ a feSit

. oy 112
vSe spolecné.

Bohuslav Suchanek po opusténi kasaren poznamenal:

»Nedalo se nic délat a tak se loucime s plukem, ve kterém jsme meli nekolik let
domov, ve kteréem nam osud dopral bojovat, se zbrani v ruce ziskat ndrodni
samostatnost. “**®

Josef Sluka se vyjadfil v podobném duchu: ,,Kdyz jsme se loucili, objimali jsme
jeden druhého. Ten den byl pro mne strasnym. Snad se jiz nevrati nikdy to bratrstvi a
laska jeden k druhému. Republiku, jakou jsme si predstavovali, neni. Pravé ted se
musime chopit dila, aby jsme ji vybudovali skutecné spravedlivou — demokratickou.**

| z toho ditivodu po navratu do vlasti byly snahy a pokusy o sjednoceni vSech
legionaiu v jednu organizaci, kde by mohli byt v kontaktu. Pravé béhem let 1919 — 1920

byla situace mezi legionafi celkem napjatd. Zacaly se ozyvat hlasy, aby vznikla silna

YW SEDIVY, L: Legiondrskd republika?, Historie a vojenstvi, &asopis Historického ustavu armady Ceské
republiky. 51, 2002. s. 180.

Y Tameéz, s. 164.

12 KUDELA, J.: Legiondi., Brno 1929, s. 12.

" DUDEK, F.: Zivotni pFibéh., Nymburk 2017, s. 230.

YEDEL, T.: Legiondii., Cesky Dub 1990, s. 29.
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jednotnd organizace, kterda by nebyla nijak stranicky zaujatd a ktera by chranila
legionaisky odkaz. Zména nastala dne 16. kvétna 1921, kdy vznikla Ceskoslovenska
obec legionarska, ktera sloucila pod sebe vétsinu legionati. Stalo se tak v Praze, kde se
seSlo nadstranické sdruzeni dobrovolnikd. Obec pievzala tfistupiiové fizeni, nejnize je
nachazela jednota, pak nasledovala zupa, ktera vsak vznikla az o néco pozdéji, a nejvyse
se nachazelo ustfedi. Spolupracovala také se Svazem invalida Ceskoslovenskych legii,
ktery i finanén& podporovala.*®

Jiz 20. dubna 1921 byl pfedan ministrovi spis od vselegionaiské organizace, ve
kterém piedstavila zpiisob, jak legionafim zajistit mista, kterd jim podle zdkonu
ptislusela. Podle legionafi ufady nebraly zdkon €. 462 za zdvazny a ani se nevykonéval
zakon ¢. 282 o ulevach pro legionaie, neprovadélo se ustanoveni pozemkové reformy a
nekonaly se ani pohovory do statnich a vefejnych sluzeb, kde méli byt legionafi
upfednostiiovani. Vedla se jednani mezi léty 1921 — 1922 o novelizaci legionaiské
legislativy, kterda legionafim dala najevo, Ze i pro né¢ budou platit pravidla podle
byrokratické praxe. Ceskoslovenské obci legionaiské se podatilo pozménit dvé vladni
nafizeni. A to vladni nafizeni z kvétna 1922 ¢. 202 tim zplsobem, ze sluzebni mista
méla byt obsazena legionafi v nékterych piipadech dokonce az do vyse 75%. A vladni
nafizeni ¢&. 203 zase pozméiovalo starsi natizeni ve prospéch legionait. Utadtim bylo
také tfeCeno, aby daly pfednost legionafim-invalidim pii zadavani koncesi, trafik a
licenci. Dale aby do smluv o statnich zakazkéach byly upfednostiiovany k zaméstnani
legionafsti valecni poskozenci. Od roku 1922 se situace ustdlila a jiz nedochéazelo
Vv legionafském zdkonodarstvi k velkym zménam, avSak spor o n€ nepiestaval.
Legionafi si chtéli hlidat své zajmy ve dvou oblastech. A to, aby byly dodrZzovany
legislativni normy, které se jich bezprostiedné tykaly, a téz jejich predstavitelé studovali
peclivé tvorbu novych zékonii, aby nebyly v rozporu se zabezpe&enim legionait.*®

Dne 16. fijna 1921 za¢ala Ceskoslovenskd obec legionaiska fesit problém
informovanosti mezi tstiedim a jednotlivymi jednotami. Slo o to, Ze Ustiedi nemélo

dostatek Casu, aby mohlo vyhovét potfebam jednot. Bylo tedy zapottebi vybudovat

pomocné organy, které by pomohly ustfedi se stykem s jednotami. Podle stanov mély

15 PICKA, Eduard; SULA, Jaroslav: Obnova krdlovéhradecké jednoty CsOL po roce 1989, Hradec
Kralové 2003, s. 3.

18 SEDIVY, L: Legiondrskd republika?, Historie a vojenstvi, Easopis Historického tistavu armady Ceské
republiky. 51, 2002. s. 165 — 167.

39



byt ziizeny obvodni a zupni vybory. Jednoty okresnich mést svolaly jednoty svého
okresu na konferenci, kde se probiraly poméry jednot a legionaiti. Na konferenci byl
zvolen obvodni vybor, téZ se mélo vykesit, kdy bude svolana Zupni konference. ™’

Béhem roku 1922 zacaly ptibyvat ptipady, kdy statni zaméstnanci potiebovali
opravit legionafsky priikaz, aby jim byla spravné¢ zapocitana sluzebni doba od ptihlaseni
do Ceskoslovenského  zahranicniho vojska. Opravy provadéla Kancelar
ceskoslovenskych legii. Bylo zapotiebi donést i svédectvi soucasnikli. Mnoho legionait
touzilo psat si se svymi spolubojovniky, se kterymi v ciziné vzniklo piatelstvi. Ustiedni
sekretariat se uvolil, ze na konkrétni pozadani se pokusi dohledat adresu pfislusného
legionaife.118

Ceskoslovenské obec legionai'ské si dokézala jenom béhem dvacatych let vydobyt
monopol, aby mohla jako jedind jednat s vladou a vladnimi institucemi, a prosazovat
lépe své pozadavky. Brzy se tedy dostala do pozice ochrance zakonnych prav legionaiu.
Avsak po Velké hospodaiské krizi na pocatku tficatych let se toto jeji vysadni postaveni
pomalu snizovalo. Mimotadné prostiedky od statu dostavali legionafi-zemé&d¢lci.
Existencni zabezpeceni legionafi-zemedélct, vSak nebyl hlavni diivod $tédrosti statu.
Slo spise o akci koloniza¢ni. Cilem bylo totiz osidlit déivéryhodnymi lidmi pohraniéi.119

Podle oficialnich stanov Ceskoslovenské obce legionaiské bylo jejim hlavnim
cilem pomahat, zabezpecovat a chranit Ceskoslovenskou republiku. Bylo zapotiebi ji
vybudovat v duchu demokratické svobody a dalSich zasad, které obsahovala
Washingtonska deklarace ceskoslovenské nezavislosti zroku 1918. Dalsi dilezity
program vysel z prvniho sjezdu vSech legionait v Praze z roku 1921. M¢lo se jednat o
vzajemnou spolupraci vSech skupin a politickych organti v oblastech kulturnich,
socialnich i politickych. Stanovenych cili by chtéla Ceskoslovenska obec legionaiska
dosdhnout poradanim sjezdl, prednasek, vystav, divadelnich pfedstaveni a sbiranim

riiznych pamétek, které se vztahovaly ke vzniku Ceskoslovenska. Dale mé&la zajem o

17 podjestédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1921 — 1924
— Vznik zupnich vybori 1921.

18 podjestédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1921 — 1924
— Oprava legionarského prikazu a dohledavani adres legionaru 1922.

1 SEDIVY, L: Legiondrskd republika?, Historie a vojenstvi, Easopis Historického tistavu armady Ceské
republiky. 51, 2002. s. 168, 172.
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dodrzovani zékont, které se tykaly legionaiti nebo jejich pozistalych. Téz se popiipadé
snazila o zlepSeni ¢i dopliiovani zékonti v zjmu legionéf‘ﬁ.lzo

Ceskoslovenské obec legionaiska se zabyvala i socialni strankou svého ¢lenstva.
Zajimala se o hospodarskou Cinnost nebo sama zakladdala penézni ustavy. Taky méla
snahu ziskavat ¢lenstvu levné uvéry a rizné druhy pojisténi. Pokud se ¢len nebo jeho
rodina ocitla v nouzi, poskytovala Ceskoslovenska obec legionafska penézni & jiné
podpory a pokousela se ¢lenu hledat i praci. Své financni prostiedky cCerpala ze
zapisného novych ¢lent a z ¢lenského mési¢niho ptispévku. Dalsi ptijmy plynuly z darti
nebo z vytézkt poradanych akci. Kdyz bylo potieba, pofadala sbirky ve prospéch
legionatt-invalidii nebo pro vdovy a sirotky. Bylo stanoveno, ze kdyZ jedna jednota
vybrala vice penéz, nez v dané chvili potiebovala, prispéla jiné jednoté, ktera je mohla
vyuzit ke své potrebs. '

Na Ceskodubsku se Ceskoslovenskd obec legionaiska pokousela pofadat i
legionatsky tadbor na JeStédskych planich. M¢lo se jednat o diistojnou manifestaci.
V této oblasti se nachazelo mnoho némeckych obyvatel, proto se apelovalo, aby akce
méla 1 nacionalisticky réaz. 1%

Clenem Ceskoslovenské obce legionaiské se mohl stat uéastnik Eeskoslovenského
narodniho odboje z doby svétové valky v letech 1914 — 1919. Musel byt k tomu uznan
legiondtem dle zdkona. 123 74kon stanovoval, Ze legiondfem se mohl stat kazdy
dobrovolnik ceskoslovenské armady, ktery se do ni dostal na zéklad€ ptihlaSky podané
opravnénému organu nebo zastupci Ceskoslovenské Narodni Rady v Pafizi a to
nejpozdeji do 28. fijna 1918. Musel se piihlasit dobrovolné a sluzbu musel vykonavat
ke dni prevratu tedy k 28. fjnu 1918.*%*

Dale se cleny mohli stat ticastnici ¢eskoslovenského narodniho odboje, ktefti se teézZ

zaslouzili o vznik Ceskoslovenské republiky v zahrani¢i a poziistali po nich. Kazdy ¢len

120 podjestédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1921 — 1924
— Stanovy Ceskoslovenské obce legiondrské s. 1 — 3.

121 Tamtéz, s. 3 —4.

122 podjestédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1921 — 1924
— Legionarsky tabor 1921.

123 podjesteédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionatska Cesky Dub — korespondence, 1921 — 1924
— Stanovy Ceskoslovenské obce legiondiské s. 6.

24 MICHL, J.: Legiondri., Praha 2009, s. 15 — 16.
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byl povinen zaplatit zapisné a kazdy mésic ptispivat. Téz se tim zavazal plnit program a
povinnosti, které byly uréeny ve stanovéch.'®

Programové hlageni Ceskoslovenské obce legionaiské bylo pfijato hned na prvnim
sjezdu dne 16. ledna 1921, ve kterém se zavazovala, ze i po skonceni valky se chtéli
legionaii nadale podilet na upeviiovani Ceskoslovenské republiky jako jeden celek bez
ohledu na politické a ndbozenské piesvédceni jednotlivych &lent.*?®

Vznik jednotlivych jednot Ceskoslovenské obce legiondiské vyzadoval alespoii
patnact clendl, aby zalozeni mohl schvalit vykonny vybor. Obvod pasobnosti jednoty
ustanovovalo Ustfedi. Mistni jednoty mély pravo pouzivat spolkovy prapor pfi riznych
statnich nebo narodnich oslavach.'?’

Naptiklad jednota v Hradci Kralové byla zalozena jiz 29. kvétna 1921. Na valné
hromadé byly pfijaty pravé stanovy Ceskoslovenské obce legionatské. Véaclav Ladislav
Holy byl spoluzakladatelem této jednoty, a zastaval tam vedouci funkci. Pracoval
Vsociadlni Casti a snazil se pomdhat invalidnim, nemocnym 1 nezaméstnanym
spolubojovnikiim. Mnohokrat je financoval i1 z vlastnich prostfedkii. Hned od poc¢atku
své plsobnosti se jednota zabyvala kulturni a socialni &innosti.'?® Také se zajimala o
legionaiska prava a zdkony tykajici se svych ¢lent. Jeden z prvnich tkold, ktery jednota
fesila, bylo hledani prace pro nezaméstnané legionate. Z toho diivodu byly oslovovany
podniky, aby sdélily, jaké zaméstnance budou potiebovat a jednota jim pak
doporucovala spolehlivé legionafe na praci. Jednota v Hradci Kralové byla u obyvatel
popularni. Jiz dne 31. Cervence se konala zahradni slavnost v Jirdskovych sadech a
koncert. Penézni obnos této akce se stal zakladem pro vytvofeni podpirného fondu
jednoty. Do konce kalendainiho roku byly uspofadany oslavy vzniku republiky, vystava
praci vytvarniki v muzeu a tane¢ni vénecek na podporu vdov a sirotkil po legionafich.
Jednota po svych &lenech vyzadovala, aby 3li vzdy ostatnim ob&anéim p¥ikladem. *%°
Jednota pravidelné potradala oslavy pii vyznamnych dnech Ceskoslovenska, jako

byly narozeniny prezidenta Masaryka nebo vyznamné bitvy z prvni svétové valky.

Zastupci jednoty nechybéli pii odhalovani pamatniki padlym v kralovéhradeckém

125 podjestédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1921 — 1924
— Stanovy Ceskoslovenské obce legiondrské s. 6.

128 Tamtéz, s. 23.

27 pOSPISILOVA Jaroslava: Z historie Jednoty CsOL v Hradci Kralové (1921 — 1949), Hradec Kralové
2011,s. 20— 21.

128 HOLY, V. L.: Vzpominky., Nachod 1998, s. 68.
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okoli. Clenové se &asto zadastiiovali i plukovnich slavnosti p&siho pluku Prokopa
Holého, ktery od roku 1920 sidlil pravé v Hradci Kralové. Veskeré potadané akce
musely byt hlaseny na Policejnim feditelstvi, které danou akci schvalilo dle
shromazd’ovaciho zakona, ktery byl v platnosti jiZ od roku 1867.1%

Jednoty Ceskoslovenské obce legionaiské se viak pokousely fesit i riizné piipady
svych Cleni, ktefi se na né obratili s prosbou o pomoc ¢i radu. Naptiklad panu
Umbraunovi, ktefi patiil do mladoboleslavské jednoty, vyhotel dim a pfiSel o cely svij
majetek. O pomoc se prave obratil na legionate, jelikoz nikoho jiného nemél. Avsak
mladoboleslavska jednota neméla takové finanéni prostifedky, proto pozadala své Cleny,
aby se pfipojili s menSim pfispévkem.131

Dalsi aktivita, kterou naptiklad provozovala jednota v Mukacevé, byla piiprava
vano¢niho stromku s nadilkou pro zdejsi chudé déti K prilezitosti oslav desetiletého
vyro¢i republiky. | oni se stouto dobro¢innou akci obratili na obyvatele, zda by se
nechtéli k nadilce pfipojit a pfispét.132

Témer deset let po valce si legionafi i nadale stézovali, ze se ve spolecnosti
setkavali s neporozuménim a nepratelstvim ztad obyvatel. Obcas se zacali mezi
legionaii objevovat myslenky, ze se téméf stydi za to, ze jsou legionafi. Josef Kudela se
k tomu vyjadtil, ze v Ceskoslovensku sice nepanovalo veliké nadseni z legionait, ale Ze
byli spole¢nosti brani spise kladné. Napiiklad po jejich navratu do vlasti byla

v , , ’ ’ , we J o 1
uspotadana celonarodni sbirka, ve které se podatilo vybrat kolem 13 milionil korun. 33

30pOSPISILOVA 1.: Z historie., Hradec Kralové 2011, 5. 22 — 23,

B podjestédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1921 — 1924
— Vyzva na pomoc clenu po vyhoreni domu 1923.

132 podjestédské muzeum Cesky Dub, fond obec legionaiska Cesky Dub — korespondence, 1925 — 1933
— Vanocni nadilka v Mukacevu 1928.
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Z.aveér

Myslim si, Ze stanovené cile bakalaiské prace se podafilo splnit. Ze vzpominek
viech legionait vyplyva, ze méli opravdu velikou radost ze vzniku Ceskoslovenské
republiky a byli ochotni pro ni obétovat i svlij vlastni Zivot, jen aby ji uchranili proti
neptatelim. Odlisny pohled vsak jiz maji na pfijezd do vlasti, a podle toho se dale
vyvijel jejich vztah k Ceskoslovensku. Pro legionéie, ktefi se vraceli i po Sesti letech do
vlasti, byl navrat doma velice dilezity. Hodn¢ zalezelo na tom, jakého pfivitani se jim
dostalo. Uvitani se lisilo podle toho, kdy se do vlasti navratili, vétsiho pfivitani se
dostalo vojakam, ktefi piijeli kratce po skonceni valky. Bylo to ddno také tim, ze lidé
byli strastmi z valky poznamenani a chtéli na vSe, co s valkou souviselo, co nejdiive
zapomenout. Stim se vSak ncktefi legionafi, dle svych vzpominek, jen velmi tézko
smifovali. Byli pfesvédceni, ze vybojovali samostatny stat a nedostalo se jim zadného
vdéku.

Dalsi faktor, ktery mySleni legionafti velice ovliviloval, bylo urcité rodinné
zazemi. Mnohdy na fronté neméli zpravy o domoveé a nékdy po piijezdu zjistili, ze pfisli
o rodinu nebo je ¢ekal rozvod. TéZ si v zahrani¢i ¢asto vysnili nebo jim slibovali, jak
bude Ceskoslovensko po piijezdu vypadat, coz se pak podle jejich nazoru nestalo.
Ocekavali predev$im socialni a hospodarské zajisténi od statu, ktery se sice snazil
situaci feSit, presto vSak byla situace v zemi po valce slozitda a ne vSechny jejich
pozadavky mohly byt hned naplnény.

Resila se i legislativni otazka legionatd a vznikla pro né i specidlni socilni sit’ a
mista ve statni spravé, kde méli byt pfijimani prednostné. AvSak opét platilo, kdo
dorazil do vlasti diive, mél lep$i misto. U armady vétSinou zGstavali legionafi, ktefi meli
vys§i hodnost. Spatfovali totiZ varmadé moZnost rychlého kariérniho postupu.
V Ceskoslovensku se oviem nachazeli i byvali rakousko-uhersti distojnici, ktefi mé&li na
danou funkci potfebné vzdélani, coz vétSinou legionafiim chybélo. Vzijemné se tedy
nechtéli respektovat. Radovi legionéfi spi§ davali piednost civilnimu povolani. Je ale
pravdou, Ze existuji ptipady, kdy legionaii chtéli po pfijezdu ve sluzbé zlstat aspon
docasné¢ z diavodu existencni jistoty. Také je zjejich zapisi patrné, Ze jim

spolubojovnici po tolika letech ptirostli k srdci a brali je jako svou rodinu. Proto se
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s nimi nechté&li lou¢it a méli potiebu se i nadale sdruzovat napiiklad v Ceskoslovenské
obci legionarské.

Ceskoslovenska obec legionaiska byla organizace, ktera dokéazala ve dvacatych
letech hajit a nékdy i prosazovat legionaiské zajmy. Ceskoslovenska obec legionatska
se také starala 0 své Cleny, kdyZ potiebovali pomoc. Potadala také slavnostni akce pii
riznych vyznamnych dnech republiky a dobro¢inné sbirky, ze kterych pak vytézek
putoval ke ¢lentim, ktefi byli v tisni.

Z dostupné literatury vyplyva, Ze legionaii méli mnohdy vyhody a byly pro né
zfizeny i zdkony a nafizeni, které je mély zvyhodiiovat. Podle legionaiti, jak dokladaji
jejich deniky, v8ak nebyly tyto zakony v praxi plné¢ dodrzovany, Casto Si stéZovali, ze
byli diky svym organizacim vylucovani z nékterych statnich socidlnich instituci. Na
druhou stranu mnoho legionaiti ziskalo pfednostné misto u Cetnictva, finan¢ni straze,
armady ¢i jako prodavaci v trafikach.

Myslim si, Ze legionafské téma by si vSeobecné zaslouZzilo vétsi pozornost a vice
prostoru pro badani. Svou bakalafskou praci pokladam za piispévek do diskuze o
legionaiské tématice. Mam za to, Ze se mi podafilo zachytit z pfislusSnych denikti mnoho
zajimavych a i1 cennych informaci, které pomahaji dotvaret d&jiny kazdodennosti a

atmosféru, ktera panovala v Ceskoslovensku ve dvacatych letech.
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