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Stupen hodnoceni

Hlavni kritéria hodnoceni prace
1 2 3 4

1. Stanoveni cile prace X
2. Logicka stavba a ¢lenéni prace X

3. Urovef vypracovani teoretické ¢asti X

4. Urover vypracovani praktické ¢asti X

5. Uroven vypracovani didaktické ¢asti - - - -
6. Adekvatnost zvolenych metod a zp(sob jejich uziti X

7. Formalni Uprava a naleZitosti prace X

8. Jazykova a terminologicka Uroven X

9. Prace s literaturou, citace, seznam literatury X
10. Vlastni pfinos studenta X

11. Dosazeni stanoveného cile prace X

Dil¢i pfipominky a naméty:

Ad 1) Uvodni ¢ast prace neobsahuje jasné a pregnantni stanoveni cile préce, a to jak
v teoretické, tak v praktické ¢asti. Uvodni kapitola pouze popisuje strukturu a obsah
prace, jeji jednotlivé ¢asti. Co je cilem prace, k ¢emu prace sméfuje a o co usiluje, neni
jasné receno.

O cili prace se mluvi az v zavérecné kapitole.

Ad 2) Bakalarska prace, hlavné jeji teoreticka ¢ast, je vhodné a logicky strukturovana a
Pokud je kapitola ¢lenéna na dalsi podkapitoly, musi byt élenéna opravdu cela kapitola
od zacatku, neni mozné zacit ¢lenit az po nékolika odstavcich (str. 20).

V obsahu prace chybéji zavérecné (necislované) kapitoly.
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Ad 3) Teoretickd ¢ast popisuje vyvojové etapy vlivu némeckého jazyka jazyk cesky, na
Ceské kulturni prostfedi a spole€nost. Zadind v poloviné 13. stoleti a konci
v soucasnosti, je tu zpracovana dlouhda epocha nasSich spoleénych déjin nejen
jazykovych, kterou se autorka snaZzi zachytit na nékolika strankach. Dochazi pak logicky
ke zkratce, ktera neumoinuje vsechny obdobi adekvatné zpracovat. Napf. na str. 18
vyzniva text tak, Ze vdobé Josefa Jungmanna neméla ceStina jiz problémy se
sebeprosazenim, coz neni pravda, situace byla slozitéjsi a trvala delsi dobu. Podobné i
problémy se sudetskymi Némci a némcinou v Sudetech zacaly jiz dfive, ne az po
vypuknuti druhé svétové valky.

Autorka zkouma slovni zasobu ceského jazyka pod vlivem némeckého a uvadi rGzné
tabulky prikladd. V tabulce €. 4 jsou nékteré preklady do spisovné cestiny diskutabilni
a jisté i teritorialné nebo jinak podminéné. Napr. preklad vyrazu Wurst jako uzenina.
Nékteré ceské germanismy se odchylily od plvodniho némeckého vyznamu, napf.
virval je spiSe hfmot, hluk, lomoz, néco hlu¢ného, nikoliv neporadek. Propdsnout =
minout?

V zavéru teoretické casti je prehledné a jasné zpracovdna kapitola o postaveni
némeckého jazyka v sou¢asném a neddvném ceském skolském systému.

Ad 4) Prakticka ¢ast prace zevrubné popisuje v Uvodnich dvou kapitolach systém prace
s dotaznikem, s vybérem Zak( a Skol a popisuje jednotlivé otdzky dotaznikové ankety,
zpusob ziskavani kontaktd na skolach apod.

Nasleduje analyza dotaznikového Setfeni. Je provedena pomoci grafi a komentovano.
Cela prakticka ¢ast prace by méla slouZit ktomu, aby dolozila velky vliv némeckého
jazyka na ceStinu. Grafy jsou ale zpracovany tak, Ze slouzi predevSim ke srovnani
znalosti nebo predpokladi u Zaku stfednich skol a zakladnich skol.

V prvnich grafech jsou zndzornény informace o tom, zda dotaznik zodpovidali chlapci i
dévcata, jakého byli véku a z jaké tridy. Jak se tyto informace projevily ve vysledcich
zkoumani? Nebylo to zbytecné? Jak se liSi vyhodnoceni véku a tridy, kdyz déti
urcitého véku za normalnich okolnosti patfi k urcité tfidé?

Ad 6) Teoreticka c¢ast prace je s ohledem na zvolené metody v poradku. Praktickd ¢ast
je v nékterych svych soucastech zbyteéna.

Ad 7) Formalni Uprava prdce je na dobré Urovni, ptesto se vyskytuji urcité nedostatky.
Pfedevsim je to text nezarovnany do bloku!

Ad 8) Terminologicka stranka prace je v poradku, po strance jazykové je prace také
zdaftila, pravopisné a gramatické chyby se vyskytuji pouze sporadicky (sklonovani
substantiva Graph). Barva legendy ke graflim je necitelna u Zluté a zelené barvy.
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Ad 9) Seznam uvedené literatury je v poradku a odpovida pravidlim zdpisu. Velkou
chybou je ale nerozliSovani citaci a parafrazi v textu (!!!). VSe je oznaceno jako citace,
ackoliv opravdovych citaci je v textu velice malo, jsou to prevazné parafraze!

Ad 10) Vlastni prinos studentky lze spatfovat v praktické ¢asti prace, pfi vypracovani
dotazniku a pfi jeho vyhodnoceni.
V teoretické ¢asti studentka prokdazala schopnost pracovat s literaturou, se zdroji.

Ad 11) Cilem préace bylo dle strany 74 prokazani velkého vlivu némeckého jazyka na
Cesky jazyk. V teoretické ¢asti bylo cile dosazeno, prakticka ¢ast je spiSe porovnanim
predstav a znalosti zakd zakladnich a stfednich skol.

Otazky k diskusi:

1) Studentka se vyjadfi k predchozim poznamkam.

2) V Ceském abstraktu jsou pro bakalarskou praci nevhodné vyrazy a obraty, napf.
yliceno”, ,Ctendr”, ,neméné zajimavy” apod. Pro¢ nejsou takové vyrazy vhodné pro
bakalafskou praci? K Jakym stylistickym utvarim by mohly patfit?

3) Proc byli v dotazniku porovnavani Zaci zakladnich a stfednich skol? Bylo cilem jejich
srovnani, nebo celkové vyhodnoceni pouzivani slov némeckého ptvodu?

4) Na strané 15 se jedna o citaci, nebo parafrazi Husovych slov + dalSiho komentare?
Ze zapisu je to nejasné.

5) Proc autorka v prvni ¢asti o vyvoji a ovliviiovani ¢estiny némcinou cCerpala z tak
mala zdroju? Az po str. 16 je citovano pouze z jednoho zdroje.

6) Pochazi slovo portmonka opravdu z némcdiny?

7) Jak je myslena véta na str. 70? .... 7 Begriffe, .... O jakych sedmi pojmech se tu
mluvi?

8) Jaky musi byt slovosled po spojce wahrend?

Celkové posouzeni prace a zdlivodnéni vysledné znamky:

Pfedkladand bakaldrska prace vykazuje ve své teoretické i praktické ¢asti dobrou
Uroven po strance obsahové, formalni i jazykové.

Posudek vypracovala: Helena Dédicova

V Hradci Kralové dne 2. 6. 2015
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