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Abstrakt

Bakalaiska prace je zpracovana jako literarni reSerSe a pojednava o osudu
zaniklych obci na Mostecku. Uvodni &ast seznamuje s pojmem krajina a dal3imi
souvisejicimi pojmy. Dal8i ¢ast prace popisuje vybrané zajmové tzemi — Krajinu
Mostecka, vcéetné¢ podnebi, pedologie, hydrologie, vegetace a nerostnych surovin.
StéZejni Cast prace je vénovana historickému vyvoji ve vybraném zemi Mostecka od
vzniku obci, prvnich pisemnych zprav a pocatku jejich osidleni az k jejich zéniku.
Proménu krajiny na uzemi okresu mésta Mostu bakalarska prace sleduje pred zanikem
obci a po jejich zaniku. Jako podklady pro sledovani promény krajiny okresu mésta
Mostu byly pouzity statistické idaje Vyzkumného centra zmén vyuziti ploch Ceska a
tidaje Ceského statistického ufadu. Tyto podklady dopliiuji mapy cisaiskych otiskil map
stabilniho katastru, ¢ernobilé letecké snimky a soucasné ortofotomapy vybraného tizemi.
Prace zaroven ukazuje, jak uspésné byly na uzemi provedené rekultivace a jak je nyni

vybrané tizemi vyuzivano, véetn¢ zkusenosti s rekultivacemi ze zahranici.

Kli¢ova slova

mesto Most, historie, katastr nemovitosti, kostel Nanebevzeti Panny Marie
Abstract

The bachelor thesis is written as a literary research and deales the fate of the
extinct municipalities in the Most region. The introductory part acquaints term landscape
and other related terms. Another part describes the selected area of interest — the
landscape, of Most region including climate, soil science, hydrology, vegetation and
mineral resources. The main part of my bachelor thesis is dedicated to historical
development in selected area of the Most region, from the beginning of the
municipalities, the first written reports and the beginning of their settlement to their
extinction. As a documents for monitoring of the landscape changes of Most region
statistical data of LUCC Czechia and Czech Statistical Office (CZSO) were used. These
documents are complemeted by maps of Imperial maps of the Stable Cadastere, black
and white aerial photographs and current orthophotomap of selected territory. This thesis
also shows how successful the recultivations were in the landscape and how is currently

the selected area used now, including the foreign recultivation experiences.

Keywords

town of Most, history, cadastre of real estate, church of the Assumption of the Virgin

Mary
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Soucasny geograficky obraz daného uzemi, krajiny, oblasti, statu i svétadilu nelze zcela pochopit,
vysvétlit, a dokonce ani prognozovat bez poznani jeho vyvoje v minulosti. To, co kolem sebe vidime, je vysledkem

dlouhodobého vzdjemného piisobeni prirodni a spolecenské sféry.

Leos Jelecek

1 Uvod

Tématem mé bakalaiské prace je osud zaniklych obci na Mostecku. O osudu
nekterych obci jsem slysela z vypravéni rodinnych pamétnikt, kteti pochéazeli z obci,
které byly zlikvidovany, a proto mé zacalo dané téma vice zajimat. Rozhodla jsem
zpracovat uceleny piehled o dané problematice. Zaroven jsem se chtéla dozvédeét

dalsi informace ohledn¢ likvidaci, a to i z jinych pramenti, napf. literarnich.

Bakalaiskd prace ma nékolik ¢asti. V prvni ¢asti jsou struéné vysvétleny
zakladni pojmy, které se krajiny tykaji a souviseji s ni. Soucasti této ¢asti je 1 struény
prehled vyvoje mapovych a katastralnich podkladi, které souviseji se sledovanim
vyvoje krajiny. V dal$i ¢asti bakalaiské prace je popsano vybrané zajmové uzemi
z pohledu polohy, vegetace, klimatu a nerostného bohatstvi. StéZejni Cast prace je
zaméfena na mésto Most a jeho okolni obce, které jiz v soucasné dobé neexistuji.
Nekteré obce sice stale existuji, alesponi podle nazvu, ale presto patii do kategorie
zaniklé obce. Je to z divodu, Ze v piivodnim umisténi byla obec zlikvidovéna a
vybudovdna na jiném misté, coz se stalo pravé méstu Most a nékolika obcim
Vv blizkosti, které se po likvidaci staly soucasti nového mésta Mostu. Jsou to napf.
Velebudice, Cepirohy, Sous nebo Rudolice. V této asti mé bakalai'ské prace nemohu
zapomenout na presun Dé&kanského kostela Nanebevzeti panny Marie, ktery byl
soucasti Starého Mostu. Kostel byl zachranén presunem a nepodlehl tak t€zbé uhli,
coz v té dobé byla velmi unikatni a ndkladnd operace, kterd se vydatila a kostel
zustal nadale krasnou a historickou dominantou Mostecka. Pokusila jsem posbirat
veSkeré dostupné informace k zaniklym obcim a zrekapitulovat jejich historicky
vyvoj, obyvatelstvo, véetné divodu jejich zéniku. NejcastéjSim diivodem zaniku je
rozvoj tézby v této oblasti. Po ukonceni tézebni Cinnosti je nutné krajiné navratit
alespon Caste¢né pivodni tvar, a proto ¢ast prace je také vénovana soucasnému stavu
krajiny v mistech, kde se zaniklé obce nachazely, a ktera prosla nebo stale prochazi

nakladnymi rekultivacemi. Jednou z poslednich kapitol mé bakalatské prace je také



zhodnoceni vyvoje krajiny na vybraném tzemi okresu Most. Bakalafska prace je

doplnéna obréazky, tabulkami a mapovymi podklady.

2 Cil prace

Cilem bakalafské prace je na zaklad¢ literarnich, statistickych a mapovych
pramenli zmapovani vyvoje uzemi zaniklych obci na Mostecku, vcetné jejich
likvidace a diivodd této likvidace, piesunu samotného mésta Mostu a unikatniho
transferu historické dominanty Starého Mostu — D¢kanského kostela Nanebevzeti
Panny Marie. DalSim cilem je zhodnoceni zmény krajiny okresu mésta Most dle
jejiho vyuziti v dobé pied zanikem obci a po zaniku obci s ohledem na jeho historii.
Vysledkem bude uceleny piehled o vyvoji, kterym tzemi obci proslo a mapy

vybraného Gzemi okresu mésta Most pfed a po zaniku obci.



3 Pojem a pojeti krajiny

Definici pojmu krajina nelze jednoznacné vymezit a jeji pojeti se mohou riznit
(Lipsky, 1999). V odborné literatufe jsem objevila velké mnozstvi riznych definic
tohoto pojmu, od velmi jednoduchych az po velmi odborné. Dle mého nazoru je
krajina, zjednodusené feceno vse, co nas obklopuje. Jsou to lesy, louky, pole, silnice,
zastavba, vodni plochy a toky a ostatni plochy. VSechny tyto ¢asti spolecné
s vegetaci se nepravidelné stfidaji a tvofi n&jaky celek — krajinu. Pro kazdého

znamena krajina néco jiného.

Zakon ¢. 114/1992 Sb., zakon o ochran¢ piirody a krajiny, odborné krajinu
vymezuje jako ,.cdst zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorenou
souborem funkcné propojenych ekosystéemii a civilizacnich prvki*. Forman et
Godron (1993) definuji krajinu také jako uzemi o fadové rozloze Etvereénich
kilometri sloZzené z ekosystémi, které se navzdjem ovliviiuji. U obou vybranych
definic krajiny se objevuje pojem ekosystém. Ekosystém je vlastné soubor
spolecenstvi rostlin, zivo€ichli, mikroorganismii a nezivého prostiedi, které¢ pasobi

jako funkéni celek (Novotna et al., 2001).

3.1 Struktury a slozky krajiny

Jak uz nam definice pojmu krajina napovédéla, mizeme krajinu rozd¢lit na
krajinné slozky — ekosystémy. Tyto sloZky mohou byt pfirodni nebo antropogenni —
vytvotené clovekem (Lipsky, 1999). Krajinné slozky, které maji dominantni
zastoupeni a jsou, co Se vymeéry tyka nejrozsahlejsi, jsou tzv. matrice. Na zpisobu
rozmisténi krajinnych slozek je zalozena krajinna struktura (Forman et Godron,
1993). Pii pohledu zletadla vidime krajinu jako mozaiku. Sidla, lesy a pole se
projevuji jako plodné utvary. Reky, silnice, ploty jako linie. Plogky i linie se od sebe

1181 velikosti, tvarem, vlastni hranici, typem a rtiznou strukturou (Kovat, 2012).

3.2 Kategorie krajiny
Krajinu dle vlivu ¢lovéka délime na krajinu pfirodni (pfirozenou) a krajinu
kulturni. Pfirodni krajina je krajina bez jakéhokoliv vlivu ¢lovéka. V podstaté dnes

neexistuje ekosystém, ktery by nebyl ¢lovékem ovlivnén (Sklenicka, 2003).



3.2.1 Prirodni (pFirozena) krajina
Tento typ krajiny pietrvavd do neolitu, kdy se zacala vytvaret lidska
spolecnost, ktera se vénuje zeméd¢lstvi. S timto nedotCenym typem krajiny se lze

nyni setkat jen ve velmi tézce dostupnych mistech (Sklenicka, 2003).

3.2.2 Kulturni krajina

Kulturni krajina je ¢lovékem ovlivnéna. Z hlediska intenzity ovlivnéni mizeme
kulturni krajinu ¢lenit na kultivovanou, narusenou a devastovanou krajinu. Clenéni
kulturni krajiny muze byt i dle jejiho vyuziti, napf. lesni, primyslova, zeméd¢lska,
rekreacni, urbanizovana nebo tézebni a dalsi. Ovlivnéni krajiny mtize byt v kladném

1 zaporném smyslu (Sklenicka, 2003).

3.3 Charakteristiky land use/ land cover

Land use v piekladu znamena vyuziti pidy a vyjadiuje transformaci ptirodni
krajiny v krajinu vytvofenou ¢lovékem (Rhind et Hudson, 1980). Pro land use jsou
dalezité mapovaci jednotky. Za zékladni jsou povazovany — lesy, nelesni stromova a
kfovinna vegetace, trvalé travni porosty, vodni plochy, orné¢ pidy a trvalé

zemédélské kultury (Miklos et 1zakovicova, 1997).

Druhy pojem land cover byva Casto s pojmem land use zaménovan. Land cover
je krajinny pokryv. Jedna se o fyzicky pokryv a patfi sem lidskd dila a veSkera
vegetace. Land cover se v priabéhu ¢asu méni vlivem pfirodnich faktor i vlivem

lidské ¢innosti (Jansen et Gregorio, 2000).

Statistickymi udaji o vyuziti a pokryvu pidy v Ceské republice v priib&hu
historického vyvoje se zabyva databaze vznikla v letech 1995 — 2001 z projektu
Vyzkumného centra zmén vyuziti ploch Ceska - LUCC Czechia (Land Use / Land
Cover Changes) z Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Databaze
vznikla pro 4 ¢asové horizonty (1845, 1948, 1990 a 2000) a dokumentuje na celém
tizemi Ceska vyvoj 8 zakladnich kategorii ploch: orna pida, trvalé kultury, louky,
pastviny, dale lesni, zastavéné, vodni a ostatni plochy. Tyto zdkladni kategorie 1ze
sloucit do tfech sumarnich kategorii — zemédé€lsky ptadni fond (orna pida, trvalé
kultury, louky, pastviny), lesni plochy a jiné plochy (zastavéné, vodni a ostatni
plochy). Databaze umoziuje hodnotit vzajemné pusobeni pfirody a spolecnosti v
uréitém Uzemi, a tim analyzovat odliSnosti ve vyvoji regionll. Dal§im cilem vyzkumu

bylo specifikovat hybné sily, které v jednotlivych obdobich ovliviiovaly zmény
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vyuzivani ploch. Nejvyznamnéjsim divodem zmén vyuzivani ploch je modernizace
spolec¢nosti s ménicimi se pozadavky na krajinu. Mezi izemi s vét§imi zménami v
jednotlivych kategoriich ploch a zmén celkové struktury jsou pravé té€Zebni oblasti

Podkrusnohoti a Ostravska, zejména po r. 1948 (Bicik, 2004).

3.4 Krajina a ¢lovék

Clovek Zije v krajing a napliuje v ni diky jeji rozmanitosti své dilleZité potieby,
a tim ji méni, ni¢i nebo naopak vylepsuje. Krajina prostupuje do mnoha raznych
lidskych cinnosti a obortt jako je zemédé€lstvi, lesnictvi, myslivost, geografie,
urbanismus, planovani a uméni (Forman et Godron, 1993). Krajinu si nelze bez
Clovéka predstavit. Vzhledem k stale rostoucimu pocétu obyvatel na Zemi roste i
potfeba zemédélské a prumyslové vyroby, pfirodni zdroje jsou drasticky

vycerpavany, a to vSe pusobi na krajinu negativné (Hadac, 1982).

3.4.1 Vyvoj vztahu krajiny a ¢lovéka

Zpocatku byl cloveék sbéracem a lovcem. Postupem casu zacal vyrabét
jednoduché nastroje a zbrané¢ a zacal pouzivat ohenl. Sbéracstvi a lov nahradilo
zemédélstvi a zadaly vznikat prvni civilizace. Clovék &asem pfiSel na to, jak
hnojenim zvySovat Urodnost pidy. Zacal rozvijet obchod s produkty a vyrobky.
Zdrojem energie, kterd pohybovala stroji, byla zpocatku sila lidi a zvifat. Postupné se
zacala vyuzivat energie z fosilnich paliv, bez které dnes jiZ neni mozné existovat

(Hadag, 1982).

3.4.2 Krajina a soucasnost

Nerozumné hospodateni s krajinou se nejvice projevilo v dobé pramyslové
revoluce. Clovék krajinu pfizptisoboval stale vice k obrazu svému (Kender, 2000).
K nejcastéj$im negativnim antropogennim geologickym dopadim na krajinu patii
fyzikalné mechanické procesy (eroze a sesuvy pudy, zastavba, skladky, dilni tézba a
vysypky). K chemickym procestim patii napt. Gniky $kodlivin, rizné havarijni stavy

nebo znecisténi ze zemedélstvi (Blazkova, 2002).

Také zatizeni krajiny na Mostecku se pusobenim tézebnich a energeticko-
industrialnich ¢innosti postupem c¢asu zvySovalo. Podkrusnohorska panevni krajina
byla védomé& obé¢tovana zvySujici se potfebé tézby hnédého uhli. Severoceska

hnédouhelna panev se zaradila mezi nejvetsi a tézebné nejvyznamnéjsi hnédouhelné



panve v Ceské republice. Koncem dvacatého stoleti dochézelo ke snizovani t&Zby a

zvySovani podilu opusténych devastovanych ploch (Vrablikova et Vrablik, 2010).

Pii povrchové t&zb¢ vznikaly v krajiné dva rozdilné utvary — pomérné vysoké a
rozsahlé utvary vznikajici sypanim nadlozniho materidlu (vnitini a vnéjsi vysypky) a
hluboké jamy po vyuhlenych lomech. Dal§imi problémy byly degradace putdy,
odstranéni bioty, naruseni hydrologie podzemnich a povrchovych vod a také

problémy ovzdusi. Krajinu bylo nutné zacit rekultivovat (Vrablikova et al., 2009).

Obr. 1: Lom Vriany v roce 1990 a béhem rekultivace v roce 2010 (Stys) (URL 1).

4 Rekultivace

Rekultivace jsou tizené procesy, kterymi se upravuje silné poskozené tizemi
do pro spolecnost Zadouciho stavu. Jedna se o slozity a drahy proces, ktery zasahuje
do mnoha obord, jako jsou napi. geologie, hydrologie, botanika, pedologie,
klimatologie, zoologie, hornictvi, zeméd¢lstvi, lesnictvi, vodohospodaistvi,
ekonomika atd. Rekultivace je proces dlouhodoby a dopfedu naplanovany.
V priibéhu prizkumu, projektovani i v pribéhu tézby je nutné organizovat vSechny
procesy tak, aby po ukonceni téZby mohla vzniknout krajina s poZadovanymi
vlastnostmi (Stys, 2012). Rekultivace musi probihat na kazdém hektaru plochy.
Vsechny rekultivované plochy musi nasledné tvofit funk¢ni a strukturalni komplex a
zaroven musi spliiovat ekonomické, socialni a ptirodni podminky v oblasti (Stys et

Helesicova, 1992).

Kdo vSechno tyto cCinnosti financuje? Problematikou se zabyva zdkon
C. 44/1988, o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), v platném znéni

od 1. 1. 2018. Zakon v desaté casti (§ 36 - § 37 a) ukladd povinnost k ndhradé

6



dilnich skod spolecnostem a organizacim, které jsou za né¢ odpovédné a povinnost

vytvaret si k tomuto ucelu finan¢ni rezervy.

Mostecka hnédouhelnd panev
Rekultivace dle druhi k 31.12.2014 - dosavadni a budouci celkem

(v hektarech a v procentech)
© 2015 Ing. Stanislav 3tys, DrSc.
ostatni zemédélské
6349,19 ha; 5495,11 ha;
24% |l 21%
?, il Lo e =
;ﬁ_‘{ e o,

Obr. 2: Rekultivace dle druhii k 31.12 2014 — Mostecka hnédouhelné panev (Stys, 2015).

4.1 Lesnické rekultivace

Les je rozmanity, fungujici a dulezity ekosystém, ktery Cisti atmosféru a je
velkou zasobarnou vody. Clovék ho vyuziva mimo jiné jako misto pro odpo&inek.
V lesich Zije mnoZstvi ohroZenych, 1 zatim neohroZenych druhii Zivo€ichil a rostlin.
Lesy ochranuji krajinu pted zpustnutim, tvoii obraz krajiny a jsou nutné pro
zachovani zivota na Zemi. Les povazujeme za dédictvi naSich predkd, které bychom

mgéli zachranit pro nasledujici generace (Reichholf, 1999).

Lesnické rekultivace reprezentuji biologicky postup obnovy krajiny. Na
vysypKy Se vysazuje lesni porost, nebo se seji semena lesnich dievin. Velmi dilezité
je slozeni vysypkového substratu, ekologické pozadavky vysazovanych druht
a mikroklimatické podminky (Bazant, 2010). Rovnéz Stys (2012) uvadi, e k
zajisténi kvalitni rekultivace je mimo jiné potieba tvaroveé upraveny, odvodnény a
stabilizovany vysypkovy povrch, vhodné pidni podminky, vybér dievin a zajiSténi

kvalitnich sazenic. Po vysadb¢ nasleduje i dlouholeta péce o mladé stromky.
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Obr. 3: Technologie lesnickych rekultivaci (Kryl et al., 2002).

4.2 Hydrické rekultivace

Voda je pro Zivot ¢lov€éka a pro celou pfirodu dileZitd a nenahraditelna.
Zasoby této tekutiny nejsou nevycerpatelné a neustéle se snizuji, a proto je dulezité
je udrZovat, chranit a rozSifovat. Aby nedochdzelo k zaplaveni dilnich prostor
vodou, byla z téchto mist voda nejdiive odCerpavana a téZebni krajina byla velmi
vysuSena. Vodni plochy vznikaji v mistech poklesu plidy a v mistech povrchovych

lomt, kde ziistavaly v krajing velké terénni deprese (Stys, 2012).

Hydrické neboli také vodohospodaiské rekultivace zahrnuji technické
a biologické ¢innosti, pii kterych je modifikovan vodni rezim vysypek a vytéZenych
jam lomu. Vzniklé nadrze mohou nejcastéji slouzit k rekreacnim a sportovnim

ucelim nebo k vodohospodaiskym ¢i chovnym zamérim (Vrablikova et al., 2009).
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Obr. 4: Technologie hydrickych rekultivaci (Vrablikova et Vrablik, 2010).

4.3 Zemédélské rekultivace

uzemi k péstovani zemédélskych kultur. Tento postup se uplatiuje, pokud uzemi
navazuje na zemédélsky vyuzivanou plochu, nebo pokud je terén rovny, poptipadé
ma mirny sklon. Mezi zemédélské rekultivace patii nejcastéji vysadba ovocnych
sadl, €1 vinic, dale také zfizovani luk, pastvin, ¢i zahrad. Rekultivace 1ze proveést

pfimo na piidach uloZenych na povrchu vysypek, nebo nepiimo zavezenim povrchu

Zemédelské rekultivace zahrnuji opatfeni, jejichz cilem je vyuziti vytézeného

vysypky novou vrstvou (Vrablikova et al., 2009).
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Obr. 5: Technologie zemédélskych rekultivaci (Kryl et al., 2002).
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4.4 Ostatni rekultivace

Kromé lesnickych, zemédélskych a hydrickych se uskutectuji také dalsi
zpusoby rekultivaci pfevazné na uzemich, kterd nemaji hospodaiské vyuziti, ale
slouzi k jinym zamérim, jako je zvysSeni biodiverzity krajiny, sportovni a rekreacni

¢innost (Vrablikova et al., 2009).

5 Podklady pro sledovani vyvoje krajiny

V pribehu historie vytvarel clovék zaznamy o struktuie, pokryvu, vyuzivani —
kultivaci i devastaci krajiny. Tyto zdznamy vznikaly k danovym, hospodaiskym, ale i
estetickym, historickym, védeckym tc¢eliim ¢i ucelim dokazujicim tvotivost ¢lovéka.
Zaznamy existuji v pisemnych a obrazovych formach. Jsou to pievazné staré mapy,

historické obrazy a fotografie, rizna literarni dila, staré a historické dokumenty

(Trpakova, 2013).

5.1 Mapové podklady

Z obdobi 17. — 18. stoleti existuji mapové podklady, ze kterych jiz lze vycist
historii krajinného vyvoje. Prvnim velkoplosnym podkladem pro naSe uzemi je
Miillerova mapa Cech z roku 1720. Jeji méfitko bylo 1: 132 000 (n&kteii autofi
uvadéji méfitko 1: 137 500) (Semotanova, 2001). Lipsky (1999) uvadi rok vydani
1723. Vzhledem k tomu, ze Jan Krystof Miiller zemiel roku 1721 je toto vroceni
chybné. Cistokresba mapy byla odevzdana na pocatku roku 1720 stavovskému
vyboru; byla sestavena z map jednotlivych krajii a rozvrzena do 25 sekci. Soucasti
byl i pfehledny list tzv. ,,compendium®. Rytina ptehledného listu méla byt hotova do
6 tydnu a rytiny ostatnich 25 sekci do tii let (Bélecka, 2015). Znazornéni vodnich
ploch a toki, zelené€ a pohofi je schématické, pomoci obrazki. Na mapé jsou vidét
rizné druhy sidel — mésta, obce, hrady, lazn¢, hostince, usedlosti, kostely, klastery, a
také prostory t€Zby nerostnych surovin a komunikace (Semotanova, 2001 ex Kuchat,

1959).

Dal§imi mapovymi soubory Cech jsou mapy 1., II. a III. vojenského mapovani

a mapy stabilniho a reambulovaného katastru.

Podkladem pro I. vojenské mapovani (Josefské) byla Miillerova mapa
zvétSena do méfitka 1: 28 800. Toto mapovani i pies polohové odchylky patii mezi

vyznamné mapovani, diky detailnimu pisemnému operatu. I. vojenské mapovani
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probéhlo v letech 1764 — 1768 a 1780 — 1783 a zachycuje tizemi Cech, Moravy a
Slezska pred zacatkem primyslové revoluce (Brina et Kfovakova, 2005). Rukopisné
kolorované sekce 1. vojenského mapovani vyznacovaly komunikace hnédou barvou a
lesy Sedou barvou. Plochy pastvin byly vyznaceny zlutozelené, orné pudy bile, vodni

plochy modie, vinice svétle hnéd¢, zdéné stavby Cervené a dievéné stavby cerné

(Semotanova, 2001 ex Kuchat, 1962).

II. vojenské mapovani (FrantiSkovo) prob¢hlo v letech 1819 — 1858 (métitko
1: 28 800). Formalné a obsahov¢ je podobné I. vojenskému mapovani. Je piesnéjsi a
zachycuje pocatek primyslové revoluce a rozvoj intenzivniho zemédélstvi (Brtina et
Krovakova, 2005). Podkladem k II. vojenskému mapovani byl zjednoduseny obsah

map stabilniho katastru (Semotanova, 2001 ex Boguszak et Cisat, 1961).

II. vojenskému mapovani ptedchézela vojenska triangulace a stabilni katastr
(1824 — 1843, mefitko 1: 2 880) (Brina et Kiovakova, 2005). Kazda katastralni obec
meéla mit samostatnou mapu (v méfitku 1: 2 880), ktera zobrazovala zastavbu,
komunikace, zdanéné pozemky (pole, louky, vinice, lesy a pastviny) a nezdanéné
pozemky (cesty a silnice, feky a priplavy a hibitovy) vcetné parcelnich cisel.
Nékteré Casti izemi byly provedeny téz v méfitku 1: 1 440, 1: 720. Nejprve vznikaly
polni nacrty a nasledné na méfickych stolech tzv. origindlni mapy stabilniho katastru,
do kterych se posupné zaznamenavaly zmény ve vymeéte pozemki dle indikacnich
skic. Tzv. indika¢ni skici slouzily k zaznamenani vlastnictvi, jmen drzitelq,
domovnich ¢isel a k dal$im terénnim pracim. Kopie ptivodni origindlni mapy, tzv.
povinné cisafské otisky zachycuji stav krajiny a obci v dobé vzniku mapy
(Semotéanova, 2001 ex Kraus, 1981). Mapy stabilniho katastru znazorfiovaly lesy
Sedou barvou, pole svétle zlutou, cesty hnéd¢, vodu modie, pastviny, louky a zahrady
mély barvu zelenou, kamenné stavby karminovou a dievéné stavby zlutou
(Semotanova, 2001 ex MaSek, 1948). Po reambulaci stabilniho katastru byl do map
doplnén skute¢ny stav a vSechny zmény od posledniho méteni (Semotanova, 2001 ex

Boguszak et Cisaf, 1961).

II1. vojenské mapovani z konce 19. stoleti doplituje ob& ptredchozi vojenska
mapovani (Brtina et Kfovakova, 2005). Ke vzniku vedly nedostatky predchozich
mapovani a zdkladem jsou topografické mapy v méfitku 1:25 000 se zobrazenim

reliéfu kotami, Srafami a vrstevnicemi. Po zaniku Rakouska-Uherska provedl
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ceskoslovensky stat doplnéni zmén, pocesténi ndzvil a lesy znazornil zelenou barvou

(Semotéanova, 2001 ex Boguszak et Cisat, 1961).

Dle Bruny a Ktovakové (2005) z velkého poctu historickych map jsou pro
ucely sledovani vyvoje krajiny nejvhodnéjsi tzv. povinné cisaiské otisky, které
zachycuji stav krajiny v dobé mapovani. Dal§im materidlem pro sledovani krajiny
jsou cCernobilé letecké snimky. Od 30. let 20. stoleti je republika pravidelné
snimkovana, nejnovéji V soucasné dob¢ z druzic (Lipsky, 1999). Z leteckych snimkt
vznikaji srozumitelné a rizné vyuzitelné tzv. ortofotomapy. Ukazky jednotlivych

map obsahuji ptilohy 1 az 8.

5.2 Katastralni podklady — evidence

Jiz ve 13. stoleti existovaly rlizné pozemkové soupisy, které také poskytovaly
cenné¢ informace o daném uzemi. Mezi dulezit¢ podklady o vyvoji krajiny patii
zemské pozemkové katastralni podklady — 1. az 4. berni rula (Rustikalni katastr a
Tereziansky katastr rustikalni a dominikalni), Josefsky katastr, Terezidnsko-josefsky
katastr, stabilni katastr a pozemkovy katastr. VSechny katastry jsou jednotné a
zpracované pro celé tzemi a sleduji vyvoj a stav vyuziti pidy v rizném casovém

obdobi (Sklenicka, 2003).

5.2.1 1. az4. Berni rula (Rustikalni katastr, Tereziansky katastr)

Berni ruly sleduji stav pozemkt na tizemi celych Cech v obdobi od poloviny
17. stoleti do poloviny 18. stoleti. Soupisy 1. a 2. berni ruly (rustikdlni katastr)
evidovaly selské statky a pozemky (rustikdlni), neevidovaly zeméd¢lskou
vrchnostenskou (dominikalni) a lesni pudu. Ve 3. a 4. berni rule (tereziansky katastr)
se jiz evidovala kromé¢ selské i ptida panska. Ze soupist se dala vycist rozloha poli,

pastvin, luk, chmelnic, vinic, lesti a lad (Sklenic¢ka, 2003).

5.2.2 Josefsky katastr

Dle patentu Josefa Il. vroce 1785 mély byt sepsany a zaméfeny vSechny
pozemKy Vv zemi. Vyméru si zméfili vlastnici v terénu a byla uréena délkou a Sifkou
pozemku. Pro kazdou katastralni obec se vyhotovil seznam popisujici polohu a nazev
pozemkové traté, topografické Cislo pozemku, vyméru pozemku a jména majiteli.
Meéieni bylo ukonceno v roce 1789 (Pesl, 1998). Katastr vymezil za zaklad

vyméfovani dani plochu katastralni obce, dnes tzv. katastralni tizemi. Pfestoze
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nerespektoval geodetické zasady méfeni, patfil k prvnimu vyznamnému

katastralnimu mapovani (Bumba, 2007).

5.2.3 Tereziansko — josefsky katastr

Po smrti Josefa Il. jeho bratr Leopold Il. na natlak Slechty ¢aste¢né zrusil
Josefsky katastr. V srpnu 1793 zavedl kombinaci piedchozich katastrii zalozenou na
principech Terezianského katastru a s pouzitim vymeéry Josefského katastru (Bumba,
2007).

5.2.4 Stabilni katastr

Meéfteni v Cechach probihalo v letech 1826 — 1843 a katastr zacal platit v roce
1860. Byly vytvofeny jiz zminéné originalni mapy a tzv. povinné cisaiské otisky
(Bumba, 2007). Stabilni katastr je nejznaméjsi a nejdéle pusobici katastr. Jeho
presnost a pravni modifikace je inspiraci do dne$ni doby (Bumba, 2004). Katastr
obsahuje 3 soubory: mapovy operat, pisemny operat a vcenovaci operat. (Briina et
Kfovakova, 2005). Stabilni katastr obsahuje Udaje z pfesného méfeni vSech
pozemku, véetné lest, cest, zahrad, zastavby, netirodnych ploch a vodnich ploch a
klasifikuje vSechny formy vyuziti pidy. Tato klasifikace je srovnatelnd se souasnou

(Lipsky, 1999).

Vzhledem k tomu, Ze se neprovadély aktualizace tidaji, muselo dojit k opravé
a doplnéni skutecného stavu — reambulaci, ta se provadéla 10 let a zacala platit od

roku 1881. Reambulaci nedoséhl katastr kvality stabilniho katastru (Pesl, 1998).

Aby byla zajiSténa pravidelna a nepfetrzita Udrzba katastru, byl vydan dne
23. kvétna 1883 zékon &. 83/1883 t. z. (fiSského zdkoniku). Tento zdkon upravuje
vedeni katastru a je spojovan se vznikem systému periodické drzby katastru. Zdkon
platil s jedinou novelou (cisatfské natizeni 117/1914 t. z.) do 31. 12. 1927 (Nedvidek,
2005).

5.2.5 Pozemkovy katastr

Béhem 1. svétové valky byl katastr neudrzovany a nejednotny. V Cechach a na
Moravé€ platily zadkony rakouské, v Hornim Slezsku zakony pruské a Slovensko a
Podkarpatska Rus se fidily zakony uherskymi (Pesl, 1998). Od 1. 1. 1928 se stal
platnym novy jednotny pravni predpis — zdkon €. 177/1927 Sb. z. a n. (Sbirka zakonti
a nafizeni) o pozemkovém Kkatastru a jeho vedeni, ktery definoval pozemkovy katastr

jako geometrické zobrazeni, soupis a popis veskerych pozemki v Ceskoslovenské
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republice. Dale definoval pojmy parcela a pozemek a vedeni katastru svéfil
katastralnim méfi¢skym uradiim. Po 2. svétové valce nebyl dostacujici, vzhledem ke

zménam vlastnictvi (Bumba, 2007).

5.2.6 Jednotna evidence pudy a evidence nemovitosti

Pozemkovy katastr piestal byt aktualizovan v roce 1956. Tehdejsi socialistické
ziizeni zajimalo, kdo pudu obhospodafuje, a proto byla zfizena jednotna evidence
pudy (JEP). Zékladem JEP bylo evidovani uzivani pidy, bez vlastnickych prav.
V letech 1964 — 1988 zacalo zakladani evidence nemovitosti, pti kterém se zacalo se

zjistovanim a zapisovanim aktualnich vlastnickych prav (CUZK, 2017).

5.2.7 Soutasny katastr nemovitosti Ceské republiky

Neuplnad evidence nemovitosti piestala v roce 1989 vyhovovat. Nova pravni
uprava v této oblasti byla uc¢inna od 1. 1. 1993 a zavedla institut smluvniho nabyvani
vécnych prav k nemovitostem, coz bylo provedeno vkladem do katastru nemovitosti.
Postupem casu zacal byt katastr nemovitosti digitalizovan. Od roku 2001 je veden

v informa¢nim systému katastru nemovitosti a je vefejné p¥istupny (CUZK, 2017).

6 Charakteristika vybraného uzemi

6.1 Demograficka charakteristika Mostecka

Region Mostecko je srozlohou 467 km? a poétem obyvatel 122 000
nejlidnat&jsi a nejmensi region Usteckého kraje. Na zipadé sousedi
s Chomutovskem, na severu se Saskem, na vychodé s Teplickem a na jihu
s Lounskem (Benes et al., 2004).

Nejvétsim méstem oblasti je statutarni mésto Most, diive kralovské mésto.
Mésto Most lezi odhadem 80 km severozapadn€ od hlavniho mésta Prahy pfi
hlavnim dopravnim tahu na némecké Drdzdany. V soucasné dobé se €leni na 8
mistnich ¢asti: Komofany, Sou§, Stary Most, Rudolice, Vtelno, Cepirohy,

Velebudice a Most. Samotné mésto Most ma kolem 65 000 obyvatel.
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Geograficka mapa Usteqkého kraje
Geographical map of the Ustecky Region
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Obr. 6: Geograficka mapa Usteckého kraje — méfitko 1: 1 000 000 (URL 2).

6.2 Krajina Mostecka

Krajina této oblasti vynika velkou pestrosti a rozmanitosti. NejvysSim mistem
Nejvice osidlenou c¢asti Mostecka je centrdlni Cast, kterda je soucasti
podkrusnohorskych panvi (Mostecké panve). Nejméné osidlenou ¢asti jsou na severu
Krusné hory. Jizni ¢ast tvoii zemédélska krajina, ktera piechazi do Zatecké panve a
na jihovychodé zadinaji krasné vybézky krajiny Ceského stfedohoii (Benes et al.,
2004).

6.3 Podnebi

Podnebi na Mostecku je proménlivé, ve vyssSich polohach jsou nizsi teploty a
intenzita slune¢niho zéfeni se zvysuje. Na horach vice kolisaji denni a noc¢ni teploty
nez v nizinach. V Mostecké panvi se Casto tvofi inverzni stavy, kdy se studeny
vzduch v nizin¢ drzi a mraky, které jsou nizko polozené, nepropoustéji slunecni

zateni. Mostecko lze rozdélit na dveé klimaticky odlisné oblasti: Krusnohorskou a
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panevni. Krusné hory maji mirné chladné a vlhké klima. Panevni oblast se vyznacuje
sussim a teplejSim podnebim (Benes et al., 2004). Skoro celé tizemi zajmové oblasti
patii do teplé oblasti T2 (Quitt, 1971). Primérné teploty se pohybuji od 7,6 °C do 8,6

°C. Primérné srazky se pohybuji v rozmezi 410 mm az 500 mm (Culek et al., 1996).

6.4 Biogeograficka specifikace

Mostecka hnédouhelnd panev vcetné vysypek patii z biogeografického
hlediska do hercynské provincie — Mosteckého bioregionu. Tento bioregion ma
celkovou plochu 1301 km? a prevazuje zde 2. vegetaéni stupeit — bukodubovy.
V tomto bioregionu piivodné byly rozsahlé panve s mokiady, dnes nahrazené

antropogenni zménou relié¢fu a tim i zménou bioty (Culek et al., 1996).

6.5 Vodstvo

Severni ¢ast regionu je spiSe destiva s prameniSti mnoha vodnich toki. Stfedni
a jizni Cast je na vodu chuda. K nejznaméjsim nadrzim vzniklym v oblasti v dasledku
rozvoje osidlovani, hospodarstvi a vzristajici spotieby vody v povale¢ném obdobi
patii pfedev§im Flaje, Jezeti nebo Janov. Ve stfedni ¢asti Mostecka jsou znamé
nadrze Kyjice, Zajecice a Luzicka nadrz. Rybniky na Mostecku maji pfevazné mensi
rozlohu a k nejznaméjsim patii rybnik Rudolicky, Dievaisky a Jifetinsky. Na severu
Krusnych hor je znamy Hamersky rybnik a v jizni ¢asti Odolicky, Nemilkovsky,
Luzicky a ZajeCicky rybnik (Bene§ et al., 2004). K nadrzim, které vznikly na
Mostecku po ukonceni tézby, patii nadrze Benedikt, Vrbensky, Matylda a plné
nejnoveji vzniklé jezero Most. A dalsi nadrZe budou v nésledujicich letech na izemi

celé mostecké panve jesté vznikat.

NejdelSim a nejvodnatéjsim tokem oblasti je feka Bilina pramenici na
Chomutovsku na svahu hory Sv. Anna. Jeji délka je 81 km (Barta et al., 1973). Diky
t87bé byly toky na Mostecku upravovany, regulovany a ménén jejich smér. Rece
Bilin¢ byl smér toku zménén na vice mistech. Dal$imi toky oblasti Mostecka jsou
levostranné a pravostranné pritoky Biliny. Levostranné jsou napi. potok
Kundraticky, Albrechticky, Jitetinsky, Bily, Rad¢icky a Lomsky a pravostranné
ptitoky jsou napi. Hutni, Srpina a Libé&Sicky (Benes et al., 2004).
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6.6 Pida

V jizni ¢asti Mosteckého regionu (zeméede€lské oblasti) je nejurodné;si ptida —
¢ernozem. Hnéda ptida je charakteristickd pro panevni oblast a podhiifi Krusnych hor
a podél toka je typickd ptida nivni. V nejvlhéich oblastech KruSnohoti se muze
vyskytovat puda raselinna. Po odtézeni pldy pii povrchové t€zbé je substrat po
uprave povrchu a prekryvu ornici opét vyuzivan a na zrekultivovanych tizemich tak
vznika ptida nazyvand antropogenni. Po povrchové i hlubinné tézbé uhli je na

Mostecku piida velmi degradovana a devastovana (Benes et al., 2004).

6.7 Ziva ptiroda

TéZba na Mostecku zasahla do Zivota flory a fauny. SloZeni flory a fauny se po
zahajeni tézby vyrazn¢ zmeénilo. Na velkolomech, kde probiha tézebni ¢innost,
neroste prakticky zadna vegetace. Na vysypkach zac¢ina S pomoci primarni sukcese

podateéni naznak vzniku prvni vegetace (Bejéek et Stastny, 1999).

6.7.1 Flora

Mostecko je zpohledu rozlozeni flory v krajiné riznorodé a vegetatné
pasmovité. V udolnich polohach Krusnych hor jsou nejcastéjSimi dfevinami jasan
ztepily (Fraxinus exelsior) a olse lepkava (Alnus glutinosa) a z bylin blatouch
bahenni (Caltha palustris), pryskyinik kosmaty (Ranunculus lanuginosus),
netykavka (Impatiens sp.) a devétsil (Petasites sp.). Ve vysSich polohach panevni
oblasti se vyskytuji duby (Quercus sp.), habry (Carpinus sp.), jasany (Fraxinus sp.),
javory (Acer sp.), jilmy (Ulmus sp.), lipy (Tilia sp.) a podrosty napi. hlohu
(Crataegus sp.), vrby jivy (Salix caprea), zimolezu (Lonicera sp.), lisky obecné
(Corylus avellana) a ptac¢iho zobu (Ligustrum vulgare). Mostecka ¢ast je nejbohatsi
&ast Ceského Stiedohofi, co se tyée kvéteny. Vedle typického dubu $ipaku (Quercus
pubescens) zde najdeme také jefab muk (Sorbus aria) a biek (Sorbus torminalis),
javor babyku (Acer campestre), lipy (Tilia sp.), hrusefi obecnou (Pyrus communis),
jilm (Ulmus sp.) a javor jasanolisty (Acer negundo). V podrostu to jsou prevazné
hlohy (Crategus sp.), trnky (Prunus spisnosa), diin (Cornus mas), skalnik
(Cotoneastr sp.), brslen bradavi¢naty (Euonymus verrucosus), pta¢i zob (Ligustrum
vulgare) a nekolik druhii rdzi (Rosa sp.). V Krusnych horach se vyskytuji raselini$té
a raselinné smr¢iny. Smrk ztepily (Picea abies) zde dopliuje biiza pyfita (Betula

pubescenc) a z bylin bordvka (Vaccinium sp.), titina chloupkata (Calamagrostis
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brachytricha), stavel kysely (Oxalis acetosella), vrbovka tuzkolista (Epilobium
angustifolium) a hojné raseliniky (Sphagnum sp.) (Benes et al., 2004).

V roce 2002 byla dle Ramsarské umluvy Krusnohorské raselinist¢ vyhlasena
jako 12. ¢esky mokiad s mezinarodnim vyznamem. Vyhlaseni ma pomoci ke zvySeni
ochrany mistnich ohrozenych druht flory a fauny a zdrovenl ochrany raselinisté

plniciho funkci velkého ptirodniho zdsobniku vody (Veverkova, 2008).

Svoji vegetaci maji také devastovand uzemi Mostecka a vzniklé vysypky
(Benes et al. 2004). Zprvu se zde objevuji jednoleté plevelné druhy — starcek lepkavy
(Senecio viscosus), rdesno blesnik (Persicaria lapathifolia) nebo lebeda leskla
(Atriplex sagittata). Z vytrvalych druhid se objevuje podbél obecny (Tussilago
farfara) a vesnovka obecna (Cardaria draba). Velmi rychle se uchyti také titina
krovistni (Calamagrostis epigejos), ke které se piidava hefmankovec piimoisky
nevonny (Matricaria maritima), bodlak obecny (Carduus acanthoides) a pcha¢ rolni
(Cirsium arvense). V mélkych stojatych vodach se nachazi orobince (Typha sp.),
rakos obecny (Phragmites australis), sitina ¢lankovana (Juncus articulatus) a
chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea). Z dievin dominuji bez ¢erny (Sambucus
nigra), biiza bélokora (Betula pendula) a ostruziniky (Rubus sp.). Na zamokienych
mistech rostou topoly (Populus sp.) a vrby (Salix sp.), hlavné jivy (Salix caprea)
(Zeleny, 1999).

6.7.2 Fauna

Vyskyt zivocichl v oblasti Mostecka je zavisly na proménlivych faktorech —
klimatu, reliéfu a vegetacnim pokryvu. Postupnou rekultivaci se zde rozsifuji uzemi
osidlena velkym mnoZstvim Zivodisnych druhd. Vét§ina tdchto druht je v Ceské

republice chranéna, protoze je siln€ ohroZena jejich existence (Benes et al., 2004).

K dillezité soucasti suchozemského ekosystému patii fauna plidniho systému.
K zastupcim zooedafonu na vysypkach patii rozto¢i podiadu zakozkovct — druh
Tyrophagus putrescentiae. S pribyvanim druhti rostlin a stromd se rozsifuje i pestrost
zooedafonu. Dalsimi typickymi zastupci jsou druhy rodd Nothrus, Eremaeus,
Metabelba a Damaeus (Bejéek et Stastny, 2000).

Z vodnich bezobratlych zivocichli se nejcastéji v pasmu volné vody nebo mezi
pobiezni vegetaci vyskytuji perloocky rodu Daphnia — hrotnatka stihla (Daphnia

gaelata) a nosaticka (Bosmina longirostris). Litoralni pasmo osidluje véSenka obecna
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(Simocephalus vetulus) a v pfibfeznim pasmu zije hladinovka obecna (Scapholeberis
mucronata). K planktonnim organismim patii nejcastéji virnici (Rotatoria).
Soucasti zooplanktonu ve vodnich nadrzich jsou klanonozi korysi — buchanka obecna
(Cyclops strenuus) a vznasivka ztepila (Eudiaptomus gracilis). K hmyzu Zijicimu
v okoli kazdé nadrze patii vazka ploska (Libellula depressa), motylice obecna
(Calopteryx virgo), sidélko paskované (Coeagrion puella) a sidlo kralovské (Anax
imperator). Na vodni hladin¢ Ziji vodni plostice — bruslarky (Gerridae sp.),
vodomérky (Hydrometra stagnorum), znakoplavky (Notonecta glauca) nebo zastupci
Celedi klestankovitych (Corixidae sp.) a clunkovitych (Pleidae sp.). Mezi
nejznamé&j$i a nejveétsi brouky ve vodé patii potapnik vroubeny (Dytiscus
marginalis). Typickymi ptedstaviteli stojatych vod jsou brouci plav¢ici (Haliplidae
sp.), jepice (Ephemeroptera sp.), stiechatky (Megaloptera sp.), chrostici
(Trichoptera sp.) a dvouki#idli (Diptera sp.). Bentos zastupuji mékkysi (Mollusca) a
malostétinatci (Oligochaeta) (Bejéek et Stastny, 2000).

Bejéek et Stastny (2000) uvadi, Ze v oblasti jsou typickymi obojzivelniky —
Colek obecny (Triturus vulgaris), ropucha obecna (Bufo bufo), ropucha zelena (Bufo
viridis) a skokan skichotavy (Rana ridibunda) a z plazt — jestérka obecna (Lacerta

agilis) nebo uzovka obojkova (Natrix natrix).

Na vysypkach jsou z ptakli po ukonceni t&zby prvnimi obyvateli rehek doméaci
(Phoenicurus ochruros) a konipas bily (Motacilla alba). Z potapek severovychodné
od Libkovic na zarostlych rybnicich zije potapka mala (Tachybaptus ruficollis). Na
zatopenych dualnich propadlinach v oblasti mezi obcemi Marianské RadCice a
Konobrzemi zije ¢irka obecna (Anas crecca). K dalsim zastupcim vrubozobych
ptakd patii kachna divoka (Anas platyrhynchos). Z dravci byla na Mosteckych
vysypkach zpozorovana hnizda motaka pilicha (Circus cyaneus) a postolky obecné
(Falco tinnunculus). Pfi lovu byli vidéni i krahujec obecny (Accipiter nisus), kané
lesni (Buteo buteo) a kané rousna (Buteo lagopus). Ze zastupci hrabavych se zde
vyskytuje koroptev polni (Perdix perdix), kiepelka polni (Coturnix coturnix) a bazant
obecny (Phasianus colchicus). Z dlouhoktidlych zastupcl zije v oblasti vysypek
nebo vysypkovych jezer kulik fiéni (Charadrius dubius) a cejka chocholata
(Vanellus vanellus). Z kukacek v oblasti Zije kukacka obecna (Cuculus canorus). Ze
zastupcl pévell Zijicich na postt€Zebnich prostorech je znamy konipas luéni

(Motacilla flava), konipas bily (Motacilla alba), bramborni¢ek ¢ernohlavy (Saxicola
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torquata), belofit sedy (Oenanthe oenanthe), kos ¢erny (Turdus merula), rakosnik
obecny (Acrocephalus scirpaceus), pénice vlasska (Sylvia nisoria), sykora konadra
(Parus major), straka obecna (Pica pica), vrabec obecny (Passer domesticus) nebo
vrabec polni (Passer montanus) (Bejéek et Stastny, 2000). Linduska uhorni (Anthus
campestris) patti do skupiny silné ubyvajicich druhd ptakt, a to i v ostatnich
evropskych zemich. Je zafazena mezi kriticky ohrozené druhy. Zajimavé je, Ze tento
pévec je také obyvatelem vysypek na Mostecku (Trucker et Heat,1994). Z dalsich
ptaktl vyskytujicich se na Mostecku uvadi Bejéek et Stastny (1999) jesté havrana

polniho (Corvus frugilegus), vranu obecnou (Corvus corone), Spacka obecného

(Sturnus vulgaris) nebo stehlika obecného (Carduelis carduelis).

Obr. 7: Linduska tthorni (Anthus campestris) (Tunka, 2014) (URL 3).

Z drobnych zemnich savct je prvnim obyvatelem vysypek mySice kiovinna
(Apodemus sylvaticus). Ve vyssim travnim porostu vysypek zije hrabo§ polni
(Microtus arvalis) a rejsek obecny (Sorex araneus). Po zahajeni lesnické rekultivace
je hrabo$ polni vystiidan lesnimi druhy hlodavci — nornikem rudym (Clethrionomys
glareolus) a mysici lesni (Apodemus flavicollis) (Bejéek et Stastny, 1999).

Z Selem je v oblasti poCetna lasice hranostaj (Mustella erminea) nebo liska
obecna (Vulpes vulpes). V blizkosti lidskych sidel Ziji v pocetném mnozstvi potkan
(Rattus norvegicus), krysa (Rattus rattus) a mys domaci (Mus musculus). Ze zajict je
nejbeéznéjsi zajic polni (Lepus europaeus). Ze sudokopytnikii pronikaji na vysypky
Vv oblasti prase divoké (Sus scrofa), dan€¢k evropsky (Dama dama), srnec obecny
(Capreolus capreolus) a obéas i muflon (Ovis musimon) (Bejéek et Stastny, 2000).
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6.8 Nerostné suroviny

Zrud se v historii v Krusnych horach t€zil cin, méd, Zelezo a stiibro.
Nejvyznamnéjsi suroviny té€zené v této oblasti jsou paliva — ¢erné, a hlavné hnédé
uhli. Na Mostecku jsou k dispozici i stavebni hmoty — pisek, Stérkopisek, sprase,
kamenivo a jily a polodrahokamy — Ceské granaty, achaty, jaspisy a ametysty (Benes

etal., 2004).

7 Zaniklé obce

Oblast pod Krusnymi horami byla jiz od pravéku husté osidlena diky dobrym
klimatickym podminkam, urodné pidé a bohatym zdrojum nerostnych surovin
(Kostihova, 2004).

Prvni zminka o dobyvani uhli s oblasti Severoc¢eské uhelné panve je z pocatku
15. stoleni. V M¢éstské knize duchcovské je prvni zprava o prodeji diilnich mér v této
oblasti z roku 1403. Na Mostecku je prvni zminka o t€Zbé z roku 1613, kdy ziskal
pravo na t€zbu u Havran¢ a Hrobu obc¢an Jan Weidlich (Valasek et Chytka, 2009 ex
Méchyt et Matéjcek, 1987). Uhli bylo plivodné vyuZivano k vyrobé kamence a
dalSich chemikalii. S tim souvisi také rozvoj chemického primyslu na Mostecku,
ktery rovnéz ovlivnil vyvoj v této oblasti. Oblast byla pfevazné¢ zemédelska az do
19. stoleti. Dominantou Mostecka v minulosti bylo nejvétsi jezero Cech —
Komotanské jezero, které bylo od roku 1831 odvodinovano a pocatkem 90. let
19. stoleti bylo uplné¢ odtéZeno z dlivodu rozvoje t€Zby uhli. 20. stoleti znamenalo
pro fadu obci této oblasti diky t€Zbé konec existence. Prvni kroky k likvidaci obci,
pocaly uz po 2. svétové valce, kdy program budovani socialismu pozadoval rozvoj
tézebniho a chemického primyslu. Diky velkym zasobam kvalitniho hnédého uhli
krajina Mostecka zacala ménit svoji tvaf. Pfirozena krajina se postupem €asu ménila
na povrchové lomy a ptiida a horniny koncily na vysypkach. Na Mostecku zmizelo
celkem 31 obci (Kostihova, 2004). Naproti tomu Valdsek et Chytka (2009) zmiiiuji
na Mostecku 38 obci, které byly zniCeny zcela nebo naruseny dalni Cinnosti.
K obcim, kterych se také dotkla ¢astecné tézba, patii dale: Horni Jifetin, Cernice,

Louka, Marianské Rad¢ice, Lou¢nd, Lom, Hamr a Branany.

7.1 Albrechtice a osada Jezeri

Obec Albrechtice lezela odhadem 9 km severozdpadné¢ od Mostu na Upati

Krusnych hor. Sousedila na severovychodé sobci Cernice a na severozapadé
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s osadou Jezefi, ktera administrativné k Albrechticim nalezela. Na jih od Jezefi se

nachdzela obec Dtinov (Sykorova, 2002).

Pocatek osidleni Albrechtic sahd do doby bronzové (asi 1800 let pred. n. 1.).
Z nalezist' je ziejmé, Ze tu byla trvald lidska sidla. Obec vznikla ptivodné u biehu
Komoftanského jezera. Nejstarsi pisemné zminky jsou z roku 1352. Nazev pochazi od
jména zakladatele obce Alberta ze Zeberka. Spolednd s Albrechticemi pattily do
jednoho ekonomického i spravniho celku osady Jezeii a Cernice a zaroven tvotily i
jedno panstvi, které vlastnili pani ze Zeberka, Smolikové ze Slavic a Lobkovicové.
Na konci feudalismu pattily obce ke kraji zateckému. Obec pattila nejdiive do okresu
Most, pak do okresu Chomutov a od roku 1960 se vratila zpét k okresu Most.
Plvodnimi obyvateli byli Slované, postupné pfichazeli obyvatelé Némeckeé
narodnosti, kterych nakonec Zila v obci vétSina. Obec zasahly, stejné jako ostatni
zaniklé obce historické udalosti — 30. letd valka, obdobi moru, 1. sv€tova valka,
Velka mostecka stavka a okupace. V obdobi pocatku okupace se na zamku usidlil
Stab SS. Obyvatelé obce byli povolavani k vojenské sluzbé, coZ zplisobilo ubytek
pracovniki, ktefi byli nahrazovani zajatci. Nékteré pumy, které pii néletech byly
smérovany na chemické zavody, dopadly také na Albrechtice. Po valce byly po
odsunu Némci domy zkonfiskovany a postupné dévany novym piichozim
obyvatelim do spravy a vlastnictvi. Albrechtice byly pfevazné zemédélskou obci az
do roku 1965, kdy zacal rozmach vystavby lomi, doli a vysypek v okoli. Mezi
znamé doly na tomto uzemi patfily dil Barbora, Ouido, Gliickauf a Liell. A praveé
hornictvi a tézba byly nakonec pficinou likvidace osady Jezeti 1 Albrechtic

(Kocourek, 1980).

Sykorova (2002) uvadi, ze vlivem té¢Zzby uhli doSlo k sesuvim pidy a
v poloving 50. let 20. stoleti k vysidleni osady Jezefi. Diky kampani rtiznych
nevladnich organizaci byl zachranén zamek Jezefi, ktery tak nemé¢l stejny osud jako
obce vjeho okoli. Likvidace obce Albrechtice probihala v letech 1981 — 1983.
Divodem byla postupujici tézba velkolomu Ceskoslovenské arméady, koncernového

podniku Doly Vladimira Ilji¢e Lenina (k. p. DVIL).

V roce 1850 bydlelo v obci Albrechtice 497 obyvatel a v osad¢ Jezeti 262.
Pocet zijicich osob v nésledujicich letech v obci Albrechtice mirné stoupal. Nejvyssi
pocet osob zde zil v roce 1930. V obci Albrechtice tehdy Zilo 873 obyvatel. V osadé

Jezeti pocet osob v prub¢hu let stoupal i klesal, naptiklad v roce 1920 to bylo 210
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obyvatel, poté v roce 1930 zde zilo pouze 195 obyvatel. V roce 1970 v Albrechticich
zilo 587 a v osad¢ Jezeti 8 obyvatel (Davidek et Jamborova, 1978).

7.2 Bylany

Obec lezela odhadem 7 km od Mostu smérem na jihozdpad. Sousednimi
obcemi Bylan byly severovychodné leZici Cepirohy a Velebudice. Na jihu lezela
obec Havran. Severozdpadnim sousedem Bylan byly VrSany. Nazev byl odvozen ze
staroCeského ,,Bylené“, coZ znamenalo pojmenovani obyvatel, ktefi obyvali misto,
kde rostlo mnoho rostlin. Prvni osidleni v misté obce bylo patrné z existence sidlisté
pochazejiciho z doby fimské a jednotlivych archeologickych nalezii z pozdni doby
kamenné. Prvni pisemné zpravy pochdzeji z 13. stoleti. V té dob¢ byla obec v drzavé
klastera Osek. Dalsi vlastnickd prava nejsou doloZena, pouze je znamo, Ze v roce
1311 se obec pfipojila opét k oseckému klasteru. V roce 1620 patiila obec kratce
Bohuslavu z Michalovic. Za tcast na stavovském povstani byl majetek Bohuslava
Z Michalovic zkonfiskovan a vracen zpét oseckému klasteru. V majetku klastera byla
obec do roku 1848. Obyvatelé Bylan se vénovali zemédélstvi, péstovali zito, pSenici
a v okoli obce i vino, a dale chovali dobytek. Postupem casu vinice nahradily malé
chmelnice. Obec byla znama existenci hotké vody a vystavbou laboratofe na vyrobu
hotké soli. V roce 1820 obchodnik A. Ulbrich postavil v obci lazenisky dim a zacal
stacet a prodavat mistni 1é¢ivou vodu. I pfes rozvoj lazenstvi byla obec Bylany stéale
obci zemédélskou. Pocet obyvatel stdle mirné stoupal, Zili zde pievazn€ obcané
némecké narodnosti. Od roku 1945 se pocet obyvatel stale snizoval. Likvidace obce
a nedaleko lezici Statni pfirodni rezervace ,,Slanisko* souvisela se stavbou

Pozemnich staveb. Likvidace obce probéhla v roce 1978 (Sykorova, 2002).

Statistické idaje uvadéji pocet obyvatel celkem 320 k roku 1850. V dalsich
letech stfidavé stoupal a klesal. V roce 1910 v obci zilo 511 osob. O 4 obyvatele
vice, tj. 515 Zilo v obci v roce 1930, a to byl maximalni poc¢et. V navazujicich letech

pocet klesl na 68, coz byl stav k roku 1970 (Davidek et Jamborova, 1978).

7.3 Cepirohy

Obec se nachézela na jihozapad od Mostu ve vzdalenosti asi 3,5 km u silnice
na Zatec. Na zapadd sousedila se Slatinicemi, na vychodé s Velebudicemi a
jihovychodné od Cepiroh lezely Bylany. Nazev byl odvozen od kroje, ktery nosili
obyvatelé anebo od pokryvky hlavy s rohy nebo petfim. Archeologické nélezy z okoli
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obce pochazi z obdobi eneolitu, cca 4000 — 3700 ptf. n. I. Zatim nejstarSi pisemna
zminka o obci je zroku 1331, jednalo se o listinu krdle Jana Lucemburského.
Z listiny je ziejmé, Ze obec existovala jiz ve 13. stoleti. Vlastniki méla obec nékolik.
V 15. stoleti pattila k mosteckému hradu. Dalsimi vlastniky v nasledujicim stoleti byl
Klement z Cepiroh a Rudolic a vlastnikem ¢&asti obce byl i Jan z Veitmile, tehdy také
pan mosteckého hradu. V 16. stoleti patiila obec bratrim Freitokovym z Cepiroh. Ve
stejném obdobi byla ¢ast obce, ktera patfila rodu Veitmil, ve vlastnictvi mésta
Mostu. Postupem casu piesla cela obec do drzeni mésta Mostu a od poloviny 17.
stoleti se 0 obci piSe, jako o soucasti panstvi Kopisty. Také pro Cepirohy bylo
typické zemédé@lstvi, kazdé staveni melo vinici. Podle poctu obyvatel nebyla obec
ptiliS velkd. S tézbou uhli se v okoli obce zacalo v 1. polovin€ 19. stoleti.
Nejznamgéjsi doly byly dil Bayern a Cepirohy — pozdé&ji znamy jako diil Hrabak.
Diky dolovani se na Cas také zvysil pocet obyvatel v obci. K likvidaci ¢asti obce
doslo v letech 1968 — 1972 a zbyvajici ¢ast Cepiroh byla pfipojena k Mostu v roce
1976 (Sykorova, 2002).

V roce 1850 zilo vobci celkem 121 obcanli. Pocet se stile zvySoval a
maximalni pocet obyvatel byl 677 v roce 1930. Nasledna 1éta pocet postupné klesal,
pfesto vroce 1970 zde dle statistického sc¢itani zilo jest¢ 306 osob (Davidek et

Jamborova, 1978).

7.4 Dolni Jiretin

Obec se nachazela 5 km severozapadné od Mostu a sousednimi obcemi byly
Albrechtice a Zaluzi. Soudasti obce byla osada Ctrnact Dvorcll, kterd obec
oddélovala od Horniho Jifetina. Dle archeologickych nalezii byla obec osidlena jiZ ve
stitedni dobé kamenné. Prvni pisemné zminky o obci Jifetin jsou z roku 1263. Prvnim
majitelem obce byl Protiva z rodu pani z Ryzmburku. Obec vystiidala od 13. do 16.
stoleti nekolik majiteld a nazvi. Dle pisemnych prament doslo vroce 1409
k rozdéleni obce na Dolni a Horni Jifetin. Proces oddéleni byl dokoncen v roce 1459.
Majitelé byli v té dobé Koldicové. V roce 1492 byl Dolni Jifetin oznaovan jako
méstecko. Mezi vyznamné vlastniky patiili dale Lobkovicové a Valdstejnové. Obec
potkalo béhem existence nékolik katastrof — pozar v roce 1621, tficetiletd valka a
epidemie moru v roce 1680. Rozvoj obce zacal opét az v 18. stoleti. Obyvatelé se
vénovali pfevazné zahradnictvi a zelinafstvi. Posledni Ctvrtina 19. stoleti pfinesla

vyznamny rozmach obce a zvySeni poctu obyvatel diky vystavbé doli Centrum I,
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Quido | - I1l, Humboldt | - IT a Kolumbus. Konec pfisunu obyvatel pfinesla 2.
svétova valka. Likvidace obce Dolni Jifetin probéhla v letech 1980 — 1983. Divodem
byla t&Zba na koncernovém podniku Doly Vitézného Unora Zaluzi (k. p. DVUZ) a
stanoveni hygienickych ochrannych pasem — koncernového podniku Chemické

zavody — Petrochemie (k. p. CHEZA) (Sykorova, 2002).

V Dolnim Jifetin¢ Zzilo vroce 1850 celkem 761 obyvatel, ztoho piimo
v Dolnim Jifeting 556 osob a v osadé Ctrnact Dvorai 205 obyvatel. V roce 1880 to
bylo celkem 958 0sob (Dolni Jitetin 685 a Ctrnact Dvorcti 273). Za dalsich 10 let byl
celkovy pocet obyvatel jiz 2 836 (Dolni Jitetin 2361 a Ctrnact Dvorcti 475).
Nejvyssi pocet obyvatel Zil v obci vroce 1900, a to celkem 3 947 (Dolni Jifetin
3471 a Ctrnact Dvorcii 476). O 50 let pozdg&ji zde bydlelo 3 037 osob (Dolni Jifetin
mél 2 710 a osada Ctrnact Dvorcti 327 osob). V roce 1970 klesl pocet jiz jen na
celkem 1881 - Dolni Jifetin mél 1661 obyvatel a osada Ctrnact Dvorci 220
(Davidek et Jamborova, 1978).

7.5 Dolni Litvinov

Obec se rozkladala severozapadné od Mostu. Obec lezela podél Bilého potoka
poloZenou obci Lipétin. Jihozdpadnim sousedem bylo Zaluzi a vychodnim Louka.
Nazev obce pochazel z némeckého jména Liutwin — Litvin. Aby nazev byl odlisen
od mésta Litvinov, ktery se do roku 1949 jmenoval Horni Litvinov, jmenovala se
obec Dolni Litvinov. Obec, tvofil piivodn¢ samostatny statek, ktery v roce 1398
vlastnili Petr a Hanu$§ Grossové a patiil k manstvi Hradu Osek. Do roku 1459 se obec
nerozliSovala pfizviskem od Horniho Litvinova. Prav€ vroce 1459 jsou prvni
zminky o obci s ozna¢enim Dolni Litvinov. K majiteliim obce patfili v nasledujicich
letech napf. rod Sénti ze Sénu nebo Mikulas Hyzrle z Chodti. Nedlouho po roce 1580
j1 Lobkovicové pfipojili ke statku Dolni Jifetin. V roce 1608 byl Dolni Litvinov
spole¢né s Hornim zaclenén k panstvi Duchcov. V letech 1642 az 1848 vlastnili obec
Valdstejnové. Jako u ostatnich obci se 1 zde obyvatelé vénovali zemédélstvi. DalSim
zdrojem uplatnéni pro zdejSi obyvatele byl rozvijejici se textilni primysl
v sousednim Hornim Litvinové. Doly, které se nachédzely v okoli obce, byly dil
Tegetthoff u Zaluzi nebo Pluto v Louce. V roce 1947 se obec Dolni Litvinov

pfi€lenila k Hornimu Litvinovu a od 1949 se stala méstskou ¢asti Litvinov II. Obec
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Dolni Litvinov spolecné s Ruzodolem zanikla v letech 1957 — 1959. Dlvodem
zaniku byla té€zba (Sykorova, 2002).
V roce 1869 zilo v obci 340 obyvatel. V dalsich letech se jejich pocet stale

celkem 1339 osob. 1 495 obyvatel zilo v obci v roce 1921. Nejvice obyvatel méla
obec v roce 1950, celkem 1 888 (CSU, 2018).

7.6 Drinov

Obec lezela zépadnim smérem od Mostu. Jihozédpadnim smérem od Diinova
byly Kundratice. Severné lezely Albrechtice a vychodné¢ Komotany. Jihovychodnim
sousedem byly Ervénice. Obec nepatfila pivodné¢ do okresu Most, ale patfila
k Chomutovu. VSe se zménilo v roce 1960. Odkud pochazi nazev obce, neni zcela
jasné. Stopy osidleni Dfinova jsou patrné jiz z mezolitu. V pisemnych pramenech se
obec Diinov objevuje az kroku 1542. Vzhledem k poloze obce v blizkosti
Komoranského jezera, vSak Ize predpokladat, ze obec existovala diive. V roce 1543
obec prodali ptivodni vlastnici Smolikovi ze Slavic Sebestidnovi z Veitmile. Poté
byli vlastnici Divi§ z Michalovic a po ném jeho pfibuzny Bohuslav mladsi
z Michalovic. Bohuslavovi z Michalovic byla obec zkonfiskovana za tcast ve
stavovském povstani. V roce 1622 byla obec prodana Vilémovi mladSimu Popelovi
z Lobkovic a vramci lobkovického panstvi byla do rou 1848. Na katastru obce
vznikl vroce 1893 dul Grohman. S rozvojem doli zacal v obci vzrlstat pocet
obyvatel. Pocet obyvatel byl v obci nejvyssi v roce 1930. Postupujici tézba na k. p.
DVIL byla pti¢inou zaniku obce, ktery piiSel v roce 1976 (Sykorova, 2002).

Pocet obyvatel byl v obci k roku 1850 celkem 216. B&hem nasledujicich 50 let
se stav zvySoval a v roce 1900 uvadégji statistiky pocet 994. V dalSich letech pocet
stale stoupal, v roce 1921 byl uvadén 1580 a v roce 1930 dokonce 1 811 Zijicich
osob. Poté pocet zacal klesat a vroce 1970 zde Zilo 956 obcanii (Davidek et

Jamborova, 1978).

7.7 Ervénice

Tato obec lezela u feky Biliny na pokraji mosteckého okresu zapadnim
smérem. Ervénice do roku 1960 spadaly do okresu Chomutov. Severozapadné od
obce se rozkladal Dtinov, jizn¢€ byly HoleSice a vychodné TiebusSice. Plivodni nazev

obce znél Ruenice, coZ znamena piikop. AZ pozdéji se objevuje jméno Erwenicz. Dle
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nalezi, které se dochovaly, je dolozené prvni osidleni v mladsi dobé kamenné. Prvni
pisemny pramen se zminkou o Ervénicich pochdzi z roku 1238. Obec byla rozdélena
na 2 tvrze, které méli riizné majitele. V roce 1519 byly tyto Casti spojeny a majitelem
byl Sebestian z Veitmile. V roce 1571 byl majitelem Bohuslav star§i z Michalovic a
po konfiskaci majetku Michaloveti vroce 1622 byla obec pfipojena Vilémem
Popelem z Lobkovic k panstvi Nové Sedlo nad Bilinou — Jezefi. Tento stav platil az
do roku 1848. Pisemné prameny zminuji ve 14. stoleti Ervénice jako méstecko. Od
roku 1568 mély sviij méstskym znak a pecet’. VétSina obyvatel se Zivila rybolovem
na Komotanském jezefe a ostatni byli pfevazné¢ zemédélci. V katastru Ervénic
vznikla Sachta Elly, hlubinny dal i lom Hedvika. V blizkosti Hedviky byla ve
20. letech postavena elektrarna, ktera zasobuje elektfinou 1 Prahu. Osud obce se
nachylil a tato obec jako jedna z prvnich padla jako obét’ postupujici tézbé uhli

V jejim okoli. Ervénice zanikly v letech 1959 — 1960 (Sykorova, 2002).

V roce 1850 zilo v Ervénicich 812 obyvatel. V nasledujicich letech se postupné
zvySoval, az na pocet 2 962 v roce 1900. Po dalSich 10 letech v roce 1910 méla obec
3579 obcant. Nejvyssi pocet zil v obci v roce 1930, a to celkem 5 121 ob¢and. Poté
stav obyvatel poklesl v roce 1950 na 3 372 a v roce 1970 jiz jen 116, coz je zajimavé,
vzhledem Kk datu likvidace obce (Davidek et Jamborova, 1978).

7.8 Flije

Tato obec nejdiive nalezela do okresu Duchcov a poté Litvinov. Flaje lezely
v Krugnych horach na jihovychod od Ceského Jitetina. Obec lezela nad hornim
tokem potoka Fleyh podle né¢hoz pravdépodobné byla i pojmenovana. Prvni pisemna
zminka o obci je z roku 1346. Kdo byl prvnim vlastnikem — zakladatelem obce nelze
Z historickych pramenti zjistit. Vzhledem k vazb¢ k hradu Osek se usuzuje, ze by to
mohli byt pani z Ryzmburka. Tito panové v roce 1398 prodali manstvi v€etné hradu
Osek a mésta Duchcov miSenskému markrabéti Vilémovi. Od roku 1459 patfil tento
majetek vcetné obce Flaje Ceské koruné. Mezi vyznamné vlastniky obce patiil také
rod Lobkovict, v jehoz vlastnictvi byl majetek az do roku 1651. Po rodu Lobkovict
pfeslo vlastnictvi aZz do roku 1848 do rukou rodu ValdStejnd. V okoli obce se
nachazela spousta lestl, a proto se taméjsi obyvatelé vénovali prevazné tézbé dieva.
V terénu se da jesté misty dohledat plavebni kanal, ktery vybudovali Lobkovicové

pro snadn¢jsi dopravu dieva do Saska (Sykorova, 2002).
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V roce 1951 zapocala stavba vodniho dila Flaje. Z tohoto diivodu musela
stejnojmennd obec ustoupit vystavbeé a byla zaplavena. Vodni dilo je unikatni, jedna
se o pilifovou stavbu, ktera je v Ceské republice jedina. Vodni dilo bylo uvedeno do
provozu v roce 1960 a slouzi k akumulaci vody pro zasobovani pitnou vodou okolni
oblasti a také k ochran¢ pfed povodnémi a energetickym ucelim. Toto dilo je
zafazeno mezi kulturni pamatky Ceské republiky (Ctvrtni¢ek, 2011). Sykorova
(2002) uvadi prubéh zaniku obce v letech 1958 — 1960, rovnéZz Vv souvislosti se

vznikem vodni nadrze, kterd dostala stejny nazev jako zanikla obec — Flaje.

Pocet obyvatel obce byl vroce 1850 celkem 603. V nasledujicich letech se
pocet stiidaveé snizoval a zvySoval, ale nikdy nedosahl poétu obyvatel zr. 1850.
Naptiklad vroce 1900 zde Zzilo pouze 490 obcanil. O deset let pozdéji uvadéji
statistiky pocet 508 obyvatel. V roce 1930 zde zilo 487 a o 20 let pozdéji pouze 192
osob. Stav obyvatel k roku 1961 byl 36 a k roku 1971 - 39 obyvatel (Davidek et
Jamborova, 1978).

7.9 HoleSice

Obec se rozkladala na jihozapad od Mostu mezi Hofany na vychodé, Malym
Bfeznem na jihu a Ervénicemi na severu. Nazev obce je slovanského ptivodu.
Osidlena byla jiz v raném stfedoveku, coz je patrné s archeologickych nalezi. Prvni
pisemné zminky se datuji do poloviny 14. stoleti. V 15. — 16. stoleti naleZela obec
k mosteckému hradu. Rudolf II je nejdiive prodal méstu Most. Most je jiz roku 1604
prodal KasSparu star§imu Belvicovi z Nostvic. Od roku 1631 patfily k Jezefi a jeho
panstvi. Od roku 1689 do 1848 byl majitelem Ferdinand Vilém z Lobkovic. HoleSice
byly pievazné zemédélskd obec, péstovalo se tu Zito, pSenice a obyvatelé chovali
béZna hospodarska zvitata. PocCet obyvatel zde Zijicich ovlivnila tficetiletd valka a
velky pozar. Na katastru obce se zacalo tézit v roce 1865 na dole Robert. Na konci
90. let 19. stoleti zde existovaly dvé stejnojmenné Sachty. V roce 1946 byla Sachta
Robert II piejmenovana na Dul Jan Sverma. Obé& Sachty zpusobily zvyseni poétu
obyvatel a mély vliv na jeho socidlni sloZeni. Nevyhnutelna likvidace pfisla kvuli

tézbé v k. p. DVIL. K likvidaci doslo v letech 1978 — 1979 (Sykorova, 2002).

V roce 1850 zilo v obci 251 obyvatel. V dalSich letech pocet osob postupné
stoupal, béhem 60 let se pocet zvysil na 940 osob. Nejvice zilo v obci 1 104 obyvatel
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v roce 1930. Nasledné v roce 1970 klesl pocet obyvatel HoleSic na 605 (Davidek et
Jamborova, 1978).

7.10 Horany

Obec se rozkladala na navrsi jihozapadné od kopce Resl. Jihozapadné od
Hotan lezely VrSany, jizné Slatinice, severn¢ TtrebuSice a na zapadé byly sousedy
Holesice. Nazev obce souvisel s jeji polohou — sidliste, které se rozklada na hote.
Osidleni obce se také datuje do mladsi doby kamenné. Prvni pisemna zprava o obci
je zroku 1396. Tehdy byla obec v poddanstvi mosteckého hradu. V 90. letech 16.
stoleti byla podfizenost zruSena a obec se stala majetkem Jindficha z Pisnice.
V dalsich letech obec ziskéavali prodejem, konfiskaci, dédictvim rlizni majitelé
vétSinou pochézejici ze vzdalengjSich mist. Ve stfedovéku byly Hofany malé
zemé&délské sidlisté. Typické pro jejich polohu byly vinice a chmelnice. Od druhé
poloviny 19. stoleti se i v této obci zacaly projevovat zmény souvisejici s t¢zbou uhli.
Po 1. svétové valce se v obci nezilo lehce. Vladla zde Spatna situace v zasobovani
potravin, lidé¢ trpéli podvyzivou. V fijnu 1918 po zhrouceni Rakouska Uherska
zlstavala pida a doly stdle v rukou velkostatkaiti, Slechty a méStanstva. I zde se
obyvatelé nevyhnuli nezaméstnanosti, ktera stale vzristala a vyvrcholenim nepokojt
byla Velkd mostecka stavka. Také v Horanech, Zili kromé Cechti ob&ané némecké
narodnosti, coz pusobilo ndrodnostni problémy. Z obdobi 2. svétové valky se
nezachovaly Zadné zpravy a prameny o zivoté obce. Obcané proZzivali okupaci,
valku, nalety a ¢ekali na osvobozeni. Nasledné obdobi po osvobozeni piineslo odsun
Némct. Zustali zde jen antifasSisté a dilni a primyslovi odbornici. V okoli Hofan
byly povrchové lomy — diil Robert, velkolom Jan Sverma, Lezaky a lom Vrbensky,
zamé&stnavajici horniky z Hofan. Lomy zacaly ohrozovat existenci obce (Kraus,
1981). Obec ustoupila z divodu tézby uhli k. p. Doly Lezaky a byla zlikvidovana
v letech 1980 — 1981 (Sykorova, 2002).

V roce 1850 v Hotanech bydlelo 309 osob. Do roku 1890 se jejich pocet zvysil
na 605. V roce 1910 zde podle scitani zilo 813 a v roce 1921 893 obcanti. Nejvyssi
pocet obyvatel méla obec v roce 1930, bylo to celkem 1015 osob. Do roku 1970
pocet obyvatel poklesl na 502 (Davidek et Jamborova, 1978).
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7.11 Kamenna Voda

Tato obec lezela odhadem 7 km od Mostu smérem na jihovychod nad udolim
ficky Srpiny. Severnim sousedem byly Zidovice, jiznim Polerady a severovychodnim
obec Strance. Nazev nejspis souvisel s bazaltovymi kameny, které byly uprostied vsi,
a vyvéralo z nich udajné¢ 11 pramenti. Osidleni obce podle nalezti bylo jiz kolem
pozdni doby kamenné — eneolitu (3000 — 2700 pi. n. 1.). Poprvé se v pisemnych
pramenech objevuje zminka o obci z let 1450 — 1453. V té dobé patiila k majetku
kralovského mésta Louny. Obec existovala ur¢ité mnohem diive, protoze je zndmo,
ze patiila benediktinskému klasteru v Postoloprtech a ten byl husity znic¢en v roce
1420. Louny obec Vv roce 1454 postoupily kralovské komote. Poté v 15. stoleti od 2.
poloviny nalezela obec k panstvi mosteckého hradu a v roce 1595 patfila i s hradem
méstu Most. V nésledujicim obdobi se majitelé a drzitelé nékolikrat vyménili a
poslednim majitelem az do feudalni reformy v roce 1848 byl Josef Schreiter von
Schwarzenfeld. Obec nebyla co do pocétu obyvatel velika. Obec také patii do
seznamu zaniklych obci s divodem zaniku postupujici dilni Velebudické vysypky.

Zanik je datovan do 1. poloviny 70. let (Sykorova, 2002).

Ve statistickém lexikonu z roku 1978 byl v roce 1850 uvadén pocet obyvatel
celkem 164. Poté v roce 1880 byl stav obyvatel 229. Poté mirn¢ poklesl. V roce 1910
zde zilo 249 a v roce 1921 252 obyvatel, coz by maximalni pocet. Nasledné pocet
stale klesal a v roce 1970 zde evidovali pouze 67 obyvatel (Davidek et Jamborova,

1978).

7.12 Komorany

Komotany se nachazely na zdpad od Mostu ve vzdélenosti asi 4 km. Obec
lezela u Komotanského jezera. Sousednimi obcemi byly Sous na vychod¢, Ervénice
na jihozépadé a Dolni Jifetin na severu. Nazev ziskaly Komotany podle faktu, Ze
pozemky obce patfily kralovské komote (Sykorova, 2002). Pfesné datum vzniku
nelze pfesné urcit, ale prvni pisemné zminky pochazeji z roku 1250. Obec pattila do
panstvi mosteckého hradu a oseckého klastera. Vzhledem k lokalité¢ méla obec pravo
rybolovu na Komotanském jezete. V roce 1595 cisai Rudolf II prodal mostecky hrad
véetné panstvi méstu Most. Mésto Most a okoli, véetné¢ Komotan bylo zpusto$eno
tficetiletou valkou. Morova epidemie obec nezasdhla. Mésto Most prodalo obec
v roce 1689 hrabéti z Lobkovic. V poloving 17. stoleti zacalo byt hlavnim zdrojem
zivobyti zemé&délstvi a rybatstvi bylo jiz jen jako vedlejsi. Po odvodnéni a vysuSeni
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Komotanského jezera se oblast proménila v pole, louky a zahrady. V roce 1870 se
oteviely moznosti k rozvoji t¢zby hnédého uhli diky zprovoznéné zeleznici spojujici
Teplice — Most — Chomutov. V katastru obce byl v roce 1875 otevien dil Jupiter,
v roce 1883 vznikl povrchovy dil Germania a roku 1885 hlubinny dil Germania
(pozdéji Fortuna). TéZba méla negativni vliv na krajinu a pocet obyvatel. 1. svétova
valka zpusobila nedostatek pracovni sily, a proto zde byl ziizen zajatecky tdbor pro
ruské zajatce. Po prohlaseni samostatnosti Ceskoslovenska (1918) byla hlavnim
problémem bytova krize a narodnostni situace. Vzhledem k zastaveni té€Zby na
nékterych dolech, se v 30. letech 20. stoleti zvySovala nezaméstnanost v obci a vse
vyvrcholilo Velkou mosteckou stavkou Vv roce 1932. Dalsi hrozbou byl nastup
fagismu, kdy se vyhrocovaly vztahy Cechii a Némcii. Spojenecké nalety za 2. svétové
valky zasahly také Komotany. Vzhledem k rychlé obnové ¢innosti podnikl po vélce,
prichdzela do Komotfan nova pracovni sila, zejména ze Slovenska. Potfeba uhli
stoupala a Komotany zasobovaly uhlim celou republiku. Na katastru obce byly
otevieny nové zavody — Upravna uhli Komotany a elektrarna Ervénice. Dal§imi doly
V této oblasti byly diil Cs. armady, Obrancti miru, Ustfedni dilny Komotany (UDK) a
dil Z. Nejedly. V roce 1962 byly nékteré doly spojeny a vznikly Doly V. I. Lenina
Komotany (DVIL). V roce 1971 se z UDK staly Krusnohorské strojirny Komotany
(KSK) a v roce 1972 zacal fungovat cihlaisky zavod Fortuna. V roce 1983 pfijala
rada Okresniho narodniho vyboru usneseni o likvidaci obce. Tato problematika se
dotesila s konecnou platnosti v roce 1986, kdy bylo schvaleno vysidleni a likvidace
zbylé casti Komotan. Divody zaniku obce byly jednak stale se zhorSujici stav
zivotniho prostiedi a také stavba komunikace, kterd navazovala na Ervénicky koridor
a vedla ptimo centrem obce (Visek et Netik, 1987). Sykorova (2002) uvadi, Ze obec
zanikla mezi roky 1986 — 1987 a jeji katastr byl pficlenén k Mostu.

V roce 1850 méla obec 450 obyvatel. O 40 let pozdé€ji v roce 1890 zde zilo
1 512 osob. V roce 1930 to bylo jiz 2 920 obyvatel. Pocet obyvatel obce byl nejvyssi
v roce 1950, a to 3093 osob. Poté jiz pocet obyvatel klesal a v roce 1970 v obci Zilo
pouze 1226 obyvatel (Davidek et Jamborova, 1978).

7.13 Konobrze

Obec se nachézela 3 km na sever od Mostu. Sousedy této obce byly na zépadé
Kopisty sosadou Plan a na jihu obec Pafidla. Nazev je téZko odvoditelny,

pravdépodobné znamenal ,,ves lidi pohénéjicich koné* nebo ,,misto kde byly staje
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pro kon¢“. Dle nélezli keramiky Ize usoudit, Ze prvni osidleni obce bylo od pozdni
doby kamenné. Prvni zminka o Konobrzi je z roku 1394. Od tohoto roku pattily
Konobrze rtiznym majitelim. Od poloviny 18. stoleti az do roku 1848 byla obec
vV majetku meésta Mostu a soucasti jeho panstvi Kopisty. Obec musela byt
zlikvidovana kvuli postupu téZby na dolu Lezaky v letech 1976 — 1979 (Sykorova,
2002).

Konobrze nebyla velkd obec co do poctu obyvatel. Statistické udaje uvadéji
v roce 1850 celkem 113 Zijicich obyvatel v obci a po 50 letech uvadéji jiz 430 osob.
Zajimavé je, ze o 10 let pozde€ji v roce 1910 zilo v obci jiz 1 028 osob. V roce 1930
byl nejvyssi pocet obyvatel celkem 1 347. Po roce 1930 zacal pocet obyvatel klesat a
vroce 1970 uvadi statistické tdaje v obci Konobrze 425 obyvatel (Davidek et

Jamborova, 1978).

7.14 Kopisty

Obec se nachazela severné od Mostu pii Bilém potoku. Sousednimi obcemi
byly Patfidla a Konobrze na vychod¢ a Rizodol na severu. Nazev obce oznacoval
,»Ves Kopisti“ neboli Kopistovi rodiny. Také miiZze byt odvozen od slova kopisti, coz
je nastroj pouzivany k miseni tésta. Dle archeologickych nalezi bylo okoli obce
osidleno uz v mladsi dob¢é kamenné. Historické pocatky obce jsou sporné, poprvé se
nazev obce objevil k roku 1057 v ptiloze dochovanych listinnych padélka (1218) o
zroku 1227, ve které daroval Kojata z rodu Hrabisici obec zderazskému klasteru
(Sykorova, 2002). Jancarek (1979) také uvadi, Ze prvni pisemnd zprava o obci je
z pocatku 13. stoleti. Dle majetkovych vztahti byly Kopisty v té dobé rozdéleny na
n&kolik ¢asti. Cast patfila na Mostecku vyznamnému panskému rodu Hrabisici a ¢ast
patfila mistni kopistské tvrzi, ktera méla mansky pomér k mosteckému kralovskému
hradu. V obdobi husitského hnuti zde byla umisténa vojenska posadka a mala Cast
patfila k mosteckému hradu. Dle kusych zprav byly Kopisty rozdéleny na 3 ¢asti az
do konce 16. stoleti. Z berni ruly plyne, ze pted rokem 1620 bylo v obci 62
hospodaistvi a po 30. leté valce jen 41 hospodaticich a 21 pustych hospodaistvi.
Kopisty jsou od poc¢atku 17. stoleti zndmy svymi rybniky. Obec zésobovala kapry trh
ve svém okoli. Obyvatelé Kopist se vénovali zeméd¢€lstvi s prevahou rostlinné
vyroby. Ve druhé poloviné 19. stoleti se zacala zeméd¢lska krajina obce ménit na

hornickou. V blizkosti Kopist vznikl v roce 1881 dul Julius III a v roce 1891 byl
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vyhlouben dul Julius IV. Tento dul byl zruSen v roce 1911 a nasledné zde vznikla
cihelna. Dal§imi doly byly mezi Kopisty a Ruzodolem soukromy dal Habsburg
(pozdéji Minerva) vznikly v roce 1887 a tésn¢ u Kopist vznikly dil Julius II. Vlivem
piechodu ze zemédé€lstvi na primysl se ménila i skladba a pocet obyvatel. Neustala
poptavka po pracovni sile pfinutila majitele Sachet stavét nové bytové kolonie.
V Kopistech, stejné jako i v jinych obcich Mostecka zilo mnoho Némcit (32 % v roce
1908). Pied 1. svétovou valkou patiily k obci Kopisty ¢asti Konobrz, Plan, Pafidla a
Ruzodol. Vroce 1911 byly Kopisty jmenovany méstem a v roce 1925 byla ke
Kopistim pfipojena osada Plan. Konobrze, Pafidla a RGzodol zlstaly samostatné.
V obdobi Mostecké stavky doslo k velkému propousténi horniki z dolu Humboldt I1.
Po mnichovskych udélostech oblast obsazovala némecka vojska. Ceské obyvatelstvo
bylo ponémcovano, nasazovano na nekvalifikované prace a zivot zde byl tézky.
Nalety na Chemické zavody velmi ¢asto odnesly i Kopisty. Po valce nastal odsun
némeckého obyvatelstva a do pohrani¢i zacali proudit na vyzvu vlady novi
obyvatelé. V roce 1977 jiz neexistovala vétSina stavajicich domil. Sykorova (2002)
uvadi, ze k likvidaci Kopist mélo dojit v letech 1974 — 1979 a divodem byla

postupujici té¢zba na Dole Lezaky.

Dle statistického sc¢itani obyvatel v roce 1850 Zilo v obci Kopisty véetné osady
Plan 418 obyvatel a v roce 1880 902 osob. B&hem 10 let pocet vzrostl aZ na 2 004
obyvatel. A béhem dalSich 10 let az na 4 214 obyvatel. Pocet obyvatel stale stoupal a
nejvyssi pocet byl v roce 1930, a to celkem 5 455. V roce 1950 zde zilo 3 879 osob a
v roce 1970 pouze 1 654 (Davidek et Jamborova, 1978).

7.15 Libkovice

Obec se nachazela u severovychodniho okraje okresu Most a zpocatku patiila
k okresu Teplice. Obci protékal Lomsky potok. Obec sousedila na jihovychodé
s obci Jenisav Ujezd, na jihozapadé s Marianskymi Rad&icemi a na severovychodé
sobci Lom. Nazev pochédzel z osobniho jména a znamenal ,,ves lidi Libkovych*
(Sykorova, 2002). Prvni pisemné zminky pochazely z roku 1186, z listiny ceského
kniZete Bedficha, kterd potvrzovala vlastnictvi obce fadu ktizovnikil svatomaiskych.
Dle archeologickych nalezl byla osidlena v§ak mnohem dfive. Osud Libkovic byl od
zacatku 13. stoleti spojen s nedalekym oseckym klasterem. 30. letou valkou nebyly
Libkovice pfimo postiZeny, v obci nebyly zZadné znicené stavby a budovy. Zkazu

pfinesla az 7. letd valka a mor, ktery se objevil koncem prvni poloviny 18. stoleti.
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Také obec Libkovice byla v druhé poloving 19. stoleti zemédélskou obci s prevahou
némeckého obyvatelstva. OvSem diky nalezistim uhli jiz koncem 19. stoleti tvofili
podstatnou ¢ast obyvatel hornici. Léta 1914 — 1918 pfinesla stradani pro obyvatele
oblasti, coz vyustilo ve stavky na fad¢ severoceskych doli. Po 1. svétové valce se
uzemi zacalo ménit a ziskévat primyslovy charakter. V blizkosti Libkovic kromé
doli Venuse, Alexander, Jan II nebo Ko-hi-noor, stala cihelna a keramické zavody
Epiag, Libkovické keramické zdvody, mensi pekdrna Federace a sklarna Lidrusk. I
zde se projevilo postupné propousténi a krize vyustila ve Velké mostecké stavce.
Mnichovskym diktdtem zacalo obdobi 6 let, kdy byly Libkovice odtrzeny spolu
s dal$imi obcemi od vnitrozemi. V obci béhem 2. svétové valky existoval zajatecky
tabor. Libkovice nebyly uSetfeny leteckym naletim. Sovétska arméada vstoupila do
obce 8. kvétna 1945 a posledni Némci odesli z obce v roce 1946. VéEtsina obyvatel
Libkovic byla i po valce zaméstnana v dolech a keramickych zavodech. Chybé&jici
zameéstnance po odsunu Némct doplnili novi ptichozi osidlenci. V tomto obdobi byla
objevena nova loziska uhli v katastru obce, coz zpecetilo jeji osud. Zacaly vznikat
plany na likvidaci obce (Fejtova, 1986). Sykorova (2002) zmiiiuje Libkovice jako
posledni obec, ktera ustoupila tézb¢ uhli, zlikvidovana byla az v roce 1990 — 1993 a

pric¢inou byla postupujici tézba na stdtnim podniku Doly Hlubina.

V roce 1850 Zilo v obci 308 obyvatel. Podle vyvoje poctu obyvatel se stav od
roku 1850 stale zvySoval. Nasledné o 50 let pozdéji v roce 1900 to jiz bylo 1 794
osob. Nejvyssi pocet obyvatel byl v obci v roce 1930. Bylo to celkem 2 314 osob.
Poté jiz pocet obyvatel klesal. V roce 1961 bylo v obci 1385 osob a v roce 1970 jen
1181 obyvatel. V roce 1991 zilo v obci jesté 257 obyvatel a v roce 2001 jeste 3
obyvatelé (Davidek et Jamborova, 1978).

7.16 Lipétin

Obec Lipétin se rozprostirala podél Bilého potoka severozapadnim smérem od
Mostu. Od Litvinova byla vzdalena asi 2 km jiznim smérem. Na severu sousedila
S Dolnim Litvinovem a jihu s RiiZodolem. Nézev byl vytvofeny z osobniho jména
Lipata a znacil ,,Lipatav dvir”. Nejstar$i zminka o této obci je z roku 1227. Tato
zminka se nachéazi v darovaci listiné HrabiSice Kojaty a obec je v ni darovéana
zderazskému klasteru. Ve 14. — 15. stoleti nejsou osudy Lipétina zdokumentovany a
znamy. Lze se pouze domnivat, ze obec patfila stale klasteru. V roce 1456 je

doloZeno, ze mésto Most koupilo od zderazského klastera statky z okoli mésta a je
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mozné, Ze mezi nimi byla pravé i obec Lipétin. V 1. poloviné 16. stoleti vlastnil obec
rod ze Schonau. V roce 1585 je prokazané vlastnictvi obce k mosteckému hradu. Ve
stejném roce Rudolf II. pievedl prava vlastnictvi Ladislavu Popelovi z Lobkovic.
V roce 1594 Rudolf II. tato prava odebral zpét a nasledné obec prodal méstu Most.
Mésto obec prodalo Janovi Vaclavovi z Lobkovic vroce 1598. V nasledujicim
obdobi byl Lipétin pfipojen k panstvi Duchcov — Horni Litvinov. Tento stav zlstal az
do roku 1848. V roce 1931 doslo ke spojeni obce s Dolnim Litvinovem a nasledné
roku 1947 byla obec ptipojena k Hornimu Litvinovu. Vzhledem K likvidaci Dolniho
Litvinova byl spole¢né snim v letech 1957 — 1959 zlikvidovan také Lipétin.
Dutvodem byla tézebni ¢innost (Sykorova, 2002).

eey

Pocet obyvatel zijicich v obci Lipétin v roce 1869 ¢ital celkem 242. V dalSich
letech pocet stoupal. V roce 1890 zde zilo jiz 503 obcanli. Béhem dalSich let se pocet
zdvojnasobil na celkem 1 189 osob. Nejvyssi pocet zde zijicich osob se uvadi pfi

statistickém s¢itani v roce 1921 — celkem 1 266 a v roce 1930 - 1 207 (CSU, 2018).

7.17 Most

Kralovské mésto Most vzniklo piivodné v blizkosti Komotanského jezera. Tato
oblast se vyznacovala velkym mnozstvim bazin. Mésto lezelo mezi upatim
Zameckeého vrchu (Hnévin) a fekou Bilinou. Své yjméno Most ziskal pravdépodobné
podle mostu, ktery vedl ptes feku Bilinu a Komotanské jezero. Prvni osidleni oblasti
je prokazano od mladsi doby kamenné (Sykorova, 2002). Prvni pisemnéd zprava o
Mosté se objevila v Kosmové kronice a popisuje udalosti kolem roku 1040, kdy
doslo k boji knizete Bfetislava s cisatem Jindfichem III. u Pons Gnevin (Most
Hnéviv). Na konci 12. stoleti vlastnil oblast kolem Komotanského jezera rod
HrabiSicl. HrabiSic Kojata testamentem z roku 1227 odkéazal osadu i tvrz pod
vrchem Hnévin zderazskému klasteru, kterému byl Most odebran kralem
Viéclavem |. v roce 1238 z diivodu umisténi na déileZité obchodni cesté mezi Ceskym
krélovstvim a Saskem. Most byl osadou s rozvinutym obchodem a femeslnou
vyrobou, z niz se pribéhem casu zacalo formovat mésto (Frohlichova et Mannlova-

Rakova, 1982).

V roce 1248 se Most stdva kralovskym méstem s velkym hospodarskym
vyznamem. Kolem 60. let 13. stoleti zde vznikla mincovna, ve které se do roku 1300

razily mince. Roku 1273 ziskava mésto pravo milové, pravo na dluzniky a pravo
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nucené¢ho skladu kupeckého zbozi a v roce 1361 pravo na ziizeni vlastni trznice.
Kral Karel IV. Mostu udélil vini¢ni pravo. Vinice se nalézaly na svazich Spicaku,

Resslu a Lajsniku (Petrzilka, 2014).

V obdobi husitskych vélek bylo mésto obléhano husitskymi vojsky, dobyto
nikdy nebylo. Po ukonceni husitskych valek Most hospodaisky i ekonomicky
prosperoval a rozvijel se. Roku 1515 zasahl celé mésto vcetné gotického kostela
Nanebevzeti Panny Marie velky pozar. Obnova byla zahdjena v roce 1517. Po roce
1547 se mésto Most dostalo do tézké financni situace, kterou poté prohloubily pijcky
krali, mor, netiroda a dalsi pozary. Mésto se zadluzovalo a s disledky se potykalo
dal$ich sto let (Frohlichova et Mannlova-Rakova, 1982).

Koncem 16. stoleti prodal Rudolf II. méstu Most hrad Hnévin a dalsi obce
a statky, ¢imz ziskalo zp&t moc a bohatstvi. V prubéhu tficetileté valky bylo mésto v
drzeni cisafskych, saskych a $védskych vojsk. Hrad Hnévin a mésto byly dobyty
Svédy v roce 1646. Po valce zagina Most vyznamové upadat. V roce 1651 ziskali
mostecané svoleni od Ferdinanda III. ke zbourdni hradu Hnévin, nebot’ jej
povazovali za zdroj vSech utrap (Sykorova, 2002).

Od 30. let 19. stoleti se v Ceskych zemich v&etnd& Mostecké oblasti zacal
rozvijet primysl. Na tzemi od Usti nad Labem po Kadai bylo prokazano uloZeni
uhli. Zpocatku zde byly malé doly s nizkymi vynosy. Teprve vystavba zelezni¢nich
cest, mé¢la vliv na dosavadni zpisob dobyvani. Soucasné s Zeleznici byly budovany
velké hlubinné doly. Prvni vlak Mostem projel 8. 10. 1870. V té dob¢ bylo v bliz§im
okoli cca 50 malych doli (Frohlichova et Mannlova-Rakova, 1982). S objevenim
lozisek uhli nastal rist mésta i poctu obyvatel. V okoli mésta vznikly lomy Jan
(1870), Kaisergrube (1880), Julius I (1875), Julius Il (1878), Eugen a Richard,
pozdé&jsi Lezaky (1900). Kromé lomi zde také vznikly i dal$i primyslové podniky —
cukrovary a lihovar. V roce 1871 vznikla prvni uhelnd spole¢nost — Mostecka
spolecnost pro dobyvani uhli a mésto se stalo vyznamnym stfediskem tézby v
SeveroCeském hnédouhelném reviru (Krej¢i, 2008). Prvnim dolem vzniklé
»Mostecké™ spolecnosti byl dil Anna v Sousi. Na konci stoleti spole¢nosti patfilo
24 nejvynosngjsich dold (Frohlichova et Mannlova-Rakova, 1982).

Rozvoj mésta narusila kratce prvni svétova valka, ktera zpusobila stale vétsi
stradani d€lnikG. Hornici si lepSi podminky chtéli zajistit obCasnymi stavkami.

Koncem roku 1929 byl kapitalismus v hluboké a nejvleklejsi krizi. Tézba klesala,
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narustala nezaméstnanost a stradani hornikd. VsSe vyustilo v roce 1932 Velkou
Mosteckou stavkou. Stavkujici po ustupcich tézarti stdvku nakonec sami ukoncili a
vratili se do prace. Stavka byla povazovana za nejvétsi a nejvyznamnéjsi politicky
boj v Evropé v obdobi hospodaiské krize (Frohlichova et Mannlova-Rakova, 1982).
V zati 1938 zapocala vystavba chemickych zavodi v Zaluzi, které mély
zpracovavat vytézené hnédé uhli. Béhem druhé svétové valky bylo mésto hodné
poni¢eno nalety, jejichz cilem bylo znicit rafinerii v Zaluzi. Po valce byla velmi
rychle té¢zba uhli obnovena. Pozadavky na téZbu se stale zvySovaly a musela se
zménit technologie tézby. Povrchova tézba stale vice nahrazovala tézbu hlubinnou.
Rozsahlé povrchové lomy vyrazné pteménily krajinu mostecké panve (Krejci, 2008).
Srozvojem lomu nariistal pocet pracovnich sil a stim i1 bytovd potieba
zaméstnancl. V roce 1945 bylo zfejmé, Ze bude nutnd zmeéna krajiny a dosavadnich
sidlist’ starého Mostu. Nova vystavba zacala byt fizena do mist mimo uhelné sloje.
S vystavbou se zacalo v oblasti Stalingradské ¢tvrti daleko od starého mésta. A tak
praveé zde zacalo vznikat mésto nové, a to tehdy jeSté nikdo nepocital s likvidaci
starého (Frohlichovd et Mannlova-Rakova, 1982). Dne 3. fijna 1962 byl vydan
souhlas k zahajeni pfipravnych likvidacnich praci starého Mostu. Dilni ¢innost méla
byt zahajena nejpozdéji v roce 1967 a do konce roku 1975 mélo byt mésto vyklizeno
a obyvatelé prestéhovani. Konecnou tecku za starym Mostem ptineslo usneseni vlady

z 26. biezna 1964, které souhlas k likvidaci potvrdilo (Krej¢i, 2008).
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Obr. 8: Most z roku 1960 fotografovany z hradu Hnévin (Stys, 2018) (URL 4).
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Likvidace starého Mostu byla rozvrzena do 3 etap. Prvni etapa byla zahajena
vV roce 1965 vytézenim uhli pod severnim a severovychodnim upatim Hnévina, kde
se pocitalo sumisténim koridoru pro automobilovou, tramvajovou a Zeleznic¢ni
dopravu a inzenyrskych siti. S likvidaci samotného mésta se zacalo od jizni ¢asti
meésta. V roce 1975 se presunul dékansky kostel Nanebevzeti Panny Marie. Dale
likvidace probihala v oblasti 2. a 3. namésti a nasledné obou zelezni¢nich nadrazi.
V roce 1979 byla zlikvidovdna nadrazni ¢tvrt’ a 1. ndmésti. Celad likvidace byla
dokoncena v roce 1982. Krom¢ ¢tvrti zvané Zahrazany a torza Spitalu sv. Ducha s

presunutym dékanskym kostelem bylo celé historické mésto zbourano (Kuca, 2000).

Obr. 9: Most z roku 1982 fotografovany z hradu Hnévin (Stys, 2018) (URL 5).

Soucasné s rozhodnutim o likvidaci bylo nutné zménit uzemni plan, ktery
musel vytesit méstskou koncepci nového mésta, véetné centra, komunikaci, rozsieni
méstského obvodu. V té¢ dobé bylo s kone¢nou platnosti vyty¢eno, ze nové mésto
bude urceno pro 65 000 obyvatel (Frohlichova et Mannlova-Rakova, 1982).

Pocet obyvatel stale vzrastal. V roce 1900 zde zilo jiz 22 017 osob, vroce 1961
43621 osob a vroce 1970 se pocet obyvatel zvysil na 54 000 osob (Davidek et
Jamborova, 1978).

7.17.1 Pfesun dékanského Kostela Nanebevzeti Panny Marie
Uspésny presun dékanského kostela Nanebevzeti Panny Marie se zapsal do

déjin svou ojedinélosti a technologickou naro¢nosti. Presun byl zapsan do zlaté
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Guinessovy knihy rekordu tisicileti. Kostel se podafilo zachranit pro budouci

generace a muze tak dale plnit své funkce.

Kostel stal pivodné ve starém Mosté na 2. namésti. Pivodné rané goticka
trojlodni bazilika byla nejspiSe zaloZena v poloviné 13. stoleti. V roce 1515 stavbu
postihl velky pozér. Z ptivodni budovy zbyla jen vychodni krypta a vnitfni obvodové
zdivo zapadni véze. Zakladni kamen nové stavby kostela byl polozen v srpnu 1517.
Vystavbou kostela vznikl architektonicky poklad pozdni gotiky. V roce 1549 byla
dokoncena hruba stavba, bohuzel v roce 1578 kostel opét vyhoiel a do roku 1602 byl
opét opravovan. V roce 1597 doslo k jeho vysvéceni (Mannlova - Rakova, 1969).

Kdyz bylo v roce 1964 jasné, ze bude staré mésto Most zlikvidovano, muselo
se také rozhodnout, co udélat s historickym klenotem, ktery byl soucéasti mésta. Po
rozhodnuti o zachovani kostela bylo tieba vypracovat moznosti jeho zachrany. K
zachrané se nabizelo vice variant. Jako nejvhodnéjsi byla nakonec vybrana varianta

presunu kostela vcelku do blizkosti kostela sv. Ducha a barokniho S$pitalu. Tato

moznost byla schvalena vladou v roce 1971 (Krejc¢i, 2008).

Obr. 10: P¥esun dékanského Kostela Nanebevzeti Panny Marie (Stys et al., 2014).

Pfesunu ptedchazela pfesna piiprava, ktera trvala 5 let. Musel byt proveden
prizkum zaméfeny na okoli kostela, trasu pfesunu a cilové misto. Pfi tomto
priazkumu bylo zjisténo nekolik problémt. Vsechny se podatilo vyiesit a kostel se

mohl vydat na svou cestu do nového umisténi. Vlastni pfesun byl zahdjen 30. zafi
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1975 a do cile kostel dorazil po ujeti 841,1 metri dne 27. fijna 1975 (Klapste et
Novak, 1992).

Udaje o objektu
Délka objektu 60 m
Sitka objektu 29,7 m
Vyska objektu 31,5m
Vaha objektu 10000 tun
Viaha ocelové konstrukce 1500 tun

Tab. 1: Udaje o objektu Kostela (Klapsté et Novak, 1992).

Udaje o presunu
Délka drahy 841,1 m
Sklon drahy 12,3 %o
Doba piesunu 646 hod
Primérna rychlost piesunu 2,16 cm/min

Tab. 2: Udaje o piesunu Kostela (Klapsté et Novak, 1992).

Kostel je nejstar§i dochovanou pamatkou v Most€ a je fazen od roku 2010 mezi
vyznamné pamatky v Cechach, protoZe takto nedotéenych staveb je velmi maélo. Po
provedeni rekultiva¢nich praci v okoli, byl kostel po pfesunu otevien vetejnosti
vroce 1988. K opétovnému vysvéceni doslo vroce 1993. Kostel je nyni hojné

vyuzivan k pofadani svatebnich obfadi a riiznych akei mésta (Stys, 2012).

Obr. 11: Dékansky Kostel Nanebevzeti Panny Marie v sou¢asnosti (Hausild, 2018) (URL 6).
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7.18 Paridla

Obec se rozkladala 2 km na sever od Mostu. Severnim sousedem byla obec
Konobrze a na zépadé Kopisty a osada Plan. Nazev je také tézko odvoditelny,
pravdépodobné oznacoval mista, kde se néco pati nebo pali. Osidleni v obci se datuje
do mladsi doby kamenné. Prvni pisemna zminka je v listiné krale Jana
Lucemburského z roku 1341. Listina prokazuje vlastnictvi ¢asti Pafidel oseckému
klasteru. Vzhledem k nedostatku prament vlastnickych vztaht nelze s urcitosti zjistit
vyvoj vlastnictvi obce v obdobi 14. — 16. stoleti. Od poloviny 17. stoleti patiila obec
k Zidovicim a vlastnikem byl klaster v Zahrazanech u Mostu. Od roku 1659 byla od
Zidovic oddélena a tvofila samostatny statek. Likvidace probéhla v letech 1967 —

1969, divod byl jednoznaény — postup tézby uhli (Sykorova, 2002).

V roce 1850 méla Patidla 177 obyvatel. Pocet stoupal velmi mirné, v roce 1900
zde zilo celkem 399 osob. Maximalni pocet obyvatel méla obec v roce 1921 - celkem
488 obyvatel. Poté pocet obyvatel v obci stale klesal. V roce 1961 zde bydlelo jesté
168 osob. V roce 1970 uz statistiky neuvadéji zadny pocet, vzhledem k probé&hlé
likvidaci (Davidek et Jamborova, 1978).

7.19 Rudolice nad Bilinou

Jak uz nazev napovida, obec se nachézela u feky Biliny v tésné blizkosti mésta
Mostu smérem na jihovychod. Vychodnim smérem od obce se nachédzely Obrnice,
severnim smérem za kopcem Spi¢ak lezely Stiimice. Nazev pochazel z osobniho
jména Rudol nebo Rudel. Podle zdznami z nejstarSi literatury mohlo byt uzemi
obydleno uz v mladsi dobé kamenné. Prvni zminka v pisemnych pramenech se
objevila k roku 1298. Sidelni tradice vSak saha az k roku 1200, podle nalezenych
keramickych zlomkt. Pravdépodobné vsak lokalita méla jiny nazev, ktery zanikl.
V letech 1298 — 1349 patiila vétsi Cast obce k majetku klastera v Oseku. | v 1.
polovingé 16. stoleti jsou vlastniky vedle klastera i drobni majitelé. Tato situace
panovala na Gzemi Rudolic do feudalni reformy v roce 1848. K ptipojeni Rudolic
nad Bilinou jako ¢asti Mostu doslo v roce 1947. V ptipad¢ této obce doslo k likvidaci
vetsi Casti ve 2. poloving 60. let. Divodem nebyla tentokrat dalni c¢innost, ale

vystavba koridoru a mosteckého autobusového a Zelezni¢niho nadrazi (Sykorova,
2002).
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V roce 1850 zilo v obci celkem 139 obcanti. Poté se jejich pocet stiidave
snizoval a zvySoval. Pfi s¢itani v roce 1921 méla obec 389 obyvatel. Tento pocet se
behem 9 let zvysil na 1 279. V nésledném obdobi pocet klesl az na 304 v roce 1970
(Davidek et Jamborova, 1978).

7.20 Ruzodol

Obec se nachazela v blizkosti Bilého potoka ve vzdalenosti 4 km severnim
smérem od Mostu. Na zapad¢ sousedila obec se Zaluzim a na vychod¢ s Marianskym
Radcicemi. Severnim smérem tésn¢ sousedila s Lipétinem a Dolnim Litvinovem,
jizné se nachazely Kopisty. Cesky nazev vznikl piekladem némeckého pojmenovéni
Rosenthal. Vstup obce na historickou scénu je datovan az k roku 1333, jako soucast
panstvi hradu Kostomlaty. Dal§i osudy obce ve 14. — 15. stoleti nejsou zatim
Z historickych pramenti dostupné. Jisté je, Zze do roku 1563 vlastnili obec Krynesové
z Cerveného Dvora. Vtomto roce Krynesové prodali obec spole¢né s dvorem
Stoppelhof méstu Most. V roce 1595 ziskalo mésto i mostecky hrad a vytvofilo
rozsahlou majetkovou oblast s centrem v Kopistech. Tento stav platil az do roku
1848. V poloviné 17. stoleti byl pocet obyvatel maly, zilo zde asi 45 obyvatel a tento
stav se nijak vyrazn¢ neménil po nésledujicich sto let. Podé¢l biehti Bilého potoka
mezi obci Riizodol a Kopisty byla fada rybnik, napt. Cerveny, Bily, Prostiedni nebo
Streichteicht. Pocet obyvatel kolem roku 1846 stoupl na 106. S postupnym
budovanim doli v okoli vyrazné stoupal 1 pocet obyvatel. K nejznaméjsi dolim
V této oblasti patfily dil Habsburg, Minerva nebo Viktoria. V roce 1848 se stal
RuzZodol katastralni obci, kterd spadala pod Kopisty. Toto platilo az do roku 1949,
kdy byl pfipojen k Dolnimu Litvinovu. Postupna likvidace zacala v letech 1956 —
1959 kvili tézbeé uhli (Sykorova, 2002).

Podle s¢itani obyvatel méla obec v roce 1869 celkem 111 a v roce 1890 211
obyvatel. Tento pocet béhem 10 let vyrazné stoupl a v roce 1900 zde zilo jiz 923
obcanil. Nejvyssi pocet obyvatel méla obec v roce 1921 — 1 272 a poté jesté v roce
1950 — 1267. V dalSich letech jiz statistiky neuvadéji zadné pocty (Rizkova et
Skrabal, 2006).

7.21 Sky¥ice
Obec lezela 4 km od Mostu smérem na jih. Na jih od Skyfic byla obec

Kamenna voda. Zapadnim sousedem byly Velebudice a severovychodnim sousedem
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bylo Vtelno. Nazev obce plivodné znél SkrSice a pravdépodobné znamenal ves lidi
SkrSovych. Osidleni v okoli obce dokladaji archeologické nalezy, které pochazeji
Z mladsi doby kamenné. Prvni pisemna zminka o obci pochézi z roku 1381, kdy jista
vdova po mosteckém obc¢anovi Henlinovi Busskovi prodala Skyfice mosteckému
meéstanovi Jakubovi Pleydnerovi. V nasledujicim obdobi 15. stoleti neni znamo, kdo
obec vlastnil. Do vlastnictvi mésta Mostu se obec dostala v roce 1543, kdy méstu
prodal Skyfice mostecky patricij Melchion Stecher. Po prodeji mésto pticlenilo obec
K panstvi Kopisty a jeho ¢asti zustaly Skyfice az do roku 1848. Ves v roce 1659
postihl pozar, ktery znicil 4 statky a vroce 1665 znicil dalsi pozar 3 statky a 2
chalupy. Obec byla pievazné zemé&délska. Zivot obyvatel ovlivnil vznik Sachty
Prokop (pozdéji Marianna) v roce 1901. V 1. poloving 70. let byla obec zlikvidovana
z divodu vystavby primyslového arealu nového Mostu. Od roku 1976 se Katastr

obce stal soucasti mésta Mostu (Sykorova, 2002).

Podle scitani obyvatel v roce 1850 méla obec celkem 126 obyvatel. Pocet
obyvatel v priabéhu dalsich let minimaln¢ rostl az na 335 osob v roce 1921. Byl to
druhy nejvyssi pocet v historii obce od roku 1850. Nejvyssi stav obyvatel méla obec
0 29 let pozdéji v roce 1950 — celkem 399. Poté pii s¢itani v roce 1970 byl pocet
obyvatel celkem 210 (Davidek et Jamborova, 1978).

7.22 Slatinice

Slatinice lezely pifi Luc¢nim potoce, coz byl horni pfitok ficky Srpiny.
Vzdalenost této obce od Mostu byla asi 5 km smérem na jihozapad. Na vychod od
obce se rozkladaly Cepirohy, na severu Hofany a jizné VrSany. Pivod nazvu
poukazuje na slatinnd mista, kterd existovala v okoli Lu¢niho potoka. Nejstarsi
osidleni na uzemi obce bylo dle ndlezl pohtebisté doloZeno z doby bronzové (2000 —
1500 pied n. 1.). Tato obec patiila k jedné z nejstarSich obci oblasti Mostu, co do stafi
existujicich pisemnych pramend. Prvni zminka pochdzi zroku 1227 a jednad se
testament HrabiSice Kojaty. Touto zavéti odkazuje Kojata mimo jiné i Slatinice
Détiichovi. Do roku 1456 patiila obec zderazskému klasteru v Praze. V tomto roce ji
klaster prodal Janu Hochhauserovi z Hochhausu. V letech 1511 — 1783 vlastnilo
Slatinice bratrstvo Nejsvétéjsiho T¢la Kristova v Mosté. V letech 1811 — 1848 byla
obec majetkem pant z Ottlilienfeldu. I zde dilni ¢innost zpusobila likvidaci obce, ke
které doslo v letech 1965 — 1968 (Sykorova, 2002). Obec byla piesypana vysypkou

(tzv. Slatinickou) z lomu Smeral (pozdéji Slatinice) (Anonymus, 2018).
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V roce 1869 Zilo o v obci 230 obyvatel. Pocet obyvatel se postupem ¢asu mirné
zvySoval, v roce 1921 méla obec 293 obyvatel a nejvyssi pocet osob celkem 306 zde
zil v roce 1930. V dalsich letech pocet klesal, v roce 1950 zde zilo 248 a v roce 1961
174 obéant (CSU, 2018).

7.23 Sous

Tato obec lezela 1,5 km zapadnim smérem od Mostu. Na jihozapad¢ sousedila
s obci Tiebusice, severovychodné s Kopisty a na zapad€ s obci Komotany. Obec
Sou$ v minulosti leZela pii bichu Komotanského jezera. Nazev obce souvisel
S umisténim obce na ,,suchém misté¢ - misto chranéné pred stfidavym stavem
hladiny jezera. Pravé bichy jezera v okoli Souse byly husté osidleny uz v obdobi
praveku. Nalezy dokladaji prvni lovee a sbérace uz v obdobi mezolitu — stfedni doby
kamenné. Pisemné prameny o existenci obce pochazeji z roku 1312, tehdy byla obec
ve vlastnictvi mosteckého obCana Jana Werberka. Ve 14. stoleti patfila obec drobné
Slechté. Ve 2. poloving 15. stoleti zde mél sidlo vladycky rod z Duban. V roce 1505
patfila obec Mostu, ktery ji vroce 1507 spolecné s TiebuSicemi prodal Janovi
z Veitmile, ktery vlastnil i mostecky hrad. Sous spole¢né s hradem byla v roce 1595
prodana cisafem Rudolfem II. méstu Mostu. Do roku 1848 byla obec soucasti
majetku mésta, jako soucast panstvi Kopisty. V poloviné 18. stoleti obyvatelé¢ kromé&
poli obhospodarovali také vinice a chmelnice. Na tuto obec mél co do poctu obyvatel
velky vliv rozvoj tézby uhli v okoli. Od roku 1868 zde byly postupné otevieny Sachty
Anna, Karolina, Beust (pozdéji nazyvana Matylda) a statni dil Julius V. V roce 1918
zde byl otevien povrchovy dil Matylda. Potieba pracovni sily pfispéla ke zvyseni
poctu obyvatel v Sousi. Vét§i ¢ast obce zafala byt postupné likvidovana béhem

60. let, zbyvajici mensi ¢ast se v roce 1971 ptipojila k Mostu (Sykorova, 2002).

V roce 1850 bylo v obci 229 zijicich obyvatel. Po 30 letech se pocet velmi
vyrazné zvysil na 1 804 osob. Stav se nadale zvySoval, v roce 1890 zde zilo 2 665
obcanii. O dalsich 10 let to bylo jiz 3 803, po dalSich 10 letech zde zilo uz 4 082.
V roce 1921 se jesté zvysil na 4 326. Maximalni pocet obyvatel méla Sous v roce
1930 — 4751. Poté pocet zacal klesat a vroce 1970 zde zilo celkem 368 obyvatel
(Davidek et Jamborova, 1978).
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7.24 Strance

Obec se nachazela 6 km od Mostu smérem na jihovychod nad udolim ficky
Srpiny. Na vychod¢ od této obce lezely ZajeCice. Jihozdpadnim sousedem obce
jména stran¢ — sidlist€¢ "na mirné strani". Na uzemi obce bylo nalezeno pohiebiste,
které pochazi z mladsi doby Zelezné. Pisemné prameny dokladaji existenci obce az
kroku 1595. Tato pisemna zprava piipomina obec v souvislosti s prodejem
mosteckého hradu méstu Most. V roce 1597 mésto Most prodalo obec Petrovi a
Vaclavovi z Geyssingu. V roce 1654 nalezely Strance panstvi Postoloprty a v roce
1662 se obec stala samostatnym statkem. Majitelkou byla pani Benigna Janquinova.
Naslednymi majiteli obce byli od roku 1773 F. X. Glaser z Glaserbergu a od roku
1811 do roku 1848 svobodni pani z Ottlilienfeldu. V roce 1773 nechal tehdejsi
majitel vystavét na jiznim okraji zdmek, ktery byl po roce 1948 vyuzivan jako sidlo
Jednotného zeméd¢€lského druzstva. Postupujici Velebudicka vysypka byla pfi¢inou

zaniku obce na zacatku 70. let (Sykorova, 2002).

Vroce 1850 zde zilo 99 obcanli, zcehoz vyplyva, ze obec nepatfila
K nejvétsim. Poté pocet mirné stoupal, az k roku 1880 (106 obyvatel). Nasledné
v roce 1890 zde bydlelo pouze 98 obyvatel a v roce 1900 pouze 85. O 10 let pozdéji
statistiky uvadéji nevyssi pocet — 164 bydlicich osob. V dalSich letech se pocet
pomalu snizoval. Jesté v roce 1961 pfi s¢itani zde zilo 77 obyvatel a poté v roce 1970

Jiz pouze 22 obyvatel (Davidek et Jamborova, 1978).

7.25 St¥imice

Obec se rozléhala severovychodné¢ od mésta Mostu. Pivod nazvu obce je
nejasny. Jednou z moznosti je, Ze nazev byl odvozen od jména ,,Stremut®. Prvni
osidleni se datuje od pozdni doby kamenné. Prvni listinna zminka je z roku 1278,
kdy méstan Arnold Episcopus daroval klasteru v Oseku ro¢ni pfijem ze svého dvora
ve Stiimicich. A prave Cisterciacky klaster v Oseku ziskal béhem nasledujicich let
obec Stiimice do svého vlastnictvi. Ve vlastnictvi klastera v Oseku byla obec od
pocatku 14. stoleti az do roku 1848. Pivodné se obyvatelé vénovali zemédélstvi,
kromé poli zde byly i vinice a chmelnice. V roce 1833 zde stal diil Mariahilf, ktery
vSak ve 2. poloviné 19. stoleti zanikl. Dalsi dil, ktery zde byl otevien, byl dal
wJosef* vroce 1873. Tento dal 1 dalsi doly v okoli byly pro zdejsi obyvatelstvo

moznosti pracovniho uplatnéni, coz pomohlo k rozvoji obce. V obdobi 2. svétové
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valky byly v blizkosti obce pracovni tdbory, které po roce 1945 nahradilo internacni
stiedisko pro odsun némeckych obyvatel. Zajimavosti je, Ze obec byla v roce 1947
priclenéna k méstu Most. Obec zanikla jako jedna z prvnich v 50. letech a pficinou
zéniku byl rozmach povrchovych dolii v okoli a pfesypanim stejnojmennou

vysypkou (Sykorova, 2002).

V roce 1869 v obci zilo 179 obyvatel a v roce 1900 jiz 501. Nejvyssi pocet obcanti
zil ve Stiimicich v roce 1930, a to celkem 661. V roce 1950 byl stav poétu obyvatel

jeste 525. Poté jiz vroce 1961 statistiky pocet obyvatel neuvadéji (Rizkova et
Skrabal, 2006).

7.26 TiebuSice
Ttebusice byla obec nachazejici se zapadné od Mostu u severozapadniho svahu
kopce Ressl. Na severu sousedila s Komofany, na jihu s Hofany, na zapadé se

rozkladaly Ervénice a na severovychodé Sous (Sykorova, 2002).

Prvotni osidleni vzniklo jiz v dobé prehistorické. Néazev je odvozen od
oznaceni sidlisté ,,lidi Tfebuchovych®. Prvni pisemna zminka je u roku 1391. Obec
patfila ve 14. — 16. stoleti k panstvi mosteckého hradu. Most ji na konci 16. stoleti
piedal spolu s Novym Sedlem a Komotany Janu Popelu z Lobkovic. Zpét ji Most
ziskal vroce 1713 a pficlenil ji k obci Kopisty. Tato situace byla az do konce
feudalismu v roce 1848. Skody a sniZeni poétu obyvatel zpiisobené 30. letou valkou
v Tiebusicich nebyly velké. Obec byla prevazné zemédélska, péstovala se tu pSenice,
zito, chmel a vino. Primysl se zde zacal rozvijet v pribéhu 19. stoleti. Nejstarsi
informace o dolovani jsou z roku 1811. Ke znamym dolim u Tiebusic pattily doly
Leopold, Anna, Fixtern, Sulzer a nejstar§i hlubinny dil Maria Opferung. V té dobé
doly patfily soukromym majiteliim. Slouc¢enim né&kolika dolti vznikl dil Saxonia I,
Saxonia II a Washington. TtfebuSice se staly stfedem dilni ¢innosti, a to melo
negativni vliv na ¢ast zemedeélské ptdy. Zemeédélei se z obce odstéhovali a piisly
nové hornické rodiny odjinud. V roce 1848 vznikly politické obce a Tiebusice byly
pfipojeny k Sousi spole¢n¢ s Komotany. ZvySujici se pocet obyvatel zavdal v roce
1895 pfi¢inu k osamostatnéni obce. I v TiebuSicich Zila ¢ast obyvatel némecké
narodnosti. Valecné roky 1914 — 1918 probihaly 1 zde velmi tézce, muzi odchazeli
na vojnu a hodné se jich nevratilo. Vznik Ceskoslovenské republiky nezménil

vlastnictvi tovaren, plidy a dolG, ty patfily stdle soukromym vlastnikiim.
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Nespokojenost hornikl se rozsifila i na ttebuSické Sachty a vSe vyvrcholilo Gcasti na
Velké mostecké stavce. V roce 1938 bylo po mnichovském diktatu odtrzeno tisice
obyvatel od své vlasti a nebylo jim umoznovano se presidlit do vnitrozemi.
Obyvatel¢ TiebuSic tak béhem valky museli trpét ponizovani a tutlak. V dobé
2. svétové valky se novymi obyvateli obce stali sovétsti, anglicti, francouzsti a
ukrajinsti zajatci, kteti byli uvéznéni ve zdejsich zajateckych taborech. Nastaly vyvoj
v obci po 2. svétové valce je totozny s ostatnimi obcemi oblasti. Je to odsun
némeckého obyvatelstva a dosidleni. Zemédélska ptida stdle zmenSovala svoji
velikost, a to hlavné z divodu &innosti Komotanské elektrarny a dold Sverma a
Vrbensky. Kratce po roce 1948 bylo jasné, ze dulni tézba se blizi k obci a
pravdépodobné ji pohlti. Zivot v obci konéi v roce 1979 (Kocourek et Jancarek,
1980). Naproti tomu Sykorova (2002) datuje zanik obce do let 1978 - 1980 a divod
pro likvidaci uvadi postup tézby a vystavbu etylenovodu v Petrochemickém podniku

CHEZA.

Vyvoj poctu obyvatel v této obci mél od roku 1850 az do roku 1930 stoupajici
tendenci. V roce 1850 zde zilo celkem 244 obyvatel, v roce 1900 jiz 1 361. Nejvyssi
pocet zde byl v roce 1930 — celkem 1 652. Poté jiz pocet stale klesal, v roce 1970
Vv obci bydlelo 768 obc¢ani (Davidek et Jamborova, 1978).

7.27 Velebudice

Tato obec se nachédzela 4 km od Mostu jiznim smérem. Zapadnim sousedem
byly Cepirohy a vychodnim Skyfice. Na jihu a jihozapadé od Velebudic se
rozkladaly LiSnice a Bylany. Nézev je vykladan z osobniho jména a znamenal ,,ves
lidi Velebudovych®. Ojedinélé nalezy kamennych sekeromlatli dokladaji pocatek
osidleni v pozdni dob¢ kamenné. Nejstarsi pisemna zminka o obci je v listin€ z roku
1227. V této listiné Kojata zrodu HrabiSici daroval obec svému druzinikovi
Miloslavovi. Vyvoj obce v dalSich cca 100 letech neni zndm. Kolem roku 1350
patiila obec k mosteckému hradu a vroce 1507 byl majitelem Jan z Veitmile —
vlastnik mosteckého hradu. Pfed rokem 1519 =ziskal obec Bartolomgj Kien
z Velebudic. V roce 1568 byli vlastnici obce potomci Bartoloméje, ktefi soucasné
vlastnili i blizkou ves Kopore€¢. Od pocatku 70. let 16. stoleti patiila obec méstu Most
jako soucést panstvi Kopisty. Tato vlastnickd prava platila az do roku 1848.

Velebudice, stejn¢ jako 1 vétSina ostatnich obci, byla zemédélskou obci.
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Ve 2. poloviné 19. stoleti byl na tzemi obce otevien dil Viktor, ktery pozdéji zanikl
a nem¢él vyznam pro rozvoj a osud obce. V roce 1960 byla provedena reorganizace
uzemi a Velebudice se staly soucasti obce Skyfice. K likvidaci obce doslo v
70. letech diky vystavbé primyslové zény na jihu nového Mostu. Uzemi obce bylo

zaclenéno k uzemi Mostu (Sykorova, 2002).

V obci zilo v roce 1850 celkem 65 obcanti. V dalsim obdobi pocet stoupal az
K po¢tu 215 obyvatel. Tento maximalni pocet obyvatel m¢la obec v roce 1921 a
1930. V roce 1961 uvadgéji statistiky pocet 118 osob a v roce 1970 jiz 0 obyvatel
(Davidek et Jamborova, 1978).

7.28 Vrsany

Tato obec se nachazela 6,5 km od mésta Mostu smérem na jihozapad.
Severovychodnimi sousedy byly Cepirohy, jihovychodnimi Bylany a na severu se
rozkladaly Slatinice. Obec svlij nazev ziskala z oznaceni ,,ves vrsanii“, coz byli lid¢,
ktefi zili mezi vrchy. Pocatecni osidleni je dokazané z archeologickych nalezii
z ¢asného eneolitu — pocatku pozdni doby kamenné. V pisemnych pramenech se
poprvé obec objevuje k roku 1350, v té dobé nalezela k mosteckému hradu. Tento
stav vlastnictvi byl i béhem 15. — 16. stoleti. Spole¢né s hradem byla obec v roce
1595 prodana méstu Most. Také tato obec byla spolu s dalSimi pfifazena ke statku
Kopisty, ke kterému pattila do roku 1848. V prvnim desetileti 20. stoleti patiila obec
K mistni obci Slatinice. Zanik a likvidace obce probéhly v roce 1978. Divod byl
uhelny lom VrSany, ktery nalezel ke koncernovému podniku Doly LeZdky Most

(Sykorova, 2002).

V roce 1850 zilo v obci 76 obyvatel. VrSany nebyly nikdy velkou obci, pocet
obyvatel byl zde nejvyssi v roce 1900, a to celkem 201 obyvatel a poté 182 v roce
1921. V pozdé&jsim obdobi pocet stale klesal, v roce 1970 zde bydlelo pouze 86 osob
(Davidek et Jamborova, 1978).

7.29 Zaluzi

Obec Zaluzi se nachazela 6 km na severozdpad od Mostu, sousednimi obcemi
byly Kopisty, Dolni Jifetin a Rtzodol. Nazev obec ziskala podle své polohy ,,za
luhem nebo louzi“ (Sykorova, 2002).
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Prvni pisemna zminka je datovana do roku 1333, kdy prodal Bores z Oseka
obec Zaluzi do Kostomlatského panstvi. Vlastnictvi obce se v prib&hu historie
nékolikrat ménilo prodejem, anebo konfiskaci. V prib&hu let obec pustla. Zivotni
uroven a pocet obyvatel se zaCaly zvedat s dobyvanim uhli na izemi Mostecké panve
Vv 60. letech 19. stoleti a postavenim sklarny v roce 1870. Nejznaméjsimi doly v okoli
obce byly Herkules, Kolumbus, Humboldt, Centrum a tzv. Antonka. V obdobi let
1918 — 1932 probihal zivot obyvatel v etapach uhelné prosperity, poklesu tézby,
hospodaiské krizi a socialnich nepokojl, coz vyvrcholilo Velkou mosteckou stavkou
vroce 1932. Vroce 1938 na zakladé Mnichovské dohody zacalo byt pohranici
okupovano Némci a Cesi zacali hromadn& prchat do vnitrozemi. V roce 1939 (po
zabrani izemi Némci) byla zahdjena vystavba nového zavodu na vyrobu pohonnych
hmot. V roce 1941 byla obec pfipojena k Hornimu Litvinovu. Béhem bombovych
naletl za 2. svétové valky byly zniceny a poskozeny dvé tretiny budov. Demografii
obce otfasl také odsun Némci v letech 1945 — 1947. Na zadost vlady a politickych
stran se do oblasti zacali st&hovat brigadnici z celé CR, véetn& Slovaki. Nastala
otazka, co sobci dal, zlikvidovat nebo opravit? Zacalo se tedy s postupnym
odklizenim suté, dfeva a zeleza ze zni¢enych domt a opravami domd, které tolik
znicené nebyly, presto se nepodatilo docilit predvalecné urovné obce. Diky likvidaci
hornickych kolonii dochazelo neustidle k odchodu obyvatel a v bfeznu 1970 bylo
oznameno, 7e vladda odsouhlasila vystavbu Petrochemie a obec Zaluzi bude
zlikvidovana. Posledni rodina se z obce odstéhovala v roce 1974 (Hrabak, 2009).
Naproti tomu Sykorova (2002) uvadi, ze k likvidaci posupné dochazelo jiz v letech
1956 — 1960. Nejvétsi ¢ast likvidace probéhla v letech 1974 — 1975.

V roce 1850 Zilo v obci 415 obyvatel. Pocet obyvatel béhem let stoupal a
vroce 1890 zde zilo celkem 1487 obyvatel. Béhem dalSich 10 let se pocet
zdvojnasobil a zilo zde celkem 3 093 0sob. Nejvyssi pocet obyvatel méla obec Zaluzi
(4 051) v roce 1910 a poté v roce 1930 — celkem 3 867 osob. V nasledujicich letech
pocet obyvatel klesl azna 1 416 (rok 1961) a 805 (rok 1970) (Davidek et Jamborova,
1978).

7.30 Zidovice

Jihovychodné 6 km od Mostu se rozkladala obec Zidovice. Jiznim smérem od
Zidovic lezela obec Kamenna Voda, severozapadné Skyfice a severovychodnim

sousedem obce byla obec Strance. Nazev je odvozeny ze jména Zid — ves Zidovych.
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Osidleni na uzemi obce je dolozeno z nalezii jiz z obdobi mladsi a pozdni doby
kamenné. Prvni zminka v pisemnych pramenech je z roku 1352 a souvisi s odvodem
papezskych desatkti. Tato zminka dokladala, ze obec v té dob¢, byla samostatna
farnost. Obec ve 14. — 16. stoleti patfila k vlastnictvi klasteru feholnich kanovnic
Boziho hrobu ve Svétci. Roku 1579 byla majetkem svéteckého konventu a poté
patiily Zidovice do majetku klastera magdalenitek v Mosté. V roce 1782 po zruseni
klastera piesla obec na ndbozensky fond v rdmci stejnojmenného statku. V roce 1789
se zacCaly sjednavat podminky prodeje a v roce 1796 byla obec prodana méstu Most.
Vlastnictvi obce méstem Most bylo poté az do roku 1848. I tato obec byla pievazné
obec zemédelska. Zanik ptisel v letech 1972 — 1974. Dusledkem zaniku byl postup
Velebudické vysypky (Sykorova, 2002).

V roce 1850 v Zidovicich zilo celkem 160 obyvatel. O 40 let pozd&ji pocet
stoupl na 279. Vroce 1910 v obci bydlelo 430 obcanti, a to byl nevys$si pocet
v historii obce. V dalsim vyvoji se pocet snizoval a v roce 1970 méla obec jesté 220

cey

zijicich obcanli (Davidek et Jamborova, 1978).

V priloze 10 jsou obsazeny souhrnné informace o zaniklych obcich Mostecka,
tj. prvni pisemné zpravy, datum a divod zaniku obci. V pfiloze 11 a 12 jsou
souhrnné tabulky, které obsahuji informace o poctu obyvatel, poctu domu

Vv jednotlivych obcich a v jednotlivych letech.

8 Dulni vysypky

Pii hloubeni povrchovych lomi, bylo potfeba nékam odklidit odtéZenou
zeminu a ostatni materidl. Zemina byla odvéazena na haldy — vysypky. Takovych to
vznikla na uzemi Mostecka celd fada. Jsou to vnitini vysypka lomu CSA, vnitini
vysypka lomu Sverma a Vriany, Hofanska, Albrechticka, vysypka Obrancii miru,
Hornojitetinska, Kopistska, RiZzodolska, vysypka lomu Vrbensky, vysypka Malé
Bfezno, Slatinickd, Velebudickd, Stfimicka, Rudolickd, vysypka lomu Most/Lezaky
— vnitini a vn&j§i a Cepirozska (Anonymus, 2018). Né&které vznikaly na tzemi
zaniklych obci nebo Vjejich blizkosti, proto byly nejcastéji pojmenovany prave
podle zaniklych obcich nebo vlastnich lomid. Umisténi a pocet vysypek na Mostecku
je v ptiloze 13. Dle Styse (2012) zachranéna skryvkova zemina z t&Zebnich prostor

nasledné slouzi jako zaklad k projektovanym zplsobtim rekultivaci vysypek.
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9 Soucasny stav

Mostecko je primyslovou oblasti silné¢ ovlivnénou lidskou ¢innosti, ktera se
Vv pribéhu let méni na oblast plnou vzacnych biotopli. Krajina se pomoci rekultivaci
stava opét zelenou a plnou zivota. Nad byvalymi Sachetnimi prostory zacinaji rust
stromy a b¢hat zveér, vznikaji zde jezera, parky, pole, zahradkaiské osady, hristé a
sportovisté. VSechny tyto promény dokazuji rozmanitost vyuziti devastovaného
tizemi (Stys, 2012). Pecharova et al. (2011) konstatuji, Ze k isp&né a plnohodnotné
obnové krajiny je potieba vytvofit propojeni s okolni Krajinou. Rozsah rekultiva¢nich
praci musi tedy probihat nejen v mistech dotCenych tézbou, ale i1 v mistech
ovlivnénych tézbou nepfimo. Obnova uzemi zasazené¢ho dilni Cinnosti se fidi
pozadavky platné legislativy. V oblasti Mostecka se uplatiiuji vSechny druhy
rekultivaci, a to lesnickd, zemcdélskd, vodni i1 ostatni, popf. jejich kombinace.
Neéktera uzemi jsou spolené s rekultivacemi ponechavana samovolnému vyvoji.
Pecharova et al. (2011) uvadi, ze cilem je vytvofeni harmonické a funk¢ni krajiny s
ekologickymi, estetickymi a sociadlné¢ ekonomickymi slozkami umoziujicimi napft.

sport, rekreaci, hospodaiské a podnikatelské aktivity.

9.1 Lesy

Skryvkové zeminy z lomu Obranct miru se ukladaly severné od Souse na tzv.
Kopistskou vysypku (cca 323 ha) (obr. 12). Tato ¢ast byla lesnicky zrekultivovana,
je regionalnim biocentrem a dokonce patii k Evropsky chranénym tizemim systému
NATURA 2000. Celou tuto oblast obhospodafuji Statni lesy. Ortofotomapy
Kopistské vysypky obsahuji ptilohy 14, 15 a 16.

Lomem Obrancti miru bylo postupné zabrano Uzemi mezi obcemi Zaluzi,
Dolni Jitetin a vn&jsi (Kopistskou) vysypkou, dale prostory mezi chemickou a obci
Komotany. U Komotan byl zaloZen 150 ha les. Na vysypce Obrancti miru vznikl 114
ha les. Na Hornojifetinské vysypce (412 ha) byly provedeny dil¢i terénni upravy a
také CasteCné zalesnéni a na zbytku plochy bylo pocitano, Ze samovolné zaroste
pfirozenou vegetaci. RiZodolska vysypka (372 ha) byla urcena celd k zalesnéni.
Zalesnéni zde probiha postupné od roku 1972 a péstebni péce stale pokracuje.
| v pripadé Velebudické vysypky byly jeji prikré svahy zalesnény. Lesni pozemky
veetné¢ zeméedélskych zaujimaji v ptipadé Velebudické vysypky 360 ha. Lesnické

ey ee
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vzniknou také po ukonceni té¢zby na cca 3 530 ha lesy a lesoparky. Po dokonceni

viech rekultivaci by méla byt lesnatost v panevni &asti kolem 40 % (Stys, 2012).

AEIN 2% g & . 2418 L M

Obr. 12: Kopistska vysypka pred a po lesnické rekultivaci (Stys et al., 2014).

9.2 Parky a lesoparky

Nejznamé;jsi park Hrabdk vznikl na vysypce lomu Hrabak 5 v pocatku 60. let
20. stoleti (obr. 13). Ptiméstské parky vznikly v okoli vodni nadrze Benedikt. V okoli
vinic (byvaly lom Slatinice) je také v&tsi ¢ast upravena jako lesopark. Mezi Sirokym
vrchem a Resslem byl v minulosti dil Ovéin a nyni je zde také velky podil vysoké
zelené a lokalita je velmi vyhled4avana sportovci. Zeleil také obklopuje vodni nadrz
Matyldu a piilehly autodrom. Rovnéz vnitini vysypka CSA bude upravena
lesoparkovym zpisobem a jeji zapadni svahy jsou urfeny k pfirozenému

sukcesivnimu vyvoji vegetace. Vysadba zelené je v planu i v misté Jezera Most, kde

bude 400 hektarovy lesopark. Zalozenim parku prace ovSem nekonci, dillezita je jeho

dalii vychova a udrzba (Stys, 2012).

1962 SN

Obr. 13: Vstup do parku Hrabak v letech 1962 a 1995 (Stys et al., 2014).
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9.3 Vodni nadrz Benedikt

Vodni nadrz vznikla zatopenim lomu Benedikt (obr. 14), ktery se nachazel
Vv blizkosti Vtelna. V roce 1963 se zde prestalo tézit a vzhledem k jeho poloze
Vv blizkosti vystavby ,,nového* Mostu bylo rozhodnuto v roce 1964 o zatopeni oblasti
a vzniku nadrze. Voda byla pfivedena potrubim primyslového piivadéce z feky
Ohte. Realizace projektu zapocala vroce 1970 terénnimi Gpravami. Po ndvozu
zeminy vroce 1973 byla nasledné vysazena zelen, stromy a kefe. Problémy
zpusoboval unik a vypar vody, proto byla zasypana ¢ast zatopené plochy. V misté
vznikly dvé mens$i vodni plochy a v misté zasypaného prostoru vznikl sportovni
aredl. Atraktivitu aredl ziskal vybudovanim obvodové komunikace, ktera slouZzi
cyklistim, bruslafiim i péSim. Areal dopliiuje 1 nékolik restauraci. Areal Benedikt je

dokladem tuspésné¢ provedené rekultivace, ktera se stala vzorem pro dalsi rekultivacni

aktivity v této oblasti (Stys, 2012).

Obr. 14: Vodni nadrz Benedikt pred zahajenim rekultivace a stav v roce 2000 (Stys et al.,
2014).

9.4 Vodni nadrz Matylda

Vodni nadrz Matylda (obr. 15) vznikla v oblasti zaniklé obce Sous. Pavodni
hlubinny dal Matylda existoval od roku 1886, vroce 1918 byl otevien jako
povrchovy lom. Jiz vroce 1910 byly v misté osazovany propadliny borovici a
javorem. VSechna vysadba vsak byla diky postupujici tézbé vykacena. Nové zacala
rekultivace v roce 1957, avsak lesni vysadba byla opét z¢asti vykacena. Novy plan
navrhoval vybudovat v celé oblasti lomu Matylda vicetcelovy sportovni areél
s vodni plochou, autodrom a lesopark. S rekultivaénimi pracemi se zacalo v roce

1986 zalesiovanim. Od roku 1987 byla zahdjena vystavba vlastni nadrze. Prace
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zahrnovaly terénni Upravy, zpeviiovani okoli, vystavbu potrubi z Komofan a
napojeni pfivadéce vody z Ohfe, vystavbu skluzu a ptelivu nadrze a vystavbu
obvodové komunikace a plazi. Nadrz byla napusténa v roce 1992. Od roku 2009 je

oblast nadrze revitalizovdna. Bylo dobudovano parkovisté, sportovni plochy, plaze a

cyklotrasa podél nadrze v délce 3,5 km (Stys, 2012). Ortofotomapy oblasti obsahuji
ptilohy 17, 18 a19.

Obr. 15: Prostor byvalého lomu Vrbensky — usek vodni nadrz Matylda v roce 1968 a 2005
(Stys et al., 2014).

9.5 Jezero Most

Jezero (obr. 16) zacalo vznikat na misté¢ pivodniho umisténi ,,starého* Mostu

(v misté lomu Lezaky a Most).

Obr. 16: Areal byvalého lomu Lezaky — Most a Mosteckého jezera v letech 1999 a 2012
(Stys et al., 2014).

Zasypani lomu bylo nédkladné, mésto nakonec zvolilo variantu zaplaveni lomu.
Pivodnim zdrojem vody méla byt feka Bilina, avSak kvalita vody nebyla dost dobra
a prutok vody by umoznoval napousténi pouze v obdobi jarniho tani a trvalo by

celkem 7 let. Kdopravé vody byl pouzit potrubni ptivadé¢ zieky Ohfe.
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S napousténim se zacalo 24. 10. 2008. K doplnéni vody byla pouzivana také voda
Cerpand z hlubinného dolu Kohinoor. Jesté¢ pied napousténim bylo dilezité
dostate¢n¢ utésnit mista mozného tniku vody, zajistit stabilitu svahti a biehti, provést
zalesnéni a zatravnéni zbyvajiciho uzemi. Z celkové plochy dolu Lezéky byla
zatopena asi 4. Zbytek plochy bylo v planu rekultivovat lesnicky a zemédé€lsky
(Stys, 2012).

V soucasnosti je Jezero Most jiz vodou naplnéné. Prvni termin otevieni arealu
byl planovan v roce 2018, stale se vSak dokoncuji dopravni cesty a inZenyrské sité
(Kassal, 2016a). Vokurka (2019) uvadi, ze i druhy planovany termin otevieni jezera
(¢erven 2019) se o rok odlozil a zpfistupnéni arealu jezera pro vefejnost se
predpoklada az v 1été roku 2020. Dtivodem je problém s podlozim, které komplikuje

veskerou stavebni ¢innost v oblasti na izemi byvalého hnédouhelného lomu.

V okoli Jezera Most, tj. na mistech kde v minulosti zanikl ,,stary” Most se v
uzemnim planu do budoucna pocita i s méstskou vystavbou. Jezero je hluboké 75
metr(i a rozlohu ma 313 ha. Podle parametri je 2. nejvétsi jezero v Ceské republice.
V budoucnosti zde budou dobudovany piscité plaze, prevlékarny, mola, restaurace a
pujc¢ovny lodi a kemp (Kassal, 2016b). Ortofotomapy oblasti Jezera Most obsahuji
ptilohy 26, 27 a 28.

9.6 Ostatni jezera

Jak uvadi Stys (2015) jsou v oblasti Mostecké panve ve vystavbé dalsi jezera.
Po vytézeni budou zatopeny dal$i lomy (tab. 3). Jezera mimo rekreacnich a
sportovnich uceli budou v obdobi ptivalovych destt plnit protipovodnovou funkei
nebo v obdobi sucha budou zdrojem zavlahy. Pecharova et al. (2011) uvadi, ze
pocatek napousténi zavisi na dob& ukonceni téZby. Zdrojem vody by méla byt feka

Ohfe a také Bilina posilovana kruSnohorskymi potoky.

V zajmové oblasti dojde tedy k zatopeni napiiklad lomu CSA, kde po ukondeni
tézby vznikne jezero o planované rozloze asi 700 ha. Toto jezero vznikne v mistech,
kde kdysi byvalo Komotanské jezero, coz je v mistech pod zdmkem Jezeti. Z
mistnich zdroji by napousténi trvalo dlouho, a tak v uvahu pfipada samoziejmeé
pfivadé¢ vody z Ohfe, coz garantuje kvalitni vodu. Jezero CSA bude slouzit

pfevazné k rekreacnim a sportovnim ucelim, a proto se v okoli rovnéZ pocita se
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zatravnénim a vznikem lesoparku (Stys, 2012). Diky hydrologickym rekultivacim

dochazi na Mostecku k navraceni ptivodni jezerni krajiny, ovSem S jinymi parametry.

Mostecka panev
Néazev lomu | Predpoklad Plocha Objem vody | Hloubka vody
zah4jeni hladiny (mil. m3) (m)
napousténi (ha) prum. | max.
Most napusténo 309,4 70,5 224 75,0
CSA 2071 690,1 273,2 42,0 | 140,0
Vrsany 2050 263,5 44,8 18,8 | 40,0
Vrbensky — ex
Matylda napusténo 38,7 1,4 3,5 4.0
Barbora napusténo 63,0 11,0 30,0 | 60,0

Tab. 3: Jezera Mostecké panve v zajmovém uzemi (Stys, 2015) (upraveno autorkou).

9.7 Vinice

Na Mostecku byly uz v minulosti zakladany vinice. Prvni zprava o vinafstvi na
Mostecku pochazela jiz z roku 1209. V 16. stoleti 80 % obyvatel Mostecka vlastnilo
vinice. Katastrofou pro mostecké vinice byla 30. leta valka, epidemie moru a svétové
valky. Uz pred t€Zbou byla oblast zeméd¢lsky trodna s kvalitnimi ptidami, dobrym
klimatem a dostatkem vody. Po dosypani Cepirozské vysypky (260 ha) v roce 1973

bylo schvaleno zafadit vinice do rekultivaéniho programu (obr. 17).

Obr. 17: Povrch Cepirozské vysypky Vv roce 1972 a vinohradnické rekultivace v roce 2008
(Stys et al., 2014).
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K tomuto rozhodnuti doSlo samoziejmé po ptredchozich rekultivaénich pokusech,
kdy byly vysazovany i pokusné sazenice vinné révy, kterym se nebyvale dafilo.
Celkem bylo vysazeno 35 hektarl vinic a v roce 1983 se plocha vinic rozsifila az na
112 hektard. V prub&hu let se vinafi potykali se dvéma problémy — exhalacemi a
stabilitou vysypky. Oba problémy se zdarn¢ vyftesily a vino mize déle plodit dobré

plody (Stys, 2012).

9.8 Autodrom Most

Vznikl z ¢asti na vné&jsi a z¢asti na vnitini vysypce lomu Vrbensky — Matylda

Vv Sousi (500 ha), v blizkosti nové vzniklé vodni nadrze Matylda (obr. 17).

Obr. 18: Zabéry na stejné uzemi vysypky lomu Vrbensky — Matylda potizené v letech 1977 a
2000 (Stys et al., 2014).

Pivodni plan byl tuto ¢ast zalesnit a na terasach, kde je nyni postaven autodrom
vysazet ovocné stromy. Koncepce byla diky problémim s exhalacemi z dola a
primyslu zménéna a v oblasti mél vzniknout branné¢ — sportovni aredl. Nakonec
v roce 1976, diky bohaté motoristické minulosti Mostu, vznikl novy plan na vystavu
automobilového rychlostniho okruhu. Vystavba autodromu zapocala v roce 1978
provedenim terénnich uprav, dale byly vystavény obsluzné komunikace vcetné
piijezdového tunelu. Pii rekultivaci byla dale provedena stabilizace a uzemni
priprava vlastni drahy. Prvni zavod se zde uskute¢nil v roce 1982. V roce 2000 doslo
K privatizaci a vzniku akciové spole¢nosti Autodrom Most. Nasledné byl po dalSich
terénnich upravach a stabilizaci vysypky vystavén jesté Polygon Most, ktery je
vyuzivam k nacviku jizdy a brzdéni v zatackach na kluzkém povrchu. Polygon se stal

modernim a vycvikovym centrem bezpecné jizdy. Cely tento aredl je dikazem
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idelné koncepce priméstské rekultivace (Stys, 2012). Rozloha celého arealu, véetnd

vodni nadrze, je ptiblizn¢ 440 hektara.

e

9.9 Hipodrom a golfové hristé

V blizkosti obce Ervénice byl otevien hlubinny diil Robert a pozdéji povrchovy
dal Robert II (pozdg&ji dal Jan Sverma). Vzhledem k nedostate¢nému vysypkovému
prostoru byla ¢ast zemin ukladana na Hotanskou, Bylanskou a nasledné v letech
1955 — 1995 na Velebudickou vysypku. Prvni dvé vysypky jsou jiz trvale zalesnény.
Vyhodou Velebudické vysypky byla velikost (cca 784 ha) a blizkost mésta.
V 70. letech 20. stoleti se zrodila mySlenka vybudovat zde sportovné rekreacni areal.
Vznikly aredl by obsahoval hipodrom, golfové htisté¢ a dal§i prostory pro
volnocasové aktivity obyvatel (obr. 19).

Obr. 19: Uprava Velebudické vysypky v roce 1960 a v roce 1970, vitdlni smiseny lesni
porost v roce 2000 a letecky pohled na mostecky dostihovy areal v roce 2013 (Stys et al.,
2014).

Rekultivace izemi zapocala v roce 1973. V roce 1993 byla v blizkosti hipodromu
zahajena vystavba golfového hfisté. V prostoru hipodromu se konaji mimo
parkurovych a rovinnych dostihl i rizné spolecenské a sportovni akce. Tyto dva
sportovni arealy jsou dokladem velmi usp&$né rekultivace na Mostecku (Stys, 2012).

V roce 2008 byla na hipodromu postavena in-line draha, ¢imZz se areal dale
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zatraktivnil a rozsifila se tim pro obyvatele nabidka sportovnich aktivit (Hipodrom
Most, 2014). Mimo jiz uvedenych ploch (hipodromu, golfového hfisté, in — line
dréhy) zde m¢ély dle projektu vzniknout dalsi plochy s naslednym vyuZitim: lesopark,
zemédelské a hospodaiské pozemky, farma pro chov dostihovych koni a naucny

park. Ortofotomapy Velebudické vysypky obsahuji piilohy 20,21 a 22.

9.10 LetiSté

Letisté (obr. 20) vzniklo na tizemi mezi obci Branany a mosteckym dékanskym
kostelem. Po likvidaci obce Stfimice byla na Gzemi dopravovana nadloZni zemina
z dolu Maxim Gorkij I a posléze také z dolu Lezdky Most. Od zaniklé obce méla
vysypka svij nazev — Stiimicka (395 ha). Vysypka byla Caste¢né zrekultivovana
lesnicky a zemédélsky. Na cCasti zemédélsky obhospodafovaném pozemku vzniklo
letisté. Rekultivacni prace zaaly v roce 1976. Vystavba vlastniho letisté probihala
v letech 1988 — 1996. Letisté obsahuje kromé provoznich objekti také dveé vzletové a
pristavaci drahy. Kromé vnitrostatnich lett letisté zajistuje vyhlidkové lety, letecky

vycvik, détské dny a rtizné vnitrostatni i mezinrodni soutéze a zavody (Stys, 2012).

Ortofotomapy Stfimické vysypky obsahuji ptilohy 23, 24 a 25.

Obr. 20: Stiimicka vysypka a mostecké letisté - fotografie z let 1975 a 2000 (Stys et al.,
2014).

10 Zhodnoceni vyvoje krajiny okresu Mostu

Ke zhodnoceni vyvoje krajiny dle jejiho vyuziti (land use) v okrese Most jsem
pouzila dostupné statistické udaje z Databaze LUCC Czechia, (data z rokt 1845,
1948, 1990 a 2000) a data z veiejné databaze Ceského statistického tfadu (data
Z rokt1 2010 a 2017).
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Zdrojem Kk vytvoreni Databaze LUCC Czechia byla data o vyuziti ploch ve
viech katastralnich izemi Ceska v letech 1845, 1948, 1990 a 2000. Data z roku 1845
vychazeji zmapovani Stabilniho katastru (Kabrda, 2018). Stabilni Kkatastr
zaznamenaval vyuziti ploch velmi pfesné pro kazdy pozemek i obec. Sumarizace
téchto dat se pak odehravala i na okresni a krajské trovni (Trpakova, 1. 2018, in litt.).
Piepocitana a sumarizovana data se dochovala téz v archivu Ministerstva financi
v Praze (pozdgji je pievzal Archiv Katastralniho ufadu). Ufednici Ministerstva
financi k datim piidali jesté¢ data za rok 1948. K témto dattiim pfipojilo Vyzkumné
centrum zmén vyuziti ploch Ceska udaje za roky 1990 a 2000. Tato data pochazeji
Z Centralni databaze Katastralniho ufadu v Praze. Vzhledem k tomu, ze v kazdém
¢asovém horizontu bylo vyuziti plochy jinak klasifikovano, muselo dojit ke slouceni

nékterych kategorii (Kabrda, 2018).

Sumirni kategorie Ziakladni kategorie Poznamky

Zemedelska pida (ZP) Orma pada (OP)
Trvalé kultury (TK) sady, zahrady, vinice,

chmelnice

Louky (Lo) celkem Trvale travni porosty
Pastviny (Pa) (TTP)

Lesni plochy (LP) Lesni plochy (LP)

Jme plochy (JP) Vodni plochy (VP) vodni plochy a vodni toky
Zastavéne plochy (ZaP)
Ostatni plochy (OsP)

Tab. 4: Slouceni kategorii vyuziti ploch (Kabrda, 2018).

Pivodné 8 zakladnich kategorii se sloucilo do 3 sumarnich kategorii (tab. 4).
Sumarni kategorie zeméd¢€lska ptida obsahovala rozlohu orné pudy, trvalych kultur,
luk a pastvin. Do rozlohy kategorie trvalé kultury se fadila rozloha sadi, vinic,
chmelnic a zahrad. Sumarni kategorie lesni plochy se nijak ne€lenila. Sumarni
kategorie jiné plochy obsahovala rozlohy kategorii vodni plochy, zastavéné plochy a
ostatni plochy. K vodnim plocham se zapocitavala rozloha vodnich ploch a vodnich
tokil. Ke kategorii ostatni plochy se pocitala rozloha napt. dolt, skladek, hibitovi,
manipulacnich ploch, sportovnich a rekreacnich areall, pfirodnich rezervaci,
maloplo$nych chrdnénych uzemi, parkti atd. Katastralni ufad od roku 2001
nerozliSuje louky a pastviny. Nyni jsou zatazeny do kategorie trvalé travni porosty.
V kategorii vodni plochy v roce 1948 byly na rozdil od roku 1845 registrovany
pouze stojaté vody, napf. jezera, mocaly a rybniky, kdeZto vody tekouci byly
zahrnuty mezi ostatni plochy. Dle tvtrct databaze LUCC Czechia celkova rozloha

vodnich ploch za rok 1948 vznikla se¢tenim rozlohy vodnich ploch (stojatych) za rok
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1948 a tekoucich vod za rok 1845. Nasledn¢ se musela upravit rozloha ostatnich
ploch za rok 1948 odectenim rozlohy tekoucich vod z roku 1845 z divodu duplicity
udaji. Vzhledem k malé rozloze vodnich ploch pro sledovani zmén makrostruktury
krajiny je tato uprava bezvyznamna. V letech 1990 a 2000 uvadi katastralni statistika
rozlohu vodnich ploch celkem, bez rozliseni (Kabrda, 2018).

Databaze LUCC Czechia obsahuje data pouze kroku 2000, a proto jsem
prevzala ke zhodnoceni soucasné situace data z rokti 2010 a 2017 z vetejné databaze
Ceského statistického ufadu (CSU). Zdrojem téchto dat je Cesky ufad zeméméiicky
a katastralni. Abych mohla vyuziti pidy zhodnotit, musela jsem néktera data také
sjednotit a seCist. V piipad¢ trvalych kultur jsem povedla v letech 2010 a 2017 soucet
rozlohy vinic, ovocnych sadll a zahrad. Od roku 2001 Katastralni ufad nerozliSoval
rozlohy luk a pastvin, a proto, abych ziskala udaje celkové rozlohy trvalych travnich
porost z let 1845 — 2000 secetla jsem rozlohy luk a pastvin z téchto let. Vse je
soucty, jelikoz Databdze LUCC Czechia a Cesky statisticky tfad uvadgji data

Vv totoznych kategoriich.
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1845 1948 1990 2000 2010 2017
Orna plda 23 853,00 | 23794,50| 10127,70 9793,10 9 445,00 9 255,00
Vinice o = = = 107,00 94,00
Ovocné sady - - - - 408,00 359,00
Zahrady - - - - 575,00 573,00
Trvalé kultury 245,30 961,00 1164,70 1093,90 1 090,00 1 026,00
Louky 4 684,90 3 719,60 1270,90 1515,30 - -
Pastviny 2 339,40 1276,00 1 485,60 1477,90 - -
Trvalé travni porosty 7 024,30 4 995,60 2 756,50 2993,20 3024,00 3061,00

Vodni plochy 350,30 411,00 1106,20 981,70 995,00 983,00
Zastavéné plochy 260,50 641,80 974,50 1093,00 826,00 826,00
Ostatni plochy 1175,90 1790,10| 15405,00| 15350,50| 15495,00| 15419,00
Celkem (ha) 46 548,90 | 46538,90 46614,20| 46613,50| 46708,00| 46710,00

Tab. 5: Prehled rozlohy v jednotlivych kategoriich vyuZiti pidy v okrese Most (Databaze

LUCC Czechia, CSU, Cesky utad zeméméficky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

Nasledné zhodnoceni vyvoje vyuziti krajiny na tzemi okresu mésta Mostu
jsem provedla v zakladnich kategoriich orna puada, trvalé kultury a trvalé travni
porosty. Tyto zédkladni kategorie tvofi dohromady sumdarni kategorii zemé&délsky
pudni fond. Dalsi zhodnoceni bylo provedeno v sumarni kategorii lesni plochy.
Posledni sumarni kategorii, kterou jsem hodnotila, byla kategorie jiné plochy, kde

jsem provedla nejdiive hodnoceni zékladnich kategorii vodni plochy, zastavené

plochy a ostatni plochy.

Z tabulky 5 je patrny velky ubytek orné pudy. Béhem let 1845 az 2017 se
snizila v okrese Most vyméra orné pudy o celkem 14 598 ha. Z obr. 21 je ziejmé, Ze

K nejvétsimu sniZzeni doslo mezi roky 1948 az 1990. Coz odpovida obdobi zaniku
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obci a rozmachu tézby v okrese Most. Dle historického vyvoje této oblasti se témét

ve vSech obcich obyvatelé vénovali zemé&délstvi, k cemuz potiebovali ornou pudu.
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Obr. 21: Vyvoj rozlohy orné pudy 1845 — 2017 v okrese Most (Databaze LUCC Czechia,

CSU, Cesky titad zeméméficky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

Rozloha trvalych kultur se v priubéhu sledovanych let zvysila o 780,7 ha.
Nejveétsi rast rozlohy této kategorie celkem o 715,7 ha je patrny mezi 1éty 1845 —
1948 (viz obr. 22), coz prikladam také K tomu, Ze oblast byla v tomto obdobi
prevazné zemédelska a mohlo dochazet k postupnému zvySovani ploch zahrad, vinic
nebo sadd. Poté jesté vyméra stoupla do roku 1990 o 203,7 ha. Nasledné obdobi od
roku 1990 ukazuje pfiblizné stejnou rozlohu s mirnym poklesem. Vzhledem k malé
rozloze trvalych kultur vici celkové rozloze sledovaného tzemi, zde neni patrny

témeét Zadny nebo pouze minimalni pokles rozlohy v dasledku t&zby uhli.
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Obr. 22: Vyvoj rozlohy trvalé kultury 1845 — 2017 v okrese Most (Databaze LUCC

Czechia, CSU, Cesky ufad zeméméticky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).
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Narust trvalych kultur v letech 1845 — 1990 mozna souvisi i S nartistem poctu
obyvatel a domd, které rostly ve vSech obcich do r. 1930 (viz souhrnné tabulky
v piilohach 11 a 12). Dokresleni vyvoje poétu obyvatel v okrese Most je pichledné
také v obr. 23. Uvedena data jsou za cely okres Most v letech 1869 — 2011 a vychazi
z tabulky v ptiloze 11. K uvedenym datim jsem pfipojila data za rok 2017, jejichz
zdrojem je vefejna databaze Ceského statistického tfadu. Z grafu je patrné, Ze podet
obyvatel do roku 1930 stoupal, poté béhem valeénych let poklesl a od roku 1950
mirn¢ stoupal i klesal. Coz je zpusobené likvidaci obci a zaroven vznikem velkého
nového mésta Mostu, jelikoz vétSina obyvatel se presidlila do nového mésta, kde
probihala vystavba novych sidlist. Téméi u kazdého domu jsou i zahrady a drobné
pozemky trvalych kultur. Po roce 1948 s rozvijejicim se t€Zebnim primyslem zacal
logicky ubytek téchto drobnych ploch, zvlasté pak v 60. a 70. letech, kdy zanikaly
jednotlivé obce. Ze pokles neni tak veliky je dano téZ asi rekultivacemi s vinicemi,

ovocnymi sady a nartstem zahrad v rozsitujicich se velkych sidlech.

Vyvoj poctu obyvatel v okrese Most v letech 1869 - 2017
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Obr. 23: Vyvoj poétu obyvatel v okrese Most v letech 1869 — 2017 (CSU, 2018) (upraveno

autorkou).

V ptipadé trvalych travnich porosti (luk a pastvin) doslo v letech 1845 az
1990 ke sniZeni o 4 267,8 ha. Ke sniZzeni rozlohy této kategorie dochazelo postupné
jiz od roku 1845 (viz obr. 24). Snizovani rozlohy hlavné¢ mezi roky 1948 az 1990
pfisuzuji také k rozvoji té¢Zby ve sledovaném tzemi a zaniku mnohych obci. SniZeni
po roce 1948 také urcité souvisi s kolektivizaci a zakladanim JZD, v té dobé
dochazelo k rozoravani mezi, luk a pastvin a k Gpravé pozemki. V tomto obdobi se

ve sledovaném tuzemi snizila rozloha trvalych travnich porostit o 2 239,1 ha.
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V nésledném obdobi let 1990 az 2017 se rozloha nijak vyrazné¢ neméni a rozloha

trvalych travnich kultur je ptiblizné stejna.
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Obr. 24: Vyvoj rozlohy trvalych travnich porost 1845 — 2017 v okrese Most (Databaze
LUCC Czechia, CSU, Cesky titad zeméméficky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

V ptipadé celkové rozlohy zemédélského pidniho fondu, tj. orné pudy,
trvalych kultur a trvalych travnich porosti jsem dosla ke zjisténi, ze rozloha téchto tii
zakladnich kategorii se snizila o 17 781,6 ha. Nejvétsi tibytek rozlohy je patrny mezi
roky 1948 az 1990 (viz obr. 25). Vyvoj rozlohy zemédélského ptudniho fondu je
totozny s vyvojem rozlohy orné pudy, jelikoz ma v této sumarni kategorii dominantni

zastoupeni a koresponduje s rozvojem té¢zby uhli.
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Obr. 25: Vyvoj rozlohy zemédélského pidniho fondu 1845 — 2017 v okrese Most (Databaze
LUCC Czechia, CSU, Cesky titad zeméméiicky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

Rozloha lesnich ploch se béhem sledovanych let spiSe zvySovala. Od roku

1845 se do roku 2017 zvysila o 2 501,4 ha (viz obr. 26). V poslednich cca 30 letech

pfisuzuji zvyseni rozlohy lesnich ploch probihajicim rekultivacim. V roce 1845 byla
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lesnatost v oblasti 29,30 %, naproti tomu v roce 2017 je to jiz 34,55 %. Pokud budou
probihat lesni rekultivace déle, jak uvadi Stys (2012) a ptibude jesté dale odhadem
3530 ha lest, bude skute¢n& lesnatost 42,11 %. Stys (2012) uvadi lesnatost kolem
40 %. Povazuji to za velmi pozitivni, jelikoZz lesy jsou pro Zivot ¢lovéka velmi

dalezité, a to pro své produkéni a mimoprodukéni funkce.
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Obr. 26: Vyvoj rozlohy lesnich ploch 1845 — 2017 v okrese Most ((Databaze LUCC

Czechia, CSU, Cesky tfad zeméméfticky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

V piipad¢ vodnich ploch v okrese Most vletech 1845 — 2017 doslo
K nejvétsSimu nardstu rozlohy mezi roky 1948 az 1990 (viz obr. 27). Plocha vody se
Vv tomto obdobi zvysila o celkem 695,2 ha. V dalSich 10 letech rozloha mirné
poklesla a od roku 2000 je ptiblizné konstantni, tj. rozdily v letech 2000 az 2017 jsou
nepatrné. Toto mozna souvisi s postupné nové napousténymi menSimi vodnimi
plochami. VVzhledem k rozloze vodnich ploch k celkové rozloze tohoto tzemi se moc
zvyseni neprojevuje. V roce 1845 zaujimaly vodni plochy 0,75 % celkové plochy a
vroce 2017 to je jiz 2,1 %. A to je v planu napousténi jesté dalSich jezer. Dle
vefejné databaze CSU (2018) je podil vodnich ploch vcelé CR také 2,1 %
(166 252,6 ha vici celkové rozloze 7 887 026,8 ha k 31. 12. 2017). Je velmi dobie,
ze se voda zase vraci zpét do této industrialni krajiny, jelikoz je jako lesy velice

dilezita.
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Obr. 27: Vyvoj rozlohy vodnich ploch 1845 — 2017 v okrese Most (Databaze LUCC

Czechia, CSU, Cesky uiad zeméméiicky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

jelikoz jsem ocekavala ubytek rozlohy piedevsim v letech 1948 az 1990, vzhledem
k likvidaci obci v okrese. Opak je pravdou, béhem téchto let dochazelo sice k zaniku
obci a odstranovani zastavéného uzemi, ale naopak zacalo vznikat nové mésto Most,
které ma vétsi rozlohu nez mésto plivodni (stary Most). Dal§im divodem bude
ziejm¢e fakt, ze rozloha zastavéného izemi je nepatrnd vzhledem k celkové rozloze
okresu Most (v roce 1845 0,56 % a v roce 2017 1,76 % z celkové plochy). A tietim
diivodem miiZze byt také fakt, Zze mezi jednotlivymi sledovanymi roky 1948 az 1990,
je rozdil 42 let. Domnivam se, Ze pokud by byla databaze vytvofena po kratSich
Casovych intervalech, mohl by byt rozdil, byt nepatrny, vice znatelny. V piipade

Mostecka stale v soucasné dobé probiha vystavba novych rodinnych domu a dalsich

Kategorie zastavéné plochy (viz obr. 28) byla pro mé celkem piekvapeni,

staveb, takZe rozloha dozajista dale nepatrné poroste.
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Obr. 28: Vyvoj rozlohy zastavéné plochy 1845 — 2017 v okrese Most (Databaze LUCC

Czechia, CSU, Cesky uiad zeméméiicky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).
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Rozloha ostatnich ploch, kam Ize dle ¢lenti Vyzkumného centra zmén vyuZziti
ploch Ceska - LUCC Czechia mimo jiné zatadit téZ rozlohu dold se ve sledovanych
letech vyrazné zvysila o celkem 14 243,1 ha. V roce 1845 byla rozloha 1 175,9 ha,
kdezto v soucasnosti je to jiz 15 419 ha. V roce 2010 byla rozloha ostatnich ploch
jesté o 76 ha vétsi. Z uvedeného obr. 29 je patrné, ze k vyrazné zméné doslo mezi
roky 1948 az 1990, v této dobé dochazelo postupné k zaniku obci, které ustupovaly
tézb¢ uhli. Jelikoz tato kategorie obsahuje rozlohy vice druhti ploch, mimo doli napf.
rozlohu skladek, hibitovii, manipula¢nich ploch, sportovnich a rekrea¢nich arealu,
pfirodnich rezervaci, maloploSnych chranénych twzemi, parki a komunikaci,
rozlohy doli a jejich vysypek. V soucasné dobé jsou sice nékteré doly jiz
zrekultivovany, ale vzhledem k tomu, Ze tato kategorie obsahuje pravé i napf.
rozlohy sportovnich a rekreacnich aredlti, parkd, pfirodnich rezervaci, zména
V poslednich letech neni vyrazna, to znamend, neni mozné konstatovat pokles
rozlohy ostatnich ploch. Tato databaze je proto huie pouzitelna a zkreslujici a o

krajin€ mnoho nevypovida.
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Obr. 29: Vyvoj rozlohy ostatnich ploch v letech 1845 — 2017 v okrese Most, (Databaze
LUCC Czechia, CSU, Cesky tGfad zeméméticky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

Poslednim grafem je shrnuti celkové rozlohy jinych ploch, kterd obsahuje
rozlohu vodnich ploch, zastavéného tzemi a ostatnich ploch. Vyvoj rozlohy jinych
ploch (obr. 30) ma stejny vyvoj jako rozloha ostatnich ploch (obr. 29). Ostatni
plochy v porovnani s ostatnimi druhy vyuziti pady (vodni plochy a zastavéné plochy)

patficich do sumarni kategorie jiné plochy hraji dominantni roli.
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Obr. 30: Vyvoj rozlohy jinych ploch v letech 1845 — 2017 v okrese Most, (Databaze LUCC

Czechia, CSU, Cesky tad zeméméfticky a katastralni, 2018) (upraveno autorkou).

11 Diskuze

Stézejni ¢ast bakalarské prace sleduje historicky vyvoj oblasti, kterd diky
velkym zasobam hnédého uhli, které se pod ni nachazely, pfisla o svoji ptivodni tvaf.
Po likvidaci obci a ukonceni tézby bylo nutné se postarat o téZbou rozvracenou
krajinu. Pokud si polozime otazku, jakym zplsobem byly Skody po dulni tézbé na
uzemi zaniklych obci feSeny, tak ,,mé&sicni krajina Mostecka se zaCala proméiovat v
p€knou krajinu diky rekultivacim. Osud zaniklych obci to vSak nezachranilo, co bylo
jednou zlikvidovéno, se jiZ znovu nepostavilo. Obcané, kteti v obcich Zili, ptisli o
své domovy a jiné hodnoty, a to se jiz navratit neda. Rekultivace pouze vylepsily a
ozdravily vzhled narusené krajiny. Proces obnovy krajiny v§ak neni stale dokoncen a
dlouha léta nebude. Jedno je jisté, izemi zaniklych obci jiz nebude takové jako

v minulosti.

Prach (2010) uvadi, Ze vysypek je na Mostecku asi 150 km2 a dalSich 100 km2
téZbou uhli naruSenych mist. V kratkém case po nasypani vysypky zapocne
samovolny vyvoj. V dobé¢, kdy jsou na vysypce uz vytvoreny cenné biotopy, nastoupi
rekultivace a tézkd technika. Samovolné zarostlé vysypky jsou vyrazné druhoveé
bohat§si nez technologicky rekultivované vysypky. Spontanni sukcese je
nejjednodussi a nejlevnéj$i zplisob obnovy. V opodstatnénych piipadech ji lze
riznymi technikami ovlivitovat. Idedlni by bylo dopfedu se spontdnni sukcesi pocitat

pfi planovani tézby a v pribchu tézby.
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Je dulezité, aby uzemi — krajina byla zachovdna a mohla slouzit dal$im
generacim, které zde budou zit. Pfirozeny vyvoj povazuji za velice dulezity zvlaste
V tzemich, které nejsou tolik naruseny. Prach et Hobbs (2008) konstatuji, ze primarni
sukcese je levnd, vzniklé druhy jsou Iépe adaptovatelné a nepotiebuji téméi Zadnou
péci, ptirodni hodnota ptirozenych lokalit je vys$i, sukcesni stadia predstavuji
utocisté pro volné zijici druhy zivocichl. Bez pomoci ¢lovéka by spontanni sukcese
upln¢ probihat neméla, protoze by sama o sobé¢ trvala piili§ dlouho, a to je nezadouci.
Je také velmi dilezité sledovat, jaké druhy se vyskytuji v bezprostiedni blizkosti
narusené lokality. Muze se totiz stat, ze nckteré dominantni druhy se budou
nepfijatelné rozrastat. Souhlasim s tim, at’ primarni sukcese obnovu odstartuje a
¢lovék poté musi pokraovat a vyvoj usmérniovat. Nemélo by se vSe, co primarni
sukcesi vzniklo znicit t€Zkou technikou a vnutit krajiné nepfirozeny vyvoj za cenu

zniCeni toho pfirozeného.

Prach (2006) uvadi, ze v Ceské republice jsou sice k dispozici teoretické
poznatky vyuziti spontanni sukcese, v praxi je to bohuzel jiné. Teoretické znalosti
dosud nepronikly k lidem na rozhodovacich mistech. Pfi¢inu vidi v nizké ekologické
vzdélanosti a v konzervativnim mysleni, které ptezivaji z dob komunismu. S timto
nazorem autora souhlasim, protoze si z dob své zékladni dochazky nepamatuji, ze by
se tolik feSila ekologie a zivotni prostfedi, jako je tomu v soucasnosti, a hlavné diive
se lidé bali fesit cokoliv, co se nelibilo tehdejsimu rezimu. Jak dale Prach (2006)
piSe, pomohla by kvalitnéjsi vyuka na vysokych Skolach a informovanost vefejnosti.
Vyzkumii a védomosti je dostate¢né mnozstvi. Souhlasim a myslim, ze se dost od
dob komunismu ve vzdélanosti a informovanosti zménilo, pouze bych zafadila vyuku
ekologie, na rozdil od autora myslenky uz na zékladnich Skolach. Také Gremlica et
al. (2011) zmifuje, Ze souasné provadéné technické rekultivace v Ceské republice
nejsou vzdy vhodné a kazdy zptsob (zemédélska, lesnicka, hydricka a ostatni) sebou
pfindSeji rGzna negativa, hlavné absenci pfirodnich nebo pfirodé blizkych
ekosystému. Rekultivace se musi pfizptisobit soucasnému stavu Gzemi, predevsim
castem s cennymi nové vzniklymi biotopy, kde se vyskytuji ohrozené nebo zvlasté
chranéné druhy hub, plané€ rostouci rostliny a volné zijici Zivo€ichové. Souhlasim s
autorem a myslim si, Ze by laicka vefejnost méla vnimat krajinu také vice z hlediska
ptirodnich biotopt, nikoliv pouze z hlediska estetického ¢i Cisté praktického vyuziti

Z hlediska soucasné ekonomiky.
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Pokud se podivdme na tuto problematiku z pohledu zahrani¢nich zkuSenosti,
musim podotknout, ze v riznych castech svéta se srekultivacemi vypotradavaji

riznymi zpisoby.

V Anglii, USA a Poruii se pouziva pii rekultivaci izemi po dulni ¢innosti
fizena sukcese, pfi které¢ se do samovolné vzniklych porostli seji potiebné druhy a
odstranuji se druhy nezddouci. Tento postup urychluje zaclenéni poSkozenych mist
do krajiny (Prach, 1995). Mezi Saskem a Braniborskem se rozprostira krajina plna
jezer (tzv. Luzickych jezer), ktera vznikla v mistech, kde se v minulosti dolovalo
hnédé uhli. Krajinny raz oblasti zménilo 24 novych jezer o celkové rozloze vétsi nez
14 000 ha. V nejblizsich letech bude 10 jezer a asi 7000 ha vodni plochy propojeno
kandly pro lodni provoz. Oblast slouzi pfevazné€ k rekreaénim a sportovnim ucelim
(Anonymus, 2014). Dalsi némecké lokality, kde donedavna panoval primysl, se
méni na zelené krajiny s kulturnimi atrakcemi. Diil Zeche Zollverein v Essenu byl ve
30. letech 20. stoleti nejvétsim a nejproduktivnéjsim dolem pro tézbu uhli na svéte.
Po roce 1990 zacala rekonstrukce, kdy nedoslo k demontovani dolu, nybrz zde bylo
zfizeno centrum kultury a v nedaleké koksovné vzniklo muzeum a kasino. Byvaly
uhelny dul je diky architektufe od roku 2001 zaznamenan na seznamu Svétového
dédictvi UNESCO (Stojanovova, 2014). V kanadské Albert¢ v ptipad¢ rekultivaci na
vytéZenych prostorech pouZzivaji ndvrat krajiny do plivodniho stavu, jaky byl pred
tézbou. V této oblasti se obnovuji raselini$té, protoze z této oblasti zmizela
(Borkenhagen et al., 2016). Hnédé a pievazné Cerné uhli se té€zilo také v americké
Virginii nedaleko Bridgeportu. Hlubinné doly Vv oblasti byly uzavieny ve 30. letech
20. stoleti, povrchové se tady tézilo az do 80. let. Po uzavieni dolu se zahajily
rekultivaéni prace a vzniklo zde golfové hiisté. Dodnes jsou zde patrné pozustatky
tézby, napf. rotacni vyklopniky vagonii s nalozenym uhlim, stény povrchového lomu,
vodopady vyverajici z podzemi. Kuriozitou hfisté je jamka €. 7, kterd ma odpaliste
v Sachté asi 140 m pod zemi (Prlcha, 2014). Podobnym soucasnym piipadem
Vv zahrani¢i, kdy mésto musi ustupovat t&zb€, je Svédské mésto Kiruna. Mé&sto se
vlivem rozsifovani t€zby Zelezné rudy propadd. Jako feSeni se nabizeji dvé varianty
— presun meésta nebo utlum tézby. Tézba zivi vétSinu obyvatel, feSeni je jasné, mésto
se musi béhem nasledujicich let pfesunout o 3 km na vychod. Pfesun mésta zapocal

jiz v roce 2015 a potrva zhruba 20 let. Nekteré domy budou zniceny, nékteré pouze
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rozebrany a piesunuty jako napf. dievény kostel nebo muzeum (CTK, 2015). Jaky

bude dalsi osud mésta a jak GspéSny bude piesun, se uvidi az v nésledujicich letech.

Z uvedenych zahrani¢nich zkuSenosti je ziejmé, ze se rekultivace v byvalych
tézebnich oblastech ubiraji vesmés stejnymi sméry, s rozdilem pouziti postupii
technologii k obnové. Na Mostecku se v ptipadé rekultivaci Gplné zahlazuje tézba a
mnohdy v rekultivovaném tzemi ji jiz skoro nic nepfipomina. V pripadé némeckého
Essenu 1 amerického Bridgeportu zlistaly pozlstatky tézby patrné a to zamérné.
Vkusné doplnily a zatraktivnily lokality pro budouci generace, které mista navstivi a
uvédomi si tak, co zde kdysi v minulé dobé byvalo. Dilezitym cilem rekultiva¢nich
praci je, bude a melo by byt zdarné obnoveni krajiny, aby ji clovék mohl vyuzivat a
tésit se z jeji krasy. Dal§im cilem by mélo byt 1 vytvoteni vhodného prostiedi pro zde
voln¢ Zijici faunu o fléru. Velmi se mi libi LuZickéd jezerni krajina a doufam, Ze

jednou takto bude vypadat krajina na Mostecku.

12 Zavér

Béhem minulého stoleti zaniklo na tzemi Mostecka 31 obci, vEéetné samotného
Mostu. Z toho poctu bylo zcela zni¢eno celkem 26 obci a 5 obci bylo zniceno
castecné a jejich tizemi bylo pficlenéno k Mostu. V ptipadé 19 obci byla divodem
zaniku tézba hnédého uhli a v 1 obci byla divodem zaniku tézba spolecné
s vystavbou etylenvodu (Tiebusice). 2 obce zanikly z diivodu vystavby primyslové
z6ny a 1 obec z divodu vystavby Pozemnich zavodi. S téZbou souviseji vysypky,
které byly ve 4 obcich divodem k ukonceni vyvoje a zivota obyvatel v nich. Dalsi
obec zanikla z divodu vystavby chemickych zavodl, 2 obce zanikly z divodu

vystavby komunikace a koridoru a 1 obec zanikla z divodu vystavby vodnich dila.

Historicky vyvoj dle jednotlivych pramenti o zaniklych obcich oblasti
koresponduje s provedenym zhodnocenim land use této oblasti. V 18. - 19. stoleti
byla oblast Mostecka prevazné zemédélska. Ve vSech obcich se obyvatelstvo
vénovalo primarné zemd&délstvi, na uzemi prevladala orna puda. Clovék s piirodou
vicemén¢ spolupracoval, nedokézal ji jeSté¢ svym pisobenim vyraznéji poskodit.
Rychly nastup prumyslové revoluce Vpoloviné 19. stoleti, doprovazeny
velkoplosnymi zasahy do krajiny, zah4jil nové obdobi jejiho vyvoje. Na Mostecku

zapocala v prab&hu 20. stoleti, diky rozvoji povrchové té€zby, etapa zaniku nékterych
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obci, vzniku téZebni krajiny a po ukonceni téZby vzniku nové krajiny. V soucasnosti

je krajina na Mostecku zménéna k nepoznani.

Z provedeného hodnoceni land use je patrné, ze v roce 1845 tvoril zemédélsky
pidni fond 66,9 % z celkové rozlohy sledovaného tizemi a naopak v roce 2017 to je
jiz jen 28,6 %. Pokud se tyka rozlohy jinych ploch, tak ty tvofilo v roce 1845 pouze
3,9 % z celkové rozlohy a v roce 2017 to je uz 36,9 %. Lesni plochy se podilely
vroce 1845 na celkové rozloze 29,3 % a roce 2017 34,5 %. Nejvétsi rozlohu
Vv kategorii zemédélského ptidniho fondu predstavuje v roce 1845 praveé orna puda a
v kategorii jiné plochy ma v roce 2017 dominantni zastoupeni zékladni kategorie
ostatni plochy. Rozloha ornych ploch se vyrazné béhem let snizila a naopak rozloha
ostatnich ploch, kam se zafazuji mimo jiné rozlohy vice druhti ploch, napt. dold,
skladek, hibitovli, manipulacnich ploch, sportovnich a rekreacnich areéli, piirodnich
rezervaci, maloplo$nych chranénych tizemi a parkl se naopak vyrazné zvysila. Tato
kategorie je hodné pestra, jsou zde smichany pfirodni i technické plochy a jedna se 0
dost vyraznou plochu. Databaze LUCC je proto v této kategorii hlife pouzitelna a
zkreslujici a o krajiné mnoho nevypovidajici. Bylo by urcit¢ vhodnéjsi, kdyby tato

kategorie byla vice roz¢lenéna na technické a pfirodni plochy.

V bakalatské praci jsem popsala historicky vyvoj izemi a obyvatel obci na
Mostecku a rovnéz souasny stav a provedené rekultivace. VéEtSina obcei sice jiz
V soucasnosti neexistuje, ale krajina v mistech obci ma jiz své nové vyuziti a zac¢ina
psat svoji novou historii. Po ukonceni té¢Zby kromé vodnich nadrzi, lesii, parka a
vinic vznikly na Mostecku v mistech byvalé tézby dalsi areédly, které nyni slouzi
obyvatelim samotného mésta Most a také obyvatelim pftilehlého okoli. Jedna se o
pfevazné sportovni aredly: autodrom, hipodrom, golfové hfisté a letisté. Urcita ¢ast
zniCené krajiny je na Mostecku ponechavéana pfirozenému vyvoji, samoziejmé musi
byt zajisténa ochrana pied negativnimi zasahy ¢loveéka. Z mého pohledu je Mostecko
zdarnym dokladem, Ze jsou zde provedené rekultivace uspésné. K obnové znicené
krajiny je zapotiebi dikladné zvazit jakymi zpisoby toho docilit a dale je potieba
velkého usili a respektu ke krajin€ a ptirode.

Hlavnimi cili bakaldiské prace bylo na zakladé literarnich, statistickych a
mapovych pramenli zmapovani vyvoje uzemi zaniklych obci na Mostecku a
zhodnoceni zmény krajiny okresu mésta Most podle jejiho vyuziti v obdobi pied a po

zaniku obci. Vysledkem mél byt uceleny piehled o vyvoji, kterym uzemi obci proslo
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a mapy vybraného izemi okresu mésta Most pfed a po zaniku obci. Stanovené cile v

uvodu préce byly naplnény.
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Ptiloha 1: Miillerova mapa (1720, 1:132 000) - vyfez mapového listu ¢. 7 — okoli mésta
Mostu © Historicky tstav AV CR.

87



y [y
rfill,l. -

:u——uh.nw» ek

yfez mapového listu

-1768, 1:28 800) - vy

Filoha 2: 1. vojenské (josefské) mapovani (1764

P

¢sta Mostu © Laboratof geoinformatiky Univerzita J.E. Purkyné.

¢. 37 - okoli m
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- vyfez mapového

1852, 1: 28 800)
 geoinformatiky Univerzita J.E. Purkyné.

Skovo) mapovani (1836 -

listu W 5 1ll - okoli mésta Mostu © Laborato

Ptiloha 3: II. vojenské (Franti
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Ptiloha 4: Indika¢ni skica ZAT014018420 (1842, 1:720) — vytez mésto Most © Narodni

archiv.

90



Ny AT R L
RS

v
L w{ <
g 4 i,
i AN )W
h 3.8 A By ¥
SN L
RERLAY

g
/ U B o !5 i .' -,-_: -3

Piiloha 5: Cisaiské otisky mapy stabilniho katastru (1842, 1:2 800) — vyiez listu ¢. 4845-1-
005 — mésto Most a blizké okoli © CUZK.
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Ptiloha 6: Originalni mapa stabilniho katastru (1842, 1:2 880) — vyiez listu ¢. 0583 _05 —
mésto Most a blizské okoli © CUZK.
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1953, 1:25 000) — vytez

filoha 7: Topograficka sekce I1I. vojenského mapovani (1872

P

)%

3751 - okoli mésta Mostu © CUZK.

¢.

mapového listu
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Ptiloha 8: Soucasna ortofotomapa — vyiez - mésto Most a blizské okoli (2017, 1: 57 150)

© CUZK.
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Ptiloha 9: Ukazka vykazu ploch - mésto Most 1845 a 1948.
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Prvni pisemné

Obec i Rok zaniku Diivod zaniku Zpiisob likvidace
Albrechtice 1352 1981 - 1983 tézba zni¢ena zcela
Bylany 13. stoleti 1978 vystavt;e;al\’lzzemmch znigena zcela
o . zni¢ena Castecneé - ¢ast
Cepirohy 1331 1968 - 1972 tézba pficlenéna k Mostu
Dolni Jifetin 1263 1980 -1983 tézba zni¢ena zcela
Dolni Litvinov 1459 1957 - 1959 tézba zni¢ena zcela
Diinov 1542 1976 tézba zni¢ena zcela
Ervénice 1238 1959 - 1960 tézba znicena zcela
Flije 1346 1958 - 1960 vistavba vodniho znicena zecla
Holesice polovina 14. stoleti 1978 - 1979 tézba zni¢ena zcela
Hotany 1396 1980 - 1981 tézba znicena zcela
Jezeti 1365 polovina 50. let tézba znidena zcela - zachovan zdmek
Kamenna Voda 1450 - 1453 prvnl p0|1e<;v1na 70. dilni vysypka znicena zcela
Komotany 1250 1986 - 1987 kg’%ﬁﬁ?ﬁ;e znicena zcela
Konobrze 1394 1976 - 1979 tézba znicena zcela
Kopisty pocatek 13. stoleti 1974 - 1979 tézba znicena zcela
Libkovice 1186 1990 - 1993 tézba znidena zcela
Lipétin 1227 1957 - 1959 tézba znicena zcela
Most 1040 1982 t&5ba zniceno (,:astecne - zachovana
Cast Zahrazany
Paridla 1341 1967 - 1969 tézba znicena zcela
Rudolice nad Bilinou 1298 2. polovina 60, let | YYstavba koridorua znicena astecne - Cast
nadrazi pficlenéna k Mostu
Ruzodol 1333 1956 - 1959 tézba znicena zcela
prvni polovina 70 vystavba
Skytice 1381 let ’ pramyslového znicena zcela
arealu
Slatinice 1227 1965 - 1968 dilni vysypka znicena zcela
Sous 1312 60. 1éta t&7ba znicena castecne - Cast
ptic¢lenéna k Mostu
Strance 1595 pocatek 70. let dilni vysypka znicena zcela
Stfimice 1278 50. léta tézba znicena zcela
Tiebusice 1391 1978 - 1980 tézba, vystavba zniCena zcela
etylenvodu
Velebudice 1297 70, 1éta vystavba zniCena zcela - Gzemi
) primyslové zony pticlenéno k Mostu
Vrsany 1350 1978 tézba zniCena zcela
A ) vystavba g o
Zaluzi 1333 1974 - 1975 petrochemie znicena Caste¢né
Zidovice 1352 1972 - 1974 dilni vysypka znicena zcela

Priloha 10: Zaniklé obce Mostecka - prvni pisemné zpravy, datum a divod zaniku obci,

zpracovano na zakladé pouzitych literarnich daju.
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Okres, obec, Gast Podet oby vale

_ ‘c-tcle.;d :'_ | Katasirdinl zem '.-_.-r".‘era

fistoricea osaca / Ma | 1858 | 1880 | 1850 | 1500 [ 1910 | 1921 | 1930 | 1950 | 1961 | 1570 | 1980 | 1981 | 2001 | AN

loxalta

okres Most - celkem 38222| 49486 65500100 808 (117 111{ 118 762|127 424) 101159 112 818|117 189| 117 297{ 120 212|117 196| 111 775
KamennaVoda  |Kamennd Voda B 0] 2/ 19 | A8 22| B 08 0| 67

Srance Strance 1% 12| 0] 98] 8| 1s4] 163|148 89 m 2

Zidovice TdoviceuBeto| 43| 29| | ;| ;| 40| 48 4| ;| W] 2 . : ) .
Flae Flaje 1%8) 8| 59 54| d%0) N8| 49| 1) 192 ¥ B % A N 11
OtmactOvord  [CmactDvorch | 41| 198 273]  45| %8| 47| 30| | | 5] 20 1% .
Dolni Jifetin Delni Jietin 60| 5% 685 2361) 347M| 32| 3182) 3485 27Ti0| 2201 1861 605 9
Abrechtice AbvechfceuMbs 44|  d67|  405) 42| 4| TH| TS| 73] e84 65| M7 479

Jezei Jezef 10401 188 20| 203 83| 21| 1% 95|  a0f 18] 8 3 ] :
Dolni Livinov Dolni Ltvinov B0\ M7l eff| 1333 1334 1485) 1425 1868 § 3
Lipéin Dolai Livinov 20 W[ H3| 1189 1283 1266 1207

RiZodol Rizedol Sy Azl 21y S8 1018 122 1172 121 . ) .
Zdud Zauziulivinova|  B48) 435|  B45| 1487| 3093| 4051| 37h4| 3867T) 3298 1416] 805 f
Bylany Bylany u Mostu 13200 18| M A7) 18] 0| 1% A8 85 g1 68

Vrdany Bylany u Mostu B O 1 £V -7 N -4 N N 1 N 7 B

Holesice Holesice 64| 281) 405 515 6%3| G40 e8| t104) TR0l T8 6O . : ]
Libkovice Libkoviceu Mosh) 748|424  432]  6O7| 1075) 1434 17%4| 2314 2184 1385 1181 G| 267 3
Cepiohy Cepirohy B B R B B R S R R L
Hofany Hofany 60| 333 509 608 656 BM3) 893 1015 eh2[ 60| 502 443

Drinov Drinov u Komofan | 193 238 28| 94| 1347 1580 1M1 183 1145

Ervénice Envénice S8 GBD| 133 1979 2%2 38| 4028 S| 332 18] e % 4 '
Komofany Komofany uMost{ 448 450 837 1512 2108| 2268 2293 2920| 3093) 18%1] 12| 683 1 9
Tigbusice Tebusice §06| 253 471 G20| 1364| 1625 1624| 1852 10| 1014 T8l M ] :
Most |MostI 1580 : : .| 47850| 58835 6887 66452| 62893
Salnice Sainceulostu | 273 20| 2% 15| w4 ;e M| s M| M . . ]

Rudelice Rudelicenad Biny 218 132 283] 245) 28| 318 39| 1218 &) &3¢ 4| 27| 180) 18| B
Sous Sous 663 37T8| 1804) 2665| 3803| 4082 43| 4751 3563 27| 92 S| WY 4% SN
Konobrze Konobrze 148 64| 207) 182) 43| 1028) M3 1347] T4 682 &35 '

Kopisty Kopisty 4 9| 820 &z 4044) 40879) 4960\ 5285| 2879 2728 10 g

Plad Kopisty 67 8 w2l 17| 1w a1 170 . . . , . :
Stary Most |Most1 G16) 5922| 9538 14136| 21154 25376| 27239| 278N | 25165) 43621 595 3 I n
Pafida Paida 28 180 Ims| 253 39 433 488 w3 M| 188

Sfimice Stfimice IB M9 W3 S0 M8 Mo eel| 52 : . )
Skyfice Skyfice £ I T I ) N O N | N U 1 B B R Vi % 1%
Velebudice Vekbudice a3 1) 81| 67| 60| 78| 215 215) 132 m8] 20 4 Bl B 18
Piiloha 11: Souhrnny vyvoj poétu obyvatel (CSU, 2018).
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Okres, obec, Gést Focet domi
R 1880 | 1830 | 1880 | 1900 | 1910 | 1821 | 1930 | 1950 | 1961 | 1970 | 1980 ) 19%1 | 01| 20N
hkalita
okres Most - celkem 5404 597T1) 6727) B295 9 M| 9750 12513 1392| 11626) 10609) 8925| 9084| 9290| 10296
KamenndVoda  [Kemennd Voda MM B B A 2 N B B 14
Strknee Sirénce A B W B A A B 18 | 10
fidovice ldviceuBebow] 3 3| 43| 4| s 57 | w ow  wm . . . .
Flge Flge 7 1 R 17 T O A S 4 IR UK T 1] 7 A 4 3 2
CondciDvored  |Cimées Dvorcd B| ;| 4| 48| 4 | M B I :
Dolni Jin Dohi Jiin 99 100( 124 183 72| 78] 2440 34| Bl B 182 1
Albrechice AlrechioeuMost) 67| 78] 80 101) 07| 10| 133) M| 14 133 1M :
Jezefi Jezefi 0 B B/ oH 4 Kl I % 3 3 1 . .
Cohi Lavihov Colni Livinov 5 5 g 82 % oo M 1 4
Lipéin Dohi Livinow 3 40 49 4 8 Bl 102 g
RiZodd RiZodol A1 B AN 8B 0 g8 1 5 ) . ]
Talii Iéhiiuliviova) 69| 70| 95| 158 188  182) 2Mf| 1| 14| M5 3
Bylany Bylany u Mostu b 2 B 3 R 3 3 k1] 4 21
Vigany Bytany u Mosty il 17 B A 2 2 B 5 ! 0
Holesice Holedice 50 58 B9 ¢ 05 09 144 167 1%[ 138 . . . .
Libkovice LbkovicewMost| 74| 79| @) 105 18] 135 258) 298| 2m| M4 MYy 88 1 1
Ceprohy Ceprony B B oW o4 g 8 & o 7 w0 w12 1@
Hofany Hofany 82 M 5 8 8 63 104 1A] A2l 1) 10
Dfinov Dfinov u Komofan B4 W 12 1B 1mp 19 18 18 !
Ervénice Ervénice 164 11| 184 27| H/S| 5| 4% 40 17 12010 :
Komofany FomofamyuMostf 80| 92| 104 136 189 62| 2% 2h| 68| 29 M 5
Trebusice Trehusice 4 550 67| 87| 05 M| 139 4 1] 13 ! : : :
Maost Most I ] : : : ; : : . | 1788 20%( 2478 2%821| 2846
Slainics Sletinice u Mosty BB B 4 4 a4 H & 3 : ! : : .
Rudoice Rudofcenad Biing 24| 28 20| 20 3 3O 23 ; B 64 14 6 @B
Sous Sous 80| 87| 48| 2| M| 2 373 480 47| 138 1de[ 58] 158 198
KonoleZe Konobre BB B 4 9 % 18 18 | 1 !
Kopisty Kopisty 80 %5 170|265 7| MOl 43 443 4| 29 1
Pié Kopisty 10 9 171 12] u 13 12 . ! : ! : :
Stery Most Most | 497\ 595 T47) 1029 124 1380 1728 2113] 27H| 5% 3 9 1
Pafidla Pafidla ¥ooB B N £ o 48 4
Stimice Stfimice ] | N I 4 a1 o # ; : :
Skyfice Skyfice B0 W B 0¥ ¥ 4 B : . : 7 5
Velebudice Velsbudice B 18 2 2 19 0 B il 5% 1 9 3 3

Ptiloha 12:

Souhrnny vyvoj poétu domi (CSU, 2018).
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[ Pasikiacona dates 2 GUEK

Ptiloha 13: Vysypky na Mostecku (upraveno autorkou, 2018).

C. 5 - vnitini vysypka lomu CSA, &. 6 - vnitini vysypka lomu Sverma a Vriany, ¢&. 7 -
Hotanska vysypka, ¢. 8 - Albrechtickd vysypka, ¢. 9 - vysypka Obranct miru, ¢. 10 -
Hornojitetinska vysypka, ¢. 11 - Kopistska vysypka, ¢. 12 - Rtizodolska vysypka, ¢.
13 - vysypka lomu Vrbensky, ¢. 14 - vysypka Malé Biezno, ¢. 15 - Slatinicka
vysypka, €. 16 - Velebudickd vysypka, ¢. 17 - Stfimické vysypka, ¢. 18 - Rudolicka

24

vysypka (Anonymus, 2018).
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A .-
11_vysypka_ Kopisty 1953

Ptiloha 15: Kopistska vysypka v roce 1975 (v obdobi zaniku obce Kopisty).

100



AT

713_vywp _Vrbensky_i953 "

Ptiloha 17: Vysypka Vrbensky v roce 1953 (obdobi pted zanikem obce Tiebusice a Sous).
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13_vysypka. Vrbensky 1975

Priloha 18: Vysypka Vrbensky v roce 1975 (obdobi pfed zanikem obce TiebuSice a po

zéniku Souse).

\J
2015

Ptiloha 19: Vysypka Vrbensky v roce 2015 (po rekultivaci zde vznikl autodrom a jezero
Matylda).
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Podklsdova dsta VGHMOP Dobrutka, © MO ER 2018

Ptiloha 21: Velebudicka vysypka v roce 1975 (v obdobi likvidace obce Velebudice a Skyfice

a vystavby pramyslové zony).
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Podkladovd data & CO2X

Priloha 22: Velebudicka vysypka v roce 2015 (po rekultivaci zde vznikl sportovné rekreaéni

areal).

(&4 g

“"‘Q‘z "*:}'

Podkladova data VGHMOE Dobruska, © MO CR 2016

Ptiloha 23: Stfimicka vysypka v roce 1953 (v prubéhu likvidace obce Stiimice).
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Ptiloha 25: Stfimicka vysypka v roce 2015 (po rekultivaci vzniklo letistg).
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Podkladova data VQNW! Dobruska, © MO CR 2016
~

Ptiloha 26: Vysypka lomu Most/Lezaky - vnitini a vnéjsi v roce 1953 (pred zanikem mésta

Mostu a obce Souse).

Podkiadovd data VGHMOF Dobruska, © MO CR 2018

Ptiloha 27: Vysypka lomu Most/Lezaky - vnitini a vnéjsi vroce 1975 (v prib&éhu zaniku

meésta Mostu a po zaniku Souse).
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Podkisdovd data © COZK

Priloha 28: Vysypka lomu Most/Lezaky - vnitini a vné&j$i v roce 2015 (po rekultivaci,
v misté lomu Lezaky vzniklo jezero Most, ortofotomapa ukazuje rovnéz nové umisténi mésta

Mostu, vodni nadrz Matyldu a autodrom).
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