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Prace se zabyva tématem, které neztraci na své aktualnosti. Ocenuji piedevsim snahu propojit
problematiku vyvojovych potieb s aktualnimi dopady na vykon profese vychovatele v DD.
Autorka prace si za svij cil zvolila ,,...popsat a na zdkladé odborné literatury analyzovat
detsky domov jako misto realizace institucionalni nahradni rodinné péce, lidské potieby v
détském véku, deficity v napliovani potreb a traumatizaci, vztah pedagog — dité ...* (Str.9).
V uvodu prace si autorka polozila fadu zasadnich otazek (str. 9-10), které nastifuji smér jejich
uvah a v dalSich castech prace vyustily ve formulaci vyzkumného problému a vyzkumnych
otazek (str. 30). Celkova struktura ptredlozené prace se drzi oblasti uizce souvisejicich se
zvolenym vyzkumnym problémem. VSechny zafazené kapitoly prace se vztahuji ke
zvolenému cili a jsou dobrym pi‘ehledem o stava dosavadniho poznani i zabéhlé praxe
v oboru. Autorka stavi sviij text na dostate¢ném poctu zdroju, patrna je velmi dobra uroven
analytické prace se zdroji.

Plan empirického Setfeni je pfipraven velmi peclive, autorka si klade za cil ,, ...zjistit reflexi
saturace potreb u pedagogii — absolventii sebezkusenostnich vycvikii - a promitani tohoto do
profesiondlniho vztahu s détmi v kontextu napliovani jejich potieb. (str. 30). Na takto

stanoveny cil izce navazuje védecko- vyzkumny problém zacilujici na oblast ,, promitani



zkuSenosti se saturaci zdkladnich vyvojovych potreb do vztahu pedagog — dité v ramci
detského domova. (str. 30). Z uvedenych definic je dobfe patrné celé sméfovani vyzkumu,
jisté prekryvani obou definic je s ohledem na prvni zkuSenost s psanim tohoto typu prace
pochopitelné. Cely vyzkumny plan se drZi zvoleného vyzkumného problému, coz ocenuji.
Za ponékud neStastny povazuji jen pocet dil¢ich vyzkumnych otazek, kterych je celkem
deset (str. 31). Chapu logiku dil¢ich vyzkumnych otazek, které cili vzdy na jednu z klicovych
potieb a sleduji ji z obou perspektiv (reflexe zkuSenosti a reflexe aktudln€ prozivaného vztahu
s détmi), pfesto povazuji pocet otazek za piili§ rozsahly. Tohoto uskali si je védoma i1 sama
autorka prace, kterd svij postup zduavodiiuje na str. 30-31. Rozumim tomu, jak autorka
pfistupuje ke zvolené problematice, ale domnivam se, Ze zvolend metodologie umoziovala
rozvinout samotné téma vlivu vlastnich zkuSenosti a jejich dopadu na vztah k détskym
klientim. Vystupy a interpretace Setfeni by potom skute¢né reflektovaly ty oblasti, které
oslovené vychovatelky davaji do souvislosti s vlastnimi zkuSenostmi. Domnivam se, ze
autorkou zvoleny postup vedl k vétSimu rozdrobeni problematiky. K mensi vyuzitelnosti
zjidténi prispéla i zvolena metoda sbéru dat (viz piiloha ¢ 1 OTAZKY ROZHOVORU),
zvolena struktura dotazovani dle mého ndzoru neumoznila rozvinout detailni pohled
oslovenych vychovatelt. S ohledem na strukturu dotazovani postradam také alespon ukazku
prepisu rozhovoru, ktera by umoznila vytvofit si obrazek o povaze ziskanych dat (prosim o
dodatecné predloZeni u obhajoby). Jak jsem jiz uvedla, postup vyzkumného uchopeni
problematiky, nepovazuji za nejStastnéj$i. Nicméné respektuji pravo volby vyzkumnika
zamé&fit se na oblasti badani, které shledava zadsadnimi. Nutno fici, Ze vyzkumny plan, ktery
autorka predlozila a za pomoci kterého se pokousi téma uchopit je detailné a
transparentné propracovany, drZi se predem vytycenych oblasti a ma dobrou logickou
provazanost.

Vystupy, které jsou predevSim V roviné popisu, poskytuji velmi pékny obrazek reality. Na
Skodu prace vnimam fakt, ze dil¢i vyzkumné otazky smeéfované k sebereflexi vychovatelti
jsou ve fazi intepretace vystupi znatelné rozsahlejsi, nez oddily vénujici se samotnému vlivu
reflexe sebe-zkusenosti na aktualné prozivany vztah s détmi (tj. DVO 2, 4, 6, 8, 10). Chapu,
ze autorku chtéla nejprve dobie popsat, jak vychovatelé reflektuji vlastni zkuSenost
s napliovanim potieb a pracuje s premisou neoddélitelnosti zkuSenosti a aktualniho prozivani,
piesto se vSak domnivam, ze praveé zptlisob prezentace vystupli odhaluje slabinu jinak vyborné
pfipravené¢ho vyzkumu. Tento problém vznikl, domnivam se, v dlsledku rozhodnuti sledovat
dva uhly problematiky a také nadmérného poctu DVO. Ve prospéch piedlozené prace vSak

povazuji za podstatné podotknout, Ze prace ma jako celek velmi dobrou uroven, autorka se



drzela zvoleného tématu, velmi zdatile pracovala se zdroji, vytvorila Ctivy text, ktery velmi
dobfe osvétluje zvolenou problematiku. Pochybeni ve vyzkumné ¢éasti povazuji za soucast
prvnich pokusti uchopit takto slozité a neprobadané téma. S ohledem na celkovou kvalitu

prace praci doporucuji k obhajeni.

Konkrétni naméty, ptipominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:
1. Cim si vysvétlujeme dvacetiletou pauzu v piistupu k feSeni diasledki psychické
deprivace?
2. V kapitole 2.4 kratce predstavujete praci Zdeitka Mat¢jcka, V kapitole vSak chybi
podrobnéjsi popis psychickych potieb, se kterym tento autor pracoval. Miizete prosim
u obhajoby piedstavit koncept psychickych potieb z autorské dilny Matéjcek —
Langmajer a muzete provést komparaci obou piistupi. Tedy Vami zvoleného

konceptu potieb a konceptu Z. Matéjcka.
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