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UVOD

Predlozena bakalarska prace ,,Kazdodennost v zivoté stredovékého clovéka® popi-
suje zpusob zivota lidi v pozdnim stfedovéku a raném novovéku, a to ve 14. az 16.
stoleti, zejména na tizemi dnesni Moravy. Cilem je podat strucny vycet skutecnosti
o bézné vykonavanych ¢innostech zaopattujicich zivobyti, o straveé, zivotnim prostie-
di, tradicich apod. Dané téma je zafazeno v RVP ZS, souddsti prace je proto také

zamysleni se nad aplikaci do zakladoskolského uciva.

K problematice je sepsana fada odbornych materialii; zabyva se jim napr. Josef
Petran v knihdch Dé&jiny hmotné kultury I a II a nebo série knih Zivot ve staletich
od Vlastimila Vondrusky. Bakalarska prace pomoci téchto i dalsich zdroju utvari

struény vybér pouzitelny k pripravam na vyuku obcanské vychovy a déjepisu.

Prace je ¢lenéna na sedm kapitol. Prvni kapitola je vénovana vymezeni sledo-
vané doby a strué¢nému vypsani stézejnich udalosti historie c¢eskych zemi. Pro lepsi
orientaci v historii v kontextu uvadime ceské krale. V druhé kapitole prace je uve-
den strucny soupis mist, kde lze vidét poztstatky staveb vybudovanych mezi 14.
az 16. stoletim. Nasledné jsou sepsany stavby, které stale stoji a mizeme je vidét
ve vybranych meéstech regionu Stredni Moravy, v Olomouci, Prostéjove, Prerové a
ba hradu, mésta a vesnice; a také lidské prace a profese. Sestd kapitola priblizuje
dalsi ikony bézného zivota, napt. stravu, zptisob oblékani apod. V posledni kapitole
je uvedena aplikace tématu do vyuky vychovy k obcanstvi a déjepisu na druhém

stupni zdkladni skoly.



1. VYMEZENI SLEDOVANE DOBY A HISTORIE CESKYCH
ZEMI, ZEJMENA MORAVSKEHO MARKRABSTVI

Stredovék bylo dlouhé obdobi. Jeho zacatek se obvykle datuje padem Zapadotimské
IiSe v roce 476 n. 1., néktefi jeho zacatek datuji rokem 330 n. 1., kdy byla zalozena
Konstantinopol, ale i jinymi roky a udalostmi. Dulezité je, ze prechod z jednoho
obdobi do druhého se nikdy nedéje ze dne na den, z roku na rok, ale postupné, kdy
se lidem méni svét, prichazeji nové véci a zvyky a spolecnost se pretvaii néjakym
smérem. Jako konec stfedovéku se oznacuje rok 1492, kdy byla objevena Amerika,
nékdo opét udava jiné roky a udalosti, které byly zlomové a stfedovéka spolecnost
prechazela do novovéké. Pro ceské zemé se udava rok 1526, kdy kond¢i vlada Ja-
gellonct a zacina vlada Habsburkd. Nutno fici, ze pokud se ve svété udala néjaka
zmeéna, novy trend, trvalo, nez se rozsitila po svété a doputovala az treba do ¢eskych
zemi, jako to bylo naptiklad s renesanci a dalsimi zalezitostmi, které byly nékde jiz

moderni, v plném proudu a u nas teprve zacinaly.

Nasim zvolenym obdobim je 14. az 16. stoleti. Obdobi 14. stoleti se Tadi do
vrcholného stredovéku, 15. a 16. stoleti do pozdniho stredovék, kdy v 16. stoleti pre-
chéazi do novovéku. Vybranym tizemim je Morava, kde mezi lety 1182-1918 existoval
utvar Moravské markrabstvi, u kterého se v pritbéhu ¢ast ménila mira samostatnosti

a prav.

Na poc¢atku 14. stoleti vladl ceskym zemim jesté rod Premyslovei. Ceskym kré-
lem a také moravskym markrabétem byl mezi lety 1283 a 1305 Vaclav II. Po ném ho
na kratkou chvili ve funkci ¢eského krale a moravského markrabéte vystridal jeho
syn Vaclav III.,; ktery byl 4. srpna 1306 v Olomouci zavrazdén ve véku Sestnédcti
let. Touto udalosti skoncila vlada Premyslovct. Nastalo obdobi hledani dalsiho pa-
novnika. Nejdiive byl béhem jednédni v Praze zvolen Jindfich Korutansky, ovSem

vzapéti se prihnal do ¢eskych zemi Albrecht Habsbursky a byl zvolen jeho syn Ru-
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dolf Habsbursky. Nékteri pani ale vladu Rudolfa neuznavali. Brzy v roce 1307 zemtel
a nastal opét prostor pro vladu Jindficha Korutanského, ale bez vétsiho tspéchu.
Cechy ho neposlouchaly, Morava také ne a navic se Moravané priklanéli k vladé Frid-
richa Slicného, bratra Rudolfa Habsburského. Na Fridrichové strané byl olomoucky
biskup Jan VI. z Valdstejna pravdépodobné spole¢né s vétsinou moravskych pant.
Fridrich chtél ziskat i ¢eskou korunu, ale smrti jeho otce Albrechta jeho vliv byl osla-
ben, nékteri moravsti pani presli na stranu Jindricha Korutanského a v roce 1308
nakonec ve Znojmé doslo k dohodé mezi Jindfichem a Fridrichem, Fridrich se vzdal
Moravy, Jindfich mu za to slibil zna¢ny obnos sttibra, zastavil mu néktera mésta a
majetky v ¢eskych zemich a touto dohodou konec¢né skoncily boje. Avsak klid netr-
val dlouho. Situaci zkomplikoval Jindfich VII. (cisal Svaté ¥iSe rimské), ktery v roce
1309 uzavrel dohodu s Habsburky a za jejich podporu jim zastavil Moravu, protoze
vladu Jindricha Korutanského neuznéval. Proti Jindfichovi se zvysoval v zemi odpor
a na Moravé zacalo prevladat bezvladi.Nakonec se do Cech vydal Jan Lucembur-
sky, ktery se ozenil s EliSkou Premyslovnou a na zacatku roku 1311 byl korunovan
ceskym kralem, moravskym markrabétem se stal o par mésicti pozdéji, protoze se
nejdrive museli Habsburkové vzdat Moravy, kterou jim zastavil cisar. Timto zacala
vlada Lucemburkt az do roku 1437. Kratce po korunovaci vyrazil Jan na Moravu,
i do Olomouce, kde se nesetkal s Zadnou nelibosti. V roce 1311 také vydal Morave
privilegium, ze vSechna prava slechty a duchovnich ponechavé, také bude vybirat
berni jen pokud se bude Zenit, v ptripadé svatby potomka ¢i pri korunovaci, arad
spojeny s prijmy bude mit v rukou jen Moravan a majetek Slechtice muze zdédit
jeho potomek, sourozenec ¢i potomek sourozence az do ¢tvrtého kolene. Moravané
zase maji povinnost v piipadé potieby vojensky podpofit Cechy. Ze zadatku jeho
vlady, asi do roku 1318, klid na Moravé nevydrzel nikdy dlouho. Nejdtive se zaca-
li boutit moravsti pani z diivodu nespokojenosti v nékterych ohledech. Na kralove
strané tehdy stala skupina, v niz byl mimo jiné i olomoucky biskup, v té dobé Petr
Angeltiv, a také kralovskd mésta. Také se v roce 1314 na Moravu snazila pronikat
vojska Matouse Céka Trenc¢anského z Uher, kterd se Janovi podafila zahnat zpét.
Nésledné se opét vzedmula domaéaci opozice, kterou pozdéji vedl moravsky zeman

Jan z Valtenberka. Nakonec se mu s nimi podarilo v roce 1318 dohodnout a situace
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se uklidnila.!

V dalsich letech byl Jan Lucembursky, kral cizinec, prevazné v ciziné a jeho zemé
stradala také diky jeho neptritomnosti. Za Jana do roku 1329 ridil Moravu moravsky
hejtman Jindfich z Lipé, po jeho smrti se ve funkci vystridali pani Jan z Boskovic,
Jan z Lipé a Jan z Vartenburka nez doslo v roce 1333 ke zméné, kdy se do ¢eskych
zemi vratil syn Jana Lucemburského Karel (znamy jako Karel IV.) a udélil mu
titul moravského markrabéte. Stal se u lidi vazenym svym vystupovanim. Také ho
podpotilo to, Ze se nové olomouckym biskupem stal jeho nevlastni stryc Jan Volek.
V roce 1346 se Karel stal ¢eskym kralem az do roku 1378, moravskym markrabétem
se mél stat jeho bratr Jan Jindrich, ale k tomu doslo pozdéji v roce 1349, do té
doby jim byl stale Karel. V roce 1348 Karel vydal listinu vyznamnou pro Moravu,
protoze jejim obsahem bylo vymezeni postaveni Moravy, které do této doby zatim
vymezeno nikdy radné nebylo. Morava v ni byla rozdélena na tii ¢asti— biskupstvi
olomoucké, markrabstvi moravské a vévodstvi opavské, z toho olomoucky biskup a
opavsky vévoda nepodléhaji pod moravského markrabéte, ale pfimo pod ¢eského
krale. Avsak berni na tizemi biskupstvi olomouckého i nadale mél vybirat moravsky
markrabé. Déle v ni stdlo, ze Morava je lénem ceského kréle, nikoli Svaté rise rimské.
Dalsi dulezitou udalosti v témze roce bylo zalozeni zemskych desek v Olomouci a
v Brné, do kterych byly zapisovany zmény vlastniki alodnich nemovitosti. O rok
pozdéji predal Moravu Janu Jindfichovi a uéinil z néj moravského markrabéte se

sidlem v Brné.?

Jan Jindfich to nemél uplné jednoduché co se tyce manzelstvi. Meél celkem pét
manzelek, u vétsiny z nich byl problém ten, Ze s ni byl néjakym zptsobem pribuz-
ny, a tak musel zadat dispens od papeze a nékdy o néj nezvladl pozadat zavcasu
a vznikaly mu problémy. Také byl dokonce rozvedeny. Nakonec mél celkem Sest le-
gitimnich déti s druhou manzelkou Markétou Opavskou. Se svym bratrem Karlem
IV. mél dobry vztah, spolupracovali a v pripadé Karlovi nepfitomnosti ho Jan za-

stupoval na c¢eském trinu a také se ucastnil spousty dilezitych jednani a néktera

! Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 12-25.
2 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 26-35, 52-56.
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vyznamna priméii se dokonce udala primo na Moravé. Napriklad v Uherské Hradisti
se v roce 1363 sesel Karel IV. s Janem Jindfichem, Rudolfem IV. Habsburskym a
Ludvikem Uherskym, kde mezi sebou dohodli priméii a o dva roky pozdéji v Brné
byly dohodnuty dédické smlouvy (v ptipadé vymieni rodu bez nastupcii) a mirové

smlouvy mezi rody Habsburki a Lucemburk.?

Béhem 14. stoleti bylo bézné, Ze se nékteri Slechticové bourili ¢i kradli jiné
majetky. Toto také zrejmé vedlo na prelomu let 1356-1357 k valce mezi Moravou a
Rakouskem, diky lapkovstvi rakouskych slechticti na moravském tzemi. Na odpoved
Jan Jindrich vytahla s vojskem na Rakousko a konflikt byl nakonec tspésné ukoncen
dohodou. Za vlady Karla a Jana Morava nezazila vpady cizich vojsk, kromé jiz zmi-
spolecné s Janem toto riziko dokazali odvratit az do roku 1371, kdy chtél Karel zis-
kat Braniborsko, které uzavielo spojenectvi s Ludvikem Velikym, uherskym kralem.
Uhersky kral Braniborsku napoméhal tak, Ze se svym vojskem vtrhl na Moravu a
zacal pustosit pohrani¢ni oblasti. Nelze tici, jak velkou skodu tehdy uherské vojsko
napachalo. Béhem této doby na Moravé nezasedaly zemské soudy v Olomouci ani

Brné, které nezasedaly témér vzdy, kdyz se v zemi délo néco zdvazného.*

Jan Jindrich zemiel v roce 1375 v Brné a dle testamentu, ktery sepsal, mél
Moravu prevzit syn Jost, dalsim dvéma synim odkazal majetky. Jan se o Mora-
vu nestaral viibec Spatné, mél respekt u obyvatel a slechticii, budoval hrady, staré
hrady prestavoval, vybudoval dva klastery a snazil se zvétsovat markrabéci majetky
(o mésta, méstecka i vesnice), i presto jeho prijmy prevysovaly vydaje a s penézi
nemél zadny problém, avsak mésta nékdy finanéné trpéla odvody. I Karlovi ptjcil
uctyhodnou c¢astku penéz. Majetky casto udéloval lénem. Béhem jeho vlady se také
prohnala Moravou ¢erna smrt, neboli mor. V roce 1349 byla zasazena mésta Brno,
Znojmo a dalsi mensi mésta i vesnice, ve kterych nemoc napachala znac¢né skody na

zivotech, dalsf v letech 1356 a 1372.°

3 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 167-171.
4 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 173-175.
5 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 179, 180, 186, 197, 200.

11
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V roce 1375 se tedy novym moravskym markrabétem stal Jost. Ackoli morav-
skymi markrabaty se stali i jeho dva bratii, Prokop a Jan Sobéslav, kteri ovSem
byli podfizeni Jostovi a museli mu slibit vérnost. Mezi bratry dochézelo ke sporim
ohledné majetku, protoze Jost toho dostal nejvice. Béhem prvnich let mél tizemni
uspéch Jost takovy, ze ziskal do zastavy Kladsko, protoze Karel IV. s Vaclavem ne-

vvvvv

umira Karel IV. a na triin useda jeho syn Vaclav IV.6

V roce 1379 vedl Jost spor s olomouckym biskupem Janem ze Stredy, ktery na-
stoupil po Janu Ockovi z Vlasimi v roce 1364, a kapitulou. Kanovnici odmitali platit
berni, a tak na né uvalil svétskou klatbu a byli vyhnani z mésta za pomoci méstské
rady. Tato zalezitost se dostala az k samotnému papezi a v roce 1380 byla vydana
klatba nad JoStem a méstskou radou v Olomouci. Na tizemi Moravy byl vyhlasen
interdikt. Nakonec celou zélezitost vytesil prazsky arcibiskup Jan z Jenstejna, klat-
bu i interdikt zrusili a situace byla urovnana. Spor s olomouckym biskupem i nadale
trval a situace se tak vyhrotila, ze na prikaz Josta byla zapédlena olomoucka ka-
tedréala, kdy horel i biskupsky dim, ktery stal hned vedle katedraly. O rok pozdéji
se nakonec mezi sebou dohodli, dokonce vytvorili az spojenectvi, protoze olomoucky
biskup zemrel a olomoucka kapitula chtéla za biskupa Jana Sobéslava, coz se nelibilo
ceskému krali, a tak se zasadil o to, aby papez Urban VI. zvolil nékoho jiného, tim

byl Petr Jelito.”

V roce 1381 nastala vilka mezi Jostem a Prokopem, o tom vsak neni mnoho
informaci. Spor byl opét kviili majetkiim a napachal na Moravé skody. Po tomto

konfliktu Jost s Prokopem spolupracovali a jejich vliv stoupal.®

V roce 1387 zemftel biskup Petr Jelito a o toto misto zacal usilovat Jan Sobéslav,
avsak misto neziskal a biskupem se stal Mikulas z Riesenburgu. Jan Sobéslav se stal
aquilejskym patriarchou v severovychodni Itélii, zde vladl od roku 1387 az do roku

1394, kdy zemrel. Rok 1387 byl vyznamny také v tom, ze Jost naridil zachovavat

6 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 215, 220.
7 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 221-223.
8 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 223.
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mir v zemi, coz je takova prvni zminka landfrydu na Moravé. Zda se, ze na Moravé
v témze roce a roce poté nebyla klidna situace, protoze opét nezasedaly zemské

soudy v Olomouci a Brné. NejspiSe se na Moravé dély vnitini nepokoje.”

Béhem devadesatych let a na zacatku 15. stoleti se kazil vztah Josta s Vacla-
vem, dochézelo ke sportim mezi Lucemburky a valéilo se v Cechéch i na Morave.
Vaclav sympatizoval s Prokopem a Vladislavem Jagellou z Polska , Jost se zase
spoléil se Zikmundem (krélem uherskym) a Albrechtem III. Habsburskym (vévodou
rakouskym). Také se ¢esti panové postavili proti Véaclavovi, Jost je v tom podporo-
val a Moravsti pani se rozdélili na Prokopovu a Jostovu stranu. K udobfeni mezi
nimi doslo az v roce 1405. Béhem této doby v roce 1397 zemiel olomoucky biskup
Mikulas z Riesenburgu a nastoupil Jan Mraz. V roce 1400 se do boji na Moravé
pripojil i Zikmund na stranu Josta a olomouckého biskupa, protoze Prokop chtél
ziskat i biskupské majetky. V témze roce byl Vaclava IV. sesazen z fimského trinu a
ztracel vliv v Cechéch. Situace nabrala obratky v roce 1402, kdy se Jost stal hlavou
opozice v Ceskych zemich proti Zikmundovi, ktery chtél ziskat Cechy, a tak zajal
Vaclava IV. i Prokopa a uprchl s nimi. Nakonec se Vaclavovi podafilo uprchnout,

Prokop byl pustén pozdé&ji, coz ho také nejspis stalo zdravi a v roce 1405 zemiel.”

Jost byl pak sdm moravskym markrabétem az do své smrti v roce 1411 a spo-
lupracoval s Vaclavem. Neklid prevladal stale jak na hranici s Rakouskem, tak i na
samotné Moravé diky bojovym druzinam. Morava se potfebovala dat dohromady po
piedeslych létech boji. V Cechéch se zacala zvedat vina reformétorti cirkve, v cele
s Janem Husem, ktery Jostovi vénoval opis Viklefova Trialogu, zda s nim sympati-
zoval neni jisté zndmo. V roce 1410 se splnila Jostovi touha stét se rimskym kralem,

ale v lednu 1411 zemftel v Brné.!!

Béhem vlady Jost ziskal Braniborsko, Lucembursko, Krnovsko, Horni a Dolni
Luzici. Postupné néco ztratil ¢i zase prodal. Nebyl spotfivym ¢lovékem, navic valky

byly nakladné. Béhem jeho vlady doslo také k papezskému schizmatu v roce 1378,

9 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 231, 232.
10 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 250, 253, 271, 273, 275, 281, 284.
1 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 293, 299-301.
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papezem byl Urban VI. a Kliment VII. Karel s Vaclavem byli na strané Urbana,
stejné tak i Jost. Navic v roce 1380 zasdhl mor Cechy, ale byl také na Moravé.
Stat oslaboval, pribyvalo konflikti, i lid se obracel o pomoc k cirkvi a chtél, aby
u nf doslo k napravé. Zadali reformu cirkve a cirkev. Cirkev se pak zacala délit
do riznych proudi a skupin. V této dobé byla vyznamna husitskd revoluce v cele
s Janem Husem. Sidlem reformniho hnuti byla Praha, ale ti¢astnilo se ho i nékolik
osobnosti z Moravy, jako byl Jan Mili¢c z Kromérize, Jifi z Knihnic, Stanislav ze

Znojma, Petr ze Znojma, Simon z Tisnova a Petr z Mladotiovic.'?

Po Jostové smrti mezi lety 1411 az 1419 se ujal vlady na Morave cesky kral Vac-
lav IV., také v Horni i Dolni Luzici. V Braniborsku se ujal mista Zikmund. Morava
tak ztratila svého markrabéte a faktickd sprava pripadla do rukou zemskym ured-
nikiim a moravskému zemskému hejtmanovi Lackovi z Kravar, priznivci Jana Husa.
Vaclav hned v roce 1412 sjednal novy landfryd pro Moravu spole¢né s olomouckym
biskupem Konradem z Vechty a dalsimi 56 Slechtici. I tak stale pretrvavaly na Mo-
rave konflikty, bojové druziny, zast mezi nékterymi slechtici a loupeni riaznych tlup.
Po roce 1416 nepokoje na Moravé o néco zesilily. Jednak zemrtel Lacek z Kravar,
také prestal platit landfryd a lidé se zacali rozdélovat diky husitstvi. Také vnikl spor
o misto olomouckého biskupa. Od roku 1408 do roku 1413 byl olomouckym bisku-
pem Konrad z Vechty a po ném nastoupil do roku 1416 Vaclav Kralik z Bufenic,
ktery nijak zvlast nevystupoval proti husitim. Ve chvili smrti Vaclava Kralika se
olomoucka kapitula rozdélila na dvé strany, jedna strana chtéla tvrdé zasahovat proti
pa, ta radikalnéjsi Jana Zelezného, druhd AleSe z Bfezi, kterého potvrdil i prazsky

arcibiskup, avsak koncil v Kostnici zvolil Jana Zelezného.'?

Nasledovalo pro Cechy i Moravu naro¢né obdobi boji a dobyvani mezi husi-
ty a katoliky.V roce 1419 zemfrel cesky kral a moravsky markrabé Vaclav IV. Po
ném nastoupil Zikmund Lucembursky, ktery na Moravé zvolil zemskym hejtmanem

Jindricha z Kraval a z Plumlova. Ze zac¢atku vystupoval mirumilovné, avsak razem

12 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 224, 247, 268, 394.
13 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 404, 406-408, 413.
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otocil a zacal vystupovat velmi protihusitsky a v zemi zacaly valky. Nejdfive u mo-
ravskych pani prevladala povinnost dodrzet vérnost Zikmundovi, ale na jatre v roce
1421, kdy cesti husité méli pripsany tspéchy, se nékteri prestali bat a pridali se na
stranu ceskych husiti. Odmitali Zikmunda jako krale a pridali se k potvrzeni ¢tyt
prazskych artikul. Zikmund si to nenechal libil a chtél husity na Moravé znic¢it po-
moci vojska. Za pomoci Albrechta pripravil vypravu. Problém moravskych husit
byl ten, ze nedokazali nijak spolupracovat a ridit se, ale kazdy bojoval sam za sebe.
V roce 1421 byli porazeni a vznikl novy landfryd. Pak se Zikmund vydal do Cech,
kde jeho vyprava selhala a byl zahnan zpét na Moravu. To moravsti husité vyuzili
k dalsi jejich akci ziskani zpét nékterych meést, z ¢ehoz mél Zikmund strach, a tak
zvolil Albrechta II. Habsburského v breznu 1422 mistodrzicim na Moravé. Ostroh,

hlavni centrum moravskych husitii, stéle odoldval Zikmundovi.'4

Husité nechtéli prijmout Zikmunda za krale a snazili se misto néj najit néko-
ho jiného. Nakonec jim na pomoc prijel synovec litevského velkoknizete Vitolda,
Zikmund Korybutovi¢. Dostal se do Cech, byl ¢asti husit@t uznan, zaroveti ¢ast voj-
ska nechal v Unicové, ¢imz docilil toho, Ze moravsti husité méli dalsi opérny bod.
Novym zemskym hejtmanem se v té dobé stal Petr Straznicky z Kravar, kterého
zvolil Zikmund Lucembursky. Na Moravé dochazelo k dalsim bojim, kdy na pomoc

prispéchali éesti husité. Bojovalo se u Kroméfize, Prerova i Vyskova.!?

V roce 1423 Zikmund Lucembursky daroval Moravu Albrechtovi Habsburské-
mu, kromeé dvou ¢asti Moravy, olomouckého biskupstvi a opavského vévodstvi. I diky
tomu, ze Zikmund jen tak bez jakychkoli porad daroval Moravu nékomu cizimu, da-
le sililo husitstvi na Moravé. Také sem na néjakou chvili zavital Jan Zizka a ¢eska
vojska husiti ¢im dal vic zacala jezdit na Moravu a pomahat moravskym husitim
i v boji proti vojsku Albrechta. Nakonec husité z Moravy na oplatku zacali poméahat
v bojich v Cechéch. Zemé se pretvofila na stavovské zifzeni. Zikmund fakticky vladl

az od roku 1436 a hned nésledujici rok zemfel.16

14 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 417-422.
15 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 423-425.
16 Meznik, Jaroslav. Lucemburskd Morava: 1310-1423. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,

1999, s. 426-430.
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Po Zikmundovi se ¢eskym kralem stal moravsky markrabé Albrecht II. Habsbur-
sky, ktery byl korunovdn v roce 1438 a vladl jen do roku 1439, ackoli se tento
panovnik také nelibil husitim. Zemskym hejtmanem v té dobé byl Jan Tovacov-
sky z Cimburka. Po nahlé Albrechtové smrti vzniklo obdobi tzv. intereggna, neboli
mezivladi. Nebyl panovnik, a tak se jal fizeni situace na Moravé Jan Tovacovsky.
Predsedal usporadanému snému v Brné, kde vydali v roce 1440 landfryd, dle kterého
maji moravsti pani stat pri sobé. V tinoru téhoz roku porodila vdova po Albrechtovi
syna Jana Pohrobka, ktery se stal dédicem a Morava ho uznala za panovnika. Na
Moravé byly nadale spory mezi slechtou a méstany, a také mezi moravskymi pany
a pany rakouskymi. V Cechéch se béhem tohoto obdobi dostaval do &ela vedeni Jiif

z Podébrad, az byl u¢inén spravcem zemé.!”

V roce 1453 se konecné cCeskym kralem a moravskym markrabétem stal La-
dislav Pohrobek, kterého korunoval olomoucky biskup Jan Haz. O rok pozdéji byl
na tizemi Moravy vydan kralovsky mandat, ktery zakazoval Zidim trvale pobyvat
v kralovskych méstech a také nesméli kupovat poddanské majetky. V roce 1455 byla
zvolena moravska deseticlennd rada na dva roky, ktera spravovala Moravu v cele se
zemskym hejtmanem Janem Tovacovskym z Cimburka, ¢lenem byl také olomoucky
biskup Bohuslav ze Zvole. Dale v roce 1457 Ladislav zemftel a ve funkci ho v roce
1458 nahradil Jifi z Podébrad, ktery byl kralem do roku 1471. Na triin nemél na-
rok, ale v minulych letech se osvédcil. Moravsti pani k této volbé nebyli pozvani,
navic néktera moravska meésta byla proti volbé Jiftho z Podébrad, a tak se vydal na
Moravu s vojskem. Nakonec ho Morava prijala. Jitfi mél ale problém s papezem, ten
doufal, Ze bude poslusny. Jiii vSak stale bojoval za pfijimani pod oboji. Snazil se
Jitfimu vyhrozovat klatbou, psal dopisy i olomouckému biskupovi Tasovi. Nakonec
se proti krali vzedmula vlna na Moravé, pozdé&ji v Cechéach a doslo i na doméci boje.
Jit1 byl prohlasen papezem za kacife a pozdéji na néj uvalil klatbu, ale moravska
meésta i s olomouckym papezem se za krale postavili proti papezi. V roce 1467 nahle
doslo k obratu a proti kréli se postavil jak olomoucky biskup (papez mu pohrozil

jistymi sankcemi) a také hlavni moravskd mésta Olomouc, Brno, Znojmo a Jihla-

17 Dvoiék, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, II. Od vymreni Premysloved po nastolent
Ferdinanda Habsburského na trin desky (15806-1526). Brno: Musejn{ spolek v Brné, 1899-1900,
s. 323, 324, 327.
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va, coz vyvrcholilo opét doméacimi valkami. O rok pozdéji, 1468, se do akce vlozil

i Matyas Korvin, ktery bojoval proti Jiffmu.!®

Boje probihaly na jihozapadé Moravy. Nasledujici rok se konal sjezd v Olomou-
ci, kde mezi sebou jen uzavreli priméri, protoze podminky, které kladla katolicka
strana nebyly pro Jitiho prijatelné. Doslo také k tomu, Ze si katolici za ¢eského kra-
le a moravského markrabéte v Olomouci zvolili Matyase Korvina a valky vypukly
nanovo. Béhem roku 1470 byla Morava pustoSena Matyasovymi vojsky z Uher a
nasledujiciho roku ovladal znac¢nou ¢ast Moravy. V breznu zemrel Jiti z Podébrad.
Za jeho nastupce byl zvolen Vladislav II. Jagellonsky. Tak nastalo obdobi, kdy zemé
mela dva krale, Matyase Korvina a Vladislava Jagellonského a v zemi se opét valcilo.

Zasazena byla hlavné Morava.”

V roce 1473 byla v Brné na snému zvolena ctyrélenné rada, kterd méla ridit
Moravu. O par let pozdéji byla nahrazena funkei zemského hejtmana Ctibora Tova-
covského z Cimburka. Valky i nadale pokracovaly. Nakonec cela situace vyvrcholila
dohodou, kdy Vladislav vladl Cecham a Matyas Moravé, ale oba si ponechali titul
krale. Na Moravé se zacalo rozvijet stavovstvi a olomoucka smlouva ptinesla priméri
mezi krali. Zajimavosti je, ze Ctibor Tovacovsky béhem osmdeséatych let sepsal Kni-
hu tovacovskou, ktera obsahovala sepsané zvyky, pravo a rizeni soudni. V roce 1492
pak zemrtel a na pozici zemského hejtmana nastoupil Jan z Lomnice, ktery nebyl

kalisnik a proti nim také vystupoval.?

Za vlady dvou krali obcas doslo k néjaké dohodé mezi nimi ¢i nahradé néjakych
skod. Také se upravovaly vztahy mezi mésty a stavem. V roce 1490 pak zemrtel
Matyas Korvin a vladu na Moravé prevzal Vladislav Jagellonsky, jako moravsky
markrabé, ktery vladl do roku 1516. Za jeho vlady vrcholila reforma moravského

zemského soudu, snazil se zlepsit pozici Zidl a zrusit jejich vyhanéni olomouckym

18 Dvoidk, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, I1. Od vymseni Premyslovet po nastolent
Ferdinanda Habsburského na trin cesky (1806-1526). Brno: Musejni spolek v Brné, 1899-1900,

s. 335, 340-343.
19 Capka, Frantisek. Dé&jiny Moravy v datech. Brno: CERM, 2001, s. 62, 65, 66.
20 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, II. Od vymyeni Premyslovcti po nastolend

Ferdinanda Habsburského na trin cesky (1806-1526). Brno: Musejni spolek v Brné, 1899-1900,
s. 361.
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ediktem, i tak dochézelo k jeho porusovani.?!

V roce 1508 vydal Vladislav v Olomouci mandat proti jednoté bratrské a mo-
ravsky zemsky hejtman mél dohlizet na jeho plnéni. PAlili jim knihy, narusovali
seslosti a zavirali kostely. Vladislav Jagellonsky diky své mirné povaze a neustalé-
mu souhlasu témér se vsim takika nemél zadné prijmy z Moravy do pokladny, a
tak pred svou smrti napsal moravskym staviim, at jsou vérni jeho synovi a nastup-
ci na trin Ludvikovi a at ho ochranuji. Také zvolil nového moravského zemského
hejtmana Jana z Pernstejna. V breznu 1516 pak zemiel a na trin nastoupil syn
Ludvik Jagellonsky. Nemél to jednoduché, ocitl se bez berni, kterou si nechavali
vysoci urednici a sém se musel zadluzovat. Do ceskych zemi se ale sém osobné vydal
az v roce 1522, kdy predmétem cesty bylo také ziskat pomoc proti Turktim, kteti
ohrozovali hranici Uher. O rok pozdéji v Olomouci potvrdil staviim privilegia, vyssi
moravské funkce rozdélil mezi pany a rytite. Morava v této dobé byla rozpolcena
spory jednak nabozenskymi a také spory mezi stavy. K tomu se zacalo Moravou $itit
luteranstvi, zejména mezi némeckym obyvatelstvem mést. Kral nedokazal lid primét
k poslusnosti, byl po svém otci nerozhodny a mirny. A kdyz potieboval pomoc proti
tureckému vojsku, prilisné pomoci se mu nedostalo. V roce 1526 zemiel po prohrané

bitvé u Mohace.??

Smrti Ludvika se uvolnila cesta na trin pro Habsburky a stavovskému obdobi,
zemé potirebovala nékoho, kdo by ji zacal tidit pevnou rukou. Par mésicti po smrti
Ludvika byl zvolen za krale Ferdinand I. Habsbursky. Bylo to hlavné diky jeho
manzelce Anné Jagellonské, kterou uznali za dédicku. Nasledujici rok byl korunovan
a prijat jako markrabé moravsky, ale musel Moravé potvrdit néjaké pozadavky.
Novinkou bylo, ze Moravu rozdélili na pét kraji— Brnénsky, Znojemsky, Hradistsky,
Jihlavsky a Olomoucky ( ten byl rozdélen na ¢ast olomouckou a prerovskou). Také
krali museli slibit, Ze mu pomohou v boji proti Turkiim a v roce 1529 Turci obléhali
Viden a atakovali moravské hranice. Kvili nim byly také prevezeny moravské zemské

desky a jiné dilezité dokumenty na cas na KarlStejn, aby nedoslo k jejich zniceni.

21 Capka, Frantisek. Déjiny Moravy v datech. Brno: CERM, 2001, s. 66, 68.
22 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, II. Od vymieni Premyslovct po nastolend

Ferdinanda Habsburského na trin cesky (1806-1526). Brno: Musejni spolek v Brné, 1899-1900,
s. 363-365.
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Nastésti byla turecka vojska sultdna Sulejméana I. odrazena a k bojim na Moravé
nedoslo. Boj proti Turkim ale nebyl u konce a pokracoval i v nasledujicich letech.
Vyznamnou udalosti bylo sepsani prvni moravské tstavy, kterou schvalil panovnik

i moravské stavy ve Znojmé v roce 1535. Byla pokracovanim Knihy tovacovské.?

Moravska mésta a hrady se za éry najezdu Turkd opevnovaly, vybavovaly se
dély a lidé se pripravovali na pripadny vpad Turkd na Moravu. K dalsimu stfetu
doslo v roce 1532. O rok pozdéji s Turky dojednali ve Vidni mir. Pro Moravu nastal
relativni klid, ale Ferdinand presto pocital s valkou s Turky, a proto se snazil zis-
kévat berni. K valkdm opét dochézelo od roku 1537 a kral sestavoval vojsko z Cech
i Moravy. O ¢tyti roky pozdéji se zacal Ferdinand i pani obavat, Ze se chysta z tu-
recké strany velky utok, a tak musel jit do boje kazdy desaty muz. Pro lepsi obranu
rozdélili Moravu na ¢tyfi kraje (Jic¢insky, Brnénsky, Olomoucky a Hradistsky) a kaz-
dy kraj mél v cCele hejtmana. Na hranicich byl systém pevnosti, ktery napomahal
obrané hranic. Ke stfetu s Turky doslo u Budina, ktery skoncil prohrou pro ceské

zemé a padlo spoustu muzi.?*

V nésledujicich letech se Morava i naddle obavala Turki. Roku 1543 se sul-
tanovi darilo postupovat smérem na zapad a Ferdinandovo vojsko bylo netspésné.
Moravsti se bali a snazili se délat vSe pro to, aby ochranili své hranice. Sultan zu-
stal u ¢asti Uher. Morava se také stavala centrem jednoty bratrské, protoze doslo
k obnoveni svatojakubského mandatu (z roku 1508), ktery zakazoval tuto cirkev
v Cechach a piikazoval jeji znic¢eni. Zde tato cirkev dosla k tspéchu a rozkvétu,
protoze si u Ferdinanda na pocatku vlady Moravané sjednali nabozenskou svobodu.
Moravskym zemskym hejtmanem byl Vaclav z Ludanic, ktery sdm nebyl katolikem,

ale byl vérny krali.2®

Od husitskych véalek nartistala moc stavii. Za Ferdinanda dokonce stavové po-
vstali, musel je potlac¢it. Moravsti panové se snazili o co nejvétsi nezavislost. V roce

1550 se v Brné na snému postavili proti krali, ktery jim chtél omezovat zemskou

23 Capka, Frantisek. Dé&jiny Moravy v datech. Brno: CERM, 2001, s. 72, 73.
24 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, III. Od nastoleni Ferdinanda I. aZ po

mir vestfalsky (1526-1648). Brno: Musejni spolek v Brné, 1901, s. 392-396.
25 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, III. Od nastoleni Ferdinanda I. aZ po

mir vestfalsky (1526-1648). Brno: Musejni spolek v Brné, 1901, s. 399, 400, 422.
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a nabozenskou svobodu, o coz se pokusil jiz diive, ale vzdy s netispéchem. Morava
v této dobé byla znama svymi viny, vyvazela obili, prijmy plynuly i z rybafstvi a

vzkvétal obchod i primysl.?S

Olomoucky biskup Marek Khuen ve funkci od roku 1553 do 1565 se snazil
panovnikovi pomoci spolecné s prichozimi jezuity na Moravu o rekatolizaci. Také

jednota bratrské prosla v té dobé reorganizaci a jejich sidlo bylo v Prerove.?”

Jesté za zivota otce Ferdinanda byl v roce 1562 Maxmilian II. korunovan ¢eskym
kralem, ale plné zacal vladnout az po smrti otce v roce 1564. Tento rok byl vyznamny
i proto, ze papez Pius IV. povolil na Moravé prijimani pod oboji. V nasledujicim
roce se opét Ucastnili boji proti Turktim, které skocily mirem roku 1568. Téhoz
roku se novym olomouckym biskupem stal Vilém Prusinovsky z Vickova zastavajici
rekatolizaci. V roce 1566 v Olomouci zalozil jezuitskou kolej (1572 i v Brné), k ni

vzniklo i gymnézium.?®

V roce 1569 se udédlo nékolik zajimavosti. Jednak byla Morava opét rozdélena
na pét kraju (Brnénsky, Znojemsky, Jihlavsky, Hradistsky a Olomoucky) a kazdy
fidili dva hejtmani, jeden rytit a jeden pan. Také vznikla prvni samostatna mapa

Moravy vytvorena Pavlem Fabriciem.?”

Maxmilian sam sympatizoval s nekatoliky a pred smrti neptijal posledni poma-
zani. Zemftel v roce 1576. Po ném nastoupil syn Rudolf II., jeden z patnacti déti,
ktery vladl do roku 1611. Na trtin nastoupil chytry, ale neschopny panovnik. Pied
smrti otce byl jiz prijat jako cesky a uhersky krél, ale jako moravsky markrabé byl
prijat az po smrti otce. Zemskym hejtmanem byl tehdy Zdenék Lev z Rozmitélu.
Nasledujiciho roku Rudolf na snému v Olomouci konecné potvrdil Moravé privilegia

a také byly utiSeny nepokoje mezi stavy a biskupem Janem XVIII.3°

V roce 1579 se stal novym olomouckym biskupem Stanislav Pavlovsky, ktery

26 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, III. Od nastoleni Ferdinanda I. aZ po

mir vestfdlsky (1526-1648). Brno: Musejni spolek v Brné, 1901, s. 424.
27 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, III. Od nastoleni Ferdinanda I. aZ po

mir vestfdlsky (1526-1648). Brno: Musejni spolek v Brné, 1901, s. 432.
28 Capka, Frantisek. Déjiny Moravy v datech. Brno: CERM, 2001, s. 75, 76.
29 Capka, Frantisek. Dé&jiny Moravy v datech. Brno: CERM, 2001, s. 76.
30 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, III. Od nastoleni Ferdinanda I. aZ po

mir vestfdlsky (1526-1648). Brno: Musejni spolek v Brné, 1901, s. 457, 458.
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1. VYMEZENI DOBY A HISTORIE CESKYCH ZEMI, ZEJM. MORAVSKEHO
MARKRABSTVI

se snazil o to, aby panovnik omezil jiné viry. Také chtél, aby tiskarna knih byla jen
v Olomouci a on mohl kontrolovat, jaké knihy se tisknou. Pozdéji si vydobyl titul
knizete. Také vedouciho skoly bratrské nechal vyhnat a dva knéze uvéznit. Nastésti
zasahl zemsky hejtman Hynek Brtnicky z Valdstejna. Stavy nebyly s biskupem viibec
spokojeny. Moc katolickd na Moravé zacala stoupat a Jednota bratrskd byla vice
ohrozena. I tato cirkev méla prinos, napsali preklad Bible do ¢estiny (Sestidilnou

Bibli kralickou), ktera byla napsana srozumitelné a byla tedy i zddana.?!

V roce 1584 prijala Morava od 3. fijna gregoridnsky kalendar (drive pouzivin
julidnsky). Zanedlouho skoncilo priméri s Turky a od roku 1593 bylo nutné vybirat
berni pro valeéné tcely a moravsti muzi museli zase do valky. Samotna Morava
byla pti prichodu Rudolfova vojska v roce 1597 na pomoc do Uher drancovana.
Proti tomu reagovaly stavy vystupem na zemském soudé. Tentokrat byla ke konci
stoleti Morava bezprostfedné ohrozena, v roce 1599. Turci spolecné s Tatary vnikli
na Moravu a zacali ji pustosit. Skody napachali az po Uhersky Brod. Nasledné je
pobilo moravské vojsko, kdyz byli Turci a Tatafi na utéku. Vsechna mésta se v té
dobé& pfipravovala na piipadny ttok a posilovala svou obranu.?? Témito udélostmi

bychom ukoncili 16. stoleti.

31 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, III. Od nastoleni Ferdinanda I. aZ po

mir vestfalsky (1526-1648). Brno: Musejni spolek v Brné, 1901, s. 462.
32 Dvorak, Rudolf. Viastivéda moravskd: Déjiny Moravy, III. Od nastoleni Ferdinanda I. aZ po

mir vestfalsky (1526-1648). Brno: Musejni spolek v Brné, 1901, s. 481, 482, 485, 486.
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2. STREDOVEKA NALEZISTE A STAVBY NA STREDNI
MORAVE

Pro archeologicka nalezisté jsme vymezili oblast na okresy Krométiz, Prerov, Pro-
stéjov a Olomouc. Archeologickych nalezist z 14.—16. stoleti na vymezeném uzemi

existuje hned nékolik.

2.1 Archeologicka nalezistée

Brevenec

Katastralnim tizemim obce Brevenec (okres Olomouc) protéka ficka Oskava. Na
tomto tzemi se zhruba v 13.-15. stoleti ryzovalo zlato. Na tseku feky dlouhém asi
1,1 km jsou na obou bfezich 500 m siroka ryzovisté. Pri ryzovani se zlato oddéluje
od stérku a pisku, ty se sypou na hromady, kterym se tika sejpy. Sejpy pak nasledné
tvori tézebni, neboli sejpova pole. Diive toto tézebni tizemi bylo rozsahlejsi a tézilo
se na vetsi plose. Zachovalé sejpy maji na vysku az 5 m. Déle jsou zde dochované
vybudované privodni kanaly. Tyto kanaly slouzily k propirani sedimentt a také velmi
napomohly k tomu, aby lidé mohli ryzovat ve vétsich hloubkach, az 4 m, protoze

prispivaly k odvodiiovani plochy a pfi tom mohli vyuzivat ryzovnickych splavii.!

Brezina
V katastru obce Bfezina, ¢dsti obce Lukd (okres Olomouc) v Javofi¢ském krasu,

se nachazi skalni hrad Spranek, ktery staval na skalnim ttvaru zvaném Zkamenély

vvvvvv

dobach. Hrad mél tehdy pod sebou spravu ¢tyr vsi a je spojovan se jménem brnén-

! Tomasek, Martin a kol. 100 zajimavijch archeologickyjch lokalit Moravy a Slezska. Praha: N&-
rodni pamatkovy ustav, 2015, s. 62-64.
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ského sudiho Détricha de Spran. Pozdéji v roce 1359 nalezel hrad Janu Jindfichu
Lucemburskému. V roce 1380 hrad zanika. Zajimavosti na tomto hradu jsou po-
zustatky vapenické pece, kterych je v okoli vice. Dnes jsou dochovany zbytky c¢asti

obvodovych zdi.?

Dolany u Olomouce

V katastru Dolan u Olomouce (okres Olomouc) se nachazi zbytky kartuzidnského
klastera ,Vallis Josaphat“ z 80. let 14. stoleti, ktery fungoval jen do roku 1425.
Tehdy sem k Olomouci prisla skupina mnicht z Trzku u Litomysle. Stavbu tohoto
klastera velmi podporoval Petr ze Sternberka a markrabé Jost, ale bohuzel klaster
se nepodarilo nikdy dostavét, protoze v roce 1425 byli mnisi vyhnani husity a klaster
zabrali. Mél vyhodnou strategickou polohu u komunikace smérem na Opavu, které
se Tikalo zemska silnice. Nakonec ho mésto Olomouc od husit vykoupilo a nésledné
zborilo, aby ho znovu neokupovali nepratelé. Z puvodniho klastera se dochovaly c¢asti

zdi, nékde aZz 2 m vysoké.?

Drfemovice u mésta Libava

V katastrdlnim tzemi obce Dfemovice u mésta Libava (okres Olomouc) v dobé vr-
cholného stredovéku az skoro do poloviny 20. stoleti stavala obec Olejovice. Obec
vznikla nedaleko roméanského klastera Panny Marie a sv. Jiti, ktery zde stal nedlou-
ho, protoze s budovanim zacali po roce 1200 a zanikl v prvni poloviné 13. stoleti.
O obci se v pisemnych pramenech zminuji v 16. stoleti, kdy byla pusta a v druhé
poloviné tohoto stoleti dochézelo k jejimu osidlovani. V obci zilo prevazné némecké
obyvatelstvo, které bylo odsunuto kratce po druhé svétové valce a nahrazeno ceskymi
obyvateli. To také netrvalo dlouho a 17. 9. 1946 bylo tizemi prohlaseno za Vycvikovy
prostor Libavd a tim tak definitivné skonéilo osidleni vesnice. Uzemi vesnice bylo
zahrnuto do tankové stfelnice. Spolecné s ni skoncilo také osidleni jesté dalsich 18

obci v nové vzniklém vojenském prostoru.?

2 Tom4sek, Martin a kol. 100 zajimavijch archeologickyjch lokalit Moravy a Slezska. Praha: N4-

rodni paméatkovy ustav, 2015, s. 66-69.
3 Tom4sek, Martin a kol. 100 zajimavijch archeologickyjch lokalit Moravy a Slezska. Praha: N4-

rodni pamatkovy ustav, 2015, s. 77-78.
4 Tomések, Martin a kol. 100 zajimavijch archeologickijch lokalit Moravy a Slezska. Praha: Na-

rodni pamétkovy tstav, 2015, s. 88-90.
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Kyzlitov

V katastru obce Kyzlitov (okres Pierov) se nachazi dnes jiz zficenina hradu Potstat,
ktery je unikatni tim, ze tvori dva samostatné stojici hrady 110 m od sebe, tzv. hradni
dvojici. Se stavbou hradu se zacalo asi v druhé poloviné 13. stoleti pod kridly pant

z Potstejna.’

Zeranovice

V katastru obce Zeranovice (okres Kroméifz) se nachdzi zachovalé poztistatky tvr-
zisté Hradek, coz bylo opevnéné feudalni sidlo. Prvni zminky jsou o tomto sidle ze
13. stoleti a dalsi pochazi ze 14. stoleti, kdy tvrz neméla stalého majitele. Pozdé-
ji byla tvrz uplné opusténa a funkci panského sidla prevzala nova tvrz postavena
v 16. stoleti v obci Zeranovice, kterou v pozdéjsich letech piestavéli na novogoticky

zamek .5

2.2 Stredovéeké stavby

V 14. az 16. stoleti bylo na Moravé obdobi gotiky, nasledné renesance. V této kapitole
se zamérime na vyznamnéjsi stavby postavené ve vymezeném obdobi, které 1ze najit

ve vybranych méstech Stredni Moravy — Olomouci, Prerové, Prostéjové a Kromérizi.

2.2.1 Olomouc

Olomouck3 radnice

Budova radnice se zacala stavét za vlady markrabéte Josta v gotickém slohu v roce
1378 a byla dokoncena roku 1443. Stavba meéla dvé casti. V prvni byla samotna
radnice s vézi spolecné s kapli sv. Jeronyma, kterda ma pozdnégoticky arkyt, a dru-
ha byla trznice. Déle se prestavovala v pozdné gotickém slohu a pozdéji i ve slohu
renesancnim, ve kterém je postaveno napf. dvouramenné schodisté a nad nim re-

nesan¢ni lodzie. Jako dalsi ozdoba olomoucké radnice je orloj, ktery vznikl v 15.

5 Tomasek, Martin a kol. 100 zajimavijch archeologickyjch lokalit Moravy a Slezska. Praha: N4-

rodni paméatkovy ustav, 2015, s. 183, 184.
6 Tomasek, Martin a kol. 100 zajimavijch archeologickyjch lokalit Moravy a Slezska. Praha: N4-

rodni pamétkovy ustav, 2015, s. 406, 407.
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stoleti a v pozdéjsich stoletich prochazel tpravami. Nakonec byl ve dvacatém stoleti

poskozen valkou a v roce 1955 nahrazen.”

Kostel sv. Morice

Probostsky kostel sv. Motice byl postaven béhem 14.-16. stoleti v gotickém slohu.
Nachazi se nedaleko Hornitho namésti. Byl nékolikrat zasazen pozarem a nasledné
prestavby pokracovaly v baroknim slohu. Zajimavosti je kamenné sousosi Olivetské

hory v gotickém slohu z 15. stoleti.®

Kostel sv. Kateriny

Kostel sv. Kateriny byl postaven v gotickém slohu v prvni poloviné 14. stoleti. Kostel
prodélal nékolik pozaru a také prestavby v baroknim slohu, pozdéji byl opét vracen
do slohu gotického. Lze vidét goticky portal na boc¢ni strané do ulicky. Kostel se
nachézi kousek od Dolniho namésti v Katetrinské ulici. U kostela stoji i klaster, ve

kterém byvaly dominikdnky, po nich vorsilky.’

Kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie

Kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie byl postaven v druhé poloviné 15. stoleti
v pozdné gotickém slohu a jeho vysvécovani se dokonce tcastnil Matyas Korvin. Na-
chézi se na ulici Sokolské. Lze v ném nalézt malbu vyprosténi Bélehradu z tureckého

obléhani. U kostela vznikl i klaster, ktery je v jadfe v pozdndgotickém slohu.'?

Edelmanntiv palac

Edelmannuv paldc se nachdzi na Hornim namésti ¢p. 367/5. Byl postaven na prani
zamozného méstana Véaclava Edelmanna v druhé poloviné 16. stoleti v renesanénim

slohu. Zazdéné lodZie jsou zdobeny biblickymi udélostmi.!*

Hauenschildiv palac

Rohovy Hauenschildiv palac se nachézi na Dolnim nameésti ¢p. 38. Dim si nechal

7 Bistficky, Jan. Olomouc: priwvodce méstem a okolim. Olomouc: Votobia, 1998, s. 108-112.
8 Bistiicky, Jan. Olomouc: privodce méstem a okolim. Olomouc: Votobia, 1998, s. 128-129.
9 Bistiicky, Jan. Olomouc: privodce méstem a okolim. Olomouc: Votobia, 1998, s. 104.
10 Bistiicky, Jan. Olomouc: privodce méstem a okolim. Olomouc: Votobia, 1998, s. 133.
1 Bistticky, Jan. Olomouc: privodce méstem a okolim. Olomouc: Votobia, 1998, s. 113.
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postavit Mathias Hauenschild (bohaty méstan) ve druhé poloviné 16. stoleti. Dis-

ponuje zejména zdobenym portalem a také vyzdobou rohového arkyie.!?

2.2.2 Prerov

Prerovsky zamek

Prerovsky zamek byl postaven v pozdné gotickém slohu na konci 15. stoleti prestav-
bou byvalého zni¢eného hradu. Dnes lze vidét jen zachované jadro a véz. Zamek byl
déale upravovan do renesanc¢niho slohu a pristavovana dalsi ¢ast. Budova se nacha-
zi v centru meésta Prerova na Hornim nameésti a sidli v ném Muzeum Jana Amose

Komenského.!3

Korvinsky dtim

Korvinsky dim se nachdzi na Hornim namésti ¢p. 31 v centru mésta. Na tomto
nameésti je spoustu zachovalych domi v pozdnégotickém ¢i renesancénim slohu. Tento

dtm je specialni tim, Ze byl zachovan renesanéni portédl ze 16. stoleti.'*

2.2.3 Prostéjov

Prostéjovsky zamek

Prostéjovsky zamek byl postaven v prvni poloviné 16. stoleti v renesancénim slohu.
Nachazi se nedaleko namésti T. G. Masaryka v centru mésta. Zdobi ho zachovaly
portal. Fasada prosla v pozdéjsich letech tupravami, protoze byl ponicen najezdy

Svédi. V minulosti pak slouzil i jako véznice.'®

Budova staré radnice a muzea

Budova staré radnice se nachazi na nameésti T. G. Masaryka a dnes v ni sidli pros-

téjovské muzeum, ve kterém lze mimo jiné navstivit stalou expozici historie Prosté-

12 Bist¥icky, Jan. Olomouc: privodce méstem a okolim. Olomouc: Votobia, 1998, s. 98.
13 Muk, Jan. ABC kulturnich pamdtek Ceskoslovenska. Praha: Panorama, 1985, s. 442.
4 Muk, Jan. ABC kulturnich pamdtek Ceskoslovenska. Praha: Panorama, 1985, s. 442
15 Narodni pamatkovy tstav. Zdmek. 2015. URL: https : / / pamatkovykatalog . cz / zamek -

534550.
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jovska pocinajici polovinou 14. stoleti. Byla postavena v prvni poloviné 16. stoleti

a diky pozaru byla v pritbéhu éasti upravovana.!®

Kostel Povyseni sv. Krize a fara

Kostel Povyseni sv. Kiize se také nachazi v centru mésta pobliz ndmésti T. G. Ma-
saryka spole¢né s budovou fary. Kostel se zacal stavét na konci 14. stoleti v gotickém
slohu. Budovu ale pozdéji postihlo nékolik udélosti, které ji ponicily a tak byla stale

opravovana.'”

2.2.4 Kromériz

Chram sv. Morice

Chram sv. Mofice se nachazi v centru mésta na Stojanové namésti. Vznikl jiz v druhé
poloviné 13. stoleti, ale béhem 14. stoleti doslo k dalsi stavbé a tpravam. K dalsim
pracim na stavbé doslo béhem 16. stoleti, protoze béhem husitskych valek byla stav-
ba porusena. Vzniklo tak renesanéni vybaveni kostela. Upravami prosel i v dalsich

stoletich.!®

Velké nameésti

Vsechny vyznamné kromérizské pamatky podléhaly velkym pfestavbam od 16. sto-
leti dale. Témito prestavbami prochazely i samotné domy ve stifedu mésta na Velkém
nameésti, které jsou povétsinou v renesancnim slohu, pripadné stoji na starsich za-
kladech. Nejvyznamnéjsi budovou je zde radnice, ktera byla stavéna v poloviné 16.
stoleti na starsim zakladu a dokoncena na zacatku 17. stoleti, v prubéhu dalsich
staletich byla lehce prestavovana. Pivodné se skladala z véze a jednopatrové budo-

vy. Dnes v ni sidli méstsky urad. Dalsim a zaroven jednim z nejstarsich domi je

16 Roh4ckovd, Dagmar. Stard radnice. URL: http : / / www . muzeumpv . cz / zhistorie /

stararadnice.html.

vev,

17 Narodni paméatkovy tstav. Kostel Povjseni sv. KriZe s kapli Nejsvétéjsi Trojice. 2015. URL:
https://pamatkovykatalog.cz/kostel-povyseni-sv-krize-s-kapli-nejsvetejsi-trojice-

536642.
18 Figer, Zdenék. Kromériz: privodce méstem. Kroméiiz: Muzejni a vlastivédné spolecnost, 1991,

s. 63, 64.
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biskupsky vrchnostensky diim stojici na Velkém namésti ¢p. 41, na kterém lze vidét

renesancni osténi oken pochdzejici ze zacatku 16. stoleti.?”

19 Figer, Zdenék. Kromériz: priwodce méstem. Kroméfiz: Muzejni a vlastivédnd spole¢nost, 1991,

s. 39, 42, 46.
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3. ZIVOT NA HRADE

Stredoveéka doba se poji s hrady. Asi od 13. stoleti byla na tizemi ¢eskych zemi vy-
budovana sit kamennych hradi, avsak ve 14. stoleti se buduje spoustu slechtickych
hradt. Nase tizemi je na tyto stavby velmi bohaté i ve srovnani s jinymi evropskymi
staty. Hrady mély nékolik funkci, jednou byla rezidencéni funkce pro majitele a repre-
zentativni. Také stfezily hranice a nékteré obchodni stezky. Vzhled hradu zalezel na
ekonomickych moznostech toho, co si stavbu zadal, stavba byly velmi ekonomicky
narocna, tedy ne kazdy mél kapital na to, aby si nechal postavit hrad. Hrad byl
i vyznamny majetek, ktery se zastavoval. Nékteré hrady se dochovaly celé, jindy
jen pozustatky. Nékteré hrady byly po konci stredovéku dale prestavovany, tieba
na zadmky, nékteré byly ponechany ladem, nékteré byly rozebrany a vyuzity k dalsi

stavbe.!

3.1 Stavba hradu

Hrad mohl stat samostatné, ale i ve mésté. Je také rozdil mezi kralovskym a slech-
tickym hradem. Slechticky si musel vystacit z velké ¢asti sam, do kralovského hradu
se produkty dovaZely z okoli takika jiz zpracované.? Kazdy hrad m& minimélné
obytnou stavbu (paldc), hradbu a véz slouzici pro obranu. Déle zde byly doplnkové
stavby, z nichz nékteré byly také nedilnou soucasti, napr. kuchyné, kaple, brana,

lazné, prikop a také hospodarské budovy (stdje, sypka atd.).

Hrad mél stejné jako mésto hradbu, kterou byl obehnan dokola, slouzici k obra-

né. Nékdy byl okolo hradby jesté prikop. Ke zdokonalovani stavby hradeb dochéazelo

I Durdik, Tomés a Pavel Bolina. Stredoveké hrady v Cechdch a na Moravé. Praha: Argo, 2001,

s. 7, 8.
2 Durdik, Tomés a Pavel Bolina. Stredovéké hrady v Cechdch a na Moravé. Praha: Argo, 2001,

s. 65.
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v 15. stoleti z divodu rozvoje délostielectvi. Nejbéznéjsim materidlem vyuzivanym
pro stavbu byvalo kameni spojované vapennou maltou. Ale i u samotnych hradeb
existovalo spoustu typt lisicich se materidlem, tloustkou a vyskou). Typ hradby byl
vazan na spoustu Ciniteld, napr. na georeliéfu a na zbranich, které pouzival neptitel.
V horni ¢asti hradby byl ochoz, ze kterého obranci branili hrad. Vrch hradeb byl
tvoren zuby, tzv. stinkami a vyhledy mezi nimi. Zde se ve 14. stoleti budovaly stril-
ny ruznych tvaru, které se pozdéji i zastreSovaly, protoze strelny prach pouzivany
ve zbranich potreboval suché prostiedi. Nedilnou soucasti byla velkd brana, nékdy

i s padacim mostem.?

Obytna budova neboli palac méla vétsinou vice pater, nékdy mohlo byt palaci
i vice. V prizemi byvaly provozni mistnosti a sklady, kuchyné aj. Vyznam byl obrana
majitele hradu, kdyby prisel itok a titoc¢nici vtrhli do hradu, aby je co nejdéle drzeli
od samotného jadra hradu. Hlavni mistnosti v patie byl sal, ktery mél reprezentacni
funkci, byly zde uvadény navstévy a konaly se zde rizné akce. Déle zde byly také
mistnosti na spani pro majitele hradu a jeho hosty. Jak doba postupovala, méli ten-
dence neustale zvysovat pocet mistnosti, tak se nékteré hrady rozsirovaly. Vytapéni
mistnosti se zlepsilo s prichodem kachlovych kamen, z krbu teplo letélo do komina a
prilis tepla z néj v mistnosti nebylo. Soucasti palact byvala také kaple, jindy mohla
stat samostatné. U paldce bylo nadvori, nékdy tak velké, ze se zde mohly konat
rizné udalosti.*

Hrad mohl mit jednu ¢i vice vézi rtzné vysky a také rtzného vyuziti. Véze
mohly slouzit pro obranu nebo mohla byt obytna, mohla mit ochoz stejné jako
hradby, na kterém se pohybovali obranci. V dolni ¢asti véze nékdy byval sklad,
nékdy také vézeni. V obytné vézi se vétsinou nachazela jedna mistnost na patro. Ale

vézi existovalo daleko vice a plnily rizné funkce, napt. hradebni, studni¢ni, vodni

atd.b

Dalsimi hradnimi objekty byly hospodarské budovy. Ty vétSinou stavaly v pred-

3 Durdik, Tomas a Pavel Bolina. Stredoveké hrady v Cechdch a na Moravé. Praha: Argo, 2001,

s. 13-16.
4 Durdik, Tom4s a Pavel Bolina. Stredovéké hrady v Cechdch a na Moravé. Praha: Argo, 2001,

s. 18, 27, 53.
® Durdik, Tomas a Pavel Bolina. Stredoveké hrady v Cechdch a na Moravé. Praha: Argo, 2001,

s. 31, 40.
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Vv

kuchyné, kterd byla pobliz paldce nebo primo v prizemi palace, aby s donasenim
teplého jidla nemuseli prekonavat velké vzdalenosti. Dale kovar, také lazné, sklady
(v pfizemich, pfipadné samostatné stojici budovy), mlyn (Casto dal od hradu kvili
vodnimu zdroji, ktery by ho pohanél), také nékdy pivovary (coz vedlo ke zbudovéani
krémy), psince, kilny, dievniky, studna (¢i néjaka cisterna), staje, pribytky pro celed

a chlévy. Stejné jako ve méstech, i na hradech byl problém s hygienou.

Z nabytku bylo bézné, ze mél slechtic stoly, razné lavice, stolicky, truhly vseho
druhu, skiiné mivaji od konce stfedovéku, velkou postel s nebesy. S postupujici

dobou se vylepSovalo vybaveni a samotny design nabytku.”

3.2 Prace na hradé

Pro slechtice na hradé prilis manudalni prace nebylo, ti fidili své teritorium, ptijimaly
navstévy, ucastnili se riznych slavnosti, turnaji a poradali hostiny. Podrizovali se
také pifkazim nadifzenych a bojovali. Slechticové na mensich hradech, ktef{ tolik
nevedly spolec¢ensky zivot a nebyli tolik vyznamni zili poklidnéji. Jinak pani z hradu

jezdili na lov, cvicili se zbranémi a jizdé na koni. Zeny se vénovaly ru¢nim pracim.

Dalsi prace na hradech si muzeme také odvodit z jednotlivych budov, které se
u hradu nachéazely. Obecné to byli manové, kteri se starali o hospodarské fungovani
hradu. Byli zde kuchari, kovari, také hudebnici hrajici pti slavnostech, sluzebnici,
mlynéfi (pokud méli mlyn), pivovarnici, nékdo se musel starat o koné a psy a nékdy
i dravé ptaky; ale i samotni obranci hradu. Museli pres léto pilné pracovat a pro pana
vytvorit zasoby na zimu, aby vsichni prezili. Také ze spravovanych obci proudila

néjaké tiroda na hrad.®

6 Durdik, Tomés a Pavel Bolina. Stredovéké hrady v Cechdch a na Moravé. Praha: Argo, 2001,

s. 65—68.
" Durdik, Tomas. Encyklopedie ceskyjch hraddi. Praha: Libri, 1999, s. 38.
8 Durdik, Tom4s. Encyklopedie ceskyjch hradii. Praha: Libri, 1999, s. 42.
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Stredovéké mésto bylo hlavnim centrem femesla a obchodu. Byla zde koncentrace
lidi, kteri se velmi lisili svym socidlnim statusem, od Zebrakl po urozené. Sit mést
pretvarela krajinu, budovaly se cesty, které spojovaly meésta, tak mohli i kocovni
obchodnici jezdit od mésta k méstu na pravidelné trhy. Na Moravé uz ve 13. stoleti
bylo celkem trinact kralovskych mést, do naseho sledovaného tizemi patii tyto ctyti
— Unicov, Olomouc, Prerov a Litovel. Pro panovnika byla mésta velmi dtlezita
z hlediska prijmi, protoze platila berni, neboli dan, napr. Olomouc platila v 15.
stoleti 600 hriven, Unicov 170 hfiven (pozn. hfivna je jednotka hmotnosti, nikoli

ména).!

Meésta méla razna prava, ktera mohla aplikovat na své okoli, kterd bud ziskala
od panovnika nebo si je mohla koupit. V ¢ele mésta stal rychtar, ktery plnil funkci
dnesniho starosty, k nému nélezela jesté méstska rada slozend z dvanacti konseli
v Cele s purkmistrem, ktefi byli prislusnici bohatsi vrstvy (patricijové) ve meésteé.
Meésto jednak tidili a také plnili soudni funkeci.Nékdy se stavalo, ze purkmistr prebral
povinnosti rychtéie a vedl mésto, pozdéji rychtaf jen héjil zajmy panovnika. Clenové

mé&stské rady byli voleni opravnénymi lidmi, témi, ktef{ ve mésté vlastnili dim.?

4.1 Stavba mésta

K tomu, aby mésto viibec mohlo budovat své stavby, byly zapottebi finan¢ni pro-
sttedky. Finance vydaval lokator ze svého, tudiz si nemohl zacit budovat mésto jen
tak nékdo. Zavazoval se tim, ze zde vybuduje plné funkéni systém pro obyvatele més-

ta, na oplatku ocekéaval, Ze se mu vsechny penize ¢asem vrati a dale na tom bude

I Nekuda, Vladimir. Morava ve stiedovéku. Brno: Moravské zemské muzeum, 1997, s. 60, 61.
2 Augusta, Pavel. Dé&jiny stredovéku a raného novovéku: ucebnice pro zdkladni skoly. Praha:

Prace, 1996, s. 8.
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bohatnout také diky tomu, ze vytézek z pokut a poplatki Sel pro vrstvu bohatych

v ¢ele mésta, samoziejmé ¢ast odvadéli i panovnikovi.?

Prvnim viditelnym rysem mést byly hradby, které oddélovaly mésto od pred-
meésti. Byla to vysokd zed, kterd vedla okolo celého mésta, méla véze, a na nékterych
mistech v ni byly velké brany, pomoci nichz se dostavali lidé do mésta a z mésta.
Diky poziistatkim hradeb lze vidét, jak v té dobé bylo mésto velké. Na predmésti
staly domy napr. kovaru nebo hrné¢ira, ti pracovali s ohném a v pripadé pozaru by
to byla pro mésto katastrofa, také domy sluzebniki, cihelny, sladovny, jatka, mlyny,
kovarny, kozeluzny a nékteré klastery, ve kterych byly zebracké rady ¢i posilovaly
obranu meésta. Ve mésté byly domy obyvatel a také napr. lazné, masné kramy, chleb-
né kramy, sypky, domy soukeniki, trzisté, krémy a skoly, které staly vétsinou pfti
klasteru ¢i kostelu. Naptiklad v Olomouci stala skola pri kostelu sv. Morice a pri

katedrale sv. Vaclava.*

Budovani mésta probihalo dle urc¢itého planu, avsak rychlost vyvoje byla velmi
ovlivnéna ekonomickou silou mésta a okoli, ovliviiovalo to nékolik faktori — vyrobni
specializace mésta, vyuzitelnost krajiny, obchodni a strategicko-politicky vyznam.
Existovala jiz trvalda podoba mésta, kterd se pozdéji prilis neménila, budovavalo se
z nehorlavych materiali (kdmen a cihly) ale i ze dfeva. V uli¢nim systému byvaly
pravidelné rozvrzené parcely, nékdy se objevovaly stavby, které toto rozvrzeni naru-
Sovaly, napt. dvory nebo klastery. Pokud chtél néjaky méstan stavét diim, musel si
ziidit povoleni a jeho stavba nesméla obtézovat souseda, dokonce na to soused mohl

dohlizet.?

Dilezité byla stavba namésti a domti na ném, bylo totiz reprezentativnim ja-
drem, protoze zde dochézelo ke koncentraci lidi i z daleka prijizdéjicich na trziste.
Od brany k nému vedla hlavni ulice, Sirsi nez ostatni, ktera vyustovala vétsinou do
jednoho z rohtt nameésti. Aby meéstské ulice nebyly blativé, vyuzivalo se hati, kame-

ni, pisku a dlazdéni pomoci kostek (tzv. ko¢icéi hlavy), které zndme i dnes. Domy na

3 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 509,

510.
4 Nekuda, Vladimir. Morava ve stredovéku. Brno: Moravské zemské muzeum, 1997, s. 62.
5 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 491,

500, 524.
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namésti byly honosné, vlastnili je bohati lidé. U nameésti se také stavély vyznamné
budovy, jako byly napt. farni kostely, ty se budovaly v blizkosti namésti nebo na
nejvyssich mistech. Ulice v okoli namésti pak tvorily ostatni stavby, které obecné
mizeme rozdélit do t¥ skupin na stavby ¢elové, reprezentativn{ a kultovni. Ucelové
slouzily k denni potfebé méstant (napr. lazné, dlazdéni, trznice, krdmy), reprezenta-
tivni a kultovni funkce sla ruku v ruce a plnily je budovy jako byly radnice, kostely
a jiné.b

Na trzich prodéavali obchodnici a femeslnici v dfevénych boudach nebo v ka-
mennych obchodech. Sprava mésta se snazila o situovani stankt a obchodt stejného
zbozi vedle sebe, dievéné boudy vedle sebe a kamenné obchody dokonce mivaly svoji
ulicku (napf. masné kramy). Ve vétsich méstech také jednotlivé trhy s komoditami
byvaly oddéleny, na jednom misté byl trh napt. s konmi, jinde s dobytkem, jinde
zase s ovocem ¢i suknem. Pro mistni platila pravidla, ktera byvavala mirnéjsi na jar-
marcich, které se konaly v ramci néjaké prilezitosti. Zde se pocitalo i s obchodniky

z daleka a mé&li moZnost si postavit ve mésté sviij stdnek.”

Bézny méstansky diim byl rozdélen na prizemi, kde byl prostor pro provoz
zivnosti a v patfe rodina bydlela. Dim byl vybaven zakladnim nabytkem jako byla
postel, truhlice, stil a lavice. Mistnost byla vytapéna kamny, které mély zdobené
kachle, ti chudsi mivali klasickou pec, kterd byla otoc¢ena tak, aby jednu mistnost
pouze vyhtivala a z druhé mistnosti byl pristup k ohni, kde se prikladalo a také
varilo. V kuchyni se nachazelo spoustu druhii nadobi vyrobenych hrnéiri, ale také
nadobi drevéné. V kuchyni se nachazely dzbany, hrnce, poklicky, talitky a lzice,
nekdy byvalo druhti vice. Déale mél diim jesté chlév pro chov domacich zvirat, i staje
pro koné. Jejich pozemky pro péstovani se nachazely za méstem. Domy bohatsich
byly vybaveny o poznéani 1épe i vzacnymi kousky, méli zlaté prsteny, perly i nadobi

a véci z cizich krajin.®

Ve mésté existovala protipozarni opatteni a vznikala rtzna pravidla, aby se

6 Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 500,

509, 525.
" Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 529,

530.
8 Nekuda, Vladimir. Morava ve stredovéku. Brno: Moravské zemské muzeum, 1997, s. 64, 65.
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co nejlépe predchazelo vzniku pozaru. Ta femesla, ktera pracovala s ohném musela
vystavét zdény komin a zbavit se starych drevénych konstrukei. S hasenim pozaru
by byl problém. Voda do mésta se zajistovala z prilehlych ek nebo ze studen, kam
lidé chodili s nadobami, avsak voda v fekdch byvavala znecisténa diky remeslim a

nepotradku, ktery do ni napadal, stejné tak i studny.”

4.2 Prace ve mésté

Ve méstech byl velky pocet femesel, kterd se sdruzovala do cechii. Tyto cechy slouzili
jednak pro podporu femeslniki, a také pro boj proti konkurenci. Aby cech mohl
uplatnovat néjaka prava a mohl mit vliv, kupoval si od panovnika privilegia, coz bylo
vyhodné pro cechy bohatsich femesel, protoze to nebyla zrovna levna zalezitost a tim
mohli potirat konkurenci. Remeslnici si ve mésté mohli dovolit specializovat se jen na
néco ze svého remesla, protoze platilo milové pravo a méli zaruceny odbyt ve mésté
i v okoli, na rozdil od femeslniki na vesnici, kteri si nemohli dovolit specializaci,
protoze by neméli témeér zadné vydélky. V jednotlivych dilnach byl mistr, ktery meél

na pomoc tovaryse ¢ ucedniky.!”

Jak jiz bylo Teceno, femesel a jejich specializaci bylo mnoho. Zde bychom si
uvedli vycet nékterych pro predstavu, protoze c¢lovéka v dnesni dobé by ani ne-
napadlo, ze takové femeslo mohlo existovat a také abychom si ptiblizili méstskou
rozmanitost. Mezi bézna remesla bychom uvedli kovate, krejci, Sevce, zlatniky, hrn-
¢ite, kosikare, brusice, kozeluhy (podobnou préci délal i jirchar, brasnare, pekare
a Tezniky. Mezi ty pro nas neobvyklé bychom zaradili barvite, bec¢vatre, bednére,
caletniky (pernikéfe), platnére (vyrabéli draténé kosile a dalsi vyzbroj z kovu), al-
chymisty, ktefi se pokouseli vyrobit zlato preménou riznych kovia a také vyrabeéli

léky. 1t

O celkovy poradek znecisténych ulic mésta se staral ras, nékdy kat. Ras patril
k nizsi vrstveé lidi ve mésté, sam bydlel mimo mésto a jeho prava byla omezena. Ze

zapéchajicich ulic odstrafioval Ziva i mrtva zvifata a staral se o priijezdnost ulic.!?

9 Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 526-528.
10 Nekuda, Vladimir. Morava ve stiedovéku. Brno: Moravské zemské muzeum, 1997, s. 65, 66.
1 Vondruska, Vlastimil. Zivot ve stredovéku. Praha: Albatros, 2007, s. 12.

12 Kneblova, Hana. Zivot v ceskijch zemich ve stiedovéku. Praha: Brana, 2016, s. 8, 9.
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Stejné jako lidé na vesnici, i lidé ve méstech si museli na zimu vytvorit zaso-
by jidla. Béhem léta lidé pracovali ve svych Zivnostech, obdélavali i pole a chovali
dobytek. Na podzim a v zimé tolik prace neméli a spise prichdazelo obdobi svatku a

riuznych slavnosti.
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Na venkové zila v této dobé vétsina lidu. Osidlovani oblasti Sttedni Moravy bylo
velmi ovlivnéno fekami Moravou a Becvou, kdy se lidé usidlovali u zdroje vody.
Nové vznikajici vesnice od 13. stoleti se lisily v tom, Ze nedochazelo jen k néjakému
nahodnému stavéni domt, ale jiz existovaly rizné styly rozmisténi budov, napf.
ulicové ¢i navesni, a svou podobu ménily i dfive vzniklé osady, které se rozsitovaly
podle urc¢itého modelu. Nékdy se vesnice budovaly na zéakladé smluvni dohody, kdy
zakladajici (lokator) vyméroval polohu domi a poli provizkem. Tyto promény se
dély na zakladé promény zivota lidi, ménil se styl hospodareni, techniky zemédélstvi,
které prindseli noveé prichozi obyvatelé ¢i prodejci a rozsitovani museli podridit také
geografickému reliéfu.'V &ele vesnice stal rychtaf, stejné jako ve mésté, ktery fesil

problémy a vesnici ridil.

5.1 Stavba vesnice

Kazda vesnice vzdy spadala pod néjaké panské sidlo. Kromé domt zemédélct se ve
vesnicich stavély také mlyny kovarny, krémy a kostely. Nartistal pocet lidi, vesnice
se zvétsovaly a jiz postavené budovy se musely prestavovat do vétsich rozmeért, jako

byly napt. kostely. Diky tomu se starsi dievéné stavby ménily na kamenné.?

Zakladni vesnicky dim se vétsinou skladal ze t¥i mistnosti, ze svétnice (dfive
jizba), siné a komory nebo chlévu. Svétnice byla vytapéna mistnost. Komora slouzila
k ukladani potravin, zasob a naradi a také ke spani. I kdyz nékteré domy méli misto
komory chlév, v horni ¢asti chléva se nachazel ilozny prostor slouzici podobné jako

komora. P1i vyvoji téchto typt domi také dochazelo k vystavbé skladovacich prostor

L Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 328,

329.
2 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 398.
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a sypky ve druhém patie, lépe feceno piidnim prostoru.®

Vyhtivana ¢ast domu, jizba, byla jadrem celého rodinného zivota. Zde se spalo,
varilo, rodilo a nékdy i umiralo. Vytapéni se uskutecnovalo pomoci pece stojici v rohu
mistnosti u vchodu ze siné, ktera byla spojena s otevienym ohnistém a méla funkei
jednak k vateni a také v zimé k vytapéni. Ze zacatku byl problém s koutem z ohniste,
proto se jizbé tikalo dymna. Strop byl daleko vyse, aby kour mohl stoupat a tolik
neobtézoval obyvatele domu, a pak po stropé odchéazel pry¢ otvorem ve stitu. Az
postupem 15. a 16. stoleti dochazelo na vesnicich ke zméné a obratili topenisté do
vedlejsi mistnosti, do siné, a tak se z dymné neboli ¢erné jizby stala bila svétnice.
Jiz se v ni nepeklo a nevarilo, ale stale byla vytapéna. Dalsim vyvojovym stupném

byl vznik ¢erné kuchyné.*

V dymnych jizbach nebylo mnoho nabytku ani ozdob. Obsahovaly jen velké
lavice slouzici i jako postel, zavésna bidla, na kterych se susilo nebo byly pouzivany
jako skriné, sttl a v komorach mély truhly. Nabytek a zdobeni se zacalo objevovat az
po té, co byl odstranén kout z jizby, lidé neméli zacouzené zdi a zacali si zatulnovat
své svétnice. To vSechno zalezelo na regionu i na socidlni sile. K rozvoji umeéni
truhlaii a stolait se dostava v 15. stoleti, kdy zac¢inaji vyrabét zdobenéjsi vyrobky

gotického stylu.?

Déle se stavély krémy, které byvaly vazané na kostel. Ta vesnice, ktera méla
kostel, méla i vétsinou krému. V kostele probihala formélni setkani, v krémé pak ta
neformalni, kde se lidé bavili a pili. Dalsi stavbou byly mlyny, které se stavély vétrné
i vodni, situované u rek. Mlyny a kré¢my méli jednu podobnou funkci, a to takovou, ze
zde dochazelo ke kumulaci lidi, mezi kterymi dochézelo k vymeéné informaci a zprav
z okoli. Z nejhonosnéjsich a nejpracnéjsich staveb na vesnici byly kostely. Jednak
prezentovali kfestanskou viru a také museli pojmout obyvatele, ktefi se sjizdéli na
mse z okolnich vesnic. A protoze obyvatel pribyvalo, bylo potteba zvétsovat prostory,

uz od 13. do 15. stoleti probihaly pfestavby, které nékdy probéhly tplné od zakladi.

3 Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 357,

358.
4 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (1). Statnf pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 365-367.
5 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 371,

372.
6 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 398.
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Jako posledni stavbu na vesnici bychom uvedli panska sidla, ktera byvala opev-
néna i neopevnénd. Vzhled stavby zdlezel na tom, jak je slechtickd rodina majetna.
Od konce 14. a zacatku 15. stoleti dochazelo k opousténi nékterych téchto sidel. Na
rovinatém, nijak naro¢ném terénu stavéli sidla v pravidelnych geometrickych tva-
rech. Radi sva sidla stavéli v podobé malého hradu, kdy sidlo mélo véz, budovu a
hradby, nékdy prikop. Ve 14. stoleti bylo velmi oblibené stavét obytnou ¢tverhran-
nou véz. Co se tyce materidlu, vyuzivalo se zdivo i dfevo k lepsi izolaci. Drevo se
jesté zamazavalo smési, tzv. mazanici, kterd méla chranit stavbu pred pozarem pri

piipadném ttoku.”

5.2 Prace na vesnici

Zivot na vesnici byl pro stfedovékou rodinu naro¢ny. Lidé pracovali prevazné od
jara do podzimu, Sest dni v tydnu, sedmy den se nepracovalo a chodilo se do kostela
na msi. Od jara do podzimu méli za kol vypéstovat co nejvice plodin, odvést cast
urody slechtici a pripravit se na zimu. Lidé vstavali se svitanim, aby stihli co nejvice
prace. Muzi odchazeli na pole s rodinnymi prislusniky, Zeny se staraly o déti a
zvitata, varily, nékdy bylo potfeba i usit obleceni pro celou rodinu. V podstaté byli

sobéstacni, jen nékdy vyuzivali sluzeb kovare ¢i mlynare nebo méstského trhu.

Kazdy rolnik pracoval na pozemku, ktery mél rozdéleny na t¥i ¢asti. Tento
systém je nazyvany jako trojpolni. Na prvni tietinu zasel ozim, obili, které se seje
na podzim, na druhou tretinu zasel jar, coz je obili seté na jare a posledni dil byl
thoru, kde jen rostla trava, na které se pasl dobytek, ktery ptdé pridaval ziviny.
Tento systém se kazdy rok o dilek pootocil, aby ptida opét stihla nacerpat zZiviny a

byla tirodn4.®
Pres zimu se lidé snazili drzet v teple a bylo vice slavnosti a svatkt, pri kterych
se varilo, povidali si pribéhy, zpivali a tancili, pokud zrovna nebylo obdobi ptstu.
Dalsimi pracemi na vesnici byla prace mlynére, krémafe a kovatre. Tato tii povo-

lani mtzeme rozdeélit na dvé skupiny dle prestize, mlynare a krémare vidéli lidé jako

" Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 419,
420.

8 Petratiové, Lydia. Privodce vsednim Zivotem ve stiedovéku. Uvaly: Albra, 2005, s. 39—41.
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bohatsi vrstvu diky lichvé a kovate jako vrstvu chudsi, navic se tyto specializace na
vesnici vymykaly, protoze drtiva vétsina obyvatel byla zemédélci. Krémari a mlynari
byli na vesnici soucasti obchodu, kdy si od nich lidé mohli koupit nezbytné véci, jako
byla napi. stil.? Vesnicky kovaf byl zruény a schopny pracovnik na vsechny kovaiské
zalezitosti potrebné v okoli, at uz vyrabél podkovy, nové naradi nebo spravoval ty
starsi, nespecializoval se, jako tomu bylo u kovart ve méstech, protoze by meél tzky

okruh zakaznikt a lidé by museli jinam.

V pozdéjsi dobé byla prace krémére casto vykonavana spolecné s rychtou. Po-
vazovala se za velmi vyhodnou vesnickou zivnost, také se zde prodéavalo i vyrabélo
pivo a varit ho mohl kdokoli. Ve 14. stoleti se rozmohlo pivovarnictvi ve méstech a
u vrchnosti a aby neméli konkurenci, bylo aplikovano milové pravo, kdy v okruhu
jedné mile museli lidé odebirat pivo jen od tohoto jednoho pivovarnika, az nakonec
zaniklo vareni piva v kréméach. VSechny zminéné profese se nevyskytovaly v kazdé

vesnici, ale v 15. stolet{ jiz nikdo nemél daleko k vyuzivani jejich sluZeb.!©

9 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 389.
10 Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (1). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 389,

390.
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6.1 Hygiena a jiné intimni zalezitosti zivota

Hygiena v této dobé byla velmi Spatna. Vsude byla Spina, v obydlich, ve méstech
na ulicich byval dokonce hntij, ktery vynaseli lidé od chovanych zvitat. Neexistovala
kanalizace, a tak lidé veskerou odpadni vodu i s obsahem noc¢niku vylévali na ulici.
Lidé se piflis nemyli také proto, Ze to zakazovala cirkev. Spinavé télo bylo brano
jako pokora, obcas si myli ruce a oblicej, predevsim v 1été, v kadich nebo v potoce ¢i
rybnice. I pfes zakaz cirkve méli nékteii méstané v oblibé lazné, které se braly jako
spolecenska udalost. Zde se mohli oholit ¢i ostiihat. Lazné také nabizely 1ékarské
sluzby, napr. trhani zubt a pousténi zilou. V neposledni fadé mély funkci podobnou
neveéstincim. Ovsem ani toto nezachranovalo sttedovékou hygienickou situaci. I tak
ve meéstech dochézelo k velké koncentraci lidi a Spiny a to byla zivna ptuda pro
vznik opakujicich se epidemii. Mésto se to snazilo Tesit tak, ze povolavala ¢lovéka,
ktery mél dohlizet na poradek ve mésté a hlidat prijezdnost ulic. Lidé zase neméli

odpadky vynaset na ulici, ale vozit za mésto.!

Vétsi zadjem o hygienu zapocal az s prichodem renesance, ktera prinesla také
modu silnych parfémi, které prebijely pach, také rizna licidla a paruky. Od 14. a 15.
stoleti se do mody u nas dostavalo mydlo, které bylo tekuté i tuhé, vyrabéné z rybiho
tuku. Na jihu Evropy bylo lepsi, protoze ho vyrabéli z olivového oleje. Mydlo vyrabéli
mydlari nebo ti, ktefi pracovali s tukem. SpiSe nez na myti se nejprve pouzivalo na

prani. Kazdopadné o vyuzivani mydla neni piili§ informaci.?

Hygienu usi lidé provozovali jen prstem, ale z renesance jsou zdznamy o pouzi-

vani nastroje zvaném usipar, ktery byl ve tvaru 1Zic¢ky a slouéil k ¢isténi usi.3

I Vondruska, Vlastimil. Zivot ve stiedovéku. Praha: Albatros, 2007, s. 94.
2 Vondruska, Vlastimil. Intimni historie: od antiky po baroko. Brno: MOBA, 2007, s. 42, 43.
3 Vondruska, Vlastimil. Intimni historie: od antiky po baroko. Brno: MOBA, 2007, s. 44.
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V holeni nebyla dand moda, takze kazdy muz si upravoval vousy tak, jak chtél.
Jen husité vyzadovali oholeni vousti. Az pozdéji v 16. stoleti prislo do médy mit oho-
leny vous, coz se chytilo prevazné ve méstech. K holeni se vyuzivaly britvy spolecné

s riznymi oleji a mydlem.*

I lidem ve stiedovéku se s vékem zhorsoval zrak. Vadilo to hlavné tém, kteti byli
gramotni a ve své praci potfebovali néco precist, pripadné prepsat, coz bylo naplni
prace mnichti. Na to se vyuzivaly zvétsovaci skla, ktera nékdy byvala i v dfevéném
ramu, potiz byla vyrobit relativné ¢isté sklo, pres které by bylo vidét. Reseni krat-
kozrakosti byl vétsi orisek. Bylo potteba ¢ocky vybrousit opaénym smérem, coz se

podafilo az v 16. stoleti.’

Téma antikoncepce ve stredovéku bylo nepiipustné, bylo okolo ni mnoho pred-
sudkt a povér. Cirkev hldsala, ze pohlavnim stykem se m& pocit dité a nikoli styk
provozovat jen tak pro prijemné pocity, coz povazovali za hiich. Také bylo hiichem
na néco takového jen s prijemnym pocitem pomyslet. Samoziejmé néjaké zpusoby,
jak zabranit poceti existovaly, ale ne kazda zena o nich védéla. Spise nez na venkové
byla pouzivana ve méstech. Proti poceti se jednak sitily rady typu pit vodu, kte-
ra slouzi kovari pro chlazeni klesti, plivani zabé do tlamy, skdkat dozadu ¢i noseni
ruznych amuleti. Také se provozovala prerusovand souloz ¢i strivka nebo méchyie
ze zvirat. V renesanci se pristup k antikoncepci zménil také diky tomu, ze se zacaly
sitit pohlavni choroby, jako byl syfilis, a mnoho lidi na néj zemtelo. Do ¢eskych zemi
se tato nemoc dostala na konci 15. stoleti. Dochazelo az k uzavirani nevéstincii a
lazni a k trestani a pronasledovani nevéstek. Az diky této epidemii vznikl kondom,
ktery byl ovsem drahy a vyuzivali ho jen lidé ve vyssich spolecenskych vrstvach.

I tak byla antikoncepce stale odsuzovana jesté nékolik stoleti.

6.2 Strava

Jidlo

Lidé ve 14. az 16. stoleti neméla takovy vybér surovin jako mame dnes, avSak doka-

4 Vondruska, Vlastimil. Intimni historie: od antiky po baroko. Brno: MOBA, 2007, s. 25, 26.
5 Vondrusgka, Vlastimil. Intimni historie: od antiky po baroko. Brno: MOBA, 2007, s. 20, 21.
6 Vondruska, Vlastimil. Intimni historie: od antiky po baroko. Brno: MOBA, 2007, s. 11-15.
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zali si s tim vystacit vSemoznymi kombinacemi, diky kterym méli jedno jidlo klidné
na 60 zpusobu (napr. kase). Nékdy prichazeli i doby hladomoru, kdy z néjakého
divodu lidé neméli irodu a pak neméli co jist. Jinak jidla pfipravovali riznymi zpt-
soby, susenim, vafenim, pe¢enim, smazenim i uzenim. Toto vSechno vime také diky

kucharkam, které se z této doby dochovaly.

Nejbéznéjsim jidlem pro chudé i bohaté byl chléb, ktery si lidé na vesnicich
pekli sami, ve mésté také, ale méli moznost ho koupit u pekare. Existovalo nékolik
druhti chleba, napt. zemlovy, vlaskovy, zitny, nakysly, jecny, preclikovy, jahlovy atd.
Z peciva se dale pekly kolace, mazance, perniky, koblihy (spiSe slané, sladké az
pozdéji v 17. stol.), oplatky (plnily je zavafeninami), a také baby (nédkyp z mac¢eného
chleba a s naplni). Cukr a cukrovinky se zacaly rozméhat ve druhé poloviné 16.

stoleti.”

Dalsim béznym jidlem byly kase varené z mouky (nahrubo pomleté obili), kru-
pice ¢i z chleba vareném v mléce ¢i vodé. Kase se pripravovaly na nékolik zptisobii,
zejména na slano. Délaly se pridanim nejriznéjsich ingredienci od masa, vajec, suse-
nych ryb pfes syr az k maku a byly masténé maslem ¢i olejem. Na sladky zptisob se
délaly kase méné, bylo to spise slavnostnéjsi jidlo. Pridaval se do nich med ¢i cukr
(dalo se sladit i prazenym obilim ¢ smetanou), ovoce, barvily se kofenim a dalsimi
prisadami. Jedly se teplé ale i studené a nebo byly zdkladem pro dalsi pokrmy. Po-
dobné kasim byly varmuze. Kase byly také castym jidlem v klasterech. Nékde byly

dokonce ¢astéjsim jidlem nez chléb.®

Mnoho uzitku méli lidé z chovu dobytka a jinych zvirat. Ziskavali z nich maso,
i mléko, a tak mohli vyrabét syry, tvaroh, maslo a také tfeba syrovatka. Zabijacky
se konaly zejména v obdobi masopustu, kdy se porazel vept, ten se cely nasledné
zpracoval a vyuzil, ostatné jako kazdé zabité zvire. Maso se varilo i peklo, nékdy se
i susilo ¢i udilo. Zpracovavaly se vsechny vnitinosti i krev, ktera se nékdy primicha-
vala do kasi, z kosti se dostaval morek. Také se varily vyvary, se kterymi se dale ve
vafeni pracovalo. Z masa se také pivodné vyrabély knedliky, nékdy sisky, smazily

se nebo varily ve vodé. Knedliky z mouky se objevuji v 16. stoleti. Obecné se maso

7 Beranové, Magdalena. Jidlo a piti v pravéku a ve stredovéku. Praha: Academia, 2005, s. 45,

57-59, 64, 197.
8 Beranova, Magdalena. Jidlo a piti v pravéku a ve stredovéku. Praha: Academia, 2005, s. 51-54.
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ale vice vyskytovalo u bohatsich obyvatel, kteri jen tak pro zabavu jezdili na lov,
jinym lidem to bylo zakédzano. V dobé plisti pak byly z masa oblibené ryby, protoze
se na né nevztahoval zdkaz a diky tomu se také rozvijelo rybnikarstvi béhem 15. a

16. stoleti.?

Jidelni¢ek dale obsahoval polévky, které jedli na snidani, omelety, svitky, ovo-
ce (jablka, hrusky, tfesné, svestky, mirabelky, merunky, broskve, kdoule, moruse,
vinnou révu a fiky), ze zeleniny zejména zeli (které bylo soucasti jidelnicku vsSech
vrstev), dale dyné, melouny, fedkev, kien a také tfeba kulicky hotéice. Pii kazdém
vareni a kombinovani ingredienci zde zminénych, ale spoustu dalsich, které jsme zde
nezminili, vyuzivali kofeni a riizné byliny, které si sami v prirodé natrhali, od korent,

listi az po kvéty.*”

Ryze byla oblibenou dovazenou obilninou u bohatsich obyvatel béhem stredo-
véku i novoveku. Vyrdbéla se z ni mouka a napf. se s ni nahrazovaly jahly. Dalsi

oblibenou potravinou byly mandle.!

Napoje

Zékladem pitného rezimu byla samoziejmé voda, od 16. stoleti byly v oblibé také
Stavy z ovoce a rtznych kvéti. Cést pitného rezimu nahrazovaly i polévky. Déle se
pilo pivo, které jiz béhem 14. stoleti vyrabeéli specializovani pivovarnici a také vino,
které bylo soucasti msi a pouzivalo se i k vareni. Medovina se vyrabéla v oblastech
bohatsich na med a oblibena byla i koralka, ovocna vina ¢i palenky.Ve spolecnosti

bylo piti alkoholu velmi oblibené.!?

9 Beranova, Magdalena. Jidlo a piti v pravéku a ve stredovéku. Praha: Academia, 2005, s. 60, 61,

80, 89.
10 Beranova, Magdalena. Jidlo a piti v pravéku a ve stredovéku. Praha: Academia, 2005, s. 64,

107, 149, 160.
11 Beranova, Magdalena. Jidlo a piti v pravéku a ve stredovéku. Praha: Academia, 2005, s. 34.
12 Beranova, Magdalena. Jidlo a piti v pravéku a ve stredovéku. Praha: Academia, 2005, s. 118,

119, 128.
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6.3 Odivani

Do které vrstvy obyvatel ¢lovék spadal se poznalo vétsinou na prvni pohled, a to
diky odévu, ackoli nékteii meéstané méli dostatek penéz na to, aby se oblékali jako
slechticové. Vétsi moda prichazi se 14. stoletim prevazné diky Francii, Némecku
i Italie, kdy jiz nékteri lidé nemuseli myslet jen na preziti a do popredi se dostava
vzhled. Ackoli jesté nebylo spodni pradlo v takové smyslu jako dnes, jiz v té dobé se
vrstvy odévu rozlisovaly na spodni a svrchni, ale spodni pradlo (vrstva) se ujimalo
pomalu. Zakladem odévu zen byla kosile, saty a plast (nékdy misto plasté chodéci
suknice), u muzu kosile, suknice ¢i kabatec a plast (nékdy misto plasté chodéci

suknice).'?

Na pocatku 14. stoleti se zacal ménit stfih odévi. Obleceni se zacalo sit tak,
aby obepinalo télo a vyzdvihovalo kiivky, nékdy bylo velmi kratké, ménily se ticesy
a muzi si nechavali rist vousy. Do mody veslo byt vystiedni, spise ale u muzi.
Objevuje se ruzné snérovani, knofliky, zdobené rukavy. Oblibena byla barevnost
obleceni. Nasli se i lidé, které tato moda velmi pohorsovala. Na venkové k takovym
zménam v oblékani nedochéazelo, jen u bohatsich obyvatel vesnic, kdy chtéli mit

svatecni odév vice zdobeny.

U venkovanti bylo dlouho zvykem nosit tunikovou sukni koncici u kolen s dlou-
hymi rukavy a prepasanim v pase. Dité nemélo specialni obleceni, jako malé mélo
kosilku nebo bylo nahé a jak zacalo chodit, mélo odév jako dospéli, jen v mensi ve-
likosti. Noc¢ni kosile je zminéna az na konci 15. stoleti. V zimé se pro zahrati nosily

koZesiny.1?

Husitské valky tehdy pozastavily plynuti médy a tak se nova burgundska moda
k nam dostavala se zpozdénim pul stoleti, kterd byla charakteristicka vystiihem do
V, elegantni linii stiihu, vleckou a az do zacatku 16. stoleti byl oblibeny zvyseny

pas.6

13 Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 857.
14 Kybalové, Ludmila. Stredovék. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001, s. 139.
15 Petrait, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 860,

864.
16 Petrait, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 866,

867.
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Suknice u muzi byvala kratsi, dlouhou nosili jen knézi a staii a urozeni lidé. Tu
doplnovaly dvé nohavice. Dale méli snérovaci kabatec v riznych podobéach. S pticho-
dem burgundské mody se z kabatce stala vesta, ke které se daly pripnout rukavy.
Pak doslo opét k prodluzovani kabatce ke kolenim. Vzhled kabatce opét zalezel
na spolecenské vrstvé. Plasté a kozichy, af uz u muzi ¢i zen, takovou modernizaci
neprochézely, jen se zdokonalil stiih.Nékteré plasté byly dlouhé, nékteré kratsi a

nékteré mély i kuklu. Slavnostnéjsimu plasti se fikalo Suba.!”

Pokryvek hlavy bylo spoustu zvlasté pro muze, od slaménych kloboukt, pres
cepice, klobouky, az k baretiim a turbantim. Svobodné zZeny mély nosit vénecek a
vdané rousku (neboli dnes satek) rizné ovijenou okolo hlavy. Co se tyce obuvi, opét
se lisila podle spolecenské vrstvy. Materidlem byla kiize, dievo, 1yko i latka, na zimu
si chudsi omotavali zvireci klize okolo chodidel. Nejjednodussi obuvi byly opanky
(sanddle), dale byly stievice a skorné (vyssi boty). Ve 14. stoleti byly boty prevazné
do Spicky. V 15. stoleti se rozsifuje nabidka bot, na které se pridélavaji knofliky,

prezky a jiné a vytvaii se vice mista ve $pici boty.'®

Se za¢atkem raného novovéku v 16. stoleti se k ndm dostala méda ze Spanélska.
U damskych satii se oddélil ziviitek od sukné, prodluzovaly se cipy a rukavy, sukné
se faldovaly. Mdéda nepohodlné deformovala télo, zvlasté utazenymi korzety u Zen.
Faldovaly se i kabatce pro muze, zavedly se trictvrtecni kalhoty, rozsitila se Spicka
u bot, v médé bylo i krajkové okruzi okolo krku. Nékdy se odév skladal i ze ctyr

vrstev, z nichZ jedna jiz byla spodni pradlo.*’

V oblibé byly i sperky. V gotice nebylo zlato tak bézné, ale béhem renesance
zacalo byt dostupnéjsi diky objeveni Ameriky. Nejvice Zadané byly prsteny (mély
rizné symboly), dale ndhrdelniky s riznymi privésky, ruzné prezky a spony, v 16.

stolet{ pozlacené sitky, korunky a diadémy.?

17 Petran, Josef. Dé&jiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 871,

872, 877, 878.
18 Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury I (2). Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985, s. 882,

888.
19 Petran, Josef. Déjiny hmotné kultury II (2). Praha: Karolinum, 1997, s. 847.
20 Vondruska, Vlastimil. Zivot ve staletich: lexikon historie 16. stoleti. Brno: MOBA, 2014, s. 69,

70.
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6.4 Zvyky a tradice

Pro ¢lovéka zijicim v pozdnim stfedovéku a raném novovéku byla dilezité cykliénost.
Stale se opakujici ¢innosti a udalosti. Lidé neméli hodiny, mohli se tedy spolehnout
jen na tizeni prirodou. Lidem také z velké casti zivot tidila cirkev, ktera jim stano-
vovala, kdy je svatek, kdy se nepracuje a kdy se také posti. Cirkevni svatky byly
miseny s pohanskymi zvyklostmi, jez se nékteré cirkev snazila odstranit. Svatky pro
lid byly dilezité taky proto, ze v podstaté neexistoval volny ¢as a dovolend a lidé bé-
hem svatkl odpocivali. Chystali si dobra jidla, kterd jindy nejedli, hezky se oblékali,
ucastnili se slavnosti, druzili se a mohli si ten c¢as jen tak uzit. Ve stredovéku byvalo
vice svatkt nez pak v novovéku. Vyznamnymi kiestanskymi svatky byly Vanoce,

Velikonoce a Letnice. Uvedeme si zde diilezité vybrané svatky.

Véanoce

V dobé adventu zacal pro lid pust a klid. Tyto ¢tyfi tydny byly naplnéné ptipravami
na den, kdy se narodil Jezis Kristus. Lidé zdobili domy i sebe, nosili svatecni odév.
Také si casto vecer vypraveli pribéhy. Nékteri lidé se prevlékali do kostymi a chodili
do pruvodu. Pfipominali si riizné svétce (napt. sv. Lucii, sv. Mikulase). Lidé uklizeli,
nachystali svate¢ni pokrmy a zac¢inali hodovat na Stédry den vecer s prvni hvézdou.
Krajela se jablicka, poustély skorapkové lodicky a také se konala mse. Hodovani
pokracovalo po Stédrém dni dalsich 11 dni. Navzajem si davaly dary do Nového

léta, také se tancovalo. Kolednici chodili az do dne T¥{ kralt.?!

Masopust

Masopust byla doba pred velikono¢nim pustem od Ti kralt do popelecni stredy.
Byla to doba plna veseli, bohatého hodovani a také se konaly zabijacky. Udilo se,
peklo se maso i rizné dobroty. Konaly se privody s maskami, svatby, hrala se
hudba a tancilo se. Po Masopustu prichazelo 40 dni piistu, bez tance a hudby az do

Velikonoc.??

Velikonoce

21 Petratiovd, Lydia. Privodce vsednim Zivotem ve stiedovéku. Uvaly: Albra, 2005, s. 80, 81.

22 Petratiové, Lydia. Privodce vsednim Zivotem ve stredovéku. Ijvaly: Albra, 2005, s. 81, 82.
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Pred Velikonocemi byl ptst, ktery trval 40 dni. Posledni nedéle byla kvétna a po ni
zacinal tyden velikonoé¢nich oslav, kdy se pripominalo ukfizovani a vzkiiSeni Jezise
Krista. Na Velikonoce se barvila vejce, slehalo proutkem a lidé si davali dary, také

se pekly mazance, beranci a hodovalo se.?

Letnice

Letnice, neboli Svatodusni svatky, se slavily po padesati dnech od Velikonoc. Po
¢tyTiceti dnech od Velikonoc se oslavuje Nanebevstoupeni Jezise Krista a po deseti
dnech od této udalosti, na Letnice, se oslavuje seslani Ducha svatého na apostoly.
V této dobé se opét hodovalo a navstévoval kostel. Béhem oslav ve méstech se

poradaly rizné zavody ve stielbé a rizné zépasy.?*

Posviceni

Posviceni byla udalost, kdy se slavilo vyroci, kdy byl néjaky kostel ¢i chram posvécen.
Délo se tak zejména na podzim o nedélich. Kostel byl zasvécen néjakému svatému a
podle kalendare se tak slavilo vyroc¢i. Znamé jsou svatovaclavska posviceni nebo také
svatomartinskd. Opét se tancovalo, hodovalo a lidé se bavili, speciadlné na sv. Martina

se pekla husa.?

23 Petrafova, Lydia. Privodce vsednim Zivotem ve stredovéku. Uvaly: Albra, 2005, s. 82.
24 Petrafiova, Lydia. Privodce vsednim Zivotem ve stredovéku. Uvaly: Albra, 2005, s. 82.

25 Petrafiova, Lydia. Privodce vsednim Zivotem ve stredovéku. Uvaly: Albra, 2005, s. 83.
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7. VYUZITI TEMATU V KURIKULU DEJEPISU A OBCANSKE
VYCHOVY

Pti aplikaci tématu do kurikula budeme vychazet z Ramcového vzdélavaciho progra-
mu pro zakladni vzdélavani, ktery obsahuje celkem devét vzdélavacich oblasti. Nase
pozornost se bude ubirat smérem ke vzdélavaci oblasti nazvané Clovék a spole¢nost,
kterd zahrnuje dva vzdélavaci obory, a to pravé Déjepis a Vychovu k obcanstvi. Vzdeé-
lavaci obor Vychova k obcanstvi je déle délen na pét tematickych okruhi, z nichz

kazdy vymezuje dané uéivo a také ocekavané vystupy.:

Vychova k obcanstvi

Prvnim tematickym okruhem oboru Vychova k obéanstvi je Clovék ve spoleénosti.
V ucivu je zde zahrnuta c¢ast ,nase obec, region a kraj“, ve které bychom mohli
vyuzit kapitolu ,,Stredoveéké stavby®“ a uskutecnit exkurzi napt. po mésté Olomouci
a jejich pamatkach a zaradit i vybrané pamatky z této prace. Déle v ¢asti ,kulturni
zivot* bychom mohli vyuzit kapitolu ,Zvyky ve stfedovéku“ a v ucivu kulturnich
tradic bychom mohli porovnat, jak se svatky slavily tehdy a jak je slavime dnes,
v ¢em se lisi. Také mizeme porovnat tyden u lidi drive, ze v nedéli chodili do kostela
a nepracovali a jak tyden u nas probiha dnes. V ¢asti ,lidska setkani“ bychom mohli
a Slechtou; jak jsme si rovni dnes a jak si lidé byli rovni tehdy, také postaveni
zeny a muze. Diive Zeny travily cas doma, staraly se o domacnost a déti a jaké je
postaveni zeny ve spolec¢nosti dnes, ze musi zvladat i doméacnost i praci, ale nékdy

se o povinnosti v domécnosti muze rozdélit s muzem.

Déjepis

! Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online]. 2021. URL: http://www.nuv.

cz/file/4983/, s. 52.
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7. VYUZITI TEMATU V KURIKULU DEJEPISU A OBCANSKE VYCHOVY

Dalsim vzdélavacim oborem je Déjepis, kde téma bakalarské prace muzeme vyuzit
v tematickém okruhu ,Krestanstvi a stredovéka Evropa“, ktery v ucivu zahrnuje
kulturu stredovéké spolecénosti. Miizeme se bavit o tom, jak vypadala mésta a vesni-
ce, prace, obleceni, spolecenské rozvrzeni a také strucné oblékani. Dale se prace da
castecéné vyuzit v tematickém okruhu ,,Objevy a dobyvani. Pocatky nové doby“. Ka-
pitola ,,Vymezeni sledované doby“ miize poslouzit k u¢ivu o ¢eském staté v 15.-18.
stoleti. Zde muzeme najit jak ceské krale, tak i moravska markrabata a stru¢né déni

na Moravé.

Toto téma je také vyuzitelné v jednodennim celoskolnim projektu, tzv. projek-
tovém dni. Déti se mohou rozdélit do skupinek a zabyvat se tim, jak se zilo lidem
v pozdnim stfedovéku a raném novovéku, co jedli, jak se oblékali, jak vypadal jejich
den, jejich spolec¢nost, a porovnavat s tim dnesnim svétem a jejich béznym dnem.
Zjistit, kdo podle nich mél zivot jednodussi, zda by chtéli v té dobé bydlet a jaka

jsou pozitiva i negativa soucasnosti a vybrané doby minulé.
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ZAVER

ces

Bakalarska prace se vénuje kazdodennimu zivotu ¢lovéka zijictho v rozmezi 14. az
16. stol. na tzemi soucasné Moravy. Vybird a kompletuje poznatky z rozsahlého

mnozstvi odbornych zdroji se zamérenim na vyuziti pri pripravach na vyuku.

Cilem bylo sepsat strucné zakladni informace a nasledné se zamyslet nad apli-

kaci do vyuky.

Pro sepsani prace bylo zvoleno rozdéleni na celkem sedm kapitol. Prvni kapi-
tola, ktera je nejrozsahlejsi, uvadi historické skutecnosti, podava uceleny, stru¢ny a
prakticky prehled o historii studovaného obdobi dané oblasti. Druha kapitola se vé-
nuje sepsani oblasti archeologickych nalezist a budov urcenych pro studium v dané
bakalarské praci. Nasledujici ¢tyti kapitoly se jiz zabyvaji konkrétnimi prvky zivota
vymezeného obdobi, a to v ¢lenéni na Zivot na hrade, Zivot ve mésté, Zivot na venkove

a dalsi duleZité zdlezitosti kazdodennosti.

Posledni kapitola obsahuje obecny navod na vyuziti tématu ve vyuce déjepisu
a obcanské vychovy. Vzhledem k rozsahlosti prace bylo v této kapitole rozepsano
obecné zatrazeni u¢iva podle RVP. Déale by bylo mozné navrhnout konkrétni realizace
v predmétu, které v korespondenci se zamérenim préace prenechavame na ¢tenari se
zdjmem o dané téma také s moznosti rozsireni prace o dalsi informace napr. z oblasti

zvykt a tradic ¢i rodinného zivota.
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