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0 Uvod

Téma zmény hodnotového systému mladeze a jejich Zivotnich strategii vlivem uzivani
modernich technologii je v ¢eském pedagogickém prostfedi naprosto nedostate¢né
zmapovano vzhledem k tomu, kterak vzriistd vliv modernich technologii na vsechny
oblasti lidského Zivota. Urcitou vyjimku tvofi studie zaméfené na oblast medialni
vychovy. I v nich je v8ak pozornost soustfedéna nejvice na starsi druhy médii (televize,
pocitac jako autonomni a osamocena jednotka - zejména z hlediska PC her) a interakce
snimi (v praxi vétSinou ve formé kvantifikace volnocasového vyuzivani - tj. ve
zkoumani , kolik ¢asu déti travi pred televizi ¢i obrazovkou pocitace”, méné pak jsou
zastoupeny vyzkumy kvalitativniho charakteru - tj. pro¢ tak déti ¢ini a jak z této
interakce vychazeji).

Aktualni vyvoj ICT (chytré telefony, tablety), a zejména fenomén jejich zasitovani je jiz
naprosto stranou pedagogickych reflexi c¢eskych védch. Vyjimkami jsou napft.
publikace doc. Saka ¢i Dr. Jursové, (z nichz v praci nize vychazime pfi nastinéni stavu
vyzkumu v CR). Co se tyké stavu reflexe dané problematiky v zahranici, je situace
utésenéjsi, nikoli vSak uspokojiva natolik, aby pedagogické, sociologické ¢i filosofické
teorie dokazaly byt jen aktudlné komentovat prekotnd déni na poli vyvoje ICT.
(O stanoveni jakychkoli norem ¢i ucelenych vyuZitelnych teorii, které by mohly byt
uzite¢né pro budouci orientaci v problematice, nemluvé.)

Vysvétleni naprosto alarmujici disproporce mezi aktudlnosti a naléhavosti tématu
a stavu jeho skute¢né akademické reflexe 1ze podat nejméné dvoji:

1) soucasna akademickd obec svétonazorové spada do predchéazejiciho
paradigmatického ramce, ktery ma byt pravé nastupem ICT a vznikem infosféry
nahrazen. Proto tuto problematiku viibec nevnima jako déstojnou pro védecka
zkoumani, piipadné ji vnima pouze jako anomalii na okraji zajmu vlastni védecké
praxe. (O nesplnéni podminky pro paradigmatické pfijeti - a tudiz o rozhodnuti
o nezajimavosti tématu svéd¢i i ¢asté oznacovani tématu za ,dystopické, utopické ¢i
futurologické”. Vsechny tyto terminy jsou v obecné mife pokladany za pejorativni
vyjadfeni , zjevného” rysu ,nevédeckosti”.)

Naléhavost tématu tak paradoxné vyvstane aZ ex post - tj. poté, co se ,popisu reality”
ujmou pocitacovi domorodci, jez svym paradigmatickym ukotvenim budou jiZ naleZet
do ICT kultury, nebudou ji vnimat jako kuriézni zélezitost na okraji pedagogického
zajmu, ale naopak jako reflexi samotnych zaklad poznévani svéta jako takového.

2) Realny vyvoj informacni technologie je tak rychly, Ze i jeji implementace do nasich
kazdodennich zivotli (natoz pak jakdkoli snaha akademické obce o jeji reflexi) je nutné
vzdy ,0 krok pozadu”. Stejna situace je pak i na poli pedagogiky. Je trpce tsmévné
pozorovat, kterak se metodiky typu ,jak vyuzivat interaktivni tabule” objevuji na
pedagogickych fakultich az v dobé, kdy je tato technologie v podstaté jiz za svym
zenitem a Skoly v praxi fe$i implementace technologii tplné jinych (napt. aktualné -
v roce odevzdani této prace - zrovna tablet(). Realita prekotného vyvoje tedy nedava
lidstvu ,,¢as o ném dlouze premyslet”. Tato situace je v déjinach pedagogickych reflexi
naprosto bezprecedentni. Technika vtrhla do nasich Zivotti, aniZ by se ptala, zda jsme
na ni pfipraveni jako obec uZivatelli, kterym naprosto zméni jejich Zivoty. Na



filosofické, sociologické a antropologické zavéry a reflexe obce akademické cekat také
nehodla.

Ustiednim tématem predlozené prace je zhodnoceni hrozby digitalni demence v jejich
riznych podobach, zejm. pak jedné jeji urcité formy, kterd se stéle zfetelnéji projevuje
v mysleni nastupujicich generaci - tzv. digitdlnich domorodct, ktefi prichazeji do
svéta plné komputerizované spolecnosti a obyvaji kyberprostor infosféry.

Prace teoreticky pojedndva problému zasahujictho do kompetenci mnoha humanitnich
véd, které se snazi popsat aktudlni déni ze své vlastni perspektivy. K uchopeni
zapotiebi nahlizet na néj zmnoha rtznych hledisek a pomoci mnoha réznych
metodologickych aparéata:

Na predstaveni zakonitosti a vysvétleni vniku kyberprostoru nahlédneme z hlediska
historicko-socidlntho, za vyuziti paralely kijiz reflektovanym charakteristikdm
predeslych vin védecko-technickych revoluci (kap. 1 Nové paradigma - proména svéta
v digitalnim véku). Polozime si zde otazku, jak se v soucasné dobé proménuje svét, do
kterého pfichazeji generace budoucich pocitacovych domorodcti, a zda jsme vibec
schopni predikovat vliv infosféry na jejich zivoty.

V kapitolach 2 (Digitalizace prostoru) a 3 (Digitalizace ¢asu) vyuZzijeme zejména pojmu
a teoretickych koncepth naleZejicich do héjemstvi filosofie védy (pojmy digitalizace
arole technologii na zméné vidéni svéta) a pedagogiky volného ¢asu (Cas préce, ¢as
volnosti, role formalni a informalni pedagogiky v zivoté digitalnich domorodct).
Zakladnim tématem bude otdazka promény konceptualizace ¢asu a prostoru, ktery
obyvéame a ve kterém Zijeme.

Ve 4. kapitole (Digitalizace ¢lovéka) vyuzijeme analytickych a komparacnich postupti
z okruhu sociologickych, socidlné-kulturné antropologickych a historickych véd.
Vychodiskem této kapitoly je tivaha nad roli postmoderni filosofie coby latentniho
svétondzorového pozadi umoziujictho vznik fenoménu digitdlnich domorodct.
Zamyslime se nad tim, pro¢ neni (a snad ani nemtze byt) kyberkultura ukotvena
v tradici (fenomén tzv. digitalntho barbarstvi), a jaka je povaha lidského bytovani
v kyberprostoru. Zamyslime se nad tim, jaka nebezpecenstvi z ného plynou a budeme
klasifikovat nékolik stupnit odlouceni mezi svétem ,redlnym” a svétem
vV kyberprostoru infosféry” (jeskynni komplex).

Kapitola 5. (Digitalni vychova) je koncipovdna na osnové avah spadajicich do oblasti
badéani filosofie vychovy. Zakladni otdzkou, provazejici tuto ¢ast prace je motiv
vychovného obratu a motiv vychovy coby nasméfovani k hledani Zivotniho smyslu, jez
vychovavaného pfesahuje.

Zakladni vyzkumnd otdzka, kterou si prace pokladd, a na jejizZ vyznam v ni nazirdme
z vy$e uvedenych ahld, zni: "Jakd jsou rizika odcizeni pocitacovych domorodctt od
empirické zkuSenosti z redlného svéta vlivem (nad)uzivani modernich technologii,
ajak toto odcizeni (jeZ je jistou formou digitdlni demence) ovliviiuje (sebe)vychovny
proces nastupujicich generaci?”



1 Nové paradigma - proména svéta v digitalnim véku

Motto: ,Kdyz zacind ve kterékoli oblasti kolem nds rasit néco skutecné nového, nejsme nikdy
schopni to rozeznat - ztoho dobrého diivodu, Ze bychom nejprve museli vidét budouci
rozvinuti, abychom si mohli vsimnout zacatku. A kdyz se, aZ tataZ véc vyroste, obracime hledat
jeji zdarodky a proni ndcrt, skryvaji se ndm zase tato proni stidia mezitim znicend Ci
zapomenutd. Kde jsou proni Rekové a Latinci, vlastné nim tak blizci? Kde je proni clunek,
proni viiz a proni ohnisté?”

DE CHARDIN, Vesmir a lidstvo, s. 103

Pro lepsi pochopeni toho, jaké promény naseho svéta nastavaji - a v budoucnu
nastanou - diky tomu, Ze do né& vstupuji informac¢ni technologie, je vhodné
poodstoupit od kazdodenni osobni zkuSenosti simpaktem ICT do nasich Zivotd,
nahlédnout situaci s filosoficko-historickym odstupem a pokusit se nalézt historické
podobnosti a paralely v predchozich etapach védecko-technického vyvoje lidstva.
Pojmovy aparat, ktery k tomuto tkonu budeme potfebovat, ndm poskytne T. S. Kuhn!,
jehoz pojeti struktury védeckych revoluci dédle vyuZzijeme.

Historikové védy nejcastéji rozlisuji ¢tyfi zdkladni etapy pramyslového vyvoje
spole¢nosti, oddélené tfemi paradigmatickymi proménami vidéni svéta - tzv.
védeckotechnickymi revolucemi (dédle VIR).

Prvni védeckotechnicka revoluce (situovana nejcastéji do poloviny 18. stol.) se poprvé
zacala projevovat ve Velké Britanii tim, Ze spojila roztrousené tkalcovské dilny
a zrodila mechanizované tovarny. Pfedznamenala néstup primyslové velkovyroby
a projevovala se mimo jiné odklonem velké ¢asti populace od tradi¢niho zplisobu
obzivy zavislého na ptdé a zemédélstvi, novou vlnou migrace lidi z venkova do mést,
a zrodem délnické tfidy, jejiz produktivita a vykon jiz nebyly odvislé pouze od sily
svalt lidi a hospodéfskych zvitat, ale od mechanické energie (pfedevsim parnich)
strojt.

Druhéa védeckotechnicka revoluce se rozpoutala pfiblizné pied sto lety zavedenim
pasové vyroby a zahdjenim masové produkce. Charakterizovala ji také postupna
elektrifikace zdpadniho svéta. Nové elektromechanické stroje a vyrobni postupy (Ford,
Edison, Tesla) jesté zvysily produktivitu prace délnika s opétovnym sniZenim fyzické
energie, kterou museli do vyrobniho procesu lidé vkladat.

Nyni se ocitdme v epicentru tfeti védeckotechnické revoluce, nejcastéji oznacované
jako revoluce novych technologii ¢i informaéni védeckotechnickd revoluce. Pfi
pohledu na casovou osu historického vyvoje se muze zdat, Ze ve srovnani
s pfedchozimi etapami VIR jsme na jejim tplném pocatku2. Toto zdani vSak klame.
Vezmeme-li v tvahu, jak pfekotny vyvoj zaznamenali ICT (informaéni a komunika¢ni
technologie) jen v uplynulych deseti letech, vidime rychlost technologickych zmén,

1 KUHN, T. S. Struktura védeckych revoluci. Praha: OIKOYMENH, 2008.

2 Pfesnd datace technologické revoluce takovéhoto rozsahu je nemoznd. Poc¢ina informacni
revoluce prvnim pocitacim strojem, vznikem elektronického pocitace, zrodem intranetu c¢i
internetu? V této préci se priklanime ke vSeobecné pfijimanému konceptu, ktery skutecné
propuknuti informaéni revoluce vidi v masovém rozsifeni ICT (z pocitacd se staly ,PC” -
osobni pocitace) ve firmach i domécnostech a v pocatcich vSeobecného vyuzivani datového
ptipojeni téchto PC k internetu. Jednd se pravé o devadesaté léta 20. stoleti a pocatek stoleti 21.
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kterd dosud neméla v historii lidstva obdoby. I v takto kratkém casovém tseku
dokdZeme jasné identifikovat trendy, které nutné povedou ke zméndm
v celospole¢enském méfitku. Avsak tyto trendy jsou patrné jiz po delsi dobu. Takto
napt. pfedpovidal budoucnost jeden z , otcti kybernetiky” jiz v roce 1959:

Roste rychlost, spolehlivost i vykonnost pristrojii, zjednodusuje se jejich konstrukce, zmensuji
se rozméry. Bylo-1i v pronim elektronickém pristroji osmndct tisic elektronek, sniZil uz se jejich
pocet na ctyri tisice a v nejblizsich letech klesne na nulu, protozZe elektronky budou nahrazeny
polovodici. Zavedeni takovijch strojii, reorganizaci dusevni price clovéka,” uzavird akademik
Sergej Alexejevic Lebedév, ,je mozZno srovnat jen s tim tidobim déjin lidstva, v némz pred
nékolika sty lety byla rucni price nahrazovina praci strojii. Stroje znamenaly revoluci fyzické
prdce. Nyni proZivame revoluci price dusevni...3

Jestlize piedchozi VIR ménily zdsadné zptisob vyuzivani mechanické energie ¢lovéka
a ulehcovaly mu fyzickou praci, je jiz dnes jasné, ze soucasné a budouci zmény
iniciované posledni vlnou VTR zasadnim zptsobem proméni nds piistup k praci
duSevni.

Faktem ovSem zustdva, Ze z naseho soucasného bodu nazirdni na realitu nejsme s to
odhadnout, jaké konkrétni spole¢enské zmeény tato revoluce prinese. Co vlastné lidstvo
vyvola celospolecenskym zavedenim informacnich technologii, které se do obecného
povédomi lidi (a k masovému industridlnimu vyuZiti) dostaly pfibliZné na pfelomu
milénia?* Diky historickym zkuSenostem z vyvoje porevolu¢nich obdobi predchozich
period VIR vime, Ze v kazda vlna technologickych zmén vyvolava nutnost klast si
zékladni otazky o roli ¢lovéka ve svété a o tom, kterak ma tuto roli ¢lovék v novych
svétovych kulisach hledat.

V tomto smyslu je tedy nabiledni, Ze vzdélani a vychova jsou oblasti, jeZ budou
v budoucnu ovlivnény meérou nejvyssi. Ostatné - zevrubnéjsi nahled na podobu
a funkci soucasného vzdélavaciho systému jasné ukazuje, ze forma i obsah soudobého
formalniho, neformdlniho iinformalniho vzdéldvani jednoznac¢né reflektuji potieby
predchoziho paradigmatického rdamce VTR, a jsou uzptsobeny pravé vyrobnim -
anavazujicim sociokulturnim - potfebam svéta, ktery vtomto paradigmatickém

obdobi vznikal!5

3 VASILJEV, M., GUSCEV, S. Revoluce dugevni préce zacala In Reportdz z 21. stoleti, Védecka
predpoveéd’ pro ptistich 50 let, Praha: Mlada fronta, 1959, s. 131

4 Jako nové technologie se nejcastéji oznacuji nové generace hardware, software, sitové
informa¢ni technologie (informatika), materidlové inZzenyrstvi zaloZzené mna novych
nanokompozitnich materidlech (fyzika a materialové inzenyrstvi), roboti a uméla inteligence
(kybernetika) a 3D tisk (vyrobni a stavitelské procesy v celém spektru mozného vyuziti - od
miniaturnich soucastek do mechanickych stroji po stavitelstvi). Dédle budeme v souvislosti
s novymi technologiemi uvazovat zejména v hajemstvi informatiky a kybernetiky.

5 S nutnou mirou zjednoduseni opravdu miizeme tvrdit, Ze pravé od potieb ,tovaren a statd”
(definovanych od poloviny 18. stoleti dodnes) je odvozena souc¢asna podoba skoly koncipovana
coby misto pfipravy na budouci zaméstnani a ob¢anstvi, vychovavajici k postojiim vyuZzitelnym
v osobnim i pracovnim zivoté ¢lovéka, k pracovnim ndvykdm, hierarchizaci spolecenského
postaveni, déleni c¢asu, ucici kompetence vyuzitelné k vyrobé a distribuci statkd atd.).
Srovname-li déjiny edukace v nasem kulturnim prostfedi s déjinami jeho primyslového vyvoje,
pak ocividné synchronicité diilezitych etap nemtizeme pfisoudit status pouhé nahodilosti.
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Extrapolujeme-li tuto historickou zkuSenost na soucasnost a predikci budoucnosti,
musime pfipustit, Ze zmény, které nas ¢ekaji, budou ve svych disledcich dalekosahlé,
a musime je piestat brat na lehkou vahu oznacovanim za pouhé dystopické vize
prislusné leda autorim sci-fi. Zména svéta bezesporu nastdva a na poli edukace
¢lovéka se projevi mozna nejplnéji. To, Ze konzervativni institut Skolstvi tuto
skutecnost bere na zfetel jen zcela neochotné, na situaci nic neméni. Naopak:
nedostatecnost a pomalost kritické reflexe (¢i dokonce jejich ostentativni prehlizeni) ze
strany statniho Skolstvi mohou byt (v duchu Kuhnovy teorie) chdpany praveé jako
dtikaz ¢i predzvést evidentné nadchazejicich celospolecenskych zmén!

Totiz - k tomu, aby mohlo byt plné reflektovano nové paradigma, musi dojit k celkové
promeéné vidéni svéta v o¢ich vétsiny zacastnénych, ¢emuz se tito vehementné brani.c
Odpoutani se od starého paradigmatu vznasi naroky na proménu vidéni svéta. Proto
i ndsledujici kapitoly budou popisovat nadchazejici zmény v kategoriich zmény
vniméni svéta jako celku: zmény se projevi digitalizaci celého c¢asoprostoru
i digitalizaci ¢lovéka, ktery do ného vstupuje, nebo jesté lépe - jez do ného bude
uvrzen.

6 Zde téch, kdo né€jakym zptisobem participuji na procesech edukace, nebo je reflektuji - ucitelé,
vychovatelé a humanitné-védni badatelé na poli pedagogiky, filosofie, sociologie, socidlné-
kulturni antropologie, teologie a dalsich.



2 Digitalizace prostoru

Kyberprostor, infosféra, redlna, rozsifena a virtudlni realita

Pojmu kyberprostor poprvé pouzil William Gibson v povidce Burning Chrome (1982)
apozdéji ve svém romdnu Neuromancer (1984)7. Jednd se o prostor vytvoreny
informa¢nimi kapacitami ICT, virtudlni misto nevdzané na eukleidovsky vnimané
prostorové dimenze. Pohyb v ném neni omezen ani de facto - smyslovymi ¢i hmotnymi
limity lidského téla, ani de iure - psanymi ¢i nepsanymi pravidly etickych ¢i
sociokulturnich tradic a konvenci.

V principu se jedna o informacni pole umoznujici lidské mysli realizaci - dleni i pohyb,
a to bez narokt na jakoukoli fyzickou aktivitu téla. J. P. Barlow ve své Deklaraci
nezavislosti kyberprostoru (1996) provolava:

, Kyberprostor sestdvd jen z transakci, vztahii a myslenek, které svym usporadinim pripominaji
stojatou vlnu na siti nasi komunikace. Nds svét, ktery je zdaroven vsude i nikde, urcité neni tam,
kde Ziji nase téla. Vytvirime svét, do néhoZ smi vstoupit kaZdy bez ohledu na prednosti ¢i
predsudky zaloZené na rase, hospoddrské sile, vojenské moci nebo misté piivodu. Vytvirime svét,
kde miiZe kaZdy vyjadfovat svou viru, kde chce. Bez ohledu na to, jak je vystiedni, se nemusi
bat, Ze bude umlcovin nebo tlacen vétsinou k souhlasu. Vase prdvni pojmy pro majetek,
vyjadrovdni, identitu, hnuti a souvislosti se na nds nevztahuji. Jsou zaloZeny na hmoté. Tady
Zddnd hmota neni.”s

V souvislosti s kyberprostorem hovofime také o tzv. infosféfe. Infosféra je sit
,vytvorend pocitaci, médii, technologiemi a informacemi vsech forem (texty, video, zvuk,
hypertext, multimédia atd.), tedy globdlni strukturovany systém informaci. Petr Sak oznacuje
infosféru za fenomén planetarniho rozsahu, ktery navazuje na atmosféru a biosféru.”® Tento
atribut infosféfe prisuzuje téz Nicholas Negroponte®, ktery vnima vznik
kyberprostoru a infosféry jako pokracovani evolu¢niho vyvoje. Lidé ve své genezi pry
dospéli od stadia vyvoje pomoci pfesunu hmoty (pfesunu atomi) ke stddiu vyvoje
pomoci pfesunu informace (pfesunu biti).

Je pozoruhodné, Ze obdobny princip (odlouc¢eni noosféry od hmotného svéta) mtzeme
vystopovat jiz v Sedesatych letech dvacatého stoleti v pracich Teilharda de Chardin!!
a jeho pojeti ontogeneze.

7 Cesky: GIBSON, W. Vypadlit Chrom. Brno: Néavrat, 1998. GIBSON, W. Neuromancer. Plzei: Laser,
1998.

8 Text deklarace je zamérné formatovan do podoby mailové zpravy. Dovolime si tedy vyjimku
z pravidel pro citace zdroji a uvedeme zdroj tak, jak sim na sebe odkazuje v ptivodnim znéni:
Datum: Patek, 9. tinora 1996 17:16:35 +0100 Od: John Perry Barlow barlow@eff.org Predmét:
Deklarace nezavislosti Kyberprostoru (Cesky pieklad deklarace dostupny online z WWW:
<https:/ /www.pirati.cz/zo:docs:decl_cyb> [cit. 2015-02-20].

9 JURSOVA, J. Nové tkoly ve vychové spojené s pronikanim c¢lovéka do infosféry
a kyberprostoru - Média jako soucast zivota déti. Knihovna plus [online]. 2010, ¢&. 2 [cit. 2015-02-
20]. Dostupny z WWW: <http:/ /knihovna.nkp.cz/knihovnaplus102/jurs.htm>. ISSN 18015948.
Jursova se odkazuje na: SAK, P,; SAKOVA, SAK, P. Digitalizace Zzivotniho stylu a Zivotniho
pole ¢lovéka. In: SAK, P. a kol. Clovék a vzdéldni v informacni spolecnosti: vzdéldvini a Zivot
v komputerizovaném svété. Praha: Portal, 2007.

10 NEGROPONTE, N. Digitdlni svét. Praha: Management Press, 2001.

11 TEILHARD DE CHARDIN, P. Vesmir a lidstvo. Praha: VySehrad, 1990.
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Infosféru tak miizeme nahliZet jako platformu pro vytvéreni spole¢ného celosvétového
védomi, kde védomi jednotlivych tcastnikd spolu navzajem a bez jakychkoli
prostorovych omezeni interaguji, a participuji tak na vzniku noosféry, ktera védomi
kazdého jednotlivce notné presahuje. Zaroveii mohou byt myslenkové procesy
v infosféfe v podstaté neustdle doplhovany datovym tokem ze svéta stroja jako
takovych! V této souvislosti hovoiime o tzv. internetu véci, ktery mtize lidskym
participantim i v kyberprostoru ztstavat skryty, ale jehoZ vystupy mohou védoma
rozhodnuti kybernaut(i!2 vyznamné ovliviiovat.13

V prvopocatcich kyberprostoru byly hranice mezi virtudlnim svétem, ktery
poskytoval, a realnym svétem ,tam venku” celkem ostfe definovatelné. Clovek se
dostal do kyberprostoru poté, usedl-li k pocitaci, pfipojil se na internet a zahledél se do
obrazovky monitoru. Navstévnik kyberprostoru tak musel absolvovat jakysi
prechodovy ritudl, ktery jej pienesl do jiného svéta, a v tomto svété pak pouzival
specifickych néstroji (napf. webovy browser) a jazyka (hypertext) - ¢ili byl si celou
dobu svého bytovéni v kyberprostoru védom.

Postupnym vyvojem technologii se vsak hranice obou svéth rozmazévaji. Jiz témér
kazdy ¢lovék ma dnes v kapse pocitac, jehoz vykonové parametry jsou vyssi, nezli byly
jesté pfed nékolika malo lety u pocitact stolnich. Tzv. ,chytré” mobilni telefony,
tablety, naramkové hodinky ¢i bryle se stavaji naprosto béznou soucdasti nasich
zivot(i.14 Vstupni termindly do kyberprostoru se stavaji predméty nikoli denni - ale
permanentni potfeby. Tak bézné, vSedni, a neustale pouzivané, Ze s timto zevsednénim
mizi také vyse zminéna ritualizace a uvédomeéni si pfechodu mezi obéma svéty.

Diky tomuto jejich postupnému prolindni a splyvéani, stava se postupné ze dvou svéth
svét jediny. Kyberprostor jakoby piestal byt virtudlnim. Diky neustalému rozsitovani
(co do poctu uzivateltl i do funkcionality) tzv. rozsifené reality stavaji se jeho projevy
stile vice zjevné - viditelng, slySitelné a hmatatelné ulpivaji na pfedmétech lezicich
v tzv. redlnu.

Naprosto zdsadnim a bezprecedentnim zptisobem se tak proménuje cela empiricka
zkusenost lidi, kteii jiz nejsou pfi svém rozhodovani a utvareni obrazu svéta odkazani
vyhradné na své smyslové vjemy, jez jim poskytuje senzorickd vybava jejich
fyziologickych tél, a svou pamét, ukotvenou vyhradné v neuronovych synapsich jejich

12 Jeden z termint oznacujici lidské , obyvatele” infosféry.

13 O rizicich pohybu v kyberprostoru pojednavame nize, zde si dovolime jen stru¢nou odbocku.
William Gibson oznacuje dleni v kyberprostoru mj. za ,,sdilenou halucinaci”.

14 Jen namdatkou vyjmenujme nékteré - v soucasnosti jiz existujici - funkce tzv. ,rozsitené”
reality. Celkem ilustrativni mohou byt napf. funkce mapovych aplikaci v tzv. chytrych brylich.
(Vtipna a symbolicky vyznamnd je zejm. skutecnost, Ze pro prostorovou orientaci v realité
realné - napi. v méstské ¢asti Ceskych Bud&jovic, vyuzivame neprostorového svéta reality
virtudlni!) Nasadime si chytré bryle a razem skrze né vidime nejen realnou ulici, v niz doted’
stojime, ale na$ pohled do ulice je rozsifen o napis jejiho jména levitujici opodél. Dostali jsme
chut na sladké? Zadejme pozadavek do vyhledédvajictho poli¢ka naseho kyberterminalu (telefon
bezdratové sparovany s brylemi) a na zemi se (skrze nase bryle) objevi Sipky, jeZ nds navedou
do nejblizsi cukrarny. Spole¢nost Google nyni dokonce vyviji interaktivni kontaktni ¢ocky, které
dokazou v redlném case sledovat glykemické zmény v nasem organismu! TakZe nejen, Ze nas
tyto ¢ocky pfivedou do cukrarny, ale jesté nam i sdéli, zda si vytouzenou kremroli viibec

muzZeme dopfat.
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celé infosféry, nebo alespori o tu jeji ¢ast, ktera je konkrétnimu clovéku aktualné
pristupna.
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3 Digitalizace casu

Rytmus Zivota na usvitu digitalni kultury se stdle vice podfizuje individudlnimu zaloZeni
,rannich pticat” ¢i ,nocnich sov” a pochopitelné Panu Pocitaci: uniformni osmiapulhodinovd
pracovni doba ,od - do” sodmérenou tricetiminutovou prestivkou na obéd zacind byt
prinejmensim nefunkcni; zkritka dédictvi stredovekého klasterniho a pozdéji fabrického pojeti
Casu v informacni spolecnosti jiZ nevyhovuje...”15

Tak, jako bytovéni v kyberprostoru nastoluje zcela novou potiebu chdpéni prostoru, je
i vnimani ¢asu v infosféfe virtualnich realit zcela odlisné od chapani ¢asovosti v realité
realné. Néasledujici stat se zabyva zpétnovazebnym vlivem bezcasovosti infosféry na
¢asovost svéta za hranicemi kyberprostoru.

Bezcasovost infosféry

Kyberprostor neni svazan tradi¢nimi kategoriemi, pomoci kterych jsme zvykli
odvozovat ¢asovost. Neexistuji zde zadné cyklické jevy, od kterych bychom mohli
odvozovat Chronos. Existence informace v kyberprostoru je nezéavisla na stfidani dna
a noci ¢i roénim obdobi. Vniméme-li linearitu postupného , odkapavani” c¢asu, pak
jediné, co zde plati, je strojovy ¢as poskytnuti datového uloZzisté ¢i doby pfipojeni. Jinak
ale ,obsahy” kyberprostoru v tomto prostoru prosté ,visi“ a jejich ,starnuti” je dano
pouze tim, zda je jako stdrnouci ozna¢ime - vzdy vSak pouze v relaci k ¢asovosti
probihajici ve svété redlném. Informace v kyberprostoru mtize stdrnout vzhledem
k situaci, ktera se v ¢ase posunula v redlném svété, ne vsak sama o sobé. Vzhledem
k hodnotové neutralité existence informace jako takové, neni mozné v kyberprostoru
vnimat ¢as ani v pojeti Kairos. Nutnost navazat informacni tok na svét vné
kyberprostoru plati i v pfipadé¢, chceme-li vnimat ¢as ve smyslu ,¢as na...” Infosféra je
disledky pocitujeme ve vnimani ¢asu v realitté mimo ni. Nize uvedeme nékolik
nejzjevnéjsich piikladd potizi hospodafenim s ¢asem, jestlize se pohybujeme na
rozhrani mezi svéty virtudlni a realné reality.

3.1 Cas prace

,...Je az désivé zjisténi, Ze produktivita price délnika vzrostla za posledni stoleti o 1400%,
kdezto titednika jen o 40%. Priserny nepomér! V nejblizsich letech s nim vsak bude skoncovino.
Vypukla revoluce dusevni price. Stroj bude pomadhat cloveéku, v leccems ho dokonce
prekonad...” 16

,Lichva byla (ve stfedovéku - pozn. autora) zapovézena predevsim proto, Ze clovek
neproddvd své zbozi, neprodukuje, njbrz obchoduje s casem, ktery ale patii vijhradné Bohu. Cas
pritom tvofil urcity svornik mezi realitou a fikei a pfedstavoval jednu z nejdiileZitéjsich
kategorii stfedovéekého svéta, jejiZ cena rostla. BohuZel mozna az prilis, protozZe béhem staleti cas
nakonec devalvoval. Stejné jako stredovéci lidé totiz ani my nejsme pdny svého casu. Jeho
vznesenym majitelem ale jiz neni Bith, nybrz konzumni spolecnost.”17

15 PROKES, J. Clovék a pocitac, aneb, Svitini digitdlni kultury. TiSnov: Sursum, 2000, s. 8-9.

16 VASILJEV, M., GUSCEV, S. Revoluce dugevni prace zacala In Reportdz z 21. stoleti, Védecka
pfedpoveéd pro pfistich 50 let, Praha: Mlada fronta, 1959, s. 131

17 NODL, M. Stredovék v nds. Praha: Argo, 2015, s. 23.
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Nase tvahy zapo¢neme v oblasti pracovni. Prvni z vySe uvedenych citatd situaci
predpovédél neomylné jiz v roce 1959. Efektivita duSevni prace (vzhledem k vyuZiti
pottebného casu) vzrostla od té doby neuvéfitelnym tempem. Namatkou: pocitace
usnadnily inZenyrské vypocty (pomahaji tam, kde je vysokd analytickd naroc¢nost),
odstranily rysovaci prkna projektantti (funkce SAVE a UNDO zmirfiuji naroky na
peclivost i zru¢nost - v AutoCADu se tuha na vykres nevylije), zpfistupnily veskerou
medialni tvorbu véem uZivatelim (nékolika fadové sniZily finan¢ni naro¢nost urcitych
postupti), odstranily psaci stroje z kancelafi a ubraly praci postdm (finan¢ni dostupnost
ICT spojend s ,bezprostorovosti” kyberprostoru). Tyto - a jesté mnohé jiné procesy se
diky ICT staly efektivnéjsimi zejm. diky jejich kdykoli pfistupné editovatelnosti,
rychlejsimi a snadnéji dostupnéjSimi z divodu de facto nekone¢ného poctu
kopirovani obsahti v datové podobé.

vevs

Efektivnéjsi stavajici mechanismy vyroby a trhu

Jednim z nejhloubéji zakofenénych odkazi predchozi pramyslové éry, je zaméfeni
¢lovéka na vykon. Vyssi efektivita klasickych (modernich) vyrobnich a trznich
mechanism®t umoznénd funkcionalitami ICT klade obrovské néroky také na zvyseni
vykonu c¢lovéka, jehoz lidské télo vsak technologickou modernizaci (zatim) neproslo.
Napf. pracovni doba tufednika zistala nadale osmihodinovd, coz vede ke dvéma
moznym dusledkiim:

1) prokrastinaci - efektivnéjsi nastroje umozni (vétSinou zameéstnanci, placenému , od
hodiny”) , odpracovat si, to, co musi” rychleji a zbytek ¢asu ,v zaméstnani” vénovat
aktivitim se zaméstnanim nesouvisejicim),

2) vyhoteni - ¢lovék (ktery vétsinou neni placen ,od hodiny”, ale ,od vysledku®)
vyzvu stroji pfijme, ale jich tempu stacit nedokéze. V rozsifené realité splyvajicich
svétll je - diky necasovosti infosféry - neustéle k zastiZeni. SluZebni hovory, pagery,
smsky ¢i maily jej dostihnou v jakoukoli hodinu a ¢asto neni pouze na ném, zda se
dostihnout necha. Nalezeni pfirozené miry a rovhovahy mezi témito dvéma extrémy je
neveétsi vyzvou v soucasnosti se méniciho modelu dusevni préace ¢lovéka.1s

Novy pramysl

V oblasti ekonomie miizeme sledovat jesté nékolik dal$ich zmén, které s ndstupem ICT
souviseji. Hore¢naté vznikaji zcela nové priimyslové oblasti a pfilezitosti k podnikéni.
Na jejich progresivité je nejzajimavéjsi, jak rentabilni se v soucasnosti zdaji byt!?®
Novym primyslem médme na mysli pfedevsim vyvoj softwaru. Odklon od klasickych
primyslovych a trznich zakonitosti (na néz jsme byli uvykly z minulych dekad) je na
softwarovych spole¢nostech patrny:

1) minimélni vstupni ndklady na ,vyrobu”. ,Nehmotnost” existence v kyberprostoru
vede ktomu, Ze k vyrobé netfeba nakupovat suroviny, nybrz jedinym vkladem je
~know-how”. Vytvafeni novych programt je pak témét doslova ,creatio ex nihilo”.
(Na pocatku tvoreni musi byt myslenka - jisty druh Logu, ta se v8ak vznasi nad

18 Vice k tématu napf. REICH, R. B. V pasti uspéchu: diagnéza kapitalismu 21. stoleti. Praha:
Prostor, 2003.

19 Lukrativnost je v8ak vykoupeno vysokou mirou konkurence a nestability nové vznikajicich
odvétvi globalniho trhu.
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vodami, dokud neni ,vtélena” do nehmotného programu, jez pak existuje
v infosféfte...).

2) minimélni ndklady ,na délniky”. , Bezprostorovost” kyberprostoru umoziuje jak
online (v jednom case) spolupraci lidem ,outsourcovanym” na réznych koncich
(redlného) svéta, tak na druhé strané jeho ,bezéasovost” umoznuje témto lidem
kdykoli se pripojit k jiz rozpracovanému projektu a pridat k nému svdj dil, bez toho
aniz by se s kymkoli jinym museli fyzicky ¢i chronologicky setkat.

Co do ekonomického vlivu nelze tento novy fenomén brat na lehkou miru. Tti
nejbohatsi spolec¢nosti souc¢asného svéta realizuji své podnikatelské zaméry pravé ve
svété infosféry. Penize, které vydélaji, vsak maji redlny vliv na zivoty lidi i mimo ni!20

Nové pfilezitosti (nejen pro hezka dévcata)

Atributu nizké nakladovosti a bez¢asovosti podnikdni v infosféfe si v8imli i jednotlivci,
ktefi sami prehodnocuji své tradi¢ni pracovni postoje, resp. vytvéreji modely, které na
pracovnim trhu dosud neexistovaly. Zajimavym piikladem mohou byt tzv. vloggerky:

,Na ,fejsu”, ,instici” i Twitteru jsou jako doma a z YouTube kaZdy meésic Cerpaji slusné
kapesné. Jesté ani nezacaly chodit na stfedni skolu, a uZ maji na internetu stovky tisic fanouski,
kteti se denné tési na jejich dalsi video... O cem ndctileté vloggerky toci, pro koho, odkud, jak
a za kolik? Kdo na né dohlizi a k cemu jim tenhle rany medidlni trénink bude?” ptame se
spolu s autorkou ¢lanku.

Odpovi ndm nejzndméjsi vloggerka svéta se sebejistotou sobé vlastni:

, TakzZe poslouchejte: takhle se maluju, tohle si vezmu na sebe na prochdzku, tyhle krémy si
poridim. A podivejte: takto si zaplétam copy, peceme halloweenské muffiny a pecujeme o psa.
Vidite? Jmenuju se ZOE SUGGOVA, tocim pro 600 milionti fandii uz Sest let videa na
YouTube, mam vlastni kosmetickou znacku, (ne)napsala jsem kniZku a vydéldvim miliony
liber.” 21

Prilezitosti, vzniklych na zakladé zvysovani efektivity prace sICT a dostupnosti
a ¢asoprostorové neomezenosti infosféry, se vSak nechopila pouze hezka dévcata,
zakladajici ,sviij byznys” na tom, Ze maji vy$si medidlni gramotnost (umi natocit
sledovatelna videa a publikovat je), neZ jejich soucasnici, ktefi jsou navic ochotni tato
(jiz z definice povrchni) videa (o liceni a modeé) sledovat!

201. Apple inc. (telefony) hodnota firmy: 722 577 mil. USD, 2.Google (internet) 361 343 mil USD,
3. Microsoft (software) 357 155 mil USD. Za yrobni spolecnost, ktera odkazuje na minuly
priamyslovy vék, snad mizeme povazovat Exxon Mobil (ropa), ktera je na 4. pozici. Po sledu
spole¢nosti podnikajicich ve sféfe bankovnictvi a pojisténi, je prvni ,tradi¢ni” prémyslovou
firmou (az doneddvna zebficku vévodici) General Electric (10. pozice, strojirenstvi) s hodnotou
267 717 mil USD. Na webu, ktery tento jev komentuje, nalezneme toto zajimavé vyjadfeni:
»~Zatimco v Evropé dominuje nadale ,stara” ekonomika pramyslovych koncernd, v USA
ziskalo vedouci postaveni odvétvi IT,” doddva Magdalena Soucek stim, Ze z deviti
technologickych firem v top 100 pochazi Sest z USA (v¢etné prvnich tfech Apple, Google,
Microsoft), dva z Asie a jen jediny - SAP - zEvropy. Pravé americké firmy podle ni
v soucasnosti zasadné podporuji digitalizaci a urcuji tim budouci pravidla pro celosvétovou
ekonomiku.” Zdroj: <http://www.forbes.cz/25-nejhodnotnejsich-firem-sveta-amerika-vede-
cina-posiluje-a-evropa-ztraci/> [cit. 2015-02-20].

21 KADLECOVA K. Girls online, REFLEX 12-15, 2015, s. 26 a s. 31.
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Do ekonomie se stale vice vklifiuje naprosto novy fenomén, kterému iikdme
,uberizace” trhu:

, Uberizace pracovniho trhu znamend, Ze misto toho, aby clovék mél normdlni zaméstndni, kde
je stalym zaméstnancem urcité firmy, a tak si to tak néjak predstavujeme, Ze v minulosti to bylo,
clovek kdyz se mu postéstilo, zacal u néjaké firmy, at uz to byl Bata nebo néjakd jind firma,
a tam viceméné u Skodovky prosté pracoval cely Zivot, jo, to se méni v tom smyslu, Ze nyni
vlastné ten styl price je ten, Ze clovék v téch dynamickych ekonomikdch, a my jsem toho
soucdsti, bude béhem svého Zivota v prioméru mit nékolik zaméstndni, tfi, Ctyri, pét nebo Sest.
v tom smyslu, Ze vlastné méni zaméstnani. No a ta uberizace do toho prindsi novy proek, Ze
vlastné ten clovék neni zaméstnancem jako takovym, ale je podnikatelem, Ze podnikd na vlastni
pést, ale ma néjakou koordinacni instituci, kterd zajistuje vlastné priliv téch zakdzek. My jsme
to meli tady uz do urcité miry predtim, i u taxisluzby jsou dispecinky, takZe dispecink je vlastné
takovy ten tradicni zpiisob, jak se tato sluzba poskytovala, akordt Ze treba fidici mohli byt
stalymi zaméstnanci, misto toho aby vlastné pracovali na vlastni pést.

Zita SENKOVA, moderdtorka: To je vlastné, abych pouzila slova profesora Alana Krugera,
0 kterém jste se uz zminil, prijde den, kdy vSichni budeme pracovat na zavoldni.”?

3.2 Cas volnosti
Digitalni nomadi

Neustéle se rozrustajici skupina takovychto kontraktort bez stdlého pracovniho
tvazku, kterd spoléhd na to, Ze ji praci zajisti viditelnost nabidky v socidlnich sitich
zavésenych v kyberprostoru, mj. zcela zdsadnim zplisobem nabourava tradi¢ni
predstavy o rozdéleni ¢asu na jeho pracovni a volnou ¢ast.?

,Jan gVE]NAR, ekonom: Ano. Je to takovy novy koncept. Ze zacitku se clovék trochu divi
a fikd si, jestli to je dobrd nebo spatnd véc, ja se vzdy téch fidicii ptam, jako jak se citi a vétsina
7idicii si to wvelice pochvaluji, protoZe fikaji, Ze vlastné je to na zavolini, ale také oni se
rozhoduji, kdy budou pracovat a kdy ne. TakZe kdyz se rozhodnou, Ze si pred veceri pijdou za
dvé hodiny zapracovat nebo po veceri, tak jedou a pak vypnou a nepokracuji. TakZe nemusi
chodit do price od osmi do péti nebo od deviti do péti, tak jak je tradicnim zpiisobem ddno.”?*

Negativni vymezeni volného ¢asu coby zbytkové kategorie v{i¢i ¢asu na spanek a ¢asu
na praci zde evidentné selhdva, nebot ostré hranice jednotlivych ¢asovych néplni se
v sobé postupné rozpoustéji. Snahy zcela od sebe oddélit volno a praci byly
zpochybniovany jiz difive,? jejich praktickou nemoznost vSak vidime az dnes.
Exemplarnimi piiklady, které nam alegoricky ilustruji nadchdazejici neohranicitelnost
préce a volna, jsou tzv. digitalni nomadi.

2 SENKOVA Z. (moderatorka), SVEJNAR J. (host), Pfepis rozhlasového rozhovoru: Jak to vidi
Jan Svejnar, 2. listopadu 2015, dostupné online:
<http:/ /www.rozhlas.cz/dvojka/jaktovidi/_zprava/1560536> [cit. 2016-02-20].

2 Vedle taxisluzby napojené na komunitni aplikaci Uber, mfizeme zminit i jiné typy
»outsourcingovych” piistupti k ziskdni zaméstnani - napt. v oblasti nabidky manualni prace Ize
zminit jiz etablovanou sit' , Task Rabbit” ¢i jeji ¢eskou verzi ,Hodinovy manZzel”.

24 SENKOVA Z. (moderatorka), SVEJNAR J. (host), Pfepis rozhlasového rozhovoru: Jak to vidi
Jan Svejnar, 2. listopadu 2015, dostupné online:
<http:/ /www.rozhlas.cz/dvojka/jaktovidi/_zprava/1560536> [cit. 2016-02-20].

% Obousmérné ovlivnéni obou oblasti - to, co délame (a kolik tim vydélame), ovliviiuje

ZMz

nasledné kvalitu traveni volného ¢asu a naopak: postoje, které si utvaiime béhem volna si

Z vz

prendsime také do prace. (T. W. Adorno)

16



,Digitilni nomddi jsou cestovatelé, kteri vyuzivaji trendu, tzv. price na ddlku a posouvaji ji
jesté o kousek dile. Digitdlni nomddi vyuZivaji internet a moderni technologie k tomu,
aby generovali online piijem. Zivotni styl digitdlni nomddstvi umoZituje pracovat a zdroveri
nezdvisle a svobodné cestovat...”26

Za pozornost stoji predevsim argumentace, pomoci které sam digitalni nomad
vyzdvihuje své diivody rozhodnuti pro Zivot bez nerozliSsovani obdobi prace a zébavy.
Hlavnim pro ného ziistava prvek naplnéni a seberealizace:

., Jmenuji se Martin Rosiilek, procestoval jsem wvelky pocet evropskych zemi, témér rok jsem
stravil v Australii, dva mésice v kuse cestoval v Asii, rok v Kanadé a 5 mésicii v Latinské
Americe. Nyni experimentuji v Thajsku. Zakladim webové projekty, vénuji se online
marketingu a pravnimu poradenstvi. Digitdlni nomddstvi pro mé neni jen o skloubeni
cestovdni s praci. Jsou to okamZiky, kdy je clovék stastniyj, protoZe miiZe délat to, co
prdvé chce...”?

Ovsemze (ani v budoucnosti) nelze ocekavat, Ze vSichni lidé budou takovymito
digitalnimi nomady. Vyse uvedend deklarace (a pouhd skute¢nost, ze nékdo takovy jiz
dnes existuje) nas vSak pfivadi k zamysleni nad potfebou opétovné revize dulezitosti
zékladnich kategorii pedagogiky.

Relativni autonomie jedince ve spole¢nosti, vyvézeny rozvoj jeho individuality
i socializace, a hlavné - jeho schopnost a zralost po hledani smysluplnosti vlastniho
zivota, tyto zékladni otdzky najednou vystupuji do poptedi zajmu lidi a stavaji se vice
a vice dtlezitymi. To vse je ve veliké mife zviditelnéno pravé diky nastupu ICT do
nasich zivotd a diky zméndm na poli trzni ekonomie, které tento nastup provazeji.

Opachowskim zdtraznovany, filosoficky cil neformalni pedagogiky volného casu
(. ucit se hledat ,smysl”), za¢ind ve své dilezitosti (v ofich mnoha soucasnikii)
predbihat cile pedagogiky zaméfené na formalni vzdélavani (ucit se ,néco umét”).

3.3 Patrani po smyslu (pomoci) formdlni a informalni pedagogiky

Formalni pedagogika a informacni revoluce — zména je setrvaly stav

"Dnesni studenti ovSem vyriistaji v tiplné odlisném svété neZ jejich otcové a matky. Nemald
cdst informaci, které se v lavicich dozvidaji, je jim dostupnd na internetu pdr kliknutim mysi.
Predstava, Ze poznani je nutné nastdlo vyryt do Sedé kiiry, se preZila, protoZe internet nabizi
nekonecné velky zdlozZni disk...”28

,Pro¢ se to mam ucit, kdyz si to mtzu kdykoli vyghglit?” Otazka, které ve skolach
v rtizné mife Celi dnes snad kazdy ucitel. A zamysli-li se nad ni skute¢né poctivé, musi
shledat, Ze na jejim jadru néco je. Urcité zde nechceme tvrdit, Ze kazdy pedagog opira

26 WEBOVE STRANKY Digitdlni nomddstoi — cestuj a pracuj odkudkoli, webové stranky dostupné
online: <http:/ /digitalninomadstvi.cz/> [cit. 2016-02-20].

%7 Tamtéz.

28 TRESNAK P. Zibavu do lavic, Respekt 1/2016, ¢lanek dostupny také online:
<http:/ /www.respekt.cz/tydenik/2016/1/ zabavu-do-lavic?issueld=100051> [cit. 2016-02-20].
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svou vyuku o prosté memorovani faktd, ale pfiznejme si, Ze ani tato vyukova metoda
neni nasemu Skolstvi zdaleka cizi. Podivejme se jiz na tradi¢ni upofadéni tfech fad
lavic ve vétsiné soucasnych tfid ceskych skol, jimz dominuje tabule, kterda se spolu
s ucitelem stava centrem pozornosti. Hlavni formou vyuky je pak pfesun informaci od
ucitele smérem k zakam. Jaké informace se vSak dovime ve Skole, které bychom
nebyli schopni najit v infosféte kyberprostoru?

Snastupem ICT ztratila Skola status monopolniho poskytovatele informaci o svété
kolem nas. Zakladnim problémem neni pouze to, Ze informace ziskané ve $kole, se
miizeme dozvédét i jinak, ale zejména to, Ze vlastné Skola sama ani nevi, jaké
informace by méla ucit! Jak bude vypadat svét za dvacet let, az budou soucasni Zaci
v produktivnim véku? Jakymi znalostmi je tfeba je vybavit pro budouci tspésny zivot?
Tj. jaké informace budou pro nynéjsiho Zzdka uzitecné vjeho osobnim Zzivoté
i v pracovnim uplatnéni?

Této klicové otazky si je vétsina pedagogt védoma, ale pfes deklaratorni prohlaseni
typu ,neu¢ime znalosti, u¢ime kompetence”, jede konzervativni institut skolstvi dale
v kolejich, vytycenych mu potiebami spolecenského paradigmatu predchazejicich
staleti - vychovdvdme zejména délniky a ob¢any pro fabriku a stat.

V podobném duchu jsou na pedagogickych fakultidch vedeni také budouci ucitelé.
Prim v jejich u¢ebnich osnovéch hraji rtizné oborové didaktiky a hlavnimi cily se
stavaji vyzvy typu ,jak naucit déti angli¢ting, fyzice ¢i déjindm“? (Do praktické vyuky
¢asto prekladano jako: ,Jak je naucit slovicka, vzorecky ¢i letopocty?”). Pro¢ se ale ucit
cokoli zvyse uvedeného, budou-li nasi Zzaci Zit v dobé, vniZz postaci namluvit
anglickou vétu do telefonu a z jeho reproduktoru se ndm ihned vréti jeji preklad? Jaky
vzorec ¢i pamdtné datum nedokaZzeme nalézt na Wikipedii??® Moznosti ICT
v (samo)vzdélavani vsak nejsou ani zdaleka vycerpany pouhym vyhleddvani
osamocené stojicich informaci! (Tj. takovych, o kterych nejprve musim védét, ze viibec
stoji za to si je vyhledat.)

Na internetu dnes ,visi” tematicky ucelené (populariza¢ni i vysoce odborné)
prednasky z veskerych myslitelnych obort lidské ¢innosti (hovofime o vzdélavani ve
formatu TEDx), distan¢né se Ize jiz nyni pfihlasit do mnoha online kurz{, zastiténych
renomovanymi univerzitami (format massive open online course - MOOC). Pokud
budeme chtit, mzeme se vzdélavat v pohodli domova. Pro¢ tedy chodit do skoly?

., Jediné, co o budoucnosti vime, je to, Ze v ni budou probihat zmény jesté rychleji, nez je tomu
dnes. Zména je jiz nyni setrvaly stav.” ¥ika Ondiej Steffl, zakladatel gymnazia PORG,
majitel spole¢nosti Scio a nové také zakladatel ,svobodné” zakladni skoly, bez osnov,
zvonéni a dokonce i (v tradi¢nim slova smyslu) uciteld.

,Vse, co dnesni déti potrebuji, je umét anglicky, cist, psit, trochu pocitat a pracovat
s pocitacem...Vsichni si mysli, Ze existuje jediné spravné feSeni, ale to uz prestalo platit.
Postmoderni spolecnost vi, Ze na fadu véci miiZou byt riizné ndzory a Ze mezi nima nelze
rozhodovat! A z néjakych bizarnich ditvodii si pordd myslime, Ze ve skolstvi je jedno feseni.

Y73

2 Nejednd se pouze o vyhledavéni informaci. Na internetu dnes ,visi“ pfednasky odbornikt na
veskera myslitelna témata (hovorime o vzdélavani ve formatu TEDx), distancné se lze jiz nyni
ptihlasit do mnoha online kurzti, zastiténych renomovanymi univerzitami (format massive
open online course - MOOC). Pokud budeme chtit, miizeme se vzdélavat v pohodli domova.
Proc¢ tedy chodit do $koly?
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Podle mne neni. I kdyz je skola Zitd véc, pfesto ji vnimdme casto jako pfipravu na budoucnost.
Rada lidi predpoklida, Ze budoucnost bude stejnd jako soucasnost, coz je zjevny nesmysl.”30

Welcome to Bett(er) Word?

Impaktu ICT do Zivott lidi si formalni vzdélavani (Skolstvi) samoziejmé také vsimlo.
Na novou situaci vsak tento velice konzervativni institut reagoval ponékud zvlastné.
Misto toho, aby se zcela vazné zacala prehodnocovat celkova role skol, jsou jejich staré
postupy oblékdny do novych havid, ,modernizovany” a ,dopliiovany” novymi
technologiemi.

KaZdoro¢né jsou utrdceny miliardy korun za ndkupy dalsich digitdlnich technologii,
jichZ je pak ve 8kole vyuzivano pro ,jesté efektivnéjsi” ptisobeni starych metod, a pro
sledovani de facto stale tychz pedagogickych cilti. Vnéjsi podoba vyuky je notné
modernizovana, jeji vnitfni smysl, obsah i cile se v8ak v podstaté nezménily. Na tabuli
se sice jiz nepiSe kiidou, (je interaktivni), stile vSak vévodi t¥idé jako oltafr frontalni
vyuky, jazykové laboratofe jsou plné sluchatek a digitalnich prehravact, stale vsak jde
zejména o to, naucit se slovicka a fraze, v nejedné hodiné maji zaci , k dispozici” tablety
¢i pocitace, neziidka vsak slouzi pouze k tomu, Ze namisto do papirovych ucebnic,
hledi Zaci do jejich digitalizovanych obdob. Pani ucitelka jiZ nemusi vypliiovat
papirovou tfidnici, nebot’ §kola ma svij databazovy systém a Zaci, pokud chtéji, se
mohou doma nalogovat na sviij skolni tcet, aby si pfipomnéli zadani domaciho tkolu.

Firmy, prodavajici hardwarové i softwarové produkty do 8kol, se predhanéji
v technickych parametrech nabizenych feSeni a vyvolavaji v feditelich klamny dojem,
ze pro vyuku (stejné jako prestiz skoly) je zasadni, jaké rozliSeni obrazu poskytuje ten
¢i onen dataprojektor ¢i kolik gigabytt RAM paméti maji pocitace v laboratofi fyziky.
Jenze ouha - nezda se, ze by tento typ vstupu ICT do tfid néjakym zasadnim
zplisobem néco ve vzdélavacim procesu ménil k lepsimu!3! Dokonce se ozyvaji hlasy,

% STEFFL  O. Skola  pro  postmoderni  dobu.  Prepis  zvidea.  Online:
<https:/ /www.youtube.com/watch?v=3GTxnnO-NUU> [cit. 2016-02-20].

31 Situaci velice pékné ilustruje J. W. Moravec. Dale je citovano z provolani Manifesto 15:
,Jestlize ,technologie” je odpovédi, jak znéla otdzka? Zdi se, Ze jsme posedli novymi
technologiemi, pficemz jen velmi mdlo rozumime tomu, na co vlastné technologie jsou a jak mohou
ovlivnit to, jak se déti uci. Technologie jsou skvélé pro to, co chceme délat lépe, ovsem vyuZivini
technologii jenom ke stejnym, starym a zaZitym postupiim ve t¥dé je promarnénd prileZitost. Cerné
tabule byly nahrazeny bilymi a interaktivnimi. Knihy byly nahrazeny tablety a iPady. Je to stejné, jako
kdybychom postavili jadernou elektrarnu proto, aby pohanéla kotisky povoz. Nic se zatim nezménilo a my
stdle investujeme velké prosttedky do téchto ndstrojii a marnime Sanci vyuZit jejich potencidlu k promeéné
toho, co a jak se ucime a vyucujeme. Skoly se zamétuji na hardware a software a opakuji staré postupy
s novymi ndstroji misto toho, aby je smysluplné vyuzivaly pro rozvoj mysleni studentil.

Digitilni dovednosti jsou mneviditelné a technologie ve skole by mély byt také
takové. S oznacenim neviditelné uceni uzndvime skutecnost, Ze vétsina uceni probihd ,neviditelné”
prostrednictvim neformdlnich, béZnych, ba i nihodnych zdZitkii spise nez skrze formdlni instrukce (Cobo
& Moravec, 2011). RovnéZ tim bereme v potaz dopad technologického pokroku, ktery vytvari vhodny
prostor pro takové uceni. Ovsem stejné jako proces uceni samotny, tak i vyuZivini technologii by mélo byt
neviditelné a plynulé. Je-li vijzvou pro nase skoly a vlddy pripravovat studenty, ktefi vynikaji kreativitou
a inovativnim pfistupem, a nikoliv bezmyslenkovitym memorovdnim a odfikdvanim starych ideji, pak
i kaZdé vyuZivani novijch technologii ve vzdélavini musi sméfovat k podpore kreativity a inovativniho
pristupu. Skoly by nemély pouzivat pocitace k ,prici” s predpfipravenymi parametry a predem
predepsanymi vysledky. Naopak, pocitace by mely slouZit k vytvireni vystupii a ziskdvini vzdéldvacich
vysledkii, které sahaji za hranici predstavivosti samotného kurikula. Misto diirazu na technologie, ktery
zakrijvd proces uceni, ucitime z technologii neviditelnou soucist prostiedi, které umozni studentiim
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ze takovéto uziti technologii je kontraproduktivni - a déti diky nému (mozna)
i hloupnou!32

Vyse uvedend kritika funkce soucasného systému formalniho vzdélavani je zaloZena
na latentnim predpokladu mnoha pedagogickych pracovniki (opét vychézejiciho
z pfedchoziho 8kolského paradigmatu), Ze vyuka je (fe¢eno novodobou terminologii)
v prvni fadé fizenim toku informaci, a vychova je prfedevSim managementem
lidskych zdroj.

Zakladatelé tzv. svobodnych kol ¢asto tvrdi, Ze je to pravé tento filosoficky koncept
pedagogickych cilti, kterému se chtéji vyhnout. Je to pfedevsim toto piesvédceni, které
nesdili vétsina rodict, jez se své ratolesti zdrahaji do institutu skoly posilat a voli radéji
domaéci formu vyucovani.

“Monika Kuncovd, redaktorka: A co moderni sméry vijuky spojené s pocitaci: Digitdlni hnizda,
on-line ucebny, tablety? Markéta Klempifovd, matka-ucitelka: ,Hlavni ale musi zistat
cinnostni pozndvdni, prdce rukou, nohou, téla, vsech smyslii, pohyb, skutecny svét. Interaktivni
tabule ani digitalni hnizda kvalitu znalosti nevytrhnou a u nds proto nebudou. Tim nefikim, Ze
nebudeme pracovat s pocitacem a pouzivat internet! Pocet technologickych vymyslii ve tridé
vsak nic nefikd o virovni dosazZeného vzdélani. Budeme radéji vice cestovat, bddat a setkdvat se
0sobné se zajimavymi lidmi, neZ pouze sedét v digitalnim hnizde.”3

Od budoucnosti Ize jen stézi ocekavat, Ze v ni nynéjsi Zaci naleznou trvalou a stabilni
praci, do které by mohli chodit na osm hodin denné, pét dni v tydnu po cely zbytek
svého Zivota.3

Od 8koly pak nema smyslu ocekdvat, Ze dnesnim détem preda znalosti, které budou
moci v budoucim svété vyuzit. Soucasné Skolstvi nejenze nereflektuje promény
pracovniho trhu acelé spolecnosti’> ale casto se ve své funkci redukuje na
poskytovatele informaci o svété. Tyto informace budou pro jejich pfijemce, v dobé, kdy
by je méli potiebovat, jiz nejspiSe irelevantni. Bud' proto, ze tou dobou jiz budou
zastaralé, anebo proto, Ze se stanou snadno akdykoli - diky vSudypfitomné
a bez¢asové infosféte - dostupnymi.

objevovat jejich vlastni cesty ke vzdélavini.” COBO, C., & MORAVEC, J. W. (2011). Aprendizaje
Invisible: Hacia una nueva ecologia de la educacion. Barcelona: Laboratori de Mitjans Interactius /
Publicacions i Edicions de la Universitat de Barcelona. http:/ /www.aprendizajeinvisible.com,
<http:/ /www.manifestol5.org/cs/#> [cit. 2016-02-20].

32 Pojem ,digitdlni demence”, ktery zavedl A. Spitzer v plivodnim smyslu znamenal
kontraproduktivni zaméfeni déti na proces prace s interaktivnimi objekty (napf. na tabuli) bez
hlubsi reflexe toho, co se vlastné za danym tkonem skryva. Lapidarné feceno - déti prstem po
tabuli pfesouvaji barevné objekty, v jejich pfeskupovani vsak nevidi pfifazovani nap¥. podnéth
k ptisudkiim, nybrz vnimaji tento proces cisté objektové - jako posouvaci, barevnu hru na
velkém tabletu. Vice k jinym formam digitalni demence - viz kapitoly dale.

33 KUNCOVA, M. Dité do skoly nedam, radéji ho budu ucit sama! Online rozhovor, dostupné zde:
<http:/ /zena.centrum.cz/ deti/skolaci-a-pubertaci/ clanek.phtmI?id=806232> [cit. 2016-02-20].
34 AvSak presné toto ocekavani v détech soucasny systém formalniho skolstvi utvafi jiz tim, ze
do skoly déti chodi pravidelné, kazdy den od 8:00.

% Vsouvislosti sproménnami trhu prace vlivem neustidle se zvySujici efektivity
technologickych postupti a v souvislosti s otdzkami déleni ¢asu na praci a volno, neni bez
zajimavosti na hlasitosti neustale nabirajici diskuze o tzv. zdkladnim nepodminéném pfijmu.
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Navic jiz dnes - ve svétle vznikajici globalni kyberkultury - se zda byt pro hledani
optimalni formy obZivy (a Zivota vibec) casto dileZzitéjsi ,kde a jak” travime svdj
(komplexné pojaty a nedéleny) cas, nezli to, kterak uplatnit védomosti nabyté ve 8kole
pfi hledani tradi¢né pojaté prace, pomoci které si (co mozna nejvice) vydélavat na
oddéleny ¢as volna.

Toto je nejspise jeden z nejzdsadnéjSich socidlnich dopadt treti védeckotechnické
revoluce zplisobené novymi technologiemi.
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4 Digitalizace ¢lovéka

4.1 Postmodernismus jako epistemologické vychodisko digitalniho barbarstvi

, Skutecnost neni objektivni realitou nybrz stvofenim, kreatura: tim, co teprve povstane. Zde
existence neni vyskytem, nybrzZ opravdu ek-sistenci — vyvstdvanim. Nase pritakini nemd byt
Zadnym ,jest’, nybrZ ,starn se’!”36

Snad byl ptGvodni cil postmodernisti ryze intelektudlni. Snad se chtéli ndzorové
vymanit znovovékého programu kumulativniho hledéni ,Pravdy” prostfednictvim
tzv. ,tvrdych véd”. Snad byl jejich dGvod eticky, pokud méli pocit, Ze se
v industridlnim svété po druhé védeckotechnické revoluci ztraci ¢lovek... Ceho viak
redlné dosahli? Postupné odmitnuti osvicenského induktivniho pozitivismu (od
Carnapa az k novopozitivistickému planu Videniského krouzku), pres kritiku
Popperovské snahy deduktivné podrobovat realitu falsifikaénim zkouskam
a dosdhnout tak (pokud ne pfimo ,pravdivosti”, pak alespori) co nejvyssi miry
koroborace hypotéz, dostala se filosofie védy az do tenat kuhnovsky nepoméfitelnych
paradigmat ¢i derridovsky nepfelozitelnych diskurzd, ve kterych je pry mozné cokoli!

Triumfélni odmitnuti jakékoli autority ze strany postmodernich filosofti pirinasi
koncem 20. stoleti své hmatatelné plody. Respektive: pravé, ze zadné hmatatelné,
racionalni a vyuzitelné plody nepfinadsi! (A ze své definice vlastné ani pfindset
nemiize.) A v tom je ten problém, nebot pravé dnes by bylo raciondlnich voditek svétu
tuze zapottebi! Odvéka touha filosoft byt nazorové originalni a bojovat proti véem
,velkym pravdam” hypertrofovala do postmodernou vyicenych zavért, jejichz ozvény
v naSem svété nyni rezonuji:

, Postmoderna je v tomto smyslu tichym vymknutim se vsem zpiisobiim civilizacni a kulturni
direktivy - ne uzZ pomoci nové revoluce, ale naopak konecnym vystrizlivénim z veskerého
pokrokového ducha moderny.”, pise Poldkovd a doddvd: , Moderni doba je v sirsi perspektivé
zbavovdna své fascinujici vylucnosti pokojnou konfrontaci s jinymi, spontinné vzniklymi
alternativami.”3’

A¢ si to mozna ,nefilosofujici ¢ast populace” neuvédomuje, ovliviiuje postmoderni
ovzdusi ijeji kazdodenni postoje a soudy: ,Co Zivofilo pod nadvlidou uniformujicich
modernich projektii, je nyni proZivino jako zdkladni skutecnost. Teritorialita, z niz clovék
prirozené vyriistd, a spiritualita, k niz se svobodné obraci, vytvdreji vertikdlni identitu osoby,
skupiny nebo ndroda...”38

Vy$e minénou skupinou miZe byt tfeba pravé generace dnesSnich déti.? Jejich
vertikalni identitu lze odkryt ve vyse zminéné adoraci dleni v infosféfe. Autor této
stati rozhodné nesouhlasi se zdvérem Jolany Poldkové, Ze by konfrontace se vzniklymi

3 NEUBAUER, Z. Pfimluvce postmoderny. Praha: Hrnéifstvi a nakladatelstvi Michal Jtza a Eva
Jazova, 1994. s. 71.

37 POLAKOVA, J. Perspektiva nadéje. Hleddni transcendence v postmoderni dobé, Praha: Vysehrad,
1995. Online kapitola Dva wustanovujici pohyby postmoderni doby. Dostupné na
<http:/ /www jolana-polakova.cz/Knihy/Perspektiva-nadeje> [cit. 2016-02-20].

38 Tamtéz.

3 Oznacujeme je digitalnimi domorodci, nebot se narodily do svéta, jehoz pfirozenou soucasti
je kyberprostor.
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»alternativami” méla byt ,pokojnd”. Resp. pribéh oné konfrontace se vlastné
i pokojnym zdat muZe (nelze fici, Ze bychom ve filosofickych kruzich pozorovali
néjaké vasnivé debaty na toto téma...), jeji disledky by nas vSak na pokoji rozhodné
nechdvat nemély!

Sama autorka pfizndva, Ze odvrzenim modernistické ,totalizujici neutrality obecné
osamélého hledani bez autoritativniho usmérnéni, s nedostatkem pevnych soutadnic
zivota, ktery vyvolava zaroven i tendence k tnikim vseho druhu, k drogam

-----

s naslednou regresi k nemoderni sektarské ¢i dokonce totemové mentalité.”+0

Zajimavou skutecnosti je, Ze k vyse uvedenému zavéru dosel jiz pfed vice nez ¢tyficeti
lety nejeden z autorti science-fiction! Jsou to pravé dnesni dny, kdy se jejich prorocka
slova napliiuji. Redlnym, kazdodennim a naprosto samoziejmé pfirozenym
vyuzivanim moznosti infosféry, stavaji se =z digitalnich domorodct elektronicti
barbafi: ,KdyZz ¢lovék nemd oporu ve spole¢nosti, kdyZ ho nikdo nechrani, nybrz slysi
jen samé vyhriizky, a nemuzZe se pritom spolehnout na zdkon a spravedlnost, stava se
vira v nadpfirozené sily jeho poslednim atocistém. "4

Tento termin u nas poprvé pouzil Pavel Vachtl: ,Novd generace bere vyspélé technologické
pomiicky kaZdodenni potfeby, napf. mobilni telefony, pocitace apod. za samoziejmost
a nenechdvd si svilj svétondzor pfilis ovliviiovat jejich materidlné-fyzikdlni podstatou.
V podstaté tak napliuje predstavu autora sci-fi A. C. Clarka, Ze pro nékteré lidi je vyspéld
technologie subjektivné ekvivalentni s magii. Tito novodobi "elektronicti barbari" si
v podstaté spokojené, i kdyZ neuroticky, Ziji svoji "postmoderni" skutecnost. Vytiibenou
racionalitu ani reflexi védy ke své existenci nepotrebuji, nebot vyspéld technologie, kterou si
koupili, pracuje za né. Tato situace md jisté i Cisté spolecenské a sociologické p¥iciny.”*

Diky pfedpokladané pluralité vSech hodnoticich systémii stiraji se hranice mezi
»redlnou” a ,virtualni” realitou, coZ se projevuje také tim, ze fyzicky pobyt v jednom ¢i
druhém svété neni digitalnimi domorodci rozlisovén.

,Pro¢ by také mél byt?” zeptal by se postmodernisticky filosof, ,kdyz pteci jiz ddvno
odmitame dokonce i existenci jakékoli objektivni reality!” jak by jeho myslenky mohly
pokracovat déle, mtizeme soudit ze zavérh profesora Neubauera. Na kratkém rozboru
nize uvidime, kterymi cestami se ubira postmoderni filosofické mysleni, jez
v soucasnosti funguje jako podhoubi svétonazoru digitalnich barbart.

Zacit musime jiz u metafyzickych pfedpokladd (co je skute¢né jsouci?). Tim, Zze
postmodernismus odmitd novovéky predpoklad objektivni reality, pokracuje
z metafyziky do oblasti epistemologie (gnozeologie, noetiky - jak poznavéme, jaké
pozndni je jisté?), kde rusi odvéky (ale az Descartesem pregnantné formulovany) vztah
poznavajiciho subjektu a poznavaného objektu. Odtud je samoziejmé jiz jen kriicek

4 POLAKOVA, J. Perspektiva nadéje. Hleddni transcendence v postmoderni dobé, Praha: Vysehrad,
1995. Online kapitola Dwva ustanovujici pohyby  postmoderni doby. Dostupné na
<http:/ /www jolana-polakova.cz/Knihy/Perspektiva-nadeje> [cit. 2016-02-20].

4 JEFREMOV, 1. Hodina Bijka (romén, pavodni vydani 1970), Praha: Maj, 1973.

42 VACHTL, P. Iracionalita a dezinformace v dnesnich elektronickych médiich In Véda kontra
iracionalita 3, Sbornik Ceského klubu skeptikii Sisyfos a AV CR,Praha: Academia, 2002. s. 188 - 189.
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k anarchismu v oblasti metodologie (jaké jsou spolehlivé metody poznani?)
a k naprostému odmitnuti dtvéry ve védu a pokrok obecné.

Pfimluvce postmoderny a jeji vyznavaci

Coby zastupce hlasu postmoderni filosofie, zvolime né&zory Zderika Neubauera.
Zakladnim trnem v Neubauerové oku (a vychodiskem jeho tvah) zastava rad
reprezentovany modernou. Tento fad chce nahradit, pficemz své odhodlani
legitimizuje a posiluje obrazem dichotomie boje dobra a zla. VSemu , modernimu”
(rozuméj ,novovékému” ¢i ,védeckému”) je podsouvan status jakéhosi usurpatora,
ktery si (sdm v roli monopolni autority) narokuje pohliZet na vlastni postupy jako na
~pokrokové” ¢i ,lepsi”, zatimco véemu ,nemodernimu” (postmodernimu) piisuzuje
atributy ,zpatecnické, reakcni, tmafské a pokrok brzdici”. Predstava (pro Neubauera
iluzorniho) védeckého pokroku je dulezitd. Neubauer tvrdi, Ze pro moderni védu je
revizionismus herezi a v postmoderni filosofii vidi moderni védci pfimo metaforu
dabla. ,Vymanit postmodernu zmoci déabla vposledku znamend, zafadit ji do

spole¢ného ptibshu spasy.”*

Metafyzika (Co jest?) V Pfimluvci postmoderny Neubauer piSe ,skutecnost neni
objektivni: nepfedstavuje Zdidnou uspofddanou Ci usporddatelnou a postupné probratelnou
soustavu; neni Zadnym zde-a-nyni, neni cistou aktualitou cekajici na své pozndni...”(s. 66)

Epistemologie (Jaké je naSe poznani?) V pfirodé (a v tzv. redlném svété) tedy nelze
podle Neubauera ¢ist jako v oteviené knize, nebot ,dnes vime, Ze takovy text

A zif

z principu existovat nemtize... vystiZnéji, neZ o ,textu k lusténi” se dnes o skute¢nosti
mluvi jako o ,jazyku k mluveni“(s. 67) ... Skutecnost neni objektivni realitou nijbrz
stvofenim, kreatura: tim, co teprve povstane. Zde existence neni vijskytem, nybrz opravdu

ek-sistenci — vyvstdvdanim. Nase pritakdni nemd byt Zddnym ,jest’, njjbrZ ,staii se’!”*

., Postmoderni epistemologie povazuje riiznd, i zcela odlisnd paradigmata za rovnocennd, proto
mluvi o pluralitnim pozndni a alternativnich pfistupech. Nikoliv teoretické sjednoceni
poznatkii (jak by vyZadovala jejich objektivita), njjbrz komplementarita mnohotvdrné
zkusenosti zaklddd pravdivost védeéni."*>. Nejedna se jen o védéni védecké, nybrz
ovédéni obecné! ,Bytostna kone¢nost vSech imanentnich pravd nepopird moZznost
pravdivého, skute¢ného, skute¢ného, definitivniho poznani a nezbavuje nas povinnosti
takové poznani... hledat... postmoderna nam jen tvrdé a naléhavé pfiblizila, Ze tak 1ze
¢init vzdy jen vzhledem k danému diskurzu, teorii, metodé, zptsobu tazani,
paradigmatu...(s. 71)”

Neni cilem této staté polemizovat s Neubauerem o pfedpokladech
postmodernistického vidéni svéta. Obranu filosofickych prepozic exaktnich véd a jejich

v 2

vidéni svéta (a to, kterak naopak svét pohlizi na exaktni védy) nechdme na jinych.4

4 NEUBAUER, Z. Primluvce postmoderny. Praha: Hrnéifstvi a nakladatelstvi Michal Jtiza a Eva
Jtzova, 1994. s. 65-73.

4 Tamtéz s. 70-71.

45 NEUBAUER, Z. Vesmir 13, 9 (1994), 510.

46 Napt. JELINEK, O. Postmoderni mysleni a fyzika In Pokroky matematiky, fyziky a astronomie,
Vol. 41 (1996), No. 2, 101-105.
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Neubauertv text ndm v kontextu tématu digitalni demence poslouzi ke zminéni jesté
jedné pozoruhodné paralely, a tou je eschatologicka pfedtucha nadchazejiciho konce
jedné a zacatku nové éry.

., Postmodernismus odpovida ,zpytovini svédomi’ moderni doby. V ném novovéky svét nahlédl
svou konecnost, své omezent, svou h¥isnost. (s. 68)”

I v této oblasti Neubauer nezapte svéd vychodiska, kdyz pred totadlnim nihilismem (jenz
by jinak musel poctivého postmodernistu zaplavit) uhyba k ,Pravdé nejvyssi”:
,Pravdou je Jezi§ Kristus sim - ,Pravda sama’ (ipsa Veritas, jak Ho dfivéjsi teologové
nazyvali.” (s. 72) , Eschatologickd perspektiva postmodernismu by méla vyzyvat kiestany
k ndvratu k mysterijnim koreniim viry: ,Nebo cas blizko jest’ (Zj. 1.3) Nyni je doba prihodnd,
ted' je cas spdsy!” (2K 6.2). Soucasnd chvile prechodu predstavuje skutecny kairos — pfihodnou
chvili zjeveni Pravdy zjevené, cas odhalujici Byti v napéti jest-a-neni... A z toho bychom se méli
radovat... Prijmeme-li soucasnou situaci, jeZ stavi dosavadni, moderni svét tvdri v tvdr vlastni
konecnosti... pak moci viry v ,Zivot budouciho véku’ rozpozndvdme v postmoderné
novou renesanci, liino pristiho véku. (s. 73)”

V oc¢ekavani nadchdazejicich zmén jsme s Neubauerem zajedno. Co kdyZ se ale vedouci
katedry filosofie na P¥F UK myli v tom, pro koho nastdva spravny c¢as. Kdo nastoli
svou nadvladu? Co kdyz to, co slysi déti v hloubi kyberprostoru, neni spasitelsky hlas
Krista, ale naopak lakavy hlas zatraceni? Co kdyZz nakonec ona zminénd metafora se
svadivym d'ablem neni tak uplné zavadejici?

Rozeberme si postupné postmoderni pfedpoklady a tvrzeni na konkrétnich prikladech
situace tzv. , digitalnich barbard”.

Pfipustme na chvili, Ze neexistuje objektivni realita, a Ze tedy v8echny reality jsou sobé
rovnocenné a jejich pravidla se odvijeji pouze z kontextu, které jim tyto svéty aktualné
proptjcuji. Tvrdé védy tedy nemaji pravo na urcovani toho, co je objektivni. Ani
nejvétsi postmodernista jim vSak nemtZe upfit evidentni utilitarni efektivitu.
Postmoderni tradice se zrodila ze zdkladnich tazani filosofie, ktera jsou ve svych
otazkach pfiblizné jiz dva tisice let neménnd. Nelze v3ak ignorovat jeden ocividny
(slysitelny, hmatatelny, ochutnatelny, citelny, obecné pak) empiricky zjistitelny fakt -
posun v technologickém vyvoji.

Za uplynulych cca 200 let (tj. pfiblizné za desetinu doby trvani anticko-zidovsko-
kiestanské filosofické tradice) pfivedly ptfirodni védy ¢lovéka na soucasné hranice
moznosti ovladat hmotu duchem. Zvlastni smésice empirismu, idealismu
a materialismu se kritikim mtize zdat kulturné ¢i diskursivné podminénou, ale
efektivitu v hmotnych vysledcich ji vSak upfit nelze. Aplikované inzenyrstvi se pii své
¢innosti neptd, zda disponuje plné konzistentnimi svétondzorovymi prepozicemi
odpovidajicimi pfedstavam diskutujici filosofické tradice. Jeho objevy nebyly
preruseny zpochybnénim existence empirické baze, experimenty probihaly nehledé na
to, zda jejich podstatou byla (dle filosofti) induktivni verifikace ¢i deduktivni
falsifikace. Nova konstrukéni feSeni se pridavala k tém starSim (vétSinou doznavaje
zmény k lepsimu), jakoby snad ani nevédéla, Ze kumulativni charakter poznani by mél
byt védeé cizi! Ale zamyslejme se spolu se stonoZkou, jak to, Ze se ji nepletou nohy! Jiz
nikdy se na né nepostavi.
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Snad proto, Ze se celé generace inZenyrti podobnymi Gvahami nezdrzovaly, ovlada
dnes rozum lidstva technologie, diky kterym dokaZeme ze zemé vytézit suroviny,
které nasledné zpracujeme tak, Ze jejich elektricky vodivymi cestami proudi ¢ira
informace. Informace ve své syntaktické nahosti - 0 a 1. Jsou tfi moZnosti, kterak
mohou klopné obvody s touto informaci nalozit: OR, AND a negace. Diky tomu, Ze
tyto prosté tikony jsou (i v béZném telefonu) realizovany taktovaci frekvenci v fddech
GHz za vyuziti pamétovych medii, na které by se mnohonasobné krat vesly vsechny
informace, které lidstvo dosud zapsalo do svitk a knih, vznikly nad hardwarem
a softwarem skute¢né nové svéty.

Tyto svéty se ve své audiovizualni reprezentaci oteviely myslim lidi. A lidé je
pfijimaji. Pro¢ by také ne! 1) pfedné je to pohodIné: Tak jako predchozi industridlni
revoluce zbavily ¢lovéka nutnosti fyzické préace, zda se, zZe informacni revoluce jej
zbavuje dfiny po strance dusevni. 2) je to dvéryhodné: Konzumujici vétsina lidstva se
nezabyva filosofii do té miry, aby viibec registrovala jakoukoli nervozitu svéta
znadchazejicich zmeén. (Ostatné ona neni piili§ patrnd ani filosofim, sociologtim,
antropologlim, pedagogiim a jinym specialistim z humanitnich disciplin. Jak jinak si
vysvétlit, ze vtomto bouilivém obdobi paradigmatické revoluce neprobiha stejné
boufliva diskuze o jejich rizicich? Jakto, Ze neni uplatfiovan princip pfedbézné
opatrnosti?) 3) pokud néjakd varovani prichdzeji, pak zaznivaji povétsinou praveé z tst
postmodernich filosofd. Ti v3ak spolu svarovanim jednim dechem odmitaji
poskytnout jakakoli voditka raciondlniho smyslu, a dokonce nepfimo lidské tapani
vnovych svétech legitimizuji svymi postuldty o principidlni nepoméfitelnosti
jakychkoli svéti a neexistenci objektivni reality. Jak tedy na nadchézejici svét mnoha
tvari, svét mnoha realit raciondlné reagovat, jestlize pravé méfitka racionality
popirame?

Situace, ve které vznikaji generace digitalnich barbard, ktefi se svobodné rozhodnou
pro zivot v jakékoli formé virtudlni reality, jejiz pravidla si tfeba i sami konstituuji, pak
miizeme piic¢itat na vrub pravé vseobjimajicimu podhoubi postmodernismu, jez
vsechny reality nivelizuje na jednu droven, jakoukoli objektivitu popiraje. K ¢emu to

pak mtize vést?

Clovék bytujici v kyberprostoru snadno ztraci vazbu s vlastni empirii i s (pfevzatymi)
vypovédmi oné védy, kterd je postmodernistim tolik protivna. Diky zevSednéni
informacnich technologii ¢lovék v bézném zivoté snadno zapomind, Ze i tyto
technologie, umoZnujici mu tnik do dalSich realit, vznikly jako plody aplikovaného
vyzkumu moderni védy. Ta sama se vsak ve vyzkumu i aplikaci opirala o materialni
a empirickou skutecnost, kterou chapala jako objektivni a svého druhu jedinou!
V infosféfe bytujici ¢lovék na to snadno zapomind a lehce si pak vytvari pravidla
(fungovani svéta) zcela vlastni, nebo bezduse akceptuje - konzumuje ta, kterd mu jsou
kymsi (panem vesmiru - jeskyné, v niz se praveé ocitd) predlozena.

Presvédcivost audiovizualni interakce je pak vysokd a vytvareni simulaci iluzornich
skute¢nosti neuvéfitelné snadné. Vachtl cituje Umberta Eca: "...obrazy nemohou fici
NEEXISTUJE. Slovy mohu fici "jednoroZci neexistuji", kdyz vsak ukazi obrdzek jednorozce,
jednoroZec tam je ...” ,,...Cisté vizudlni komunikaci Ize tudiz snadnéji uskutecnit presvédcujici
strategie, které redukuji nase kritické schopnosti...". Dile Eco #ikd, Ze dnesni spolecnost md
tendenci se délit na literdrné gramotnou, myslenkové nezdavislou mensinu, kterd je schopna
textové prdce (na pocitaci), vybirat si a zpracovdvat informace a na vizudlné pologramotnou
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vétsinu, kterd bude vnimat previziné televizi, video apod., tj. uméle prefabrikované obrazy.
Nutno fici, Ze "obrazy neexistujicich jednoroZcii" nds dnesni média zaplavuji vic nezZ dost.”*”

Vachtl pokracuje: , Velka cist lidi je také nastésti schopna dvou odpovidajicich a zcela
odlisnych zdkladnich modii vnimdni. Podle jednoho prebiraji informace zvenci kriticky, pres
jakysi filtr, ale poté je absorbuji doslova. Podle druhého modu vjemiim nekladou pfilis velky
odpor, nicméné vse sdélené chiapou jakozto pouhou (nezdvaznou) fantazii...” Piesto vSak nelze
podceriovat silu sméSovani vnimanych Zanrd a pfecenovat kritické schopnosti
recipientt, jeZ jsou vystaveni neustalému informa¢nimu toku, plného des-informacnich
slozek (at jiz s funkci ,pouhé” zvyseni sledovanosti, nebo pfimo s cilem védomé
manipulace).

Pokud neni zadna realita ,,objektivni“, pak vSechny jsou stejné , redlné”

Prikladem budiz napf. uzivani pseudovédeckého zargonu. Ten, kdo v PC hie
~mezigalakticky 1ét4 na warpové pohony” jisté nehledi na skute¢nost, Ze nadsvételna
rychlost je fyzikalné vyloucena a prosté realitu ,,2c, 3c” pfijima. Problemati¢téjsi situace
nastava v pfipadé, Ze se takovy hrac¢ rozhodne zjistit, co Ze to warpové pohony vlastné
jsou, aniz by se rozhodl studovat fyziku do hloubky. Zcela solidné vypadajici ¢lanek na
¢eské Wikipedii mu odpovi.+

Zde je jiz manipulace zjevna a nesmyslnost ve vykladu vétsinou odhali témét kazdy.
Avsak co kdyz budou manipulativni webové stranky méné kycovité a informace na
nich se bude tvéfit vice vérohodné? (Ano, napiSme rovnou , védecky“!)4

,Manipulaci ... bychom si ovsem neméli predstavovat jako néco totalitniho, kdy médium
konzumentovi jednostranné vnucuje, co on sim nechce. V dnesni dobé tvrdé konkurence by
tento piistup neakceptoval. Clovéku je naopak zapotiebi presvédcivé a adaptioné pfitakdvat
a utvrzovat ho v jeho postojich a preferencich... Je ziejmé, Ze v epose pluralitnich a "na miru"
sitych mnohokandlovych médii sice nelze clovéku vnutit univerzalni totalitu minulosti, ale na
druhou stranu nelze prosadit ani cokoliv pravdivého, co se zrovna nihodou nachdzi prilis daleko

4 VACHTL, P. Iracionalita a dezinformace v dnesnich elektronickych médiich, Véda kontra
iracionalita 3, Sbornik Ceského klubu skeptiki Sisyfos a AV CR,Praha: Academia, 2002. s. 188 -
189.

48 Heslo Wikipedia, dostupné online: <https:/ /cs.wikipedia.org/wiki/Warp_pohon> [cit. 2016-
02-20]. ,Warp pohon (anglicky warp drive) je fiktivni technologie vesmirnych
lodi v univerzu Star Trek. Byl vyvinut pro cestovani nadsvételnou rychlosti vyssi nez
hyperrychlost a kromé jiného i diky vy$si bezpecnosti nez je tomu pravé u hyperpohonu.
Hlavni rozdil je, Ze hyperpohon vyuZziva hyperprostor, ktery lezi ve vys$si energetické
hladiné ¢asoprostorového kontinua, nez je tomu u normdélniho prostoru. U hyperpohonu je
zapotiebi vysoké mnoZstvi energie na Stity, které udrzuji béhem hyperprostorového skoku
stabilni strukturalni integritu celé lodé. Oproti tomu warp pouZziva subprostorovy transport
(stejné jako transwarp pohon), kde integritalodi je drZena uZz samotnym gravimetrickym
polem.” V ochoté uvéfit (doslova) neskute¢nym nesmyslim miizeme jit jesté dale. Zeptame se:
kdo mezigalakticky cestuje? Odpovime si napt.: Vesmirni lidé... atd. Zde je jiZ manipulace
zjevnd a nesmyslnost ve vykladu vétSinou odhali téméi kazdy. Avsak co kdyz budou
manipulativni webové strdnky méné kycovité ainformace na nich se bude tvarit vice
vérohodné (ano, napiSme rovnou ,vice védecky”)? Vice napf. <http://www.vesmirni-
lide.cz/default_cz.htm> [cit. 2016-02-20].

4 O manipulativnosti vérohodné vyhlizejici formy se zcela nesmyslnym obsahem zde
pojednavat nebudeme, zajemce odkdZeme na tzv. Sokalovu aféru.
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"mimo vlastni obzor" prijemce... Medidlni "realita" je ovsem casto natolik psychologicky silnd,
Ze nékteré jeji proky uz témér zacinaji Zit vlastnim Zivotem, byt "jen" informacnim.

Postmoderni kulturologové pro takovyto (dez)informacné pretvoreny obraz, ktery uz sim mad
(v jistém spolecensko-strukturdlnim smyslu) v leccems charakteristické rysy, atributy predmétu,
uddlosti ¢i déje, vymysleli termin "simulakrum".

Mozni se da fici, Ze idedlem postmodernistické filozofie atomizovaného svéta je, aby kazZdy sam
mohl konzumovat (a také konzumoval) své zcela individudlné odlisné, sobé na miru site,
informacni simulakrum. Ve smyslu kulturné politickém je to mozZnad pro nékoho stav znacné
uspokojivého stupné demokracie a plurality. Brani to ovSem i jakékoliv redlné komunikaci
(globdlné napric spolecnosti), kterd je v tomto schématu obcas pocitovina dokonce snad i jako
nasili.”50

Jestlize je pro postmodernisticky ladéné intelektualy nepfijatelné dopoustét se na
lidech nasili tim, Zze bychom jim vnucovali pfirodni védy jako vrchniho arbitra
a majitele , patentu na rozum”, neni pak uzndni jinych systémt za ,stejné pravdivé”
a jejich tiché tolerovani skodlivé jesté vice?

Slova plynou a technicky pokrok necekd. Stejné, jako se neptal na mozné ekologické
dopady industrializace ekosystému hmotného svéta, neptd se ani na dopady
kybernetizace svéta duchovniho, svéta mysleni, svéta fantazie. Osvicensky duch tvrdé
védy postupné ovladl hmotu, aby pomoci ni vytvofil nové svéty. V nich je na oplatku
podmanén duch ¢lovéka, jenz nedokaze identifikovat manipulativni fikce
v audiovizudlnich sdélenich novych médii pfi spokojené konzumaci svého simulakra!

Namisto podpory piirodnich véd, které tradi¢né nachézeji oporu v empirii, mame
nadéle vyznavat pluralitu platnosti vSech zakonitosti ve vsech svétech, i pfesto, Ze
svoboda volby hrozi tim, Ze nesofistikovana vétsina lidi zvoli cestu nejmensiho odporu
- jez zpravidla byva cestou nekritického konzumu tfeba i bezosty$nych nesmysl?
Nebo htfe - stane se obéti zdmérné manipulace? Skute¢né nemame Zzadny ndstroj,
kterym bychom mohli tento dystopicky vyvoj zvrétit? Musime opravdu
postmodernisticky poctivé odmitat jakékoli zminky o kumulativnim charakteru
pfirodo-védného poznani? Budeme tak ¢init i pfesto, Ze viditelnost a naléhavost vsech
vys$e zminénych filosofickych otazek je markantni pravé diky tomu, Ze vyuZzivame
vysledki aplikovaného prirodovédného vyzkumu, které kone¢né umoziuji odit davno
vyicené filosofické vize do zcela konkrétniho havu?

Starofecti myslitelé jiz pfed dvéma tisici let polozili zdkladni filosofické otazky, jejichz
platnost nebyla do dneska zpochybnéna. (Otazek, nikoli odpovédi na né...) Kdyz si je
na plazich Egejského mote kladli, snad jim do sandali padala zrnka pisku. Zakladni
filosofické otdzky se za celou dobu az do dneska de facto nezménily. Zato vyznam
kifemiku se zménil. Doba védecko-technického prechodu od tranzistoru k informacim
na Cloudu a kyberprostorovym svétim ale netrvala dva tisice, nybrz padesat let!
Z tohoto materiédlu jsou polovodicové ¢ipy, jejichz evidentni a konkrétni ¢innost (a jeji
vysledky) nds opét - jen s vétsi naléhavosti - stavi zpét pred zakladni metafyzické
a epistemologické problémy starého Recka.

5% VACHTL P. Iracionalita a dezinformace v dnesnich elektronickych médiich In Véda kontra
iracionalita 3, Sbornik Ceského klubu skeptikii Sisyfos a AV CR,Praha: Academia, 2002. s. 190.
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A jak na to odpovida zapadni filosofickd tradice? Potfebujeme vice postmoderni
relativismus nebo by naopak v této situaci bylo zapottebi pfesné toho fadu, ktery byl -
coby program moderny - postmodernisty odmitnut? A jestliZze na zaloZeni tohoto faddu
nebudou humanitni védy chtit (¢i moci) spolupracovat, neobejde se védeckotechnicky
vyvoj nakonec pii jeho celospolecenském zavedeni bez jejich participace?

~Nové” svéty jiz nejsou cisté v intelektudlnim hdjemstvi sci-fi vizionara a filosof!
Reédlné (at jiz si tento pojem filosoficky zproblematizujeme jakkoli) je zaZivame,
skute¢né ovliviiuji nase Zivoty. Nevime sice, zda je ,to” vice nebo méné ,pravdivé”ve
filosofickém duchu, ale na dvou pravdivostnich stavech je ,to” zaloZeno, v klopnych

obvodech se ,to” vyhodnocuje a nejzajimavéjsi na ,tom” je, Ze , Ono-To” skute¢né
funguje, ,Ono” to skute¢né Zije! ,Ono” je , To”, skute¢né jsouci.

Polovodi¢ové spoje nam nyni (permanentné a vsudypfitomné - tj. s atributy, jez jsme
az doneddvna pripisovali pouze ,bozskému”) tvoii novy druh svéta. V elektricky
vodivych zilach klokotd krev informaci. Lidstvo ji uvedlo v pohyb, naslo $ém
a probudilo Golema. Ted’ se nachazi v jeho utrobéach a snazi se szit s jeho novou vsudy-
pritomnosti. Nejde o filosofickou predstavu, ale skute¢ny prostor. Prostor, ktery nema

tfi , prostorové” a jednu ,casovou” dimenzi>! Prostor, ktery nepodléha fyzikalnim
zédkontm, a vaha, zda by viibec néjakym podléhat mél.

Pohyb v takovém prostoru je vzrusujici svymi moZnostmi stejné jako (doslova)
nepredstavitelné nebezpecny. To, o ¢em filosofie diskutovala dlouh4 staleti, nahle pied
¢lovékem lezi v hmatatelné a konkrétni podobé. Otazky reality ,svéta (41)”, autenticity
,byti” v nich, moZznosti jejich , pravdivého poznéani”, a dalsi (napf. estetické ¢i etické
problémy souvisejici s chovanim v kyberprostoru) vyvstavaji nahle v celé své nahoté
pred ¢lovékem (nikoli pouze filosofem!) 21. stoleti!

Vzdy, kdyz jakékoli desetileté dité ,oblékne sviij kyberskafandr”, musi celit vyzvam,
na které filosofie (tim méné postmoderni) nedokaze reagovat.

Palciva absence prechodovych ritualt

Potfebna pravidla pobytl v riznych svétech se pak ustanovuji viceméné za pochodu.
Piseme, Zze ,clovék si oblee kyberskafandr”. Kéz by kazdému proniknuti do
kyberprostoru musel piedchazet takovyto p¥echodovy ritual!s2 Clovék by si alespoit
uvédomoval, na jaké pole vstupuje. Kyberskafandr ale nanestésti oblékame naprosto
nevédomky, automaticky abézné... coz ¢ini zasadni nepfipravenost filosofie

Mev s

Nebo dame postmoderné za pravdu a pfijmeme to, ze skazdym vstupem do
kyberprostoru znovu vytvaiime jeho pravidla? Mtzeme takto pochopit Neubauerova
slova o tom, Ze existujici nepozndvame, nybrz teprve vytvatime? ,Staniz se“? ,, Budiz!
(tfeba svétlo...)?”

51 Nedisponuje ani piipadnymi jedendcti dimenzemi, jak je postuluje soucasna teorie vseho
a teorie superstrun.
52 Vice k absenci pfechodového ritualu a rozmazanosti hranic svéta - viz vyse.

29



Vyznavaje postmoderni vychodiska, nema clovék blize k Bohu, naopak, vzdaluje se
mu v odvéké emancipac¢ni touze sdm se Bohem stat. Absolutniho nahradit, ignorovat
a ve svém soukromém a individualizovaném protektoratnim svété, sam sebe dosadit
do pozice tvlrce reality a jejtho zdkonodérce. Byt alespont docela malym bohem
v docela malém, tfeba virtudlnim svété.

Podivejme se, jak rozdilna je predstava Teilharda de Chardin: ,Biih tvofi, dovrsuje
a ocistuje svét tak, Ze ho sjednocuje a organicky pripojuje k sobé — tak cteme uz u Pavla a Jana.
A jak ho sjednocuje? Tak, Ze se zcdsti ponoruje do véci, Ze se stivd , prvkem”, a pak, na zdkladé
tohoto opérného bodu v liiné hmoty, se ujimd vedeni a stavi do Cela toho, cemu dnes fikdme
evoluce. Kristus, piivod vesmirné vitality, se stal clovékem mezi lidmi. Tak miiZe — uz odjakZiva
- vést, ocistovat, 7idit a podnécovat to obecné stoupdni jednotlivyjch védomi, do néhoz sim
vstoupil. Trvalym aktem spolecenstvi a sublimace k sobé pripojuje celou psychiku Zemé. A aZ
nashromdzdi a proméni vsecko, vriti se nakonec do boZského ohniska, které nikdy neopustil
a uzavre se v sobé a v tom, co ziskal. Potom bude , bith vsechno ve vsech”, fikd svaty Pavel To je
krdasnd forma pan-theismu... Ocekdvini dokonalé jednoty, v niZ kaZdy prvek, kdyz se do ni
ponori, najde dovrseni spolu s celym vesmirem. Vesmir se dovrsuje syntézou stredil, zcela
v souladu se zdkony spojovdni. Bith jako stfed stiedii — v této konecné vizi vrcholi kiestanské
dogma. A to je pravé a presné bod Omega..."”5

Soucasné déni v kyberprostoru vsak pfilis nesouhlasi s vyse uvedenou eschatologickou
predstavou bodu Omega coby metafory konecného splynuti lidstva s absolutnem.
Tolik kritizovana subjekt-objektova rozdvojenost nazirani reality se nevymazava, ale
naopak aktualizuje do (pro lidskou dusi) zcela nové situace, nebot v iluzi poskytované
novymi technologiemi se ¢lovék miize opravdu citit byt suverénnim Tvircem.

To, co se déje, neni Neubauerem predpovézenym ,ndvratem ktestanti k mysterijnim
kotentim viry”. To, co se déje, je pfesnym opakem de Chardinova pojeti noogeneze,
nebot ,na konci déjin” nedochazi ke konvergenci osobniho k absolutnimu v bodé
Omega. Naopak dochézi k milioniim osobnim divergencim do nekone¢ného poctu
vesmirtl v singuldrnich bodech Alfa.

Vymezeni se vici Absolutnimu do bubliny svého relativniho vesmiru - to je téméf
dokonala piredstava pekla. A pravé v této ,ldkavé” nabidce (resp. v moZnosti takto

nabidku pochopit) je postmodernismus skute¢né ,d’abelsky* .5+

5 TEILHARD DE CHARDIN, P. Vesmir a lidstvo. Praha: Vysehrad, 1990, s. 243.

54 V evangelijnim vypravéni o JeziSové pobytu na pousti je tstfednim motivem pokusitelova
snaha o uplaceni svobodného ducha. Zkusme tyto pasaze (Mk 1:12-13, Mt 4:1-11, Lk 4:1-15)
parafrazovat do situace vytvareni bublinovych self-vesmirt v kyberprostoru:

1) Poslechni ma slova, zavfi se do bubliny , svého” vesmiru a obklop se tamnim komfortem!
Pak pro Tebe nebude problém pfeménit kameni v chléb! (Konzumuj! Nejen jidlo, také zazitky!
Dostavi se pocit Stésti!)

2) Ve svém kokonu se peclivé hyckej. Starej se o své ego, sta se slavnym! Soustted se na SEBE,
penize, kariéru, upevni svou moc! (A nezapomen poridit selficko na trnu (svého) svéta. Pak
sam sebe ,lajkuj na fejsku”!)

3) Nevaz se, odvaz se! Neboj se vrhnout do rizika po hlavé! Nezdrzuj se mudrovanim. UZivej si
tady a ted! Co je ti po tom, co bude potom? Preci kdykoli maze$ stisknout tlacitka RESET,
UNDO, nebo SAVE, tak ¢eho by ses bal? Tv{ij vesmir, jehoz jsi panem, té , padnout” nenecha.
Nechceme, aby tato stat znéla pftilis pateticky, ale zda se, jakoby se lidstvo rozhodlo naslouchat
pokusitelovym vyzvam. Jeho hlas vsak p¥ichazi v nové podobé informaéniho toku. Si¥ se po
socialnich sitich. Naslouchame mu. Vytvafime nové modlosluzebnictvi, vyznavame pravdy, jez
jsou hlasany novymi proroky. Nové bozstvi k ndm nepromlouva skrze hoftici kef, jeho proroci
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4.2 Digitalni domorodci (a jejich jeskyné)

Néstup internetu znamena zcela zdsadni obrat vlidském wvnimani medidlniho
prostoru. Na rozdil od dfive etablovanych médii (TV, radio), disponuje internet
nékolika zcela unikatnimi vlastnostmi, mezi kterymi ¢ni pfedevsim (v praci vyse
zminéné) bezcasovost a vSeprostorovost. Televizni i radiové vysilani mélo jasnou
programovou skladbu. Stejné jako napft. telefonické hovory ¢i telegrafni spojeni muselo
probihat v konkrétnim case. Internet nevysild v konkrétnim case odnékud - nékam.
Tento dnes samozfejmy atribut internetu byl v dobé jest¢é neddvno minulé
nepredstavitelny!

Lebedévovy omyly

Nahlédnéme do knihy Reportdz z21. stoleti, ve které mulZeme krasné vycist
(z dnesniho pohledu naivni, pfesto vysoce erudované>) vizionarské predstavy o tom,
kterak bude fungovat dalkovy prenos informaci v r. 2000. V knize z r. 1958 je v kapitole
~Revoluce dusevni prace zacala” popisovan princip tzv. , Bibliovysilani”:

,Akademik Lebedév mluvi strucné, ale presvédcivé, kazdi myslenka, kterou vyslovi, v nds
vyvoldvd tichvatné predstavy. Kdesi v Zakarpati, uprostied vesnice je na jednom domé tabulka
,, Bibliovysildni”. Do tohoto domu vchizeji chlapci a dévcata, ziejmé Zici vyssich tfid, studenti
vesnickych primyslovek. KaZdy prichdzi presné v uréenou hodinu, opozdit se nesmi:
v kabindch pripominajicich kabiny mezindrodni telefonické hovorny, uz zdfi modré obrazovky
televizoril...skupinka Zdkil se zdjmem procitd vzdcné doklady ze Zivota Tarasa Sevcenka...
V sousedni kabiné je obrazovka plnd vzorcii a neviditelny predndsejici pomdhd budoucimu
technikovi zvlddnout ziklady vyssi matematiky. Teprve dnes rdno poradil ucitel tomuto
studentovi, aby si prostfednictvim bibliovysildni zopakoval matematickou partii a dokonce
poslal po studentovi pripis, v nemz tika: ,Vizeny soudruhu bibliotechniku! Prosim, abyste
mému Zikovi laskavé objednal ze Lvova lekci z matematiky. Snad by bylo dobre vysilani
zaznamenat na pisek, abychom je méli k dispozici.” ...

Zjistujeme, Ze bibliovysildni je televizni prenos libovolnych literdrnich, historickych i védeckych
informaci podle individudlni objedndvky... Knih je v téchto knihovndch tolik a okruh témat
a otdzek je tak Siroky, Ze ackoli informace vyhleddvd nékolik set konzultujicich bibliografii,
nejsou ani oni s to sméstnat v paméti lavinu riiznych poznatkii, které clovék nashromazdil,
a proto se musi po celé dny prohrabovat v katalozich a prebirat tisice kartotécnich
listkii, nez naleznou ten pravy...” 5

nas pfesvédcuji o spravnosti cesty, kterd pry povede k nasi zachrané a vede z této nehostinné
pousté do zemé zaslibené. Nebude to trvat 40 let jako v pfipadé MojziSe. PokuSeni netrva ani 40
dni jako v ptipadé Jezise. V3e je tady a ted’ Instantné instalovano a pfesné pro pottreby kazdého
zvlast peclivé personalizovano.

% Sergej Alexejevi¢ Lebedév (1902-1974), konstruktér prvniho digitalniho pocitade v SSSR.
Vystudoval elektrotechniku na Moskevské technické univerzité. Kratce po 2. sv. valce se stal
Séfem Kyjevského elektrotechnického institutu, nové zifizené pobocky Ukrajinské akademie
véd, kde na zakladé podkladt ziskanych ze zapadnich zemi fidil za p¥isného utajeni vyvoj
prvniho sovétského elektronického pocitace MEMS. Byva oznacovan za ,,sovétského Turinga”.
56 VASILJEV, M., GUSCEV, S. Revoluce dusevni préce zacala In Reportdz z 21. stoleti, Védecka
predpoveéd’ pro ptistich 50 let, Praha : Mlada fronta, 1959 s. 128.
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Nebudeme zde rozebirat jednotliva pochybeni ve vizionatské predpovédi z roku 1958,
nebot jsou jisté¢ kazdému zjeho vlastni zkuSenosti zfejmda. Zastavime se u dvou
zajimavych skute¢nosti. K jejich odhaleni pouZijeme popisu internetu od Pavla Vachtla:

Zajimavy je poznatek, Zze diky bezcasovosti internetu, nemiizeme na jeho strukturu
..., kterd "cosi odnékud nékam" jednostranné vysild, jak je tomu u klasickych "velkych" médii.
Zde kazdy pfijemce informaci miiZe byt zdroveri i jejich ,vysilacem™. Informacni a komunikacni
aktivita je tedy znacné DISTRIBUOVANA do mnoha elementii systému, coZ miiZe pfipominat
jakoby NEURONOVOU SIT."57

Tato sit neni spravovana lidskymi ,knihovniky”, nybrz veskeré operace v probihajici
komunikaci jsou opét vykonédvany stroji: , Internet je plné digitilni médium s vlastnostmi
dzungle (radikdlni pluralitou - oblibenym atributem postmodernistii, s variabilitou a diverzitou
s darwinistickou selekci). Digitdlni forma i zde umoZiiuje neomezené sdileni, prechovdvini
a kopirovdni informaci, tj. textii, obrdzkii, zoukii, animaci, filmii a programii. V soucasné dobé
moznosti internetu omezuje pouze prenosovd rychlost a cena prfipojeni béZného uzivatele,
financni dostupnost pocitacii a konecné rychlost, jakou miiZe informace zpracovdvat lidsky
mozek a vyuZivat clovék jako takovy.”

Mezi dtsledky strojové precizntho a nadlidsky rychlého vykondvani operaci
informacniho toku v neuronové siti kyberprostoru patfi pravé zbarbarsténi a demence
lidi, kteti jsou (spiSe pasivné) pfipojeni na konce jejich nervovych synapsi. Tito lidé
totiZ nejsou bombardovani pouze informacemi, které si sami vyzadali, ale také témi,
které by si podle pfedstav webovych programdtort (¢i spiSe dle predstav jejich
zameéstnavateld) zadat méli.

Personalizace “nasich interneti”

Internet jako informacni prostor ,nevysila” zpravy v konkrétnim c¢ase od nékoho -
k nékomu.’® Bezprostorova a bez¢asova informace na webu prosté ,visi“ a ¢eka na
spravny okamzik, kdy jeji adresu zaznamena néjaky konkrétni recipient a vyvolanou
strdnku zahrne do souboru svého vidéni kybersvéta. Neplati tedy nize uvedend vize
nutnosti existence prostrednika:

Ted je vam tedy jasnd i uiloha vesnického bibliotechnika. Pomihd ctendfiim, pfesné feceno
televiznim divikiim, sestavit objedndvku, vysild ji do prislusného oblastniho strediska
bibliovysilani, kontroluje ¢innost obrazovek. Bibliotechnik je knihovnik nového stoleti...”59

Piseme-li, Ze v procesu pifjmu internetové informace nehraje roli prostfednik, pak
mame na mysli lidskou osobu! Stejnou funkci ovSem zastdvaji databazové systémy
internetovych serverd, které tiidi IP adresy jednotlivych pocitact a realizuji mezi nimi
konkrétni spojeni. Bud'to nas rovnou nasméruji na konkrétni misto, které touzime
online navstivit, nebo nam napovidaji a nechaji volit. Reaguji na klicova slova, ktera
touzime v internetu spatfit a podle nejlepsiho védomi a svédomi svého algoritmu nam
odpovidaji nabidkou webového obsahu.

57 VACHTL, P. Iracionalita a dezinformace v dnesnich elektronickych médiich In Véda kontra
iracionalita 3, Sbornik Ceského klubu skeptikii Sisyfos a AV CR,Praha: Academia, 2002. s. 190.

% Adresnost je sice zachovana napf. v emailové komunikaci, jeji ¢asovost nikoli. Adresnost
i ¢asovost je pfitomnd napt. v komunikaci pomoci Skype ¢i ICQ.

5% VASILJEV, M., GUSCEV, S. Revoluce dusevni préce zacala In Reportdz z 21. stoleti, Védecka
predpoveéd’ pro ptistich 50 let, Praha: Mlada fronta, 1959, s. 126-131.
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Pokud by ¢tenéfe zarazily vyrazy ,,védomi a svédomi” uzité ve spojeni se strojem, pak
je musime uvést na pravou miru. Vétsina vyhledavact totiz nepracuje c¢isté fulltextoveé
komparativné, tzn. pouze dle shody uZivatelem zadaného fetézce s jeho vyskytem na
webu. Vysledky vyhleddvéni jsou pro pfijemce sefazeny dle preferenci, které maji
stroje naprogramovany. Tyto preference jsou pak dany (zejm. obchodnimi) z&jmy
majitelt vyhledavacich sluzeb. Tak se mtzZe stat, Ze coby priizkumnici webu neobjevite

informaci nejrelevantnéj$i, nybrz tu, za kterou stoji nejsilngjsi lobby reklamniho
pramyslu.

Personalizace internetu se navenek projevuje tim, Ze internet jako prostor se jevi
kazdému svému uZivateli jinak. Pocit totdlni customizace kyberprostoru pak vede
kiluzornimu pfesvédceni o tom, Ze tomuto prostoru v jistém smyslu vladneme.
Nejlépe je tato skutecnost viditelnd na sluzbé Facebook. Mezi jejimi uZivateli je
naprosto bézné slovni spojeni ,ukazal mi muj Facebook”, pfipadné ,mam na své
zdi...”

Ano, pfihlasim se na sviij pocitac a to, co se mi otevird po pfipojeni se na web, je , mij
prostor”. Ja jsem si prednastavil, jaké jsou mé informacni preference, a poskytovatel
zprav (je tak hodny, ze mi) je jiz podle téchto preferenci filtruje! Prezentuje to jako
sluzbu, a j@ mam htejivy pocit nadvlady nad svym svétem. Avsak kone¢ny vysledek
sbéru informaci nezédleZi na nés, ale (pfedevsim) na ném!

Individualizace prostoru se tak stdva skvélym marketingovym nastrojem
poskytovatele infosféry! Poskytujeme informace o nasich preferencich. Cinime tak
ochotné a radi s vidinou individualizace ,naseho” kyberprostoru, za ktery povaZzujeme
to, co nam jeho poskytovatel zviditelni. Poskytovatel ndm - uzivatelam zviditeliiuje to,
co vyhodnocuje jako vhodné podle nasich , options” (to, co vidét chceme), ale zdrovern
nam rozsifuje obzory tim, ze pfiddva dalsi obsahy, o kterych jeho algoritmus
rozhodne, Ze bychom nejspise vidét také chtéli, nebo které bychom (podle ného) vidét
méli!

V prvnim kroku si volbami nasich preferenci ptizptisobime ,,nds$ internet”. ,Je to snad
$patné?”, ptame se. ,Je pfeci pfijemné a pohodlné byt obklopen informacemi, které
bychom stejné vyhledédvaly! Je pieci pohodlné, kdyz nam na$ prohlize¢ rozumi
a napovida nam tim, Ze v poli¢ku Search sam dopisuje to, co nejspiSe chceme napsat.”

Timto ale vzajemna symbi6éza nekonci. V dalSich krocich si totiZ na oplatku ,nas
internet” ptizptisobuje nas. Naprosto nendsilnou formou (a s nasim souhlasem, ktery
stvrzujeme, ale vétsinou nec¢teme) nam podstréi smésici dokonale cileného simulakra,
jez nés v lepsim piipadé vede k tomu, co si mame koupit, v horsim koho méme volit,
naprosto vzdy nas vsak vede k tomu, co si mdme myslet.c0

0 Cilenost reklamy v kyberprostoru si vSak nesmime pfedstavovat pouze jako vyskakujici
reklamy na okraji webovych strdnek nebo jako tvodni reklamni znélku predchazejici spusténi
videa na YouTube. Udaje, které poskytujeme v kontaktu se $irsi infosférou, se netykaji pouze
naseho pobytu pfed monitorem pocitace! Pokud mame v kapse tzv. chytry telefon, pak napt.
diky technologii GPS mohou nejen operator, ale i jakdkoli tfeti strana, kterou k tomu
zplnomocnime (napi. aplikace fotici, navigujici, vyhledavajici spojeni autobusti, a mnohé jiné,
jez ndm poskytuji dodateéné sluzby), perfekiné cilit sva doporuceni. Nejen casové, ale
i prostoroveé. Jste-li vasnivym lyZzafem (coz se snadno da zjistit z vaseho ,lajkovani” fotografif
zasnézenych hor nebo prostym monitoringem vageho kazdoro¢ntho pobytu ve Spindlerové
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Dochazi tak k - vlidskych dé&jinach dosud nevidané a v urcitém smyslu téz
,neviditelné” - manipulaci. Tato masova manipulace je skryta o¢im jednotlivcti, nebot
je fragmentovédna ajeji jednotlivé kousky jsou elegantné odény do jevu presné
opac¢ného - masovost manipulace je konzumenty chdpéna jako individualizace!

Jinak feceno: kdyby probihala obdobnd manipulace napi. v televizi, bylo by jednak
nepomérné méné Gc¢innd (neoslovila by vsechny, ktefi by ji byli v aktudlnim case
vystaveni) a zaroveri mnohem vice viditelnd (lidé by si prosté mezi sebou sdélili véem
spole¢né evidentni skutec¢nost, ze jimi chce nékdo manipulovat, nebot by méli
spole¢nou zkusenost ze stejného informac¢niho kanélu).o!

U internetu se podil divédkil a reklamou oslovenych blizi jedné! Reklama je téméf
dokonale cilend! Ba co vice! Osloveni ji ve svém kyberprostoru ¢asto vitaji, nebot je pro
né zfejmym dikazem toho, Ze jim ,jejich” internet rozumi! Bodré tvai ,,dobrého sluhy”
zakryva skute¢né zdméry péna, ktery je skryt za algoritmem bran u vstupu do
kyberprostoru. Jakmile vstoupime, interagujeme. Data teCou od nds do infosféry
a z infosféry k ndm.

V této véci se nazorové rozchdzime s Vachtlem, ktery piSe: ,Na druhé strané je nutno
ptiznat, Ze individudlni aktivita paranormdlnich zdrojii na internetu je a bude znacnd. Nicméné
jejich ticinnost se spise tristi ve vlastni i vseobecné "radikilni" pluralité a ve vseobecné
informacni ziplavé. (Metaforicky je tato situace velmi predvidavé vyjidiena napr. uz
v Borgesové povidce "Babylonskd knihovna" z roku 1941 (!)” Problém je v tom, Ze Vachtl
nahlizi na internet jako na knihovnu, v niz si Ize vyhledat konkrétni (des)informaci.
K takovémuto vyhledani je potfebnd vlastni aktivita na strané hledajiciho, ktery useda
k webovému browseru s prazdnou adresovou fadkou, a ktery vi, co chce hledat.
(A paklize nahodou chce hledat pseudovédecké informace, dopatra se jich.)

K vy$e zminéné manipulaci v $ir$im smyslu v8ak dochazi vétsinou tehdy, kdyz branou
do svéta internetu neni prosty program - webovy prohlize¢, ale kdy se odrazovym
mistkem stava jiz néktery z obsahti webovych serverli (u nés typicky Seznam.cz, ¢i
Google.com).®2 Tyto pak poskytuji svému uzivateli Siroce profilovatelnou virtualni
identitu (spojenou - vétsinou automaticky - semailovou schrankou), na kterou je
pozdéji velice snadné cilit vybérem informaci i doporuceni.

MIyné), vézte, Ze neni nahodou, kdyz vam do telefonu pfijde upozornéni na akéni slevy lyZzi
pravé v okamziku, kdyZz v ndkupnim centru mijite obchod se sportovnim zboZzim!

61 U¢innost TV reklamy (dobte méfitelna z jejich ziski) je zavisla na tom, jaky je podil cilové
skupiny ku vSem televiznim divaktm, ktefi aktualné sleduji obrazovku. (Jeji ¢asovost se pak
projevuje tim, Ze reklamy na hracky bézi nejvice v nedélni dopoledne, zatimco holici strojky
jsou inzerovany pfed zpravami o plil osmé ve vSedni dny.)

2 O tom, jak tc¢inné a obchodné vyhodné je toto spojent, svédci i skutecnost, ze vétsina velkych
hrac¢t v kyberprostorovém byznysu jiz obé fukce - informacni server i webovy browser spojuijt
vjednu entitu. Spole¢nost Seznam.cz neddavno ohlésila vyvoj vlastniho webového prohliZzece
(. nejen jeho engine na webu, ale realny software nainstalovany v systému PC. Nejdéle pak
v tomto duchu v soucasné dobé zachazi Google, ktery k obéma slozkam poskytuje i cloudovy
opera¢ni systém pocitace! Uzivateli pak staci jediny login a heslo a razem se ocita v naprosto
uceleném ekosystému spolecnosti, kterd mu poskytuje v8e, co k pohybu v infosféfe pottebuje.
A jesté mnoho navic.
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Ackoli Vachtl vnima internet predevsim jako textové médium (ptvodné jim také byl),
jiz v r.2002 predpovidd brzky rozmach jeho audiovizualni slozky (,Béhem 5 - 10 let
bude internet moci nahradit i klasickou televizi. Pravdépodobné vsak dojde k jakési formé
kombinace Ci proriistini internetu do klasictéjsich forem komunikace - napt. ve formé digitdlni
televize na objedndvku (on demand)”), ktery v sledujicich letech skute¢né nastal. (Nejvice
uzivanymi sluzbami pro konzumaci informa¢niho toku jsou jiz dnes tzv. stremovaci
kandly, celosvétové nejznaméjsim je Youtube, z ceskychi zastupci jmenujme napf.
Stream.cz.) Sledovdnim videi na internetu se ovsem audio-vizudlni moznosti zdaleka
nevycerpavaji.

P4

Rozsifend realita neni ,viditelnd” a ,slySitelnd” jen na obrazovkach pocitace.
Kyberprostor bude vbrzku ,pocitovatelny” doslova vsude kolem nas a to nejspise
ijinymi, neZli jen zrakovymi a sluchovymi moZznostmi lidi. Efektivné k tomu pfispéji
technologie, spojujici smysli lidi s rozsifenymi moznostmi ICT. Pfikladem, ktery je

v wevs

snad nejvystizn€jsi, jsou nam bryle Google Glass,% pracujici slidskym zrakem,

¥ ¥z

sluchem a fe¢i. Vyvijeny jsou vsak technologie, ovliviiujici i dalsi lidské smysly!64
4.3 V komplexu jeskynnich komplexii

Jiz jsme v této praci pojednali o kyberprostoru, jehoz vlivu lze v soucasné dobé
(v redlném svété) jen stézi uniknout. Nyni se zamyslime nad situaci opac¢nou -
ukazeme si kyberprostor jako oblast, do které se zredlného svéta snadno unika.
Metafory jeskyt ndm pomohou nahlédnout do ,obydli” i ,hlav” digitalnich
domorodctt. K tomu mimo jiné vyuZijeme obou nejcastéjsich vyznami slova
,komplex”.

Platénova jeskyné stint

Snad nejcastéji pouzivanou filosofickou metaforou je Platénovo podobenstvi
ojeskyni, vnémz se pravi, Ze vSe, co nas ve svété obklopuje, jsou pouhé stiny
skutec¢nosti. Jako bychom byli otroky, ktefi jsou pfikovani v jeskyni a mohou sledovat
pouze stinohru na jeji stén€, o které se domnivame, Ze je skute¢nym svétem. Jednomu
z otrokli se podaii najit cestu zjeskyné. Najednou je schopen nahlizet véci v jejich
pravé podobé (idejich). Vidi jejich pravdivou podstatu. Nahlizi také ideje nejvyssiho
Dobra a nejvyssi Pravdy.

Kdyby se pak do jeskyné vratil a chtél by své druhy vysvobodit, véfili by mu snad, ze
vlastné cely svij Zivot ziji v iluzi? Stéli by vibec o vysvobozeni? Platon se ptd, co by na
pfimém svétle skute¢ného svéta ideji naziral jejich zrak privykly poloseru. Nebylo by
pro néj svétlo pravdy prilis ostré?

6 ,Google Glass (stylizovano jako ,, GLASS”) je nositelny pocita¢ s ndhlavnim displejem, Head-
up displejem (HMD, HUD), ktery je vyvijen spolec¢nosti Google v Projektu Glass v oblasti
vyzkumu a vyvoje, jehoz poslanim je produkovat masové vsudypiitomné pocitace. Google
Glass zobrazuje informace podobné hands-free formatu usmartphonti, které mohou
komunikovat s internetem prostednictvim hlasovych pfikaza v pfirozeném jazyce.” Odkaz na
heslo Wikipedia, dostupny online: <https://cs.wikipedia.org/wiki/Google_Glass> [cit. 2016-
02-20].

64 Jiz nyni existuji tzv. smyslové komory, které se snazi (vice ¢i méné tspésné) reprodukovat
zazitek ¢ichovému ustroji. Moznosti rychlych 3D tiskaren zase naznacuji, jakym smérem se
nejspiSe technologie vydaji v oblasti ovlivnéni haptiky.
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ey s

Dodavame v souvislosti s dneSkem: neni nakonec pohodInéjsi védomé budovat vlastni
jeskyni s pfitmim a v poloSeru cilené zastavat? A co kdyZ vesmir jeskyné viibec neni
polosery? Co kdyZ je naopak pestrobarevny a plny ihned dostupného audiovizuélniho
obsahu ¢ekajiciho jen na nase kliknuti?

Baumanova zrcadlova jeskyné ozvén

V Platénové jeskyni to byli pfikovani vézni, kdo nemél jinou moZznost, nezli sledovat
stinohru. VSichni sleduji tutéZ stinohru (fiktivni svét kolem je spole¢ny). Zygmunt
Bauman ve svém pifiméru zrcadlové jeskyné (¢i jeskyné ozvén) rozsifuje tuto
metaforu zajeti o prvek individualizace vézeni, které se viici uvéznénym tvaii jako
starostlivy poskytovatel bezpeci:

,Na internetu se — pokud chcete — miiZete zcela vyhnout informacim, se kterymi nesouhlasite,
a vyhledavat jen to, co vyhovuje vasemu pohledu na svét...Pomoci novych technologii nejradéji
komunikujeme tak, abychom si upevnili ndzory, které uz mame. Bavime se s lidmi, ktefi s nami
souhlasi, ne s témi, kteri s ndmi argumentuji nebo nds vyzyvaji ke zmeéné... To rozhodné
pomdhd nasemu sebevédomi. Zoné pohodli nékdy také tikam "jeskyné ozvén”. To jediné, co
slysite, je ozvéna toho, co sami tikdte. Nebo také "zrcadlovd chodba” - kam se podivite, vidite
to, co chcete vidét, totiz odrazy sebe sama... Poprvé v moderni historii je jasné, Ze se musime
naucit, jak permanentné Zit ve svété plném riiznosti. A v tom ndm pocitac nepomdhd.
Teoreticky by pomoci mohl, technicky to mozZné je, ale v praxi se to nedéje. Ba naopak,
informacni technologie povzbuzuji lidi k tomu, aby z redlného svéta utikali do pohodiného svéta,

ktery si sami formuji podle obrazu svého...”©5

Prvek personalizace infosféry a ohnuti jeji podoby do obrazu, ktery je uzptisoben
preferencim recipienta, neni jedinym jevem, se kterym se v kyberprostorovych
jeskynich setkdvame. Filtraci pfichazejici reality a umélym dosazovanim piedobrazu
vlastniho digitalniho avatara do jejich kulis to nekon¢i. Kazda ze zrcadlovych sini se
stdva novym uzlem v siti §ifeni této interpretace skutecnosti.

Vliv zrcadlové siné neni nasmérovan vyhradné dovnitf - na svého obyvatele, ale
sméfuje také ven. Jeskyné neni osamocenym ostrovem, naopak, jeji funkce v siti je také
opakovaci a sdilejici. Je (v informa¢nim Zargonu feceno) jakymsi ,repeatrem”, ktery
preferovanou informaci pfijme, ,,obohati” pomoci ni obyvatele konkrétniho jeskynniho
uzlu a ve formé ozvény (spolu sinformaénim Sumem, vzniklym pti procesu
informa¢niho pifjmu aopétovného vyslani) posle dal ktém, jejichz zrcadlové
preference jsou podobné nastaveny. (Tj. k tém, jejichZ preferen¢ni filtry pfijeti umozni.)

Jeskyné ozvén Del Vicariové

Neustaly opakovdnim konkrétné interpretované ,reality” se pak stava, zZe jeji ozvény
sly$ime zraznych smérti, od raznych uzld, coZz jenom umociiuje pocit ,jeji
pravdivosti” a vede k dalsimu sdileni této preferované interpretace. Popsand situace
pak neni ohranicena pouze jednou jeskyni pfijemce, ale ozvény se z ni $ifi do jeskyni

0 MIHULKA, S. Migranti jsou pro nds poslové Spatnych zpriv, fikd slavny sociolog. Rozhovor na
TECHNET.CZ, 26. 8. 2015. Dostupné online: <http://technet.idnes.cz/zygmunt-bauman-
rozhovor-sociolog-uprchlici-migrace-technologie-modernita-stesti-gjb-
/veda.aspx?c=A150826_151023_veda_mla> [cit. 2016-02-20].
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v siti okolnich pffjemcti. Baumanova metafora zrcadleni, je jiz ve slovniku medialnich

véd rozsifena na komnatu ozvén. Ozvény se svym opakovanim donekonecna rozsituji
a tim své sdéleni zdanliveé jesté vice posiluiji:

, Odbornici uz néjakou dobu védi, Ze lidé obvykle Cerpaji informace z téch zdrojii, které jsou
v nejvétsim souladu s jejich vlastni ndzory. Kdyz tohle déld skupina lidi, ktefi sdileji stejné
zdroje informaci, tak tim vytvdireji komnatu ozvény. Plati to pro klasictéjsi média a Del
Vicariovd a spol. zjistili, Ze je to stejné i u uZivatelii Facebooku. Viastné to badatelé Cekali, pro¢
ale nezkusit dat dohromady néjakd tvrdd data? Tym Del Vicariovové si je stihl pfes facebookové
rozhrani Graph. Data z let 2010 aZ 2014 roztfidili na dvé velmi protikladné kategorie -
konspiracni teorie a védecké novinky, a zohlednili i trolly, tedy provokatéry v online prostoru.

Del Vicariovd a spol. objevili ditkazy, Ze uZivatelé Facebooku vskutku ridi vytvdreji komnaty
ozvény, pak se v nich uzaviraji pred okolnim svétem a koupou se v ndzorech, které krdsné
potvrzuji a zesiluji jejich presvédceni, jako ve drahém Sampatiském. Komnaty ozvény vytvireji
uzivatelé védeckych novinek i konspiracnich teorii, a jsou navzdjem pochopitelné velmi
izolované. Védecké zprivy se ale relativné rychle asimiluji a zmizi z dohledu, zatimco
konspirace maji mnohem delsi Zivotnost, a Ziji ve svych komnatdch ozvény jako duchové. A ¢im
Silenéjsi nebo polarizovanéjsi konspirace to je, tim déle se udrZi v online prostoru.

Podle Del Vicariové priavé komnaty ozvény z velké cdsti zodpovidaji za siteni takovyjch divnych
fenoménii, jako je strach z ockovdni nebo z kondenzacnich stop letadel na obloze, nad nimiz
ziistdvd vazné rozum stdt. Autori studie zminiuji naptiklad neddvné konspiracni silenstvi kolem
vojenského cviceni americké armddy Jade Helm 15, které probéhlo v 1été 2015. Na svétové siti

vypukla panika, Ze se v USA bliZi novd obcanska vilka.

Podle Svétového ekonomického fora WEF uz digitdlni dezinformace natolik prosikly do online
médii, Ze predstavuji jednu z hlavnich hrozeb soucasné civilizaci. Asi neni nutné zdiirazriovat,
Ze nékteré dezinformace mohou byt naprosto devastujici. Stejné tak je zjevné, Ze sofistikovand
online propaganda, kterd nds posledni dobou obklopuje, komnaty ozvény vyuZivd a prikrmuje je
témi nejbizarnéjSimi hoaxy. Proto jisté nebude od véci tyto komnaty potidné prozkoumat,
a pochopit, jak vlastné funguji. Del Vicariovd a jeji tym na tom uz nepochybné pracuji.”e

Glumova jeskyné hadanek skryvajici ,milaska“

Postoupime-li dale do virtudlniho svéta jeskynniho komplexu, c¢eka nds dalsi
zjeskynnich metafor - Glumova jeskyné hadanek podle J.R.R. Tolkiena. Glum je
archetypalnim piikladem dobrovolného zotroceni. Je naprosto oddan svému
~Milaskovi” (resp. Panovy, ktery za moci prstenu stoi) a to do té miry, Ze nema viibec
zapottebi vylézat ze své sluje. Svému panovi odevzdava to nejcennéjsi - svou
osobnost. (Tolkien tuto skutecnost symbolicky znazorfiuje tim, ze Hobita Sméagola,

z néhoz se vlivem moci prstenu stal Glum, nechava zapomenout jeho péivodni jméno.)

Jediné, co jesté dokaZze vnimat vedle své zavislosti (jez je mu neustéle pfipomindna
neutuchajicimi abstinen¢nimi pfiznaky), je ¢as, ktery je netprosny i k nému, coz sdm
doklada hadankou: , Vsechno Zere, vsechno se v ném Ztrdaci, stromy, kvéty, Zvirata i ptdci;
hryze kov i platy Z ocele, tordy kamen na prach semele; mésta rozvali a krile skoli, vysSokdanské
hory svrhne do tidoli.”

6 MIHULKA, S. UZivatelé internetu se rddi uzaviraji do komnat ozvény. Clanek na OSEL.CZ.
Dostupné online: <http://www.osel.cz/8628-uzivatele-internetu-se-radi-uzaviraji-do-komnat-
ozveny.html> [cit. 2016-02-20].
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Glum nam miaze byt odstrasujicim prikladem hrozeb diisledkti dlouhodobého pobytu
v jeskynnim komplexu, ktery si dnes kolem sebe tak radi vystavujeme. V zemich, kde
je tradice vyuZivani IT a jeji individualizace na vysoké trovni se jiZ projevuji znaky
psychologickych poruch, se kterymi se dosud lidstvo nesetkavalo. Piikladem budiz
napt. fenomén Hikikomori.®”

S timto jevem se setkdvame poprvé v Japonsku v 90. letech 20. stoleti. Tj. v zemi, ktera
je jednoznac¢né na Spici technologického pokroku a zédroven disponuje vysokou
hustotou osidleni v méstskych aglomeracich. Tyto dva faktory zfejmé byly hlavnimi
pfi¢inami  enormniho narGstu psychické poruchy, jez ptfivadi clovéka
k pocitovani tizkosti ze svéta redlného, a k nasméfovani veskerého smyslu jeho byti
pouze do svéta kyberprostoru. Lidé postizeni Hikikomory nevychézeji z domu, jejich
veskery socidlni kontakt se redukuje na pfijiméani potravy od poslickt rozvazkovych
sluzeb, stojicimi za naptl otevienymi dveifmi jejich byt(. Hlavnim (a jedinym)
portalem umoziiujicim kontakt s okolnim svétem se stdva na internet piipojeny
pocita¢, na kterém si mohou kdykoli v8e objednat, stejné jako zaplatit najem za byt,
z néhoz nevychézeji.

Jinou, novodobou mentalni poruchou, kterd dobte ilustruje zmény v chovéni
digitalnich domorodcd, jez nemohly byt v pfedchozich etapach lidstva zaznamenény,
je tzv. selfitida. Lidé, ktefi jsou touto poruchou postizeni, vykazuji znamky , obsedantné
kompulzivni touhy fotit sebe sama a poté tyto fotografie sdilet na socidlni sité jako zpiisob, jak si
zvednout nedostatek sebediivéry, Ci zaplnit mezeru v intimite.”68

Interakce lidi postizenych selfitidou (na rozdil od Hikikomori) alespori probihaji
v redlném svété (napt. v koupelné, v restauraci ¢i na vyletu), jejich neustdld nutkani
svétovat se se svymi zazitky také zrcadliim své jeskyni vSak dokazuji, jak tenké hranice
mezi realitou virtudIni a redlnou jsou. (Lépe feceno: jak rozmazané tyto hranice obou
svéti jsou, jak se navzdjem prolinaji.) V praci vySe zminénd absence ritualizace
prechodt z jednoho svéta do druhého® s sebou nese skute¢nost, Ze ndvyky a pravidla,
které plati vjednom, nds poznamendvaji i ve svété druhém. Zejména to pak plati
o zévislostech a obsesivnich poruchach.

Kazdy v sobé mame potencial stat se Glumem ve vlastni zrcadlové jeskyni, obklopit se
v ni pouze vysnénym obrazem svych dokonalych selfie avatard, a snazit se rozsifovat
tento svij (pfed)obraz také do dalsich uzl@ v8eobjimajici infosféry v touze, ze o sobé
zaslechneme takeé z jinych koutd kyberprostoru.”o

®7Jen pro ilustraci vkladame Wikipedia heslo Hikikomori. Seriézni studie je mozné zde
dohledat. Dostupné online: <https://en.wikipedia.org/wiki/Hikikomori> [cit. 2016-02-20].

8 Americkad psychiatrickd asociace (APA) nyni oficidlné potvrdila, Ze tato ¢innost je mentalni
poruchou. Podle této asociace jsou tfi trovné poruchy: 1) Hrani¢ni selfitida: foceni sebe sama
alespon tfikrat denné, ale nesdileni na sociadlnich sitich 2) Akutni selfitida: foceni sebe sama
nejméné trikrat denné a sdileni kazdé fotografie na socidlnich sitich 3) Chronicka selfitida:
nekontrolované nutkani fotit sebe sama a nepfetrzité zvefejriovat fotografie na socialnich sitich
(vice neZz Sestkrat denné).

6 Vice v ¢asti vénované bezprostorovosti a bez¢asovosti kyberprostoru.

70 Tato motivace vede nap¥. k riskovani pfi pofizovani ,originalnich” zabérti. V roce 2015 napf.
touha potidit co nejzajimavéjsi selfie zabila vice lidi, nezli zraloci. Nap#. ¢lanek KUZEL, F. Selfie
letos  zabila vice lidi mneZ Zraloci, MOBILMANIA.CZ, 23.9.2015. Dostupny online:
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Nebudeme zde fesit, jak (doslova) povrchni”! tato snaha je. Nebudeme se pohorsovat
ani nad nevkusnosti a mizivou mérou originality svéti ozvén, jeZ jsou v zrcadlovych
jeskynich vytvareny. Dokonce se nebudeme ani osklivit nad moralnim tpadkem
spolec¢nosti zjevné adorujici nartstajici prvky egoismu.

Nebezpeci, ze podlehneme pokusitelskym svodim nasSich , milaska” a zaklejeme sebe
sama do zrcadlovych sini, je totiz alarmujici jesté z jiného davodu.

Ac si to neuvédomuji, nejsou obyvatelé jeskyni ve svych slujich sami. Je tu jesté nékdo,
kdo neustéle nasloucha.

F3udyptitomny a Fsevédouci je Fsemohouci!

V ¢asti  vénované digitalnim barbardm jsme zminili pfiklady informaéniho
manipulovani a zavislosti obyvateli kyberprostoru na jejich simulakru. Zminili jsme
také nemoznost odlisit od sebe informace, které jsou pro recipienta relevantni (a po
kterych touzi) od téch, které jsou mu podstréeny diky dobfe fungujici personalizaci
bubliny jeho kyberprostorového vesmiru, diky jeho jeskyni.

Prikladem uvedené manipulace jsou nejcastéji reklamy, které jsou stale jesté
(a z principu byt musi) dobfe na ocich. Manipulace vSak nekonc¢i poskakujicimi
bannery na okraji webovych stranek. V nasich zrcadlovych sinich je s ndmi neustale
pritomen Pan jeskyné, ktery s nepfedstiranou starostlivosti dba na to, abychom se zde
citili dobfe. Pfesto, Ze jeho pfitomnost neni do o¢i bijici, bedlivé nam nasloucha. Jeho
primarnim zdjmem vsak (vétSinou) neni ndm ,silou” vnutit svou vali - napf. vyse
zminénou manipulativni reklamou. Naopak jeho primarnim cilem je skute¢né
v tichosti naslouchat jednomu kazdému znas. Z ozvén, které si potom posklada,
ze souctu ohlasti miliéna jednotlivych sini, pak ziskava to, po ¢em prahne nejvice -
velka data.

Uved'me ptiklad. Staneme-li se soucasti socialni sité Facebook a podepiseme-li vstupni
podminky jejtho uzivani, ddvame automaticky svoleni k tomu, Ze vSe, co se zde pod
nas$im jménem odehraje, veskery obsah, ktery sem nahrajeme (ale i smazeme!), vSechny
nase postoje, vyroky, vyjadfeni libosti i nelibosti (dokonce i ty, které nakonec
nezveiejnime!), prosté veskeré projevy naSeho chovani v socidlni siti se stavaji
majetkem této soukromé spolecnosti, se kterym muize nakladat zcela libovolné. A to
také ¢ini.

S profesionalni erudici tymd mnoha analytikd velkych dat a sociologti, zkoumé denné
Facebook behavioralni projevy organismu struktury, kterou vlastni. Vidi, kterak se 8iii
vlny sympatii ¢i antipatii (Jste také Charlie? Podporujete snatky lidi stejného pohlavi

<http:/ /www.mobilmania.cz/bleskovky/selfie-letos-zabily-vic-lidi-nez-zraloci/ sc-4-a-
1332057/ default.aspx> [cit. 2016-02-22].

7L VétSina selfie je zaméfena zcela hédonisticky, a vSechny (jiz z definice) zcela nekriticky
sebestiednym zptisobem. Doslovnou povrchnost tak deklaruji nejen hodnota voleného tématu
(,Obdivuj se, svéte, mé krasné tvari s dokonalym make-upem!”) ale casto i kvalita
a smysluplnost sdileného prozitku (,Podivej se, svéte, jakou si davam vecefi! Neuvétitelné,
tady jsem na ulici, po které chodim do skoly! No, neni to zajimavé? Lajkujte, prosim!”)
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tim, Zze vasi profilovou fotku nechate zduhovét?), dokdzou odhadnout volebni
vysledky, vase Sance najit si pfatele ¢i dokonce trvanlivost vaseho vztahu.

Analyzy dat, které spole¢nost Facebook zvetejnila, ukazuji napt., Ze nejvice rozvodh
nastava v 1été, ze vztah, ktery prekona tfimési¢ni hranici, nejspise vydrzi nékolik let,
avyvrétila tzv. teorii Sesti stupnii odlouceni, podle kterych libovolné dva lidi na
planeté déli Sest prostfednikt. Vzhledem k tomu, Ze coby vstup téchto sociologickych
statistik slouzi data od 1,5 miliardy mési¢né aktivnich uZzivateld, jisté neni na misté

validitu ziskanych poznatkt jakkoli zleh¢ovat!

Adam Romanak piSe: , Nez podlehneme zlobé nebo strachu z moci, kterou nad ndami socidlni
sit s modrym F md, musime si uvédomit to nejdiileZitéjsi. My, tedy piil druhd miliarda
neplaticich uzivatelii, my nejsme zakaznici Facebooku. Jsme jeho produkt. Jsme to, co Facebook
nabizi inzerentiim. Jsme to, co se snazi pochopit, aby to mohl lépe prodat. A nikdo nds nenuti se
tam potdd dokola vracet.””2

V socialnich experimentech nad velkymi daty, které o sobé dobrovolné poskytujeme,
se Facebook neomezuje pouze na prostd vyhodnoceni, ale sdm aktivné nastavuje
behaviordlni podminky ekosystému, kterému vladne tak, aby zjistil, jaké reakce
vyvolaji. Facebook sam zvefejnil studie, v nichz je popsano, jak u vzorku zkoumanych
osob cilené cenzuroval zpravy dle jejich emo¢niho zabarveni (bud'to skryl pozitivni
nebo naopak negativni piispévky) a nasledné zkoumal, jak se emotivnost sifi ozvénami
socidlni sité. Zaroven si také testuje, miru zavislosti uZzivatel(i socidlni sité, tj. vérnost,
kterou jeji uzivatelé svému bublinovému vesmiru projevuji:

, Kritce po Novém roce totiz vyslo na povrch, Ze jiz pred nékolika lety uskutecnil Facebook sérii
testit, kdy uZivateliim cilené vypinal svou mobilni aplikaci a sledoval, kolikrdt ta musi spadnout
nebo byt nedostupnd, nez se uzivatel rozhodne prestat ji pouzivat. TéZko fict, jestli byli vyvojdri
z Palo Alta prekvapeni nebo uz z podobného testu tusili vysledek. Jisté je, Ze uZivatelé se vracet
neprestali. Aplikaci zkritka zkouseli znovu a znovu, dokud ji vyvojari opét nezptistupnili.”73

Pokud jsme dfive hovoftili o manipulaci jednotlivcem (vnucovanim mu novych potieb,
kterych si sam tfeba ani nebyl védom, optimalizaci a individualizaci jeho preferenci),
pak nyni hovofime o moznostech ovliviiovani chovani spole¢nosti jako celku, které
nemaji v déjinach lidstva obdoby.

N

Tato - zcela nova situace - si zaslouzi nejvys$i miru pozornosti, pokud hovofime
o vychové a vzdélani v nové etapé védeckotechnického vyvoje spole¢nosti.

Skola hrou nebo hra $kolou?

PovSimnéme si zajimavého paradoxu: pavodni vstup ICT do vzdélavani byl
motivovan ,zvysenim atraktivity” klasické skolni vyuky. Prvotnim cilem bylo ucinit
z ,bézné” vyuky ,interaktivni”. Interaktivni tabule a pocita¢ postupné nahrazovali ve
tftidach cerné tabule a kfidu a postupné se pridavaly také dalsi technologie. Tradi¢ni

72 ROMANAK, A. Vgichni jsme jenom Zuckerbergovy pokusné krysy. ADAMEC, P. editor.
In: Markething [online], 2015. Dostupné z < http://www.markething.cz/modri-laboratorni-
kralici> [cit. 2016-02-22].

73 Tamtéz.
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pedagogické postupy byly moZnostmi modernich technologii obohacovany, do tfid

YNz

postupné penetroval prvek vyssi hravosti. (Pozndmky na tabuli bylo najednou mozné
»interaktivné” presouvat a pfifazovat jim spravné vyznamy, z obrazku se po jeho
rozkliknuti stalo zivé video apod. Ucitelé, kteii si tento zptisob prace osvojili (a mnozi
snad i oblibili) si ke vSem svym rolim, jez ve Skole zastdvali, pfibrali jesté roli
mikronakladatelskou, nebot' tiha tvorby interaktivnich prezentaci spocivala vétsinou
na jejich bedrech.

Pavodni efekt tdivu a nadseni v o¢ich Zaki v8ak brzy zmizel. Stalo se tak tehdy, kdyz
svétlo svéta spattily pocitace, které miizeme poprvé opravnéné a doslova nazyvat
,osobnimi” - tj. s ndstupem notebookd, chytrych telefonti a tabletd, které mély déti
bézné u sebe. PC zevSednél a roli zdbavného a motiva¢niho prostfedku ve skolni ti¥idé
nendvratné ztratil. Avsak ICT se své vize vedouci tlohy ve $kolstvi nehodlala vzdat.
Nebyla-li jiz diky PC 8kola hrou, snaZzi se pocitace ucinit (pocitacovou) hru skolou. Ze
snahy , pfinést do kol interaktivou” (prostfednictvim gamifikace eduka¢niho procesu)
se vyvinula snaha ,ucinit zvideohry pfedmét vyuky” (prostfednictvim
edukacionalizace her). Nasledky takto pfevraceného chdpdani roli prostfedkii a cilt
mohou byt (a v praxi nejspise i budou) dalekosahlé.7*

Snad se zatim muZe zdat, ze v CR dnes jesté neni siln&siho hlasu vychovného
a vyukového, neZli je hlas tradi¢niho, formalniho skolstvi, tento hlas vSak postupné
slabne. O moc se hlasi infosféra kyberprostoru. Vyse uvedené piiklady posilovéni tzv.
svobodného Skolstvi a diskvalifikace pojeti skoly jako ,jediného, autorizovaného”
poskytovatele informaci nas vedou kotdzkdm o mozZné budoucnosti Skolstvi
a podobach procesu edukace jako takového.

Lapidarné feceno: v pedagogické i Siroké vefejnosti stale hlasitéji zazniva otazka, proc¢
nadale vynakladat finanéni prostfedky na budovy kol (a platy uciteld), kdyz se déti
mohou mnohem levnéji ucit zinfosféry kyberprostoru? Navic (vedle davoda
usetfenych ndkladf) pro¢ tak cinit, pokud digitdlni obsah déti konzumuji snadnéji
a jesté je vyuka i vice bavi diky daleko zfetelnéj$imu prvku gamifikace?”>

74 Vratme se jesté jednou k proméndm chéapani roli formalntho a neformalniho vzdélavani a roli
instituci, které obé slozky poskytuji (zjednodusené nahlizejme dale na dichotomii ,¢as k praci
ve 8kole - ¢as volna, doma, v rodiné). Reflektujme je dale s védomim, Ze nejvyssi ¢ast moci
edukativné ovlivnit dité (i dospélého) se postupné, ale nezadrzitelné posouva do oblasti
permanentniho pfipojeni na internet, a spociva v bezbfehém bytovani lidi v bezc¢asovém
a vsudypritomném kyberprostoru, poskytujicim dosud nevidané moznosti vzdélavani vSech
podob. Ackoli internet a hrani her zastdvaji dnes nejvice roli vzdélavatele informélniho, tato
skute¢nost se mtize v nejblizsi dobé snadno zmeénit.

75 Dtilezitost formélniho vzdélavéani viak klesa i v jinych ukazatelich. Cim dal, tim ¢ast&ji napf-.
v médiich ¢teme o tom, Ze nejbohatsi lidé (t]. ti, ktefi jsou podle urcitych kritérii pokladany za
Gspésné) nemaji ukoncena formalni vysokoskolska studia, nebo o tom, jak si na nejdileZzitéjsi
pracovni posty spole¢nosti nevybiraji uchazece a priory podle toho, jakymi se mohou honosit
univerzitnimi diplomy. DtleZitost formalnitho vzdéldni ve volbé zaméstnance permanentné
klesa! Naopak, Sanci dnes dostavaji taci, ktefi tfeba ani ,vzdélani” nejsou, avSak dokdzou
presvédcivé prokazat, ze néco skutecné ,umi”, dneSnim zargonem feceno, vladnou takovymi
»skills”, které pravé ten ktery zaméstnavatel vyzaduje! Vezméme tfeba tspéchy pti hrani
pocitacovych her - od zndmych pfipadd vybéru kreativnich programatort mezi
cyberpunkovymi hackery, az po manazerské posty cilené nabizené velkymi spole¢nostmi
tspéSnym hracim civiliza¢nich simulaci ¢i strategii vyuZzivanych arkad.
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Vv s

Nebudeme se zde poustét do detailnéjsiho rozboru charakteristik jednotlivych hernich
zanra a toho, jak ten ¢i onen vybavuje déti pro uplatnéni v Zivoté za tficet let.
Spokojime se s prostym konstatovanim, Ze piibéhova propracovanost a sofistikovanost
jejich pfistupu k simulaci déjia jsou ve virtudlnim svété jiz dnes na takovém stupni
vyvoje, Ze Uspésnost pfi jejich ,hrani” je pro zaméstnavatele dostatecnou zarukou

kvality schopnosti uchaze¢t ztad ,kvalitnich hra¢t”. Doklady o formalnim
dosazeném vzdélani tak vysoce cenény byt viibec nemusi.

I v tomto ohledu znovu vidime prolindni vlivli svéta virtudlniho a realného. Téchto
skutecnosti si nemohly nevsimnout velké edukacni spole¢nosti poskytujici néstroje pro
interaktivni vyuku.

Néhoda tomu chtéla, Ze jako nejvhodnéjsi piiklad pro ilustraci déni v kyberprostorové
edukaci ndm mtize poslouzit finan¢ni faze spole¢nosti Promethean a NetDragon, ktera
se (bez vétstho zdjmu médii) odehradla v minulém roce (2015). Vedle symbolismu
obsazeného jiz v ndzvech obou spole¢nosti (Prometheus pohlcen Drakem) je zminéna
faze zajimava proto, jak krasné ilustruje principy a motivace impaktu tvirch
pocitacovych her do oblasti ptisobeni tvirctt vzdélavacich obsahti a naznacuje, jakym
smérem se nejspise bude ubirat budoucnost vzdélavani pomoci pocitaca.”e

V doupéti draka
Vytvoime si mentdlni model eduka¢niho prostiedi kyberprostoru, které dokéze:

vytvofit sit navzdjem komunikujicich a zkuSenosti sdilejicich uZivatelti (jako
Facebook), poskytujici bohaty audiovizudlni obsah (jako YouTube), informac¢ni obsah

76 Spole¢nost Promethean se vyprofilovala jako jeden z nejvétsich svétovych vyrobcd tzv.
interaktivnich tabuli (obch. zn. ActivBoard). Postupem ¢asu (a zleviiovdnim vyrobnich postupt
pfi vyrobé hardwaru nastupem konkurenc¢nich vyrobcti v masovém méfitku) se zdjem jeji
vyvojové sekce soustfedil na tvorbu vyukového prostfedi. Programy Activ Studio ¢i Activ
Inspire poskytuji uciteliim nastroje pro tvorbu tzv. digitdlntho obsahu - interaktvnich
prezentaci s moznostmi customizace podoby veskerého audiovizudlniho obsahu pro potfeby
konkrétni vyucovaci hodiny. Promethean poskytuje také software pro vy$si miru zapojeni zakt
do hodiny - tzv. respondencni systémy a aplikace do telefond, pomoci kterych mohou Zaci sami
vstupovat do ucitelova vykladu, vklddat na vzdalenou tabuli své predikce, néazory
(i v anonymnim rezimu) ¢ se ucastnit testovani. Jen v CR touto technologii disponuii tisice gkol
a existuji desitky tisic vyukovych material@i - pfipravenych a oducenych hodin, které vznikly
vyhradné na platformé softwaru spole¢nosti Promethean. (Viz napf.
<http:/ /www.activucitel.cz>)

Spole¢nost NetDragon, ktera vloni Promethean zakoupila, je nejvétsim ¢inskym producentem
pocitacovych her a zaméfuje se piedevsim na hry online. Prvnim krokem NetDragonu
(v souvislosti s know-how a prfedmétem podnikdni Prometheanu) bylo zpiistupnéni jak
vyukovych materiald, tak i prosttedi, ve kterém jsou tyto piipravy spoustény a editovany. Vse,
za co aZ dodnes museli feditelé $kol platit, bylo razem volné k dispozici. Voln€, avsak s jednou
podminkou: kdo chce vyuzivat této knihovny, musi se prihlasit do databazového systému
spole¢nosti NetDragon. Staci pouze vyplnéni inicidl a mailu a méte pravo vkro¢it do dradi sluje.
Hra mtize zacit. Vlastné uz zacala. Ze si toho jesté nevsimli vSichni hrac¢i, neznamena, Ze Pan
jeskyné nenaslouchd a neni pfipraven!
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(jako Wikipedia) a vSe to zardmuje do gamifika¢niho procesu”’, znamého z hrani her
(jako World of Wacraft).

Vse se samoziejmé bude odehravat online a za obsahovou stranku a informativni
hodnotu prostfedi budou rucit lidé kompetentni. (JiZ dnes existuji mnozi profesionalni
tviirci digitalnich obsahti, zahrnujicich mj. napi. 3D projekéni technologie apod.)

Bavi déti vice, pokud se nemuseji ucit ,samy”, ale nechavaji radéji své virtualni avatary
prochazet svétem fikce? Pro¢ tento ,fiktivni” svét neobléci do realistickych kulis,
anenechat déti timto zptsobem zakusit rovnou zakonitosti svéta skute¢ného? Proc¢
»znamkovani” nepojmout rovnou formou virtudlnich odmén? Hraje snad néjakou roli,
zda dité dostane jednic¢ku do Zzdkovské knizky nebo zda obdrzi , kouzelny me¢ ¢i elixir

zivota” v systému vzdélavaci hry?

Dosavadni zkusSenost s pocitacovymi hrac¢i ukazuje, ze prostiedi (byt virtualni)
skutecné zédsadni roli hraje, nebot mira participace na vlastnim ucebnim procesu je

Vv

pravé diky motivaci hravého (herniho) prostfedi nesrovnatelné vys$si.”s

Vratme se vsak jesté jednou k metafordm jeskyné. Vsechny vyse uvedené (motivacni,
edukacni a gamifikacni) principy v sobé zahrnuje deskova hra nazvana Draci doupg,
ktera si na tomto misté zaslouZzi v nékolika ohledech nasi pozornost.

Jeden z hraci, tzv. Pin jeskyné (P]), pred hrou pripravi tivodni ptibéh, mapy apod. Ostatni
hrici se poté tohoto pribéhu ziicastni - kaZdy z hrdcii predstavuje jednu postavu fantasy svéta
(trpasliciho bojovnika, elftho kouzelnika apod.), celd druZina pak dohromady putuje svétem
vytvorenym PJ s cilem splnit zadané iikoly, ziskat penize a sldvu. Obecné neexistuji limity, co
hrdc¢i mohou a nemohou, o ndsledcich jejich cinii rozhoduje P]... Oznacuje hrdce, jenz md funkci
vypravéce, tviirce pribéhu a map. Rovnéz pri hie hizi kostkou za protivniky, se kterymi postavy
bojuji, a za pravdépodobnost probéhnuti ndhodné uddlosti.””

Zohlednime-li souc¢asné moznosti ICT (které vyse uvedené jiz bravurné umoziiuji)
a pfipustime-li, Ze vyse popsany mechanismus muze hréat zajimavou roli ve vybéru
deti, kterak travit sviij ¢as (volny, ale (nové i ,8kolni”) - o povinné skolni dochazce se
nyni intenzivné diskutuje), pak zajisté pochopime, Ze jedna znejvétsich slabin

77 Gamifikaci v u€eni si miZeme predstavit takto: ,hraci” (Zaci) plni rtizné mise (projektové
vyufovani), v nichz sleduji spole¢ny cil, ale také sami sebe na cesté svého osobnostniho
a védomostniho rozvoje. Postupuji dle dspésnych didaktickych modelti a zasad (napf.
programové-behaviordlni vyucovani na zédkladé krokiét stimul - reakce), jsou celou dobu
hodnoceni a informovéani o trovni dosaZenych vysledkii a o tom, na ¢em by méli pfipadné jesté
zapracovat. (Stejné tak jsou o tom informovani jejich rodice, ktefi mohou byt soucasti stejné
socialni sité, na které visi ,8kolni” - ¢i lépe ,8kolici” - systém jejich déti.)

78 Je naprosto zasadni rozdil, pfistupujeme-li k tomu, co se u¢ime, formou hry (,,Jakého levelu
jsi dosdhl v hrani?”) nebo formou strukturovaného pristupu ke klasickému vyucovani (,,Jakou
aroven angli¢tiny skladas pfi téchto statnicich?”). Jednim z nejvice rozsitenych zptsobti vyuky
pomoci her v soucasnosti nabizi napf. platforma Mindcraft od spole¢nosti Microsoft. Jiné
ptiklady miaZeme nalézt napf. na strankdch Games Learning Society, vice o ném napt. zde:
PIVEC, J., Herni vyukovy systém GLS, 25.1.2016, online:
<http:/ /www.ceskaskola.cz/2016/01/jakub-pivec-herni-vyukovy-system-games.html>  [cit.
2016-02-22].

& Heslo Draci doupé, Wikipedia. Dostupné online:
<https:/ /cs.wikipedia.org/wiki/Dra%C4%8D % C3 % AD_doup % C4%9B> [cit. 2016-02-22].
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budoucnosti edukace (ve smyslu vzdélavani i vychovy) v kyberprostoru bude v tom,
kdo bude zastavat roli Pana jeskyné a jaké jsou jeho motivy tuto roli zastavat.

Naucit déti umét se ptat pravé takto, je jednou znejvétsich vyzev vychovy
nadchézejiciho véku. Jedna se o jednu z nejdileZitéjsich kompetenci, pomoci které je
mozné Celit digitalni demenci lidstva. Otdzkou vsak zistavé, zda nastupujici generace
digitdlnich domorodcti bude nase obavy a opatrnost sdilet. Mozna, Ze je viibec nebude
povazovat za hodné pozornosti, ale bude je vnimat jako Skolometské kazani generaci

predpocitacového véku, tj. téch, ktefi véci naprosto nerozuméli!

4.4 Digitalni barbafii (Google™ Ante Portas)

,,,,,,

,,...Zijeme na pocitku nového typu civilizace, tzv. treti viny, vyvolané bourlivym rozvojem
novych technologii, zejména informacnich. Rodiny ,tfeti vlny” jiz nejsou rodinami
zaklddanymi koviili détem, ale rodinami, v nichZ jsou na pronim misté individudlni zdjmy
dospélyjch osob. Tyto rodiny jsou ve srovndni s rodinami ,, druhé viny” (coz byla civilizace mést
a tovdren) méné stabilni a fragmentdrni.”s0

, D71véjsi cas konkrétni lidské bytosti diistojné kricel od kolébky ke hrobu a sediny byly ozdobou
starcii, zatimco dnesni cas odosobnéného clovéka tak teceno , nestiha”, jen pricinlivé skobrti za
zmensujicimi se tryskami raketoplanu rozsitenyjch realit. Ve tficeti jsme stari a dravému mldadi
jsou pravem kydy vyslouZilych Senexii k smichu.”81

Konec 20. a pocatek 21. stoleti je z pohledu struktury védeckotechnickych revoluci
nahliZen jako doba plného propuknuti nového paradigmatu.s? Tteti védeckotechnicka
(tzv. informacni) revoluce, jejiz symptomy Ize v soucasné spole¢nosti celkem s jistotou
identifikovat, ovliviiuje celé spolecenské vrstvy a rodinna sit nemiize ziistat zmén
uSetfena. Podstata téchto zmén tkvi v digitalizaci a informatizaci lidstva. Jejich
dtisledky jsou patrné zejména v oblastech tzv. bohatého severu. Ceska rodina do sféry
vlivu vyse popsanych civiliza¢nich zmén spada.

Byvse dospélymi pozorovately, méame jedine¢nou pfilezitost sledovat prvky
civiliza¢niho pferodu ve formeé skute¢né socidlni a kulturni revoluce. Na rozdil od nés,
ktefi jsme pfisli s pocitaci do styku az v produktivnim véku, coby viceméné zralé
osobnosti s (vice ¢i méné) pevnym hodnotovym systémem, nastupujici generace se
rodi jiz jako ,pocitacovi domorodci”, do svéta, v némz je pocitatovy procesor béznou
(a zaroven nezbytnou) soucasti kazdodennich Zivotdi. Skute¢nost, ze ,my” jsme se do
doby pocitaci nenarodili, ale ,ony” (nase déti) ano, je zhlediska principialni
metodologické nepoméfitelnosti paradigmatickych ramct (naseho - ajejich) jistou
komplikaci. (Vidénim jednoho ramce nelze posuzovat kritéria rdmcti jinych.) Pfesto se
pokusime o zjednoduSenou komparaci gnozeologického a etického pfistupu ke
skute¢nosti v ramci vidéni po sobé nésledujicich generaci.

8OMATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahova sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003.
s. 36

81 PROKES, ]. Clovek a pocitac, aneb, Svitdni digitdlni kultury. Tisnov: Sursum, 2000, s. 8-9.

82 Nadale bude v textu na nepomeéfitelnost paradigmatickych konceptti nahlizeno optikou
filosofie védy, prace: KUHN, T. S. Struktura védeckyjch revoluci. Praha: OIKOYMENH, 2008.
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Informace jako voditko i vyrobni surovina

Prvni téma, jez je vtomto zjednoduSeném pohledu zasadni, je obecny postoj
kinformacim, jejich ziskavani a zafazovani do noetickych ramct. Sjistou mirou
nadsazky mutZeme fici, ze informace prichdzely ke generaci naSich rodica (jejichz
spole¢enstvi nazyvejme nadale zjednoduSené jako ,tradi¢ni”) de facto stejnymi
cestami, jako tomu bylo v pfedchozich dvéstépadesati letech, od obdobi druhé
védecko-primyslové revoluce. 1) tradice rodinné sité, 2) povinna Skolni dochdazka,
3) hodnotova indoktrinace cirkevni ¢i statni (ndboZzenska ¢i politicka piislusnost

jedince).

Tyto tfi zdroje informaci o svété byly vzdy preddvany néjakou autoritou. Dodrzovani
principu subordinace (napi. rodi¢ - dité) pfi pfedavani ¢i sdileni informaci vedlo
ke stanoveni viceméné ostfe definovanych roli jedincd a k upeviiovani jasnych
socialnich vazeb mezi nimi navzajem. Informace sama oproti tomu byvala ¢asto daleko
vice zastfena, ztistavala nekonkretizovana. Casto méla naboj metaforického tajemstvi,
odivala se do havu mytického poznani.s3

Snastupem ICT v8ak informace zvulgarnéla. Jeji vSudypfitomnost vedla k tomu, Ze
pristup k ni se stal ryze utilitdrnim, hodnocent jeji podstaty se (pokud viibec) odehrava
viceméné v roviné piimocarého konzumu, pragmatické uzite¢nosti. Existence skoly,
statu ¢i cirkve se zda byt pro zisk a naklddani s informacemi nedtileZita. , To si kdykoli
vyguglim,” je ¢astd véta, kterou I1ze ve skole slychat, ,pro¢ bych se tedy mél néco ucit?”
Je pfiznac¢né, ze skolu déti chapou jako misto, kde se u¢i ,,néco”, nikoli ,né¢emu”.

Akuzativni forma piistupu k informaci, se kterou chceme a priory nakladat jako
s pfedmétem, vytlac¢uje formu dativni, v niz je (i v pouhém jazykovém rozboru) daleko
vice citit nabyti urcitého postoje, jisté kompetence, hodnotové orientace apod. Ze
stejnych davodi 1ze odvodit i skute¢nost ,instantnosti” véech informaci. To, co je ,in”
dnes, zitra uz nikoho zajimat nemusi. Hodnotova nestabilita informace je tak jen
jednim z mnoha projevii jeji konzumnosti.

Oproti jejich dédeckdim a babi¢kdm, disponuji dnesni déti naprosto jinou empirickou
zkuSenosti, pomoci které podrobuji realitu procesu justifikace. Informaéni ramec
nasich dédt se tykal viceméné jejich denni zkuSenosti - Zivotu na vsi, ve mésté,
pfipravé na budouci konkrétni povoldni. Empirickd baze toho, co bylo smysly
poznatelné, se dale rozsifovala o metafyzické fenomény za empirickou zkusenosti.
V kostele tak nasi prarodice slySeli hotové ,pravdy”. Sméry i cile vzdélavaného
jednotlivce na cest¢ do struktury spolecnosti tim byly dany. Jasnému
a neproblematizovanému sméru edukace byly uzptsobeny i zdroje informaci -
ucebnice, tykajici se denniho realného zivota s diirazem na konkrétnost (zemédeélstvi,
femesla) i katechismus, poskytujici jasny kli¢ od nebes pro Zivot posmrtny.

Omezena moznost vybéru informaci vedla také k piimocarosti jejich hodnoceni.
Tradice, jejiz podoba byla po staleti de facto neménnd, vytvotila pevné zpétnovazebni
prvky. Rodice, ktefi Zili po generace v téméf stejném svété, jako jejich predkové,
predavali osvédcené vzorce i svym détem, pokud u téchto vzorct vidéli (svou vlastni -
zitou praxi ovéfenou) uzite¢nost.

83 Vzpomenme namatkou na libovolnou lidovou pohadku.
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Komplexita, rozmnoZeni nazorovych proudt a postmoderni pluralita mnoha ,pravd”
ve spojeni se snadnou ,internetovou” dosaZitelnosti jakékoli z nich, vrhla dne3ni
generaci do naprosto jiné situace. Lapidarné feceno svét se zménil, déti se zménily,
zménily se zdroje zkuSenosti a tudiZz i zdroje poznani pravdivého a nepravdivého

(metafyzika), dobrého a zlého (etika) i metodologicka cesta poznavani a jeho Sifeni
(metodologie a noetika).

Nejsi-li vidét, jako bys nebyl

Dnesni spole¢nost je zaloZena na adoraci (sebe)prezentace. Ty tam jsou vlastnosti,
dfive povazované za ctnosti. Jak chcete vystavét na odiv svou skromnost? Sedivej,
panenko, v kouté - bud hodnd, najdou té? (lid.) Jak co nejvice lidem odprezentovat
stfidmost v dobé nutnosti excelence a (napf. i kariérniho) osobniho rtstu? Stiij pevné pri
prici a kuj a kuj, kovd#i zasmusily, lide mij! (]. V. Sladek Ceské pisné, Kovdr)

Formdlni strdnka informace se razem stava daleko dtilezitéjsi, neZli jeji obsahova ¢ast.
Neni dtlezité, co fikdme, ale jak je to slySet. Od poc¢tu kiikem oslovenych nésledné
odvozujeme Uspéch i efektivitu informace, kterou jsme vypustili. Tento pallmall
informac¢niho advertisementu s marketingovymi prvky ma jediny cil - uspokojeni
rostoucich pozadavka po ,,svobodném” konzumu.

»Jednicky” a ,nuly”

Tento mechanismus probihd ve svété, jemuz vlddnou hedonistické kulty vykonu,
krasy azdravi. Je zajimavé, kterak nékteré témata ziskavaji zcela odlisné podoby
anéktera jsou v informaénim toku bitovych jedni¢ek a nul téméf zcela vytlacena
z povédomi spole¢nosti.

Prvnim pfikladem mtze byt napf. otdzka sexuality. Otdzky vychovné celi mnoha
novym vyzvam ze strany pornopréimyslu, ovladajictho nemalou ¢ast kyberprostoru.
Otazky ,normality” ¢i ,deviaci” jsou zrovna tak nahliZeny naprosto novou optikou.
Mezi tematickymi outsidery se naopak ocitaji néktera témata zivota ¢lovéka, jez byla
tradi¢nimi kulturami povazovana za zdkladni - napf. otdzky zrozeni a (pfedevsim)
smrti. Kult ,uzivajiciho si mladi” je na webu jasné patrny, staci se jen podivat na
nabidku zpravodajskych servert, jaka je skladba informaci.s4

,»Tyhle aféry kazdého jenom otravuiji. Ja bych vSechny ty internety a pocitace zakazala.”

Vyrok, ktery byl souc¢asti odpovédi na anketni otdzku deniku Metro vydaného 17. zati
1999 na téma zneuziti tdajii o sporozirovych détech klientti Ceské spotitelny. Jako
autorka vyroku byla uvedena , Véra Pohlova, 72 let, dichodkyné”, ale zahy se objevily
zpravy, Ze si vyrok mohli vymyslet nebo pfikraslit sami novinafi deniku Metro, coZ se

nikdy nepovedlo potvrdit nebo vyvrétit.s5

A¢ kouzlem nechténého, piesto pregnantné vyjadfila pani diichodkyné situaci
dnesnich dna. 1) generace, které nemaji ICT za vlastni, se stdva generaci, jez je ,out”

N

84 Tato otdzka vsak muze byt daleko zajimavéjsi, nezli by se na prvni pohled mohlo zdat.
Nevime totiz, zda také internet a jeho obsah nebude do budoucna ,starnout”, stejné jako budou
starnout jeho dnes$ni uzivatelé - jez jsou povétsinou mladi. Mozn4, Ze i tato platforma casem
»zmoudfi” spolu s jeho uzivateli.)

8 Deset let Veéry Pohlové na ceském internetu. Lupa.cz [online]. 17.9.2009 [cit. 20216-03-17].
BIGAS, J. Pred 15 lety Véra Pohlovd v anketé Metra "zakdzala vsechny ty internety". Stala se z ni
legenda, denik METRO, 13. biezna 2012.
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a nemuze pochopit, o co viibec jde. 2) generace jejich vnuk tuto skute¢nost zcela jasné
vidi a oteviené se tim bavi. 3) snaha po ustanoveni transparentnich pravidel,
umoZnujici objektivné hodnotit postoje obou generaci i jejich vzdjemny stfet je
problematizovéana skutec¢nosti, Zze samo prostiedi internetu jakékoli objektivizaci pfili$
nepfeje.

Je totiz tolik ,internett”, kolik je jejich uZivateli! V tomto bodé to pani Pohlova
vystihla naprosto presné. Internet jako datové tloZzisté je totiz pfistupny povétsinou
prosttednictvim rozhrani - at' jiz klientskymi sluzbami webovych prohlize¢t ¢i pfimo
pomoci customizovanych profilti jednotlivych uzivateltt webovych sluZzeb. Nejpatrnéjsi
je to asi na sluzbach poskytovatelli tzv. socidlnich siti - jmenovité na portélu
Facebook.com ¢i Twitter.com. Co uzivatelsky tcet, to jiné preference, a tudiz i jind
skladba informacniho toku, jemuz je konkrétni uzivatel nucen celit. Stejného principu
vsak vyuziva Google.com, nebo i nas ¢esky Seznam.cz. Individualizace a personalizace
webového rozhrani, reagujici na osobni a osobnostni preference uzivatele, poskytuji jak
faleny pocit uchldcholeni a ukotveni ,pravé vtom nasem svété”, stejné jako pocit
vyjimecnosti pfi prozivani jeho vyzev. Jaké paradoxy! K tomu, abychom se vystavili
v z&fi jedinecnosti, vSichni pouzivame tentyZz Facebook! (Paradoxy tzv. individualizace
jsou rozebrany jinde v této praci.)

Piemluv babu!

, Cau, my jsme Martha Issovd a Jirka Mddl. A vysvétlime vdm, jak na vase prarodice, moznd
tfeba i rodice, strijce...” Témito slovy oslovovali své vrstevniky dva slavni (mladi, krasni
a tspésni - ¢ili poslechu a - zamysleni se - hodni) herci na videu, které dodnes shlédlo
848 909 divak.¢ Neni ani tak spodivem formalni strdnka celé kampané. Je jiz dobte
znamo, Ze nejefektivnéjsim komunika¢nim kanalem, kterym lze ovlivnit co moZzna
nejvyssi pocty mladych lidi, je server s audiovizudlnim obsahem. (Ostatné mnohé
studie jiZ dnes jasné poukazuji na fakt, ze jiné formy pffjmu informace, nezli prave
videem, nejsou pocitacovi domorodci v podstaté schopni.t”) Co je v8ak podivuhodné,
arozhodné by mélo zasluhovat vice nasi pozornosti, je obsahové stranka zminéného
videa.

Mladi se prostiednictvim videokandlu a socidlnich siti rozhodli ménit politicka
rozhodnuti generace svych prarodict arodi¢ti! Mladi se rozhodli své rodice
a prarodice vychovavat.

Situace, kdy mlad4 generace jiz nehodla akceptovat svétonazor svych piedkd, neni
v nasem sociokulturnim rdmci nikterak vyjime¢nd. Viditelnost tohoto fenoménu je
vsak v kulisach spole¢nosti sdilejici informace pomoci ICT naprosto bezprecedentni.
Protoze viditelnost se v dnesni dobé stava méfitkem platnosti (a chceme-li
»pravdivosti“), musime si oteviené pfiznat, Ze mlad4d generace v dnesnich dnech

86 Stav poctu shlédnuti ke dni 26.5.2015. Dostupné online na serveru YouTube,
<https:/ /www.youtube.com/watch?v=MLf{FhdcXJhA> [cit. 2015-05-26].

87 Z vyzkumt poukazujici na neschopnost pochopeni a interpretace psaného projevu jmenujme
napf. nelichotivé vysledky ceského $kolstvi, na které poukazala studie PISA, kterd srovnava
dovednosti patnéctiletych zékti v 65 zemich svéta, véetné vSech zemi OECD. Skoro kazdy ¢tvrty
patnactilety Cech ¢te tak $patné, ze mu déla problémy it v soucasné spole¢nosti. Nedokéaze si
precist navod, ani p¥ibalovy letdk u léku. Je zjevné, ze pied linedrnim tokem informace, davajf
mladji lidé pfednost jeji obrazové - audio-vizudlni podobé. Konkrétni data lze dohledat napt. na
strankdch Ceské $kolni inspekce, zde: <http://www.csicr.cz/Prave-menu/Mezinarodni-
setreni/PISA>
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zaziva (v dégjinach lidstva dosud nevidané) informac¢ni a hodnotové autonomie, o jejiz
platnosti ji predchozi generace ,pocitacovych negramotd” denné nevédomky
ubezpecuji. Jak se v této situaci paradigmatického prerodu, kdy jeden celkovy nahled
na svét, ktery je oznacen za stary, ma byt nahrazen novym, neztratit kontinuitu v citéni
zodpovédnosti za svét, ktery pfenechdvame nasledujicim generacim?

Podivnou zkratkou se tak nase spole¢nost ocitd ve stavu, ve kterém se babicka (protoze
potiebuje pomoci s mobilnim telefonem), dostdva jakoby automaticky do
(informa¢niho i mravy urcujiciho) podruci svého vnuka, a to i v ohledech, které by
tradi¢ni - nepocitacova - spolecnost nepfipustila. Vnuk vam poradi, jak odeslat email,
co si obléci... i koho volit. Zikladni chronologickd kontinuita v prospekci
odpovédnosti za véci piisti je tim naruSena v mife, jakou dosud lidska spole¢nost
nepoznala.

Predavani zivotni moudrosti v tradi¢ni posloupnosti nadchézejicich generaci rodinné
sité8s dostdva zasadni rdnu od mladych, nezkuSenych, avsak asertivnich a velice
viditelnych uzivatelt sité modernich technologii. Moudrost a jakdkoli varovani starsich
generaci v tomto pfipadé principidlné museji selhat. Jak mohou starsi a moudtejsi
vychovatelé nastavovat pravidla, varovat a poucovat z vlastnich zkuSenosti, kdyZ se
jejich déti pohybuji v naprosto odliSném svété a vychovatelé tudiz ani nevi, pred ¢im,
by déti v jejich svété varovali? Samoziejmé, je tu jesté plosné zakazani ,téch internet”.
To je ale viem od zac¢atku k smichu.

Zaroveni ale vidime, ze ,mladi” (generace pocitacovych domorodctl) jsou vystaveni
nebezpeci uviznuti v sebesttednych jeskynich poskytujici iluzorni vidéni svéta.

Postindustridlni svét se méni ¢im dal rychleji. Jeho kyberprostorovéd slozka nabyva
v Zivoté nastupujicich generaci stile vyssi vaznosti, dokonce do takové miry, Ze
muiiZzeme hovofit o naprosté zméné paradigmatického nahliZeni na jedince a jeho misté
ve svété. Uvédomime-li si, ze tyto faktory se mohou snadno kombinovat
s postmodernim ,filosofickym” pfistupem zpochybiujicim existenci jakychkoli
univerzdlii, pak nelze, nez piipustit, Ze vnoucata budou svym prarodi¢iim rozumeét
stdle méné. Stejné malo budou prarodic¢e rozumét svym vnoucatiim. Hrozba nahlého
rozkolu, vedouciho k zapomenuti toho, co by zapomenuto byt nemélo, tak pravé nyni

vyvstava daleko vaznéji, nezli kdy jindy v déjinach lidstva.

Zména zkusenostni povahy lidskych rozhodnuti a konani, znevaZeni a zapomenuti

vvvvvv

kterou se v budoucnu budeme muset stéle ¢astéji potykat.

88 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003.
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5 Digitalni vychova

,Kdyz nds samosvojnost z centrum bezpecnosti (jenZ je Biih) vyvdbi a do takoviych motanin
uvede, Ze nenalézajic my k zdrZeni sebe a véci svijch sami v sobé dostatecnosti, rady a moci,
leckams jinam o radu a pomoc se obracime, viikol sebe hmatajice a jednak toho, jednak onoho se
chytajice: an se obycejné s ndmi vsecko trhd a bori, protoZe Zdadny tvor sam sobé, nerci-li jinému
dostatecny neni.”

J. A .Komensky, Hlubina bezpecnosti 8°
Obrat a vychovatelstvi v kyberprostoru

Pro zhodnoceni vlivu modernich technologii na vychovu se nejprve ve stru¢nosti
pokusme vyty¢it, co pod pojmem vychova rozumime. Ziistaneme vérni bohaté tradici
Ceské filosofie vychovy a vyuZzijeme myslenkovou osnovu Komenského, Patocky
a Palouse.

Patoc¢kova filosofie vychovy je zaloZena na nutnosti pfiznani ¢lovéka, Ze to, co se mu
zd4 jako jisté a na co je z vlastni zkuSenosti zvykly, musi projit otfesem. Pravé diky
tomuto otfesu se razem svét otevie v novych horizontech, které dosud zistavaly
skryty. Pravé toto prolomeni kaZdodenni normaélnosti se stava vychodiskem procesu

NP

vychovy, ktery pak dale rdmcuje dalsi Zivot a ddva mu smysl.

Hledéni tohoto smyslu, které s odrazem od kazdodennosti a dosavadni , pfirozenosti”
souvisi, je pravou podstatou filosofovani. Filosofovani je pohybem, ktery rozsifuje
horizonty vidéni ¢lovéka smérem od jeho dosavadni ustrnulosti. Filosofie je hledanim
podstaty véci, je tizanim se po smyslu a jeho hleddnim. Schopnost uvazovat o smyslu
je zde naprosto zasadni, proto filosofie vychovy vzdy predpoklada existenci urcité
ideje smyslu zivota jako takového.%

Patockliv fenomenologicky piistup k metafyzickym otdzkdm vnimani reality se neda
zapfit ani v jeho filosofii vychovy (naopak ji zcela nepokryté determinuje). Ztejmy je
pravé v otazkach hledani smyslu véci v nasem okoli. Podle Pato¢ky jsme to my, k nimZz
véci poukazuji, jsme to my, kdo jim dava dcel. Jsme to my a naSe prozivani, kterd ma
smysl.9! Vyklada-li filosofie lidsky zivot, musi také vykladat svét, nebot obé od sebe
nelze oddélit. Filosofie (a v posledku také vychova - jako cesta k filosofii) je tedy jak
stanovenim smyslu Zivota, tak i vykladem celku svéta.

Vedle ptlisobeni vychovy na individuum, zminuje Patocka také jeji spolecenskou
funkci. Vychova je formaci schopnosti jedince (a jeho generace) absorbovat kulturni
obsah, ke kterému dospély generace predki.”?

89 KOMENSKY, J. A. Centrum securitatis. In KOPECKY, M. (ed.). Johannis Amos Comenii
opera omnia 3. Praha: Academia, 1978. Citovano v SVOBODOVA, Z. K odrazu &eské filosofie
vychovy ve svété, PAIDEIA: PHILOSOPHICAL E-JOURNAL OF CHARLES UNIVERSITY, 3-
4/1X/2012, ISSN 1214-8725

90 PATOCKA, J. Péce o dusi I. 1. vyd. Praha: OIKOYMENH, 1996. s. 367 - 371.

91 Tamtéz, s. 375.

92 Tamtéz, s. 383.
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Nutnost kontinuity v pfeddvani kulturni tradice v rdmci vychovného procesu vyvstava
naléhavé (zde zejm. v kontextu pfedchazejici kapitoly zabyvajici se tzv. digitalnimi
barbary). Je déjinnou tlohou vychovévajicich nerezignovat na svou kulturni povinnost
a privadét nastupujici generace k otevirani oci, k obratu (METANOI), a to i pfes
deklaratorni skutecnost naprosté zmeény vidéni svéta inicializované revolu¢nim
procesem zmény paradigmatickych ramctd. Podle Patocky je bud'to filosofie vychovou,
nebo neni filosofii. Metanoia - konverze vidéni svéta je vSak pro kazdého clovéka
(pfirozené) obtizna.

Ma-li byt vychova vyvedenim (e-dukaci) z PAIDIA do PAIDEIA je nutné, aby
vychovavany takovouto osobni konverzi prosel. , Uddlost piemény se z mysterioznich
temnot dostdva do oblasti lidské odpovédnosti. I kdyzZ se casto pripomind Platénova metafora, Ze
k pochopeni toho nejpodstatnéjsiho je zapotiebi jakési jiskry, kterd se pfi delsim obcovini
a spoluprebyvini u podstatného vzniti v vicastnicich a zaniti tak vlastni oheri poznini, tedy
i kdyz se pripousti, Ze vse neni v lidské moci, Ze piisobici instance je nedosaZitelnym tajemstvim,
prece jen konverze v duchu Platénové podstatné vic spadd do prostoru lidské odpovédnosti...”%

Hovotil-li Palou$ o tom, ze METANOIA je , pfechodem z kosmu do kosmu”, jisté nemohl
tusit, Ze nastupem ICT a vznikem kyberprostoru, dostanou jeho filosofické kategorie
a obrazy tolik konkrétni (tak realistickou - a tudiz d@véry-hodnou) podobu.

Vyse v praci uvedené metafory jeskyn a bublinovych vesmirti situovanych do infosféry
kyberprostoru nejsou (zatim) sice empiricky hmatatelné, ale to, Ze v nich lidé dli, nalezi
jiz dnes do jejich kazdodenni habitudlni praxe. Nejednd se pouze o virtudlni svéty
internetovych socidlnich siti nebo pocitacovych her, kde ndm neustdle naléhavéji
narusta potieba ukazat taméjsim véziilim, Ze se dobrovolné obklopuji hrou stind.

Nejdilezitéjsi pedagogickou vyzvou dneska a zittka, co do interakce lidi s modernimi
technologiemi, nebude otdzka utilitarizace vyuky (otdzka ,pfenosu poznani coby
pfevodu informace - viz vySe). Nejdtlezitéjsi pedagogickou otazkou dneskem
pocinajici budoucnosti je zakladni otazka vychovna - kterak zachovat pro nésledujici
generace umeéni otaceni platonského pozndvactho astroji sprdvnym smérem, kterak
zachovat schopnost vidét ideje pravého a krasného (KALOS KAI AGATHOS).

Z hlediska vychovatelského neni nejvétsim rizikem digitdlni demence Spitzerem®
popsané ubyvani kognitivnich schopnosti ¢lovéka v disledku ,ulevovani” lidskému
mozku pouzivanim nastrojii ICT. Z hlediska vychovatelského je nejvétsim rizikem
ztrata ochoty clovéka prochazet otfesem narusujicim piesvédcéeni o platnosti
jeskynnich stinoher a zakrnéni jeho schopnosti otocit se za Pravdou a Krasou.

Vychodiskem vychovy by mélo byt Platénovo? PERIAGOGE, obrat, jehoz cilem je
predvést , TEN HEMETERAN FYSIN PAIDAIAS TE PERI KAI APAIDEUSIAS” -
rozdil mezi dusi vzdélanou a nevzdélanou. ,Rozdil mezi ¢lovékem vychovanym
a nevychovanym v Platonové priméru je v nécem analogicky rozdilu mezi malym ditétem
a dospélym jedincem. Dité nevi o svém bytostném nedostatku - nedospélosti, nepritomnosti

BPALOUS, R. Cas vychovy, Praha: SPN, 1991. s. 120
94 SPITZER, M. Digitdlni demence: jak pripravujeme sami sebe a nase déti o rozum. Brno: Host, 2014.
95 PLATON Ustava. Preklad Radislav Hogek. Praha: Svoboda - Libertas, 1993.
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plného, odpovédného lidstvi - zrovna jako ti, kdo spoutdni v jakési dite v zemi mohou pozorovat
jen stiny...”%

O tom, jak nebezpec¢né je uzavirani lidského individua do jeskynnich vesmirt, jsme jiz
pojednali vyse. Jejich vysokd mira gamifikace a pozlatkova ldkavost, které s vyvojem
techniky neustale narGstaji, museji byt v budoucnosti kompenzovany jasnou
protinabidkou nasledovanihodného vychovatele. Pan jeskyné (byt by tato jeskyné byla
~sebeinteraktivnéjsi” a mediadlné co nejlépe zvladnutd) vychovatelem neni. Nemiize jim
byt, nebot jeho posldni je pfesnym opakem poslani vychovatelova! Pan jeskyné chce
vytvofit jeskyni co nejkomfortnéjsi a ¢lovéka v ni udrzet. Cilem vychovatele je vzbudit
v ¢lovéku touhu po smyslu, naucit jej filosoficky se tdzat, a pomoci najit mu cestu.
Nikoli pouze cestu z jeskyné, ale cestu k sobé samému i k ostatnim lidem. TouZit po
presahu. Pan jeskyné chce vytvofit jeskyni proto, aby ji mohl ¢lovék vnimat.
Vychovatel chce vytvofit ¢lovéka proto, aby mohl vnimat svét.

,Ovsem obrat, otevienost, Zivot v pravdé nejsou vykonem subjektu, a to ani vychovdvaného, ani
vychovdvajiciho. Ve tietim pohybu jde o novy druh vztahovosti k svétu, jiZ nejde jen o vztahy
k jsoucimu, k jednotlivému, jako v pronich dvou pohybech, ale o proménu otevfenosti k byti, jde
0 samotny ,, ... Zivot ve svété, pricemz svét zde znamend horizont, ve kterém se nim vsechno ve
svété existujici vyjasni.” Vyjasni se diky ,vseosvécujici pravdé Byti”, kterd je (tajné, tajemneé)
zikladni moznosti ve stavbé lidského Zivota, kdyZ se vynoruje rozdil mezi jsoucny a bytim.
Tento rozdil utvdri vlastni byti clovéka. Aby byl clovék takto pravdivy a spravedlivy, je
zapotrebi starat se o dusi, coz ovsem zdroven znamend, Ze: ,Pravda neni jednou provzZdy dina
ani neni zdleZitost pouhého nazirani a prijeti ve védomi, nybrZ celoZivotni zkoumavd,
sebekontrolujici, sebesjednocujici myslenkové-Zivotni praxe.”97

,,...milovat ideu neznamend pochopit Pythagorovu vétu nebo zdkony pddu..., nybrz odkryt
urcity celkovy aspekt véci, dobyt klic, kterym si miiZeme otevirat vsecko, co jest, a v této
moznosti vyklddat vsecko, co jest, otvirat kaZdé jsoucno, ptit se na jeho smysl a to je pravé
podstatou filosofie...”%

,, Tak vychovany clovék je ve své odpovédnosti vysazen do nirocné a nepohodlné role pouhého
poutnika, kterou mu miizZe chlicholivé kryt cosi nepochybného, predem daného... clovek je
bytost vyhnand z rdje nevédéni védénim smrtelnosti a védénim o dobru a zlu a poznamenand ve
svém byti touto zakladni a nesmytelnou vinou.”%

Svoboda a tvoreni v infosfére

Maé-li ¢lovék byt vrzen do ,nepohodIné” role tazajictho se poutnika, musime se
zamyslet nad otazkou jeho svobodné volby na takovouto pout se vydat. Jednou
zhlavnich podminek konverze je jeji dobrovolnost. Clovék v rozhodnuti opustit
komfortni zénu znamého a zabéhnutého musi jednat sam za sebe.

Kfestanska tradice predpoklddd, ze je-li ¢lovék stvofen k obrazu Bozimu, jsou v ném
obsazeny téz atributy, které nalezeji pravé Stvoftiteli. Jednim ze zékladnich je schopnost

9% PALOUS, R. Cas vijchovy. Praha: SPN, 1991. s. 117.

97 SVOBODOVA, Z. K odrazu &eské filosofie vychovy ve svété, PAIDEIA: PHILOSOPHICAL E-
JOURNAL OF CHARLES UNIVERSITY, 3-4/1X/2012, ISSN 1214-8725

98 PATOCKA, J. Péce o dusi I.. Praha: OIKOYMENH, 1996. s. 368.

9 PALOUS, R., PRAZNY, A.., Pedagogické zalozeni filosofie u Jana Patoc¢ky, K 30. vyroc¢i smrti
a 100. vyro¢i narozeni Jana Pato¢ky, PEDAGOGIKA, LVII, 2007 s. 110-111.
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(a nutkani) tvofit. Je-li Bah ve svété (ve svém dile) imanentné pfitomen neustalou
spoluticasti na neustdvajicim procesu stvoieni (CREATIO CONTINUA), pak ¢lovék
muiize byt (svym zptisobem) tcasten v pfitomnosti Boha tim, Ze sam tvori. Tvoieni
a péce o stvorené (a ¢lovéku svétené) je tak jednim z hlavnich cilé kiestansky chapané
role ¢lovéka ve vesmiru. Kreativita je lidské piirozenosti vlastni a tudiz ¢lovek, ktery
by se védomé této vlastnosti vzdéaval ve prospéch pasivity, své poslani a smysl Zivota

nenaplnuje.

Dleni ve virtudlnich svétech kyberprostoru samo o sobé neimplikuje ,netvofivé
fungovani” clovéka v nich. Naopak, na prvni pohled se zda, Ze nastroje infosféry,
poskytuji ¢lovéku moznosti tvorby dosud nevidané. Clovék je jakoby vladcem
a kreatorem celych svétti, v nichZ nejenze uskute¢tiuje vse myslitelné, ale odvazuje se
i ménit zdkony a realizovat véci v redlném svété nemyslitelné. Otdzkou vSak zlistava,
co se za touhou vytvofit a ndsledné ovladat vlastni vesmir skryvé (viz ¢ast o pokuseni
na pousti vyse), a jak ve vytvorech v hajemstvi kyberprostoru od sebe odlisit
skute¢nou tvorbu od magického kouzleni, neplodného pachténi ¢ jen pasivni
konzumni nete¢nosti.1® (Viz napt. popis obsahti kyberprostorovych vesmirt médnich
vloggerek vyse.)

Dalsim fenoménem, ktery je z hlediska tvorby na internetu dtlezity, je zména pojeti
smyslu prace (nebudeme se zde zabyvat obsahlym rozborem zmény vyznamu préace
jako takové sndastupem novych technologii, zlistaneme v oblasti vzdélavani
a vychovy):

, Proni a zdkladni otdzka dnesniho skolstvi nent, co ucit, ale jak déti naucit pracovat. Na cem
a jak probudit jejich zdjem v konkurenci téch zdibavnych mozZnosti televize, internetu
a pocitacovyjch her, kde se sice moznd néco dozvédi, ale pracovat se urcité nenauci. Dokonce si
zvyknou, Ze staci kliknout - a uzZ je hotovo. Klik - a zase néco jiného. Témto svodiim skola
nemiize a nemd konkurovat jinak, neZ Ze déti uci pracovat, aby pak také mohly zaZit radost
z vysledkil vlastniho isili. To je Zddné hry ani internet nenauci, jak s hriizou zjistujeme jesté na
vysoké skole. 101

Digitalni domorodec - herec ¢i divak?

Podminkou pro to, aby ¢lovék dosel potfebé obratu a zacal ,Zit filosofii”, v Pravdé
a v Bohu, je nutnost klidného usebrani ve shonu Zivota. VyS$e jsme jiz popsali (viz ¢ast
o tzv. digitdlnich nomédech) skute¢nost neustdlého rozostfovani hranic mezi pracovni
dobou a dobou volna, dané nastupem technologickych vymoZenosti, obecné
zpochybnujicich zaZzitd schémata vnimani kategorii prostoru a ¢asu a smysluplnosti
jejich naplnovani.

Piedpokladem moznosti obratu viak volny ¢as zistava, a sice ve smyslu SCHOLE
AGEIN - volné chvile, kdy se ¢lovék ve hie svéta z herce stavd divakem (THEATAI)
a vseobjimajiciho ruchu a déni vtikol se sdim netcastni (SHEIN). Toto starovéké pojeti
zivota jako hry pracovalo pro ndzornost s rolemi jasné ohrani¢enymi. Realita (obzvlast
ta - ,rozsifena”) vak takto jasnych kontur nenabyva. Jestlize Rekové byli presvédceni
o tom, Ze pouze divék, nikoli herec, je schopen chéapat to, co se samo nabizi jako hra

10 HAVEL, 1., NEUBAUER, Z. Sidonia a Sakateky ctrndctero vykroceni. Praha: Sofis, 2004.

101 SOKOL, J. Klik sem, klik tam. Vsude informace. Je skola na odpis? Dostupné online na:
<http:/ /nazory.aktualne.cz/komentare/klik-sem-klik-tam-vsude-informace-je-skola-na-
odpis/r~i:article:715457 /> [cit. 2016-02-23].
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(a proto byl zivot ptihliZejici, kontemplativni, divacky, nadfazen Zivotu ¢innostnimu,
hereckému), pak v dnesnim svété kyberprostorovych inter-akci nelze plnohodnotné
rozhodnout, kdo zastava jakou roli a kdo hte pouze prihlizi!

Byt jen letmy pohled (napf. do nejrozsifenéjsi socidlni sité dneska - Facebook) nam
napovi, zZe pravé sitovitost a reciprocita vztahu pfijemce-vysila¢ je zdkladem pro
fungovani této inter-aktivni, komunika¢né-informacni sité. Vymanit se z takovéhoto
vztahu je velice obtiZzné, nebot praveé on je zdkladnim principem fungovani sité! Sdileni
obsaht, vyjadfovani se k nim, vytvéareni novych statusti a sledovani reakci na né je
(jsme na strané herctd) stejné dilezité, jako sledovani tohoto ruchu na nasich
virtualnich ,zdech” (jsme v rolich divakt). Obé role pak zastavdme povétsinou nardz!

~Rozmazanost” identit (a sebe-identifikaci), kterd vede k vyse uvedenym problémim
pfi procesech usebrani, vyvazani se z pohybu zakotvenim a pohybu sebezbaveni
sebeprodlouzenim k pohybu sebenalezeni, komplikuje digitdlnim domorodctim
(navyklym pfijimat vyse uvedené coby standart) moZznost osobnich obratd. Tato

rozmazanost je zakladem vétsiny vychovnych obtiZi, které na pfisti generace jesté
cekaji.
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6 Zaver

Jednim z dtisledkt tfeti védeckotechnické revoluce je vznik kyberprostoru. Ten lidstvo
pfivedl k paradigmatickému prechodu. Vném lidska spole¢nost prestala vnimat
hmotny svét empiricky definovatelnych fenoménti jako jediny prostor své existence,
apomalu se zacala pfiklanét téZ ke svétu, vnémZz je mysl clovéka soucasti
vSudypfitomné a jedince pfesahujici infosféry.

Na uvedenou skute¢nost jsme vysSe v praci upozornili socidlni analyzou zakonitosti
tohoto nového paradigmatu, a nahlédli jsme na zmény Zivotnich strategii mladych lidi
v reakci na novou zkuSenost ,neomezenosti a bez¢asovosti pohybu” v kyberprostoru.
Pfechody mezi redlnym svétem a kyberprostorem, virtudlni a redlnou realitou (a jejich
mezistupném - tzv. rozsifenou realitou) a jejich dlsledky se odraZzeji také na poli
nového vnimani prace avolného c¢asu. Ekonomické dopady nového vidéni reality
(napf. vySe zminénd , uberizace” trhu) a nové behavioralni vzorce lidi, ktefi na zmény
reaguji (napf. vyse zminéni ,digitdlni nomdadi”), se odrazeji v Zivotnich strategiich
spolec¢nosti jako celku.

Pro ,digitdlntho domorodce” - tj. ¢lovéka, ktery se jiz narodil do svéta pocitact, je
dleni v kyberprostoru naprosto rutinni a denni zaleZzitosti. Rozmazanost hranic mezi
svétem redlnym a svétem pocitact vede k absenci jejich jasného ritudlnitho pfechodu
ak absenci uvédoméni si pocitacovych domorodct, vjakém héjemstvi se vlastné
aktualné nachazeji.

vvvvvv

vychovy, je pak uzavirani se do virtudlnich jeskyni. Platontiv anticky pfedobraz vézit
vjeskyni stini, Baumanova sociologickd vize zrcadlovych jeskyni ozvén, vize
Del Vicariové ¢i Tolkientv obraz uvéznéni v iluzornich svétech jeskyni, dostavaji diky
stale jasné€ji (barevnéji, interaktivnéji) vynofujicimu se svétu virtudlnich realit
,realistické” kontury. (Natolik, nakolik miZeme - a chceme - virtudlni reality nazyvat
realitami.) Fenomén Hikikomori neni pouhym tématem akademickych diskuzi, je
skute¢nym socialné-psychologickym problémem, majicim zjevné dtisledky a (tusené)

NP3

priciny.

Skute¢nosti , vSudypfitomnosti” a ,vSevédoucnosti” infosféry vedou digitalni
domorodce ¢asto az knekritickému adorovani moZnosti (sebe)realizace
v kyberprostoru.

Lidské nadéje, vkladané v technologicky vyvoj, I1ze z hlediska religionistického vnimat
coby jednu z moznych nahrazek viry v Boha. Novy typ modlosluzebnictvi, které
v dnesni dobé vyvstava a d¢jinné navazuje na ,zbaveni se Boha” v dobé osvicenstvi
(a nasledujici tradici moderny, provdzené mj. dalsimi sledy pramyslovych revoluci),
neustale upeviiuje pozici technologii v zivoté lidi.

Lidska touha po transcendenci vsak nebyla pouhou technikou dostate¢né saturovana,
nebot na ,nédhlou absenci Boha” nedokazala moderna dat uspokojivou odpoveéd. Zda
se, jako by se své Sance nyni chopila postmoderna a namisto modernistické , viry
v ¢lovéka”, jeZ neuspéla, pfichazi s nabidkou viry ,v techniku a jeji infosféru”, jez
¢lovéka jako takového zjevné presahuje.
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V préci jsme uvedli nékteré patologické jevy, které doprovazeji tuto novou viru v jiny
svét a vnové moznosti ¢lovéka v ném. Vedle jinych tskali virtudlni seberealizace
¢lovéka v bublinovych kyberprostorovych vesmirech je nejvétsim rizikem ta forma
digitalni demence, kterd zbavuje ¢lovéka moznosti rozhledu za ramec jeho virtualni
bubliny.

Umét nahlédnout na smysl svého zivota, to je hlavni cil vychovy. Vychovatel by pak
mél byt inicidtorem otfesu, ktery vychovdvanému nabidne moZznost rozhlédnout se
filosoficky za horizont své Zzivocisné determinace. (Byt by tento Zivocisny piijem

podnétt z , vnéjsiho svéta” mél byt zaloZzen na signédlech ze senzorickych podnétt
oklamanych , virtudlni realitou”.)

Presvédcivost a atraktivita virtualnich svétt vsak ochotu k jejich opusténi neustale
silngji nahlodava. Presvédéeni o spravnosti bytovani v kyberprostoru je naopak
upeviiovano pohodlim, které v osobnich bublinach soukromych vesmirt vétsinou
panuje, stejné jako spolecnosti vSeobecné pfijimanymi hédonistickymi pfesvédcenimi
o spravnosti piimocarého konzumu (tfeba i informaci - ¢i ,védomosti” - o podstaté
svéta, jenz néds aktudlné obklopuje a na nas aktualné ptsobi).

Vznik4 tim novy, mythologicky pfistup k realité, vyznavajici nekritické a neracionalni
noetické postupy pod vidinou "velkého piislibu" (Fromm). Moderni racionalita diky
vlivu soudobych technologii nemusi byt pouze podpofena. (Jak se ndm snazi ukazat
mnoho studii glorifikujicich vliv IT a novych technologii na vyvoj jedince
i spole¢nosti.)

Naopak, racionalita ustupuje do pozadi a uvolriuje misto novym formam nekritického
vyznani viry v odosobnélé technologie v kybersvété reality rozsifené ¢i virtudlni. Tyto
nové formy viry (¢i lépe - modlosluzebnictvi) nahravaji vzniku digitadlni demence
budoucich generaci. Vznikd tak vlastné nové pohanské ndbozenstvi digitalnich

domorodct, ktefi se klani modlam, které si sami v kyberprostoru vytvari.

Slovni spojeni ,digitdlni demence” nyni vedle ptvodniho Spitzerova vyznamu -
postupného mizeni kognitivnich schopnosti ¢lovéka - nabyva z hlediska vychovného
jesté jedné, naprosto zasadni roviny:

Digitalné dementni ¢lovék si nevsimé (a nedokaZe vSimnout) ztraty autonomie v tom,
kterak na svét kolem sebe nahliZi, kym v ném je, a jaky smysl jeho existence v tomto
svété vitbec zastava. Piestava se ptat. A v tomto duchu vlastné rezignuje na zakladni

vlastnost svého bytostného lidstvi.
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Abstrakt

STANEK, M. Filosoficka reflexe pedagogického vlivu digitdlnich a informacnich
technologii se zvla$tnim zfetelem na fenomén tzv. digitdlni demence. Ceské Budg&jovice
2016. Diplomovéa préce. Jihoceskd univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologicka
fakulta. Katedra pedagogiky. Vedouci prace Z. Svobodovéa

Kli¢ova slova: digitadlni demence, kyberprostor, infosféra, digitdlni domorodci, digitalni
nomaddi, filosofie vychovy, filosofie védy, védeckotechnicka revoluce.

Prace se zabyva filosofickymi otdzkami, vztazenymi k vyvoji soucasnych novych
technologii, a vlivem téchto technologii na vychovu nastupujicich generaci. Zakladnim
tématem je paradigmatickd proména empirické zkuSenosti (o svété) lidi, ktefi se jiz
narodili do digitdlniho véku. Jedna se o tzv. , digitdlni domorodce”, obyvajici infosféru
kyberprostoru. Z hlediska filosofie vychovy je pod pojmem ,digitdlni demence”
chapana zejm. neschopnost a neochota ¢lovéka vystoupit z bublinového vesmiru
personalizované reality a ztiZend moZznost na néj (z vnéjsku jeho svétordmce) vychovné
pusobit. ,Smyslem vychovy” je v praci chdpano , pfimét vychovavaného k osobnimu
obratu” a vésti jej k participaci na své ,zivotni filosofii”, tj. k nahlizeni smyslu svého
zivota a k jeho autonomnimu a autentickému Ziti.
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This thesis deals with philosophical questions, related to modern-day technologies and
their impact on the future generations education. It specifically focuses on the
paradigmatic transformation of everyday empirical experience (of the world) among
people who were born into the digital age. They are called "digital natives", and they
feel comfortable in the cyberspace’s infosphere. In terms of the philosophy of
education, the "digital dementia" is understood as a principal inability and
unwillingness to get out of personalised ,,bubble universe”. The goal of education is (in
this thesis) understood as a skill how to perform a personal turn-around and how to
actively participate their own "philosophy of life", that means to seek for the meaning
of the life and live autonomous and authentic lives.
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