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Abstrakt

Prace pojednava o rozsiteni n¢kterych neptivodnich druhti rostlin na dalnicich Moravy a
Slezska (Ceska republika). Dalni¢ni rostliny jsou druhy, které se §iii podél dalnic
viatickou migraci. Béhem dlouhodobého vyzkumu v letech 2012-2022 byly sledovany
na dalnicich tyto neptivodni druhy: Senecio inaequidens, Dittrichia graveolens, Atriplex
micrantha, Artemisia tournefortiana, Limonium gmelinii, Plantago coronopus a Tragus
racemosus. Ke kazdému druhu jsou uvedeny: zakladni informace tykajici se ptvodniho i
druhotného rozsifeni, rozsiteni v Ceské republice, historie roz§ifeni na dalnicich Moravy
a Slezska a mapa rozsifeni. Je popsana zapadni migracni cesta, kterou se §ifi podél dalnic
nepiivodni druhy na tzemi Ceské republiky. U vétdiny zkoumanych druhii doslo
k zavleGeni na uzemi Ceské republiky silniéni dopravou. Na dalnicich jsou pak
roz§ifovany také pifi Udrzbe silnicni zelené a pifi pfepravé stavebniho materidlu pti
stavebnich pracich na dalnicich. Dittrichia graveolens, Atriplex micrantha, Senecio
inaequidens a Plantago coronopus jsou adventivy §ifici se podél hlavnich dalni¢nich tahi
zapadni silni¢ni migracni cestou. Naproti tomu, Limonium gmelinii a Tragus racemosus
jsou adventivy Sifici se podél hlavnich dalni¢nich tahd panonskou silni¢ni migraéni
cestou. Jedinym v této praci zkoumanym dalni¢nim druhem, ktery se na nase dalnice

neroz§ifil ze zdroju ze zahrani¢ni je Artemisia tournefortiana.

Kli¢ova slova

cévnaté rostliny, dalnice, floristika, invaze, invazni rostliny, mapa rozsifeni, neofyt,
nepuvodni druh, silni¢ni doprava, stfedni délici pas, viaticka migrace, zapadni migracni
cesta, stiedni Evropa



Kocian P. (2023): Viatic migration along motorways in Moravia and Silesia (Czech
Republic) by the example of the motorway plant species. Diploma Thesis. Ms., 101 pp.
Czech University of Life Sciences Prague, Faculty of Environmental Sciences,
Department of Ecology. In Czech.

Abstract

The diploma thesis focuses on the distribution of selected alien plants along motorways
in Moravia and Silesia (Czech Republic). The motorway plants are species that spread
along motorways by viatic migration. The author’s long-term survey took place between
2012 and 2022 and focused on these alien species: Senecio inaequidens, Dittrichia
graveolens, Atriplex micrantha, Artemisia tournefortiana, Limonium gmelinii, Plantago
coronopus and Tragus racemosus. The native and secondary range, distribution in the
Czech Republic, history of invasion along the motorways in Moravia and Silesia and the
distribution map is provided for each species. The Western migration route by which alien
plants spread along motorways to the Czech Republic is described. Most of the examined
species were introduced to the Czech Republic by road transportation. However, some
species also spread along the motorways by maintenance vehicles while mowing road
vegetation and by transport of construction material during construction works on
motorways. Dittrichia graveolens, Atriplex micrantha, Senecio inaequidens and Plantago
coronopus spread along motorways by the Western road migration route. On the contrary,
Limonium gmelinii and Tragus racemosus spread along motorways by the Pannonian
road migration route. Artemisia tournefortiana is the only motorway plant studied in this
work that did not invaded the motorways from foreign sources.

Keywords

alien species, central reservations, distribution map, floristics, invasion, invasive species,
motorways, neophyte, road transportation, vascular plants, viatic migration, Western
migration route, Central Europe
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Ve své geobotanické studii o Vysoké v Malych Karpatech zduraznil jsem zdkon viatické
migrace, to jest pronikdni a Sireni se rostlin podél cest, jak jest to zvlasté ndpadno
V horach v sméru sestupném i vzestupném. Viaticka migrace ma preveliky vyznam pro
aredly rostlin, nebot' umoznuje expansi pres uzemi druhu jinak nepristupnd. Je nasnade,
Ze pri viatické migraci horizontalni, ale zejména vertikalni prichazi druh na nova
stanoviste, coz miize vesti k vzniku novych forem. Timto zpusobem proniknou k sobé i
druhy jinak oddeélené, ¢imz je dana moznost jejich bastardace.

K. DowmiIN, 1931
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1. Uvod

Organismy jsou obecn¢ schopné migrace, i kdyz zptisoby Sifeni se mohou znaé¢né lisit
(Sauer 1988). U vyssich rostlin semena, plody i jiné organy slouZzici pro rozsifovani
rostliny se mohou S$ifit od matefské rostliny rizné daleko, riznymi mechanismy a
cestami. Dulezitym Cinitelem §ifeni rostlin je také cloveék (SLAVIKOVA 1986). Viaticka
migrace je specifické Sifeni rostlin podél clovékem vytvoienych struktur, silnic a cest

(DomiIN 1931).

Dalnice jsou rychlostni silnice ur¢ené pro rychly a bezpe¢ny pohyb automobilti na
delsi vzdalenosti. Tento typ komunikace se v Evropé zrodil ve 20. letech 20. stoleti.
Sifeni neptivodnich (ale i domacich) rostlin na dalnicich je pak novodoby fenomén,
ktery byl sledovan botaniky v zapadni Evropé postupné od 80. let 20. stoleti. Tamni
husta dalni¢ni sit’ a rozvinutd silniéni (nakladni) doprava v ramci jednotného trhu
Evropskych spoleCenstvi byly jisté pfedpokladem pro nejen ¢ilou obchodni vyménu

zboZi, ale také pro zdarné sifeni rostlin podél dalnic na velké vzdalenosti.

Po celospolecenskych a geopolitickych zménach na konci 80. let 20. stoleti dochazelo
K postupnému propojeni dalniéni sité zapadni a vychodni Evropy. Rozvoj mezinarodni
silni¢ni dopravy silil. Vstup stfedoevropskych a pobaltskych stati do Evropské unie
vroce 2004 umoznil rozsahlou mezistatni vyménu zbozi v ramci jednotného trhu.
Hlavni roli pii pfepravé zbozi v tomto obdobi hraje silni¢ni (nakladni) doprava. Bylo
tedy jen otazkou casu, kdy do stfedni Evropy a dale na vychod dorazi nepivodni
rostliny, které se rozsitily v 90. letech 20. stoleti predevsim po némeckych dalnicich.
V Némecku se pro tyto druhy zazil termin ,,Autobahnpflanze* (cf. BRANDES 2007),

tedy ,,ddlnicni rostliny*.

Ceska republika se svou polohou uprostied Evropy je kiizovatkou silnic spojujicich
jak zapadni a vychodni Evropu, tak také severni a jizni Evropu. Nebylo proto otazkou
zda, ale kdy se na zdejsich dalnicich za¢nou S§ifit dalni¢ni rostliny jako napiiklad
omanka vonna (Dittrichia graveolens) ¢i lebeda riznosemenna (Atriplex micrantha).
Ty se na dalnicich v Cesku zagaly objevovat jisté pocatkem nového tisicileti. Ceska

botanicka obec vSak nebyla na nové migranty pfipravena, a tak doSlo ve vétSing



ptipadi K nezpozorovanému rozsifeni dalni¢nich rostlin po dalni¢ni siti. Bohuzel dnes

jiz nemizeme naptiklad piesné zjistit, jaky byl pocatek a dynamika jejich invaze.

Predkladana diplomova prace ma za cil shrnout vysledky mapovani vybranych
neptivodnich dalni¢nich druhti rostlin na dalnicich Moravy a Slezska provadéného
autorem této prace soustavné od roku 2012. Neklade si vsak za cil celkové zhodnoceni
viatické migrace dalni¢nich druht rostlin na dalnicich v Ceské republice, protoze data
Z celého tzemi statu se postupné zpracovavaji a budou publikovana komplexné snad

v blizké budoucnosti.



2.

Cile diplomové prace

Cile diplomové prace jsou:

1.

Popsat viatickou migraci na dalnicich ve vychodni &asti Ceské republiky

(Morava a Slezsko) na ptikladu vybranych tzv. dalni¢nich druht rostlin: Senecio

inaequidens, Dittrichia  graveolens, Atriplex micrantha, Artemisia

tournefortiana, Limonium gmelinii, Plantago coronopus a Tragus racemosus.

Provést excerpci dosud znamych literarnich dat v daném uzemi.

Zachytit soudobou viatickou migraci na dalnicich Moravy a Slezska na piikladu

zavlékanych neplivodnich rostlinnych druht, které se §ifi po patetni dalni¢ni siti

v Ceské republice.

Resené otazky:

a.  Jakéje souCasné rozsiteni vybranych tzv. dalni¢nich druht rostlin: Senecio
inaequidens, Dittrichia graveolens, Atriplex micrantha, Artemisia
tournefortiana, Limonium gmelinii, Plantago coronopus a Tragus
racemosus na dalnicich ve vychodni &asti Ceské republiky (Morava a
Slezsko) a pokusit se objasnit, co ovliviiuje soucasnou ne/znalost jejich
rozsiteni?

b.  Jaké jsou pii¢iny, rychlosti a sméry $ifeni vybranych tzv. dalni¢nich druht

rostlin v kontextu nejen celostatnim ale také sttedoevropském?



3. Viaticka migrace rostlin a jeji studium — stru¢ny nastin

Viatickd migrace rostlin je termin poprvé na nasem Uzemi pouzity K. Dominem
(DoMIN 1931). Jedna se o Sifeni rostlin podél silnic a cest. V souvislosti s Sifenim
rostlin podél zeleznic se pak hovoii o ferroviatické migraci rostlin (DomIN 1947). Oba
tyto typy Sifeni rostlin maji spolecny zaklad v tzv. liniové migraci rostlin, ktera se vaze
na specifické¢ linedrni tutvary v krajiné. Ty mohou byt jak pfirozené¢ho, tak
antropogenniho ptivodu. Mezi pfirozené tvary patii protdhlé horské hiebeny, udoli,
soustavy jezer a rybnikd, vodni toky. Mezi umélé, ¢lovékem vytvotrené utvary, pak
fadime cesty, silnice, Zelezni¢ni trati. Vznikaji tak zcela jedine¢na stanovisté, ktera
v danych oblastech ¢asto nebyla pfitomna, a do nichzZ mohou byt snadno zavlékany jak
druhy domaci, tak i druhy, které nejsou v daném tzemi puvodni (KOPECKY 1971,
KoPECKY 1987).

Viaticka migrace je dulezitym prostiedkem probihajici synantropizace flory a vegetace
(KoPecky 1974, KoPECKY 1987). Synantropni rostliny jsou rostliny, které se Sifi
v disledku cinnosti ¢lovéka a casto tvori hlavni sloZku rostlinného krytu kulturni
krajiny. Clovékem vytvofena stanovisté osidluji rumistni (ruderalni) druhy rostlin.
Jsou véazané na stanovisté rumiStniho charakteru jako naptiklad skladky, vysypky,
lemy komunikaci a zdi, staveni$té. Synantropni rostliny mohou byt dvojiho ptivodu:

puvodni a neptivodni (SLAVIKOVA 1986).

Pvodnimi druhy (autochtonni, anglicky native species) rozumime takové druhy, které
vznikly na daném tzemi v pribéhu evoluce nebo se dostaly na dané tizemi spontanné

bez ptispéni ¢lovéka z uzemi, kde jsou ptuvodni (PYSEK et al. 2008Db).

Nepivodni druhy (alochtonni, anglicky alien species) jsou takové, které byly na dané
uzemi zavleCeny v diisledku ¢innosti ¢loveka bud’ zamérné, nebo ndhodné z uzemi, ve
kterém jsou puvodni, nebo pfirozenou cestou zuzemi, kam byly jiz zavleCeny

(RICHARDSON et al. 2000, PYSEK et al. 2008b).

Podle doby, kdy se nepivodni druhy dostaly na naSe uzemi, rozliSujeme dvé jejich

kategorie: archeofyty (zavleCené do 15. stoleti) a neofyty (zavleCené od konce 15.



stoleti). Pravé neofyty jsou od 19. stoleti vyznamnym ¢initelem obohacujicim ptivodni

floru daného izemi (SLAVIKOVA 1986).

Nepuvodni druhy se také ¢leni podle jejich chovani béhem invazniho procesu na druhy
pfechodné¢ zavle¢ené (casual), zdomacn¢lé (naturalized) a invazni (invasive).
Ptechodné zavle¢eny druh je takovy neptiivodni druh, jehoZz ptezivani v novém tzemi
zavisi na opakovaném piisunu diaspor v disledku lidské cinnosti, a pokud se
rozmnozuje mimo kulturu, pak se tak déje pouze prechodné. Zdoméacné€lym druhem
chapeme takovy zavleceny druh, ktery se v izemi pravideln¢ rozmnozuje po dlouhou
dobu a d¢je se tak nezédvisle na ¢innosti ¢lovéka. Koneéné za invazni druh povazujeme
takovy zdomacnély druh, ktery se v uzemi rychle §ifi na zna¢né vzdalenosti od
mateiské populace a zpravidla se tak dé&je na rozsahlém tzemi (PYSEK et al. 2002,

PYSEK et al. 2008Db).

Vyse uvedené rozélenéni nepivodnich druhl je spjato s podstatou invaze, tedy
takového procesu Sifeni nepiivodniho druhu zahrnujici riizna stadia — od pfechodného
zavleCeni, pfes naturalizaci (zdomacnéni) az po invazi v uz§im slova smyslu (cf.
PYSEK et al. 2008b). Invaze je proces pickonavani bariér, od geografickych ptes
environmentalni a reprodukéni, dale pak pres bariéry branici $ifeni a kone¢né bariéry,
které invadujicimu druhu klade do cesty vegetace v misté invaze. Podle toho, jak
daleko se neptivodni druh v tomto procesu dostane, jej klasifikujeme jako prechodné
zavleCeny, naturalizovany nebo invazni (PYSEK et al. 2008a). Obecné schéma
invazniho procesu a jednotlivych kategorii nepiivodnich druhti, podilejicich se na

riznych fazich invaze, 1ze piehledné vyjadiit i graficky (obr. 1).
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Obrazek 1. Obecné schéma invazniho procesu (PYSEK et al. 2008a upraveno podle RICHARDSON et al.
2000).

Pojeti smyslu a vyznamu nékterych pojmti uzivanych v invazni biologii nebylo dosud
zcela jednotné, predevS§im v oborech botanika a zoologie se nékteré pojmy
vysvétlovaly odlisn€é. V posledni dobé doSlo k pokusu o sjednoceni anglického
pojmoslovi minimalné na mezinarodni trovni (cf. PYSEK & HULME 2011). Stale vSak
pretrvavaji narodni rozdily ve vyznamu nékterych pojmi invazni biologie. Urcité
vyznamové rozdily jsou také mezi pojmoslovim, které se pouziva v ekologii a které

pouziva legislativa (PYSEK et al. 2008b, PERGL et al. 2013).

Srozvojem a vystavbou silnic a dalnic, zrychlenim pfepravy osob a materidlu,
pfesunem znacné ¢asti pozemni piepravy ze zZeleznice na silnice se postupné dostavala
Vv pritbéhu a zejména pak v posledni ¢tvrtin€ 20. stoleti migrace rostlin podél silni¢nich
komunikaci do zajmu botanikti nejen v Evropé ale také na celém svété. Zejména
v anglosaskych zemich se pak rozvinul dil¢i obor ekologie — ekologie silnic (anglicky

road ecology), ktery se zabyva §ir§imi souvislostmi pozitivnich a negativnich dusledka



silni¢nich komunikaci na zivotni prostiedi a zivé organismy (FORMAN & ALEXANDER

1998, FORMAN et al. 2002).

Tak naptiklad FRENKEL (1977) zkoumal jiz v 70. letech 20. stoleti ve Spojenych
statech americkych Sifeni rostlin na hlavnich silnicich severni Kalifornie. Podle jeho
zjisténi tamni krajnice silnic zahrnovaly florulu kosmopolitnich rostlin, vétSinou
jednoletych druhti. Devét nejcastéji se vyskytujicich byly neptivodni druhy pochazejici
z Euroasie, v daném tzemi jiz naturalizované: Bromus mollis, B. rigidus, Lolium
multiflorum, Poa annua, Polygonum aviculare, Spergularia rubra, Medicago
polymorpha, Erodium cicutarium a Plantago lanceolata.

Ucebnicovym ptikladem rychle se na severni polokouli §ificiho neptivodniho druhu je
hefmanek terCovity (Matricaria discoidea). Pivodem z vychodni Asie, se patrné
dostal do zépadni Severni Ameriky v prehistorickych dobach piic¢inénim ¢lovéka nebo
zvifat a v novém prostfedi zdomacnél. Nejvétsi rozmach $iteni druhu v zapadni
Severni Americe vSak patrné nastal az s budovanim silnic, pii¢emz v 70. letech 20.
stoleti byl jiz podél cest a silnic hojny. Na silnicich severni Kalifornie byl desatym
pidou ulpivajici na pneumatikach automobilti (FRENKEL 1977). Také v Evropé se stal
hefmének tercovity piikladem rychle se Sitficiho neplivodniho druhu, pfi¢emz ke
svému §ifeni vyuzival pfedevsim silnic a cest. V Evropé byl péstovan v botanickych
zahradach. Kolem roku 1850 unikl z berlinské botanické zahrady, v roce 1852 byl
pozorovan pfi silnicich v okoli Berlina a v 60. letech 19. stoleti byl jiZ rozSifen na
cestach a okrajich silnic evropského kontinentu (SAUER 1988, PoLivkA 1901). Na
Britské ostrovy se dostal v roce 1869 a byl péstovan v londynské botanické zahradé
Kew Gardens, odkud vSak po dvou letech zplan€l. Béhem prvni ¢tvrtiny 20. stoleti se
pak dale Sifil po evropském kontinentu, zcela zdomacnél a stal se jednim ze

vSudyptitomnych evropskych ruderalti (SAUER 1988).

Dalsi ptiklady rychle se Sificich nepivodnich druhti rostlin podél silnic a zeyjména pak
dalnic byly zaznamenany v zdpadni Evropé postupné od 70. let 20. stoleti. Pfedev§im
tehdejsi Spolkova republika Némecko (tj. zdpadni ¢ast po 2. svétoveé valce rozdéleného

Némecka) se svoji rozvinutou dalni¢ni siti byla pfimo pfedur¢ena pro Gspesné viatické



Sifeni neptivodnich druhti rostlin (BRANDES 2009a). Viaticka migrace se pak stala
novodobym fenoménem rozsifovani mnoha druht rostlin. Sifeni rostlin na dalnicich
je od pielomu tisicileti pfedmétem zkoumani mnoha autorti zejména v Némecku
(napiiklad GRIESE 1998, SMETTAN 2002, RADKOWITCH 2003, RAABE 2008, BRANDES
2009a, 2009b), Rakousku (napiiklad HOHLA & MELZER 2003, HOHLA 2003) ¢i Belgii
(naptiklad VERLOOVE 2006, 2013a, 2013b). V posledni dob¢ se viatické migraci na
dalnicich vénuje zajem také ve stiedni a jihovychodni Evropé. Pozornost vzbudila
predevsim rychla invaze n¢kolika neptivodnich druhti: lebedy riznosemenné (Atriplex
micrantha), omanky vonné (Dittrichia graveolens) a star¢ku tzkolistého (Senecio
inaequidens), které se masivn¢ a rychle rozsitily podél dalnic v Némecku a také dale

na vychod.

Zajimavym fenoménem spojovanym s viatickou migraci rostlin podél silnic a dalnic
je Sifeni slanomilnych druhd. VétSina rostlin nesnasi vyssi koncentrace soli v pudé.
Slanomilné rostliny (halofyty) naopak vyssi koncentrace soli snaseji, nebo je dokonce
ke svému rastu potiebuji (SLAVIKOVA 1986). Poprvé zacaly byt slanomilné rostliny
pozorovany podél komunikaci v 70. letech 20. stoleti v zapadni, ale také ve stfedni
Evropé (MATTHEWS & DAVIDSON 1976, SCOTT & DAVISON 1982, SANDOVA 1979) a
také v USA (RezNICEK 1980). Ve Spojenych statech americkych bylo zimni soleni
silnic poprvé experimentalné vyzkouseno koncem 30. let 20. stoleti, od 40. let pak
byly v zim¢ hlavni tamni silnice soleny jiz celostatné (KELLY et al. 2010). Na dalnicich
v Ceskoslovensku se vyuzivala sil pro zimni udrzbu jiz v 70. letech 20. stoleti (PRASIL
2017). Dusledky zimniho soleni komunikaci jsou ve vét§iné piipadti pro vegetaci,
rostliny a stromy a také zivocichy nejen v piimé blizkosti komunikaci negativni (LIEM
et al 1985). Jinak tomu je u halofytnich druhd, které pfirozen¢€ rostou na slaniscich ¢i
pifi moiském pobieZi. Tyto druhy jsou rovnéZ ¢asto vV misté svého plivodu ohroZené.
Tak napiiklad ve Velké Britanii v 70. letech 20. stoleti se zacaly vyskytovat ptivodni
halofyty z pfirozenych stanovist’ na solenych okrajich silnic a nasledné pokracovalo
jejich napadné Sifeni podél silnic do vnitrozemi. Jednalo se o tyto druhy: Aster
tripolium, Plantago coronopus, Plantago maritima, Puccinellia distans, Puccinellia
maritima, Spergularia marina, Spergularia media a Suaeda maritima (MATTHEWS &
DAVIDSON 1976). | v kontinentalni Evropé se zacaly halofyty Sifit podél solenych

okrajl silnic a dalnic. Specifické podminky takovych novych biotopi podél cest



(zvyseny obsah soli v piidé, nekonkuren¢ni prostfedi zptsobené ,,spalenim soli‘
vétsiny rostlinnych druht — tzv. ,,salt burn®, zvyseny vypar vody, fluktuace teplot,
nepiizniva bilance zivin v pidnim roztoku) zcela jisté vyhovuji slanomilnym druhtim
(ScoTT & DAVISON 1982), které naproti tomu V poslednich desetiletich ztraceji
v disledku drastickych zmén v krajiné zejména ve stfedni Evropé sva puvodni

stanovisté (cf. DANIHELKA et al. 2022).

Pocatkem 80. let 20. stoleti se jak v zapadni tak i ve stfedni Evropé zacaly mnozit
zaznamy o $ifeni vytrvalé halofytni travy Puccinellia distans podél silnic (SCOTT &

DAVISON 1982 a tam uvedena literatura, CECHOVA 1987).

Na tizemi Ceskoslovenska se specifické viatické migraci rostlin na dalnicich
nevénovala prakticky zadna pozornost. Zajem botanikii se soustfedil od 60. let 20.
stoleti spiSe na zkoumani migrace rostlin podél zelezni¢ni a Fi¢ni sité, coz jisté bylo
dano politicko-ekonomickou situaci v tehdejSim vychodnim bloku a v té¢ dobé stale
jesté vyrazné dulezitosti jak Zeleznice, tak i ¥i¢ni lodni dopravy pii mezinarodni
ptepravé zbozi a surovin (napiiklad HEINY et al. 1973, JEHLIK 1998a a tam uvadéna
literatura). Dokonce jesté v poloviné 80. let 20. stoleti V. Jehlik ve své stati o
chorologickych otazkach synantropni flory Ceskoslovenska uvadél, ze ,,Nejvétsi
vyznam pro Sifeni synantropnich rostlin mad Zeleznicni doprava, nasleduje 7icni
doprava /...] a na tretim misté je s nepomérné mensim vyznamem silni¢ni doprava.*
(JEHLiK 1985). Nadto byla do roku 1989 v Ceskoslovensku velmi omezena dalniéni
sit’ (v provozu byly prakticky jen dvé dalnice a nékolik Gsekt rychlostnich silnic), coz
byla zcela odlisna situace od zapadni Evropy, kde byla rozvinuta sit’” dalnic nejen
v tehdejsi Spolkové republice Némecko. Z duvodu politickych byl velmi omezen
silni¢ni transit mezi staty zapadni a vychodni Evropy, tim byl zna¢né znemoznén
ptistup diaspor po silnici ze zapadu na vychod. Zkoumani flory a vegetace se

soustiedilo spiSe na silnice nizsich tfid a to jesté zna¢n€ izemné omezeng.

Vyraznéj$im botanikem, ktery se vénoval v Ceskoslovensku silniéni a synantropni
flote, byl v 70. a 80. letech 20. stoleti K. Kopecky (KoPECKY 1971, KOPECKY 1978,
KOPECKY 1982, KOPECKY 1987). V zapadnich Cechach pak studovala lemova

spoledenstva podél silnic M. Sandova (SANDOVA 1979). V okoli Prahy pak sledovala



lemovou vegetaci podél silnic v ramci své diplomové prace L. Cechova (CECHOVA
1982), ktera koncem 80. let zhodnotila vegetaci s Puccinellia distans podél

komunikaci Prahy (CECHOVA 1987).

Po celospolecenskych zménach v roce 1989 se postupné zapadni a vychodni Evropa
propojovala nejen obchodné, politicky, ale také silni¢énimi (dalkovymi) komunikacemi
a to také zvysilo intenzitu mezinarodni silni¢ni dopravy. V zemich vychodniho bloku
se budovaly nové useky dalnic s cilem napojit se na dalni¢ni sit’ v zapadni Evrop¢. Tim
se také zvysila pravdépodobnost ptisunu diaspor zejména z némeckych dalnic, kde jiz
byly nékteré neptivodni druhy rostlin zna¢né etablovany. I pfesto vSak v Ceské
republice stale nebyla vénovana patficnad pozornost viatické migraci na dalnicich,
jejichz délka se postupné zvySovala a dochazelo k propojeni ceské dalnicni sité

s dalnicemi okolnich statu.

Prvni zminky o Sifeni neofytli ze zdpadni Evropy se zaCaly v ¢eské botanické literatuie
objevovat po roce 2005. Byl to némecky botanik U. Raabe, ktery nalezl v roce 2008
na nékolika mistech na délnici D1 v tiseku Praha — Brno mnohdy hojné porosty
omanky vonné (Dittrichia graveolens), ktera jiz poc¢atkem 90. let 20. stoleti byla hojné
zastoupena na dalnicich v n€kterych ¢astech Némecka (RAABE 2009). V letech 2007—
2008 byly poprvé zaznamenany vyskyty dal$iho neofytu star¢ku tzkolistého (Senecio
inaequidens) na dalnicich v Cechach (Joza 2008, Sipa 2008). V tomto obdobi SERA
(2008) sumarizovala vysledky svého badani s ohledem na zivotni formu, mechanismus
opyleni, zpiisob §ifeni rostlinnych druhii vyskytujicich se podél silnic v Ceské
republice, castecné provadéla vyzkum i na dalnicich, kde v§ak nezaznamenala nove se

Sitici neofyty ze zapadni Evropy.

Viatické migraci na délnicich na celém uzemi Ceské republiky se zadali soustavné
vénovat po roce 2007 predevsim M. Duchacek, P. Kur a P. Kocian. Tandem ceskych
botanikti M. Duchacek a P. Kur podrobné sledoval naptiklad v prubéhu let 2014-2019
roz§ifeni slanomilnych kutinek (Spergularia marina a S. media) na tzemi celého statu
a popsal expanzi téchto halofyti na silnicich a dalnicich (DUCHACEK & KUR 2019).
Oba autofi také pfipravuji komplexni shrnuti ziskanych dat z jejich mnohaletych

prizkumi na dalnicich. P. Kocién se pak soustiedil zejména na vychodni ¢ast statu,
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kde poprvé upozornil na rychlé a nezpozorované sifeni nékterych neptivodnich rostlin
na dalni¢ni siti, napfiklad omanky vonné (Dittrichia graveolens) ¢i lebedy
riznosemenné (Atriplex micrantha) a zjistil, Ze diaspory téchto druhti se mohou §ifit
velmi rychle na velké vzdalenosti a Sifeni mize byt umocnéno intenzitou dopravy a
zpusobem udrzby komunikaci (KOCIAN 2014a). V ramci mapovani neofyti pak
sledoval i dalnice v Cechach, pfi¢emz zpracovani velkého mnozstvi ziskanych dat je

nyni v ptipravé (P. Kocian, nepubl.).

Nekteré druhy, naptiklad jitrocel vrani nozka (Plantago coronopus, DANIHELKA et al.
in KAPLAN et al. 2018a), kufinka obroubena (Spergularia media, KOCIAN 2015b,
DUCHACEK & KUR 2019), kufinka solna (Spergularia marina, DUCHACEK & KUR in
KAPLAN et al. 2016, DUCHACEK & KUR 2019), lebeda rtiznosemenna (Atriplex
micrantha, KoCIAN 2014a), limonka Gmelinova (Limonium gmelini, KOCIAN et al.
2016, KOCIAN 2018, DANIHELKA & KOCIAN in KAPLAN et al. 2018b), 1zi¢nik dansky
(Cochlearia danica, DUCHACEK et al. 2017), oman smradlavy (Dittrichia graveolens,
KoCIAN 2014a, DUCHACEK et al. in KAPLAN et al. 2018b), pelynék Tournefortiv
(Artemisia tournefortiana, KoOCIAN 2014b) nebo starcek uzkolisty (Senecio
inaequidens, KOCIAN 2014c, DUCHACEK et al. in KAPLAN et al. 2018b), byly jiz cilené
komentovany ¢i jejich rozsifeni zpracovano. Z dosud nepublikovanych dat M.
Duchéacka, P. Kura a P. Kociana vyplyva, Ze se na dalnicich Ceské republiky §iii také
dalsi druhy, napiiklad jitrocel pfimoisky (Plantago maritima), solni¢ka slanomilna
(Suaeda salsa) nebo zastupci jednoletych a viceletych trav naptiklad rosicka krvava
(Digitaria sanguinalis), zblochanec oddaleny (Puccinellia distans), je¢émen hiivnaty
(Hordeum jubatum) nebo nékteré druhy rodu milic¢ka (Eragrostis spp.) a na zpracovani

nalezovych dat se intenzivné€ pracuje.

Drobné piispévky o druzich $iticich se na dalnicich ¢i silnicich mizZeme nalézt také
v serialu Additamenta ad floram Reipublicae Bohemicae, ktery vychazi v casopise
Zpravy Ceské botanické spolednosti. Tak napiiklad z posledni doby lze zminit
ptispévek o nalezu opadavce chudokvétého (Sporobolus vaginiflorus) na silnici 1/55 u

sjezdu z dalnice D2 pii Breclavi (KUR & PAULIC 2021).
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Mnoh¢é nélezy z komunikaci jsou pak zaznamenavany piimym zapisem do centralni
floristické databaze Pladias (PLADIAS 2023), ktera je vefejn¢ on-line ptistupna (WILD
et al. 2019). V tomto sméru je nutno vyzdvihnout jiho¢eského botanika R. Paulice,
ktery syti databazi svymi nalezy pfevazné ze silnic a dalnic jiznich Cech. Dale se sbéru

.....

J. Pranc¢l, J. Dolezal a J. Brabec.
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4, Dalnice a dalni¢ni sit’

Tato prace se zabyva Sifenim vybranych druhti rostlin na zvlastnim, ¢lovékem uméle
vytvofeném a udrzovaném biotopu — dalnicich. Nutno proto alesponn v zakladnim
rozsahu popsat zakladni fakta o dalnicich jako typu pozemnich komunikaci a jejich

rozmisténi na zkoumaném tzemi.

Koncept rychlostni komunikace typu dalnice (dalkova silnice, n¢kdy také zvana
autostrada) se v Evropé¢ zrodil jiz ve 20. letech 20. stoleti. V Némecku a Italii byly
tehdy postaveny prvni tiseky nového typu komunikaci pro automobily. Mé&ly slouzit
K rychlé ptepravé uvnitf statu na dlouhé vzdalenosti. Cilem bylo také rychlé
pfemistovani vojska z jedné ¢asti statu do druhé. V tomtéz obdobi také ve Spojenych
statech americkych S ohledem na vyrazny nardst poctu automobild se zapocalo S
budovanim novych typii komunikaci — dalnic. S postupnym zvySovanim mnoZzstvi
automobilll nabyvaly délnice na vyznamu, mj. zvySovaly bezpecnost provozu

(FORMAN et al. 2002).

Uvahy o stavbé prvnich dalnic v tehdej$im Ceskoslovensku vznikaly jiz ve 30. letech
20. stoleti. Rozvoj hospodafstvi a postupny nartst poctu automobilt vedl k tivaham o
budovani patefnich silniénich komunikaci napii¢ statem (CIHAK et al. 2013). Uvahami
o vybudovani magistraly propojujici tehdejsi stat ze zdpadu na vychod se zabyval
napiiklad i J. A. Bat'a ve své vizionaiské knize Budujeme stat pro 40 000 000 lidi, kdy
predpokladal stavbu magistraly ve trase Cheb — Plzefi — Némecky Brod — Brno — Zilina
— Uzhorod — Chust — TrebuSany (BATA 1937). Tyto plany vSak ptetrhla 2. svétova
valka. Za okupace Vv roce 1939 sice zapocala vystavba ¢eské dalnice Praha — Brno —
slovenska hranice a byla provadéna v tisecich Praha — Humpolec a Zasttizly — Zlutava
v Chtibech, z rozhodnuti okupac¢ni spravy vsak byly stavebni prace vroce 1942
zastaveny. Po skonceni 2. svétové valky se pozornost zaméfila spiSe na odklizeni
valeénych $kod, které se projevily také na tehdejsi silniéni siti Ceskoslovenska.
V disledku nardstu automobilové dopravy se v 50. letech 20. stoleti zacalo znovu
uvazovat o vybudovani silnice ,,dalnicového typu* v tiseku Praha — Humpolec. V roce
1963 byla vypracovana koncepce dlouhodobého rozvoje silni¢ni sit€¢ a mistnich

komunikaci, ktera poprvé vymezila sit’ dalnic Ceskoslovenska (CIHAK et al. 2013).
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Nasledné 8. 9. 1967 po letech ptiprav zacala konecné¢ vystavba prvni ¢eskoslovenské
dalnice — dalnice D1 — spojujici Prahu s Brnem. Prvni tsek dalnice D1 (Praha —
MiroSovice) byl uveden do provozu 12. 7. 1971. Soucasné probihaly stavebni prace na
dalsich usecich. V zafi 1972 byla uvedena do provozu ¢ast dalnice D1 u Brna.
Postupné byly dostavény dalsi useky a dalnice byla v tehdejsi celé své délce v provozu
dalnice Ceskoslovenska — dalnice D2, ktera méla spojit Prahu, Brno a Bratislavu. Prvni
useky byly uvedeny do provozu v roce 1978 a celd dalnice pak v roce 1980. Do roku
1990 byly zapocaty jeste¢ stavby dalnice D5, D8 a D11. Celkova délka dalnic
v tehdej$im Ceskoslovensku ¢inila na po¢atku roku 1990 bezmala 336 km (LiDL et al.
2009). V provozu byly hlavni dalnice D1 a D2 a pomé&rn¢ kratké useky dalnice D5 a
DI11. Po celospolecenskych zménach v roce 1989 bylo hlavni prioritou propojeni
ceskoslovenské dalni¢ni sité s rozvinutou dalnic¢ni siti v zdpadni Evropé, zejména pak
logicky s Némeckem. Prioritnimi se tak stala vystavba dalnice D5 spojujici hlavni
mésto Praha s Norimberkem (usek Praha — Plzeni — Rozvadov — statni hranice CZ/DE)
a dalnice D8 spojujici hlavni mésto Praha s Drazd’any (usek Praha — Usti nad Labem
— statni hranice CZ/DE). V souvislosti se vstupem Ceské republiky do Evropské unie
vroce 2004 se zrychlila vystavba dalnic, a to i za pfispéni finan¢nich zdroji

z Evropské unie (LiDL et al. 2009).

Vedle vystavby dalnic byly od 70. let 20. stoleti realizovany také ¢tyfpruhové silnice
s cilem zvySeni kapacity, zrychleni dopravy a zlepSeni dopravni situace mést a obci.
Zprvu byly oznacovany jako silnice pro motorova vozidla, nasledné pak od roku 1985
jako rychlostni silnice, jednotlivé tahy byly ozna¢eny obdobné jako délnice pismenem
R a &islem silnice (CIHAK et al. 2013). Do konce roku 2015 rychlostni silnice spolu s
dalnicemi vytvafely sit’ patetnich, smérové oddélenych komunikaci. Od 1. 1. 2016
byla vétSina rychlostnich silnic pfevedena do kategorie dalnic a byly oznaceny
pismenem D a ¢islem silnice. Délka déalni¢ni sité se timto pfefazenim formaln¢ zvysila

z priblizné 750 km na okolo 1 200 km (PRASIL 2017).
I kdyz stavba dalnic v posledni dekadé pokrocila (obr. 2), stale vSak neprobiha
takovym tempem, jaky byl v pribéhu casu stanoven v Casto se ménicich planech.

Napiiklad dokondeni dalnice D35 (tzv. severni &asti pateiniho spojeni Cech
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s Moravou) je stale v nedohlednu. Také stézejni ¢ast dalnice D1 na stfedni Moravé

(asek Rikovice — Pferov) je stale nedokonéena, i kdyz p¥ipravné stavebni prace zde

zapocaly na konci roku 2022 s planovanym uvedenim do provozu v roce 2026.
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Obriazek 2. Pehled dalnic zprovoznénych v jednotlivych letech od roku 1971 do roku 2017 na uzemi

Ceské republiky (PRASIL 2017).

V Ceské republice je v soucasnosti dalnice definovana zdkonem jako typ pozemni

komunikace, kterd je urcend pro rychlou dalkovou a mezistatni dopravu silni¢nimi

motorovymi vozidly. Je budovana bez uroviiovych kiiZzeni, s odd€élenymi misty

napojeni pro vjezd a vyjezd a ma smérové oddelené jizdni pasy (obr. 3, obr. 4). Je

4

pristupna pouze silni¢nim motorovym vozidltim, jejichZ nejvyssi povolena rychlost

neni niz$i, neZ stanovi zvlastni predpis. V soucasnosti (k 1. 1. 2023) celkova délka

provozovanych dalnic v Ceské republice ¢ini 1 363 km (www1).
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Obrazek 3. Pohled na dalnici D2, stifedni délici pas odd€luje protismérné jizdni pasy, mista napojeni
pro vjezd a vyjezd jsou odd€lena, 19.9.2021. — Foto P. Kocian.

Obrazek 4. Pohled na dalnici D1 u Lipnika nad Be¢vou pfi napojeni na dalnici D35. Dalni¢ni stavba
dokoncend v roce 2019 jako kazda dalnice vyrazné proménuje krajinu, stiedni délici pas oddéluje
protismérné jizdni pasy, mista napojeni pro vjezd a vyjezd jsou oddé€lend, 25.3.2023. — Foto P. Kocian.
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Podrobngji jsou dale komentovany pouze dalnice na uzemi Moravy a Slezska, na

kterych probihalo mapovani uvadéné v této praci (obr. 5).

dalnice
silnice 1. tfidy

0 50 km

Obrazek 5. Dalni¢ni sit’ a jednotlivé dalnice na zkoumaném tzemi Moravy a Slezska, stav ke konci
roku 2022. — Mapa P. Kocian.

vvvvvv

spojujici hlavni mésto Praha a druhé nejvétsi mésto staitu Brno. Puvodné byla
planovana jako nejdelsi dalnice tehdejsiho Ceskoslovenska v délce 712 km s cilem
spojit Prahu se statni hranici s tehdej$im Sovétskym svazem, pfi¢emz méla vést skrze
Jihlavu — Brno — Tren¢in — Zilinu — Prefov — Kosice. Tento koncept viak nebyl
realizovan. Vystavba prvniho useku dalnice D1 (vypadovy usek z Prahy smérem na
MiroSovice) zapocala 8. 9. 1967 po nékolikaletém obdobi ptiprav a planovani. V roce
1969 pak zapocala stavba useku z Brna smérem ku Praze. Vystavba délnice v plné
délce Praha — Brno pak byla dokonéena v roce 1980 (LipL et al. 2009). Dalnice D1 je
nejvytizendjsi dalnici v Ceské republice (CIHAK et al. 2013). Béhem 90. let 20. stoleti

a pocatku 21. stoleti probihaly na délnici D1 dilezité Gpravy v ramci zkapacitnéni
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nékterych useki (zejména pak v useku Praha — MiroSovice) a doslo také k prodlouzeni
stavajici dalnice D1 smérem ke Kroméfizi, kdy usek Tucapy — Vyskov zahajeny v roce
1989 byl dokoncen v pribéhu roku 1992. Posléze pak byla v prvnim desetileti 21.
stoleti etapovité realizovana vystavba dalnice Vyskov — Rikovice, ktera byla v celé své
délce dokonéena v roce 2011 u Rikovic. Vystavba ¢asti dalnice D1 v tseku Rikovice
— Pferov a Prerov — Lipnik nad Becvou se z riiznych diivodi oddalovala, pficemz
v soudasné dobé neni stile postaven usek Rikovice — Pferov (tj. odvedeni tranzitni
dopravy z Pierova). V novém tisicileti se pak etapovité realizovala stavba useku
Lipnik nad Bec¢vou — statni hranice CZ/PL s postupnym uvadénim do provozu mezi

1éty 2008 a 2012 (PRASIL 2017).

V pribéhu let 2013-2021 probihala generalni modernizace dalnice D1 v useku

MiroSovice — Kyvalka, ktera byla rozdélena do 21 etap, stavebnich usekd (www4).

Dalnice D1 probiha v tseku hranice Hlavniho mésta Prahy — Modletice (DO) —
Mirosovice (I/3) — Humpolec (1/34) — Pavov (1/38) — Velka Bites (I/37) — Kyvalka
(1/23) — Brno (1/23, 1/52, 1/41, D2, 1/50) — Holubice (1/50) — Vyskov (D46) — Kromé&fiz
(I/47) — Hulin (I/55, D55) — Rikovice (I/55) a Pierov (I/55) — Lipnik (D35, /35) —
Bélotin (D48) — Hladké Zivotice (I/57) — Ostrava (1/11, 1/56) — Bohumin (I/67) — statni
hranice CZ/PL. Celkova délka dalnice D1 je 361,291 km (LipL et al. 2009, www1).

Dalnice D2 byla v dobé vystavby v tehdejsim Ceskoslovensku druhou prioritni
dalnici, kterd méla spojit Brno s Bratislavou. Byla budovéna mezi lety 1974-1980.
Dalnice probiha v useku Brno (1/41, D1) — Bieclav (I/55) — Lanzhot — statni hranice
CZ/SK. Dalnice D2 konc¢i na statni hranici CZ/SK, kde navazuje na slovenskou dalnici

D2. Délka dalnice D2 je 60,870 km (LipL et al. 2009, www1).

Dalnice D35 je dalnici pfedstavujici v soucasnych planech ¢eské délni¢ni sité tzv.
severni patefni trasu spojujici Cechy a Moravu (Www2). Do roku 2015 byla
oznacovana jako rychlostni silnice R35. Dosud neni v celé¢ své délce realizovéna.
Probiha v oddélenych tsecich: Gsek Sedlice (D11) — Opatovice (1/37) — Casy (I/36) —
Ostrov (1/17), usek Mohelnice (1/35) — Kielov (I/35) a usek Netedin (I/35) — Olomouc
(D46, 1/46, 1/55) — Piaslavice (1/35) — Lipnik nad Beévou (D1). Usek Mohelnice —
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Kielov byl uveden do provozu etapovité mezi 1éty 1979-1986 a usek Kielov — Lipnik
nad Becvou byl uveden etapovité do provozu mezi léty 1997-2007. Délka dalnice D35
je 89,375 km (LipL et al. 2009, www1).

Dalnice D46 je dalnici spojujici Vyskov a Olomouc. Do roku 2015 byla oznacovana
jako rychlostni silnice R46. Probihd v tiseku Vyskov (D1) — Vyskov-vychod (1/47) —
Prostéjov — Olomouc (D35, 1/46). Byla uvedena do provozu etapovité mezi 1éty 1974—
1992. Délka dalnice D46 je 38,260 km (LipL et al. 2009, www1).

Délnice D48 je délnici, ktera ma piispét v severovychodni &asti Ceské republiky k
napojeni dalnice D1 do Polska ve sméru Bielsko-Biata — Krakov a navazuje na polskou
S52. Do roku 2015 byla oznacovana jako rychlostni silnice R48. Dosud neni v celé
své délce realizovana. Probiha v useku Bélotin (D1, 1/47) — Bélotin-vychod (1/48) a v
useku Rybi (I/48) — Piibor (I/58) — Frydek-Mistek (D56, 1/48, I/56) — Horni
Tosanovice (1/68) — Zukov (I/11, 1/48). Délka dalnice D48 je 48,810 km (LiDL et al.
2009, www1).

Dalnice D52 je dalnici, ktera ma pfispét ke spojeni Brna smérem do Rakouska ve
sméru Viden s cilem navazat na rakouskou AS5. Do roku 2015 byla oznacovana jako
rychlostni silnice R52. Dosud neni v celé své délce realizovana. Probihd v useku
Rajhrad (1/52) — Pohotelice (I/52, 1/53). Byla uvedena do provozu v roce 1996. Délka
dalnice D52 je 16,895 km (LipL et al. 2009, www1).

Dalnice D55 je dalnici, kterd ma pfispét k propojeni Olomouckého, Zlinského a
Jihomoravského kraje a to Smérem jiznim s cilem v budoucnu ji napojit na dalnici D2
u Bfeclavi a odlehcit nyni znaéné pietiZzenou a jiZ technicky nevyhovujici silnici prvni
tiidy I/55 (www3). Do roku 2015 byla oznaovana jako rychlostni silnice R55. Dosud
neni v celé své délce realizovana. Probiha v tiseku Hulin (D1) — Otrokovice (1/49) —
Napajedla (1/55). Usek Hulin — Skalka byl zprovoznén v roce 2010. Délka dalnice D55
je 18,944 km (LipL et al. 2009, www1).

Dalnice D56 je dalnici, ktera spojuje Ostravu s Frydkem-Mistkem a dale slouzi k

napojeni na déalnici D48 (www3). Do roku 2015 byla oznaCovéna jako rychlostni
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silnice R56. Je realizovana v celé své délce. Probiha v tseku Ostrava (1/56) — Frydek-
Mistek (D48, 1/56). Byla uvedena do provozu etapovité mezi 1éty 1985-1990. Délka
dalnice D56 je 13,049 km (LipL et al. 2009, CIHAK et al. 2013, www1).
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5. Metodika

Diplomova prace shrnuje dil¢i vysledky mapovani vyskytu neptivodnich druhti rostlin
na dalnicich na Moravé a ve Slezsku dlouhodob¢ provadéném autorem této prace. Pro
ucely diplomové prace byly vybrany ke zkoumani tyto druhy: starek tuzkolisty
(Senecio inaequidens), omanka vonna (Dittrichia graveolens), lebeda riznosemenna
(Atriplex micrantha), pelyn¢k Tournefortiv (Artemisia tournefortiana), limonka
Gmelinova (Limonium gmelinii), jitrocel vrani nozka (Plantago coronopus) a
bodloplev hroznaty (Tragus racemosus). Jedna se o rostliny, které mizeme nazyvat
,»,dalni¢nimi rostlinami* (v ném¢iné se pro tyto druhy nékdy ptiznacné pouziva slovo
,»Autobahnpflanze® — cf. BRANDES 2007, STOHR et al. 2009). Tyto rostliny, Casto
neofyty, ale také nékteré ptvodni druhy, se dokazaly ptizplsobit specifickému
prostiedi dalnic a vyuzily pomérné hustou dalni¢ni sit’ ve stfedni a zdpadni Evropé a
automobilovou dopravu pro své Sifeni na velké vzdalenosti. Mezi dalni¢ni druhy
mizeme fadit jak nepivodni druhy (napiiklad Senecio inaequidens, Dittrichia
graveolens, Atriplex micrantha nebo Artemisia tournefortiana), tak také druhy
v nékterych tizemich pivodni, kterym ¢asto zanikly pfirozené biotopy a na silnicich
nasly piihodny prostor pro svou dalsi existenci (napiiklad Puccinellia distans,

Spergularia marina nebo Plantago maritima).

Taxonomické pojeti a nomenklatura se fidi Klicem ke kvétené Ceské republiky
(KapLAN et al. 2019). Pti zpracovani této prace bylo vyuzito centralni floristické

databaze Pladias, ktera je vefejné on-line pfistupna (WILD et al. 2019).

Mapovani se soustiedilo na tyto dalnice na Morave¢ a ve Slezsku:
e dalnice D1: km 112 — km 272 (Pavov — Rikovice), km 282 — km 376 (Pferov
— statni hranice CZ/PL)
e dalnice D2: km 0 — km 60 (Brno-jih — statni hranice CZ/SK)
e dalnice D35: km 235 — km 296 (Mohelnice-jih — Lipnik nad Bec¢vou-
Bohuslavky) vcetné tseku silnice /35 a 35H (propojka dalnice D35 pfi
severozapadnim okraji Olomouce)

e dalnice D46: km 0 — km 38 (VySkov, obchvat — Olomouc-Slavonin)
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e dalnice D48: km 0 — km 2 (Bé&lotin — Bélotin-vychod), km 24 —km 71 (Rybi —
Cesky Té&sin-jih)

e dalnice D55: km 17 — km 35 (Hulin-vychod — Napajedla)

e dalnice D56: km 39 — km 50 (Ostrava — Frydek-Mistek).

Jak jiz bylo uvedeno vyse, do 31. 12. 2015 byly nyngjsi dalnice D35, D46, D48, D55,
D56 formalné kategorizovany jako rychlostni silnice (R35, R46, R48, R55, D56) a
takto byly podle tehdejsi terminologie ozna¢ovany vV zdznamech mapovani u¢inénych
do roku 2015. V dalsim textu budu nalezy z téchto silnic z obdobi pied rokem 2015
povazovat za nalezy z dalnic. Jedna se totiz stale o jednu a tu samou komunikaci, jen
formalné¢ do konce roku 2015 oznacovanou jako rychlostni silnice a od roku 2016

znacenou jako dalnice.

Mapovani probihalo vesmés automobilem pii rychlosti 80-90 km/h, aby bylo mozné
zaznamenavat jednotlivé lokality. VSechny useky byly projety v obou smérech
nekolikrat v rozmezi let 2012 az 2022. Zakladni mapovaci jednotkou byly stanoveny
useky o délce 0,5 km, které jsou dobie znatelné z kilometrovniku umisténém pfti
pravém okraji vozovky. Tato mapovaci jednotka byla zvolena z diivodu zna¢ného
rozsiteni nékterych druhtt na danych silnicich (naptiklad Senecio inaequidens,
Dittrichia graveolens, Atriplex micrantha), kdy je jizZ nemozné (a také nadbytecné)
zaznamenavat piesné lokalizace jednotlivych rostlin. Dale pak byly navstiveny nékteré
useky najezdl a vyjezdi jednotlivych dalnic zejména pak vétSich mimotroviovych
ktizovatek, kde bylo mozné podrobnéji mapovat jednotlivé druhy a to 1 takové, které
nelze z jedouciho automobilu zpozorovat ¢i ur€it (napiiklad Tragus racemosus,

Plantago coronopus).

Pied samotnym mapovanim bylo tiecba se seznamit se vS§emi mapovanymi druhy.
Nékteré statnéjsi druhy (napiiklad Senecio inaequidens, Dittrichia graveolens,
Atriplex micrantha, Artemisia tournefortiana) je mozné z jedouciho auta rozpoznat.
Ostatni sledované druhy pak z diivodu jejich subtilniho vzhledu nelze z jedouciho
automobilu zaznamenat, resp. urcit, lze vSak na zaklad¢ zkuSenosti vytipovat

(napiiklad podle specifické barvy ¢i struktury porostu) mozny vyskyt i z jedouciho
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automobilu. Poté je ale vzdy nutné ovéfeni a urCeni na misté. Je ziejmé, ze U

subtilngjSich druhti jsou vysledky, a to i cileného mapovani, zna¢né zkresleny.

Star¢ek uzkolisty (Senecio inaequidens) je zluté kvetouci polokef, jehoZ fenologické
optimum spada do podzimniho obdobi. V této dobé kvete na dalnicich jako jeden z
mala druhti Zlutymi kvéty a je mozné jej i z jedouciho automobilu pomérné snadno

rozeznat.

Omanka vonna (Dittrichia graveolens) je napadna svym celkovym vzhledem. Rostliny
maji bohat¢ odspodu vétvenou lodyhu a nejdelsi vétve vyrustaji ze stfedni ¢asti lodyhy.
Tento charakteristicky vzhled umoziiuje bezpeéné urceni i z jedouciho auta pfi

mapovaci rychlosti.

vvvvvv

cely rod Atriplex. Ke spravnému ur€eni jsou obvykle nutné plodné rostliny s
vyvinutymi krovkami. Proto jsem nejprve v roce 2012 odebral semena z rostlin
bezpecné urcenych jako Atriplex micrantha v mistech pfistupnych u komunikaci a
Vv nasledujicich letech byly rostliny pravidelné péstovany na pokusné plose v Novém
Ji¢iné, aby bylo moZzné seznamit se s charakteristickymi znaky druhu a porovnat tak
rostliny zaznamenané v terénu s rostlinami z pokusné plochy. Pfi mapovani z
jedouciho auta mize dojit k zamén¢ predevsim s druhem Atriplex sagittata. Pro urceni
Atriplex micrantha vsSak dostupna literatura (SUCHORUKOW 2007, BORNAND &
CIARDO 2011) uvadi i makroznaky, které 1ze vyuZit pro specifické mapovani druhu
podél silnic. V dobé¢ kvétu se jedna zejména o postaveni Cepele listit viici slune¢nim
paprskim. Atriplex micrantha jako zastupce sekce Teutliopsis totiz nataci hranu
listové Cepele proti slune¢nim paprskiim (je tzv. kompasovym druhem, SUCHORUKOW
2007, SUCHORUKOW & DANIN 2009) a tim mize byt odlisena od podobné A. sagittata,
jejiz listové Cepele se nenataceji. Atriplex micrantha je také odlisitelna od A. sagittata
utlejsim vzristem oproti robustnéjsi A. sagittata. Krovky Atriplex micrantha, které
maji sukulentnéj$i vzhled a jsou nahlouceny v utlych plodenstvich, jsou casto
nacervenalé a rovnéz celé rostliny v dob¢ dozravani ploda byvaji napadné nacervenalé,

coz nebyva u A. sagittata bézné. Po odumieni zstava Atriplex micrantha zbarvena do
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hnédocervena, kdezto odumielé rostliny A. sagittata maji svétle hnédou (az bézovou)

barvu.

Pelynék Tournefortiv (Artemisia tournefortiana) je napadny svym celkovym

vzhledem a statnym vzristem.

Veskeré nalezy ucinéné autorem této prace jsou zapsany v interni databazi autora a
byly, resp. budou, nahrany do centralni floristické databaze Pladias, ktera je vetejné
on-line ptistupna (WILD et al. 2019). Nékteré nalezy byly zapsany do Nalezové
databaze Moravskoslezské pobocky CBS (KOCIAN 2023) a byly také vyuzity pii
ptipravé map rozsifeni. RozSifeni nékterych v této praci mapovanych druhil na celém
uzemi naseho statu i mimo dalnice bylo jiz zpracovano Vv ramci serialu Rozsiteni
cévnatych rostlin v Ceské republice (napiiklad Senecio inaequidens, Dittrichia
graveolens, Limonium gmelinii, vSe KAPLAN et al. 2018b; Plantago coronopus,
KAPLAN et al. 2018a). Nicmén¢ od doby souborného zpracovani nékterych druht doslo
k dal$im naleziim, doplnéni ¢i zménam, které jsou v této praci aktualné zapracovany.
Na kritické zpracovani celkového rozsifeni pak nékteré zde mapované druhy stale jesté

¢ekaji (napriklad Atriplex micrantha).

Mapy byly vytvotfeny v programu QGIS.

Akronymy vetejnych herbait se fidi aktudlnim seznamem Index herbariorum (THIERS

2023).
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6. SPECIALNI CAST

6. 1. Artemisia tournefortiana — pelynék Tournefortiv

Strucny popis

Jednoleta, slabé aromaticka rostlina z ¢eledi hvézdnicovitych (Asteraceae), statna,
vysoka az 250 cm. Lodyha pfimd, vétSinou jednoducha, zejména v horni Casti
ryhovana, zelena, v dob¢ kvétu hnédofialové nabéhla, lysa nebo jen s jednotlivymi
ptitisklymi vidliénatymi chlupy. Listy v obrysu eliptické nebo podlouhlé, fapikaté, v
pravém uhlu odstavajici, s ukrojky v jedné roving, oboustranné zelené az Sedozelené,
zpravidla lysé. Dolni a stfedni lodyzni listy 2x pifetrhované pefenosecné, dolni listy
nékdy s nevyrazné odliSenym fapikem a ukrojky + pravideln€ rozmisténymi po celé
délce vietene. Kvétenstvi latnaté, napadné dlouhé, uzké a kompaktni. Ubory kulovité
az vejcovité, delsi nez Siroké, piimé, tvotici zké kvétenstvi s kratkymi, pfimymi,
K hlavni lodyze + pfitisklymi vétvemi; listeny jednodusSe petenoseéné, v nejvyssich
Castech celistvé, ¢arkoviteé kopinaté, pilovité nebo zubaté; zakrovni listeny lysé, Siroce
suchomazdfité¢ lemovane, vnéjsi vejCité, vnitini vejCité az kopinaté. Kvéty nartizovélé
s korunou nalevkovitou, v dolni ¢asti teckované Zlaznatou; okrajové kvéty samici, v
poctu 20-22, s vy¢nivajicimi bliznovymi rameny, oboupohlavnych stfedovych kvéti
nejcastéji 10, s bliznovymi rameny z korunni trubky nevyniklymi. Nazky protahle

vejcovité, lehce zplostélé, jemne ryhované. Kvete v srpnu az fijnu (GRULICH 2004a).

Rozsiteni
Primérni areal druhu se rozprostira v Zakavkazi (Arménie, Azerbajdzan), v severnim
franu, Afghanistanu a ve stfedoasijskych republikach (Turkmenistan, Kazachstan,

Uzbekistan a snad i v dalsich), na sever zasahuje nejdale po Ural (GRULICH 20044).

Do Evropy byl poprvé zavlecen patrné v poloviné 19. stoleti, nejprve do Némecka,
posléze pak do Polska, Francie a Svycarska (GRULL 1972). Nyni je znam jako ob&as
zavlékany nebo lokalné zdomacnély neofyt z Belgie (VERLOOVE 2014), Ceska (GRULL
1972, GRuLICcH 2004a), Italie, LotySska (GREUTER 2006—2013), Némecka (BRANDES
2007, FEDER 2012), Polska (GREUTER 2006-2013), Portugalska (DOMINGUES DE
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ALMEIDA & FREITAS 2006), Spanélska (NAVARRO ANDRES & SANCHEZ RODRIGUEZ
1982) a Ukrajiny (GREUTER 2006-2013).

Nejvice informaci o druhotném vyskytu v Evrop¢€ pochazi z Némecka, kde byl pelyn¢k
Tournefortliv poprvé nalezen v roce 1851. Rozsifeni v Némecku bylo vzdy lokélniho
charakteru. Tak naptiklad z Dolniho Saska a Brém bylo béhem 20. stoleti udavano
nékolik malo nalezi (FEDER 2012). GUTTE (1970) pak zminuje z 60. let 20. stoleti
nekolik néalezi z rumist’ a hald z Lipska a okoli (spolkova zem¢é Sasko). WOLFEL
(1997) zaznamenal ve staré pramyslové zastavbé v Halle v roce 2007 prvni nalez
druhu pro Sasko-Anhaltsko. Vyskyty se doposud soustiedily na ruderalni stanoviste,
predevsim rumisté, skladky nebo haldy. Situace se zménila v poslednich letech. V roce
2007 zaznamenal BRANDES (2007) prvni vyskyt druhu na dalni¢ni siti v Némecku, a
to na dalnici A14 u Halle (Sasko) a na dalnici A39 u Braunschweig-Riiningenu (Dolni
Sasko). Pelyn¢k Tournefortiv tam rostl ve stiednim délicim pasu. FEDER (2012) pak
doplnil ptehled soucasného vyskytu druhu v Dolnim Sasku: pelynék je zde ptitomen

na 11 lokalitach na dalni¢ni siti a vesmés roste ve stitednim délicim pasu mezi svodidly.

Ekologicka charakteristika

Pelynék Tournefortiv se vyskytuje ve své domoviné jak v horach tak i nizinach,
osidluje biehy fek, louky (i slané), sucha horska koryta, ruderalni stanovisté a pole
(GRULL 1972). V druhotné oblasti vyskytu se chova jako ruderal a obsazuje rizna
mista zejména v intravilanech obci: rumisté, haldy ¢i skladky, ficni navigace a také

Vv poslednich letech silnice a dalnice (KOCIAN 2014b a tam citovana literatura).

Rozsiieni v Ceské republice

V Ceské republice je Vsoulasnosti pelyndk Tournefortiv povazovan za
naturalizovany neofyt (PYSEK et al. 2022). Poprvé byl na nasem uzemi dokladovan
Vv roce 1964, kdy byl zjistén V. Jehlikem na rumisti u pfadelny baviny v Doudlebech
nad Orlici (GRULL 1972, PYSEK et al. 2022). Pozdé&ji byly zaznamenany jednotlivé
vyskyty: V. Jehlikem na dvofe piadelny baviny v Mistku v roce 1966 a F. Griillem pak
dvakrat na skladce v Brn¢ v letech 1969-1970 (GRULL 1972). Tato pozorovani
souvisela se zavlékanim diaspor pii dovozu bavlny a viny (vinovy adventiv). Jesté v

roce 1972 povazoval F. Grill vyskyt pelyiitku Tournefortova na tzemi Brna za
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efemérni, 1 kdyz nevylucoval jeho Sifeni (GRULL 1972). Od poloviny sedmdesatych
let se opravdu zacal na izemi Brna $ifit, coZ je doloZeno sbéry v herbatich Ustavu
botaniky a zoologie Piirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné¢ a
Moravského zemského muzea v Brné. V soucasné dobé je mozné povazovat druh v
Brné za lokalné zdomacnély (2013 J. Danihelka, pers. comm.; vlastni pozorovani).
Rozsitil se také do Sirsiho okoli Brna: roste podél navigace Svratky a Svitavy az po
Zidlochovice (GRULICH 2004a). Soustiedény vyskyt druhu je v soudasné dobé vazan
na Brno a okoli. Kromé¢ toho byl pelynék Tourneforttiv v poslednich letech zachycen
v Prostéjove na navazce §térku a zeminy v $ir§im prostoru Zelezniéni stanice Prostéjov-
meésto (Kocian 2010) ¢i v Cechach na dalnici D1 u Cerveného Kfize (111,0-110,5 km

smér Praha, stiedni dé€lici pas; 2017 P. Kocian, nepubl.).

Rozsifeni na dalnicich na Moravé a ve Slezsku

Poprvé byl pelynék Tournefortiv na zkoumanych délnicich zaznamenan v roce 2013
P. Kocianem a to na dalnici D2 mezi 0 a 0,5 km a na tehdejsi rychlostni silnici R46
[dnesni D46] mezi 22,0 a 21,5 km (KOCIAN 2014b). Pii podrobn&jsim mapovani pak
bylo v nasledujicim roce zachyceno dalsich pét lokalit na dalnici D1 (189,5-190,0 km,
190,5-191,0 km, 199,5-200,0 km, 200,0-200,5 km, 210,0-210,5 km) a jedna na
tehdejsi rychlostni silnici R52 [dne$ni D52] (23,0-23,5 km) u Smolina. VSechny
lokality se nachazely v termofytiku jizni a stfedni Moravy. V roce 2015 pak D.
Hlisnikovsky objevil pelyn¢k Tournefortiiv na tehdejsi rychlostni silnici R46 [dnes$ni
D46] mezi 34,5 a 35,0 km u Zeravek (D. Hlisnikovsky in KOCIAN 2023).
V nésledujicich letech byly zjiStény dalsi vyskyty na délnici D1 Vv jiZni ¢asti Brna
souvisejici s lokalitami jiz diive dolozenymi, a nové v tseku 220,5-220,0 km u

Podbtezic (P. Kocian in KOCIAN 2023).
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Obrazek 6. Pelynék Tournefortiv (Artemisia tournefortiana) mezi svodidly ve stfednim délicim pasu
dalnice D46 (22,0-21,5 km, smér Vyskov), 29.9.2013. — Foto P. Kocian.

Obrazek 7. Populace pelyiku Tournefortova (Artemisia tournefortiana) mezi svodidly ve stfednim
délicim pasu dalnice D46 (22,0-21,5 km, smér Vyskov), 29.9.2013. — Foto P. Kocian.
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Obrazek 8. Rozsifeni pelyinku Tournefortova (Artemisia tournefortiana) na dalnicich Moravy a
Slezska, kumulativni stav k roku 2022. — Mapa P. Kocian.

29



6. 2. Atriplex micrantha — lebeda riznosemenna

Strucny popis

Jednoleta bylina z ¢eledi laskavcovitych (Amaranthaceae), vysoka az 250 cm. Lodyha
bohat¢ Sikmo odstdle vétvend se zfetelnym zelenym a zlutym podélnym
prouzkovanim. Listy viceméng stiidavé, fapikaté. Cepel list Siroce trojuhelnikovita,
az nepravidelné mélce zubata. Cepel hornich listd uzsi, zpravidla trojuhelnikovita az
kosnikovitd, v mladi oboustranné¢ pomoucend. Kvétenstvi kratce vétvené, vétSinou
koncové a uZlabni, husté nahlou¢ené. VSechny samici kvéty s krovkami. Krovky jsou
dvoji velikosti (vétsi a mensi), za plodu okrouhlé az Siroce vejCité, na bazi
zaokrouhlené, na vrcholu zaokrouhlené az tupé Spicaté, celokrajné. Krovky na plose
bez vyrustkd, slabé az silné pomoucené. Nazky ¢ernohnédé. Kvete od srpna do zafi

(KIRSCHNER & ToMSovic 1990).

RozSireni

Primarni areal lebedy riznosemenné se nachazi ve stfedni Asii, ve stepnich a
polopoustnich oblastech Kazachstanu a jihovychodniho Ruska (SUCHORUKOW 2007).
Za archeofyt je povaZovana na Zakavkazsku (SUCHORUKOW 2007), roste rovnéZ na
jizni Ukrajiné a na Krymu (KIRSCHNER & ToMSovIC 1990). Druhotné se vyskytuje v
Malé a Stiedni Asii a v zapadni a stfedni Evropé, kam byla ptivodn¢ koncem 19. stoleti
zavlékana s vlnou. Zavlecena byla rovnéZ do Severni Ameriky, kde zdomacnéla v

nékterych oblastech USA a Kanady (SUCHORUKOW 2007, VERLOOVE 2013a).

V poslednich desetiletich se lebeda riiznosemenna zna¢né rozsifila na dalnicich ve
stiedni a zapadni Evropé€. Pfihodné podminky pro své intenzivni Sifeni nejprve nalezla
na dalnicich v Némecku, kde se od pocatku 80. let 20. stoleti zacala rychle §ifit a byla
postupné nalézana v jednotlivych spolkovych zemich: v Badensku-Wiirttembersku
v roce 1982, Hesensku v roce 1987 nebo Durynsku v roce 1988 (BORNAND & CIARDO
2011). V devadesatych letech jiz byla vyznamné zastoupena na dalnicich Némecka
(naptiklad GRIESE 1998, SMETTAN 2002, BRANDES 2009b), odkud se postupné silni¢ni
dopravou zacala §ifit i do okolnich stat. V soucasnosti je uvadéna z dalnic v Belgii

(VERLOOVE 2006), Nizozemi (ODE & BERINGEN 2010), Svycarsku (BORNAND &
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CIARDO 2011), Francii (GEORGES 2006), Rakousku (HOHLA & MELZER 2003, MELZER
& OcePEK 2009) a Slovensku (P. Kocian, nepubl., HODALOVA et al. 2016).

Ekologicka charakteristika
Ve své domoviné roste na zasolenych pudach, okrajich vodnich ploch, vzdy v
ptirozenych biotopech (SUCHORUKOW 2007). Jedna se o fakultativni halofyt, kterému

nedini potiZe rast na zasolenych pidach (BALNOKIN et al. 2005).

Rozsifeni v Ceské republice

V Ceské republice je Vv soudasnosti lebeda riiznosemenna povazovana za invazni
neofyt (PYSEK et al. 2022). Prvni nalez na naSem tzemi pochazi z roku 1967, kdy byla
objevena V. Jehlikem na skladce podniku Textilana v Liberci, kam byla patrné
zavle€ena s vinovym odpadem (KIRSCHNER & ToMSovic 1990, VISNAK 1992, PYSEK
etal. 2022). Druh byl po dlouhou dobu povazovan za vzacny neofyt, ktery se na nasem
uzemi vyskytoval pfechodné na skladkach ve vétsich méstech (Brno, Ttebi¢, Liberec).
Na tyto lokality byl zavlékan s vinénym odpadem (vinovy adventiv) a vyskyt zde byl
efemerniho charakteru. Vétsina znamych nalezi do roku 2012 se datovala do obdobi
konce 60. a pocatku 70. let 20. stoleti (KIRSCHNER & TOMSOVIC 1990). Od zpracovani
v Kvéten& Ceské republiky nebyla druhu vénovana pozornost. Rovnéz Kli& ke kvétend
CR (KUBAT et al. 2002) pouze v poznamce petitem hovofil o zavlékani v minulosti. V
seznamech neptivodnich druhii rostlin na tizemi Ceské republiky (PYSEK et al. 2002,
PYSEK et al. 2012) byla lebeda rtiznosemenna rovnéz uvadéna jen jako neofyt
pfechodné zavleceny (casual). VSe se zménilo v roce 2012, kdy P. Kocian provadél
cilené mapovani zavlékanych druhii na dalnicich na Moravé a ve Slezsku, pficemz
zjistil nebyvalé a do té doby zcela nezaznamenané rozsiteni lebedy riznosemenné na
zkoumanych dalnicich (KOCIAN 2014a). V souCasné dobé probiha zpracovani
celkového rozsifeni druhu na nasem tizemi, a tak je mapa na portale Pladias znacné
neuplné (cf. PLADIAS 2023) a nezobrazuje dosavadni rozsah rozsiteni (cf. HADINEC et
al. 2021, P. Kocian, nepubl.).

Lebeda riiznosemenna je nyni na uzemi statu znama primarné podél dalnic v Cechach,

na Moravé a ve Slezsku (P. Kocidn, nepubl.), hlaSeny jsou vSak také vyskyty na

silnicich nizsich tfid (KOCIAN 2016a), na deponiich hliny a stavebniho materialu

31



zejména pobliz provadénych Uprav u dalnic, na rumistich v intravilanech obci.

V blizkosti silnic vnika také do okraju poli (P. Kocian, nepubl.).

Rozsifeni na dalnicich na Moravé a ve Slezsku

Na zkoumanych dalnicich Moravy a Slezska byla lebeda riznosemenna poprvé
zjisténa v roce 2012 P. Kocianem a to na dalnici D1 mezi 131. a 136. km, mezi 223. a
224. km a na dalnici D2 mezi 4. a 6. km, pfi¢emz uz V té dob¢ na nékterych tsecich

vytvarela bohaté porosty.

V letech 2013-2014 provedl P. Kocian cilené mapovani lebedy riznosemenné na
zkoumanych dalnicich na Moravé a ve Slezsku (KOCIAN 2014a). Na dalnici D1 se
vyskytovala velmi hojné¢ mezi 131,0 km a 136,0 km (Meziticko — Stranecka Zhoft) a
mezi 210,0 km a 230,0 km (Holubice — Vyskov) a to v obou smérech, dale mezi 230,0
km a 258,0 km (Vyskov — Kroméfiz) roztrousené az v nékterych mistech hojné, také
v obou smérech. Jinde na délnici D1 se usadila na nékolika mistech i na tehdy novych
usecich mezi 298,0 km a 354,0 km (Lipnik nad Be¢vou — Ostrava, Rudnd). Zcela pak
schazela jen na tseku mezi 354,0 km a 376,0 km (Ostrava, Rudna — statni hranice
CZ/PL). Na dalnici D2 se vyskytovala nejhojné&ji mezi 4,0 km a 11,0 km (Modfice —
Blucina) a mezi 44,0 km a 48,0 km (Ladn4 — Bieclav) v obou smérech a na jinych
usecich pak roztrousené. Na tehdejsi rychlostni silnici R46 [dnes$ni D46] (Vyskov —
Olomouc) byla zaznamenana zcela ojedin€le. Na tehdejsi rychlostni silnici R35
[dnesni D35] mezi 280,0 km a 296,0 km (Pfaslavice — Lipnik nad Be¢vou) byla hojnéji
zastoupena na nekterych usecich. VétSinou se vyskytovala v prostoru stiedniho

déliciho pasu.

V nésledujicich letech byly dopliiovany znalosti o rozsifeni druhu zejména na dalnici
D1 v tseku Jihlava — Brno, kde dochazelo v letech 20132021 k etapovité modernizaci
této dalnice. Bylo tam mozné sledovat dynamicky zanik ale i vznik novych lokalit.
RovnéZ na délnici D35 se rozsifila po prakticky celé jeji délce, zejména pak hojnéji
obsadila usek Olomouc — Lipnik nad Bec¢vou. Znovuzavleceni bylo pozorovano i na
usecich dalnice D2, které prosSly v prabéhu let rekonstrukci a na které se lebeda
riznosemenna nasledné opét navratila. Podrobné byl sledovéan novy tsek déalnice D1

Pterov — Lipnik nad Be¢vou, ktery byl uveden do provozu v roce 2019. I tam se zacala
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lebeda S$ifit a to ve sméru od dalnice D35, kde je etablovana, k Pierovu. V letech 2014—
2015 byla také zaznamenana na tehdejsi rychlostni silnici R48 [dnesni D48] (KOCIAN
2016a), kde pietrvava dosud.

Také lebeda riznosemenna se jiz postupné §iii i na silnice niz$ich tfid. Kazdym rokem
ptibyva takovych nalezti. Tak naptiklad byla objevena na krajnici silnice 1/11
v Sumperku, na krajnici silnice 1/11 u Ropice, na nékolika mistech silnice I/35 v tseku
Moravska Ttebova — Mohelnice, na krajnici silnice 1/35 v Zasové, na nékolika mistech
silnice 1/55 v Pterové ¢i na krajnici silnice 1/58 ve Frenstaté pod Radhostém (vse P.

Kocian in KOCIAN 2023).
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Obrazek 9. Lebeda riznosemenna (Atriplex micrantha) pii krajnici silnice 1/47 pod mostem dalnice
D48 (1,5-2,0 km, smér statni hranice CZ/PL), 11.8.2021. — Foto P. Kocian.

Obrazek 10. Bohaty porost lebedy riznosemenné (Atriplex micrantha), typicky se zbarvujici v dobé
dozravani plodu, ve stiednim délicim pasu dalnice D1 (345,0-345,5 km, smér Ostrava), v popiedi
typické rostliny obrazené po tdrzbové seéi, v pozadi mezi svodidly neposecené vzrostlé rostliny,
24.9.2020. — Foto P. Kocian.

34



dalnice
silnice 1. tfidy

0 50 km

Obrazek 11. Rozsiteni lebedy riznosemenné (Atriplex micrantha) na dalnicich Moravy a Slezska,
kumulativni stav K roku 2022. — Mapa P. Kocian.

35



6. 3. Dittrichia graveolens — omanka vonna

Strucny popis

Jednoleta, husté Zlaznatda a chlupata, zieteln¢ pachnouci bylina z celedi
hvézdnicovitych (Asteraceae), vysoka 20-50 cm. Lodyha bohaté odspodu vétvena,
nejdelsi vétve vyrastaji ze stfedni ¢asti lodyhy. Listy carkovité kopinaté, oddalen¢
jemné zubaté, mékké, matné, na vrcholu tupé az mirnd za$pi¢atélé. Ubory &etné,
vyrustajici jednotliveé z pazdi listh. Zakrov valcovity. Zakrovni listeny husté zldznaté.
Vnéjsi zakrovni listeny carkovité trojuhelnikovité, ven zahnuté. Vnitini zakrovni
listeny carkovité kopinaté, rovné, se svétlym lemem. Samici kvéty jazykovité s
trubkou a Zlutou ligulou, nevyrazné vy¢nivajici ze zdkrovu. Oboupohlavné kvéty
trubkovité, s trojuhelnikovitymi, rovnymi, dlouhymi zoubky. Semenik elipticky az
obvej¢ite¢ valcovity, chmyr u samiéich kvétd do poloviny liguly dlouhy, u
oboupohlavnych kvétd zdéli trubky. Nazky obvejcité valcovité s chmyrem (podle
BRULLO & DE MARCO 2000, upraveno dle vlastniho pozorovani). Kvete od zari do

fijna (vlastni pozorovani).

Rozsireni
Primarni areal omanky vonné se nachazi ve Stfedomoii (s ¢astecnym piesahem na
zédpadoevropské atlantské pobiezi) a dale zasahuje pies Blizky vychod (iran, Irak) az

do Afghénistanu a severozapadni Indie (BRULLO & DE MARCO 2000).

Omanka vonna byla zavlecena (jako vlnovy adventiv) pocatkem 20. stoleti do zadpadni
Evropy, kde se vyskytovala Casto efemérn¢ na narusovanych mistech v primyslovych
oblastech Belgie, Francie a Némecka (VERLOOVE 2013b), pficemz se nasledné
rozsifila do dalSich zemi stfedni a jihovychodni Evropy. Zavlecena byla také do USA
(Kalifornie, New York), jihovychodni Australie, na Novy Zéland, do jizni Afriky
(BROWNSEY et al. 2013, ATHA et al. 2018) a Chile (SANTILLI et al. 2021).

V Evropé byla na dalnicich omanka vonna poprvé zaznamenana na pocatku 80. let 20.
stoleti v tehdejsi Spolkové republice Némecko, kde postupné piibyvalo novych lokalit.
Posléze se zacala $ifit po dalnicich ze zapadu smérem na jih Némecka. Od 90. let 20.

stoleti bylo pozorovano jeji velmi rychlé Sifeni na dalnicich v jiznim Némecku.
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Pocatkem nového tisicileti byla spatiena az u Pasova ve vychodni ¢asti Bavorska
(RADKOWITCH 2003) a v nasledujicim desetileti byla zaznamenana jiz také na
dalnicich u Drazd’an (RAABE 2008) a Berlina (BUHR & KUMMER 2011). VSeobecn¢ se
povazuji némecké dalnice za zdroj jejiho Sifeni do okolnich stath (cf. HOHLA &
MELZER 2003, ANONYMUS 2007). V soucasnosti je 0omanka vonné dolozena z dalnic
v Nizozemi (STOLWIJK 1996, ANONYMUS 2007), Rakousku (HOHLA & MELZER 2003,
MELZER & OCEPEK 2009, STOHR et al. 2009, STOHR et al. 2012), Cesku (DUCHACEK
et al. in KAPLAN et al. 2018b), Slovinsku (FRAIMAN & KALIGARIC 2009), Polsku
(KociAN 2015a, PLISZKO & KOCIAN 2017, WROBEL & NOBIS 2017, KOZEOWSKA-
Kozak et al. 2019), Slovensku (KIRALY et al. 2014), Mad’arsku (SCHMIDT 2016),
Rumunsku (SzATMARI & HURDU 2020) a ptedpoklada se jeji vyskyt na dalnicich také
v Belgii (VERLOOVE 2013b).

Ekologicka charakteristika
Ve své domoving roste omanka vonna na obdélavané puade, opusténych polich, v okoli
cest a komunikaci, na ruderalnich a jinych ¢lovékem ovlivnénych mistech (BRULLO &

DE MARCO 2000). Je tolerantni k zasoleni pudy (VEROLOOVE 2013D).

Rozsiieni v Ceské republice

V Ceské republice je Vv sou¢asnosti omanka vonna povazovana za invazni neofyt
(PYSEK et al. 2022). Na uzemi Ceské republiky byla poprvé zaznamenana U. Raabem
v roce 2008 na n¢kolika mistech na dalnici D1 v useku Praha — Brno (RAABE 2008,
2009; PYSEK et al. 2022). Jiz tehdy U. Raabe piedpokladal jeji vyskyt i dale na dalnici
D2 v useku Brno — Bratislava, kde doporucoval jeji Sifeni sledovat (RAABE 2009).
Nicméné jeji migraci na naSem Uzemi se nevénovala dostatecnd pozornost a byly
dokladovany pouze nahodné nalezy. Tak napiiklad RYDLO (2011) zaznamenal dva
nalezy z dalnice D11. PYSEK et al. (2012) udavali v komentafi k vybranym druhtim v
seznamu nepuvodnich druhi rostlin na naSem uzemi dal$i nalezy omanky vonné z
dalnice D11 a ve stiednich Cechéch a bez daliiho upiesnéni potvrzovali jeji vyskyt na
vibec znamy. KOCIAN (2014a) pak provedl cilené mapovani druhu na dalnicich
Moravy a Slezska a zjistil, Ze omanka se jiz vyskytuje hojné¢ na mnoha kilometrech

dalni¢ni sité a jeji rychlé Sifeni nebylo bohuZzel vibec komplexné zpozorovéno a

37



zachyceno. Nasledné byla jiz nalézana na dalSich mistech dalni¢ni sité, zejména pak
na dalnici D5 a D11. Souc¢asné rozsitfeni bylo souborné¢ zpracovano v ramci serialu
Rozsifeni cévnatych rostlin v Ceské republice (DUCHACEK et al. in KAPLAN et al.
2018Db).

Na naSem uzemi se vyskytuje predevs§im podél dalnic a silnic, na Stérkovitych
plochach, nékdy pronika i do jinych biotopi, napiiklad poli (cf. KIRALY et al. 2015,
KOCIAN 2020).

RozSifeni na dalnicich na Moravé a ve Slezsku

Na zkoumanych délnicich Moravy a Slezska byla omanka vonné poprvé (ostatné tak i
pro celou Ceskou republiku) zji§téna v roce 2008 némeckym botanikem U. Raabem a
to mezi 147. a 148. km u Velkého Mezifi¢i, na 153. km u Osové Bitysky, na 172. km
u Domasova, na 174. km u Rigek, na 178. km u Ostrovadic a na 182. km u Rosic,
pficemz uz Vv t¢ dob¢€ byla v tseku déalnice D1 Velké Mezifi¢i — Brno velmi hojna.
Nasledné v roce 2009 pak U. Raabe zdokumentoval dals$i vyskyty opétovné na onom
useku dalnice D1 (cf. RAABE 2009).

V letech 2013-2014 provedl KociAN (2014a) cilené mapovani omanky vonné na

zkoumanych dalnicich na Moravé a ve Slezsku. Na dalnici D1 byla hojné rozsitena

187,0 km (Lesni Hluboké — Troubsko) a mezi 230,0 km a 253,0 km (Vyskov — Kojetin)
v obou smérech a dale se objevovala roztrousené mezi 298,0 km a 354,0 km (Lipnik
nad Bec¢vou — Ostrava, Rudnd) v obou smérech. Na tiseku mezi 196,0 km a 230,0 km
(Brno — Vyskov) rostla ojedinéle, s vétsi intenzitou pouze u Vyskova. Zcela schazela
na useku mezi 354,0 km a 376,0 km (Ostrava, Rudna — statni hranice CZ/PL). Na
dalnici D2 byla hojnéji zastoupena az mezi 25,0 km a 48,0 km (Hustopeée — Bieclav)
v obou smérech, jinde byla pozorovana ziidka nebo upln¢ schazela. Na tehdejsi
rychlostni silnici R46 [dnesni D46] (Vyskov — Olomouc) se vyskytovala ojedinéle,
mezi 7,0 km a 12,0 km (Drysice — Brodek u Prostéjova) vSak vytvarela bohaté
populace v délce nékolik stovek metrti ve sttednim délicim pasu v obou smérech. Na
tehdejsi rychlostni silnici R35 [dnesni D35] mezi 267,0 km a 298,0 km (Olomouc —

Lipnik nad Bec¢vou) byla nalézana velmi ziidka. Ve vétsiné piipadd tvofila omanka
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vonna na sledovanych komunikacich liniové populace v prostoru stiedniho déliciho

pasu, na nékterych mistech vSak byla hojnéji zastoupena i na stérkovité krajnici.

V nasledujicich letech byly doplnény znalosti o rozsifeni zejména na dalnici D1
v useku Lipnik nad Be¢vou — statni hranice s Polskem a dale na dalnici D52, D48 a
D55 (cf. DUCHACEK et al. in KAPLAN et al. 2018b). V roce 2018 pak zavrsila omanka
vonna svoji spanilou cestu smérem na vychod, kdy byla zachycena i na poslednim
useku dalnice D1 mezi 354,0 km a 376,0 km (Ostrava, Rudna — statni hranice CZ/PL),
kde béhem mapovani v roce 2014 a ani v nasledujicich letech nebyla jeji pfitomnost
zjisténa (P. Kocian in KOCIAN 2023). Dosud neobsazenou v daném zkoumaném uzemi

pak zustava dalnice D35 v tiseku Olomouc — Mohelnice.

Nalezy omanky vonné jsou zaznamenavany — sice ziidka — také mimo dalnice na
silnicich nizsich tfid. Tak naptiklad na silnici prvni t¥idy 1/48 (spojujici mésta Hranice
a Frydek-Mistek) u Dubu nedaleko Starého Ji¢ina se vyskytovala jiz v roce 2014 v
pasu nékolika desitek metr (cf. KIRALY et al. 2015) ¢i recentné V poslednich tiech
letech byla nalezena na silnici ¢. 490 (obchvat HoleSova), na silnici 1/11 v Bludovicich

u Havifova ¢i na silnici ¢. 464 u Studénky (P. Kocian in KOCIAN 2023).
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Obrazek 12. Omanka vonna (Dittrichia graveolens) na krajnici sjezdu z dalnice D1 (236,0-235,5 km,
smér Vyskov, exit 236), 16.9.2014. — Foto P. Kocian.

Obrazek 13. Porost omanky vonné (Dittrichia graveolens) na krajnici sjezdu z dalnice D1 (335,0—
335,5 km, smé&r Ostrava, exit 336), 12.9.2020. — Foto P. Kocian.
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Obrazek 14. Rozsifeni omanky vonné (Dittrichia graveolens) na dalnicich Moravy a Slezska,
kumulativni stav k roku 2022. — Mapa P. Kocian.

41



6. 4. Limonium gmelinii — limonka Gmelinova

Strucny popis

Vytrvala bylina z ¢eledi olovéncovitych (Plumbaginaceae), vysoka 30—60 cm. Lodyha
piima, rozestale vétvena. Listy pfezimujici, kozovité, v pfizemni rizici, kopistovité,
podlouhle obvejcité, eliptické nebo podlouhlé, k bazi zazené, tapikaté se zpetenou
Zilnatinou, v dob¢ kvétu zachovalé; lodyzni listy Supinovité. Kvéty vyrustaji v 1(—2)
kvétych stopkatych svazeécich, které jsou uspofddany v hustych klasech, tj.
koncovych vétvich rozestalého latovitého kvétenstvi. Vnitini listen (tj. nejhotejsi ze
tfi) klasku Siroce elipticky, nahofe vykrojeny, bylinny, se suchomazdfitym okrajem.
Kalich nalevkovity, v dolni casti na zilkdch chlupaty, kalisSni lem svétle
(¢erveno)fialovy nebo bily, koruna modrofialova. Plodem je tobolka. Kvete od srpna
do zafi (KLokov 1957, PIGNATTI 1972, DOSTAL 1989).

RozSireni

Limonka Gmelinova se ptirozené¢ vyskytuje v jihovychodni Evropé€, na Ukrajing,
jihovychodg evropského Ruska, jihozapadni Sibiti a v Dzungarii (severozapadni Cina,
zapadni Mongolsko a vychodni Kazachstan; MEUSEL & JAGER 1992). Nejblize k
tizemi Ceské republiky se limonka Gmelinova nachazi v Mad’arsku a Rumunsku a také
na jediné lokalit& na jiznim Slovensku (REHOREK & MAGLOCKY 1999, MELECKOVA et
al. 2013). Ve stfedni Evropé se v poslednich letech druhotné za¢ina uchycovat na
dalnicich v Rakousku, Cesku a Némecku (HOHLA et al. 2015, KOCIAN et al. 2016,

HANSELMANN 2017).

Ekologicka charakteristika

Pfirozenymi biotopy limonky Gmelinovy jsou slané kontinentalni stepi, slaniska a
zasolené louky (SVOBODOVA & REHOREK 1985). Je halofytem, u nghoZ se stavba listu
prizpusobila specifickému prostiedi zasolenych puid, a tim 1 nadmérnému piijmu soli

z pudy (ZORIC et al. 2013). Roste vSak bez problému v bézné zahradni zeming.
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Rozsifeni v Ceské republice

V Ceské republice je v soudasnosti limonka Gmelinova povaZzovana za prechodné se
vyskytujici neofyt (PYSEK et al. 2022). Poprvé byla na naSem Uzemi zaznamenana
v roce 2009 J. Danihelkou na Krajnici dalnice D1 u Ostrovacic (178,5-178,0 km).
Pozdé&ji byla nalezena na nékolika dalSich mistech na dalnici D2 (KOCIAN et al. 2016,
KocIAN 2018). Soucasné rozsifeni bylo souborn€ zpracovano v ramci serialu
Rozsifeni cévnatych rostlin v Ceské republice, celkové se jednalo pouze o Gtyfi
lokality vyhradné na dalnicich jizni Moravy (cf. DANIHELKA & KOCIAN in KAPLAN et
al. 2018b). Nasledné J. Danihelka nalezl v roce 2019 na ulici HerSpicka (silnice 1/52)

v Brn¢ jednu rostlinu ve stfednim délicim pasu (PLADIAS 2023).

Rozsifeni na dalnicich na Moravé a ve Slezsku

Poprvé nejen pro Ceskou republiku, ale také pro zkoumané dalnice Moravy a Slezska
nalezl limonku Gmelinovu vroce 2009 J. Danihelka na krajnici dalnice D1 u
Ostrovacic (178,5-178,0 km) ve sméru na Prahu. V dobé& nalezu vsak nebyl schopen
urcit rostlinu do druhu, protoze se na lokalit¢ nachazel pouze jeden exemplatr ve
sterilnim stavu. V roce 2015 pak doslo k ovéfeni jejiho vyskytu a dodatecnému urcenti,

rostlina totiz byla zastizena v plném kvétu (KOCIAN et al. 2016; obr. 16).

V roce 2013 P. Kocian nalezl na dalnici D2 ve sméru na Brno (37,0-36,5 km) u Rakvic
ve stfednim délicim pasu vétsi populaci limonky, nasledné pak v letech 2014-2015
byly zaznamenany dalsi dvé lokality blize k Brnu (mezi 8,5-8,0 km u Otmarova a mezi
10,5-10,0 km u Opatovic). Vsechny vyse uvedené lokality vSak v nasledujicich letech
zanikly béhem provadénych rekonstrukci stfedniho déliciho pasu na délnici D2 tak 1

provadéné celkové rekonstrukce na délnici D1.
V roce 2022 byly nové zaznamenany jednotlivé rostliny na dalnici D1 (238,5-238,0

km, smér Vyskov) u Chvalkovic na Hané a na dalnici D48 (59,0-60,0 km, smér statni

hranice CZ/PL) u Dolnich Tosanovic (P. Kocian, nepubl.).
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Obrazek 15. Limonka Gmelinova (Limonium gmelinii) na krajnici dalnice D1 (238,5-238,0 km, smér
Vyskov), 24.8.2022. — Foto P. Kocian.

Obrazek 16. Kvetouci rostlina limonky Gmelinovy (Limonium gmelinii) pfi svodidlech na krajnici
dalnice D1 (178,5-178,0 km, smér Praha), 29.9.2015. — Foto P. Kocian.

44



dalnice
silnice 1. tfidy

0 50 km

Obrazek 17. Rozsiteni limonky Gmelinovy (Limonium gmelinii) na dalnicich Moravy a Slezska,
kumulativni stav k roku 2022. — Mapa P. Kocian.
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6. 5. Plantago coronopus — jitrocel vrani nozka

Strucny popis

Jednoleta, dvouletd, pripadné¢ vytrvala Dbylina z¢eledi jitrocelovitych
(Plantaginaceae), vysoka 5-20 cm. Listy pfizemni rizice ¢asto k zemi pritisklé nebo
mirné vystoupavé, 3—5 cm dlouhé. Cepel listii v obrysu elipticka az podlouhle vej¢ita,
petfenoklana az pefenosecna s 3—5 laloky na kazdé strané¢ a koncovym Spicatym
lalokem. Stvoly cetné, az 50 na jedné rostling, vétSinou piimé. Klasy 3—8 cm dlouhé,
valcovité. Kalich hluboce ¢lenény, kali$ni cipy nestejné, zadni s ndpadnym kylem a
brvitym kiidlem. Korunni trubka kratce husté chlupata, korunni cipy uzce vejcité,
bélavé, s hnédavou stiedni zilkou. Plodem jsou tobolky zpravidla 4semenné. Kvete od

¢ervna do fijna (CHRTEK 2000, PARKER 2012, vlastni pozorovani).

Rozsireni
Plivodni aredl jitrocele vrani nozky se nachazi ve Sttedomofi, na Britskych ostrovech

a v severni Evrop¢, dale pak v severni Africe, stfedni a zapadni Asii (WEBER 2003).

Zavleceni je udavano ze zédpadni, stiedni a jithovychodni Evropy, Severni a JiZni
Ameriky, Australie a Nového Zélandu (WEBER 2003, PARKER 2012). V zapadni,
stiedni a nov¢ i jihovychodni Evropé je druh druhotné pozorovan zejména podél silnic,
vét§inou pak délnic, a to v téchto zemich: Svycarsko (BAUMANN 2001), Lucembursko
(KRIPPEL et al. 2018), Némecko (GERSTBERGER 2001, BREITFELD & HORBACH 2006,
FRIESE 2011, DIEWALD 2011, HOHLA 2014a), Rakousko (FISCHER et al. 2008, HOHLA
2012, HOHLA 2014b, DIRAN 2016), Cesko (DANIHELKA et al. in KAPLAN et al. 2018a,
KRENOVA et al. 2021), Polsko (SADOWSKA & ZOLKo$ 2011), Mad’arsko (SCHMIDT et
al. 2016, ScHMIDT et al. 2020, FEKETE et al. 2021), Slovinsko (BAKAN 2017), Bosna
a Hercegovina (SCHMIDT & MASLO 2020).

Ekologicka charakteristika
Jitrocel vrani nozka ve své domoviné osidluje pribfezni skaliska, skalni §térbiny a
fimsy, travniky pobfeznich skal, pise¢né duny, pisCiny, okoli cest, tthory, vyslunné

strané, rumiste a slaniska (CHRTEK 2000, PARKER 2012).
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Rozsifeni v Ceské republice

V Ceské republice je v soudasnosti jitrocel vrani nozka povazovéan za naturalizovany
neofyt (PYSEK et al. 2022). Tento status vSak ziskal az v posledni dobé¢, jesté v roce
2012 byl hodnocen jako nahodné¢ se vyskytujici neofyt (cf. PYSEK et al. 2012). Poprvé
byl na naSem tuzemi dokladovan v roce 1934, kdy byl objeven V. Kristem na rumisti
kolem novostavby pravnické fakulty na ulici Veveti v Brné (KRIST 1935, PYSEK et al.
2022). V nasledujicich desetiletich 20. stoleti byl pfechodné zaznamenan na rudisti
v Ostravé v roce 1960 a pii zpracovani 6. dilu Kvéteny Ceské republiky byl koncem
20. stoleti povazovan na naSem uzemi se jiz nevyskytujici, mozné znovuzavleceni vSak
nebylo vylouceno (cf. CHRTEK 2000). V prvni dekade 21. stoleti pak skuteéné doslo
K prvnim novym zachytim druhu na naSem tzemi, a to na silnicich a dalnicich,
pficemz mnoho dalSich lokalit bylo zaznamenano v pritbéhu let 2014-2020 v ramci
cileného mapovani dalni¢ni flory predevsim M. Duchackem a P. Kuarem (cf.
DANIHELKA et al. in KAPLAN et al. 2018a). Soucasné rozsifeni druhu bylo souborné
zpracovano v ramci serialu Rozsiteni cévnatych rostlin v Ceské republice (DANIHELKA
et al. in KAPLAN et al. 2018a). Jitrocel vrani nozka je znateln¢ usazen na dalnici D5 po
prakticky celé jeji délce od statni hranice DE/CZ aZ po Beroun, déle je zndm na dalnici
D11, D4, D3, D1, D2, D35 a na n¢kterych silnicich prvnich tfid v jiznich a zédpadnich
Cechach. Na Sumavé pak na silnici /4 vystupuje dokonce az do nadmoiskych vysek
okolo 800-1000 metréi. Na vychodé Ceské republiky je dosud vyskyt znatelnd

sporadicky (DANIHELKA et al. in KAPLAN et al. 2018a, P. Kocian, nepubl.).

Rozsifeni na dalnicich na Moravé a ve Slezsku
Poprvé byl jitrocel vrani nozka zaznamenan na zkoumanych délnicich v roce 2008
M. Stechem a P. Kiirem a to na délnici D2 (mezi 44,0—44,5 km) pobliz Ladné (cf.

DANIHELKA et al. in KAPLAN et al. 2018a).

Nasledné v prabéhu let 2014-2022 byl na dalnici D2 zdokumentovan na piiblizné 8
lokalitach (cf. DANIHELKA et al. in KAPLAN et al. 2018a, P. Kocian, nepubl.). Na
dalnici D1 byl v tseku Jihlava — Brno nalezen jen na jednom misté u Méfina (133,5—
134,0 km) (DANIHELKA et al. in KAPLAN et al. 2018a), v tiseku Brno — Rikovice pak u
Ivanovic na Hané (236,0-235,5 km), u Bojanovic (253,5-253,0 km), u Bilan (260,0—
260,5 km) (P. Kocian, nepubl.) a v useku Lipnik nad Be¢vou — Ostrava u Bilova
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(335,5-336,0 km) (D. Hlisnikovsky in KOCIAN 2023), u Emauz (320,0-319,0 km), u
Mankovic (322,0-321,0) a u Bravantic (342,0-242,5 km) (P. Kocian, nepubl.). Na
dalnici D46 je znam od Drysic (6,5-6,0 km). V roce 2017 byl zachycen i na dalnici
D35 a to u Nedvézi (268,5-269,0 km) a u Skoka (292,0-292,5 km) (P. Kocian,
nepubl.).

Na severovychodé Ceské republiky mimo dalnice prosperuje jiz nékolik let (sledovano
od roku 2014) pocetna populace jitrocele vrani nozky na krajnici a v piikopé¢ silnice ¢.
441 u Kyzlifova a mensi populace na krajnici silnice &. 437 u Velkého Ujezdu (P.
Kocian, nepubl.). V roce 2021 byl jitrocel vrani nozka sbiran také na okraji silnice €.

11 u Velkych Heraltic (leg. M. Danc¢ak & M. Sochor, OL).
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Obrazek 18. Jitrocel vrani nozka (Plantago coronopus) rostouci na zhutnélé $térkovité krajnici
stiedniho déliciho pasu dalnice D1 (335,5-336,0 km, smér Ostrava), 12.9.2020. — Foto P. Kocian.

Obrazek 19. Porost jitrocele vrani nozky (Plantago coronopus) na $térkovité krajnici sjezdu z dalnice
D1 (253,5-253,0 km, smér Brno, exit 253), 29.8.2021. — Foto P. Kocian.
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Obrazek 20. Rozsifeni jitrocele vrani nozky (Plantago coronopus) na dalnicich Moravy a Slezska,
kumulativni stav k roku 2022. — Mapa P. Kocian.
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6. 6. Senecio inaequidens — starcek uzkolisty

Struény popis

Poloket z ¢eledi hvézdnicovitych (Asteraceae), vysoky 40-60 cm. Stonek bohaté
vétveny, na bazi dievnatéjici. Listy cCarkovité, celokrajné, nékdy s drobnymi
nepravidelnymi zoubky, na vrcholu zakoncené tuhou ostrou Spickou. V pazdi listi
asto vyrustaji svazetky drobnych listki. Ubory dlouze stopkaté, uspotadané v
chocholiku. Zakrovni listeny zelené, na $pi¢ce tmavé fialové nabéhlé. Spicky listent
(n¢kdy 1 celé listeny) zdkrovecki napadné tmave fialové nabéhlé. Okrajoveé jazykovité
kvéty maji svétle zlutou ligulu. Plodem jsou podlouhle valcovité, kratce chlupaté

nazky. Kvete od ¢ervna do listopadu (HILLIARD 1977, GRULICH 2004b).

Rozsifeni

Star¢ek uzkolisty pochazi z jizni Afriky z oblasti Vysokého Veldu (Highveld,;
Jihoafricka republika, Lesotho), 0 pfirozeném vyskytu v dalSich ¢astech jizni Afriky
(Botswana, Mosambik, Namibie) se dosud vedou spory (HILLIARD 1977, HEGER
2014).

Druhotné se vyskytuje v Evropé a v Asii (Jizni Korea, Taiwan). Doklady o zavleceni
ze Severni Ameriky (Mexiko), Jizni Ameriky (Argentina) a Australie nejsou zcela
pfijimany, protoze se muze jednat o zadménu s podobnym druhem Senecio
madagascariensis, pticemz dosud neni zdaleka vyjasnéna taxonomicka problematika
obou piibuznych druhd Senecio inaequidens a S. madagascariensis (HEGER &
BOHMER 2006, JANG et al. 2013, HEGER 2014). Do Evropy se starcek uzkolisty dostal
pifi dovozu jihoafrické viny (vlnovy adventiv) koncem 19. stoleti a to nejdiive do
Némecka a Belgie, posléze 1 dalSich stati. V 70. letech 20. stoleti se zacal uspésné sifit
na tizemi Némecka smérem na vychod (HEGER & BOHMER 2005). V soucasné dob¢ se
nachazi na uzemi vSech nasich sousedti — bézné v Némecku (HEGER & BOHMER 2006),
roztrouSené v Rakousku (FISHER et al. 2008), v Polsku v okoli Krakova a Katovic a na
tamni dalni¢ni siti v jihozapadni ¢asti zemé& (TOKARSKA-GUzIK 2005, KOCIAN 2016b,
PLiszko 2017) a na Slovensku (JEHLIK 1998b, FERAKOVA 2002, JEHLIK et al. 2003,
KOCIAN 2016b).
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Ekologicka charakteristika

Ve své domovin¢ osidluje skeletovitd mista strmych, vlhkych a travnatych svah,
piscité a stérkové biehy periodickych potokli v nadmoiskych vyskach mezi 1 400 a
2 850 m (HILLIARD 1977).

V Evropé pak preferuje teplejsi a sussi ruderalni stanovisté. Nalézame jej na
zelezni¢nich svrscich, rumistich, okrajich silnic, ve stfednich délicich pasech dalnic, v
ficnich pfistavech, v tézebnich oblastech, na vysypkach, v intravilanech obci a
primyslovych arealech. Vyhledava predevsim Stérkovité a pisé¢ité pudy (HEGER &

BOHMER 2005, vlastni pozorovani).

Rozsiieni v Ceské republice

V Ceské republice je V soucasnosti staréek uzkolisty povazovan za invazni neofyt
(PYSEK et al. 2022). Poprvé byl na nasem tizemi zachycen v roce 1997 V. Jehlikem
v Dé&Ciné na prekladisti Nové Loubi na pravém bichu Labe v kolejisti u skladu (JEHLIK
& DOSTALEK 2000, JEHLIK et al. 2003, PYSEK et al. 2022). Po¢atkem 21. stoleti zacalo
nalezli pfibyvat a to prvotné v Cechach, nasledn& byl také zaznamenan na vychodg
statu na Morav¢ a ve Slezsku (MANDAK & BiMOVA 2001, SPRYNAR & HAVLICEK 2001,
JEHLIK et al. 2003, JozA 2008, KocIAN 2009). Nalezt ptibyvalo a v roce 2008 byl jiz
znam na 102 lokalitach v Cechach a dale na 5 lokalitdch na jizni Moravé. Podrobny
soupis tehdejsich znalosti o rozsifeni podal JozA (2008). Nejvice lokalit bylo tehdy
spojeno s vyskyty na Zeleznici, avSak JOzA (2008) také upozornil na pocinajici rychlé
Siteni starcku tzkolistého na dalnicich (konkrétné na D8, D11 a tehdejsi rychlostni
silnici R4, dnesni D4). Masivni invaze na dalnicich se pak v nasledujicich letech
potvrdila, a dokonce pocet lokalit na dalnicich zna¢n¢ pievysil zachyty na zeleznici
(cf. KOCIAN 2014c, DUCHACEK et al. in KAPLAN et al. 2018b). Zna¢né rozsifen je
starcek uzkolisty zejména Vv Praze, kde byl poprvé nalezen v roce 2001 na nadrazi
v Praze-VrSovicich (JEHLIK et al. 2003) a za dvé dekady obsadil mnoho mist nejen
podél silnic a Zeleznic, ale také v intravilanu mésta na ulicich, rumistich a opusténych

mistech (DUCHACEK et al. in KAPLAN et al. 2018b, vlastni pozorovani).

Na naSem tUzemi se Staréek uzkolisty stale vyskytuje vétSinou na synantropnich

stanovistich: zelezni¢nich nadrazich a tratich, podél silnic a dalnic, v intravildnech obci
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¢i na prekladistich (MANDAK & BiMovA 2001, SPRYNAR & HAVLICEK 2001, JEHLIK et
al. 2003, HoLEC 2005, KOocIAN 2009, KocIAN 2010, KocIAN 2012, KOCIAN 2014c).

Rozsifeni na dalnicich na Moravé a ve Slezsku

Na zkoumanych dalnicich na Moravé a ve Slezsku zachytil P. Kocian v letech 2013—
2014 behem intenzivniho a cileného mapovani celkem 58 lokalit starcku uzkolistého,
z toho 27 na dalnici D1, sedm na dalnici D2, jednu na dalnici D46, sedm na dalnici
D35, osm na dalnici R52 a osm na dalnici D48 (cf. KOCIAN 2014c). Pocty lokalit
nebyly az takovym piekvapenim, nicméné do té doby se o Sifeni druhu na dalnicich

Moravy a Slezska mnoho nevéd¢lo.

KOCIAN (2014c) upozornil, ze na dalnici D1 v useku Pavov — Brno se nachazela mezi
171,5 kma 172,0 km nejvétsi populace zaznamenana na zkoumanych dalnicich. Okolo
100 jedinct zde osidlilo jak prostor stfedniho déliciho pasu v délce ptiblizné 200 metrti
v obou smérech, tak také krajnici a blizké okoli travnatého naspu komunikace (obr.
22). Z pocetnosti populace bylo mozné odhadovat, ze star¢ek na tomto misté rostl jiz
minimalné nékolik let a Gsp&€$né se generativné rozmnozoval (rostliny vytvately
vyvinuté nazky). Mensi populace byla zaznamendna u Velkého Mezifi¢i (mezi 141,0
km a 140,5 km). Na jinych mistech dalnice D1 (aseky Brno — Rikovice a Lipnik nad
Bec¢vou — statni hranice CZ/PL) se druh zatim vyskytoval jen v jednotlivych
exemplarich. V pfipadé Gseku Lipnik nad Becvou — statni hranice CZ/PL pak bylo
mozné dovodit, Ze staréek uzkolisty byl na lokality zavleCen né€kdy po roce 2009.
Doty¢ny usek déalnice D1 byl totiz vybudovan a zprovoznén etapovité mezi léty 2008
a 2009. Useky Bélotin — Hladké Zivotice a Hladké Zivotice — Bilovec byly uvedeny
do provozu v listopadu 2009 a tsek Bilovec — Ostrava v kvétnu 2008. Na délnici D2
se nachazely mezi 22,0 km a 23,5 km ve sméru na Bratislavu dvé mensi populace a
mezi 37,0 km a 37,5 km byla zaznamenana pocetnéjsi populace s 19 jedinci.
Nejbohatsi populace (pfiblizn€ 40 jedincti) se na dalnici D2 nachéazela mezi 44,5 km a
45,0 km ve sméru na Bratislavu (U Ladné), kde starCek uzkolisty rostl hojné ve
sttednim délicim pasu a v piikopu dalnice v délce asi 100 m. V roce 2013 se nékolik
desitek jedincii zde nachazelo 1 v blizkém rozoraném poli a také v prostoru piijezdu k
cerpaci stanici Shell ve sméru na Brno. Vétsina jedinct rostoucich na krajnici a v

ptikopu byla pti drzbé silni¢ni zelené posecena, ale stacila obrazit, vykvést a také
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zaplodit (na zkoumanych odkvetlych rostlinach byly pozorovany vyvinuté nazky).
Nékteré rostliny, jez se nachazely piimo v prostoru stiedniho déliciho pasu mezi
svodidly, pfe¢kavaly udrzbu bez tthony. Z celkového poctu rostlin a velikosti populace
Slo usuzovat, ze zde starcek uzkolisty rostl jiz n¢kolik let a ispé$né se rozmnozoval
generativné. Nékolik jednotlivych exemplait bylo zaznamenano na rychlostni silnici
R52 [dnesni D52] (Brno — Pohotelice) i na rychlostni silnici R35 [dne$ni D35], a to
jak na jeji severozapadni ¢asti (Mohelnice — Olomouc), tak také v tiseku Olomouc —
Lipnik nad Becvou. Jeden exemplai byl zachycen také na rychlostni silnici R46
[dne$ni D46] ve sméru na Olomouc. Na severovychodé Ceské republiky pak bylo
zaznamenano nejvice lokalit starcku uzkolistého nikoliv na délnici D1 ale na
rychlostni silnici R48 [dne$ni D48] (Rychaltice — Frydek-Mistek — Cesky T&sin), ktera
spojuje dilleZita centra na jihu ostravské aglomerace (Frydek-Mistek a Cesky T&sin) s
Polskem a je vyznamna i z mezinarodniho hlediska, protoZze je po ni veden
mezinarodni silniéni tah E462 (Viden — Brno — Krakov). Se zprovoznénim celé
ostravské ¢asti dalnice D1 v roce 2009 vsak doslo k ¢asteénému poklesu vyznamu
dalnice D48 na tkor dalnice D1. Dalnice D48 neni dosud v celé své délce zprovoznéna
a do provozu je uvadéna etapovité: tisek Dobra — ToSanovice v roce 2006, Gsek
Tosanovice — Zukov (- Cesky T&sin) v roce 2007, Gisek Rychaltice — Frydek-Mistek
teprve v roce 2012, usek Ptibor — Rychaltice v roce 2011 a usek Rybi — Piibor teprve
v roce 2020. Na rychlostni silnici R48 [dne$ni D48] se staréek uzkolisty vyskytoval v
malé populaci mezi 57,5 km a 57,0 km, ktera byla vitalni a aspésné€ v ni dochazelo k
rozmnozovani (rostly zde jak star$i rostliny, tak jednoro¢ni exemplafe a na jedné
odebrané rostliné uzraly vyvinuté nazky), a déale v jednotlivych exemplafich na

nékolika od sebe rizn€ vzdalenych lokalitach.

V letech 2015-2022 byly zkoumané dalnice pravidelné kontrolovany a dochazelo jak
k piibyvani lokalit, tak i k jejich tbytku. Ubytek souvisel piedeviim s provadénou
generalni rekonstrukei na dalnici D1. Na délnici D2 vSak doslo k postupnému rozsifeni
druhu prakticky na celou délku dalnice. Velka populace byla pozorovana v roce 2022
mezi 44,0-46,0 km u Ladné, na tseku, kde se jiz v roce 2013 nachazela mezi 44,5 km
a 45,0 km nejbohatsi populace na doty¢né dalnici ve sméru na Bratislavu. V soucasné
dob¢ tam staréek hojné osidlil vice nez 2 km dalnice. Naproti tomu napfiklad jesté v

roce 2015 vitalni populace na dalnici D48 (mezi 57,5 km a 57,0 km) patrn¢ nékdy
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kolem roku 2018 vyhynula, pti¢emz nedoslo k zaniku ¢i zméné biotopu (P. Kocian,

nepubl.).

Starcek uzkolisty je zavlékan také na silnice nizsich tfid. Pozorovan byl naptiklad na
nékolika mistech silnice I/11 u Hradku, na krajnici silnice I/35 u Studené Loucky, u
Lhotky nad Be¢vou nebo ve Valasském Mezifici, na silnici 1/47 u Lipnika nad Be¢vou,
na silnici 1/48 u Lubiny, v pfikopu silnice I/57 v Bludovicich u Nového Ji¢ina ¢i na
nekolika mistech silnice I/57 mezi Valasskym Mezifi¢im a Vsetinem (P. Kocian in
KOCIAN 2023). Pfevazné se na lokalitach jednalo 0 nalez jedné rostliny, ktera

nedokazala vytvofit vyvinuté nazky.
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Obrazek 21. Star¢ek uzkolisty (Senecio inaequidens) na dalnici D35 (273,5-274,0 km, smér Lipnik
nad Be¢vou), 5.10.2014. — Foto P. Kocian.

<

Obrazek 22. Velka populace star¢ku uzkolistého (Senecio inaequidens) na dalnici D1 (171,5-172,0
km, smér Brno), 11.10.2014. — Foto P. Kocian.
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Obrazek 23. Rozsifeni star¢ku uzkolistého (Senecio inaequidens) na dalnicich Moravy a Slezska,
kumulativni stav k roku 2022. — Mapa P. Kocian.
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6. 7. Tragus racemosus — bodloplev hroznaty

Strucny popis

Jednoleta trsnata trava z Celedi lipnicovitych (Poaceae), vysoka 10-30 cm. Stébla
poléhava nebo vystoupava, kofenujici v kolénkach, zakonc¢ena 3-8 cm dlouhym
lichoklasem. Jednokvété klasky vyriistaji z hlavniho vietene ve skupinkach po 2-5 na
kratkych stopkach. Plevy maji vyrazné hackovité osténky. Kvete od cervna do fijna
(TuTIN 1980, DOSTAL 1989).

Rozsiteni
V Evropé je bodloplev hroznaty ptivodni ztejme jen v jizni, zapadni a jihozapadni ¢asti
(TuTIN 1980). Dale roste v jihozapadni Asii a v Africe, vzacné zavleCeny byl

zaznamenan v Severni Americe (ANTON 1981).

Ve stiedni Evropé je znam jako zavleCeny v Némecku (JAGER 2011), Rakousku
(FISCHER et al. 2008), Polsku (UrBISZ & WEGRZYNEK 2007), Cesku (ZAZVORKA in
KAPLAN et al. 2015), na Slovensku (MARHOLD & HINDAK 1998) a v Madarsku
(ScHMIDT 2012). Na Slovensku je povazovan za pravdépodobné trvale zdomacnény
nepuvodni druh, ktery roste na ptivodnich nebo druhotnych biotopech (MARHOLD &
HINDAK 1998) a je uvadény z piscitych biotopti na jihozapadé zemé (napiiklad ELIAS
et al. 2017). V Madarsku je povazovan za neptivodni druh, ktery roste bézn¢ na
piscitych stanovistich pfevazné v oblasti mezi Dunajem a Tisou, a §ifi se po Zeleznici
i do jinych oblasti (SCHMIDT 2012). Z dostupné literatury tak vyplyva, ze vétSina
znamych zavleceni ve stiedni Evropé souvisi s §ifenim druhu po zeleznici. Sporadicky
se objevuji zminky o néalezech bodloplevu na silnicich ve stfedni a zapadni Evropé

(KOCIAN et al. 2018 a tam citovana literatura).

Ekologicka charakteristika

Bodloplev hroznaty osidluje nezapojené porosty na pis€itych, kamenitych C¢i
sprasovych pudach. Roste na pisCinach, ale hlavné na antropicky ovlivnénych
stanovistich, jako jsou okraje cest, uhory, vinice, naspy Zelezni¢nich svrskli nebo

rumisté (ELIAS 1982, DOSTAL 1989, CONERT 1998, JAGER 2011).

58



Rozsifeni v Ceské republice

V Ceské republice je V sou¢asnosti bodloplev hroznaty povazovan za nahodné se
vyskytujici neofyt (PYSEK et al. 2022). Patrné nejstar$i nalez z naseho uzemi pochazi
z roku 1823, kdy byl objeven Ch. F. Hochstetterem na brnénském FrantiSkové [dne$ni
Denisovy sady] (FORMANEK 1887). Vétsina nalezl doloZenych ve vetejnych herbatich
pochézi z obdobi od 70. let 19. stoleti az do 20. let 20. stoleti. S vyjimkou jednoho
udaje z Prahy jsou vSechny udaje z panonského termofytika: okoli Znojma,
Moravského Krumlova, Brna, Hodonina a Olomouce (ZAzZVORKA in KAPLAN et al.
zemi tehdejsiho Rakouska-Uherska (FORMANEK 1887, PoLivka 1902). Ojedinélé
nalezy pak pochazeji z 30. a 40. let 20. stoleti, pficemz posledni dolozeny nalez byl z

roku 1943 z Olomouce (ZAzZVORKA in KAPLAN et al. 2015).

Rozsifeni na dalnicich na Moravé a ve Slezsku

Bodloplev hroznaty byl na dalnicich Moravy a Slezska poprvé zachycen v roce 2016
M. Duchackem a P. Karem na dalnici D2 (55,5-55,0 km) u Lanzhota, pfi¢emz se
jednalo 0 nové vyskyty tohoto druhu na uzemi Ceské republiky po vice nez sedmdesati
letech. KoCIAN et al. (2018) pak popsali tehdy béhem cileného mapovani objevené
lokality: prvni se nachazela na dalnici D2 (55,5-55,0 km ve sméru Brno) u Lanzhota,
dali na dalnici D35 (294,0-294,5 km ve sméru Ostrava) u Dolniho Ujezdu a posledni
na dalnici D1 (344,0-344,5 km ve sméru Ostrava) u Bravantic.

V roce 2020 byly zjistény nové zachyty na dalnici D2 (PAULIC & KUR 2021) a to mezi
24,5-25,0 km na najezdu na dalnici u Hustope¢i, mezi 33,5-34,0 km u Velkych
Pavlovic, mezi 41,5-42,0 km u Podivina a mezi 44,5-45,0 km u Ladné v prostoru

parkovisté Cerpaci stanice Shell.

V roce 2021 byl pak bodloplev hroznaty zaznamenan na tiech dalSich mistech: na
dalnici D1 (365,0-365,5 km) pti kruhovém objezdu u sjezdu z dalnice D1 u Vrbic, na
silnici 1/48 na krajnici pfi kruhovém objezdu u Ceského Té&sina a na dalnici D2 (48—

49 km) ve sméru statni hranice CZ/SK, pti exitu 48 (P. Kocian, nepubl.).
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Obriazek 24. Bodloplev hroznaty (Tragus racemosus) na okraji kruhového objezdu u sjezdu z dalnice
D1 (365,0-365,5 km, smér statni hranice CZ/PL, exit 365), 19.8.2021. — Foto P. Kocian.

Obrazek 25. Porost bodloplevu hroznatého (Tragus racemosus) na okraji kruhového objezdu u sjezdu
z dalnice D1 (365,0-365,5 km, smér statni hranice CZ/PL, exit 365), 19.8.2021. — Foto P. Kocian.
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Obrazek 26. Rozsifeni bodloplevu hroznatého (Tragus racemosus) na dalnicich Moravy a Slezska,
kumulativni stav k roku 2022. — Mapa P. Kocian.

61



7. Diskuze

Zatimco v minulosti dochézelo k zavlékani adventivnich rostlinnych druhii na tzemi
Ceské republiky (Ceskoslovenska) predevsim Zelezni¢ni nebo vodni migraéni cestou
(cf. JEHLIK & HEINY 1974, JEHLIK 1998a), od 90. let 20. stoleti a zejména pak v novém

tisicileti se stale vice prosazovala silni¢ni migra¢ni cesta (KOCIAN 2014a).

Na tizemi Ceskoslovenska se rozli§ovaly tfi hlavni migraéni cesty adventivnich rostlin:
vychodni, labska (transatlantickd) a panonskd (cf. JEHLIK & HEINY 1974, JEHLIK
19984, JEHLIK 2013). Tyto migracni cesty odrazely toho ¢asu sméry vymény zbozi a
stav mezinarodni ptepravy, kterd byla ve druhé poloving 20. stoleti primarné
obsluhovana Zeleznici a lodni ¥i¢ni dopravou. V literature (HEINY et al. 1973, JEHLIK
& HEeNY 1974) pak dokonce vibec — i z vySe uvedenych divodu — nenalezneme
zminky o vyznamu silni¢ni dopravy. Tehdejsi studium adventivl se také primarné
soustfedilo na plevelné druhy, zejména tzv. karanténni plevele. JEHLIK (1998a) pak jiz
Vv ptepracovaném kompendiu o cizich expanzivnich plevelech zmifiuje i dulezitost
silni¢ni dopravy, nicméné stale je zfetelna pfevaha zajmu o Zelezni¢ni a ficni lodni

dopravu a na né navazané migracni cesty.

vrwe

z Ukrajiny a ze Stfedni Asie, a to pievazné po ZelezniCnich tratich ptes Zelezni¢ni
stanici Cierna na Tisou. Nejvétiiho rozmachu pfisunu diaspor bylo mozné pozorovat
v 60. az 70. letech 20. stoleti. Poté kdyz se sovétské obili prestalo dovazet, resp. kdyz
klesla jeho pieprava, klesl i pocet zavlékanych adventivii (JEHLIK 1985, JEHLIK
1998a). Touto cestou k ndm migrovaly také druhy z oblasti t€zby k nam dovazené
zelezné rudy, které se pak ptrechodné uchycovaly na rudistich ve Tfinci ¢i v Ostraveé

(JEHLIK 1998a, DANIHELKA & HLISNIKOVSKY 2021).

Labskou cestou se na nase uzemi Sifily linearn¢ z Hamburku podél feky Labe
olejninové adventivy pievazné ze Severni Ameriky. Pravé severoamerické rostliny
maji vysokou miru adaptability v nasich podminkach a piedstavovaly dilezity zdroj

zavlékanych neofytl (JEHLIK 1985, JEHLIK 1998a). JEHLIK (2013) pak na zakladé
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svych dlouholetych vyzkumu vegetace ptistavi a fi¢ni migrace ve stfedni Evropé

nazval labskou cestu transatlantickou.

Panonskou cestou se na nase tzemi §ifily adventivni rostliny z jthovychodni Evropy,
predevsim z Mad’arska, Rumunska a Sir§iho Balkanu, pfi¢emz tato cesta byla méné

dalezita pro uzemi Ceské republiky (JEHLIK 1985, JEHLIK 1998a).

Po geopolitickych zménach na konci 20. stoleti a po padu tzv. zelezné opony se vsak
dosud charakterizované migraéni cesty a také jejich dilezitost za¢aly ménit. Vyrazna
zména nastala v oblasti piepravy zbozi, kdy silni¢ni doprava (zejména mezinarodni
kamionova) postupné znacné vytlacila tradi¢ni Zelezni¢ni dopravu. V dusledku
intenzivni nakladni silni¢ni dopravy mezi zapadni a vychodni Evropou se zacaly $ifit
neptavodni druhy rostlin i na nase silnice (pfedevsim pak dalnice). V Ceské republice

se vSak fenoménu S$ifeni rostlin na délnicich nevénovala zprvu dostate¢na pozornost

(KOCIAN 2014a).

Jak jiz upozornil KOCIAN (2014a), mizeme od pocatku 21. stoleti hovofit o nové
zépadni migracni cesté, kterou se na nase uzemi primarné ze zapadni Evropy smérem
vychodnim po dalni¢ni siti $ifi neptvodni druhy rostlin. Tyto druhy jsou na
zapadoevropské dalni¢ni siti jiz zdomacné€lé, maji znacny invazni potencial a jsou

rizného pavodu.

Dalnice, ¢lovékem uméle vytvorené stavby, obecné nejsou zcela ptivétivé biotopy pro
rust rostlin. Letni pfimy slune¢ni osvit a vysoké teploty u asfaltové ¢i betonové
vozovky, sucho, ¢asté naruSovani a seceni silni¢ni zelené v pribéhu vegetacni sezony,
v zim¢ znacné soleni, které zptisobuje vysoké zasoleni pudy v blizkosti vozovky, v
pribéhu celého roku znacné znecisténi vyfukovymi zplodinami a mazivy ¢i oleji, to
vSe formuje tento specificky, ¢lovékem vytvofeny, biotop. I pfes tyto nepfiznivé
podminky jsou dalnice mistem vyskytu ne€kterych béznych synantropnich rostlin, ale
také rostlin, které mtizeme nazyvat ,,dalni¢ni rostliny* (v némciné se pro tyto druhy
nékdy ptiznacné pouziva slovo ,,Autobahnpflanze* — cf. BRANDES 2007, STOHR et al.
2009). Tyto rostliny, ¢asto neofyty, ale také nékteré plvodni druhy, se dokazaly

pfizpusobit specifickému prostredi rychlostnich komunikaci a vyuzily pomérné hustou
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silni¢ni sit’ ve stfedni a zapadni Evropé a automobilovou dopravu pro své $ifeni na
velké vzdalenosti. Mezi dalni¢ni rostliny muizeme fadit jak nepivodni druhy
(napriklad Senecio inaequidens, Dittrichia graveolens, Atriplex micrantha nebo
Artemisia tournefortiana), tak také druhy ptavodni, kterym Casto zanikly pfirozené
biotopy a na silnicich nasly ptihodny prostor pro svou dalsi existenci (napiiklad
Puccinellia distans nebo Spergularia marina). Nadmérné soleni pii zimni udrzbé
vozovek nadto ptispiva k tomu, ze piada v blizkém okoli silnic je zna¢né zasolend a
pravé mezi dalni¢nimi rostlinnymi druhy nalézame cCasto halofyty nebo castecné
halofyty, které snasi i znacné zvySenou koncentraci soli v pud¢, coz je kompeti¢ni

vyhodou pro rist pobliz komunikaci.

Néekteré nepuvodni druhy rostlin vyuzily specifickych podminek rychlostnich
komunikaci a zacaly se Sifit v 80. a 90. letech 20. stoleti v Némecku po tamni husté
dalni¢ni siti. V soucasné dob¢ jsou jiz na mnoha némeckych dalnicich zdomacnélé a

od pocatku nového tisicileti pfibyva ndlezl i na dalnicich v okolnich zemich.

Tradi¢ni otazkou kladenou pfi zkoumani neptivodnich druhti rostlin a jejich migrace
je, jak byly tyto rostliny na naSe tizemi zavleCeny a kdy se tak stalo. Zodpovézeni
téchto otazek je do znacné miry hypotetické a je vazano na kvalitni nalezova data,
dostatecné znalosti o rozSifeni druhu v jeho domoviné, v druhotném aredlu a
vV okolnich zemich a také na tom, zda byla migrace na nové Uzemi zachycena

V pocate¢ni fazi a nasledné systematicky sledovana.

vvvvvv

dalnicich Moravy a Slezska, lebeda rtiznosemenna (Atriplex micrantha), omanka
vonna (Dittrichia graveolens) a star¢ek uzkolisty (Senecio inaequidens). Tyto druhy
se v poslednich letech rozsifily na dalnice Ceské republiky patrné v disledku
intenzivni tranzitni kamionové dopravy. Odkud se na dané izemi rozsitily, zda z
némeckych nebo rakouskych dalnic, neni v soucasné dobég, z diivodu rozsahlého
rozsifeni po celé délce zkoumanych komunikaci a nezachyceni skute¢ného prvotniho
Sifeni, moZné zodpovédeét. Je vSak jisté, Ze se na nase izemi dostaly zapadni silnicni

migracni cestou smeéfujici ze zapadu na vychod a je nanejvys pravdépodobné, ze
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prvotni diaspory pochazely z Némecka, protoze zminéné druhy byly na némeckych

M

délnicich na pielomu tisicileti jiz zna¢né¢ zdomacnél¢ a jejich sifeni tam bylo invazni.

Podle poctu zaznamenanych lokalit na dalni¢ni siti na Moravé a ve Slezsku se da
usuzovat, ze se zde lebeda rlznosemennd, omanka vonnd a starcek uzkolisty
vyskytovaly jiz del$i dobu pied jejich zjisténim. Jejich vyskyt vsak byl piehlizen
(omanka vonna a staréek tzkolisty) nebo o ném nebylo viibec nic znamo (lebeda
rliznosemenna).

Rychlost Sifeni se muze dovozovat také jen nepiimo. Je ziejmé, ze jak lebeda
riiznosemenna, tak i omanka vonna se rozsitily na zkoumanych dalnicich velmi rychle.
Jiz v letech 2013-2014 totiz rostly i na tsecich dalnic, které byly uvedeny do provozu
teprve v prubéhu let 2008-2009. Oba druhy tak osidlily nové useky dalnice DI

(Vyskov — Kroméiiz — Rikovice a Lipnik nad Be¢vou — Ostrava) v rozmezi pouhych

Ctyt let od jejich zprovoznéni.

Na zkoumanych dalnicich se jak lebeda riznosemenna tak i omanka vonna, stejné jako
jinde ve stfedni Evropé zejména pak v Némecku, vyskytuji povétSsinou v prostoru
vegetace stiedniho déliciho pasu. Na krajnicich vozovky a v ptikopech roste lebeda
riznosemenna ziidka, omanka vonna sice ve vétsi mife, ale i ta se vyskytuje pfedevsim
ve stfednim délicim pasu. Pfi¢inou bude patrné castéjsi sekani ptikopli nez vegetace
sttednich délicich pasi, Castéjsi chemicky postiik krajnice a rovnéz slozitéjsi koseni
vegetace u stfedovych svodidel, kde zaci technika nedosdhne do vSech mist a rostliny
tak sndze uniknou zniceni a jsou tak ¢aste¢né€ svodidly chranény. Dilezitym faktorem
usp&Sného pretrvavani na lokalitach je také schopnost regenerovat po poseceni a
uspesné zaplodit do zacatku zimy (to vSak zavisi na Cetnosti pravideln¢ho seceni

silni¢ni vegetace). Tato schopnost byla pozorovana jak u lebedy riznosemenné, tak i

u omanky vonné (obr. 27).
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Obrazek 27. Posedené a obrazené rostliny omanky vonné (Dittrichia graveolens) na krajnici sjezdu z
dalnice D1 (236,0-235,5 km, smér VySkov), rostliny jsou i po se¢i schopny obrazit, vykvést a zaplodit,
16.9.2014. — Foto P. Kocian.

Jak lebeda riznosemenna tak omanka vonna jsou sice primarné na dalnicich
agestochorickymi migranty (druhy Sificimi se automobilovou, piedevsim kamionovou
dopravou; cf. GRIESE 1998, RADKOWITCH 2003, KOCIAN 2014a), nicméné rapidni
rychlost rozsifeni, vzdalenost zavlékani, pocetnost a hustota jednotlivych populaci
zjisténych na zkoumanych usecich dalnic naznacuji, ze vektorem takového nezvykle
rychlého rozsiteni nebyla jen doprava. Na dalni¢ni siti se patrné oba druhy rychle
roz§ifuji po tspéSném prvotnim zachyceni také ve velké mifte Zaci technikou pti idrzbé
silnicni vegetace stfednich délicich pasii a krajnic. Péce o dalnice je zajiStovana
jednotlivymi Stiedisky spravy a udrzby dalnice (SSUD). Tato regionélni stiediska
udrzby obhospodafuji vyclenéné tseky komunikaci, a to kazdé ptiblizné 50 km
dalnice. V letnim obdobi je provadéna mimo jiné Gdrzba silni¢ni vegetace a udrzba
soucasti télesa dalnic. Z celkového rozsiteni lebedy riznosemenné, tak omanky vonné
na zkoumanych dalnicich Ize dovodit, Ze toto rozsifeni az nebyvale piesné koreluje s

tizemim, které obhospodaiuji jednotlivé SSUD (KOCIAN 2014a).
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Pomoci zaci techniky pfi udrzbé silni¢ni vegetace se mohou jak lebeda riznosemenna
tak i omanka vonna §ifit velmi rychle od mista prvotniho zachyceni na vzdalené;si
mista ¢i liniové v obou smérech na usecich ve spravé jednotlivych SSUD. Mtizeme
pak hovofit o specifickém ,,isekovém §ifeni*. Semena se totiz snadno zachyti v Zacim
ustroji a jsou rozvlékéana a rozmetavana do nejbliz§iho okoli i na vétsi vzdalenosti tak,
jak se vozidla udrzby pohybuji po jednotlivych ¢astech komunikaci. Rostliny pak
vytvareji obvykle v prostoru vegetace stiedniho d€liciho pasu (u sttedovych svodidel)
bohat¢ liniové porosty (neziidka i vice nez desitky az stovky metrti dlouhé), a to Casto

v obou smérech dalnice.

Dulezité pro Sifeni jsou také vzdusné viry, které zplsobuji projizdéjici automobily
(anemoagestochorie) a rovnéz samotna vozidla (naptiklad dezény pneumatik nebo
konstrukéni ¢asti vozidel; agestochorie), na néz se diaspory zachycuji a rozsifuji se i
na mista znacné vzdalenéd od matefské rostliny. Néasledn€ na nové lokalité¢ mlize dojit
po vzejiti byt jedné ¢i nékolika rostlin a dozrani semen k ndslednému mistnimu

rychlému ,,isekovému §ifeni* pomoci zaci techniky piti udrzbé silni¢ni vegetace.

Je ztejmé, ze Sifeni automobilovou dopravou (agestochorie) bude také vyznamné pro
stfedisky udrzby. Vyskyty na silnicich nizsich tfid jiz byly pozorovany. Naptiklad na
silnici prvni tfidy 1/48 (spojujici mésta Hranice a Frydek-Mistek) u Dubu nedaleko
Starého Jic¢ina se vyskytovala omanka vonna v pasu nékolika desitek metri (2014 leg.
P. Kocidn, NJM). Jeji nazky s chmyrem tak mohou byt zavlékany vétrem ¢i
automobily na vzdalen&j$i mista i mimo hlavni dalni¢ni koridory. Patrné vétrem nebo
zemédelskou technikou byla omanka zavlecena na pole pobliz dalnice D1 u Nejdku
(obr. 28). Pole je vzdalené asi 900 m od dalnice D1 (asek mezi 311. a 321.
kilometrem), kde se v hojnych poctech vyskytuje (cf. KOCIAN 2020). Tyto nalezy
druhu mimo dalnice mohou byt soucasti piipadného tfifazového schématu invaze
omanky vonné v daném uzemi: (1) zachyceni na dalnicich, nasledné (2) rozsifeni na
silnice nizSich tfid, a poté (3) rozSiteni do pfihodnych mist mimo komunikace

(ruderélni mista, intravilany obci, apod.).
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Obriazek 28. Jedna rostlina omanky vonné (Dittrichia graveolens) rostouci na strnisti na poli pobliz
dalnice D1 u Nejdku (pobliz tiseku dalnice mezi 314. a 316. km), 10.10.2020. — Foto P. Kocian.

Sifeni lebedy rtiznosemenné ma na dalnicich patrné sva specifika. Druh ma relativné
téz81 semena, ktera nejsou opatiena chmyrem. V pribéhu let bylo vicekrat zjisténo
(zejména v Gsecich, kde probihala generalni rekonstrukce dalnice, tj. doslo
K odstranéni zeminy stfedniho déliciho pasu, vybudovani nové stavby, navezeni nové
zeminy a provedeni terénnich Uprav), Ze na mistech, kde se lebeda pivodné
vyskytovala, byla po zprovoznéni opravovaného useku znovu ve vétsi mife zachycena
a to prakticky ihned (nasledny rok) po opravé, i kdyZ pivodni biotop byl zcela znicen.
Dalo by se ptredpokladat, ze diapory budou muset byt opét na dané misto zavleceny
agestochoricky, coz muze trvat delsi dobu. Tomu vSak neodpovidalo brzké masoveéjsi

liniové rozsifeni na nékterych opravovanych a znovuzprovoznénych usecich.

Vysvétleni se vSak zda byt prosté. Na nékolika mistech podél opravovanych délnic,
piedevsim béhem generalni modernizace dalnice D1, ale i jinde, byly a jsou zfizovany
docasné skladky materidlu a vykopové zeminy. Navazky tam byly ponechany delsi

dobu a zemina ¢i stavebni material (asfaltové, betonové recyklaty ¢i $térk) byly
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nasledné¢ znovu pouzivany pii dokoncovacich pracich na opravovanych usecich
dalnice. Na mnoha téchto docasnych deponiich byly zjistény rozsahlé porosty
jednoletych druhi, zejména pak zastupct rodt Atriplex a Chenopodium (obr. 29).
Lebeda riznosemennd zde vytvarela mnohdy velmi bohaté populace, jejichz vysoce
plodni jedinci kontaminovali svymi diasporami deponované materialy. Ty pak byly
rozvazeny na opravované useky pii dokoncovacich stavebnich pracich a rozprostieny
podél opravovaného useku. Lze dovodit, ze pravé lebeda riznosemennd se Sifi po

dalnicich 1 timto zplsobem, tj. kontaminovanou zeminou ¢i stavebnim materialem

(rypochoricky).

Obriazek 29. Porost lebedy rtiznosemenné (Atriplex micrantha) u deponie asfaltového recyklatu
ziskaného frézovanim vozovky pfii stavebnich pracich na modernizaci dalnice D1 u Méfina (134,0—
133,5 km, smér Praha, exit 134), 10.10.2021. — Foto P. Kocian.

Ze srovnani rozsifeni omanky vonné a lebedy ruznosemenné lIze dovodit, Ze prvni
zminénd je na zkoumanych dalnicich na Moravé a ve Slezsku zastoupena na
rozsahlej$im Gzemi, coZ je dano patrné jejimi lehkymi nazkami s chmyrem, které se

v

mohou snadnéji §ifit i na zna¢né vzdalenosti anemochoricky, na konstrukci automobild
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¢i na dezénech kol a také vzdusnymi viry, neZ semena bez chmyru lebedy, ktera je
patrn¢ prevazné na urcitych usecich rozSifovana liniové zaci technikou ¢&i pfi
stavebnich pracich zejména diasporami kontaminovanou zeminou nebo stavebnim

materidlem a na vzdalen¢jsi mista se dostava samovolné¢ slozitéji.

Prubeéh Siteni starcku uzkolistého v druhotném aredlu je podrobné popsan predevsim
autory z Némecka. Naptiklad RADKOWITSCH (2003) rozliSuje v Némecku ti1 faze
Sifeni druhu. V prvni fazi pocate¢ni (initial phase) jsou jednotlivé diaspory na lokality
zavlékany nahodné a rostliny se zde vyskytuji spise efemémné a druh je zavisly na
pfisunu novych diaspor do daného uzemi. Ve druhé fazi zachyceni (establishing
phase) je druh jiz schopen se na lokalitach udrzovat a rozmnozovat po dels§i dobu bez

nutnosti piisunu novych diaspor. Ve tieti fazi migracni (migration phase) rostliny

vvvvv

Staréek tzkolisty se na dalnicich Moravy a Slezska nachazel béhem jeho cileného
mapovani v letech 2013-2014 ve vSech fazich $ifeni. Na zkoumanych dalnicich se

N 24

staréek uzkolisty patrné prevazné $ifi agestochoricky a anemoagestochoricky.

Na dalnici D2 a na dalnici D1 byly nékteré lokality piikladem faze zachyceni a byl zde
naznak, Ze se druh postupné dostaval do faze migracni, kdy rostliny opousti pivodni
komunikaci byla invaze starcku uzkolistého teprve ve fazi pocatecni, kdy byly
jednotlivé diaspory na lokality zavlékany nahodné a druh byl stale zavisly na ptisunu
novych diaspor. Na dalnici D48 se staréek tuzkolisty vyskytoval ve fazi zachyceni s
naznakem posunu do pocate¢niho stadia faze migracni. Smér Sifeni druhu na délnicich
bylo mozné vysledovat podle mista, kde se rostliny na komunikacich zachytily. Na
dalnici D2 se jednalo o jizdni pruhy ve sméru z Brna do Bratislavy a na dalnici D1
(resp. dalnicich D46 a D35) §lo vesmeés o jizdni pruhy ve sméru Praha — Brno —
Ostrava. Vse nasvédcovalo tomu, ze se starcek uzkolisty $ifi dopravou ze sméru od
Prahy (potazmo Némecka), ktera smétfuje dale na Slovensko resp. Polsko. Na dalnici
D52 byl vyskyt staréku uzkolistého povazovan za disledek tranzitni dopravy sméfujici
z Rakouska ¢i jizntho Némecka (potazmo jizni Evropy) pfes Brno smérem

severovychodnim nebo severozapadnim. Vyskyt jednotlivych rostlin vesmés ve sméru
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Pohotelice — Brno tomuto zavéru tehdy nasvédéoval. V dalsich letech vSak byl zjistén
patrné zcela jiny zdroj diaspor a to piskovny nachazejici se podél dalnice D52 u obce
Ledce, kde star¢ek uzkolisty vytvati velmi bohaté populace a odkud se §iii do okoli
(P. Kocian, nepubl.). V ptipad¢ dalnice D48 rostl star¢ek tuzkolisty v obou smérech.
Bylo tomu pravdépodobné proto, ze kratky usek (pouhych 25 km) dalnice D48 byl
vyuzivan zejména kamionovou dopravou smeéfujici z riznych smérG do tovarny
automobilky Hyundai v NoSovicich. Rychlé rozsifeni starcku uzkolistého na této
silnici (muselo k nému dojit nékdy po roce 2007, patrné€ az po roce 2010, resp. az po
roce 2012) bylo zfejmée také disledkem této intenzivni dopravy nebo zptisobu tdrzby
silni¢ni vegetace zaci technikou. Pozorovani rostlin na nékterych vybranych lokalitach
na dalnici D48 ved| ke zjisténi, ze tam, kde se vyskytovala jen jedna rostlina, neni tato
vesmes schopna vytvoftit vyvinuté nazky (patrné se jedné o cizosprasné jedince). Na
lokalité s pocetnéjsi populaci (vice jak dva jedinci) dochazelo k vytvofeni vyvinutych
nazek. Na jedné lokalité, kde rostla pouze jedna rostlina, v§ak byly pozorovany jak
nevyvinuté tak i v malém mnozstvi vyvinuté nazky, coz muze svédéit o Casteéné
samosprasnosti jedince. Tato zjisténi mohou vést k potvrzeni hypotézy, ze jednotlivé
rostliny na daném tizemi nejsou vétSinou schopné samoopyleni a k tispésné reprodukci
je nutna pritomnost minimalné dvou geneticky odliSnych jedinch nebo alespoii
jedince, ktery je ¢astecné samosprasny (cf. KOCIAN 2012), coz je do uréité miry

limitujicim faktorem rychlej$i invaze.

Béhem mapovani v dalSich letech doSlo zejména na dalnici D48 k napadnému
vyhynuti (nikoliv vSak v dusledku zaniku ¢i zmény Stanovist€) dosud zjisténych
jedincd i populaci a nalezu novych rostlin (spise jednotlivych vysadki) na jinych
mistech. Co je toho pfi¢inou, neni zfejmé. Je mozné, ze na klimaticky chladnéjsim
severovychodé Ceské republiky nema staréek v nékterych oblastech dobré podminky
pro rast. V zimé mtize vymrznout nebo spiSe hyne v disledku pfemokieni substratu.
Na dalnicich teplotné piivetivejsi jizni Moravy naproti tomu vytvaii mnohdy bohaté
populace. Pro relevantni zavéry vSak bude nutné dlouhodobé sledovani a studium

jednotlivych populaci.

Dale komentované druhy jiz nejsou na zkoumanych dalnicich Moravy a Slezska tak

masove¢ rozsifeny jako dosud zminované. Znalosti 0 jejich skute¢ném rozsifeni vsak
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mohou byt zkreslené, protoze predevSim drobnéjsi druhy neni mozné z jedouciho

automobilu zachytit a mohou tak snadno unikat pozornosti.

Limonka Gmelinova je patrné jedina z dalni¢nich rostlin, u které mame ucelené
podchycen pocatek jejiho Sifeni na nasem izemi a také na délnicich. Az do roku 2009
nebyla u nas zndma. Dosud zaznamenané vyskyty jsou vsak stale ziidkavé. To svédci
0 stale pocinajici a pomalejsi invazi. Z pozorovani provedenych v roce 2013-2015
vyplyvalo, Ze se limonka Gmelinova na dalnici D2 etablovala a jeji populace postupné
rostla a zfejmé se i dale $itila (KOCIAN et al. 2016). Vzhledem k velikosti tehdejsi
populace bylo mozné se domnivat, ze limonka se na nasem uzemi uchytila nejprve v
blizkosti Rakvic, tj. mezi 37,0. a 36,5. dalni¢nim kilometrem. Byla k ndm zcela jisté
zavleCena ptred rokem 2009. Ze snimkt StreetView z ddlnice D2 u Rakvic na portalu
Google maps je ziejmé, ze uz tehdy se na doty¢ném misté nachazelo nékolik
exemplafi. Z toho Ize usuzovat, ze prvni rostlina se tam pravdépodobné objevila
nejpozdé&ji kratce po roce 2000. O dalsich populacich v blizkosti Brna bylo mozné
predpokladat, Ze bud’ pfedstavovaly vysadky této nejstarsi populace (semena se mohou
§ifit jak na projizd€jicich autech, tak s Zaci technikou), anebo vznikly pfenosem semen
ze zdrojovych populaci mimo naSe Uzemi. Vegetace stfedniho dé€liciho pasu se
nejméné jednou rocné sece, avsak v riznych letech mizZe byt pocet seci 1 jejich termin
rizny, napiiklad v disledku stavebnich praci na dalniénim télese. Rostliny obvykle
pieckaji se¢ bez vétsi ujmy (obr. 30), nebot’ Zaci stroj pouze posece lodyhu, zatimco
pfizemni listy, které jsou z¢asti pritisklé k zemi, jsou se¢i dotCeny jen malo. Takova
rostlina proto snadno regeneruje. V zavislosti na terminech sece je mozné, ze rostliny
jsou v jednom roce opakované poseceny, aniz vykvetly a vytvofily zrala semena,

zatimco v jiném roce po ¢asné seci obrazi, vykvetou a plodi.

72



Obrazek 30. Pfizemni listy limonky Gmelinovy (Limonium gmelinii) jsou se¢i vegetace stiedniho
déliciho pasu dot¢eny jen malo, dalnice D2 u Rakvic (37,0-36,5 km, smér Brno), 12.9.2015. — Foto P.
Kocian.

V nasledujicich letech po roce 2015 byly znamé populace limonky sledovany a bylo
patrano — bez uspéchu — po dalsich vysadcich. Shodou okolnosti vak byly useky jak
na délnici D2 a také na dalnici D1, kde se vyskytovala, v prakticky shodném casovém
obdobi opravovany a jednotlivé populace byly zni¢eny. Vroce 2020 jiz na
zkoumanych dalnicich nebyla limonka Gmelinova znama. Projevila se tak v plném
rozsahu dynamika dalnice, specifického biotopu, ktery muze byt vyrazné nenadale

narusovan.

Limonka Gmelinova k nam byla pravdépodobné zavleCena nakladni nebo osobni
dopravou z jihovychodni Evropy. Je docela mozné, Ze diaspory pochazely z
Mad’arska, kde se limonka ptirozené vyskytuje ve stiedni a vychodni ¢asti statu na
slaniskovych travnicich a zasolenych stiidavé vlhkych loukach. V Mad’arsku jsou také
znamy druhotné vyskyty limonky podél silnic a dalnic, kde nachazi stanovisté

ovlivnéna zimnim solenim vozovek, a tedy i se zvySenym obsahem soli v pidé
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(HOHLA et al. 2015). V roce 2015 byla pozorovana také na rakouskych dalnicich
(HoHLA et al. 2015) a po roce 2015 také na silnicich v Némecku (HANSELMANN 2017).

Limonku Gmelinovu mizeme povazovat za druh $ifici se panonskou silni¢ni migra¢ni
cestou do stfedni Evropy a dale na zapad. Lze také ocekavat opétovny piisun novych
diaspor na nase uzemi zavlecenim ze zahrani¢i. Limonka se tak na nasem tizemi bude
Sifit primarné agestochoricky. Tomu by nasvéd¢ovaly nové nalezy jednotlivych rostlin
uc¢inéné v roce 2022 na dalnici D1 (238,5-238,0 km, smér VySkov) u Chvalkovic na
Hané a dokonce daleko na severovychodé na dalnici D48 (59,0-60,0 km, smér statni

hranice CZ/PL) u Dolnich Tosanovic (P. Kocian, nepubl.).

Bodloplev hroznaty je drobna trava, kterou lze snadno piehlédnout (zvlasté paklize
nevytvari velké porosty) a nelze ji tak zachytit z jedouciho automobilu jako jiné
statnéj$i dalnic¢ni rostliny. Nalezy jsou tak vice méné nahodné a jsou vazany na tseky
silnic, které jsou v omezené mife pfistupné pro detailni mapovani. Druh mlzZe unikat
pozornosti. Nicméné podle dosavadnich znalosti je ziejmé, ze se i tak vyskytuje na

dalniéni siti zatim velmi vzacné.

Z geografického a prostorového rozmisténi dosud zndmych lokalit bodloplevu
hroznatého na zkoumanych dalnicich D2, D35 a D1 a znalosti o rozsifeni na \izemi
celého statu je mozné dovodit, Ze diaspory byly s nejvétsi pravdépodobnosti zavleceny
automobilovou (ndkladni nebo osobni) dopravou z jihovychodu smétujici do
vnitrozemi Ceské republiky, nebo tranzitné zapadnim (smér Praha a dale Némecko)
nebo severovychodnim smérem (smér Ostrava a déale Polsko). Ostatné nebyl by to
ojedin€ly pfipad, kdy se rostliny na nase uzemi $ifi automobilovou dopravou z
jihovychodni Evropy. Nedavno zaznamenané nalezy kutinky obroubené nebo limonky
Gmelinovy (cf. KOCIAN 2015b, KOCIAN et al. 2016) na obdobnych tisecich zkoumané
dalni¢ni sit€¢ tomu mohou nasvédcovat a miizeme tak bodloplev hroznaty povazovat
za druh Sifici se panonskou silnicni migraéni cestou. Nejvétsi mnozstvi dosud
zjisténych lokalit se nachédzi na dalnici D2, pficemz tato dalnice je patrné vstupni

branou Sifeni druhu na tizemi Ceské republiky.

74



Vedle agestochorniho $ifeni automobilovou dopravou vSak neni vylouceno i zavleceni
se Stérkem ¢i jinym sypkym materidlem pfi stavebnich Gpravach krajnic dalni¢ni sité.
Bodloplev hroznaty je velmi dobie pfizptisoben zoochornimu $ifeni diky hackovitym
osténkim na horni plevé (cf. CONERT 1998). Tato vlastnost mu umoziuje se zachytit
I na riznych ¢astech automobili. Pomérmné dobré Sance Sifeni ma nejspis také pii
pravidelné udrzbé dalnic (seceni travnikt u Krajnice, rizné opravy). Mozné je dokonce

Sifeni samotnymi pracovniky na odévu nebo na obuvi.

Na lokalitach byl bodloplev hroznaty zaznamenan v tidké vegetaci podél krajnice. Na
dalnici D2 u Lanzhota druh rostl v hlinito-$térkovitém substratu, na dalnici D35 a D1
V téméf holém S$térku. Na uvedenych mistech zifejmé v neddvné dobé& probéhla
rekonstrukce, pfi které doslo k vymeén¢ substratu ve sttedovém pruhu a na krajnici.
Vyskyt druhu na téchto konkrétnich mistech nebude patrné dlouhodoby. Lze totiz
piedpokladat, Ze krajnice bude postupné zardstat vytrvalymi druhy trav a bodloplev
bud’ vyhyne, nebo se bude stéhovat na jina disturbovana mista. Na druhou stranu
byvaji mista pod svodidly a na krajnicich obcas oSetfena herbicidy, které mohou

zamezit zartstani vytrvalymi druhy.

Jitrocel vrani nozka je pomérné nevysoky druh s charakteristickou pfizemni rtzici
listd, které jsou k zemi pfitisklé nebo mirné€ vystoupavé. Lze jej snadno piehlédnout
(zvlasté paklize nevytvaii velké porosty) a nelze jej tak dobie sledovat (mapovat)
zZ jedouciho automobilu. Muze proto snadno unikat pozornosti. Nalezy jsou vice méné
ndhodné a jsou vazany na Useky silnic, které jsou v omezené mife piistupné pro
detailni mapovani. Paklize vSak jiz na lokalité vytvaii velké porosty, je mozné jej

zaznamenat i z dalky, pfipadné potvrzeni urceni je vSak vzdy nutné.

Podle dosavadnich znalosti se vyskytuje na zkoumanych dalnicich zatim roztrouSené
s dlouhodobé¢jsim vyskytem na dalnici D2 na jizni Moraveé. Nové nalezy vSak kazdym
rokem pfibyvaji. Jitrocel vrani nozka je rozsifen na uzemi statu predevsim v jeho
zapadni a jizni €asti, kde se Sifi podél dalnic a silnic prvnich tfid, déle se Siti podél
dalnice D11 smérem na vychod (cf. DANIHELKA et al. in KAPLAN et al. 2018a). Na
lokalitach zkoumanych délnic je nalézan v fidké vegetaci na Stérkovitych krajnicich

pfedevsim na néjezdech a vyjezdech délnice. To je dano patrné tim, Ze zde je mozné
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provést detailngjsi botanicky prizkum. Na krajnicich nebo ve stfednim délicim péasu
je zachycen pouze ziidka, muize vSak byt snadno piehlédnutelny z jedouciho
automobilu, pficemz tato mista jsou vétSinou nepfistupna. Zatim je pravdépodobné
etablovan v zajmovém uzemi pouze na dalnici D2 a na jinych sledovanych dalnicich
se nachazi velmi roztrouSené. Snad vice novéjsich nalezii na dalnici D1 v useku

Vyskov — Rikovice miize naznacovat jisté tamni postupné Siteni.

Otazkou zustava, odkud se na zkoumané dalnice jitrocel vrani nozka rozsifil.
Pravdépodobné migruje primarné agestochoricky ze zapadu smérem na vychod. Tomu
by nasvédcovalo i dosud znamé t€zisté rozsifeni druhu na silnicich v (jiho-)zapadni
Casti statu. Piekvapivé pomérné méné je zastoupen na dalnici D1 v useku Praha —
Brno, coz mize byt vysvétlitelné dlouhodobé provadénou modernizaci dané dalnice a
tim 1 zvySenou disturbanci a nemoznosti se na takovych mistech prozatim trvaleji
uchytit. V uvahu vSak muze ptichazet i pfisun diaspor z jihovychodu, vyskytuje se

totiz pomérné blizko na dalnicich v severozapadnim Mad’arsku.

V¢Etsi pocet néalezi na krajnicich najezda a vyjezdua dalnice mize piedstavovat také
vysledek Sifeni Zaci technikou pii drzbé€ silni¢ni vegetace. ProtoZe jitrocel vrani nozka
ma ptizemni rdzice listd Casto k zemi pfitisklé nebo mirné vystoupavé, rostliny
obvykle pieckaji se¢ bez vétsi ijmy. Poseceny tak jsou jen nékteré vyssi stvoly, mensi
dokonce zistanou bez uhony. Rostliny jsou schopny rychle regenerovat a jesté
V sezon¢ vykveést a zaplodit. VSe také zavisi na charakteru zimniho pocasi. Zminéné
vlastnosti predurcuji tento jitrocel k uspé$né kolonizaci zejména nezapojenych

stanovist’, kde je nasledné schopen vytvaiet velké a jednotvarné porosty.

Pelynék Tournefortiv je jedinym druhem, ktery se na rozdil od vSech ostatnich v této
praci sledovanych patrné rozsifil na zkoumané dalnice z populace trvale se udrzujici
v Brné a okoli a nebyl zavlecen ze zdrojii mimo Gzemi statu. Nebyl vsak az do roku
2013 z dalnic v Ceské republice udavan (cf. KOCIAN 2014b). Tak jako v Némecku
roste i na zkoumanych dalnicich v prostoru sttedniho déliciho pasu mezi svodidly. Na
dalnici D1 a D2 patrné souvisi jeho vyskyt s celkovym rozSifenim druhu v
jihomoravské metropoli. Na lokality dale mimo Brno byl nejspis zavlecen silni¢ni

dopravou nebo zaci technikou pii udrzbé silni¢ni zelené. Pelynék Tournefortiv by se
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mohl zacit §ifit po dalniéni siti obdobng¢, jak se to déje v Dolnim Sasku. Piedpoklady
k dal$imu $ifeni ma. Jedna se sice o jednoletou bylinu, produkuje vSak velké mnozstvi
(az n€kolik tisic) malych a lehkych semen, kterd se mohou §itit na vétsi vzdalenosti. Z
pozorovani vyplynulo, Ze stiedni délici pas se svodidly, ktery pelynék osidlil, jej chrani
pfed Gplnym znicenim pii udrzbe silnicni zelen€; je-li posecen, rostliny rychle obrazeji
a jsou obvykle schopny do konce vegeta¢ni sezony vykvést a vytvofit zralé nazky.
Pravé zaci technika mtze byt dilezitym vektorem pro Sifeni druhu na nova, a to i
zna¢né vzdalena mista na dalni¢ni siti. V prubé&hu dalsich let od prvotnich nalezi druhu
na dalnicich vSak nebyly zaznamenany vysoké pocty novych lokalit, spise se jednalo
o jednotlivé vysadky, stale omezené na oblast jizni Moravy v okoli Brna. Zda se
naptiklad pelynék Tournefortiv bude $itit po novych tGsecich modernizované dalnice
D1 smérem na Prahu, je otazkou. Mozné to je. Jiz v roce 2017 byla jedna rostlina
zaznamenéna na délnici D1 u Cerveného KiiZe ve sméru Praha ve stiednim délicim
pasu (111,0-110,5 km) asi 80 km zapadné od tehdy nejblize znamé lokality na téze
dalnici u Brna. Nicméné zatim jsou dosud zjisténé ndlezy dokladem spiSe ojedinélého
a efemerniho vyskytu druhu na dalni¢ni siti S trvalej$im vyskytem pouze na délnici D1

jizn€ od Brna.

Z dosavadnich znalosti rozsifeni a Sifeni jednotlivych druhli na dalnicich Moravy a
Slezska a také na uzemi celého statu Ize ucinit nékteré dil¢i zavéry. Omanka vonna,
lebeda riznosemenna, starcek tzkolisty a jitrocel vrani nozka jsou adventivy Sitici se
linearn€ podél hlavnich dalni¢nich tahti zapadni silni¢ni migra¢ni cestou. Naproti tomu
limonka Gmelinova a bodloplev hroznaty jsou adventivy Sifici se linearné podél
hlavnich déalni¢nich tahi panonskou silni¢ni migrac¢ni cestou. Jedinym v této praci
zkoumanym dalni¢nim druhem, ktery se na naSe délnice nerozsifil ze zdroji ze

zahrani¢ni je pelynék Tournefortlv.

Souborné zhodnoceni migrace na celém uzemi Ceské republiky nejen v této praci
zkoumanych dalni¢nich druhli rostlin, zjisténi rychlosti a dal$iho vyvoje Sifeni,

ptipadné také korelace §ifeni s intenzitou dopravy neni smyslem této prace, vyzaduje

dalsi komplexni studium a bude souborné zpracovano Vv blizké budoucnosti.
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8. Zavér

V pribéhu let 2012-2022 probihalo na délnicich Moravy a Slezska intenzivni
mapovani zavlékanych rostlin, které mizeme nazyvat dalni¢nimi rostlinami. Tyto
rostliny, casto neofyty, ale také nékteré plivodni druhy, se dokazaly ptizplsobit
specifickému prostiedi dalnic a vyuzily pomérné hustou dalni¢ni sit’ ve stfedni a
zapadni Evrop¢ a automobilovou dopravu pro své Sifeni na velké vzdalenosti. Mezi
dalni¢ni druhy rostlin mazeme fadit jak neptvodni druhy (napiiklad Senecio
inaequidens, Dittrichia  graveolens, Atriplex micrantha nebo Artemisia
tournefortiana), tak také druhy v nékterych tizemich pivodni, kterym casto zanikly
prirozené biotopy a na silnicich nasly pfihodny prostor pro svou dalsi existenci
(napiiklad Puccinellia distans, Spergularia marina nebo Plantago maritima).
Vysledky mapovani druhti Senecio inaequidens, Dittrichia graveolens, Atriplex
micrantha, Artemisia tournefortiana, Limonium gmelinii, Plantago coronopus a

Tragus racemosus na dalnicich Moravy a Slezska byly shrnuty v této praci.

vvvvvv

zkoumanych dalnicich Moravy a Slezska lebeda riznosemenna (Atriplex micrantha),
omanka vonna (Dittrichia graveolens) a staréek tzkolisty (Senecio inaequidens), kteti
se rozsifili na dalnice Ceské republiky patrné v diisledku intenzivni tranzitni dopravy.
I kdyz se dalni¢ni druhy rostlin §ifi na dalnicich primarné agestochoricky
(automobilovou dopravou), z pozorovani také vyplyva, Ze u nékterych druhd rapidni
rychlost rozsifeni, vzdalenost zavlékani, pocetnost a hustota jednotlivych populaci
zjisténych na zkoumanych tsecich déalnic naznacuji, Ze vektorem takového nezvykle
rychlého rozsiteni nebyla jen doprava. Na dalni¢ni siti Se predevsim lebeda
riznosemenna, omanka vonna a patrné¢ také starCek uzkolisty rychle rozsifuji po
uspésném prvotnim zachyceni také ve velké mife Zaci technikou pfti udrzbé silni¢ni
vegetace stfednich dé¢licich past a krajnic. Lebeda riiznosemenna se také §ifi na

dalnicich kontaminovanou zeminou ¢1 stavebnim materialem.

Jitrocel vrani nozka, limonka Gmelinova, bodloplev hroznaty a pelyn¢k Tourneforttiv

se naproti tomu vyskytuji na dalnicich Moravy a Slezska roztrousen¢. Pro nékteré
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z nich (limonka Gmelinova, bodloplev hroznaty) jsou pak dalnice na jizni Moravé
vstupnimi branami jejich Sifeni na celé¢ uzemi naSeho stidtu. Z postupného nartstu

novych lokalit 1ze usuzovat, ze jitrocel vrani nozka se snad intenzivnéji a postupné Siii

ze zapadu smérem vychodnim.

Omanka vonna, lebeda riznosemenna, starcek tzkolisty a jitrocel vrani nozka jsou
adventivy Sifici se linedrn¢ podél hlavnich dalnicnich tahti zapadni silni¢ni migracni
cestou. Naproti tomu limonka Gmelinova a bodloplev hroznaty jsou adventivy Sifici
se linearné podél hlavnich dalni¢nich tahd panonskou silnicni migraéni cestou.
Jedinym v této praci zkoumanym dalniénim druhem, ktery se na nase dalnice nerozsifil

ze zahranic¢ni je pelyn€k Tournefortiv.

V dusledku pozdniho a tizemné roztiisténého zachyceni $iteni omanky vonné, lebedy
riznosemenné a star¢ku uzkolistého jiz nejsme schopni ucinit relevantni a komplexni
zavéry o prubéhu jejich invaze na naSem uzemi. Proto je vzdy dillezité soustavné
sledovat vyvoj a promény Sifeni neptivodnich druhii rostlin nejen na dalni¢ni siti,

rw r

zachytit v¢as pocatek invaze pripadnych novych migranti a sledovat také dalsi Siteni

JiZ na délnicich etablovanych druhti na silnice niZSich tfid a pfipadné do okolni krajiny

¢i urbanizovanych Gzemi.
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