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Potravinova sobéstatnost Ceské a Slovenské republiky

Abstrakt

Diplomovéa prace se zabyva tématem potravinové sob&stacnosti. Potravinova sob&stacnost je
téma hojné¢ diskutované a velmi aktudlni. V této praci je potravinova sobéstacnost
charakterizovana, jsou v ni uvedeny faktory, které ji do ur¢it¢ miry ovliviiuji a je vni
vysvétlen jeji vzajemny vztah s potravinovou bezpecnosti. Diplomova prace analyzuje
dlouhodobé vyvojové tendence ceského a slovenského zemédé€lstvi a jejich dopad na
potravinovou sobéstacnost v produkci zakladnich zemédélskych komodit v obdobi let 2000 -
2017. Prace analyzuje vyvoj produkce a spotieby zékladnich zemédélskych komodit. Za
pouziti pokro€ilych statistickych metod byly popsany a modelovany dlouhodobé vyvojové
tendence a byly vytvoreny predikce potravinové sobéstacnosti pro nadchazejici roky. Analyzy

byly provedeny na zakladé dat z Ceského a Slovenského statistického tfadu a z Eurostatu.

Kli¢ova slova: zeméd¢lstvi, rostlinna produkce, ZivocisSna produkce, spotieba potravin,

potravinova sobéstacnost, CR, SR



The food self-sufficiency of the Czech and Slovak republic

Abstract

The thesis deals with the topic of food self-sufficiency. Food self-sufficiency is a topic widely
discussed and very actual. In this thesis, food self-sufficiency is characterized, there are
described factors influencing food self-sufficiency and relationship food self-sufficiency and
food security is explained. The diploma thesis analyzes long-term trends of Czech and Slovak
agriculture and their impact on food self-sufficiency in the production of basic agricultural
commodities in the period 2000 - 2017. The thesis analyzes the development of production
and consumption of basic agricultural commodities. Using advanced statistical methods, long-
term developmental trends have been described and modeled and predictions of food
sovereignty have been developed for years to come. The analyzes were based on data from

the Czech and Slovak Statistical Office and Eurostat.

Keywords: agriculture, crop production, animal production, food consumption, food self-

sufficiency, The Czech Republic, The Slovak Republic
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1 Uvod

Potravinova sobéstacnost predstavuje produkci potravin na uzemi statu v takové mite, v jaké
je jejich spotieba. V kazdé zemi by se mélo usilovat o to, aby se mnozstvi produkce rovnalo
mnozstvi spotieby zejména u zakladnich potravin, ovoce a zeleniny. Pro jednotlivé staty je
potravinova sobéstacnost velkou vyzvou, nebot’ pokryt spotfebu vsech svych obyvatel pouze
svou vlastni produkci je vzhledem k rostouci populaci, stoupajicim cendm potravin a castym
vykyvim pocasi velmi problematické. Navic je nutné podotknout, ze za soucasnych
politickych a hospodaiskych podminek je potravinova sobéstacnost témei nerealizovatelna.
Jelikoz jsme Cleny Evropské unie, ve které plati volny pohyb zbozi, zdkaznici Casto zvoli
rad¢ji zbozi z ostatnich clenskych stath nezli domdéci produkci. Je tomu tak predevSim

z diivodu vyssich cen mistnich vyrobkda.

Na problematiku potravinové sobéstacnosti existuji dva rizné pohledy. Prvni skupinu spojuje
pohled na potravinovou sobéstacnost jako na nezbytnost. Potravinovou sobéstacnost povazuji
za dulezitou hned z n¢kolika divodl. Prvnim z nich je kvalita potravin. Kvalita dovazenych
potravin neni ve vétSing pripadi ani zdaleka dostatecnd. Potraviny jsou péstovany ve velkém
mnozstvi, ve sklenicich, tydny skladované, o§etfované chemickymi piipravky. Zadny z tdchto
faktorti na kvalité potravin nepiidd. Druhym z diivodu je nezavislost. Pfedev§im nezavislost
zemé¢ na dovozu zdkladnich komodit z ostatnich zemi v piipade valky a jiného nebezpeci, kdy

zem¢ nebude schopna potfebné mnozstvi potravin dovézt z ostatnich zemi.

Druhd skupina nahlizi na potravinovou sobéstacnost jako zbyte¢nost. Povazuji potravinovou
sob&stacnost za prezitek socialismu. V dobé svétovych organizaci a propojenych trhu neni
potieba, aby doméci produkce pokryvala domaci spotiebu. Navic je potravinova sob&stacnost
snahou o poruseni zadkladniho principu Evropské unie, tedy volného pohybu zbozi.
Potravinova sobéstacnost by byla nevyhodou pro vSechny spotiebitele, nebot’” by na trhu
potravin neexistovala pestrost zbozi. Potravindiské kapacity zemi nedokdzou uspokojit
vyprodukovanym mnozstvim poptavku, proto by dochdzelo ke zvySovani cen a snizovani

zivotni urovné spottebiteli.

Potravinovou sobéstacnost kazdé¢ zemé maji ve svych rukou mimo vlady hlavné koneéni
spotfebitelé. Spotiebitelé urcuji, jakému zbozi daji ptfednost, zda uptednostni zbozi ze

zahrani¢nich trhii nebo z trhit domacich. V piipadé¢, ze spotiebitelé budou nakupovat zbozi ze
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zahrani¢nich trhli napt. kvili niz$i cené, potravinova sobéstacnost nikde nebude redlné

dosazitelnd.

Potravinova sobéstacnost neni vefejnosti pojimana jen v roviné celostatni, ale také na urovni
jednotlived. Konkrétné se do poptedi zdjmu dostava také potravinova sobéstacnost rodin a
domécnosti, které se snazi vypéstovat si své potraviny svépomoci. Osobni potravinova
sobéstacnost piinasi mnoho vyhod, jako jsou BIO kvalita, Zddné chemikalie, nezévislost,

Cerstvost, mensi finan¢ni naro¢nost.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem price byla analyza vyvoje potravinové sobéstatnosti Ceské republiky
a Slovenské republiky v produkci zékladnich potravin ve sledovaném obdobi, tj. od roku 2000
do roku 2017. V praci byla konkrétné¢ analyzovéna potravinova sobéstacnost komodit
rostlinného puvodu — pSenice, zita, kukufice, ovoce, zeleniny a brambor a komodit
zivoci$ného plivodu — vepfového masa, hovéziho masa, driibeziho masa a vajec. Prace dale
analyzovala produkci a spotfebu uvedenych komodit, které pfimo ovliviiuji potravinovou

sobésta¢nost.

Dil¢im cilem prace byla modelace sobéstaénosti Ceské republiky a Slovenské republiky.

2.2 Metodika

2.2.1 Definice ¢asovych rad a vybrané elementarni charakteristiky

Pojmem casova fada rozumime chronologicky uspofadana data, ktera byla posbirana
pozorovanim. Data v ¢asovych fadach jsou uspofaddna jednoznacné ve sméru minulost —
pritomnost. Casova fada muze obsahovat nékolik slozek, nemusi vSak obsahovat v§echny tyto

slozky:

Trend (T) reprezentuje dlouhodobé zmény v primérném chovani fady (dlouhodoby rist nebo
pokles, popt. dlouhodobad konstantni uroven), zpusobuji ho faktory, jeZ na Casovou fadu

pusobi systematicky, tj. ve stejném smeéru.

Sezonni slozka (Sz) predstavuje periodické zmény, které se odehravaji v pribéhu roku
a kazdy rok se opakuji. Tyto zmény zpravidla souviseji se stiidanim ro¢nich obdobi (jaro,

1éto, podzim a zima).

Cyklickou slozku (C) chapeme jako fluktuaci kolem trendu, pfi nichZ se pravidelné stiidaji
faze ristu s fazemi poklesu. Délka cyklu 1 intenzita jednotlivych fazi se pfitom mohou
v pribéhu ¢asu meénit. Pficiny vedouci ke vzniku cyklické slozky lze zpravidla jen tézko

identifikovat.
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Néahodna (reziduilni) slozka (g) predstavuje ndhodné fluktuace, jez nemaji systematicky

charakter. Zahrnuje téZ chyby méfenti.
Na zéaklad¢ slozek ¢asovych fad dochazi ke dvéma typtim dekompozice:

1) Aditivni dekompozice — dekompozice, kde se méfi vSechny slozky ve stejnych

jednotkach jako Y1

Y =Tr,+82, +C, +¢,

2) Multiplikativni dekompozice — dekompozice, kde je pouze trendové slozka métena ve

stejnych jednotkéach jako Y1 a vSechny ostatni slozky jako bezrozmérné veli€iny.

Y =Tr Sz, C, &,
(Ktivy, 2012)
Pro analyzu trendu casovych fad jsou uzivany matematické funkce, nejcastéji ty, které jsou

klasifikovany jako jednoduché:

e linearni trend Tt =a + bt [2.6]
e kvadraticky trend Tt =a+ bt + cf [2.7]
e exponencialni trend Tt=ab [2.8]
e logaritmicky trend Tt=a+blogt [2.9]
e mocninny trend Tt=at [2.10]

(Libuse Svatosova, 2008, str 105).

Pro analyzu dat, uspotadanych v ¢asovych fadach, byly vyuzity absolutni diference. Prvni
absolutni diference lze ziskat rozdilem sousednich hodnot tady, pfi oznaceni hodnot ¢asové

fady jako y, t =1, 2, 3, ...n prostfednictvim vztahu:

dyt:yt—yt_l t= 1,2, 3, ...n [22]

Absolutnimi piirastky lze ziskat ptirGstek hodnoty ukazatele casové fady v urcitém obdobi
oproti obdobi bezprostfedné predchazejicimu. Piiristky mohou byt vycislené zapornymi

i kladnymi hodnotami. Dalsi zakladni charakteristikou casovych fad je druha absolutni
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diference, kterou lze ziskat rozdilem dvou sousednich prvnich absolutnich diferenci. Druha

absolutni diference lze byt vypoctena prostiednictvim vztahu:
d®yt = dy: — dter = yi +2ye1 + yia t=23,...n [2.3]

Diferencovani ma v analyze Casovych fad velkym vyznam. Na zdklad¢ diferencovani lze

modelovat trend Casovych fad k vybéru vhodné trendové funkce. (Josef Arlt, 2002)

Mimo absolutnich charakteristik casovych fad existuji také charakteristiky relativni, mezi né¢z
patii tzv. fetézovy index neboli koeficient rastu. Zaklad (jmenovatel ve zlomku), ke kterému
vztahujeme srovnavanou hodnotu se postupné, fet€zoveé méni. Jednd se o index s pohyblivym

zékladem. Koeficient rastu lze urcit za pomoci vztahu:
ki=yt/ yr t=1,2,3,...n [2.4]

Pro zjisténi zmén, ke kterym dochazi v Casové fadé¢ vzhledem k zakladnimu obdobi, se

vyuzivaji bazické indexy, které Ize vypocitat vztahem:
BI = yv/yo [2.5]
(Josef Arlt, 2002, str.13 - 14)
2.2.2 Modelovani ¢asovych rad a popis trendu

Zakladnim principem modelu casovych tad je predpoklad, Zze jediny faktor dynamiky
ukazatele shromazdéného v ¢asové radé predstavuje ¢as. Modely zaloZené na tomto principu
jsou nazyvany modely jednorozmérnymi. Pfi jednorozmérné analyze casovych fad je
nejastéji vyuzivan tzv. klasicky model. Klasicky model pouze popisuje formy pohybu a
nezjistuje pri¢iny dynamiky Casové fady. Béhem dekompozice modelu se jedné o proces jeho
rozkladu, za pfedpokladu, Ze uvazovana ¢asova fada obsahuje ¢tyfi slozky, avSak bez nutnosti

jejich soubézné existence:

e trend
e periodicka kolisani (cyklického nebo sezonniho charakteru)

e nahodna kolisani (HoSkova, Prochdzkova, & Jindrova, 2014, str.97).
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2.2.2.1 Volba vhodného modelu trendu

Hlavnim cilem analyzy casovych fad je vystizeni zékladni tendence jejich vyvoje, tzn.
stanoveni jejich trendu. Trend je popisovan jako obecna tendence vyvoje zkoumaného jevu

za dlouhé obdobi.

Vhodny model trendové funkce Ize vybrat na zaklad¢ vécnych ekonomickych Kritérii. Pti
analyze vécnych ekonomickych kritérii Ize v n¢kterych ptipadech posoudit, zda jde o funkci
klesajici nebo rostouci, avSak pii pouziti té€chto kritérii 1ze odhalit zékladni tendence ve vyvoji
analyzovaného ukazatele pouze v hrubych rysech. Zpravidla pouziti téchto kritérii nevede
k volbé konkrétniho typu trendové funkce. Druhou jednoduchou metodou pro uréeni vhodné
trendové funkce je analyza grafu zobrazené Casové fady. Nevyhodou analyzy grafu je jeji

subjektivita. (HoSkova, Prochdzkova, & Jindrova, 2014, str.105)

Z diivodu nedostatkli téchto dvou jednoduchych postupti se pro posouzeni toho, zda model
odpovida skute¢nym datim, ptipadné jak predpovidd budouci hodnoty vyvoje ¢asové fady
pouzivaji postupy optené o rozbory empirickych vyzkumu. Jeden z nejuzivanéjsich ukazatelt

je rezidualni soucet ¢tverci dany nasledujicim vztahem:

S, =20 -¥Y
i [2.11]
Rezidualni soucet Ctvercli predstavuje soucet Ctverci odchylek empirickych hodnot od hodnot

vyrovnanych. Z fady trendovych funkci se povazuje za nejvhodnéjsi ta, kterd ma nejmensi soucet

rezidualnich ¢tvercu.

Casto pouzivanym kritériem je z korela¢ni analyzy znamy index korelace. Za nejvhodng;jsi
model je povazovan ten, ktery dosdhne nejvys$si hodnoty indexu korelace. Nedostatkem
tohoto kritéria je rostouci hodnota indexu korelace s rostoucim poctem parametri. V tom
pfipadé vznikd nebezpeci preference slozitéjSich modelli na ukor jednoduchych a dobie
interpretovanych, jak z hlediska prib¢hu, tak z hlediska parametrii. Index korelace lze ve

vypocetnim tvaru zapsat jako:
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[2.12]

Druhou mocninou indexu korelace je koeficient determinace (I?). Koeficient determinace
predstavuje dalsi dilezitou miru tésnosti linearni zavislosti. Hodnota koeficientu determinace
vynasobené 100 udava informaci, z kolika procent jsou zmény zavislé proménné vysvétlitelné

zvolenou linearni regresni funkci. (Hoskova, Prochazkova, & Jindrova, 2014)

Miry ptesnosti vyrovnani nebo priamérné charakteristiky rezidui méii pocitatové programy

piedevsim veli¢inami:

e sti‘edni chyba odhadu M.E.

>3-

ME =41
7 [2.13]
e sti‘edni absolutni chyba M.A.E
- 1 = r.
M AE =— Z Y — ¥
7 o= [2.14]

e stiedni absolutni procentualni chyba M.A.P.E.

»

Yo=Y,

PP 5
e S [2.15]

V piipadé, ze je vypoctend hodnota MAPE < 10 %, lze vybrany model trendu hodnotit jako

kvalitni z hlediska jeho pouZiti pfi tvorbé prognoz.

Prednost ddvame modelu, ktery ma nejnizsi hodnoty téchto charakteristik. Tyto charakteristiky
podavaji pouze dil¢i informaci o kvalité hodnoceného modelu. Zadny ztéchto modelti nemé

univerzalni charakter.
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Vsechny vyse uvedené charakteristiky volby vhodného modelu patii do tzv. interpola¢nich
kritérii. V piipadé interpolacnich kritérii se vhodny model trendu hledd na zékladé analyzy

Casové fady v minulosti.

Extrapolacni kritéria jsou vyuzivana v pfipad€, Ze smyslem popisu trendu jsou konstrukce
extrapolacnich prognéz budouciho vyvoje. Nejcastejsi zpiisob pouziti extrapolacnich kritérii je
zaloZen na simulaci spocivajici v tom, Ze se z analyzované fady oddéli urcita ¢ast pozorovani

a na vhodnost trendové funkce se usuzuje podle toho, jak ,,dobie* extrapoluje tato pozorovani.

Pro posouzeni vhodnosti zvoleného trendu pro tvorbu prognoz lze pouzit také tzv.
pseudoprogndzy, coz znamend, ze ¢asova osa bude zkracena o jeden ¢i vice znamych udaja a
nasledné bude vyjadien trend a vypoctena prognédza pro jiz znamy udaj. Po vypoctu 1ze zhodnotit

rozdil mezi skute¢nymi a pfedpovédénymi daty za pomoci vztahu:

rp = % 100 [%] 2.16]

2.2.2.2 Predikce a posouzeni vhodnosti prognézy

Pojem extrapolace Casové fady rozumime doplnéni hodnot casové fady za intervalem
znamych hodnot. Extrapolace lze provést jak smérem do budoucnosti (perspektivni
extrapolace), tak smérem do minulosti (retrospektivni extrapolace). Pro ucely této prace byla
zvolena perspektivni extrapolace, tedy doplnéni hodnot po intervalu znamych hodnot casové
fady. Extrapolace se uskuteciiuje pouze v Casovém horizontu, ve kterém plsobi stejné

zékonitosti a podminky vyvoje.

Predpoklad o neménnosti dosavadnich vyvojovych podminek neni jedinym slabym mistem
extrapolace casovych fad. Predikce budoucich hodnot ¢asovych fad ma dalsi nedostatky, mezi

které patii:

e extrapolaéni prognostické metody neposkytuji systémové prognozy,
e kazdy jev se posuzuje izolovang,
e kvalitu prognozy a analyzy ovliviiuje v rozhodujici mife zvoleny typ modelu

(Hoskova, Prochazkova, & Jindrova, 2014, str. 115).

Podstata extrapolace spoc¢iva v tom, Ze zdkonitosti vyvoje v minulosti a v pfitomnosti, jsou

pfenaseny do budoucnosti. Pfedpovéd mtize byt:
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e Dbodova — jde o odhad vyjadieny jednim ¢islem, vyuzit l1ze v ptipade, Ze jde o ¢asovou
fadu bez trendu a bez periodického kolisani
e intervalova — piedpovédi je interval spolehlivosti, ve kterém se piedvidand hodnota

bude s pfedem zadanou pravdépodobnosti pohybovat

Ptesnost predpovédi je zavisla na spravnosti zvoleni trendové funkce, popisujici dosavadni
vyvoj ¢asové fady. Casovd fada by méla byt dostate¢nd dlouhd a méla by vykazovat
jednoznacny trend, ktery se da popsat co nejjednodussi funkci. Je vhodnéj$i pouzit
intervalovou ptedpovéd’, protoze bodova predpovéd neodpovida proménlivosti sledovanych

jevu a neptihlizi k pfitomnosti a moznému vlivu rezidualni slozky.

Pro posouzeni vhodnosti prognézy se pouziva tzv. absolutni chyba predpovédi, coZ je rozdil
mezi ptedpovidanou a skute¢nou hodnotou pro dany ¢as t a 1 horizont predpovédi. Vysledkem
absolutni chyby pfedpovédi je podcenujici piedpovéd’, nadcenujici piedpovéd nebo

piedpovéd bezchybna.

Priumérna chyba predpovédi je jednou ze souhrnnych mér ptesnosti predpovédi. Jelikoz mé
kompenzacni charakter, pfili§ se k charakterizovani ptesnosti ptedpovédi nehodi. Spocitat ji
1ze za pomoci vztahu:

DSy

m =i [2.17]

Primérna ¢tvercova chyba predpovédi je nezaporna veli¢ina. Nulovou hodnotu nabude
v pripade témét bezchybné predpovédi. Primérnou ctvercovou chybu predpovédi Ize vyjadrit

jako:

- ; m _'I
'S-] :;Z(H”m}:”] y
il [2.18]

2.2.3 Adaptivni pristupy k modelovani ¢asovych rad
Adaptivni modely kladou vétsi dilezitost a vahu nejnovéj$§im pozorovanim casové fady a

povazuji je za nejcennéjSi pro progndézu budouciho vyvoje. AktualnéjSim informacim je

vvvvvv
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informace v ¢ase. Tyto modely na rozdil od klasickych modelt rychleji reaguji na strukturalni
zmény v Case, které se vyznacuji pravé nepravidelnymi zménami v trendu Casové fady

(Hindls, 2007, str. 321-322).

2.2.3.1 Exponencialni vyrovnavani

Metoda exponencidlniho vyrovnavani patii do adaptivnich ptistupti, které jsou ¢asto nazyvany

modely s ménlivymi parametry (Hindls, 2007, str. 321-322).

Exponencialni vyrovnavani je zaloZzeno na aplikaci metody vazenych nejmensich ¢tverct na
vSechna dostupna pozorovani dané Casové fady s tim, ze vahy jednotlivych pozorovani se
smérem do minulosti exponencidln¢ zmenSuji. Vypocet exponencidlniho vyrovnani je
pomérné jednoduchy, neni naro¢ny na objem uchovavanych dat a dovoluje snadnou
konstrukci predpoveédi. Ve vSech variantach exponencialniho vyrovnavani je ptedpokladano,

7e vyrovnana ¢asova fada ma tvar:
Y] =Trt+ &t

Jednoduché exponencialni vyrovnavani je vyuzivano v piipadé, kdy Tre = o, tedy Ze

trendova slozka je v kratkych ¢asovych tsecich konstantni.

Dvojité exponencialni vyrovnavani je vyuzivano v piipadech, kdy je trend zkoumané ¢asové

fady v kratkych Casech linearni, tzn.: Tre = Bo + Pit

Trojité exponencialni vyrovnavani je pouzivano v ptipad¢, Ze je trendova slozka v kratkych
Gisecich ¢asové fady popsana kvadratickym polynomem, tzn.: Tre = Bo + Pit + Bat?. (Kfivy,
2012, str. 39-44)

2.2.4 Propocet potravinové sobéstacnosti a zdroje dat

Potravinova sobéstacnost byla vypoctena na zékladé dat o spotfebé a produkci ziskanych
z datové zakladny Ceského statistického ufadu a statistickych ufadt Slovenské republiky a

Nizozemska za pomoci vztahu:
S=Q/Px 100 [2.x]

Pro zpracovani analyz vyvoje objemi produkce a spotfeby zdkladnich komodit na uzemi

Ceské republiky, Slovenské republiky i Nizozemska, které jsou nezbytné pro vypolet
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potravinové sobéstacnosti téchto zemi, byla pouzita data ze statistickych ufada jednotlivych

zemi.

Pro lepsi porozuméni a predstavu, byla data vizualizovana a analyzovana v grafické podob¢.
3 Teoreticka vychodiska

3.1 Potravinova sobésta¢nost

Potravinova sobéstacnost vyjadiuje pomér mezi objemem doméci produkce a objemem

doméci spotieby dané zeméd¢€lské komodity v ur¢itém case (Doucha, 2000).
S=Q/Px 100 [3.1]

kde: S =potravinova sobéstacnost
Q = objem domaci produkce

P = objem domaci spotieby

Neni stanovena hranice, pii které je potravinova sobéstacnost statu dostatecnd, ale vétSina
zdroji uvadi jako dostate¢nou 80% potravinovou sobéstacnost u zakladnich komodit. Této
hranice CR v soudasné dobé& nedosahuje. Naposledy byla Ceskou republikou hranice dosazena
pfed jejim vstupem do EU vroce 2004, kdy byla potravinovd sobéstacnost zemé 84 %

(Doucha, 2000).

Potravinovou sobéstacnost 1ze vysvétlit jako schopnost jednotlivych zemi vyprodukovat a
zabezpecit v piipadé potieby dostatek potravin pro obzivu kazdého obyvatele. V soucasné
dobé je potravinova sobéstatnost témei nemozna z divodu vysokého podilu exportu
veskerych potravin. Pfi¢inou vysokého exportu potravin je Clenstvi v integracnich uniich a
také nedostateCna podpora mistnich farméii a zeméd¢lct, kteti jsou ptinuceni vyprodukovat
potraviny za vyss$i ceny, nezli je cena potravin ze zahranici.

Zvysovani exportu zékladnich komodit z rozvojovych zemi, liberdlni orientace chudych zemi
a mezindrodni zavazky redukce ochrannych opatieni pfispély v nékterych rozvojovych
zemich k nasledujicim negativnim nésledktim:

1) Upusténi od péstovani zakladnich komodit
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Rozvojové zemé ziskaji vetsi ptijmy z exportu luxusnich plodin, jako jsou kava, tabak,
kakao nebo cukrova titina. Z tohoto divodu jsou chudé zemé& nuceni péstovat
predevsim luxusni plodiny a zakladni komodity pro jejich vlastni obzivu si ve velkém

mnozstvi dovazi z jinych zemi.
2) Vyssi zavislost na dovozech

Bohaté staty vyvazi své prebytky do ostatnich statd za mnohem nizsi cenu, nezli je
cena, za kterou jsou schopni vyprodukovat plodiny mistni zemédélci. Poptavka po
drazsich plodinach mistnich zeméd¢lct klesa, coz je pro vétSinu zemédélci likvidacni.

Stat se tak stava vic zavisly na dovozech.
3) Rozpad nérodni suverenity

Narodni suverenita je oslabovana velkymi zasahy nadnérodnich organizaci, jako jsou

Mezinarodni ménovy fond, Svétova banka a dalsi.
4) Zranitelnost piijma

V disledku orientace produkce celého stitu pouze na par vyvoznich komodit, se
piijmy z exportu stdvaji velmi nestabilni a zranitelné. Pfi klimatickych zménach nebo
pii radikdlnimu poklesu ceny za jednu komoditu, stait nemiize ztratu nijak

kompenzovat.

Dal§imi negativnimi disledky zvySovani exportu zakladnich surovin zjinych zemi jsou
oslabeni vefejné kontroly, nerovnomérnad distribuce piijmi nebo nizkd ptidand hodnota

(Drobkova, 2017).

Sektor zemédélské vyroby, ktery je nejvice negativné ovlivnén zvySovanim exportu z jinych
zemi, je chov prasat spojeny s produkci vepfového masa. Po zaélenéni Ceské republiky do
Evropské unie je pravé chov prasat tim sektorem zemédélské vyroby, ktery odolava
konkuren¢nimu tlaku ostatnich ¢lenskych zemi nejhtife. Za obdobi péti let, od roku 2004 do
roku 2008 klesla produkce v CR o 21 %, stavy prasat se sniZily od 22 %. Disledkem toho se
snizuje také potraviova sobéstaénost CR v produkei vepfového masa a zvysuji se dovozy. Za

toto obdobi se dovozy zvysily vice nez dvojnasobné (Abrahamova, 2010).
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Dalsim sektorem zemédélské vyroby, jehoz potravinova sobéstacnost je v poslednich letech
snizujici se je chov skotu a produkce hovéziho masa. Celkové situace chovu skotu na Gzemi
Ceské republiky se vénuje Gebeltova (2012). Vjeji studii popisuje vyvoj potravinové
sobéstacnosti hovéziho masa. V popisovaném obdobi 2003 - 2010 klesla produkce hovéziho
masa o 36,75 %, zatimco spotieba stagnovala. Potravinova sobésta¢nost hovéziho masa klesla
po vstupu do Evropské unie o 14,06 % v porovnani s rokem 2003. V dalSich letech je
otekavan dal§i pokles produkce a také potravinové sobéstaénosti. Cesti obyvatelé budou

spotfebovavat predevsim vepfové maso dovezené (Gebeltova, 2012).

Dle Felcarka zacal dlouhodoby pokles potraviné sobéstacnosti zacak po roce 1989. Zrychleni
poklesu pak urychlil vstup Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004. Celkové se pokles
potravinové sobéstacnosti tyka produkce Zivocisné i rostlinné produkce. V zivocisné produkcei
se jedna predevsim o veptfové maso, dribéz a vejce, v rostlinné produkci o ovoce a zeleninu
mirného pasma a brambory. Jedna se tedy o komodity, pro jejichz produkci ma Ceska

republika historicky vyrobni podminky i kapacity.

Velice vyrazn¢ rostou dovozy masa, coz je disledkem nejenom absence doméacich produktu,
ale také zcela oteviené a nefizené politiky obchodnich fetézci. Prestoze jsme sobéstacni
naptiklad v hovézim mase, obili, fepce a mléku, ani zde nejsou ekonomické a vyrobni faktory
v poradku. Ve vétSin¢ pripadech vyvazime prostou surovinu, ¢imz piichazime o objem
vyroby ke zhodnoceni suroviny na potravinu, o pfidanou hodnotu, o pracovni silu, o kapacity

zpracovatelského primyslu apod. (Felcarek, 2012)

3.2 Produkce potravin

Kvalitni a dostate¢na produkce potravin je primarni potiebou lidstva. Tradi¢ni zemédélstvi
dnes vSak zapoli s problémy klimatu, vlahy, pidni stability, chemikalizace, monokultur,
skadct, kvality, znalostniho deficitu, globalizace a zastaralé technologie (Ceska manaZerska

asociace, 2018).

3.2.1 Zemédélské podniky

Klasifikacni sytém zemédé€lskych podnikii, ktery umoziuje jejich zatazeni do stejnorodych
skupin na zdklad¢é presné stanovenych kritérii, je pouzivan v Evropské unii od roku 1985.

Zemédeélské podniky jsou v tomto klasifikacnim systému posuzovany podle typu vyrobniho
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zaméteni, tfidy ekonomické velikosti a od roku 2010 také podle rozsahu jinych vydélecnych

¢innosti vykonavanych v podniku.

Ekonomické velikost podniku je posuzovana na zakladé celkové hodnoty standartni produkce
podniku, kterd je vycislena jako soucet hodnot za jednotlivé zemédé€lské produkty. Tyto
hodnoty jsou ziskavany jako nasobek vymeéry jednotlivych plodin a poctu zvifat konkrétniho
podniku a pfislusného koeficientu standardni produkce. Podnik je dle velikosti soucinu
zafazen do jedné ze Ctrnécti tfid dle ekonomické velikosti. Téchto Ctrnact tiid spolené

s piifazenymi hodnotami celkové standartni produkce je vyobrazeno v tabulce 1 (CSU, 2012).

Tabulka 1: Seznam tFid ekonomickych velikosti

Trida ek.onorTncke Prahové hodnoty celkové standartni produkce v EUR
velikosti

I méné neZ 2 000 EUR

1] nejméné 2 000 EUR, méné nez 4 000 EUR

1 nejméné 4 000 EUR, méné neZz 8 000 EUR

v nejméné 8 000 EUR, méné nez 15 000 EUR

Vv nejméné 15 000 EUR, méné nez 25 000 EUR

VI nejméné 25 000 EUR, méné nez 50 000 EUR
Vil nejméné 50 000 EUR, méné neZ 100 000 EUR
VI nejméné 100 000 EUR, méné nez 250 000 EUR

IX nejméné 250 000 EUR, méné nez 500 000 EUR

X nejméné 500 000 EUR, méné nez 750 000 EUR

XI nejméné 750 000 EUR, méné nez 1 000 000 EUR
Xl nejméné 1 000 000 EUR, méné neZ 1 500 000 EUR
XM nejméné 1 500 000 EUR, méné neZ 3 000 000 EUR
XIV vice nez 3 000 000 EUR

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

V Ceské produkci potravin dominuji velké podniky, které obhospodatuji dvé tretiny
zemédelské pidy a na chovu hospodéiské pidy se podileji ze 76 %. Malé podniky
obhospodaiuji necelych 5 % a chovaji 4 % vSech hospodatskych zvitat, avSak tvofti vice jak

polovinu viech ¢eskych zemédélskych podniki (CSU, 2018).

V praci Novotné a Volka byly zemédélské podniky CR rozdéleny do &tyi skupin na zakladé
kritérii popsanych v tabulce nize, pficemz FA piedstavuje soucet nehmotného a hmotného
majetku podniku a LA ptedstavuje podil vynost a nakladii na jednoho zaméstanance podniku.
Vysledkem prace je zjisténi, ze nejvetsi ¢ast podnik ve vSech velikostnich tfidach (velké,

sttedni, malé, mikro), patfi do kvandrantu 1, coz svéd¢i o pozitivnim vyvoji. V obdobi od
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roku 2007 do roku 2012 se hodnota dlouhodobého majetku zvySuje a zaroven roste

produktivita prace (Novotna & Volek, 2015).

1. kvadrant FA>1azaroven LP>1
2. kvadrant FA>1azarovenLP<1
3. kvadrant FA<1azarovenlLP<1
4. kvadrant FA <1 a zéroven LP >1

Zdroj: M. Novotna, T. Volek, 2015

Zemédélstvi je v Ceské republice jednim z nejrizikovéj§ich odvétvi podnikéani. Z vysledki
analyzy spole¢nosti CEKIA je patrné, e témét kazdé druhé spoleénosti piisobicim v tomto
oboru hrozilo v roce 2012 zkrachovani. Upadek hrozil o 123 % vice firmam, nez &ini primér
zbytku ekonomiky. Divodem takto vysokého procenta hrozby krachu byly pfedevsim unijni
piedpisy ¢i rostouci dovozy levnych potravin. Tyto hrozby ptetrvavaji dodnes. Po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie se ¢eské zemédélstvi potyka s piilivem levnégjsich potravin
z ostatnich ¢lenskych zemi EU a jejich konkurenéni tlaky jsou vysoké. Ceské zemédélské
podniky maji po vstupu do EU také vyssi naklady na investice nutnych pro dodrzeni platnych
norem kladenych na technologii chovatelskych zafizeni, zachovani zivotniho prostfedi a

dalSich hygienickych ptedpist (Bfenova, 2012).

3.2.2 Rostlinna produkce

Rostlinnd produkce je jednou ze dvou hlavnich casti zemédélské vyroby, zabyvajici se
pestovani rostlin a jejich produkty slouzi k vyzivé lidstva a hospodaiskych zvirat, ale také
jako primyslové suroviny. Pro lidskou vyzivu se vyuZije cca. jedna cCtvrtina vSech
vypéstovanych rostlin a plodin (Pulkrabek & Capouchova, 2012). Zakladni plodiny rostlinné

produkce se déli do tfech zdkladnich skupin — obiloviny, okopaniny a luSténiny.

Obiloviny zahrnuji plodiny pSenice, oves, zito, jeCmen, ryze, kukufice, proso a cirok.
Obiloviny slouzi ptedevsim k lidské vyzive, jsou slozkou raciondlni vyzivy, jsou zdrojem

bilkovin, Skrobu, mineralnich latek, vitaminii a vlakniny.

Obiloviny jsou plodiny jednoletych uslechtilych travin. Plody jsou dle druhu uloZeny v klasu,
v laté nebo v palici. Plody ulozené v klasu jsou typické u pSenice, jeCmenu a zita, v laté u

ovsa, ryze a prosa a v palici u kukutice (Tvrdikova, 2012).
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Okopaniny zahrnuji plodiny cukrovéd fepa, lilek, brambor, tufin, maniok nebo cekanka.
VétSina vyprodukovanych okopanin je zkrmena dobytkem. Pro plodiny této skupiny je uréen
zvlastni typ péstovani, ktery je zaloZzen na intenzivnim oSetfovani pidy v mezitadcich

(Pulkrabek & Capouchova, 2012).

Mezi lusténiny patii plodiny hrach, fazole, cocka, s6ja €i podzemnice olejna. V lidské vyzive

predstavuji zdroj bilkovin, ktery je vyuzivan piedevs§im v zemich tfetiho svéta.

Lusténiny jsou bohatych zdrojem bilkovin, vldkniny, vitamini, piedev§im skupiny B a

mineralnich latek jsou fosfor, draslik, vapnik a hot¢ik (Dostalova, 2016).

Dal8imi skupinami plodin rostlinné produkce jsou ptadné rostliny, jeteloviny, travy, jednoleté
picniny, olejniny, hliznaté okopaniny, bulevnaté okopaniny, zeleniny a kofeninové rostliny,

chmel, tabak, 1é¢ivé rostliny, ovoce, vinna réva a podnoze (Pulkrabek & Capouchova, 2012).

3.2.3 Zivo&isna produkce

Zivo¢isna produkce je vyznamnou ¢asti zemédélstvi. V hospodaistvi vyspélych zemi je uzitek
zivo¢iSné vyroby podstatné véEétsi nezli uzitek vyroby rostlinné. Pokud se jedna o vyspélé

zeme, v prepoctu na hektar dava zemi Zivoc€iSna vyroba vétsi uzitek nezli vyroba rostlinna.

Proces domestikace zvitat zacal jiz pied 10 - 15 tisici lety. V soucasné dob¢ jsou v zivocisné
vyrob¢ uplatiovany nejnovéjsi moderni technologie, mechanizace a v nékterych castech
vyroby 1 automatizace. Domestikovana zvifata jsou chovana na pastvinach, které¢ jsou
pfedevsim v horskych a podhorskych oblastech a rozprostiraji se na pfiblizné¢ jedné pétiné

celé plochy souse (Véznik, 2009).

Rozmisténi Zzivocisné produkce ovliviiuje krmivova zakladna, spotieba (poptavka po
produktech zivoc¢isné vyroby), klima, druh piidy, nadmoiska vySka a vegetacni pas.

(Molagkovd, 2018).

Zivocisna vyroba je rozdélena na extenzivni a intenzivni typy. Ve spousté zemi vSak dochazi

ke kombinaci téchto dvou typt a proto jsou rozdily mezi nimi relativni (Véznik, 2009).

3.3 Spotreba potravin

Na spotiebé jednotlivych druhli potravin se velmi ¢asto promita zména stravovacich navyka

obCanli dané zemé&. Stravovaci zvyklosti jsou ovliviiovany turistickym ruchem a poctem
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cey

cizincl Zijicich v na$i populaci. Nejvétsi vliv na spotiebu potravin maji ceny jednotlivych
komodit, které jsou ovlivnény cenou energii, osiv, krmiv, hnojiv, pfipravkl na oSetfeni zvifat
a rostlin. Spotiebu potravin ovlivni také dostupnost potravin, koupéschopnost obyvatelstva,

reklamu a zdravotni osvétu (Kobes, 2012).

Vypocet spotieby potravin je zalozen na bilan¢ni metodé€. Je rozdélen dle jednotlivych druht
potravin a neni mozné jej unifikovat. Krom¢ dat o vyrob¢, prumyslu, zasobach z produkcnich
statistik zemé&d¢lstvi, dat o samozasobeni, podrobnych udajii o importu a exportu, které ma
k dispozici Cesky statisticky tfad, je tfeba erpat informace i z dal§ich zdroji. Pii vypoétu je
nutné¢ zohlednit nepotravindiskou cast produkce a pracovat s mnozstvim piepoctovych
koeficientii. Soucasti vypoctenych hodnot jsou potravinové ztraty a potravinovy odpad

(Vodickovd, 2017).

Spotrebitel je v NOZ v zékoné 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele definovan jako fyzicka
osoba, kterd nejednd v ramci své podnikatelské Cinnosti nebo v rdmci samostatného vykonu

svého povolani.

Pro aplikaci spotiebitele do reality byl vymezen pojem primérny spotiebitel, ktery je
definovan jako spotfebitel, ktery ma dostatek informaci a je v rozumné mife rozumny a

opatrny, a to s ohledem na sociélni, kulturni a jazykové faktory (Hadas, 2014).

3.3.1 Modely spotiebniho chovani

V racionalnim modelu se chovani spotfebitele vysvétluje na zakladé ekonomické racionality.
Tyto modely nahliZzeji na spotiebitele jako na raciondlné smyslejici bytost, kterd jednd na
zéklad¢ ekonomické vyhodnosti. Spotfebni chovani je vysvétlovano jako vysledek
racionalniho smysleni spotiebitele. Spotiebitel postupuje podle tzv. ,,chladné kalkulace®, kde

emotivni, psychologické a socidlni prvky hraji spiSe okrajovou roli.
Predpoklady raciondlnich model:

» Spotiebitel je informovan o vSech parametrech vSech variant
» Spotiebitel si dokaze vytvorit algoritmus rozhodovani.

Psychologické modely vysvétluji chovani spotiebitele jako disledek psychickych procesi.
Sleduje se predevsim psychickd podminénost spotfebniho chovani, coz znamend vnimavost
spotfebitele vnéjSich podnét, uceni se spotiebnimu chovani, zda se v jeho spotiebnich
projevech promitaji hloubé&ji ukryté motivy apod.
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Chovani spotiebitele se sleduje na zaklad¢ schématu ,,podnét (stimul) — reakce (odezva)®.

Sociologické modely vysvétluji spotfebni chovani na zdkladé vlivli socidlniho prostredi.
Modely sociologické zkoumaji, jakym zplisobem je spotiebni chovani ovlivnéno socidlnimi

okolnostmi a socidlnimi skupinami.

Model podnét — €erna skriiika — odezva je modifikaci modelu pivodné behavioristického
piistupu. Jsou zkoumany vazby mezi podméty a ndslednymi reakcemi a jejich vysvétleni

probiha pohledem dovniti Cerné skiinky spotiebitele (Koudelka, 2006).

3.3.2 Faktory ovliviiujici chovani spotrebitele

3.3.2.1 Faktory ovliviijici chovani spotiebitele ,,zespodu nahoru*

Podle Philipa Kotlera (2007) je spotiebitelské chovani ovliviiovano socialnimi, kulturnimi,
psychologickymi a osobnimi faktory. Tyto faktory obchodnici neuméji ovliviiovat, avsak je
nutné tyto faktory brat v tivahu a podrobné se jimi zaobirat. Podrobné&jsi popis téchto faktora

zachycuje obrazek (Kotler, Wong, Saunders, & Armstrong, 2007).

Obrazek 1: Faktory ovliviiujici chovani spotiebitele

| Kulturni Socialni Osobni Psychologické |
Kultura
Referencni Vék a stupen
skupiny Zivotniho cyklu
Motivace
Povolani
Vnimani
. Ekonomicka
Rodina . -
Subkultura situace Kupujici
Zkusenost
Zivotni styl
Presvédceni a
postoje
Role a
spolecensky OSOanOSt av ,
sebeuvédoméni
status

Spolecenska
trida

Zdroj: Kotler, Wong, Saunders, & Armstrong, 2007

Kulturni faktory maji na spotiebitele nejvyznamnéjsi vliv, protoze kultura je zakladnim
vychodiskem lidskych ptani a chovani. Kulturni faktory vyjadfuje kultura, subkultura a

spoleCenska tiida spotfebitele. Kulturu spotiebitele tvoii soubor domnének, hodnot, norem a
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zvykli a chovani. Nékteré rysy chovani ma Cloveék vrozené, avSak z vétsi casti je lidské
chovani naucené. Dité pfebird svou kulturu od své rodiny a od spolecenskych instituci, které

navstévuje.

Kulturni faktory jsou dynamické a v pribéhu casu se mohou meénit. Nejbéznéjsimi zménami
kultury jsou: sbliZovani kultur, zmény v hirearchii hodnot, touha po vyssi Zivotni uirovni,

rostouci vyznam volného ¢asu.

Mezi socialni faktory jsou fazeny referencni skupiny, rodina, role a spolecensky status.
Spottebitele mohou ovliviiovat ndzory a postoje druhych lidi, které spotfebitel mize pojmout

za své nebo nad nimi jen premyslet (Kotler, Wong, Saunders, & Armstrong, 2007).

Referencni skupiny, kterymi je spotiebitel ¢lenem, dokazi jeho rozhodnuti ovlivnit natolik, ze
se spotiebitel ztotoznuje s nazory a postoji skupiny. Skupiny, které rozhodovani spotiebitele
mohou ovlivnit, se d€li na primarni a sekundarni. Primarni skupina ma na spotiebitele vétsi
vliv, jedné se o rodinu. Sekundarni skupina mé na spotiebitele mensi vliv, pfesto mize jeho
rozhodnuti ovlivnit, patii sem napt. kolegové v praci. Dalsim délenim skupin je na skupinu

formalni (komise) nebo neformalni (ptatelé) (Novotna, 2010).

Clovék béhem svého Zivota vystupuje v nékolika rolich. Jednd se o role dcery/syna,
manzela/manzelky, otce/matky a dalSich. Kazda z téchto roli ma schopnost ovlivnit spotiebni
chovani. Spolecnost pro kazdou zroli formuje normy a pravidla a témi je spotiebitelské
chovani ovlivnéno. Chovani spotiebitele ovlivituje také spolecenska tfida, jejiz je spotiebitel
¢lenem. Faktory pro zatfazeni do ur€ité spolecenské tfidy je vzd¢lani, piijem, zaméstnani, rasa

¢i majetek (Turéinkova, Stejskal, & Stavkova, 2007).

Osobnimi faktory se rozumi vék a stupent Zivotniho cyklu zakaznika, povolani, ekonomicka
situace, zivotni styl, jeho osobnost a sebeuvédoméni (Kotler, Wong, Saunders, & Armstrong,

2007).

Kazdy stupeni zivotniho cyklu je specificky. V kazdé fazi ma jedinec jiné zajmy, jiné finan¢ni
moznosti a jiné potieby. Dle Horakové (1992) se zivotni cyklus jedince rozd€luje na tyto faze:
samostatné Zzijici mlady ¢lovék — bez zavazkii, ekonomicky zavisly, investice do zabavy,
turistiky, spottebniho zbozi, mladi bezdétni manzelé — lepsi ekonomicka situace, vznik
zévazki, investice do bydleni, tFigeneraéni domacnost — orientace na osobni potieby

a potfeby déti, minimalni investice do zbozi dlouhodobé spotieby, mladi manzelé s malymi
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détmi — horsi ekonomicka situace, orientace na potieby déti, manzelé s détmi ve Skolnim
véku — lepsi ekonomicka situace, orientace na sport, cestovani, star§i manzelé s ekonomicky
zavislymi détmi — lepsSi ekonomicka situace, orientace na cestovani, sport a zbozi dlouhodobé
spotfeby, investice do koupi domu, stars$i manzelé s osamostatnénymi détmi — ekonomicky
nejsilngjsi skupina, ndkupy luxusniho zbozi, Uspory, star§i manZelé v dichodu — pokles
kupni sily, ndkup 1€kti a zdravotnickych pomtcek, osamély partner — horsi ekonomicka

situace, minimalni spotieba (Hordkova, 1992).

Psychologické faktory jsou faktory, které jsou fazeny mezi vnitini vlivy. Mezi
psychologické faktory spada motivace, vnimani, zkuSenost, ptresvédcenost a postoje jedince.

NejdilezitéjsSim z psychologickych faktori je motivace (Kotler, Wong, Saunders &
Armstrong, 2007).

Motivace je pfitomna u kazdého vybéru vyrobku. Jedna se o pohnutky a motivy, které aktivuji
a udrzuji ¢innost Cloveka, ne vzdy vSak musi byt védoma. Navenek se motivace projevuje
jako jisty druh Cinnosti, v tomto ptipadé nakup produktu. Solomon (2006) popisuje motivaci
také jako vnitini stav, jenz nas pohani k uspokojovani potieb. Clovék uspokojuje své potieby,
aby doslo krovnovazného stavu organismu a nedochazelo k frustraci (Provaznik &

Komarkova, 2004).

Existuje fada teorii vysvétlujicich motivaci, ale pro spotfebni chovani je nejcastéji vyuzivana
Maslowova hirearchie potieb, zndzornéna na obrazku.

Obrazek 2: Maslowova hierarchie potieb

Potreba
seberealizace

Potfeba ocenéni a
uznani

/ Socialni potieby \
/ Potfeba bezpedi a jistoty \
/ Fyziologické potieby \

Zdroj: Eggert, 2005, str. 16

34



vvvvvv

dualezité. Tato pyramida ptedpoklada, ze vzdy musi byt uspokojena potieba uvedena nize pred
uspokojenim potieby vysSich pater. Fyziologickou potiebou muze byt naptiklad sleva nebo
nizka cena, zdkaznik ziskal svou obzivu snadné€ji, za méné penéz. Pocit uznani muze
predstavovat naptiklad mily persondl, ktery je rad, Ze mize zakaznika obslouZzit a po nédkupu

mu podékuje (Toman, 2003).

3.3.2.2 Faktory ovliviiyjici chovani spotiebitele ,,shora dolti*

Faktory ovlivilujici chovani spottebitele ,,shora doli* jsou castéji nazyvany marketingovym

mixem. Marketingovy mix zahrnuje ¢tyfi faktory, se kterymi organizace vstupuji na trh:

e produkt (product),
e cena (price),
¢ misto (place),

e propagace (promotion).

Dle zacatecnich pismen anglickych nazvi ¢tyf prvkl je marketingovy mix bézné oznacovan

jako 4P (Foret, 2011).

Obrazek nize graficky vystihuje Ctyfi nastroje marketingového mixu.

Obrazek 3: Marketingovy mix vyrobku

v

s Marketingovy mix 2L I’odpul_‘a
vyrobku pradap
A

Zdroj: Starzyczna & Dashofer, 2007
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Prvni faktorem ovliviiujicim spottebitele shora doli je produkt (product). Produkt tvofi
chceme sménit. Za produkt je povazovano vse, ¢im muze byt uspokojena jakakoliv potfeba
Cloveéka. Jedna se tedy jak o véc hmotnou (véci, zvifata), tak o véc nehmotnou. Véc hmotna je

casto oznacovana slovem vyrobek, véc nehmotna sluzbou.

Dle definice Americké asociace marketingu je produkt definovan jako: ,, VSe, co lze na trhu
nabidnout k upoutani pozornosti, k ziskani, kuZivani anebo ke spotrebe, tj. vse, co se

‘

vyznacuji schopnosti uspokojit prani nebo potreby zakazniki.

Marketingovi specialisté rozliSuji tii zékladni slozky produktu — jadro produktu, vlastni

(realny) produkt a rozsifeny produkt. Zakladni slozky produktu jsou graficky zndzornény na

obrazku (Foret, 2011).

Obrazek 4: Zakladni slozky produktu

Rozsifeny produkt

Realny produkt

Zdroj: Foret, 2011

Cenu (price) Kusa (2006) vysvétluje jako penézni vyjadfeni hodnoty produktu. Cena
produktu bezprostiedné ovlivituje pfijmy podniku a zdkaznika ovliviiuje pfi rozhodovani o
koupi. Jedna se o dilezity ekonomicky nastroj, ktery urcuje podil firmy na trhu a vysledek
hospodaiské Cinnosti, tedy zisk €i ztradtu spolecnosti. Spotiebitel vnima cenu jako cCastku,

které se musi vzdat vyménou za pottebny produkt (Kusa, 2006).

Cena je jedinym nastrojem marketingového mixu, ktery pro firmu piedstavuje piijem. Ostatni

prvky 4P pro firmu znamena naopak vydaje. Mezi zdkladni zplisoby stanoveni ceny patfi:
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1) cena zalozend na nakladech (ndkladové orientovand cena) — nejb&znéji pouzivana
taktika pro stanoveni ceny, cena je urena na zakladé vypoctu nakladd na vyrobu a
distribuci produktu, vypocet je velmi jednoduchy,

2) cena na zéklad¢ poptavky (poptavkoveé orientovand cena) — cena je vypocitavana
z odhadu objemu prodeje, v potaz je bran vliv zmény ceny na velikost poptavky

3) cena na zakladé cen konkurence (konkurenéné orientovand cena) — nutnosti pro poziti
této metody je srovnatelny produkt s konkurenci, pouziva se v piipadé vstupu na novy
zahrani¢ni trh

4) cena podle marketingovych cili firmy — cena zvolena na zéklad¢ toho, ¢eho chce
firma dosdhnout — maximalizace zisku — vyssi cena, maximalizace objemu prodeje —
nizsi cena,

5) cena podle vnimané hodnoty produktu zakaznikem — pfi stanoveni ceny se metoda

opira o znalost hodnoty, kterou zakaznik produktu ptipisuje (Foret, 2011).

Misto (place) Casto nazyvano také distribuci, rozumime vSechny aktivity, které umoziuji
piechod fyzického prava vyrobku od vyrobci k zdkaznikovi. V soucasné dobé vétSina vyrobct
neprodava své vyrobky piimo konenym spotiebitelim, ale pro prodej vyuzivaji
zprosttedkovatele. Zprosttedkovatelé jsou ¢lenové distribucni cesty, ktefi poméhaji vyrobci
najit a ziskat zdkazniky a realizovat obchody. Typickymi zprostfedkovateli je maloobchod,

velkoobchod, makléii, obchodni zastupci vyrobcet a dalsi.

Distribu¢ni cesta je souborem vSech interesovanych stran, které se podileji na procesu
distribuce produkt od vyrobcli po konecného spotiebitele a jeji hlavni funkei je preklenout
Casove, prostorové a vlastnické zmény. Distribu¢ni cesta se podili na pohybu informaci, penc¢z

a vlastnictvi (Kusa, 2006).

Propagace (promotion) je velmi dalezitym prvkem marketingového mixu. Prostfednictvim
propagace sdé¢luje vyrobce svym zprostiedkovatelim konecnym zdkaznikim, ale i1 Siroké

vetejnosti informace o svém nabizeném produktu, jeho cen¢ a misté prodeje.

Vsechny nastroje propagace se déli na nadlinkové (ATL) a podlinkové (BTL). Rozdil mezi
nimi spociva ve vydajich za obvyklé sdélovaci prostiedky, jako jsou tisk, rozhlas a televize.
Nadlinkové nastroje propagace jsou nastroje, za které jsou vyplaceny financni prostfedky
(napt. televizni reklama), podlinkové nastroje propagace jsou opakem nadlinkovych, tento typ

propagace tedy nestoji organizace penize (Foret, 2011).
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3.4 Charakteristika vybranych zemi EU z pohledu reSené
problematiky

3.4.1 Ceska republika

Ceska republika je vnitrozemsky stat, ktery sousedi se &tyfmi staty — s Rakouskem, se kterym
ma hranici 466,3 km dlouhou, se Slovenskem hranici o 251,8 km, s Polskem hranici
dlouhou761,8 km a Némeckem, se kterym mé hranici nejdelsi, 810,3 km dlouhou. Ceska
republika lezi v mirném klimatickém péasu severni polokoule ve stiedni Evropé€. Zaujima

tizemi tfech historickych zemi Cech, Moravy a Slezska.

Ceska republika je parlamentni republikou o rozloze 78 866 km?, na jejiz izemi Zije 10,5
milionu obyvatel. CR, ktera vznikla 1. 1. 1993 rozdélenim Ceskoslovenska, je rozdélena do

14 krajii a jejim hlavnim méstem je Praha.

3.4.1.1 Vstup Ceské republiky do EU

Ceskoslovensko projevilo prvni zajem o vstup do Evropského spoledenstvi jiz pred rokem
1990. Diplomatické vztahy byly mezi CSSR a Evropskym spoleenstvim navazany v roce
1988. V prosinci t¢hoz roku byla podepsana Dohoda o obchodu s primyslovymi vyrobky
mezi CSSR a EHS, ktera vstoupila v platnost o rok pozdgji s platnosti &tyf let.

V prosinci 1990 Ceskoslovensko usilovalo o uzavieni asociaéni dohody, ktera by upravovala
obchodni, kulturni a hospodaiskou spolupraci mezi Ceskoslovenskem a EHS. Hlavnim cilem
dohody bylo vytvoteni zony volného obchodu. Nejvyssi prioritu mélo vytvoieni zény volného
obchodu s primyslovym zbozim, avSak dohoda zahrnovala také zélezitosti tykajici se volného
pohybu pracovnich sil, sluzeb a kapitalu. V disledku rozpadu Ceskoslovenské republiky vak
ES pozastavilo ratifika¢ni proces (Had, 2000).

V roce 1993 byla podepsana jiz mezi Ceskou republikou a Evropskym spole¢enstvim nova
dohoda, pfedev§im diky snaze tehdejSiho ministra zahrani¢nich véci Josefa Zieleniece.
Jednalo se o tzv. Dohodu o pfidruzeni, ve které byl stanoven zakladni pravni rdmec vztaht

mezi CR a Evropskymi spole¢enstvimi, neznamenala viak narok CR na vstup do EU.

V roce 1993 byly na zasedani Evropské rady v Kodani stanoveny konkrétni podminky pro
vstup do EU. Pro CR tak vznikla tzv. Kodatiska kritéria, ktera zemé musela spliiovat pro

piijeti do EU. Zem¢ pied vstupem disponuje stabilnimi institucemi, zarucujicimi demokracii,
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pravni stat, lidska préva, respektovdni narodnostnich menSin, fungujicim trznim
hospodarstvim jakoz i schopnosti Celit konkurenénim tlakiim a trznim sildm uvnitf Unie,
schopnosti pievzit zavazky ze Clenstvi véetné akceptace cilti politické, ekonomické a ménové

unie (Steinmetzova, 2006).

17. ledna 1996 byla podana oficialni zadost Ceské republiky o vstup do Evropské unie
prostiednictvim ¢eského predsedy vlady Vaclava Klause. Evropska komise zahajila jednani a
pristoupeni CR v roce 1997, v roce 1998 zapoéaly piistupové rozhovory, jejichz vedenim byl
povéien Pavel Teli¢ka. Prvni hodnoceni CR bylo kritické, jelikoz zaostavala v oblastech statni
spravy a soudnictvi. Ceska vlada povazovala vstup do EU za prioritu, a proto 31. kvétna 2000
schvalila Narodni program piipravy na ¢lenstvi v Evropské unii. Dals$i hodnotici zprava byla

pozitivnéjsi, presto vSak CR nedostala zelenou kvili situaci Romti a reformé statni spravy.

Posledni hodnotici zprava byla vydana v roce 2003 a byla nazvand ,,Souhrnna monitorovaci
zprava o piipravach Ceské republiky na &lenstvi®. 16. dubna 2003 byla v Athénach podepsana
smlouva o pristoupeni Ceské republiky a dalSich deviti statd Evropy, ktera vstoupila

v platnost 1. 5. 2004 (Zenkner, 2013).

3.4.1.2 Zemédélstvi Ceské republiky

Zemédélstvi patii v Ceské republice spoleéné s navazujici potravinaiskou vyrobou mezi
tradicni odvétvi narodniho hospodaistvi. Kvalitu 1 kvantitu jednotlivych komodit
vyprodukovanych na tGizemi Ceské republice, ovlivnila majetkova a ekonomickd proména,
ktera Ceskou republiku zaséhla po roce 1989. Produkce nékterych zkomodit klesla pod
uroven domadci spotfeby, u nékterych komodit, jako je mléko, ziva zvifata, obiloviny, cukr
nebo slad, piesahuje domaci produkce domaci spotiebu, a tak je mozné tyto komodity

vyvazet.

V roce 2015 tvofila zemédélska piida 53 % celkové vyméry Ceské republiky. Z vétsi Gasti je
zemé&délska puda vlastnéna pravnickymi a fyzickymi osobami. V Ceské republice existuje

témer 47 tisic zemedélskych subjektt, které provozuji zemédélskou vyrobu.

Zamgéstnanost v zemeéd¢€lstvi neni vysoka. V Ceské republice je v zeméd¢€lstvi zaméstanano asi
98 tisic pracovniki. Toto ¢islo zahnuje pracovniky v zemédé€lské vyrobé, lesnictvi a rybarstvi,

avSak zeméd¢€lska vyroba z toho zaméstnava témet 84 tisic lidi. 98 tisic pracovniki se celkoveé
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podili na tvorbé HDP, zemédélska vyroba tvoii HDP z 1,68 %, potravinaiska vyroba z 2,19 %

(Ministerstvo zemédélstvi, 2015).

Pro rozvoj &eského zemédélstvi vydalo Ministerstvo zemédélstvi CR Strategické cile
zemédelstvi do roku 2030. Tyto cile byly schvaleny vkvétnu roku 2016 a zahrnuji
potravinové zabezpeceni pii podstatném zlepSeni dopadii zemédélstvi na pfirodni zdroje,
zvySeni efektivnosti a konkurenceschopnosti zemédélskych podniki, rozvoj vyuziti
zemedélské biomasy jako obnovitelného zdroje energie, zajisténi vyvazeného ekonomického
rozvoje a zivotaschopnost zemédé€lskych podniki, zlepSeni vztahti zemédélstvi k venkovu,
rozvoj a vyuziti poznatkli vé&decko-technologického vyvoje ve prospéch redlné
konkurenceschopnosti, snizeni dopadi rizikovosti podnikdni v zemédélstvi a zvySovani
ochrany pidy v dob¢ klimatické zmény s ohledem na udrzitelné hospodateni a na komplexni

rozvoj a tvorbu krajiny (Ministerstvo zemédélstvi, 2016).

3.4.2 Slovenska republika

Slovenska republika, je vnitrozemsky stat, ktery lezi ve stiedni Evropé a sousedi se staty
Ceska republika, Polsko, Rakousko, Mad’arko a Ukrajina. Vznikl 1. ledna 1993 rozdélenim

Ceskoslovenska. Slovenska republika je parlamentni demokracii.

Ve staté Slovenska republika, ktera se rozklada na 49 035 km?, Zije celkem 5,435 milionti
obyvatel. Nejveétsim a zaroven nejlidnatéjSim méstem Slovenska je Bratislava, ve které zije

424 428 obyvatel.

3.4.2.1 Vstup Slovenské republiky do EU

Zajem Slovenska o Clenstvi v Evropském spoleCenstvi saha az do 90. let 20. stoleti. Tehdy
Slovensko jesté jako ¢&len byvalé CSFR roku 1991 podepsalo Asociaéni dohodu, tedy
evropskou dohodu o piidruzeni CSFR k ES. Rozpadem statu v§ak byl proces vstupu do

spolecenstvi pozastaveny a asocia¢ni dohoda nebyla ratifikovéana (Sulik).

Dohodu o piidruzeni Slovenské republiky k ES tzv. asociacni dohodu, podepsal slovensky
premiér Vladimir Meciar v Lucemburku 4. fijna 1993. Asocia¢ni dohoda je vyznamnym
nastrojem a zakladnim dokumentem sblizovéani slovenského prava a prava ES. Asociacni
dohoda byla ratifikovana 27. fijna 1993 Evropskym parlamentem. 9. kvétna 1994 se

Slovenska republika stala ptidruzenym statem Evropského spolecenstvi (Kunova).
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Oficidlni zadost o pfijeti Slovenské republiky do ES byla predlozena v Cannes slovenskym
premiérem Vladimirem Meciarem 25. fijna 1995. Evropskd komise roku 1997 nezatadila
Slovenskou republiku na seznam kandidatt, ktefi jsou nejlépe pfipraveni na vstupni
rozhovory o &lenstvi v EU. Do skupiny nejlépe pfipravenych kandidatd patiila Ceska
republika, Mad’arsko, Polsko, Slovinsko, Estonsko a Kypr. Slovensko bylo zatazeno do
skupiny, které se na rozhovory musi jeSté¢ pfipravovat spolecné se staty Litva, LotySsko,

Bulharsko a Rumunsko.

Evropské unie v roce 2000 ocenila Slovenskou republiku za celkovy pokrok. Poprvé byla
Slovensk4a republika oznafena jako fungujici trzni ekonomika, ¢imz splnila jedno
z pozadovanych ekonomickych kritérii pro vstup. Slovensko hodnotil také holandsky
poslanec Jan Marinus Wiersma, ktery vyzdvihoval dosazeny pokrok, ale upozoriioval také na

nedostatky, a to predev§im v zemé&dé€lstvi, finan¢ni kontroly a zivotni prostiedi (Tasr, 2013).

Dtilezitou udalosti pro Slovenskou republiku v otazce ptistupu do Evropské unie byl Summit
v Kodani v roce 2002. Tento Summit ukoncil rokovani o vstup do EU pro Slovensko a dalSich
devét statd (Estonsko, Litva, Lotyssko, Polsko, Ceska republika, Mad’arsko, Malta, Kypr a
Slovinsko). Definitivnim datem pro vstup téchto deseti stati bylo 1. kvétna 2004. Roku 2003
schvalil piistup deseti zemi tak Evropsky parlament. Uvnitt Slovenské republiky se konalo

referendum, ve kterém se 92,46 % obcanti vyslovilo pro vstup do EU (Sulik).

3.4.2.2 Zemédelstvi Slovenské republiky

Zemédelstvi na Slovensku dosahuje piiblizné 5 % hrubého domdéciho produktu, stejné
procento predstavuje také zaméstnanost slovenskych obcanli v zemédélstvi. Na uzemi
Slovenské republiky se nachazi 2,4 mil. ha zeméd¢lské pidy. Jih a jihovychod zemé
disponuji privetivéjsSimi podminkami pro rostlinnou vyrobu. Typickymi odvétvimi rostlinné
vyroby na Slovensku je péstovani obilovin a vinohradnictvi. V zemédélstvi Slovenska
dominuje Zivo€i$na vyroba i ptesto, Ze od roku 1990 pokleslo mnozstvi hospodaiskych zvitat

témer na polovinu.

Rostlinna vyroba se podili na hrubé zemédélské produkei piiblizné 38 % a toto procento stale
roste. Hlavni potravinafskou i krmnou komoditou jsou obiloviny. Velky vyznam ma také
péstovani brambor, avSak ve srovnani s rokem 1990 poklesla produkce brambor na polovinu.

Dal§imi hojn¢ péstovanymi komoditami jsou vinna réve, ovoce, cukrovka nebo olejniny.
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Zivocidna vyroba se na hrubé zemédélské produkei podili 62 %. Jednim z hlavnich problémii
zivoci$né vyroby je neustaly pokles poctu hospodaiskych zvifat na izemi Slovenska. Tento
pokles ma pficinu v klesajici poptavce po zivociSnych produktech, pfedevSim mléka a

hovéziho masa (Smolova, Szczyrba, & Simadek, 2009).

Na uzemi Slovenska se vyclenuje celkem pét zemédélskych vyrobnich oblasti (ZVO) —

kukuficnou, fepaiskou, bramboraiskou, bramboraisko-ovesnou a horskou.

Kukufi¢na zemédélska oblast zaujima celkem 37,2 % Slovenska a zahrnuje oblasti, které
jsou svych charakterem vhodnd pro péstovani kukufice na zrno, cukrovky, teplomilné
zeleniny a ovoce, vinné révy a ostatnich teplomilnych komodit. Tuto oblast ptedstavuji

urodné niziny na jihu a jihovychod¢ Slovenska, kde se vyskytuji ernozemé.

Repai'ska zemé&délska vyrobni oblast se rozprostira na 13,6 % rozlohy slovenského tizemi.
Nadmoftska vyska tohoto tzemi nepfesahuje nadmoiskou vysku 350 m. Priimérnou teplotou je
8°C — 9°C a srazek zde neni vice nez 600 mm za rok. Typickou péstovanou plodinou je

cukrova fepa.

Bramboraiska zemédélska vyrobni oblast piedstavuje 15,1 % statu. Rozprostira se ve
vyssich nadmoiskych vyskach do 600 m. Typickou komoditou péstovanou v této oblasti jsou

brambory.

Necelych deset procent zrozlohy Slovenska zaujima bramborarsko-ovesna zemédélska
vyrobni oblast. Rozvinutou oblasti zemédé€lstvi je v této Casti pestovani zeleniny a chov

zvifat na maso a mléko.

Témer Ctvrtinu rozlohy statu piedstavuje ZVO horska. Nema pfiznivé piedpoklady pro
rostlinnou vyrobu, proto zde ptevazuje zivocisna produkce. Chova se zde dobytek na maso a

mléko (Smolova, Szczyrba, & Siméacek, 2009).

3.5 Bezpecnost potravin

Pojem potravinova sobéstacnost je velmi ¢asto zaménovan s pojmem potravinova bezpecnost.

Ptestoze spolu tyto dva pojmy tizce souvisi, nemaji tentyz vyznam.

Potravinova bezpecnost je stav, kdy je zajistén kazdému jednotlivci ekonomicky 1 fyzicky

pristup k dostatecnému mnozstvi zdravotné nezévadnych a nutricné¢ vyvazenych potravin.
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Kazdy ma pravo na pfiméfenou potravu a jednotlivé staty maji povinnost toto pravo chranit,

respektovat a naplnovat (LukaSkova, Bilikova, Malek, & Seveik, 2014).

Definic potravinové bezpeé¢nosti existuje hned nékolik. Siroce pfijimana definice, ktera byla

stanovena na Svétovém potravinovém summit v roce 1996, zni takto:

“Potravinova bezpecnost je zarucena tehdy, pokud za vSech okolnosti maji vsichni lidé
ekonomicky, socialni a fyzicky pristup k dostatecnému mnozstvi bezpecnych a vyzZivnych
potravin, postacujici k pokryti potieb jejich vyzivy a stravovacich preference tak, aby mohli

veést aktivni a zdravy Zivot.” (Dymak, 2017, str. 4)

3.5.1 Bezpe¢nost potravin v CR

V Ceské republice se bezpe¢nost potravin stala prioritou pred vstupem do Evropské unie.
Usnesenim VIady CR ze dne 10. prosince 2001 doslo ke vzniku Strategie zajiténi
bezpegnosti potravin v CR a jednotlivym resortiim byly touto strategii zadany tukoly tak, aby
v CR doslo k dostate¢nému zajistovani bezpe¢nosti potravin na uzemi CR. Koordinaci
zaji§tovani bezpeénosti potravin bylo povéfeno Ministerstvo zemédélstvi CR, které pro tyto
ucely zfidilo Koordina¢ni skupinu. Po tad¢ jednani byl navrzen systém zabezpecCeni
bezpednosti potravin v Ceské republice tak, aby splnil viechny pozadavky ze strany EU

(Pospisilova, 2009).

V celém potravinovém fetézci od prvovyroby az po prodej potravin spotiebiteli dochazi ke
kontrole bezpec¢nosti potravin dozorovymi organy. Mezi dozorové orgdny patii Statni
veterinarni sprava, Statni zem&dé&lské a potravinaiska inspekce, Ustiedni kontrolni a zkusebni
Gistav zemédélsky a Ustav pro kontrolu veterinarnich biopreparatd a 16¢iv. Viechny tyto
dozorové organy jsou pod zastitou Ministerstva zemédélstvi CR. V odtivodnénych piipadech
se na kontrole bezpe€nosti potravin podili také Statni Ufad pro jadernou bezpecnost nebo

organy Celni spravy Ceské republiky.

Dozorové organy svou kontrolou ovéfuji, zda jsou dodrzovana vSechna pravidla a zaroven se
pfedchazi riziklim, kterd pfimo nebo prostiednictvim Zivotniho prostiedi hrozi ¢loveku a
zvifatim. Tato rizika musi byt odstraiovana nebo sniZovana na pfijatenou uUroven. DalSim
pravidlem, na které dozorové organy dohlizi, je poctivé jednani v ochodu skrmivy a
potravinami a ochrana zajmu spotiebitelli. Krmiva a potraviny musi byt fadné oznaceny a

spotiebité informovani o jejich piivodu (Ministerstvo zemédéstvi, 2014).
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3.5.2 Evropsky ufad pro bezpe¢nost potravin EFSA

Utad EFSA vznikl v roce 2002 a své sidlo ma v Italii, ve mésté Parma. V soucasné dob& ma

435 zaméstnanct a jeho feditelem je Bernhard Url.

Evropsky ufad pro bezpecnost potravin zajistuje nezavislé védecké poradenstvi ohledné rizik
spojené s bezpecnosti potravin, vydava upozornéni o jiz existujicich 1 novych rizicich u
potravin. Tato upozornéni jsou nasledn¢ zdrojem informaci pro tvirce piedpist, pravidel a
strategii, které jsou vytvareny ve vSech ¢lenskych zemich EU a pomahaji chranit spotiebitele

pted riziky v potravinovém fetézci.

Ukoly tfadu EFSA zahrnuji shromazdovani védeckych poznatkii a tdajl, poskytovéani
nezavislych a aktudlnich védeckych informaci k otdzkdm bezpecnosti potravin, informovani o
svych poznatcich Sirokou vefejnost, spoluprace s jednotlivymi c¢leny Evropské unie,
mezindrodnimi organizacemi a jinymi zainteresovanymi stranami a zajiStovani spolehlivych
informaci, a tim posilovani diavéryhodnosti celého systému Evropské unie monitorujiciho

bezpecnost potravin (Evropské unie, nedatovano).
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4 Vlastni prace

4.1 Analyza vyvoje produkce, spotieby a potravinové
sobésta¢nosti CR v zakladnich komoditach

4.1.1 Komodity rostlinného ptuvodu

4.1.1.1 Obiloviny

V tabulce 2 je zobrazen vyvoj objemu produkce psSenice od roku 2000 do roku 2017 na uzemi
Ceské republiky. Z tabulky je patrné, Ze se ro¢ni produkce psenice zvy3uje. Rok s nejnizsi
produkci pSenice byl rok 2003, kdy bylo vyprodukovano 2 638 tis. tun pSenice. Tento pokles
ozimé pSenice. Dalsi pfi¢inou snizeni produkce pSenice byla nepiizen pocasi, kdy tuhé mrazy
v zimnim obdobi zapficinily nadmérné mnozstvi zaoravek. Po silnych mrazech nasledovalo

velmi suché jaro, které negativné ovliviiovalo jiz poSkozené porosty ozimé pSenice. Naopak

rok s nejvyssi produkei byl rok 2016.

Tabulka 2: Vyvoj produkce pSenice v CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:—LI; 4084,1 | 4476,1 | 3866,5 | 2637,9 | 5042,5 | 4145,0 | 3506,3 | 3938,9 | 4631,5
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:—LI; 4358,1 | 4161,6 | 4913,0 | 3518,9 | 4700,7 | 5442,3 | 5274,3 | 5454,7 | 4718,2

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

V produkci pSenice byl zaznamenan nejvétsi absolutni pokles vroce 2012, kdy klesla o
1 394,2 tis. tun za rok. Nejvétsi ptirtstek produkce byl v roce 2004, v tomto roce mezirocné
vzrostla o 2 404,6 tis. tun. Nejveétsi nartst oproti roku 2000 byl zaznamenan v roce 2016, kdy

produkce pSenice vrostla o 22 %.

Tabulka 3: Vyvoj spotieby pSenice v CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTJIrS\'y 3661,0 | 3811,0 | 3598,0 | 2792,5 | 3245,0 | 3104,4 | 2967,5 | 2918,0 | 2918,0
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Tis.

2850,0 | 3005,0 | 3035,0 | 3040,0 | 2868,0 | 2930,0 | 2990,0 | 2520,0 | 2710,0

tuny
Zdroj: vlastni zpracovani, CSU
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Z tabulky 3 je patrné, Ze nejvéetsi spotieba pSenice byla zaznamenana ve sledovaném obdobi
v roce 2001. V tomto roce dosdhla spotieba pSenice 3 811 tis. tun, a také to byl jediny rok,
pripisovana roku 2016, kdy bylo zkonzumovano pouze 2 520 tis. tun za rok. Ve vyvoji
spotieby pSenice v obdobi 2000 — 2017 je patrny klesajici trend. Priimérna rocni spotfeba
pSenice je nekolikandsobné vyssi nezli primérnd rocni spotieba ostatnich obilovin, coz mtze
byt disledkem dlouhé tradice psenice v jidelnicku vsech obyvatel CR a jeji Siroké

vyuzitelnosti. PSenice je v CR na prvnim misté ve spotieb¢ obilovin.

Nejvetsi absolutni meziro¢ni nérast nastal v roce 2004, kdy spotieba pSenice vzrostla o 452,5

Mrwe

V roce 2003 klesla spotfeba pSenice oproti roku 2002 o 805,5 tis. tun. Nejveétsi mezirocni
relativni pfirastek ve spotifebé pSenice nastal v roce 2004, kdy oproti roku 2003 vzrostla o
16,2 %, oproti roku 2000 nejvice vzrostla spotieba v roce 2001, kdy vrostla o 4,1 %.
Graf 1: Vyvoj potravinové sobéstaénosti CR v produkci pSenice v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

O Ceské republice 1ze Fict, Ze je v produkci psenice potravinové sobéstaéna, jelikoZ vypodétena
hodnota ptesahuje 100 % hranici. Za sledované obdobi klesla sobéstac¢nost pod hranici 100 %
pouze v roce 2003, kdy klesla na 94 %. Nizka potravinova sobé&stac¢nost souvisi s niz§imi
vymérami osevnich ploch a neptiznivosti poCasi popisovanych vyse. Primérna potravinova
sob&stanoénost CR v produkci psenice za sledované obdobi je 1454 %. V roce 2004 byla

zaznamenana vubec nejvyssi hodnota absolutniho pfirustku (prvni absolutni diference),

cvwr
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meziro¢né klesla potravinova sobéstacnost pSenice o 46 %. Mezirocni pokles potravinové
bylo vyprodukovano 4 913 tis. tun pSenice, v roce 2012 klesla produkce na 3 519 tis. tun,
produkce tedy vyrazné klesla a vroce 2012 bylo vyprodukovano pouze 71,62 % objemu
produkce z roku 2011. V tabulce v ptiloze E je zifejmé, ze nejnizsi druhou absolutni diferenci
zaznamenala potravinova sobéstacnost pSenice vroce 2005 a 2017, a to 82 %. Naopak
nejrychlejsi riist sobéstaénosti v produkei pSenice zaznamenala Ceska republika v roce 2013.
Nejvyssi tempo rastu bylo zaznamenano v roce 2004, kdy potravinova sobéstacnost pSenice
vzrostla o 65 % proti pfedchozimu obdobi, tedy roku 2003. Tento jev je spojen s ndrdstem
ro¢ni produkce psSenice roku 2004 o 2 405 tis. tun oproti roku 2003. Oproti roku 2000 se
nejvice zvysila potravinova sobéstacnost vroce 2016. V tomto roce byla potravinova

sobé&stacnost 0 93 % vyssi nezli v roce 2000.

Za pomoci exponencidlniho vyrovnavéni s linedrnim trendem byla provedena progndza
potravinové sobéstacnosti pSenice pro dalsi ti1 roky. Tato metoda byla pro prognozu zvolena
na zékladé hodnoty MAPE = 11,1 %. Dle prognotickych hodnot bude potravinovova
sob&statnost nadale rist. Pfedpovézena hodnota potravinové sobéstaénosti CR v produkci

pSenice pro rok 2018 se rovna 182,3 %.

Graf 2: Vyvoj potravinové sobéstacnosti CR v produkcei pSenice v letech 2000 - 2017 - metoda
exponencialniho vyrovnavani
Exp. vyrovnav.: S0=1,102 T0=,0365
Lin.trend,zadna sezona; Alfa= ,100 Gama=,100
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA
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V tabulce 4 je patrny vyvoj produkce zita. Nejvétsi produkcee Zita mezi roky 2000 - 2017 je
zaznamenana v roce 2004. V tomto roce bylo vyprodukovano celkem 313,3 tis. tun zita.
Pfi¢inou je oziveni z4jmu o péstovani této komodity, ktery zacal jiz v roce predeslém a
CastéjSi péstovani zita v méné¢ urodnych oblastech napt. na piscitych piudach, kde dosahuje
zaznamenana v roce 2006. V roce 2006 bylo vyprodukovéano pouze 74,8 tis. tun Zita. Jedna se
o vyrazny pokles produkce, ktery nasledoval po rovnéz velmi vyrazném poklesu z roku 2005.
Ptic¢inou poklesu je jednak navrat k vynosove stabiln€j$im obilovinam, jako je napf. pSenice a
jednak nezajem zemédé€lch péstovat tuto komoditu z divodu ekonomické narocnosti jejiho
pestovani. Celkové ma vyvoj mnozstvi vyprodukovaného zita od roku 2000 klesajici
tendenci. Nejvetsi absolutni nérGst rocni produkce zita oproti pfedchozimu obdobi byl
zaznamenan v roce 2004, kdy za rok vzrostla o 154 tis. tun, nejvétsi pokles byl v roce 2006,
kdy klesla o témét 122 tis. tun. Nejvétsi relativni nartist zaznamenala produkce Zita v roce
2007, kdy byla zmétena na 237 % objemu produkce z roku 2006. Oproti bazalnimu obdobi,
roku 2000 se produkce pSenice nejvice zvysila v roce 2004. V tomto roce vzrostl objem

vyprodukované psenice o téméi 109 %.

Tabulka 4: Vyvoj produkce Zita na izemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTl'; 150,1 | 149,3 | 119,2 | 159,3 | 313,3 | 196,8 | 74,8 | 177,5 | 209,8
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTl'; 178,1 | 118,2 | 1185 | 147,0 | 176,3 | 129,1 | 107,9 | 104,4 | 109,2

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Ve spotieb¢ zita, kterd je zachycena v tabulce 5, je nadprimérné obdobi 2000 - 2005, ve
kterém jeho spotieba pfesahuje hranici 200 tis. tun ro¢né, v ostatnich letech sledovaného
obdobi se konzumace zita pohybuje kolem 100 — 150 tis. tun za rok. Nejvétsi absolutni narast
spotfeby Zzita oproti piedeSlému roku byl zaznamenan v roce 2013. V tomto roce vzrostla
spotieba o 34 tis. tun oproti roku 2012. V roce 2006 byl zaznamenan nejvétsi absolutni pokles

spotieby, konkrétn€ o témeét 69 tis. tun oproti piedchozimu roku.
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Tabulka 5: Vyvoj spotieby Zita na tizemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:—LI; 234,0 222,0 208,0 205,0 217,0 204,0 135,2 151,0 151,8
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:; 146,5 136,0 104,0 120,0 154,0 119,0 128,0 118,0 113,0

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 3 je zachycen vyvoj potravinové sobéstacnosti CR v produkci Zita v letech 2000 -
2017. Jak je z tabulky patrné, potravinova sobéstacnost Zita neni vyrovnana a v prabéhu let
vyrazné kolisa. Nejvyssi potravinovou sobéstaénost v produkci Zita zaznamenala CR v roce
2004, kdy doséhla 144 %. Nartst byl nasledkem vysokého objemu vyprodukovaného zita
v disledku zvyseni zajmu o péstovani této komodity, nebot’ v predeslych letech panoval

nedostatek zita na naSem trhu. Zajem o péstovani zvysila také znatelné vyssi tiroven cen nezli

Cv v

Mrwe

V roce 2006 bylo vyprodukovano 74,8 tis. tun, coz je oproti priméru sledovaného obdobi,
ktery ¢ini 152,1 tis. tun zita rocné, objem nizky. Divodem nizkého objemu je navrat

zemédélel k péstovani k vynosove stabilngjsim obilovinam, piredevsim pSenice.

Graf 3: Vyvoj potravinové sobéstaénosti CR v produkci Zita v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Tabulka v ptiloze G zachycuje meziro¢ni pfirtistky a ibytky potravinové sobéstacnosti zZita na
tizemi CR. Z tabulky je patrné, Ze nejvéti piirustek byl zaznamenan v roce 2004, kdy

potravinova sobéstacnost v Ceské republice meziro¢né vzrostla o 66 %. V dal§im roce, v roce
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2005 je naopak zaznamenan nejvetsi pokles, konkrétné o 48 % oproti roku 2004. Nejnizsi
druha absolutni diference je vypoctena u roku 2005. V tomto roce byl rhst potravinové
sob&stacnosti nejvice zpomalen, konkrétné o 114 %. Naopak nejrychlejsi rlst potravinové
sob&stacnosti zita Ceska republika zaznamenala v roce 2007, kdy rist zrychlil o 104 %.
Nejvyssi fetézovy index byl vypocten vroce 2007. V tomto roce vrostla potravinova
sob&stacnost o 115 % oproti roku piedchéazejicimu. Nejvyssi bazicky index byl vypocten u
roku 2004. V tomto roce vzrostla potravinova sobéstacnost zita v Ceské republice o 125 %

oproti roku 2000.

Z dtvodu vysokych hodnot MAPE u testovanych modell pro predikci nebudou urcovany
predpovézené hodnoty pro budouci vyvoj. Na zaklad¢ grafu 3 lze predvidat, Ze bude

potravinova sobéstaénost CR v produkci Zita riist.

Tabulka 6:Vyvoj produkce kuku¥ice v CR v letech 2000 - 2017 tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:;] 304,0 408,7 616,2 | 476,4 | 551,6 702,9 606,4 | 758,8 858,4
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:;] 889,6 692,6 | 1063,7 | 928,1 675,4 | 832,2 | 442,7 | 8458 588,1

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Co se tyCe produkce kukufice, klesajici trend je patrny od roku 2012. Do zminéného roku
rocni thrn vyprodukované kukufice rostl. Celkové uhrny ro¢ni produkce kukufice nejsou
vyrovnané. V roce 2011 zaznamenal vyvoj produkce kukufice vrchol. V tomto roce bylo
vypéstovano 1 063,7 tis. tun kukufice, coz byl nejvyssi objem v produkci kukufice v letech
2000 - 2017. Ptirtstek objemu produkce byl vysledkem zvySeni osevnich ploch kukufice o

9,9 tis. ha oproti roku 2010. Produkce kukufice nezaznamenala pokles ani po roce 2004 a

cw w7

o 24

kukuficnym. Nejvétsi absolutni nartst oproti predchozimu obdobi nastal v roce 2016. V tomto
roce vzrostla produkce kukufice oproti roku 2015 o 403 tis. tun. Divodem jsou vyborné
klimatické podminky béhem kveteni kukufice, coz mélo za nésledek vyssi hektarovy vynos.
Druhym divodem je propad produkce pSenice vroce 2015 jako nasledek snizeni osevni
plochy a neptiznivych klimatickych podminek. Oproti roku 2014 klesl objem vyprodukované

kukufice témér o 390 tis. tun.
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Tabulka 7: Vyvoj spotieby kukufice na izemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:[I—LI; 343,0 374,5 426,0 487,0 477,0 478,0 388,5 578,5 673,0
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:; 459,0 479,0 461,0 466,9 543,0 577,0 493,0 534,0 523,0

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Tabulka 7 zachycuje vyvoj spotieby kukufice, ktera dosahuje nejvyssi hodnoty v roce 2008,
kdy vyrostla az na 673 tis. tun za rok. Nejnizsi spotieba kukutice byla v roce 2000. Za tento
rok bylo spotfebovano 343 tis. tun kukufice. Nejvetsi absolutni nardst oproti predchozimu
roku byl zaznamenan roku 2007. Oproti roku 2006 vzrostla rocni spotfeba kukutice o 190 tis.
tun. Naopak nejvétsi pokles spotieby byl zjistén u roku 2009, kdy klesla spotteba oproti
piedchozimu obdobi o 214 tis. tun. Oproti bazickému roku, se nejvice zvysila spotieba v roce

2014, konkrétné o 68 %.

Graf 4: Vyvoj potravinové sobéstaénosti CR v produkei kukufice v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Graf 4 zobrazuje vyvoj potravinové sob&staénosti kukufice na izemi CR v letech 2000 - 2017.
Z grafu je patrné, Ze vyvoj potravinové sobéstacnosti neni vyrovnany a v jejim prubchu je
nékolik vykyvl. Nejvy$si potravinova sobéstanost byla zaznamenana vroce 2011, kdy
dostahovala 231 %. Toto navySeni je nasledkem vysokého objemu produkce v tomto roce,
z davodu zvySeni osevni plochy kukufice. Potravinovd sobéstacnost kukufice ve vétSiné
letech ve sledovaném obdobi piesahla 100% hranici. Priméma potravinova sobéstaénost CR
v produkci kukutice v obdobi od roku 2000 do roku 2017 je 130 %. Nejvyssi absolutni

ptirtistek byl v roce 2011, kdy potravinova sobéstacnost kukutfice meziro¢né vzrostla o 86 %.
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Nejvetsi meziroéni ubytek byl v roce 2013, kdy potravinova sob&stacnost mezirocné poklesla
0 75 %. Nejvétsi zrychleni ristu bylo v roce 2011, kdy pfirastek €inil 135 %, naopak nejvetsi

zpomaleni ristu bylo v roce 2012, konkrétné se jednalo o 118 %.

Z dtvodu vysokych hodnot MAPE u testovanych modelii nebyly uréeny predikce pro budouci
vyvoj. Dle grafu vyvoje potravinové sobéstaénosti CR v produkei kukufice 1ze predpokladat,

ze bude mira potravinové sobéstacnosti CR riist.

4.1.1.2 Ovoce a zelenina

U vyvoje produkce ovoce je zietelnd klesajici tendence. Nejvyssi produkce ovoce byla v roce
2000, kdy bylo za rok vyprodukovano 456,5 tis. tun. Nejmensi mnozstvi ovoce bylo
vyprodukovano v roce 2017, kdy byl celkovy thrn produkce 252.9 tis. tun, produkce tak
klesla o 44,6 %. V roce 2017 a 2016 byla produkce ovoce tak nizka, protoze byly v Ceské
republice nepiiznivé klimatické podminky. Produkci ovoce negativné poznamenaly pozdni
jarni mrazy, které postihly celé uzemi Ceské republiky. Dal§im déivodem nizké produkce
v roce 2017 je snizeni osevni plochy o 3 690 ha oproti roku 2016. Od roku 2014 klesly plochy
produkénich plodnych sadli o 22 %. Vyvoj produkce ovoce byl vyrazné ovlivnén suchem,
jehoz vyskyt se v poslednich letech Casto opakuje. Pro dobré vynosy, kvalitu produkce a
udrzeni konkurenceschopnosti ovocnaistvi i v dobach sucha se zfizuji kapkové zéavlahy
v ovocnych sadech. Kapkové zavlahy jsou podporovany v ramci dotacni politiky statu od
roku 2001. Nejvyssi produkce ovoce byla zaznamenana v roce 2000 a od té doby ji produkce
v zadném jiném obdobi nepierostla. Nejvétsi mezirocni pokles byl zaznamenan v roce 2001.
Tento rok klesla produkce oproti roku 2000 o 138,7 tis. tun. Nejvétsi nariist produkce byl
vroce 2006, kdy produkce oproti roku 2005 vzrostla o 115,8 tis. tun. Tento nartst byl
nasledkem lepSich klimatickych podminek pro péstovani ovoce nezli v roce 2005. V roce

2005 pozdni jarni mrazy poSkodily kvéty zejména tfesni, broskvi, merunék, visni a jabloni.

Tabulka 8: Vyvoj produkce ovoce na izemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:;] 456,5 317,7 | 419,4 | 351,2 | 427,7 | 298,4 | 414,2 | 359,5 | 397,3
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:;] 406,7 288,1 | 265,1 | 292,8 | 303,4 | 314,7 | 391,4 | 309,7 | 252,9

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU
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Tabulka 9: Vyvoj spotieby ovoce na iizemi Ceské republiky v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTlIJSn 770,0 | 715,5 749,9 778,1 856,5 825,2 906,3 886,5 932,7
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:crlljsn 949,3 | 884,9 834,0 784,8 807,7 822,7 869,5 867,5 847,7

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Nejvyssi roéni primérna spotieba ovoce byla zaznamenana v roce 2009, kdy dosahla 949,3
tis. tun. Oproti roku 2001, kdy byla ro¢ni spotfeba nejmensi, vzrostla o vice nez 233,8 tis. tun.
Primérnd ro¢ni spotieba ovoce za sledované obdobi dosahuje 838,3 tis. tun. Nejvétsi
mezirocni ubytek ve spotiebé ovoce byl zaznamenan v roce 2010. V tomto roce klesla rocni
spotfeba oproti roku 2009 o 64,4 tis. tun. Nejvyssi piirastek nastal vroce 2004. Oproti

pfedchozimu obdobi vzrostla spotieba o 78,4 %.

Graf 5: Vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkei ovoce v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

V grafu 5 je zachycen vyvoj potravinové sobdstaénosti Ceské republiky v produkci ovoce
v letech 2000 - 2017. Z grafu lze vysledovat, ze potravinova sobéstacnost ma od roku 2000
klesajici tendenci. Jiz na pocatku sledované¢ho obdobi, v roce 2000, kdy byla potravinova
sobéstac¢nost v produkci ovoce nejvyssi, nedosahovala ani hranice, pii které je zemé
povazovana za sobé&statnou, tedy hranice 80 %. V tomto roce dosahovala potravinova
sob&stacnost pouze 59 % a od té doby jiz tohoto procenta nikdy nedosdhla. Na konci
sledovaného obdobi, v roce 2017, byla potravinova sobéstaénost Ceské republiky v produkci

cvwvr

sobéstacnosti ma klesajici tendenci z divodu snizovani osevnich ploch v celém pribéhu
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sledované¢ho obdobi. Dalsim diivodem jsou nepfiznivé klimatické podminky, které zahrnuji
tuhé dlouhé mrazy, neoCekavané mrazy na konci jara, krupobyti a dalsi. Je patrné, Ze nejvyssi
absolutni ubytek nastal v roce 2001, kdy se potravinova sobéstacnost v produkci ovoce snizila
mezirocné o 15 %. Naopak nejvyssi hodnota je zaznamenéana u roku 2002, kdy se potravinova

sobé&stacnost zvysila o 12 % oproti roku 2001.

Graf 6: Vyvoj potravinové sobéstaénosti CR v produkci ovoce v letech 2000 - 2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

Testovanim trendovych funkci byla zvolena kvadraticka trendova funkce jako nejvhodné;jsi
pro popis asové fady vyvoje potravinové sobéstatnosti CR v produkci ovoce. Za vhodnou
k predikcim byla zvolena na zdkladé hodnoty MAPE = 5,57 %. Pro potravinovou
sobéstaénost CR v produkei ovoce byla vypodtena piedpovéd’ pro nasledujici t¥i obdobi. Pro
roku 2018 je bodovou ptedpovédi mira potravinové sobéstacnosti 22,13 %. Intervalova

predikce s alfou = 0,5 % predpovida, ze bude potravinova sobéstacnost lezet v intervalu 18,25
—26 %.

Vyvoj produkce zeleniny na uzemi Ceské republiky ma v obdobi 2000 - 2017 klesajici trend.

Nejvyssi produkce zeleniny je zaznamenéana v roce 2000. V tomto roce bylo vyprodukovéano

v
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vyprodukovala 218,6 tis. tun zeleniny nebot’ byl rok 2010 mimotadn¢ klimaticky nepfiznivy a
pestebni plochy byly sniZzeny na historicky nejnizsi aroven. V roce 2015 byly schvalené vyssi
dotace pro péstitele zeleniny, z tohoto divodu od roku 2015 produkce zeleniny opét zacala
rist. Nejveétsi mezironi prirastek byl zaznamenan vroce 2011, kdy vzrostl objem
vyprodukované zeleniny oproti roku 2010 o 59 tis. tun. Nejvétsi meziro¢ni ubytek byl v roce
2002, konkrétné klesla produkce o 89 tis. tun zeleniny. Nejvétsi pokles zaznamenala produkce

hlavkového zeli, kvétaku, cibule a kofenové zeleniny.

Tabulka 10: Vyvoj produkce zeleniny na tizemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTlIJSn 482,0 421,2 332,3 295,6 322,3 273,4 291,6 282,0 274,3
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTlIJSn 253,8 218,6 277,6 232,9 239,7 294,2 247,2 298,6 311,3

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Zelenina byla na tzemi CR konzumovana nejvice vroce 2017, kdy bylo za rok
zkonzumovéno obyvatelstvem 935,8 tis. tun zeleniny, naopak s konzumaci 797,5 tis. tun se
rostouci tendenci. Nejvétsi mezironi pokles byl zaznamenan v roce 2012. V tomto roce
klesla spotieba zeleniny o 78,5 tis. tun. Oproti bazickému obdobi nejvice klesla spotieba

zeleniny v roce 2005, konkrétné byl zaznamenén pokles o 6,3 %.

Tabulka 11: Vyvoj spotieby zeleniny na iizemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTlIJSn 851,1 837,9 803,0 816,9 815,6 797,5 837,4 858,5 866,7
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTlIJSn 853,2 839,7 896,8 818,4 871,6 910,0 894,8 923,5 935,8

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 6 je zachycen vyvoj potravinové sobéstaénosti Ceské republiky v produkci zeleniny
v letech 2000 - 2017. Stejné jako u potravinové sobéstacnosti v produkci ovoce, i v produkci
zeleniny potravinova sobéstacnost od pocatku sledovaného obdobi klesa. Nejvyssi hodnota je
zaznamenana hned v prvnim roce sledované¢ho obdobi, tedy v roce 2000, kdy potravinova
sobé&stacnost v produkci zeleniny doséhla 57 %. Jak jiz bylo zminéno v teoretické ¢asti, zemée
je povazovana za potravinové sobéstacnou pii hodnoté 80 % a vice. Z toho vyplyva, Ze od

roku 2000 do roku 2017 nebyla Ceska republika ani jeden rok v produkci zeleniny
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potravinové sobéstacna. Potravinova sobéstac¢nost v produkci zeleniny v prubéhu sledovaného
obdobi klesala az do roku 2015, kdy zacala stoupat. Rist potravinové sobé&stacnosti je
sledovaného obdobi v roce 2017 dosahuje potravinova sobéstacnost pouze 33 %. V pribéhu

sledovanych 18 let nejvice klesla potravinova sobéstacnost v produkci zeleniny na 26 %,

vrwe
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snizeny péstebni plochy na historické minimum.

Graf 7: Vyvoj potravinové sobésta¢nosti CR v produkci zeleniny v letech 2000 - 2017
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Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Nejveétsi mezirocni absolutni pokles 1ze na grafu pozorovat v roce 2002, kdy potravinova
sobéstacnost klesla o 9 %. Nejvétsi absolutni rist 1ze pozorovat ve trech letech, a to v roce
2011, 2014 a 2016, kdy mezirocné potravinova sobéstanost vzrostla o 5 %. Celkové je
z grafu patrné, ze v piipadé potravinové sobéstacnosti v produkci zeleniny je podstatné vyssi
pocet absolutnich poklest nezli absolutnich pfirtistkii. Zatimco poklest je zaznamenano za 18
let jedenact, pfirGstd pouze Sest. Z vypocti druhé absolutni diference je ziejmé, Ze
nejrychlejsi rist zaznamenala potravinova sobéstacnost v roce 2004 a 2009, nejpomalejsi rst

pak v roce 2005.
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Graf 8: Vyvoj potravinové sobéstacnosti CRv produkci zeleniny v letech 2000 - 2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

Pro popis trendu &asové fady popisujici vyvoj potravinové sobéstaénosti CR v produkci
Funkce ma tvar y’ = 0,5726 — 0,0468*t + 0,0019*t2. Na z4kladé vybrané trendové funkce byly
vytvofeny predikce pro nasledujici roky. Pro rok 2018 byla bodova predpovéd’ vypoctena na
16,17 %. Dle intervalové predpovédi se bude potravinova sobéstaénost CR v produkci

zeleniny pohybovat v intervalu 12,3 — 20 %.

4.1.1.3 Brambory

Produkce brambor mé od roku 2000 dosud klesajici tendenci. Na pocatku sledovaného obdobi

bylo ro¢né vyprodukovano 1 476 tis. tun brambor, na konci sledované¢ho obdobi, v roce 2017

produkce za sledované obdobi byla v roce 2013, kdy doséhla pouze 606 tis. tun v disledku
nepfiznivych klimatickych podminek a snizeni osevnich ploch oproti roku 2012 o 10,5 %.
Primérny hektarovy vynos v roce 2013 klesl oproti roku 2012 o 18,4 %. Nejvétsi mezirocni
pokles byl zaznamenan v roce 2001, kdy oproti roku 2000 vyprodukované mnozstvi brambor
pokleslo o 345,5 tis. tun. Nejveétsi meziroCni ptirtstek byl v roce 2004, kdy produkce brambor
stoupla o 310,5 tis. tun oproti roku 2003. Produkce v roce 2004 rostla z diivodu pfiznivych

klimatickych podminek pro péstovani brambor.
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Tabulka 12: Vyvoj produkce brambor na iizemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:[I—LIJSn 1476,0 1130,5 | 900,8 682,5 993,0 | 1156,0 | 837,0 997,7 945,2
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:[I—LIJSn 928,8 821,9 973,9 805,0 646,9 832,8 606,0 831,1 819,7

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Spotieba brambor vykazuje od roku 2013 rostouci tendenci. Na zacatku sledovaného obdobi,
v roce 2000, zkonzumovali obyvatelé Ceské republiky 790,5 tis. tun brambor za rok. Na konci
sledovaného obdobi, v roce 2017 vzrostla konzumace brambor na 1 044 tis. tun rocné.
Celkem tak za 18 let vzrostla ro¢ni spotfeba brambor o 253,5 tis. tun. Nejvyssi spotieba
brambor byla zaznamenana v roce 2016. V tomto roce stoupla ro¢ni spotieba na 1 072 tis. tun.
Nejveétsi mezirocni nartst byl v roce 2013. V tomto roce vzrostla rocni spotieba oproti roku
piedchozimu o 215,2 tis. tun, oproti domu nejvetsi meziro¢ni pokles zaznamenala spotieba
brambor vroce 2015, kdy klesla od roku 2014 o 125,5 tis. tun. Nejvétsi narst oproti

bazickému roku byl v roce 2016. V tomto roce vrostla ro¢ni spotieba o 35,6 %.

Tabulka 13: Vyvoj spotireby brambor na uzemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTl'fn 790,5 | 768,5 | 7754 | 751,6 | 746,1 | 7432 | 720,1 | 7215 | 747,8
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTl'fn 681,6 | 7088 | 7352 | 721,6 | 9368 | 1049,9 | 924,4 | 1072,2 | 1044,0

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

V grafu 5 je vyobrazen vyvoj potravinové sobésta¢nosti CR v produkci brambor v letech 2000
- 2017. Z grafu je patrné, Ze potravinova sobéstacnost v produkci brambor byla v letech 2000
- 2012 nad hranici 100 %. O Ceské republice se tak dalo Fici, Ze je potravinové sobéstaéna
v produkci brambor. Potravinova sobéstacnost vSak od pocatku sledovaného obdobi klesa,
nejnizsi hodnota byla vypoctena v roce 2015, kdy byla potravinova sobéstacnost vycCislena na
66 %. Diivodem nizké miry potravinové sobéstacnosti je podprimérnd produkce a
nadprimérné spotieba brambor na uzemi Ceské republiky. Podprimérna produkce brambor je
nasledkem dlouhotrvajiciho sucha v letnich mésicich a sniZeni osevnich ploch o 4 % oproti
roku 2014. Od roku 2012 nedosahuje hodnota potravinové sobéstacnosti 80 %. Od vysoké
potravinové sobéstacnosti v roce 2000, kdy dosahovala 187 %, klesla do roku 2017, kdy byla

hodnota vypoctena na 79 %. Potravinova sobéstacnost klesla za sledované obdobi o 108 %.
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jsou brambory péstovany, ztoho divodu pak klesda také objem produkce i potravinova

sobéstacnost. Nejveétsi absolutni pokles je vypocitan v roce 2013. V tomto roce potravinova

sob&stacnost v produkci brambor klesla o 43 % oproti pfedchozimu roku. Naopak nejvétsi

absolutni pfirtistek byl v roce 2004 o 42 %. Mira potravinové sobé&stacnosti nepiesdhla ani

v jednom roce miru potravinové sobéstacnosti v bazickém roce.

Graf 9: Vyvoj potravinové sobéstatnosti CR v produkei brambor v letech 2000 - 2017 v %
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Pro popis trendu ¢asové fady vystihujici vyvoj potravinové sobéstaénosti CR v produkci

brambor byla zvolena trendova funkce exponencidlni. Funkce ma tvar: y'= 1,6564 * exp(-

0,0424*x). Exponenicalni trendova funkce byla zvolena jako vhodna pro predikci na zaklade

hodnoty MAPE = 10,92 %. Predikce byla vytvofena pro tfi nasledujici roky. Pro rok 2018 se

bodova predpovéd rovna 83,9 %.
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Graf 10: Vyvoj potravinové sobésta¢nosti CR v produkci brambor v letech 2000 - 2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z prograinu STATISTICA

4.1.2 Komodity ZivociSného pivodu

4.1.2.1 Veptove, hoveézi a dribezi maso

Ze tii zakladnich druhti potravin Zivo&isného puvodu, je v Ceské republice nejvice
produkovano maso vepiové, aviak produkce tohoto masa ma na uzemi CR klesajici tendenci.
Zatimco v roce 2000 bylo za rok vyprodukovéano 396,1 tis. tun vepfového masa, v roce 2017
byla produkce zméfena na 211 tis. tun. Produkce vepifového masa klesla za sledované obdobi
o 46,7 %. Pokles produkce vepfového masa je nasledkem poklesu evropskych cen
prevysSujici poptavku vepfového masa. Za sledované obdobi klesaji pocCetni stavy prasnic a
prasat. Zatimco v roce 2000 se rovnal pocetni stav prasnic a prasat 3 670 tis. kusi, v roce
2016 se stav snizil na 1 491 tis. kusti. Pokles stavu chovanych prasat piesahl 2 000 tis. kusii za
18 let. Ve vyvoji produkce vepiového masa na uzemi Ceské republiky byly v obdobi 2000 -
2017 zaznamenany jen tfi mezirocni pfirGstky, prvni vroce 2001, kdy produkce vzrostla
oproti roku 2000 o 4,4 tis. tun vepfového masa a druhy v roce 2002, kdy oproti roku 2001
vzrostla produkce o 10,06 tis. tun a v roce 2003. V tomto roce vzrostla produkce veptového
masa o 0,49 tis. tun. Od roku 2003 objem produkce vepifového masa na tzemi Ceské

republiky klesa, Z téchto hodnot je patrné, Ze nejvEtsi piiriistek oproti bazickému roku nastal
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veterinarnim zakonem, ktery zakazuje svou c¢innost podnikim, které do konce roku 2003

nepozadaly o svaleni vykondvané ¢innosti.

Tabulka 14: Vyvoj produkce vepFového masa na tizemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:trl:Sn 396,1 400,5 410,7 | 411,2 376,7 339,6 333,0 340,9 317,0
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:[I—L:Sn 284,6 275,9 262,9 | 239,8 2343 236,0 227,7 220,3 211,0

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Nejvétsi podil na objemu vSech druht zkonzumovaného masa ma konzumace masa
veptoveho, jehoz spotieba je ve sledovaném obdobi konstantni. Nejvétsi rocni spotieba byla
zaznamenana vroce 2016, kdy dosdhla 452,8 tis. tun. V tomto roce bylo mnoZstvi

zkonzumovaného vepirového masa o 35,5 tis. tun nizsi nez v roce 2002, kdy byla konzumace

cv w7
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let produkce stoupla, jedinym poklesem byl rok 2006. V tomto roce klesla spotfeba oproti
roku 2000 o 0,3 %.

Tabulka 15: Vyvoj spoti‘eby vepiového masa na tizemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:;] 419,9 417,4 417,3 423,8 420,1 425,4 418,7 436,0 432,4
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:;] 429,7 438,1 442,0 434,2 424,0 429,1 452,8 452,8 448,8

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 10 je vyobrazen vyvoj potravinové sobéstaénosti Ceské republiky v produkci
vepfového masa. Z grafu je patrné, ze potravinova sobéstacnost za sledované obdobi klesa.
Zatimco na zacatku obdobi, v roce 2000, dosahovala potravinova sobéstacnost 94 %, na konci
obdobi, v roce 2017, se snizila na 47 %. Celkov¢ tedy klesla za obdobi osmnécti let o 50 %.
Pokles potravinové sobéstacnosti ma pticinu v poklesu produkce vepfového masa. Zatimco
produkce v roce 2000 dosahovala 396,1 tis. tun za rok, v roce 2017 bylo vyprodukovano jen
211 tis. tun. V prubéhu 18 let vzrostla mezirocné potravinova sobéstacnost pouze dvakrat,
v obou ptipadech na zacatku sledovaného obdobi. V roce 2001 o 2 % a v roce 2002 také o

2 %. Po tomto nepatrném pfirtstku zacala potravinova sobéstacnost klesat. Nejvétsi propad
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byl zaznamenan v roce 2005, kdy potravinova sobéstacnost v produkci masa klesla o 10 %.
Mezi dalsi znacné Ubytky patii rok 2004 a 2009. V obou letech klesla potravinova
sobé&stacnost 0 7 %. Nejvetsi zrychleni rstu bylo zaznamenano v roce 2006, kdy potravinova

sobé&stacnost CR v produkci vepfového masa vzrostla o 10 %.

Graf 11: Vyvoj potravinové sobésta&nosti CR v produkci vepfového masa v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Béhem vybéru vhodné trendové funkce byly testovany trendové funkce linedrni, kvadraticka,
exponencialni a logaritmickd. Nejvhodnéjsi trendovou funkci pro vyvoj casové tady
potravinové sob&sta¢nosti v produkei vepfového masa na uzemi Ceské republiky byla zvolena
funkce linearni. O vhodnosti linearni funkce vypovidd hodnota koeficientu korelace r =
0,97959528. Z hodnoty koeficientu determinace r> = 0,95960692 je patrné, e linearni
trendova funkce popisuje vyvoj ¢asové fady z 95,96 %. Zvolena funkce ma tvar: y" = 1,0312
— 0,0334*t. Na zaklad¢ linearni trendové funkce byly vytvoreny predikce pro rok 2018, je
spoc¢ten odhad 39,6 %. Z intervalové predpovédi je patrné, ze s 95% pravdépodobnosti se

bude potravinova sobéstac¢nost v produkci veprového masa pohybovat mezi 39,7 % a 48,6 %.
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Graf 12: Vyvoj potravinové sobéstaénosti v produkei vepitového masa na uzemi Ceské republiky v letech
2000 - 2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

Produkce hovéziho masa ma klesajici tendenci. Na zacatku sledovaného obdobi dosahovala
208 tis. tun, na konci obdobi Cesky statisticky ufad uvadi hodnotu produkce 165,7 tis. tun.
v roce 2013, kdy dosahla pouze 164 tis. tun, pfestoze pocet kust skotu chovanych na izemi
Ceské republiky byl stagnujici. SniZeni produkce hovéziho masa za sledované obdobi souvisi
s klesajici poptavkou po hovézim mase na domacim trhu a moznosti exportu pievazné zivého
skotu na zahrani¢ni trhy. Nejvétsi mezirocni pfirastek byl zaznamenan v roce 2008, kdy

produkce vzrostla o 12,4 tis. tun hovéziho masa. Nejvice produkce meziro¢né poklesla v roce
2004, klesla o 21,4 tis. tun.

Tabulka 16: Vyvoj produkce hovéziho masa na uzemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:;] 208,0 208,5 201,7 198,4 177,0 166,9 170,6 170,3 182,7
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:[r;l 180,9 170,6 170,3 170,8 164,0 169,6 174,7 173,3 165,7

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Spotteba hovéziho masa ma klesajici tendenci. Zatimco v roce 2000 bylo spotiebovano

ceskym obyvatelstvem 210,5 tis. tun hovéziho masa, v roce 2017 bylo spotfebovano pouze

wrwe
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v porovndni s ostatnimi druhy mas vysoka. Dal$im divodem je ptechod spotiebiteli na
dietnéj$i maso a pozadavek na rychlou pfipravu jidla z daného masa. Z téchto divoda
poptavka po hovézim mase klesa a spotiebitelé¢ upfednostiuji vepiové a dribezi maso. V roce
2001 klesla spotfeba hovéziho masa oproti roku 2000 o 41,4 tis. tun. Oproti roku 2000
v zadném obdobi nebyl zaznamenan prirstek, nejveétsi ubytek byl zaznamenan v roce 2015 o

44 %.

Tabulka 17: Vyvoj spotieby hovéziho masa na izemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTlIJSn 210,5 169,1 184,5 187,7 151,0 158,0 159,7 163,5 149,5
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTlIJSn 149,4 152,3 139,7 129,9 122,2 121,1 117,9 128,7 136,3

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Graf 13: Vyvoj potravinové sobésta&nosti CR v produkei hovéziho masa v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Graf 21 zobrazuje vyvoj potravinové sob&staénosti CR v produkci hovéziho masa v letech
2000 - 2017. Za poslednich 18 let potravinova sobéstacnost v produkci hovéziho masa
neklesla pod hranici 100 %. Nejvyssi potravinova sobéstacnost byla spoc¢tena v roce 2015.
Prestoze domaci produkce pokryva spotfebu svych obyvatel a potravinova sobéstacnost
piesahuje 100 %, ¢ast hovéziho masa k pokryti domadci spotieby je dovaZena ze zahrani¢nich
trhii, nebot’ zde neni maso zpracovavané a zivy skot je prodavan do ostatnich zemi. Nejvétsi
narist potravinova sobéstacnost hovéziho masa zaznamenala vroce 2001, kdy vzrostla

0 24 %. Nejvétsi ubytek, konkrétné 14 %, byl v roce 2002.
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Graf 14: Vyvoj potravinové sobéstaénosti v produkci hovéziho masa na uzemi Ceské republiky v letech
2000 - 2017 — metoda exponencidlniho vyrovnavani
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

Metoda linearniho exponencialniho vyrovnani byla pro predikci budoucich hodnot zvolena na
zéaklad¢ hodnot interpolacnich kritérii kvality modelu, jednim z kritérii je hodnota MAPE =
6,5 %. Z této hodnoty je patrné, Ze model je vhodny k predikcim. Predikce jsou uvedeny
v tabulce 2 v pfiloze R. Konkrétné¢ byly zjistény predikce pro roky 2018, 2019 a 2020.
Predikci pro rok 2018 je potravinova sobéstacnost v produkci hovéziho masa dosahujici
136,6 %.

Tabulka 18: Vyvoj produkce dritbeZiho masa na izemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:;] 294,0 312,5 317,0 304,0 310,0 321,7 305,5 289,6 282,5
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:;] 270,5 263,0 236,8 241,7 235,0 236,8 239,0 246,3 247,5

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Kufeci maso dosahlo nejvyssi produkce v roce 2005, kdy byla ro¢ni produkce 321,7 tis. tun,

v

zaptiinén vyssi spotfebou, kterd reagovala na priznivé cenové relace. Nejveétsi mezirocni
ubytek byl zaznamenan vroce 2011, kdy produkce klesla o 26,2 tis. tun. Za nejveétsi

mezirocni piirastek byl vypocten piirtistek 18,5 tis. tun v roce 2001.
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Tabulka 19: Vyvoj spoti‘eby driibeZiho masa na tizemi CR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTlIJSn 307,0 320,0 335,0 329,0 340,9 355,0 359,5 340,9 339,1
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTlIJSn 338,3 332,6 323,3 384,4 331,9 341,2 370,5 377,5 3711

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Vyvoj spotieby driibeziho masa v CR ma rostouci tendenci. Rostouci spotieba je podpoiena
cenou driibeziho masa v porovnani s ostatnimi druhy mas, a také jeho oblibou. Poptavka a
spotieba tohoto masa stoupd, prestoze se cena masa zvysuje. V roce 2013 a 2014 spotieba
mirné klesla, nejspiSe z diitvodu ceny, kterd byla nejvyssi od roku 2002. Zatimco v roce 2000,
byla ro¢ni spotfeba 307 tis. tun, do roku 2017 stoupla na 371,1 tis. tun, zvysila se tedy
0 20,9 %. Nejvetsi mezirocni nartist byl zaznamenan v roce 2012. V tomto roce vzrostla
spotfeba driibeziho masa o 61,1 tis. tun. Naopak nejveétSi mezirocni pokles ve spotiebé

dritbeziho masa byl v roce 2013. Produkce klesla o 52,5 tis. tun.
Graf 15: Vyvoj potravinové sobésta&nosti CR v produkci dritbeZiho masa v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 15 je zachycen vyvoj potravinové sobéstaénosti CR v produkci driibeZiho masa
v letech 2000 - 2017. Z grafu je patrné, Ze stejné¢ jako u vepfového masa potravinova
sobéstaénost CR v produkci driibeziho masa za sledované obdobi klesa. V roce 2000
dosahovala hodnota nad hranici 96 %, dalo se tedy ¥ici, Ze je Ceské republika v produkci
driibeziho masa potravinové sobéstacna. Za sledovanych 18 let klesla hodnota na 67 %, ¢imz

klesla 0 29 %. V tabulce v pfiloze S je patrné, Ze hodnoty ve vétSing piipadii kazdy rok
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klesaly. Konkrétné se jedna o 11 ubytkl za 17 sledovanych let. Pfestoze absolutni pfirtstky
byly celkem 3, celkova hodnota vSech ¢ty byla sectena na 12 %. To je v porovnani s ubytky
pétkrat méné. Nejvétsi ubytek nastal vroce 2012, kdy potravinova sobéstaénost CR

v produkci dribeziho masa klesla o 10 %.

Graf 16: Vyvoj potravinové sobéstaénosti v produkei dritbeZiho masa na uzemi Ceské republiky v letech
2000 - 2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU, vystup z prbérdmu STATISTICA

Nejvhodnéjsim trendem k urcovani predikei potravinové sobéstacnosti v produkei driibeziho
masa a popisu ¢asové fady potravinové sobéstacnosti byla zvolena linearni trendova funkce.
O vhodnosti této funkce vypovidaji hodnoty koeficientu korelace r = 0, ,96686466 a indexu
determinace r2 = 0,93482728. Linedrni trendova funkce popisuje tuto ¢asovou fadu z 93,5 %.
Dalsi hodnoty z vystupu svédcici o vhodnosti vybéru trendové funkce jsou uvedeny v piiloze
T v tabulce 1. Funkce ma tvar: y* = 1,00092-0,0215*t. V tabulce 2, 3 a 4 v ptiloze T jsou

vypocteny bodové a intervalové predikce potravinové sobéstacnosti pro nasledujici tfi roky.

4.1.2.2 Vejce

Tabulka 21 znazortiuje vyvoj objemu produkce vajec na tizemi Ceské republiky v letech 2000
- 2017. Produkce vajec mé v tomto obdobi klesajici trend. V roce 2000 bylo na tizemi CR

vyprodukovano 3 064 mil. kusii vajec, vroce 2017 bylo vyprodukovano 2 284 mil. vajec.

cvwr

rwe

postupnymi zménami a Upravami technologii podle Smérnice Rady 74/1999 stanovujici

minimalni standardy pro ochranu nosnic. Produkce klesla na 2 125 mil. kust vajec. Nejvétsi
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meziro¢ni pokles v produkci vajec byl zaznamenan v roce 2009, kdy poklesla o 372 mil. kust
vajec, nejvetsi mezirocni nartist byl v roce 2013, vzrostla o 158 mil. kusi oproti produkci

v roce 2012.

Tabulka 20: Vyvoj produkce vajec na izemi CR v letech 2000 - 2017 v mil. kusech

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Ii\L/J“slu 3064,0 3190,0 | 2931,0 | 2841,0 | 2653,0 | 2432,0 | 2476,0 | 2576,0 | 2647,0
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Ii\L/J“slu 2275,0 2125,0 | 2168,2 | 2001,3 | 2159,5 | 2237,4 | 2174,2 | 2161,3 | 2284,1

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

V tabulce 22 je zmapovana spotieba vajec na tizemi CR v letech 2000 - 2017. Jak je z tabulky
patrné, roéni konzumace vajec obyvateli CR ma klesajici trend. Nejvys§i spotieba je

zaznamenana v roce 2001, kdy obyvatelé CR roéné zkonzumovali 3 174,2 mil. kusd vajec.

cvvr

vajec za rok. Celkové klesla spotfeba vajec 0 26 %.

Tabulka 21: Vyvoj spoti‘eby vajec na iizemi CR v letech 2000 - 2017 v mil. kusech

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Ii\l/J“slu 3073,0 | 3174,2 | 3073,6 | 3174,2 | 2600,0 | 2537,8 | 2528,3 | 2350,3 | 2888,5
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Ii\l/J“slu 2656,6 | 2549,0 | 2658,8 | 2472,0 | 2519,3 | 2698,6 | 2773,3 | 2767,0 | 2840,0

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Graf 14 popisuje vyvoj potravinové sobésta¢nosti v produkci vajec na uzemi Ceské republiky
v letech 2000 - 2017. Potravinova sobéstaénost do roku 2014 neklesla pod 80 %, Ceska
republika byly v produkei vajec sobéstacna. V roce 2015 a 2016 se hodnota potravinové

sobéstaénosti rovnala 78 %.

Soucet hodnot meziro¢nich poklest je vyssi nez soucet hodnot meziro¢nich ptirtstki, z toho
je patrné, ze potravinova sobéstacnost za sledované obdobi klesala. Nejvétsi meziro¢ni tibytek

je zaznamenan v roce 2008, kdy potravinova sobéstac¢nost v produkci vajec klesla 18 %.
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Graf 17: Vyvoj potravinové sobéstatnosti CR v produkci vajec v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Za nejvhodngjsi model pro predikci budoucich hodnot potravinové sobéstaénosti CR
v produkci vajec byl zvolen model linedrniho exponencialniho vyrovnéavani. V ptiloze V
v tabulce 1 jsou vypocteny hodnoty interpolacnich kritérii kvality modelu. Jednou z hodnot,
dle které byl model linedrniho exponencialni vyrovnavani zvolen byla hodnota MAPE = 4,92
%. Z této hodnoty je patrné, ze je model linearniho exponencialniho vyrovnavéani vhodny
k predikcim u této Casové fady. V tabulce 2 v pfiloze V jsou zaznamendny piedpovédi
potravinové sobéstacnosti pro rok 2018, 2019 a 2020. Dle piedpovédi by v téchto letech méla
byt potravinova sobésta¢nost na izemi Ceské republiky v produkci vajec 78,3 %, 77 % a 75,

8 %.

Graf 18: Vyvoj potravinové sobéstatnosti v produkei vajec na tizemi Ceské republiky v letech 2000 - 2017
— model exponencidlniho vyrovnavani

Exp. vyrovnav.: S0=1,006 T0=-012
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA
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4.2 Analyza vyvoje produkce, spotieby a potravinové
sobésta¢nosti SR v zakladnich komoditach

4.2.1 Komodity rostlinného ptuvodu

4.2.1.1 Obiloviny

Z vyvoje produkce obilovin na tzemi SR je patrné, Zze na uzemi SR nejvice produkovana
pSenice. Na pocatku sledovaného obdobi, v roce 2000, dosahovala produkce 1 780 tis. tun
pSenice. Nejvetsi mnozstvi pSenice bylo vyprodukovano v roce 2016. V tomto roce bylo
vyprodukovano 2 434,2 tis. tun pSenice. Produkce pSenice na izemi SR ma rostouci tendenci.
Nejvétsi pokles v produkei byl zaznamendn v roce 2003, kdy bylo vyprodukovano pouze
930,4 tis. tun pSenice. Pokles byl nasledkem sniZeni produkénich ploch o 24,4 % v porovnani
s pfechozim rokem. Dal$i vyznamny pokles v péstovani psSenice byl zaznamenan v roce 2012.
V tomto roce bylo vyprodukovano pouze 1 275,3 tis. tun pSenice. Z divodu nepiiznivého
pocasi bylo vyprodukovano nejmensi mnozstvi pSenice i presto, ze mezironé vzrostla plocha
oseta pSenici o 6,8 %. Z diivodu nizsi produkce pSenice na tzemi Slovenské republiky byla
nizs$i také nabidka pSenice. SniZzeny objem celkové nabidky pSenice se projevil snizenim
kone¢ného stavu zasob o 56 %. Nejvice mezirocné poklesla produkce pSenice v roce 2003.
V tomto roce, poklesla vyroba o 624,1 tis. tun. Dalsi rok vzrostla meziro¢né produkce pSenice
834,4 tis. tun. Oproti prvnimu roku pozorovani vzrostla produkce nejvice v roce 2016, kdy

byla produkce 0 36,7 % vyssi.

Tabulka 22: Vyvoj produkce pSenice na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
tTlI; 1780,0 | 1800,1 | 1554,5| 930,4 |1764,8| 16079 |1342,7| 1379,6 | 1819,5
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTlI; 15379 | 11853 |1631,0(12753|1684,3| 2072,4 |2082,1| 2434,2 |2100,0

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Stejné jako v piipad¢ produkce obilovin na izemi Slovenské republiky, také u jejich spotieby
pfedstavuje nejvyssi procento pSenice. Objem spotiebované pSenice za sledované obdobi
klesa. Zatimco vroce 2000 spotiebovali obyvatelé Slovenské republiky 1 687,5 tis. tun
pSenice, v roce 2017 spotiebovali 1 165 tis. tun. Spotieba pSenice obyvatel Slovenska klesla o

Cv v

slovenskymi obyvateli 1024,1 tis. tun pSenice. Druhy nejnizsi objem spotiebované psenice byl
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vroce 2012. Vtomto roce cena pSenice vzrostla v dusledku nizSiho vyprodukovaného
mnozstvi, ztoho diivodu klesd také jeji spotieba. V roce 2003 mezirocné klesla spotieba
pSenice o 417 tis. tun. Divodem bylo zvySeni cen v dusledku niz§iho spotifebovaného
mnozstvi, stejné¢ jako v roce 2012. V zadném roce ze sledovanych let nebylo spotfebovano

vice pSenice nezli v prvnim roce pozorovani.

Tabulka 23: Vyvoj spoti‘eby pSenice na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:j] 1687,5 |1682,3|1530,0|1113,0 13578 |1314,2 |1140,3 |1083,6 |1293,7
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:j] 1024,1 |1060,3 |1048,0 10375 |1090,3 |1160,8 |1210,7 |1210,7 | 1165,0

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Graf 19: Vyvoj potravinové sobéstacnosti SR v produkci psenice v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 15 je zachycen vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci pSenice na uzemi
Slovenské republiky v obdobi od roku 2000 do roku 2017. Jak je z grafu patrné, potravinova
sobéstacnost v produkci pSenice ma rostouci trend. Témér ve vSech letech pozorovani,
sobéstacnost byla vypoctena pro rok 2003. V roce 2003 hodnota potravinové sobéstacnosti
neptesdhla 100 % a dosahla pouze 83 %. Snizeni potravinové sobéstacnosti bylo nédsledkem
sniZzeni osevnich ploch pSenice v tomto roce o 24,4 % oproti roku 2002. Presto, ze v roce

v

zem¢ zUstala v produkci pSenice sobéstacna. Objem vyroby dokazal pokryt veskerou spottebu
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mistniho obyvatelstva. Nejvyssi potravinova sobéstacnost byla vroce 2016. Z tabulky
v ptiloze W je patrné, Ze nejvetsi absolutni pfirGistek zaznamenala potravinova sobéstacnost
v produkci pSenice v roce 2004. V tomto roce vzrostla potravinova suverenita o 47 % oproti
roku piedchéazejicimu. Dalsi vyznamny meziroc¢ni ptirtistek byl v roce 2011, kdy potravinova
sob&stacnost vzrostla o 44 % oproti roku 2000. Nejvétsi mezironi pokles byl vypocten
pro rok 2010, kdy potravinova suverenita klesla oproti roku 2009 o 38 %. Nejvyssi koeficient
ristu zaznamenala potravinova sobéstacnost pSenice na uzemi Slovenské republiky v roce
2004, kdy dosahla 156 %. Nejvyssi hodnota bazického indexu byla vypoctena pro rok 2016.

V tomto roce vzrostla potravinova sobéstacnost oproti roku 2000 o 91 %.

Graf 20: Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v produkci pSenice na izemi Slovenské republiky v letech 2000 -
2017 - popis trendu
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Jako nejvhodnéjsi funkce pro popis trendu vyvoje potravinové sobéstacnosti Slovenské
republiky v produkci pSenice byla zvolena kvadratickéd funkce. Funkce ma tvar y” = 1,0136 +
0,0109 t + 0,0021 t>. Hondnota r = 88,71 a 1> = 78,7 vypovidaji o vhodnosti vybrané trendové
funkce. VSechny parametry jsou statisticky vyznamné. Pro potravinovou sobéstacnost
v produkci pSenice byly vytvoteny piedpovédi budouciho vyvoje. Bodova piedpoveéd pro rok
2018 se rovna 120,3 %, dle intervalové ptedpovédi by se méla potravinova sobéstacnost

v roce 2018 pohybovat mezi 90 % a 150 %.
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Objem vyprodukovaného zita na uzemi SR od pocatku sledovaného klesa. Zatimco v roce
2000 bylo za rok vyprodukovano 110,9 tis. tun zita, v roce 2017 produkce klesla na 35,6 tis.
tun. Nejméné Zita bylo vyprodukovano v roce 2006, kdy produkce klesla na 30,2 tis. tun.
Dtivodem poklesu bylo meziro¢ni snizeni osevnich ploch o 8,4 tis. tun a niz§i primérny
hektarovy vynos nezli vroce 2005, ptestoze jiz v roce 2005 osevni plochy Zita meziro¢né
klesly. V roce 2005 klesla meziro¢né produkce o 57,7 tis. tun, coz byl nejvétsi mezirocni
pokles za sledované obdobi. Oproti roku 2000 vzrostla produkce zita na uzemi Slovenské

republiky jen jednou, a to hned v nésledujicim roce 2001, kdy stoupla o 1,6 %.

Tabulka 24: Vyvoj produkce Zita na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:[I—LI; 110,9 112,7 62,3 80,1 124,3 68,6 30,2 54,4 80,3
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:[I—LI; 56,9 35,5 41,2 49,4 86,5 53,5 41,6 41,1 35,6

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Spotieba zita ma ve sledovanym obdobi klesajici trend. Spotieba Zita za rok 2000 dosahovala
91,2 tis. tun, v roce 2017 bylo spotifebovano o 49,7 tis. tun méné&. Spotieba klesla na 41,5 tis.
tun za rok. V roce 2006 mezirocn¢ klesla spotieba o 26,8 tis. tun. Do urcité miry je tento
nizsi vyprodukované mnozstvi. Oproti roku 2000 meziro¢né vzrostla spotieba jen jednou, a to

v roce 2001, kdy dosahla 101,9 % spotieby z roku 2000.

Tabulka 25: Vyvoj spotieby Zita na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Il:i] 91,2 93,0 76,0 74,7 72,0 82,7 55,9 44,8 49,4
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:; 54,4 56,6 43,4 42,2 43,8 49,0 44,0 38,3 41,5

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 21 je zachycen vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci Zita na izemi Slovenské
republiky v letech 2000 - 2017. Z grafu je patrné, ze potravinova sobéstacnost v produkci Zita
ve sledovaném obdobi mé obrovské vykyvy. Vykyvy jsou patrmé v celém sledovaném

obdobi, jednim z nejvétsSich je rok 2006, kdy potravinovd sobéstacnost klesla na 54 %.
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Nasledujici rok jiz potravinova sobéstacnost dosahovala 121 %. Davodem jsou vykyvy
v rozloze osevnich ploch, na kterych je Zito péstovano a primérny hektarovy vynos. Nejvyssi
hodnota potravinové sobéstacnosti dosahovala 197 % v roce 2013. V tomto roce potravinova
sob&stacnost také mezirocné nejvice stoupla, konkrétn€ o 88 %. Nasledujici rok byl
zaznamenan meziroc¢ni pokles potravinové sobéstac¢nosti o 80 %. Koeficient riistu byl nejvyssi

v roce 2007, kdy byla vypoctena hodnota 225 %, bazicky index byl nejvyssi v roce 2013.

Graf 21: Vyvoj potravinové sobéstacnosti SR v produkci Zita v letech 2000 - 2017 v %
250%

200%

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Z diavodu vysokych hodnot MAPE u testovanych modelti nebudou v pfipad¢ potravinové

v

hodnota MAPE = 21 % neposkytuje dostatecnou spolehlivost pro predikci.

Objem vyprodukované kukufice za sledované obdobi vzrostlo. Zatimco v roce 2000 bylo
vyprodukovano 614 tis. tun kukufice, vroce 2017 bylo vyprodukovano 1 066,2 tis. tun.
v kazdém roce produkce kukufice vzrostla. Nejmensi pfirtstek oproti roku 2000 byl
zaznamenan v roce 2007, kdy byla produkce vyssi o 9,1 tis. tun. Oproti pfedchozimu roku
klesla produkce kukufice o 214,4 tis tun, pfestoze osevni plochy kukufice mezirocné vzrostly
0 6,3 tis. ha tun. Divodem je pokles primérného hektarového vynosu v roce 2007 o 1,58 tun.

Pokles primérného hektarového vynosu je zpiisoben neptizni pocasi.
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Tabulka 26: Vyvoj produkce kukuFice na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:—LI; 614,0 616,0 | 753,8 | 601,4 | 862,8 | 1074,0 | 8383 623,9 |1260,6
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Il:; 988,1 921,3 |1444,0(1170,0|1123,3| 1814,0 | 929,2 | 1710,0 | 1066,2

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Objem spotieby kukufice na tzemi Slovenské republiky ve sledovaném obdobi vzrostla.

V roce 2000 Slovenské obyvatelstvo spotfebovalo 587 tis. tun, v roce 2017 pak 999 tis. tun.

cvvr

2005, kdy dosahovala 493,1 tis. tun. Nejvétsi meziro¢ni pfirtstek spotieby kukufice je
zaznamenan v roce 2017. V tomto roce spotfeby kukufice meziro¢né vzrostla o 265,4 tis. tun.

Celkovy rust spotieby kukufice je ovlivnén zménou Zivotniho stylu obcanti a zvySeni podilu

kukufice na krmeni zvére.

Tabulka 27: Vyvoj spotieby kukufice na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:; 587,0 571,4 630,9 653,9 667,3 493,1 645,5 671,9 833,9
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
:; 595,9 724,1 842,0 |1023,0|1063,0| 891,8 746,0 733,6 999,0

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Graf 22: Vyvoj potravinové sobéstacnosti SR v produkcei kukufice v letech 2000 - 2017 v %
250%

200%

150%

%
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50%

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU
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Z grafu 22 lze vycist vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci kukufice na tzemi
Slovenské republiky v letech 2000 - 2017. Ve vyvoji se opakuje klesajici a rostouci tendence.
Vrchol ve vyvoji potravinové sobéstacnosti béhem sledovaného obdobi byl v roce 2005.
Pouze v tomto roce potravinova sobéstacnost v produkei kukufice pfesahla hranici 200 %,
konkrétné¢ mezirocné vzrostla o 91 % a dosahla 218 %. Narlst potravinové sobéstacnosti
v tomto roce byl zapfi¢inén nadprimérnou vyrobou a podprimérnou spotiebou pSenice.
Nejveétsi propad v potravinové sobéstacnosti nastal v roce 2013, v tomto roce potravinova
sobé&stacnost klesla na 51 %. Oproti roku 2012 klesla o 7 %. Oproti roku byl nejvétsi nartst

potravinové sobéstacnosti v roce 2008.

Z diavodu vysokych hodnot MAPE u testovanych modelti nebudou v pfipad¢ potravinové

v

hodnota MAPE = 40,2 % neposkytuje dostate¢nou spolehlivost pro predikci. Dle grafu 22 je

patrné, Ze potravinova sobéstacnost bude nadake klesat.

4.2.1.2 Brambory

Tabulka 28: Vyvoj produkce brambor na uzemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Il:i 418,8 | 323,3 | 454,3 | 392,4 | 382,0 | 301,2 263,1 287,7 245,3
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Il:i 216,1 | 125,9 | 217,3 | 165,7 | 164,5 | 178,8 144,6 177,1 164,4

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Klesajici trend objemu produkce na izemi Slovenské republiky 1ze pozorovat také u brambor.
Brambor bylo v roce 2000 vyprodukovano 418,8 tis. tun, vroce 2017 klesla produkce na
zaznamenan v roce 2010, kdy se na uzemi SR vyprodukovalo pouze 125,9 tis. tun brambor.
V roce 2010 mezirocn€ klesly plochy brambor o 5,4 % a oproti roku 2009 byl primérny
hektarovy vynos o 38,54 % nizsi v disledku neptiznivého pocasi. Teplé a vlhké pocasi
vytvoftilo ptiznivé podminky pro vyskyt sktidct, navic casté prudké desté negativné ovlivnily
objem priamérného hektarového vynosu. Niz8i nabidka vyrazné ovlivnila ceny vyrobct, které
vzrostly o 38,4 %. Oproti roku 2000 vzrostla produkce brambor pouze jednou, a to v roce
2002. V tomto roce produkce dosahovala 108 % produkce roku 2000. Ve stejném roce byl

zaznamenan nejvyssi meziro¢ni riist. Oproti roku 2001 vzrostla produkce o 131 tis. tun.
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Spotfeba brambor ve sledovaném obdobi klesd. V roce 2000 bylo obyvateli Slovenska
spotfebovano 367,6 tis. tun brambor, v roce 2017 jejich spotfeba klesla na 260 tis. tun.
konkrétné 254.8. V tomto roce se mezirocné snizila potravinaiska spotfeba o 1,2 %. Oproti
roku 2013 klesla celkova spotieba o 1,7 tis. tun. Jediny ndrast spotfeby v porovnani s prvnim
rokem pozorovani byl zaznamenan v roce 2002. Spotieba brambor stoupla o 56,21 tis. tun.

V dalsich letech je ve vétSin¢€ piipadii v porovnani s rokem 2000 zaznamenan pokles.

Tabulka 29: Vyvoj spotieby brambor na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
ILI; 367,6 | 3459 | 402,1 | 356,9 | 345,6 | 3251 316,0 | 316,8 | 298,1
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
ILI; 291,3 258,2 267,3 259,3 | 256,5 254,8 | 264,3 258,7 260,0

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Graf 23: Vyvoj potravinové sobéstacnosti SR v produkei brambor v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 23 je zaznamenan vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci brambor na tzemi
Slovenské republiky v letech 2000 - 2017. Potravinova sobé&stacnost ve sledovaném obdobi
klesd. Zatimco na pocatku sledovaného obdobi, v roce 2000 byla potravinova sobéstacnost
vypotena na na 114 %, na konci sledovan¢ho obdobi byla pouze 63 %. Potravinova
poklesem produkce. Ta klesla za stejné¢ obdobi o 254 tis. tun, kdezto spotieba klesla pouze o

necelych 108 tis. tun spotfebovanych za rok. Nejvétsi pokles potravinové sobéstacnosti nastal
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v roce 2010, kdy mistni produkce pokryvala pouze 49 % mistni spotieby brambor. Nejveétsi
absolutni pfirustek oproti predeslému obdobi, byl vypocten vroce 2011. V tomto roce
vzrostla potravinova sobéstacnost v produkci brambor o 30 % oproti predeslému roku.
potravinova sobéstacnost o 25 % oproti roku 2009. Nejvyssi hodnota bazického indexu byla
vypoc¢tena u roku 2000. Jelikoz je hodnota potravinové sobéstacnosti z roku 2000 také
hodnotou baze, se kterou jsou ostatni hodnoty v dalSich letech srovnavany, vysledek je
100 %. Z vysledku je patrné, Ze v roce 2000 byla potravinova sobésta¢nost ve sledovaném
obdobi nejvyssi. Nejnizs$i hodnota bazického indexu je zaznamenana v roce 2010. V roce
2010 dosahovala potravinova sobéstacnost pouze 43 % z hodnoty potravinové sobéstacnosti

v roce 2000.

Vysledkem testovani funkce linearni, exponencidlni, kvadraticka a logaritmick4 funkce byl
vybér funkce linearni jako nejvhodnéjsi trendovou funkci pro vyvoj potravinové sobéstacnosti
SR v produkci brambor. Byla vypoctena hodnota koeficientu korelace r = 0,85937560.
Zvolena trendova funkce vystihuje vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci brambor
z necelych 74 %, o ¢emz vypovida vypodtena hodnota indexu determinace 1> = 0,73852643.

Trendova funkce ma tvar: y'= 1,1347-0,033*t.

Graf 24: Vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci brambor na izemi Slovenské republiky v letech
2000 - 2017 - popis trendu

Spojnicovy graf z Potravinova sobéstacnost (%)
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA
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Na zaklad¢ linearni trendové funkce byly vypocteny predikce pro nasledujici tii roky.
Ptedpovézena hodnota potravinové sobéstacnosti v produkci brambor pro rok 2018 se rovna
50,8 %, intervalova predikce s piesnosti predpovédi 95 % predpovidd, ze se potravinova
sobéstacnost v roce 2018 bude pohybovat v rozmezi 25,32 % - 76,32 %. Predikce pro dalsi

roky jsou uvedeny v piiloze X.

4.2.1.3 Ovoce a zelenina

Tabulka 30: Vyvoj produkce ovoce na iizemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:; 128,4 81,2 80,4 90,1 62,5 64,5 62,0 45,9 74,6
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:; 69,1 58,7 50,7 50,3 53,6 55,8 53,8 33,9 33,1

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Pokles zaznamenava i objem produkovaného ovoce, konkrétné produkce ovoce klesla za
sledované obdobi o0 74 %. Nejvyssi objem produkce byl zaznamenan v roce 2000, kdy bylo na
uzemi SR vyprodukovano 128 tis. tun ovoce. Nejnizsi hodnota produkce byla zjisténa pro rok
2017. V tomto roce bylo vyprodukovdno 33,1 tis. tun. Nejvetsi mezirocni pokles byl
zaznamenan v roce 2001. V tomto roce klesla produkce ovoce o 47,24 tis. tun. Nejvétsi
mezirocni ptirtstek produkce ovoce byl v roce 2008. V tomto roce vzrostla produkce ovoce o
28,67 tis. tun a produkce byla nejvyssi od roku 2004. Plocha ovocnych sadii v roce 2008
mirné vzrostla a produkce v nich vzrostla téméf dvojnasobné. Primérnéd hektarova troda
vyrazn¢ vzrostla. V porovnani s rokem 2000 v zddnym z pozorovanych let nebyl zaznamenan

priristek. V roce 2000 byl objem produkce ovoce ve sledovaném obdobi nejvyssi.

Tabulka 31: Vyvoj spoti‘eby ovoce na tizemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:; 112,0 93,4 109,0 110,2 106,9 102,6 95,7 113,3 120,7
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
I:; 115,5 110,7 100,3 101,5 95,1 100,4 112,0 99,9 101,7

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Spotieba ovoce na uzemi Slovenské republiky je vice vyvazena. V roce 2000 bylo

spotfebovano 112 tis. tun, vroce 2017 pak 101,7 tis. tun. Spotieba klesla o 10,3 tis. tun.

v
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bylo spotifebovano 93,4 tis. tun ovoce. Ve sledovaném obdobi doslo trikrat k nartstu spotieby
ovoce v porovnani s rokem 2000. Konkrétné se jednd o roky 2007 - 2009. Nejvétsi nartst byl

zaznamenan v roce 2008, kdy spotfeba ovoce vzrostla o 7,7 % oproti roku 2000.

Graf 25: Vyvoj potravinové sobésta¢nosti SR v produkcei ovoce v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 25 je zachycen vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci ovoce na Uzemi
Slovenské republiky v letech 2000 - 2017. Potravinova sobé&stacnost ve sledovaném obdobi
ma klesajici tendenci. Zatimco na zacatku sledovaného obdobi piesahovala potravinova
sobéstacnost v produkci ovoce hranici 100 %, tudiz se o Slovenské republice dalo fici, Ze je
v produkci ovoce sobéstacnd, na konci sledované obdobi, v roce 2017, klesla na pouhych
33 %. Tento pokles je nasledkem velkého poklesu produkce ovoce na uzemi Slovenské
republiky, zatimco jeho spotieba zlstdva pomérné vyrovnana. Nejveétsi hodnota prvni
absolutni diference byla vypocltena prorok 2008. V tomto roce mezirocné vzrostla
potravinova sobéstacnost v produkei ovoce o 21 %. Z vypoctl prvni absolutni diference je
patrné, Ze v potravinové sobéstacnosti nebyly zaznamendny velké pfirGstky bcéhem
sledovan¢ho obdobi. Celkové vzrostla potravinovd sobéstacnost oproti piedchozimu roku
pouze 5x, vSechny ostatni hodnoty jsou zdporné a piedstavuji jeji mezirocni pokles. Déle jsou
vypocteny hodnoty druhé absolutni diference, riistového koeficientu a bazického indexu. I
tyto hodnoty vypovidaji o poklesu potravinové sobéstacnosti v celém sledovaném obdobi. U
vypoctit bazického indexu je, stejné jako u vypoctl pro potravinovou sobéstacnost ovoce,
nejvyssi hodnota u roku 2000. Z této hodnoty vyplyva, ze od roku 2000 potravinova

sobéstacnost v produkci ovoce neustdle klesd a ani v jednom obdobi oproti roku 2000
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nevzrostla. I koeficient riistu vypovida o velkém poklesu potravinové sobésta¢nosti. Témeét

zadna z vypoctenych hodnot koeficientu ristu nedosahuje hranice 100 %.

Graf 26: Vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci ovoce na uzemi Slovenské republiky v letech 2000 -
2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

Pti testovani vhodnosti linedrni, exponencialni, logaritmické a polyomidlni trendové funkce
byla na zékladé¢ vypoctenych hodnot vybrdna jako nejvhodnéjSi exponencidlni trendova
funkce, kterd je zachycena na grafu 26. Byla vypoctena hodnota koeficientu korelace r =
0,87467237. Exponencialni trendova funkce vystihuje vyvoj Casové fady ze 75 % o ¢emZz
vypovida hodnota indexu determinace r? = 0,75036748. Viechny parametry jsou statisticky

vyznamné a trendova funkce ma tvar: y'=0,9191 * exp0,0493*t.

Pro potravinovou sobéstacnost SR v produkci ovoce byly vytvoreny predikce pro roky 2018,
2019 a 2020. Odhad potravinové sobéstacnosti pro rok 2018 je interval 46,9 - 154,5 %.
V tabulkach v ptiloze Z jsou vypocteny predikce pro roky 2019 a 2020.

Tabulka 32: Vyvoj produkce zeleniny na tizemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:crlljsn 468,8 | 406,1 363,5 357,5 353,6 351,5 307,8 333,0 333,0
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTLI; 312,1 284,4 314,9 310,1 325,4 326,1 309,7 338,7 312,5

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU
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Objem produkce zeleniny na izemi SR ma ve sledovaném obdobi klesajici tendenci. Zatimco
v roce 2000 bylo vyprodukovano 468,8 tis. tun zeleniny, v roce 2017 Slovenska republika
vyprodukovala 312,5 tis. tun. Rozdil mezi vyprodukovanym mnozstvi v roce 2000 a v roce

2017 je -156,3 tis. tun zeleniny, jedna se o pokles o 1/3 objemu vyprodukované komodity.

cvwvr

Mrwve

jiné bylo zruseno danové zvyhodnéni na prodej ,,ze dvora® a na Cervenou naftu. V porovnani
s rokem 2000 neni zaznamendn ani jeden pfirGstek v ostatnich letech. V roce 2000 bylo

vyprodukovano nejvice zeleniny za celé sledované obdobi.

Tabulka 33: Vyvoj spoti‘eby zeleniny na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
I:; 362,8 302,5 300,1 312,0 348,2 347,9 370,5 358,5 406,0
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Il:i] 386,2 383,6 384,2 368,3 399,5 408,2 388,9 428,2 410,0

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Spotieba zeleniny slovenskymi obyvateli na rozdil od brambor 1 ovoce vzrostla. V roce 2000
dosahovala spotfeba 362,8 tis. tun za rok, v roce 2000 jiz ro¢ni spotieba dosahovala 410 tis.
tun. Za 18 let tedy stoupla ro¢ni spotfeba zeleniny na uzemi Slovenské republiky o 47,2 tis.
tun. Nejveétsi spotieba byla zaznamenan v roce 2016, kdy bylo spotiebovano 428,2 tis. tun
zeleniny. V roce byl zaznamenan nejvétsi prirtastek spotfeby zeleniny oproti roku 2000.
Mezirocné vzrostla spotieba o 39,24 tis. tun. VEtsi meziro¢ni piirtstek spotieby zeleniny byl

jen v roce 2008, kdy vzrostla ro¢ni spotieba o 47,5 tis. tun.
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Graf 27: Vyvoj potravinové sobéstacnosti SR v produkcei zeleniny v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Graf 27 zachycuje vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci zeleniny na tizemi Slovenské
republiky v letech 2000 - 2017. Potravinova sobé&stacnost v tomto obdobi mé pievazné
klesajici trend. Za poslednich pét sledovanych let, je potravinova sobéstaCnost témert
vyrovnand, pohybuje se kolem 80 %. Na pocatku sledovaného obdobi potravinova
sobéstacnost dosahovala 129 %. Hranici 100 % piesahovala do roku 2005. V nésledujicim
roce jiz klesla na 83 % a hranci 100 % jiz do konce sledovaného obdobi nepiesahla. Pokles ve
vyvoji potravinové sobéstacnosti v produkci zeleniny je nasledkem klesajici produkce a
rostouci spotfeby na tzemi Slovenské republiky. Z tohoto divodu pokryva mistni produkce
stale z mens$iho procenta mistni spotiebu. Prvni absolutni diference dosahuje nejvyssi hodnoty
v roce 2007. V tomto roce potravinova sobéstacnost vzrostla o 10 % oproti predchozimu roku.
Oproti piedeslému obdobi potravinova sobéstacnost vrostla pouze 4x. Ostatni hodnoty prvni
absolutni diference, vypoctené pro potravinovou sobéstacnost v produkci zeleniny, jsou
zaporné a predstavuji jeji mezirocni pokles. Stejné tak hodnoty druhé absolutni diference,
koeficientu rastu a bazickych indexi vypovidaji o poklesu. Bazicky index ma nejvyssi
hodnotu v roce 2001, konkrétné dosahuje 104 %. V roce 2001 byla potravinova sobéstacnost
v produkci zeleniny ve sledovaném obdobi nejvyssi. Od tohoto roku bazicky index nepiesahl
hranici 100 %, tudiZ ani jeden rok nevzrostla potravinova sobéstacnost v produkei zeleniny na

uzemi Slovenské republiky oproti roku 2000.
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Graf 28: Vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci zeleniny na izemi Slovenské republiky v letech 2000
- 2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z'p’fég‘ramu STATISTICA

Na zakladé hodnot z vypoctl linearni, kvadratické, exponencialni a logaritmické trendové
funkce byla jako nejvhodnéjsi zvolena funkce exponencidlni. Tato funkce byla zvolena jako
nejidealnéjsi za pomoci hodnoty koeficientu korelace r = 0,92116671. Exponencialni trendova
funkce charakterizuje tuto Casovou fadu z 84,85 %, o €emZ vypovidd hodnota indexu
determinace r* = 0, 84854810. Z tabulky 1 v pfiloze AF je také patrné, Ze jsou viechny

parametry statisticky vyznamné. Trendova funkce ma tvar: y'= 1,232 * exp (-0,0313*t).

Na zakladé zvolené trendové funkce byly vypocteny predikce potravinové sobéstacnosti SR
v produkci zeleniny pro roky 2018, 2019 a 2020. Bodovy odhad pro rok 2018 je 50,15 %,
intervalovy odhad ptredpovida, ze se potravinova sobéstacnost v produkci zeleniny ve Slovenské
republice bude pohybovat s 95% pravdépodobnosti mezi 16,36 % a 83,94 %. Predikce pro dalsi

roky jsou uvedeny v tabulce v ptiloze AB.
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4.2.2 Komodity ZivociSného pivodu

4.2.2.1 Veptove, hoveézi a dribezi maso

Tabulka 34: Vyvoj produkce vepirového masa na iizemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
:crlljsn 163,6 154,3 158,1 181,7 161,3 132,7 118,0 117,1 99,7
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Il:i] 78,5 91,6 77,1 74,7 73,1 88,0 67,8 75,7 75,0

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Nejvice produkovanym masem na uzemi Slovenské republiky bylo na pocatku sledovaného
obdobi jednoznacné vepfové maso, na konci sledovaného obdobi vSak produkce vepfového
masa natolik klesla, ze se mu vyrovnala produkce masa dribeziho, i piesto, ze produkce
dribeziho masa je za celé sledované obdobi téméf vyrovnana. Vyvoj objemu produkce
veprového masa na tzemi SR ma klesajici trend. Zatimco vroce 2000 Slovensko
vyprodukovalo 163,6 tis. tun vepiového masa, v roce 2017 to bylo pouze 75 tis. tun. Za

sledované obdobi produkce vepfového masa na izemi Slovenské republiky klesla o 54 %.

cvvr

wrwe

Z toho diivodu se snizilo mnozstvi chovanych prasat a néasledné produkce masa. Produkce
vepfového masa nepiesahla ani v jednom roce produkei v roce 2000. Produkce v roce 2000

byla nejvyssi za sledované obdobi.

Tabulka 35: Vyvoj spoti‘eby vepirového masa na tizemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Il:i 178,8 171,0 168,5 171,6 171,7 177,5 173,7 178,4 175,7
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Il:i 168,6 167,1 170,6 166,6 151,9 159,5 167,4 167,8 169,0

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Veprové maso vtomto obdobi dosahuje nejvétsi spotfeby ze sledovanych mas. Zatimco

produkce vepiového masa ve stejném obdobi rychle klesala, jeho spotieba ziistava vyrovnana

v v

2013, kdy ro¢ni spotieba klesla na 151,9 tis. tun. Naopak nejvyssi spotieba vepfového masa

slovenskymi obyvateli byla v roce 2000, kdy doséhla 178,8 tun. Nejvétsi mezirocni pokles ve
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spotiebé veprového masa byl v roce 2013, kdy ro¢ni spotieba klesla o 14,7 tis. tun. Nejvétsi

meziro¢ni piirtistek byl vypocten pro rok 2005, kdy ro¢ni spotieba stoupla o 5,8 tis. tun.

Graf 29: Vyvoj potravinové sobéstacnosti SR v produkcei veprového masa v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Graf 29 zachycuje vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci vepiového masa na tzemi
Slovenské republiky v letech 2000 - 2017. Jak je z grafu patrné, mimo kratkodobého
rostouciho trendu na pocatku sledovaného obdobi, ma potravinova sobéstacnost v produkci
veprového masa klesajici trend. Nejvyssi potravinové sobéstacnosti dosdhla Slovenska
republika v roce 2003. V tomto roce vzrostla jeji mira na 106 % a tento rok byl ve
sledovaném obdobi jedinym, kdy potravinova sobé&stacnost presahla hranici 100 %. Naopak
nejvétsim propadem ve vyvoji potravinové sobéstacnosti byl rok 2015, kdy klesla na 40 %.
Hodnoty prvni absolutni diference jsou nizké, vétSinou zaporné. Nejvyssi kladnou hodnotou
je 12 %, ktera byla vypoctena v roce 2003. V roce 2003 vzrostla potravinova sobéstacnost
oproti predeslému roku o 12 %. Také vysledky druhé absolutni diference, koeficientt riistu a
bazickych indexti vypovidaji o poklesu. Hodnoty bazickych indexti jsou vyssi nez v roce 2000
u tif let. VSechny tfi roky jsou v prvni polovin€ sledovaného obdobi. Nejvyssi hodnota byla
vypoctena pro rok 2003. V tomto roce byla hodnota potravinové sobéstac¢nosti o 16 % vyssi

nezli v roce 2000.
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Graf 30: Vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci vepirového masa na tizemi Slovenské republiky v
letech 2000 - 2017 - popis trendu
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

Testovanim trendovych funkci byla zvolena jako nejvhodnéjsi exponencialni trendova funkce.
Trendova funkce ma tvar: y'= 1,037 * exp(-0,0549*t). Exponencialni trendova funkce byla
vybrana mimo jiné na zaklad¢ vysledku koeficientu korelace r = 0,91052109. Zvolena trendova
funkce popisuje casovou fadu z 82,9 %. Z tabulky 1 v ptfiloze AH je patrné, ze jsou vSechny

parametry statisticky vyznamné.

Na zakladé exponencialni trendové funkce byly pro potravinovou sobéstacnost v produkci
vepfového masa vytvofeny predikce pro nasledujici tii roky. Bodova pitedpovéd pro
potravinovou sobéstacnost v roce 2018 je 117,8 % a intervalova predpovéd’ urcuje, ze s 95%
pravdépodobnosti se potravinva sobéstacnost v produkci veprového masa bude v roce 2018
pohybovat mezi 68,8% a 166,8 %. Predikce pro dalsi dva roky jsou vypocteny v tabulce
v ptiloze AH.

Produkce hovéziho masa je niz$i ve srovnani jak s masem driibezim, tak s masem vepiovym,
navic objem produkce hovéziho masa za sledované obdobi klesa. V roce 2000 bylo
Slovenskem vyprodukovano 48 tis. tun a vroce 2017 pouze 25,9 tis. tun hovéziho masa.
vyprodukovano 20,7 tis. tun hovéziho masa. V roce 2012 vzrostl pocet chovaného hovéziho

dobytka na uzemi Slovenské republiky, vétSina z nich vSak posilila stavy dojicich krav.
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Produkce hovéziho masa zlstava nadale nizka. Objem produkce hovéziho masa v roce 2000
nebyl ani jednou presdhnut. Nejvyssi mezirocni pfirtstek byl zaznamenéan v roce 2004, kdy
oproti pfedchozimu roku vzrostla produkce o 3,6 tis. tun. Jednd se o jeden ze dvou
mezirocnich pfirtstkli, vSechny ostatni absolutni diference svéd¢i o poklesu v produkci

hovéziho masa.

Tabulka 36: Vyvoj produkce hovéziho masa na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Il:sn 48,0 38,2 41,6 32,2 35,8 32,6 28,6 29,9 28,6
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Il:sn 28,0 26,3 22,2 20,7 23,4 22,3 24,3 28,2 25,9

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

LA

v

2012. V tomto roce dosahovala spotfeba hovéziho masa 17,8 tis. tun. Naopak nejveEtsi
spotieba byla vroce 2000, konkrétné 49,3 tis. tun. Nejvetsi mezirocni pfirtstek byl
zaznamenan v roce 2013. V tomto roce stoupla spotfeba hovéziho masa oproti roku 2012 o

4,41 tis. tun.

Tabulka 37: Vyvoj spotieby hovéziho masa na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
;rl:i] 49,3 36,9 35,9 28,8 29,9 29,0 25,0 25,9 23,8
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
tTlIan 21,0 21,8 18,6 17,8 22,2 20,6 21,5 24,0 24,9

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU
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Graf 31: Vyvoj potravinové sobésta¢nosti SR v produkci hovéziho masa v letech 2000 - 2017 v %
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Graf 31 zachycuje vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci hovéziho masa na tzemi
Slovenské reubliky v letech 2000 - 2017. Z grafu je patrné, Ze potravinova sobé&stacnost klesla
pod hranici 100 % pouze v jednom roce, a to hned na pocatku sledovaného obdobi, v roce
2000. Od tohoto roku jsou vSechny hodnoty ve vSech sledovanych rocich nad hranici 100 %.
Nejvyssi potravinova sobéstacnost je zachycena v roce 2009. V tomto roce vzrostla na 133 %.
Ve vyvoji potravinové sobéstacnosti v produkei hovéziho masa nejsou ve sledovém obdobi
znatelné zadné velké propady ani vzrlsty, nebot’ produkce i spotfeba na izemi Slovenské
republiky klesd podobnym tempem. Nejvetsi absolutni piirtistek oproti pfechozimu obdobi
byl vypocten pro rok 2009. V tomto roce mezirocné vzrostla potravinovd sobéstacnost
v produkci hovéziho masa o 13 % oproti roku 2008. Naopak nejvétsi ubytek oproti
pfedchozimu roku byl vroce 2010. V tomto roce potravinova sobéstac¢nost 13 % klesla.
Oproti pocatku sledovaného obdobi nejvice vrostla potravinova sobéstacnost v roce 2009.

V tomto roce vzrostla oproti roku 2000 o 37 %.
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Graf 32: Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v produkci hovéziho masa na izemi Slovenské republiky v
letech 2000 - 2017 — model exponencialniho vyrovnavani
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

Jako nejvhodnéjsi model byl pro potravinovou sobéstacnost SR v produkci hovéziho masa
zvolen model exponencidlniho vyrovnavani bez trendu jako nejvhodnéjsi. O jeho vhodnosti
k predikcim vypovidd chyba MAPE = 5,56 %. Pro potravinovou sobéstacnost v produkci
hovéziho masa byla vytvotena predikce pro nasledujici tfi roky. Pro rok 2018 je predpovézena
mira potravinové sobéstacnosti 113,7 %. Predikce pro dalsi dva roky jsou uvedeny v piiloze

Al.

Tabulka 38: Vyvoj produkce driibeZiho masa na izemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Tis.
tun
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Tis.
tun
Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

84,7 91,6 96,7 93,4 85,6 94,3 95,7 83,5 751

79,1 88,0 72,3 75,9 70,6 73,4 84,5 90,2 90,2

V roce 2000 bylo na uzemi Slovenské republiky vyprodukovéano 84,7 tis. tun dribeziho masa,

vroce 2017 Slovensko vyprodukovalo 91,3 tis. tun. Produkce dribeziho masa Slovenské

v

zaznamenana v roce 2013, kdy bylo vyprodukovéno 70,6 tis. tun. Mezirocné produkce

poklesla o 5,3 tis. tun driibeziho masa. Nejvétsi meziro¢ni pokles v produkci driibeziho masa
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byl v roce 2011, kdy poklesla o 15,75 tis. tun oproti roku 2010. Nejvetsi mezirocni piirastek
je vypocten pro rok 2015. Oproti roku 2014 vzrostla produkce dribeziho masa o 11,1 tis. tun.

Tabulka 39: Vyvoj spoti‘eby dritbeZiho masa na tizemi SR v letech 2000 - 2017 v tis. tun za rok

Rok | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
tTl'an 92,5 99,5 | 1082 | 111,2 | 1050 | 111,0 | 1174 | 1050 | 103,0
Rok | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
tTLIan 112,8 | 103,2 | 1041 | 82,7 91,3 75,9 74,6 90,2 93,0

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Druhym nejvice spotiebovavanym masem na uzemi Slovenské republiky je za sledované
obdobi maso dribézi. Stejné jako jeho produkce ani spotfeba nema za sledované obdobi jen
klesajici nebo jen rostouci trend. Rostouci a klesajici trendy se ve vyvoji spotfeby dribeziho
masa stfidaji. Nejvetsi spotieba dribéziho masa byla zaznamenana v roce 2006, kdy doséhla
tun a byla v roce 2015. Spotieba meziro¢né klesla o 1,3 tis. tun. Nejvétsi meziro¢ni ibytek byl
zaznamenan v roce 2012, kdy spotfeba meziro¢né klesla o 21,43 tis tun V porovnani s rokem
2000 byl zaznamenan nejvétsi ubytek v roce 2015, kdy byla spotfeba driibeziho masa na

uzemi Slovenské republiky o 20 % niZsi.

Graf 33: Vyvoj potravinové sobéstac¢nosti SR v produkcei dritbeZiho masa v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

Z grafu 33 je patrny vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci dribeziho masa na uzemi
Slovenské republiky v letech 2000 - 2017. Na grafu je zachyceno, Ze ve vétSing let byla
potravinova sobéstacnost vyssi nez 80 %, coz je podle odbornych c¢lankd nejcastéji

povazovano za hranici sobé&stacnosti. V obdobi od 2008 - 2011 klesla potravinova
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2011, kdy byla potravinova sobéstacnost pouze 69 %. Nejvétsi prirtstek oproti predchozimu
obdobi byl vypocten pro rok 2012. V tomto roce meziro¢né vzrostla potravinova sobéstacnost
0 22 % oproti pfedeslému roku. Oproti poc¢atku sledovaného obdobi byl zaznamenan nejvétsi
priristek vroce 2015. V tomto roce vzrostla potravinova sobéstacnost oproti roku 2000

024 %.

Graf 34: Vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci driibeZziho masa na uzemi Slovenské republiky v
letech 2000 - 2017 — model exponencialniho vyrovnavani
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

Po testovani byl model exponencidlniho vyrovndvani bez trendu zvolen jako model
nejvhodnéjsi pro ur¢ovani predikci potravinové sobéstacnosti SR v produkci dribeziho masa.
Vhodnost modelu k predikcim byla ovéfena za pomoci vypoctu hodnoty MAPE = 10,23 %.
Byly vytvofeny predikce po tfi nasledujici roky. Pro rok 2018 je pfedpov€zend mira
potravinové sobéstacnosti SR v produkci dribeziho masa 88,9 %. Predikce pro dalsi dva roky

jsou uvedeny v tabulce v ptiloze AL.
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4.2.2.2 Vejce

Tabulka 40: Vyvoj produkce vajec na izemi SR v letech 2000 - 2017 v mil. kusech za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Mil.
kust
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Mil.
kust
Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

1094,6 | 1158,2 | 1191,7 | 1218,1 | 1138,6 | 1131,6 | 1171,7 | 1207,5 | 1188,8

1176,4 | 1244,1 | 1242,5|1261,0 | 1162,7 | 1114,9 | 1204,2 | 1240,8 | 1298,0

Produkce vajec na uzemi Slovenské republiky nema pouze rostouci nebo klesajici tendenci.
V priibéhu sledovaného obdobi se tyto trendy stiidaji. V roce 2000 bylo vyprodukovano 1 095
mil. kus vajec, vroce 2017 bylo Slovenskem vyprodukovano 1298 mil. kusii vajec.

Produkce vajec stoupla o 18,6 %.

Tabulka 41: Vyvoj spotieby vajec na izemi SR v letech 2000 - 2017 v mil. kusech za rok

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Mil.
kus
Rok 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Mil.
kus
Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU

1123,7 | 1140,4 | 1151,8 | 1158,1 | 1075,8 | 1074,0 | 11156 | 994,1 | 1104,4

1083,0 | 1128,4 | 1118,4 | 1131,4 | 1145,1 | 1060,5 | 1096,2 | 1190,3 | 1 160,3

Stejn¢ jako produkce vajec ani spotieba vajec na tzemi Slovenské republiky neni patrny
pouze rostouci nebo klesajici trend. V prubéhu sledovaného obdobi se trendy rostouci a
klesajici stfidaji. Spotieba vajec na Slovensku za sledované obdobi klesla pod 1 000 mil. kust
pouze jednou, a to vroce 2007. Vroce 2007 byla spotfeba vajec na tzemi Slovenské

v

2016, kdy slovensti obyvatelé spotiebovali 1 190 mil. kust vajec.

93



Graf 35: Vyvoj potravinové sobéstacnosti SR v produkci vajec v letech 2000 - 2017 v %
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU

Na grafu 35 je zachycen vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci vajec na uzemi
Slovenské republiky v letech 2000 - 2017. V tomto obdobi se potravinova sobé&stacnost
pohybuje mezi 100 — 120 %. Vyjimkami jsou rok 2000 a rok 2007. Zatimco v roce 2000
klesla potravinova sobéstac¢nost pod 100 %, v roce 2007 naopak vzrostla nad hranici 120 %.
Nejvetsi absolutni ptirtstek oproti predeslému obdobi byl zaznamenan v roce 2007, v tomto
roce meziro¢né vzrostla potravinova sobéstacnost o 16 %. Naopak nejvétsi pokles oproti
piedchozimu obdobi byl zaznamenan v roce 2008. V tento rok mezirocné klesla potravinova

sobéstacnost oproti roku 2007 o 14 %.

Graf 36: Vyvoj potravinové sobéstacnosti v produkci vajec na uzemi Slovenské republiky v letech 2000 -
2017 — model exponencialniho vyrovnavani

Exponenc. vyrovnav. : S0=1,071
Bez trendu,Zadna sezona; Alfa= ,100
Potravinova sobéstacnost (%)
1,25 0,20
— Potravingvé sobéstacnost (%) (L) (L)
\ — VWyhlaz. Rady (L) (L) 0,15
1,20 + n — Rezidua (P) (R)
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA
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Béhem testovani modeli byl jako nejvhodnéj$i model k predikcim potravinové sobéstacnosti
SR v produkci vajec zvolen model exponencialniho vyrovnavani bez trendu. Pro potvrzeni
vhodnosti pouziti modelu k predikcim byla vypoctena hodnota MAPE = 3,36 %, ktera
dokazuje, ze model k predikcim vhodny je. Predikce byly vypocteny pro nasledujici tii roky.
Pro rok 2018 byla pfedpovézena hodnota potravinové sobéstacnosti SR v produkci vajec

107,7 %. Predikce pro dalsi dva roky jsou uvedeny v piiloze AN.
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5 Vysledky a diskuse

5.1 Potravinova sobéstainost Ceské republiky

Analyzou bylo prokazano, Ze potravinova sobéstaénost Ceské republiky v produkci
zéakladnich komodit s vyjimkou obilovin a hovéziho masa v obdobi 2000 - 2017 klesa. Na
grafu niZe je za pomoci krabicového grafu vyobrazena mira potravinové sobéstatnosti CR
v produkci zakladnich komodit. Potravinovd sobéstacnost v produkci pSenice ma trvale
rostouci trend, obdobné jako u potravinové sobéstacnosti v produkcei zita a kukutice. Co se
tyée ovoce a zeleniny, potravinova sobéstaénost je velmi nizkd. Objem produkce CR tchto
komodit ani zdaleka neuspokojuje objem jeji spotfeby. Potravinova sobéstacnost v produkci
brambor ma klesajici tendenci. Do roku 2012 pokryvala produkce Ceské republiky veskerou
jeji spotiebu, od roku 2013 neni Ceska republika v produkci brambor sobésta¢na. V produkci
vepfového masa byla Ceska republika sobé&staéna do roku 2004. Po roce 2004 potravinova
sob&stacnost klesd a vroce 2017 Ceskd produkce pokryvala pouze 47 % ceské spotieby.
V produkei hovéziho masa je Ceska republika sobéstaéna a v produkci dribeziho masa ma
potravinova sobéstacnost trvale klesajici trend. V roce 2017 produkce pokryvala spotiebu
z 67 %. Mira potravinové sobéstacnosti v produkci vajec za sledované obdobi neklesla pod

80 %, CR lze povazovat za sob&staénou.

Graf 37: Potravinova sobéstacnost CR v produkci vybranych komodit v letech 2000 - 2017
Krabicovy graf z vice proménnych
DP (1) 11v*18¢
Median; Krabice: 25%-75%; Svorka: Rozsah neodleh.
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Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z rogramu STATISTICA

96



V této souvislosti je tfeba uvést, Ze se potravinova sobéstacnost zakladnich komodit zménila
po vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Piedev§im zmény objemi produkce pak
vyrazné ovlivnily potravinovou sobéstaénost CR. Po vstupu do Evropské unie prochazi ¢eské
zemé&délstvi prelomovym obdobim. Ceské zemédélstvi je vystaveno otevienému evropskému
trhu a konkurenci ze vSech c¢lenskych zemi EU, na druhou stranu ziskdva z Evropské unie
provozni a investicni dotace. V disledku =ziskavani dotaci na zdklad€ kritériich
vypracovanych EU se méni struktura ¢eského zemédélstvi. Dochéazi ke snizovani rozsahu
zivoc¢isné vyroby a vyméry rostlinnych komodit vice narocnych na mnozstvi a kvalitu prace a
vyméry krmnych plodin. V tabulce nize jsou vypocteny pramérné hodnoty potravinové
sob&statnosti CR pied vstupem a po vstupu do Evropské unie. Zatimco potravinova
sobéstacnost pSenice, Zita a kukufice vzrostla, sobéstacnost v produkci ovoce, zeleniny a
ceského zemédelstvi. Zatimco produkéni plochy, na kterych jsou péstovany obiloviny po

vstupu do Evropské unie, rostou, produkéni plochy brambor, ovoce a zeleniny klesaji.

Tabulka 42: Zmény v potravinové sobé&staénosti CR po vstupu do EU

Jednotky ?F:(:Sn:;uzp; Org_czj(()) ;;; Rok 2017 Zména Smér vyvoje
PSenice % 108 174 66 )
Zito % 67 97 30 1
Kukufice % 110 112 2 1
Ovoce % 51 30 221 $
Zelenina % 46 33 -13 I
Brambory % 135 79 -56 ¥
Veprové maso % 95 47 -48 ! s
Hovézi maso % 111 122 11 1
Dribezi maso % 94 67 227 §
Vejce % 97 80 -17 {

Zdroj: vlastni zpracovéani, CSU
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5.2 Potravinova sobéstacnost Slovenské republiky

Analyza potravinové sobéstacnosti SR prokédzala, ze v produkeci nékterych zékladnich
komodit potravinovd sobéstacnost klesa, v produkci dalSich komodit roste. Potravinova
sobéstacnost roste napiiklad v produkci pSenice a zita. Tento narlst je spojen s nardstem
produkénich ploch, na kterych se pSenice a zita péstuji. Diky vys$S§im produkénim plocham, je
zvySen také objem produkce, a ta piimo ovliviluje miru potravinové sobé&stacnosti.
Potravinova sobéstacnost roste také v produkci hovéziho a driibeziho masa a v produkci
vajec. ZvySuje se mnozstvi chovaného hovéziho dobytka a dribeze. Pokles v potravinové
sobéstacnosti je zifejmy v produkci kukufice, ovoce, zeleniny a brambor. Ve vyvoji
produkénich ploch, kde se péstuji tyto rostlinné komodity je zaznamenan pokles.
Z zivocisnych komodit klesd potravinova sobéstacnost v produkci vepifového masa. Ve

slevovaném obdobi klesla potravinova sobéstacnost o polovinu.

Graf 38: Potravinova sobésta¢nost SR v produkci vybranych komodit v obdobi 2000 - 2017

Krabicovy graf z vice proménnych
diplomova prace - Slovensko 11v*18c
Median; Krabice: 25%-75%; Svorka: Rozsah neodleh.
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Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup znpﬂrg)g.ramu STATSTICA

Vstupem Slovenské republiky do Evropské unie ziskala zemé celkovou podporu zemédélstvi
v porovnani s jeho urovni pfed vstupem a dotace v rdmci SPP. Negativnim dopadem vstupu
byla diksriminace slovenskych zeméd¢€lcti a zvySeni dovozu zemédélskych vyrobkii. Nastal

pokles zaméstnatnosti v zemédélstvi, zemédélské produkce a poctu chovanych hospodaiskych
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zviitat. Co se ty€e srovnani miry potravinové sobéstacnosti v produkei zakladnich komodit
pred vstupem a po vstupu do Evropské unie, pfevazuje pokles potravinové sobéstacnosti,
predevs§im v produkci rostlinnych komodit. Jak je z tabulky 44 nize patrné, po vstupu SR do
EU poklesla potravinova sobéstacnost v produkci kukufice, ovoce, zeleniny a brambor.

Naopak vzrostla potravinova sobéstacnost v produkci pSenice a Zita.

Tabulka 43: Zmény v potravinové sobéstacnosti SR po vstupu do EU

Jednotky :)p:ff?n:/;truzp; Org_czig ;;; Rok 2017 Zména Smér vyvoje
PSenice % 99 180 81 T
Zito % 108 127 19 1t
Kukufice % 106 78 -28 ],
Ovoce % 89 63 -26 $
Zelenina % 125 33 -92 I
Brambory % 108 76 -32 3
Veprové maso % 95 44 -51 ¥
Hovézi maso % 107 104 -3 $
DrlibeZi maso % 89 98 9 *
Vejce % 102 112 10 1}

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR
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6 Zavér

Potravinovéa sobé&staénost CR v produkci vybranych komodit se dlouhodobé snizuje, pokles
zrychlil po vstupu do Evropské unie. Potravinova sobéstaénost Ceské republiky klesa
piedeviim u Zivodisnych komodit. CR neni potravinové sob&staéna ani u ovoce, zeleniny &i
brambor. Naopak potravinové sobéstacnosti dosahla u obilovin a hovéziho masa. Divodem
zmény potravinové sobéstacnosti v produkei obilovin je zvySovani rozlohy péstebnich ploch,
na kterych jsou obiloviny pé&stovany. Situace na Slovensku je obdobna. Zatimco v produkci
pSenice a Zita je zem¢ sobéstacna, v produkci ovoce a zeleniny dosahuje sobéstacnost pouze
okolo 30 %. V zivo¢isné produkci je Slovenska republika oproti CR sobéstaéna navic

v produkci dribeziho masa a vajec.

Potravinové sobéstacnd by do jisté miry méla byt kazda zemé, aby byla schopné potravinové
zabezpecit své obyvatele v ptfipadé, ze se z jakéhokoli divodu uzaviou hranice zemé pro
dovoz potravin. V soucasné dob¢, kdy svétu vladnou mezinarodni organizace, neni
jednoduché potravinové sobéstacnosti dosdhnout. Evropskd unie je zalozena na principu
volného pohybu zbozi a potravinova sobéstatnost by znacné popirala tento princip.
Potravinova sobéstacnost méa a do budoucnosti bude mit i fadu dalSich faktora, které ji budou
ovlivilovat. Prvnim faktorem ovliviiyjici budouci vyvoj potravinové sobéstacnosti je neustaly
rust populace Zemé. Spolecné s ristem populace se zvySuje spotieba potravin a vody, a navic
v disledku rozrustdni se mést dochazi k ubytku zeméd€lské piady. Faktor ovliviiujici
potravinovou sobéstacnost je také zivotni uroven obyvatelstva. ZvySovanim zivotni irovné
populace se zvySuje spotieba potravin. DalSim faktorem ovliviiujici sobé&sta¢nost jsou
klimatické zmény, piipadné globalni oteplovani. V disledku tohoto faktoru vzniknou rozsahlé
zemede€lsky nepouzitelné pozemky. Na menSich plochach tak bude nutno vyprodukovat

mnohem vétsi mnozstvi potravin.

Na potravinovou sobé&stacnost miize byt nahlizeno riiznymi pohledy a zalezi také na kazdém
z nas ze spotiebiteld, jak se bude mira potravinové sobéstacnosti CR v budoucnosti vyvijet.

Tu miizeme ovlivnit pfedevsim vybérem zemé ptivodu potravin, které konzumujeme.

100



7 Bibliografie

KNIZNi ZDROJE

Bfenova. (prosinec 2012). Firmam v zemé&délstvi hrozi krach. el5, str. 23.

Doucha, T. (2000). Vyhled zemédélské politiky CR do roku 2010 ve vztahu k vyzZivovym
trendiim. Praha: Ministerstvo zemedélstvi.

Drobkova, N. (2017). Spotieba potravin v CR. Pardubice: Univerzita Pardubice.

Dymék, V. (bfezen 2017). Potravinova bezpecnost a ptodukce potravin. Bezpecnosti prostredi
a bezpecnosti politika, str. 4.

Eggert, M. (2005). The motivation pocketbook. Praha : Portal.

Fel¢arek, J. (2012). Agrarni komora CR informuje: Potravinova sobéstaénost CR bohuzel
neustale klesa. Agrdrni komora Ceské republiky, stranky 16-17.

Foret, M. (2011). Marketing pro zacatecniky. Brno: Computer Press, a.s. ISBN 978-80-251-
3763-5

Gebeltova, Z. (2012). Czech Republic's Self-sufficiency in Case of Pork Meat and its Impact
on Trade Balance Development. Agris on-line Papers in Economics and Informatics.

Had, M. (2000). Evropska spolecenstvi: prvni pilii Evropské unie . Praha: Ministerstvo
zahrani¢nich véei Ceské republiky. ISBN
80-85864-38-X

Hindls, R. (2007). Statistika pro ekonomy. Praha: Proffesional publishing.

Horakova, 1. (1992). Marketing v soucasné svétové praxi. Praha: Grada. ISBN
80-85424-83-5

Hoskova, P., Prochazkova, R., & Jindrova, A. (2014). Statistika v manazerske a obchodni
praxi. Praha: CZU, Provozné ekonomicka fakulta.

Joset Arlt, M. A. (2002). Analyza ekonomickych casovych rad s priklady. Praha: Vysoka
Skola ekonomicka.

Kotler, P., Wong, V., Saunders, J., & Armstrong, G. (2007). Moderni marketing. Grada.
ISBN 978-80-247-1545-2

Koudelka, J. (2006). Spotrebni chovani a segmentace trhu. Praha: Vysoka Skola ekonomie a
managementu. ISBN 80-86730-01-8

Kusa, A. (2006). Marketing. Zvolen: Technicka univerzita ve Zvolene.

Libuse Svatosova, B. K. (2008). Statistické metody II. Praha: Ceska zemé&délska univerzita.
ISBN 978-80-213-1736-9

Lukaskova, E., Bilikova, J., Malek, Z., & Sevéik, V. (2014). Potravinova (ne)bezpecnost.
Praha: Academia.

Novotna, E. (2010). Sociologie socialnich skupin. Praha: Grada. ISBN: 978-80-247-2957-2

Novotna, M., & Volek, T. (prosinec 2015). Efficiency of Production Factors and Financial
Performance of Agricultural Enterprises. Papers in Economics and Informatics,
stranky Agris

Provaznik, V., & Komarkova, R. (2004). Motivace pracovniho jednani. Praha: Oeconomica.
ISBN: 80-245-0703-X

Steinmetzova, D. (2006). Jsme v EU, bud'me v obraze. Praha: VSE.

Turcinkova, J., Stejskal, L., & Stavkova, J. (2007). Chovani a rozhodovani spotiebitele. Brno:

MSD ISBN 978-80-7392-013-5

101



INTERNETOVE ZDROJE

Alterovd, L. (13. duben 2005). Zemeédeélec. Naclteno z www.zemedelec.cz:
https://zemedelec.cz/zemedelstvi-v-unii-nizozemsko/.

Ceskd manazerska asociace. (9. Zai 2018). CMA. Nafteno z Wwww.cma.cz:
https://www.cma.cz/integrovane-zemedelstvi-a-produkce-potravin-technologie-a-
znalosti/

CsuU. (2012). Cesky statisticky vrad. Nadteno z 750.CZ:
https://www.czso.cz/documents/10180/26566189/27016815k01.pdf/2af29c6c-3541-
4718-8b84-9be63af512da?version=1.1

CsuU. (24. duben  2018). Cesky  statisticky ~ drad.  Nafteno =z
https://www.czso.cz/csu/czso/strukturalni-setreni-v-zemedelstvi-2016

Dostalova, J. (2016). Nacteno z www.vyzivaspol.cz: http://www.vyzivaspol.cz/wp-
content/uploads/2016/10/prof-Jana-Dst%C3%A110v%C3%A1-CSc.pdf

Euroskop. (2014). Nacteno z www.euroskop.cz:
https://www.euroskop.cz/425/sekce/nizozemsko/

Evropska unie. (2008). Nacteno z europa.eu: https://europa.eu/european-union/about-
eu/agencies/efsa cs

Hadas, J. (14. kvéten 2014). epravo. Nacteno z https://www.epravo.cz/top/clanky/definice-
spotrebitele-dle-noz-nektere-aspekty-prumerneho-spotrebitele-dle-soucasne-
judikatury-94146.html

Jilek, P. (2014). eAgri. Nacteno z http://eagri.cz/public/web/mze/potraviny/bezpecnost-
potravin/kontrola-potravin-a-krmiv/

Jilek, P. (2015). eAgri. Nacteno z
http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/zemedelstvi.html

Jilek, P. (2016). edAgri. Nacteno z http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/strategicke-cile-
zemedelstvi.html

Kobes, Z. (10. duben 2012). Cesky  statisticky  urad. Naéteno  z
https://www.czso.cz/documents/10180/20534296/cpotr041012analyza.pdf/9209106d-
0Ob3a-4f3d-9ead-28f8e07f4d5a?version=1.0

Kunova, V. (2001). Od pridruzenia ku vstupu Slovenskej republiky do Eurdpskej unie.

Nacteno z http://www.kbdesign.sk:
http://www.kbdesign.sk/cla/eu_pravo na_slovensku/original/4%200d%20pridruz%20
k%?20clenstvuPJK.htm

Pospisilova, M. (17. Unor 2009). Informacni centrum bezpecnosti potravin. Nadteno z
http://www.bezpecnostpotravin.cz/system-zajisteni-bezpecnosti-(zdravotni-
nezavadnosti)-potravin-v-cr.aspx

Smolova, I, Szczyrba, Z., & Siméacek, P. (25. listopad 2009). Slovensko - regiondini

geografie. Nacteno z geography.upol.cz:
https://geography.upol.cz/soubory/lide/smolova/RGSR/ucebnice/seg/hospodarstvi/zem
edelstvi.html

Starzycznéa, H., & Dashofer, V. (11. leden 2007). GM profi. Nafteno z www.gmprofi.cz:
https://www.qmprofi.cz/33/strategicky-marketing-uniqueidmRR WSbk 196 FN{8-
JVUh4Ep8ImSoMEhJcrJFPl_dNh1r2ZspOsA8wwA/

Sulik, R. (nedatovano). Vstup Slovenska do EU. Nateno z http://europskaunia.oldweb-
sulik.sk: http://europskaunia.oldweb-sulik.sk/slovensko-eu/vstup-slovenska-do-
eu/#vstupslovenskadoeu

Tasr. (9. Cerven 2013). www.teraz.sk. Nadteno z https://www.teraz.sk/slovensko/chronologia-
pristup-proces-slovensko-eu/48622-clanok.html

102



Toman, M. (2003). [Intuitivni marketing. Nalteno z www.intuitivnimarketing.cz:
https://www.intuitivnimarketing.cz/maloobchod/dobra-pece-korumpuje

Tvrdikova, J. (2012). Nacteno z www.slideplayer.cz: https://slideplayer.cz/slide/11575760/

Véznik, A. (2009). Masarykova  univerzita.  Nacteno z  WWW.is.muni.cz:
https://is.muni.cz/el/1431/podzim2009/20047/um/Zivocisna_vyroba.pdf

Voditkova, R.  (Unor  2017).  Cesky  statisticky  drfad.  Nafteno  z
http://www.statistikaamy.cz/2017/02/spotrebu-potravin-sleduji-statistici-temer-sto-let/

Zastupitelsky ufad CR v Haagu. (20. srpen 2018). business info. Naéteno z
www.businessinfo.cz:  https://www.businessinfo.cz/cs/clanky/nizozemsko-zakladni-
charakteristika-teritoria-18961.html

Zenkner, P. (2013). Euroskop. Nacteno z https://www.euroskop.cz/803/sekce/vstup-cr-do-eu/

103



8 Prilohy

Piiloha A — Vyvoj spotieby zakladnich komodit rostlinné vyroby celé populace CR v obdobi
2000 - 2017 (tuny/rok)

ROK psSenice Zito kukurice ovoce zelenina brambory
2000 3661000 234077,2488 | 342902,6364 | 769990,95 | 851096,663 | 790524,042
2001 3811000 222500,3048 | 374576,2012 |715471,164 | 837948,396 | 768544,631
2002 3597672,649 | 208146,6876 | 426496,6442 |749940,272 | 802997,27 | 775448,444
2003 2792832,943 | 205250,2455 | 487086,4035 |778112,871| 816916,4 |751563,088
2004 3245033,198 | 216676,2324 | 477300,9459 |856484,353|815602,045|746102,121
2005 3104026,721 | 203996,4721 | 477700,2814 | 825211,86 |797533,946|743203,228
2006 2967854,027 | 134762,1759 | 388855,7442 |906301,351|837377,185| 720103,23
2007 2918135,643 150526,385 578228,941 |886548,502 |858519,451|721488,535
2008 2918350,71 151779,359 | 673062,9506 |932657,992 |866712,478 | 747382,499
2009 2850498,367 | 146044,7007 | 459147,7281 |949815,895 | 853153,216 | 681892,164
2010 3004999,281 135872,733 479241,035 884752,68 | 839461,769 | 708855,421
2011 3035023,061 | 104003,9055 | 461189,0355 [834132,333|897165,003 | 735381,15
2012 3040211,738 119883,825 466915,95 784502,925 | 818154,525 | 721406,175
2013 2867787,903 | 153481,3174 | 543492,0623 |807353,779|871479,535|714844,492
2014 2985493,308 | 119082,5075 577497,47 823039,278 | 910506,96 |738733,078
2015 2989903,722 | 127701,5003 | 492864,4681 |869636,663 | 894965,886 | 699719,791
2016 2519874,924 118482,784 534230,41 867463,24 | 923530,986 | 730996,462
2017 2709808,047 | 113527,5885 | 523075,7115 |[847743,395 |935806,851 | 726788,768

CSU, vlastni zpracovani




Piiloha B — Vyvoj spotieby zakladnich komodit Zivo&igné vyroby celé populace CR v obdobi

2000 - 2017 (tuny/rok)

ROK veprové maso | hovézi maso | drlbeZi maso ryby vejce
2000 419901,7314 | 126278,5158| 228943,9758 | 55439,3484 | 2823300,15
2001| 417443,2324| 104105,6472| 233727,3844|55114,7544| 2919040,7
2002 417330,921| 114281,328 243868,191 | 54079,557 | 2846829,51
2003 423775,3825 | 117431,7325 243032,629 | 54120,7115|2614132,48
2004 | 420065,7147 | 105271,9431| 258580,5981 |56213,1735 | 2524482,52
2005 425419,7785| 101485,6821| 267553,1619 |59456,2582 |2521765,43
2006 418688,5923 | 106986,7656| 266438,1951 |57608,2584 | 2520361,31
2007 4360074,6 | 1121162,04 2584901,37 | 602105,54 |26160447,6
2008 432309,4846 | 105722,1742 261688,55 | 61758,4978 | 2826236,34
2009 429728,6517 | 98764,0422| 260568,9624 |65142,2406 |2500621,49
2010 438163,232 99008,038 258052,865 | 58983,512|2548930,34
2011 442279,2345| 95599,5495| 257383,4025| 56729,403|2668383,03
2012 434315,9625| 85180,6125 265006,35 | 59941,9125 | 2576450,63
2013 | 423650,4857 | 78843,1425| 255451,7817|55715,8207 | 2554517,82
2014 | 428907,7925| 83252,3725| 262403,0475| 56906,685 | 2687260,13
2015 452759,8647 | 85486,1283 274399,918 | 58046,1365 | 2691229,97
2016 452773,496 89919,97 269759,91| 53951,982 |2634126,18
2017 448805,3265 89124,462 | 289654,5015| 57294,297 | 2694953,97

CSU, vlastni zpracovani




Piiloha C — Vyvoj produkce zékladnich komodit rostlinné vyroby celé populace CR v obdobi
2000 - 2017 (tuny/rok)

ROK psenice | Zito kukufice |brambory | ovoce zelenina
2000 | 4084107 | 150052 | 303957 |1475992| 456455| 481957
2001 (4476080 | 149298 | 408653 | 1130477 | 317736| 421183
2002 (3866473 | 119154 | 616234 | 900843 | 419418 | 332294
2003 | 2637891 | 159312 | 476371 | 682511 351213 | 295585
2004 (5042523 | 313348 | 551628 | 861798 | 427720| 322333
2005 |4145039| 196755 | 702933 |1013000| 298356| 273357
2006 (3506252 | 74811 | 606366 | 692174 | 414167 | 291552
2007 (3938924 | 177507 | 758781 | 820515 | 359487 | 282027
2008 (4631502 | 209787 | 858407 | 769561 | 397320 274324
2009 (4358073 | 178070 | 889574 | 752539 | 406683 | 253840
2010 |4161553| 118233 | 692589 | 665176 288121 | 218623
2011 (4913048 | 118456 |1063736| 805331 | 265112 277602
2012 | 3518896 | 146962 | 928147 | 661795 292845| 232873
2013 | 4700696 | 176278 | 675380 | 536450 | 303421| 239693
2014 (5442349 | 129059 | 832235 | 697539 | 314705| 294240
2015 | 5274272 | 107874 | 442709 | 504955 391427 | 247155
2016 (5454663 | 104353 | 845765 | 699605 | 309656 298624
2017 |4718205| 109241 | 588105 | 688970 252894 | 311280
CSU, vlastni zpracovani




Piiloha D — Vyvoj produkce zékladnich komodit Zivo&i§né vyroby celé populace CR v obdobi
2000 - 2017 (tuny/rok, mil. kusti/rok — vejce)

ROK veprové maso A eI ryby vejce
maso maso
2000 396107 108160 198457 19500 3064
2001 400546 106045 207634 20100 3190
2002 410705 109495 221719 19200 2931
2003 411194 108125 212101 19700 2841
2004 376723 96660 217678 19400 2653
2005 339635 81031 226762 20500 2432
2006 333015 79187 216111 20400 2476
2007 340863 79328 205826 20400 2576
2008 316985 80020 201693 20400 2647
2009 284572 77026 194252 20100 2584
2010 275905 74259 188177 20400 2125
2011 262944 72125 170084 21000 2168
2012 239753 65713 152613 20800 2001
2013 234273 64825 148174 19400 2160
2014 235991 65529 149410 20100 2237
2015 227739 68286 151406 20200 2174
2016 220334 71932 156492 20900 2161
2017 211001 67714 158906 20500 2284

CSU, vlastni zpracovani



Ptiloha E — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik casové fady vyvoje potravinové
sobéstacnosti pSenice na uzemi CR v obdobi 2000 - 2017

PSENICE
Potravinova Prvni , Druha , | Koeficient | Bazicky

ROK . absolutni absolutni . .

sobéstacnost (%) | .. . rastu index

diference diference

2000 112% X X X 100%
2001 117% 5% X 104% 104%
2002 107% -10% -15% 91% 96%
2003 94% -13% -3% 88% 84%
2004 155% 61% 74% 165% 138%
2005 134% -21% -82% 86% 120%
2006 118% -16% 5% 88% 105%
2007 135% 17% 33% 114% 121%
2008 159% 24% 7% 118% 142%
2009 153% -6% -30% 96% 137%
2010 138% -15% -9% 90% 123%
2011 162% 24% 39% 117% 145%
2012 116% -46% -70% 72% 104%
2013 164% 48% 94% 141% 146%
2014 186% 22% -26% 113% 166%
2015 176% -10% -32% 95% 157%
2016 216% 40% 50% 123% 193%
2017 174% -42% -82% 81% 155%

CSU, vlastni zpracovani



Piiloha F — Potravinova sob&stacnost v produkci pSenice na uzemi Ceské republiky — vystup
z programu STATISTICA
1) Kritéria kvality modelu

Exp. vyrovnav.: S0=1,102 T0=,0365 (DP (1))
Lin trend, Zadna sezdna; Alfa= 100 Gama=,100
Potravinova sobéstacnost (%)

Souhm chyb Chyba

Prumérna chyba [ 0.025721418¢

Prim. absolut. chyba 0,1572353502989

Souéet Etvercl 0,7583416369560

Primémy Etverec 0,0421300909420

Priméma percentudlni -0,6449690261103

Prim. abs. perc. chyba 11,0826734970160

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA
2) Vystupni tabulka s predikcemi

Exp. vyrovnav.: S0=1,102 T0=,0365 (DP (1))

Lin.trend,24dna sezéna; Alfa= ,100 Gama=,100

Potravinova sobéstacnost (%)

Potravinova sobéstacnost (%) | Vyhlaz. Rezidua

Pripad Rady
1 1.1200001 1,138235 -0,018235
2 1,170000] 1,172700/ -0,002700
3 1,070000 1,208691  -0,138691
4 0,940000 1,229696  -0,289696
5 1,650000 1,232704  0,317296
6 1,340000 1,299584  0,040416
7 1,180000 1,339180 -0,159180
8 1,350000 1357225 -0,007225
9 1,590000 1,390393  0,199607
10 1,5630000 1.446240  0,083760
1 1,3800000 1491340 -0,111340
12 1620000 1515817  0.104183
13 1,160000 1562888  -0,402888
14 _ 1,640000 1,555223  0,084777
15 1.860000 1597172  0.262828
16 1,760000 1,659554  0,100446
17 2,160000, 1,706703  0,453297
18 1740000 1,793670 -0,053670
19 | 1.829403
20 | 1.870504
21 1,911604

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha G — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik Casové fady vyvoje potravinové
sobé&stacnosti Zita na izemi CR v obdobi 2000 - 2017

ZITO
Potravinova Prvni Druha Koeficient Bazicky
ROK | sobéstacnost absolutni absolutni Fistu indexy
(%) diference diference

2000 64% X X X 100%
2001 67% 3% X 105% 105%
2002 57% -10% -13% 85% 89%
2003 78% 21% 31% 137% 122%
2004 144% 66% 45% 185% 225%
2005 96% -48% -114% 67% 150%
2006 55% -41% 7% 57% 86%
2007 118% 63% 104% 215% 184%
2008 138% 20% -43% 117% 216%
2009 122% -16% -36% 88% 191%
2010 87% -35% -19% 71% 136%
2011 114% 27% 62% 131% 178%
2012 122% 8% -19% 107% 191%
2013 114% -8% -16% 93% 178%
2014 108% -6% 2% 95% 169%
2015 84% -24% -18% 78% 131%
2016 88% 4% 28% 105% 138%
2017 97% 9% 5% 110% 152%

CSU, vlastni zpracovani



Ptiloha H — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové
sobé&stacnosti kukufice na izemi CR v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient | Bazicky
ROK sobéstacnost | absolutni | absolutni Fistu indexy
(%) diference | diference
2000 89% X X X 100%
2001 109% 20% X 122% 122%
2002 145% 36% 16% 133% 163%
2003 98% -47% -83% 68% 110%
2004 116% 18% 65% 118% 130%
2005 147% 31% 13% 127% 165%
2006 156% 9% -22% 106% 175%
2007 131% -25% -34% 84% 147%
2008 128% -3% 22% 98% 144%
2009 19% -109% -106% 15% 21%
2010 145% 126% 235% 763% 163%
2011 231% 86% -40% 159% 260%
2012 199% -32% -118% 86% 224%
2013 124% -75% -43% 62% 139%
2014 144% 20% 95% 116% 162%
2015 90% -54% -74% 63% 101%
2016 158% 68% 122% 176% 178%
2017 112% -46% -114% 71% 126%

CSU, vlastni zpracovani



Ptiloha I — Tabulka vypoctl elementarnich charakteristik casové fady vyvoje potravinové
sobéstacnosti ovoce na uzemi CR v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient | Bazicky
ROK sobéstacnost | absolutni | absolutni ristu indexy
(%) diference | diference

2000 59% X X X 100%
2001 44% -15% X 75% 75%
2002 56% 12% 27% 127% 95%
2003 45% -11% -23% 80% 76%
2004 50% 5% 16% 111% 85%
2005 36% -14% -19% 72% 61%
2006 46% 10% 24% 128% 78%
2007 41% -5% -15% 89% 69%
2008 43% 2% 7% 105% 73%
2009 43% 0% -2% 100% 73%
2010 33% -10% -10% 77% 56%
2011 32% -1% 9% 97% 54%
2012 37% 5% 6% 116% 63%
2013 38% 1% -4% 103% 36%
2014 38% 0% -1% 100% 64%
2015 45% 7% 7% 118% 76%
2016 36% -9% -16% 80% 61%
2017 30% -6% 3% 83% 51%

CSU, vlastni zpracovani



Piiloha J — Potravinovéa sob&statnost v produkci ovoce na tizemi Ceské republiky — vystup
z programu STATISTICA
1) Kritéria kvality modelu

Vysledky regrese se zavislou proménnou - V2**2 (DP (1))
R= 62723541 R2= ,39342426 Upravené R2= 35551327
F{1,16)=10,378 p<,00533 Smérod. chyba odhadu : 05577

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* zb
Abs.clen 1 0,229241 0,020082 1141529 0,000000)
V12 -0,627235 0,194707  -0,000417 0,000130| -3,22143 0,005332|

1) Potravinova sobéstaénost v produkci zeleniny na izemi CR — predikce pro rok 2018

Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménne: V2™2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot |
V12 | _-0.0004171 19.00000 -0,007931
Abs_ ¢len 0.229241
Piedpovéd 0,221310|
-95,0%LS 0,182533
+95 0%LS 0,260087

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sobéstatnost v produkci zeleniny na izemi CR — predikce pro rok 2019

Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménne: V2**2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
V12 | —0.000417'. 20,00000 -0,008348|
Abs. Elen 0.229241
Predpovéd 0,220893
-95,0%LS 0,182306
+95,0%LS 0,259479|

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobéstatnost v produkci zeleniny na izemi CR — predikce pro rok 2020

Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: V2*2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
V12 | —0.000417. 21000000 -0.008766
Abs_Elen 0.229241
Predpovéd 0,220475
-95,0%LS 0,182078
+95.0%LS 0.258872

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha K — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik Casové fady vyvoje potravinové
sobé&staénosti zeleniny na uzemi CR v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient | Bazicky
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni rstu indexy
(%) diference | diference

2000 57% X X X 100%
2001 50% -7% X 88% 88%
2002 41% -9% -2% 82% 72%
2003 36% -5% 4% 88% 63%
2004 40% 4% 9% 111% 70%
2005 34% -6% -10% 85% 60%
2006 35% 1% 7% 103% 61%
2007 33% 2% -3% 94% 58%
2008 32% -1% 1% 97% 56%
2009 30% 2% -1% 94% 53%
2010 26% -4% -2% 87% 46%
2011 31% 5% 9% 119% 54%
2012 28% -3% -8% 90% 49%
2013 28% 0% 3% 100% 49%
2014 32% 4% 4% 114% 56%
2015 28% -4% -8% 88% 49%
2016 32% 4% 8% 114% 56%
2017 33% 1% -3% 103% 58%

CSU, vlastni zpracovani



Piiloha L — Potravinové sob&stacnost v produkci zeleniny na tzemi Ceské republiky — vystup
z programu STATISTICA

4) Vysledky regrese se zavislou proménnou Potravinova sobéstacnost (%) (potravinova

sobé&staénost CR - zelenina)

Vysledky regrese se zavislou proménnou : V2**2 (DP (1))
R= 56654687 R2= 32097536 Upravené R2= 27853632
F(1,16)=7,5632 p<,01423 Smérod. chyba odhadu : ,05552

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 z b zb
Abs.clen 1 0,168490 0,019993 8,42751| 0,000000
V12 [ -0.566547 0,206007  -0,000355 0,000129 -2,75013 0,014230

5) Potravinova sobé&sta¢nost v produkci zeleniny na uzemi CR — predikce pro rok 2018

Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: V2**2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
V12 | —0.000355. 19,00000  -0,006741
Abs_¢len 0,168490
Predpovéd 0,161749
-95,0%LS 0.123144
+95,0%LS 0.200354

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

6) Potravinova sobé&statnost v produkci zeleniny na uzemi CR — predikce pro rok 2019

Pfedpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: V2**2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
V12 -0.000355 20.00000 -0.007095
Abs. Elen 1 0,168490
Predpovéd 0,161394
-95 0%LS 0,122979
+95,0%LS 0,199809

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

7) Potravinova sobéstatnost v produkci zeleniny na izemi CR — predikce pro rok 2020

Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: V2**2
b-vaha @ Hodnota bvaha "
Proménna * Hodnot
V12 -0.0003551 21,00000 -0.007450°
_.2\25. clen 0.168490:
Predpovéd 0,161039
-95 0%LS 0_122813:
+95,0%LS L 0,199266

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha M — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik casové fady vyvoje potravinové
sob&sta¢nosti brambor na izemi CR v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient | Bazicky
ROK sobéstacnost | absolutni | absolutni Fistu indexy
(%) diference | diference
2000 187% X X X 100%
2001 147% -40% X 79% 79%
2002 116% -31% 9% 79% 62%
2003 91% -25% 6% 78% 49%
2004 133% 42% 67% 146% 71%
2005 156% 23% -19% 117% 83%
2006 116% -40% -63% 74% 62%
2007 138% 22% 62% 119% 74%
2008 126% -12% -34% 91% 67%
2009 136% 10% 22% 108% 73%
2010 116% -20% -30% 85% 62%
2011 132% 16% 36% 114% 71%
2012 112% -20% -36% 85% 60%
2013 69% -43% -23% 62% 37%
2014 79% 10% 53% 114% 42%
2015 66% -13% -23% 84% 35%
2016 78% 12% 25% 118% 42%
2017 79% 1% -11% 101% 42%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani



Piiloha N — Potravinova sob&sta¢nost v produkci brambor na tizemi Ceské republiky — vystup
z programu STATISTICA
1) Vysledky regrese se zavislou proménnou Potravinova sobéstacnost (%) (potravinova

sobéstaénost CR - brambory)

Vysledky regrese se zavislou proménnou : Potravinova sobéstacnost (%) (DP (1))
R= 75054364 R2= 56331575 Upravené R2= 53602299
F(1,16)=20,640 p<,00033 Smérod. chyba odhadu : ,22565

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* zbh
Abs.clen | 1,596340 0,110966/ 14.38580 0,000000 }
ROK | -0.750544 0,165205  -0,046574 0,010252| -4,54310/ 0,000333

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sobésta¢nost v produkci brambor na tizemi CR — predikce pro rok 2018

Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: SQRV?2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
SQRV1 | -0.1184301 19,00000| -2,25017
Abs_¢len 141105}
Pfedpovéd | -0,83912
-95.0%LS 1,77321
+95,0%LS 0,09497

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sob&statnost v produkci brambor na izemi CR — predikce pro rok 2019

Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: SQRV2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot |
SQRV1 | 01 184301 20,00000  -2,36860 '
Abs_¢len 1.41105]
Predpovéd -0,95755]
95,0%LS 1,94959
+95,0%LS 0,03449

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

4) Potravinova sobdstacnost v produkci brambor na uzemi CR — predikce pro rok 2020

Predpovézeneé hodnoty (DP (1))
proménné: SQRV2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
SQRV1 | -0.1 1343(]l 21,00000 -2.48703
Abs. Elen 1.41105]
Predpovéd -1,07598
950%LS 212598
+95 0%LS . -0.02597

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha O — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové
sobéstacnosti veprového masa na izemi CR v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient | Bazicky
ROK sobéstacnost | absolutni | absolutni rstu indexy
(%) diference | diference

2000 94% X X X 100%
2001 96% 2% X 102% 102%
2002 98% 2% 0% 102% 104%
2003 97% -1% -3% 99% 103%
2004 90% -7% -6% 93% 96%
2005 80% -10% -3% 89% 85%
2006 80% 0% 10% 100% 85%
2007 78% -2% -2% 98% 83%
2008 73% -5% -3% 94% 78%
2009 66% -7% -2% 90% 70%
2010 63% -3% 4% 95% 67%
2011 59% -4% -1% 94% 63%
2012 55% -4% 0% 93% 59%
2013 55% 0% 4% 100% 59%
2014 55% 0% 0% 100% 59%
2015 50% -5% -5% 91% 53%
2016 49% -1% 4% 98% 52%
2017 47% -2% -1% 96% 50%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani



Ptiloha P — Potravinova sobéstacnost v produkci veptfového masa na tizemi Ceské republiky —

vystup z programu STATISTICA

1) Vysledky regrese se zavislou proménnou Potravinova sobéstacnost (%) (potravinova

sobéstacnost CR — vepfového masa)

Vysledky regrese se zavislou proménnou : Potravinova sobéstacnost (%) (DP (1))
R=,97959528 R2= ,95960692 Upravené R2= 95708235
F(1,16)=380,11 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : ,03771

b* Sm.chyba b | Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* | zb
Abs.clen | | 1,031242 0.018547 55.6023) 0,000000 %
ROK | -0.979595 0,050245  -0,033406 0,001713| -19.4963  0,000000

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sobéstacnost v produkci vepifového masa na izemi CR — predikce pro rok

2018
Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménne: Potravinova sobéstacnost (%)
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna . * Hodnot
ROK | —0,03340@! 19,00000 -0.634706
Abs. Elen 1.031242
Predpovéd | 0,396536
-95.,0%PL 0.307440
+95,0%PL 0.485632

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobéstacnost v produkci vepiového masa na izemi CR — predikce pro rok

2019
Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: Potravinova sobéstacnost (%)
bvaha | Hodnota bvaha

Proménna * Hodnot
ROK __-0.0334061 2000000 -0,668111
Abs. Elen 1.031242
Predpovéd 0,363130
-95.0%PL 0.272565
+95,0%PL 0,453695

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

4) Potravinova sobéstacnost v produkci vepirového masa na izemi CR — predikce pro rok

2020
Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: Potravinova sobéstacnost (%)
b-vaha | Hodnota b-véha

Proménna * Hodnot
ROK [ -0.0334061 2100000 -0,701517
Abs. Elen 1.031242
Predpovéd | 0,329725
-95.0%PL 0,237571
+95,0%PL 0,421878

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha Q — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové
sobéstacnosti hovéziho masa na izemi CR v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient | Bazicky
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni ristu indexy
(%) diference diference
2000 99% X X X 100%
2001 123% 24% X 124% 124%
2002 109% -14% -38% 89% 110%
2003 106% -3% 11% 97% 107%
2004 117% 11% 14% 110% 118%
2005 106% -11% -22% 91% 107%
2006 107% 1% 12% 101% 108%
2007 104% -3% -4% 97% 105%
2008 122% 18% 21% 117% 123%
2009 121% -1% -19% 99% 122%
2010 112% -9% -8% 93% 113%
2011 122% 10% 19% 109% 123%
2012 131% 9% -1% 107% 132%
2013 134% 3% -6% 102% 135%
2014 140% 6% 3% 104% 141%
2015 148% 8% 2% 106% 149%
2016 135% -13% -21% 91% 136%
2017 122% -13% 0% 90% 123%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani



Piiloha R — Potravinova sobésta¢nost v produkei hovéziho masa na uzemi Ceské republiky —
vystup z programu STATISTICA

1) Kritéria kvality modelu

Exp. vyrovnav.: S0=,9832 T0=,0135 (DP (1))
Lin trend Zadna sezdna; Alfa= 100 Gama=,100
Potravinova sobéstaénost (%)

Souhrn chyb
Pramérna chyba
Prim. absolut. chyba

Soucet &tvercd 0,17649449789441
Priamémy étverec 0,00980524988302
Priméma percentualni 2 44753366055459
Priim. abs. perc. chyba 6,49723294624453

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA
2) Vystupni tabulka s predikcemi

Exp. vyrownav.. S0=,9832 T0=,0135 (DP (1))

Lintrend,Z&dna sezdna; Alfa= ,100 Gama=,100

Potravinova sobéstatnost (%)

Potravinova sobéstacnost (%) | Vyhlaz. Rezidua

Pfipad Rady
1 0.9900000 0996765  -0.006765
2 1,230000] 1,009550  0,220450
3 1,090000 1,047261 0,042739
4 1,060000 1067629 -0,007629
5 1,170000 1,082883  0,087117
6 1,060000/ 1,108483  -0,048483
7 1,0700000 1,120039  -0,050039
8 1,040000 1,130938  -0,090938
9 1,220000 1,136838  0,083162
10 1,210000/ 1,160980  0,049020
1" 1,120000 1,182198 -0.062198
12 1,220000 1,191672 0,028328
13 1,3100000 1,210482 0,099518
14 1,340000, 1,237406/  0,102594
15 1,400000 1,265663 0,134337
16 1,480000 1298439  0,181561
17 1,350000 1,337752  0,012248
18 1,220000 1,360256  -0,140256
19 | 1,366108
20 1,385985
21 1,405862

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha S — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik Casové fady vyvoje potravinové
sobéstacnosti v dribezim mase na uzemi CR v obdobi 2000 - 2017

2000 96% X X X 100%
2001 98% 2% X 102% 102%
2002 95% -3% -5% 97% 99%
2003 92% -3% 0% 97% 96%
2004 91% -1% 2% 99% 95%
2005 91% 0% 1% 100% 95%
2006 85% -6% -6% 93% 89%
2007 85% 0% 6% 100% 89%
2008 83% -2% -2% 98% 86%
2009 80% -3% -1% 96% 83%
2010 79% -1% 2% 99% 82%
2011 73% -6% -5% 92% 76%
2012 63% -10% -4% 86% 66%
2013 71% 8% 18% 113% 74%
2014 69% -2% -10% 97% 72%
2015 65% -4% -2% 94% 68%
2016 65% 0% 4% 100% 68%
2017 67% 2% 2% 103% 70%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani



Piiloha T — Potravinové sob&staénost v produkei driibeZiho masa na tizemi Ceské republiky —

vystup z programu STATISTICA

1) Vysledky regrese se zavislou proménnou Potravinova sobéstacnost (%) (potravinova
sobéstaénost CR — driibezi maso)

Vysledky regrese se zavislou proménnou : Potravinova sobéstacnost (%) (DP (1))
R= 96686466 R2= 93482726 Upravené R2= 93075398
F(1,16)=229,50 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : ,03131

b* Sm.chyba | b | Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 _ zb* | zb
Abs.clen | | 1,009150 0.015396 65,5450/ 0,000000
ROK | -0,966865 0,063822] -0,021548 0001422 -15.1493  0,000000

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sob&statnost v produkei driibeZiho masa na uzemi CR — predikce pro rok

2018
Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: Potravinova sobéstacnost (%)
bvaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
ROK [ -0.0215481 1900000  -0.409412
Abs_ Elen 1.009150
Predpovéd 0599739
-95.0%PL 0.525777
+95.0%PL 0,673701

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobé&staénost v produkci dribeziho masa na tizemi CR — predikce pro rok

2019
Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménne: Potravinova sobéstaénost (%)
b-vaha | Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
ROK | —0,0215413! 20,00000 -0,430960
Abs_ len 1.009150
Predpovéd 0578191
-95,0%PL 0,503009
+95_0%PL 0,653372

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA

4) Potravinova sob&statnost v produkei driibeZiho masa na uzemi CR — predikce pro rok

2020
Predpovézené hodnoty (DP (1))
proménné: Potravinova sobéstacnost (%)
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
ROK | -0.0215481 2100000 -0,452508
Abs_¢Elen 1.009150
Predpoved 0.556643
-95,0%PL 0.480143
+95,0%PL 0,633142

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha U — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové
sobéstacnosti v produkci vajec na izemi CR v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient | Bazicky
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni ristu indexy
(%) diference diference

2000 100% X X X 100%
2001 100% 0% X 100% 100%
2002 95% -5% -5% 95% 95%
2003 90% -5% 0% 95% 90%
2004 102% 12% 17% 113% 102%
2005 96% -6% -18% 94% 96%
2006 98% 2% 8% 102% 98%
2007 110% 12% 10% 112% 110%
2008 92% -18% -30% 84% 92%
2009 86% -6% 12% 93% 86%
2010 83% -3% 3% 97% 83%
2011 82% -1% 2% 99% 82%
2012 81% -1% 0% 99% 81%
2013 86% 5% 6% 106% 86%
2014 83% -3% -8% 97% 83%
2015 78% -5% -2% 94% 78%
2016 78% 0% 5% 100% 78%
2017 80% 2% 2% 103% 80%

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani



Piiloha V — Potravinovéa sob&sta¢nost v produkci vajec na izemi Ceské republiky — vystup
z programu STATISTICA
1) Kritéria kvality modelu

Exp. vyrovnav.- S0=1,006 T0=-,012 (DP (1))
Lin trend Zadna sezdna; Alfa= 100 Gama=100
Potravinova sobéstacnost (%)

Souhm chyb
Pramérna chyba

Prim. absolut. chyba
Souéet Etvercd
Pramémy Etverec 0.00368017879402
Priimémna percentudlni -0,98252904344883
Prim. abs. perc. chyba 4,92421235397790

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA
2) Vystupni tabulka s predikcemi

Exp. vyrovnav.: S0=1,006 T0=-,012 (DP (1))

Lin_trend,Zadna sezdéna; Alfa= ,100 Gama=,100

Potravinova sobéstagnost (%)

Potravinova sobéstacnost (%) | Vyhlaz. Rezidua

Pfipad Rady
1 1.0000008 0994118  0,005882
2 1,000000° 0,983000  0,017000
3 0,950000 0973164  -0,023164
4 0,900000 0.959080  -0,059080|
5 1,020000) 0940814  0,079186
6 0,960000 0,937166  0,022834
T 0,980000 0,928111 0,051889
8 1,100000 0,922481 0.177519
9 0,920000 0,931189  -0,011189
10 0,660000 0,920914 -0,060914
11 0,830000 0,905057  -0,075057
12 0.820000 0,887036 -0.067036
13 0.810000 0869146  -0,059146
14 0,860000 0.851454  0,008546
15 0,830000 0,840617  -0,010617
16 0,780000 0.,827757 -0,047757|
17 0.780000 0,810706  -0,030706
18 0,800000 0,795052  0,004948
19 0,783014
20 . 0,770480
21 0.757947

Zdroj: vlastni zpracovani, CSU, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha W — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové

sobéstacnosti pSenice na uzemi SK v obdobi 2000 - 2017
Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni ristu Bazicky index
(%) diference diference
2000 105% X X X 100%
2001 107% 2% X 101% 101%
2002 102% -5% -7% 95% 96%
2003 83% -18% -13% 82% 79%
2004 130% 47% 65% 156% 123%
2005 122% -8% -54% 94% 116%
2006 118% -5% 3% 96% 112%
2007 127% 10% 14% 108% 121%
2008 141% 13% 4% 110% 133%
2009 150% 10% -4% 107% 142%
2010 112% -38% -48% 74% 106%
2011 156% 44% 82% 139% 148%
2012 123% -33% -77% 79% 117%
2013 154% 32% 64% 126% 146%
2014 179% 24% -8% 116% 169%
2015 168% -11% -35% 94% 159%
2016 201% 33% 44% 120% 191%
2017 180% -21% -54% 90% 171%

Zdroj. SU SR, vlastni zpracovani



Ptiloha X — Potravinova sobésta¢nost v produkci brambor na izemi Slovenské republiky —

vystup z programu STATISTICA

1) Vysledky regrese se zavislou proménnou Potravinova sobéstacnost (%) (potravinova

sobéstacnost SR — brambory)

R= ,88716161 R2= 78705573 Upravené R2= 77374671
F(1.16)=59,137 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : 43173

Vysledky regrese se zavislou proménnou - V22 (diplomova prace - Slovensko)

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* zb
Abs.clen . 1.056390  0.155461  6,795227  0.000004
V12 0,8687162 0,115365 0,007714|  0,001003 7,690060  0,000001

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sobéstacnost v produkci brambor na izemi SR — predikce pro rok 2018

Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: V2**2
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot -l
V12 0.0077141 19,00000 0,146563
Abs. Elen 1,056390
Predpovéd 1,202953
-95,0%LS 0.902769
+95,0%LS 1503137

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobéstacnost v produkci brambor na uzemi SR — predikce pro rok 2019

Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: V22
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
V1**2 0,00??14_ 20.00000 0,154277
Abs. Elen 1,056390 ||
Predpovéd 1,210667
-95,0%LS 0,911957
+95.0%LS 1,509376

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

4) Potravinova sobéstacnost v produkci brambor na izemi SR — predikce pro rok 2020

Predpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: V2**2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot -I
V12 0,0077141 21,00000 0,161991
Abs. Elen 1.056390
Predpovéd 1,218380
-95.0%LS 0,921138 |
+95 0%LS 1,615623

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha Y — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik Casové fady vyvoje potravinové
sobéstacnosti zita na izemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK | sobéstacnost | absolutni absolutni ristu Bazicky index
(%) diference diference

2000 122% X X X 100%
2001 121% 0% X 100% 100%
2002 82% -39% -39% 68% 67%
2003 107% 25% 64% 131% 88%
2004 150% 43% 18% 140% 124%
2005 96% -54% -97% 64% 79%
2006 54% -42% 12% 56% 44%
2007 121% 67% 109% 225% 100%
2008 163% 41% -26% 134% 134%
2009 105% -58% -99% 64% 86%
2010 63% -42% 16% 60% 52%
2011 95% 32% 74% 151% 78%
2012 117% 22% -10% 123% 96%
2013 197% 80% 58% 169% 162%
2014 109% -88% -169% 55% 90%
2015 95% -15% 74% 87% 78%
2016 107% 13% 27% 114% 88%
2017 127% 19% 7% 118% 104%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha Z — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik casové tfady vyvoje potravinové

sobéstaénosti kukufice na tizemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni ristu Bazicky index
(%) diference diference

2000 105% X X X 100%
2001 108% 3% X 103% 103%
2002 119% 12% 8% 111% 114%
2003 92% -28% -39% 77% 88%
2004 127% 35% 62% 138% 121%
2005 218% 91% 56% 172% 208%
2006 130% -88% -179% 60% 124%
2007 93% -37% 51% 72% 89%
2008 151% 58% 95% 163% 145%
2009 166% 15% -44% 110% 159%
2010 127% -39% -53% 77% 122%
2011 44% -83% -45% 34% 42%
2012 59% 15% 98% 134% 56%
2013 54% -5% -20% 91% 51%
2014 90% 36% 41% 167% 86%
2015 56% -33% -70% 63% 54%
2016 116% 60% 93% 207% 111%
2017 46% -70% -130% 40% 44%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha AA — Tabulka vypoctii elementarnich charakteristik casové fady vyvoje potravinové

sobéstaé¢nosti brambor na uzemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni rstu Bazicky index
(%) diference diference
2000 114% X X X 100%
2001 93% -20% X 82% 82%
2002 113% 20% 40% 121% 99%
2003 110% -3% -23% 97% 97%
2004 111% 1% 4% 101% 97%
2005 93% -18% -18% 84% 81%
2006 83% -9% 8% 90% 73%
2007 91% 8% 17% 109% 80%
2008 82% -9% -16% 91% 72%
2009 74% -8% 0% 90% 65%
2010 49% -25% -17% 66% 43%
2011 81% 33% 58% 167% 71%
2012 64% -17% -50% 79% 56%
2013 64% 0% 18% 100% 56%
2014 70% 6% 6% 109% 62%
2015 55% -15% -22% 78% 48%
2016 68% 14% 29% 125% 60%
2017 63% -5% -19% 92% 56%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani



Ptiloha AB — Potravinova sobéstacnost v produkci brambor na uzemi Slovenské republiky —

vystup z programu STATISTICA

1) Vysledky regrese se zavislou proménnou Potravinova sobéstacnost (%) (potravinova

sobéstacnost SR — brambory)

Vysledky regrese se zavislou proménnou - Potravinova sobéstacnost (%) (diplomova préce - Slovensko)
R=,85937560 R2= 73852643 Upravené R2= 72218433
F(1,16)=45,192 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : ,(10795

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* zb
Abs.clen 1,134677 0,053086) 21.37430 0,000000
T + - {
ROK -0,859376 0,127836/  -0,032969 0,004904| -6,72247 0,000005

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sobéstacnost v produkci brambor na izemi SR — predikce pro rok 2018

Predpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: Potravinova sobéstatnost (%)
b-vaha Hodnota bwvaha
Proménna * Hodnot
ROK -0.0329691 19.00000 -0.626413
Abs. Elen 1,134677
Predpovéd 0.508263
-95.0%PL 0,253244
+95.0%PL 0.763282

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobéstacnost v produkci brambor na uzemi SR — predikce pro rok 2019

Pfedpovézené hodnoty (diplomové prace - Slovensko)
proménné: Potravinova sobéstacnost (%)

b-vaha Hodnota bvaha
Proménna * Hodnot .
ROK -0.0329691 2000000, -0,659382
Abs._ Elen 1,134677 i
Predpovéd 0,475294
-95,0%PL 0,216071
+95,0%PL 0,734517

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

4) Potravinova sobéstacnost v produkci brambor na uzemi SR — predikce pro rok 2020

Predpovézené hodnoty (diplomava prace - Slovensko)
proménné: Potravinovd sobéstacnost (%)
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot

ROK -0.0329691 21,00000 -0,692351

Abs_ &len 1,134677 1
Pred 0.442325

-95,0%PL 0.178555

+95,0%PL 0.706095

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha AC — Tabulka vypoctl elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové

sobéstacnosti ovoce na uzemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK | sobéstacnost | absolutni absolutni rstu Bazicky index
(%) diference diference
2000 115% X X X 100%
2001 87% -28% X 76% 76%
2002 74% -13% 15% 85% 64%
2003 82% 8% 21% 111% 71%
2004 58% -23% -31% 72% 51%
2005 63% 4% 28% 107% 55%
2006 65% 2% -2% 103% 57%
2007 41% -24% -26% 62% 35%
2008 62% 21% 46% 152% 54%
2009 60% -2% -23% 97% 52%
2010 53% -7% -5% 89% 46%
2011 51% -2% 4% 95% 44%
2012 50% -1% 2% 98% 43%
2013 56% 7% 8% 114% 49%
2014 56% -1% -8% 99% 48%
2015 48% -7% -7% 87% 42%
2016 34% -14% -7% 71% 30%
2017 33% -1% 13% 96% 28%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha AD — Potravinova sobésta¢nost v produkci ovoce na uzemi Slovenské republiky —

vystup z programu STATISTICA

1) Vysledky regrese se zavislou proménnou SQRV2 (potravinova sobéstacnost SR —

ovoce)

Vysledky regrese se zavislou proménnou : SQRV2 (diplomova prace - Slovensko)

R= 87467237 R2= ,76505175 Upravené R2= 75036748
F(1,16)=52,100 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : ,06106
b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* zb
Abs.clen | 1091669, 0047175 23,14106  0,000000
SQRV1 -0,874672 0,121179)  -0,110475 0,015305| -7,21604| 0,000002

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sobéstacnost v produkci ovoce na uzemi SR — predikce pro rok 2018

Predpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2

b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
SQRVA -0,110475  19,00000,  -2,09903
Abs. Elen 1.09167
Predpovéd -1,00736
-95,0%PL -1.564530
+95,0%PL -0,46943

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobéstacnost v produkci ovoce na uzemi SR — predikce pro rok 2019

Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
SQRV1 -0.1104751 20,00000  -2,20951
Abs_Elen 1.09167
Predpovéd -1,11784
-95,0%PL -1,68727
+95,0%PL -0,54841

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

4) Potravinova sobéstacnost v produkci ovoce na izemi SR — predikce pro rok 2020

Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2

b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
SQRV1 -0.1104751  21,00000 -2,31998
Abs._ Elen 1.09167
Pfedpovéd -1,22831
-95 0%PL -1,82934
+95.0%PL -0.62729

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha AE — Tabulka vypoctl elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové

sobéstacnosti zeleniny na izemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni ristu Bazicky index
(%) diference diference
2000 129% X X X 100%
2001 134% 5% X 104% 104%
2002 121% -13% -18% 90% 94%
2003 115% -7% 7% 95% 89%
2004 102% -13% -7% 89% 79%
2005 101% -1% 13% 100% 78%
2006 83% -18% -17% 82% 64%
2007 93% 10% 28% 112% 72%
2008 82% -11% -21% 88% 63%
2009 81% -1% 10% 99% 63%
2010 74% -7% -5% 92% 57%
2011 82% 8% 14% 111% 63%
2012 84% 2% -6% 103% 65%
2013 81% -3% -5% 97% 63%
2014 80% -2% 1% 98% 62%
2015 80% 0% 1% 100% 62%
2016 79% -1% 0% 99% 61%
2017 76% -3% -2% 96% 59%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha AF — Potravinova sobéstac¢nost v produkei zeleniny na tizemi Slovenské republiky —

vystup z programu STATISTICA

1) Vysledky regrese se zavislou proménnou SQRV2 (potravinova sobéstacnost SR —

zelenina)

Vysledky regrese se zavislou proménnou : SQRV2 (diplomova prace - Slovensko)
R=,92116671 R2= 84854810 Upravené R2= 83908236
F(1,16)=89,644 p< 00000 Smérod. chyba odhadu - ,03835

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* zb
Abs.clen A 1,227960 0029632 41.44035 0,000000
SQRV1 -0,921167 0097292  -0,091025 0,009614  -9.46806 _ 0.000000 §§

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

2) Potravinova sobéstacnost v produkci zeleniny na tzemi SR — predikce pro rok

2018
Predpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
SQRV1 -0.0910250  19.00000
Abs. Elen i
Predpovéd -0.50151
-95.0%PL -0.83941
+95.0%PL -0.16362

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobéstacnost v produkci zeleniny na uzemi SR — predikce pro rok

2019
Predpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
SQRV1 -0,(}910§. 20,00000  -1,82050
Abs. len
Predpovéd
-95.0%PL A
+95,0%PL -0.23486

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

4) Potravinova sobéstacnost v produkci zeleniny na uzemi SR — predikce pro rok

2020
Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot -
SQRV1 -0.0910250 21,00000 -1.91152
Abs. &len
Pred d
-95,0%PL
+95 0%PL
Zdroj:  vlastni  zpracovani, SU SR, vystup zprogramu STATISTICA



Ptiloha AG — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik casové fady vyvoje potravinové

sobéstacnosti veprového masa na uizemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni rstu Bazicky index
(%) diference diference
2000 91% X X X 100%
2001 90% -1% X 99% 99%
2002 94% 4% 5% 104% 103%
2003 106% 12% 9% 113% 116%
2004 94% -12% -24% 89% 103%
2005 75% -19% -7% 80% 82%
2006 68% -7% 12% 91% 74%
2007 66% -2% 4% 97% 72%
2008 57% -9% -6% 86% 62%
2009 47% -10% -1% 82% 51%
2010 55% 8% 18% 118% 60%
2011 45% -10% -18% 82% 49%
2012 45% 0% 9% 99% 49%
2013 48% 3% 4% 107% 53%
2014 55% 7% 4% 115% 60%
2015 40% -15% -22% 73% 44%
2016 45% 5% 19% 111% 49%
2017 44% -1% -5% 98% 49%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha AH — Potravinova sobésta¢nost v produkci vepfového masa na tizemi Slovenské
republiky — vystup z programu STATISTICA
1) Vysledky regrese se zavislou proménnou SQRV2 (potravinova sobéstacnost SR —
vepfové maso)
Vysledky regrese se zavislou proménnou : SQRV2 (diplomova prace - Slovensko)

R= 91052109 R2= 82904865 Upravené R2= 81836419
F(1.16)=77.594 p<.00000 Smérod. chyba odhadu - .05562

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(16) p-hodn.
N=18 zb* zb I
Abs.clen 1,154898 0.042970| 26,87711| 0.000000
SQRV1 -0,910521 0,103366, -0,122804 0.013941| -8,80874| 0,000000 %

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA
2) Potravinova sobéstac¢nost v produkci vepfového masa na uzemi SR — predikce pro

rok 2018

Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2

b-vaha Hodnota bvaha
Proménna * Hodnot
SQRV1 -0 1228(}4' 1900000  -2.33328

Abs. Elen 1.15490
Predpovéd -1,17838

-95.0%PL -1.66837
+95 0%PL -0,68840

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

3) Potravinova sobéstacnost v produkci vepfového masa na izemi SR — predikce pro

rok 2019

Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)

proménné: SQRV2

b-vaha Hodnota b-vaha
Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

Proménna * Hodnot

SQRV1 -0.1228040 20.00000  -2.45608
Abs_éElen s 1,15490
Predpovéd | -1,30118
-95 0%PL -1,81986
+95,0%PL -0.78251

4) Potravinova sobéstacnost v produkci vepfového masa na uzemi SR — predikce pro

rok 2020

Pfedpovézené hodnoty (diplomova prace - Slovensko)
proménné: SQRV2
bvaha | Hodnota | bvaha -I

Proménna * Hodnot
SQRV1 -0,1228041 21,00000 -2 57889
Abs_Elen 1,15490
Predpovéd -1,42399
-95,0%PL -1,97144 =
+95 0%PL -0,87654

Zdroj:  vlastni  zpracovani, R, vystup zprogramu STATISTICA



Ptiloha AI — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik ¢asové rfady vyvoje potravinové

sobéstaénosti hovéziho masa na izemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK | sobéstacnost | absolutni absolutni rstu Bazicky index
(%) diference diference
2000 97% X X X 100%
2001 104% 6% X 106% 106%
2002 116% 12% 6% 112% 119%
2003 112% -4% -17% 96% 115%
2004 120% 8% 12% 107% 123%
2005 112% -8% -16% 94% 115%
2006 115% 3% 10% 102% 118%
2007 116% 1% -2% 101% 119%
2008 120% 5% 4% 104% 123%
2009 133% 13% 9% 111% 137%
2010 121% -13% -26% 91% 124%
2011 119% -1% 11% 99% 123%
2012 117% -3% -2% 98% 120%
2013 105% -11% -8% 90% 108%
2014 108% 3% 14% 103% 111%
2015 113% 5% 2% 105% 116%
2016 118% 5% 0% 104% 121%
2017 104% -14% -19% 88% 107%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha AJ — Potravinova sobéstacnost v produkci hovéziho masa na tzemi Slovenské
republiky — vystup z programu STATISTICA
1) Kiritéria kvality modelu

Exponenc. vyrovnav. : S0=1,138 (diplomova prace - Slovensko)
Bez trendu,Zadna sezdna; Alfa= 100
Potravinova sobéstaénost (%)

Souhrn chyb
Pramérna chyba
Priim. absolut. chyba

|

Soucet Etverch 0,12261653388136
Primémy Etverec 0,00681202966008
Priméma percentudlni -0,54490782744838
Prim. abs. perc. chyba |  5,55937506146605

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA
2) Vystupni tabulka s predikcemi

Exponenc. vyromav. : S0=1,138 (diplomova prace - Slovensko)

Bez trendu,Zadna sezéna; Alfa= ,100

Potravinova sobéstacnost (%)

Potravinova sobéstaénost (%) | Vyhlaz. Rezidua

Pfipad Rady
1 09728731 1,138073  -0,165200
2 1,035030° 1,121553  -0,086523
3 1,159049) 1,112901  0,046148
4 1,117415,  1,117516  -0,000101
5 1,198122  1,117505  0,080616
6 1120709 1,125567  -0,004858
7 1,146169, 1,125081  0,021087
8 1,155107) 1,127190  0,027917
9 1200462 1129982 0,070480
10 1,332905 1,137030  0,195875
1" 1,206574 1,156617  0,049957
12 1,193455 1161613  0,031842
13 1,165131  1,164797  0,000334
14 1,052053  1,164831  -0,112777
15 1,082756 1,153553  -0.070797
16 1,131819) 1,146473  -0,014654
17 1,177505  1,145008  0,032498
18 1,038181  1,148257  -0,110077
19 | 1,137250
20 | 1,137250
21 1,137250

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha AK — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik casové fady vyvoje potravinové

sobéstaénosti dribeziho masa na izemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni ristu Bazicky index
(%) diference diference
2000 92% X X X 100%
2001 92% 0% X 101% 101%
2002 89% -3% -3% 97% 97%
2003 84% -5% -3% 94% 92%
2004 82% -2% 3% 97% 89%
2005 85% 3% 6% 104% 93%
2006 82% -3% -7% 96% 89%
2007 80% -2% 2% 98% 87%
2008 73% -7% -5% 92% 80%
2009 70% -3% 4% 96% 77%
2010 85% 15% 18% 122% 93%
2011 69% -16% -31% 81% 76%
2012 92% 22% 38% 132% 100%
2013 77% -15% -37% 84% 84%
2014 97% 19% 34% 125% 106%
2015 113% 17% -3% 117% 124%
2016 100% -13% -30% 88% 109%
2017 98% 2% 11% 98% 107%

Zdroj. SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha AL — Potravinova sobéstacnost v produkci driibeziho masa na uzemi Slovenské

republiky — vystup z programu STATISTICA

1) Kritéria kvality modelu

Souhrn chyb

Exponenc. vyrovnav. : S0=,8663 (diplomova prace - Slovensko)
Bez trendu,Zadna sezdna; Alfa= ;100
Potravinova sobéstanost (%)

Chyba

Prumérna chyba

0.0127966420075

Prim. absolut. chyba

Souéet &tvercl

Pramémy Etverec

Priméma percentualni

Prim. abs. perc. chyba

0.0894697812201
0.2231543977063
0,0123974665392
-0.0488484329909
10,2346034029543

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA

2) Vystupni tabulka s predikcemi

Exponenc. vyrovnav. - S0= 8663 (diplomova price - Slovensko)

Bez trendu,Zadna sezdna; Alfa= ,100

Potravinova sob&stacnost (%)

Potravinova sobéstacnost (%) | Vyhlaz. Rezidua

Pfipad Rady
1 0.916130f 0866305  0,043826
2 0,920860) 0,871287  0,049573
3 0.893141 0,876245  0,016897
4 0839728 0877934  -0,038207
5 0815186 0874114  -0,058928
6 0850010/ 0868221  -0,018210
i 0,8150135 0,866400  -0,051387
8 0,795035 0,861261  -0,066226
9 0729163 0,854638  -0,125476
10 0701147/ 0,842091  -0,140944
" 0852719 0,827996  0,024722
12 0,693846 0,830469  -0,136622
13 0918170 0,816806  0,101363
14 0772884 0,826943  -0,054059
15 0,966592  0,821537 0,145056
16 1,132935 0.836042  0,296892
17 0,999656 0,865732  0,133925
18 0981269 0879124  0,102145
19 | 0,889339
20 0.889339,
21 0,889339

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA



Ptiloha AM — Tabulka vypocti elementarnich charakteristik ¢asové fady vyvoje potravinové

sobéstacnosti vajec na uzemi SK v obdobi 2000 - 2017

Potravinova Prvni Druha Koeficient
ROK sobéstacnost | absolutni absolutni rstu Bazicky index
(%) diference diference
2000 97% X X X 100%
2001 102% 4% X 104% 104%
2002 103% 2% -2% 102% 106%
2003 105% 2% 0% 102% 108%
2004 106% 1% -1% 101% 109%
2005 105% 0% -1% 100% 108%
2006 105% 0% 0% 100% 108%
2007 121% 16% 17% 116% 125%
2008 108% -14% -30% 89% 111%
2009 109% 1% 15% 101% 112%
2010 110% 2% 1% 102% 113%
2011 111% 1% -1% 101% 114%
2012 111% 0% 0% 100% 114%
2013 102% -10% -10% 91% 104%
2014 105% 4% 14% 104% 108%
2015 110% 5% 1% 104% 113%
2016 104% -6% -10% 95% 107%
2017 112% 8% 13% 107% 115%

Zdroj: SU SR, vlastni zpracovani




Ptiloha AN — Potravinova sobéstacnost v produkci vajec na uzemi Slovenské republiky —
vystup z programu STATISTICA
1) Kritéria kvality modelu

Exponenc. vyrovnav. : S0=1,071 (diplomova prace - Slovensko)
Bez trendu,Zadna sezdna; Alfa= ,100
Potravinova sobéstacnost (%)

Souhm chyb

Prumérna chyba
Prim. absolut. chyba

0,03644097711420

Soucet &tvercl 0,05043187210889
Pramérmy Etverec 0,00280177067272
Primérna percentualni 0,11244847593467
Prim. abs. perc. chyba 3,36437079878420

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA
2) Vystupni tabulka s predikcemi

Exponenc. vyrownav. : S0=1,071 (diplomova prace - Slovensko)

Bez trendu,Zadna sezdna; Alfa= ,100

Potravinova sobéstatnost (%)

Potravinova sobéstacnost (%) | Vyhlaz. Rezidua

Pfipad Rady
1 0.974110] 1070567 -0,096457
2 1.015626) 1,060922  -0,045295
3 1,034590 1056392  -0,021802
4 1.051885 1,054212)  -0,002327
5 1058378 1,053979  0,004399
6 1,053616  1,054419)  -0,000803
7 1,050239 1,054339  -0,004099
8 1,214635 1,053929 0,160706
9 1,076406 1069999 0,006406
10 _ 1,086214 1,070640  0,015574
11 1,102553 1,072197 0,030355
12 1,110911  1,075233 0,035678
13 _ 1,114624 1,078801  0,035824
14 1.015367  1.082383  -0,067016
15 1.051331  1,075681  -0,024350
16 1,098567 1,073246)  0,025320
17 . 1,042482  1,075778  -0,033297
18 : 1118677 1.072449  0,046229
19 - 1.077072
20 - 1,077072
21 . 1,077072

Zdroj: vlastni zpracovani, SU SR, vystup z programu STATISTICA



