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Abstrakt

Cilem prace je zhodnotit stav a vyvoj bukovych porosti zalozenych na holé
plose a jako podsadby vroce 1994. Vyhodnocen byl rist, morfologicka kvalita a
poskozeni bukovych porosti rostoucich ve srovnatelnych stanovistnich podminkach, ale
pfi rizném zplsobu vysadby pifi zalozeni experimentu. Méfenim a sledovanim bylo
zjisténo, ze kvalitativné 1 kvantitativné bylo pro obnovu buku pfiznivéjsi mikroklima

podsadby.

Kli¢ova slova: vysadby buku, podsadby, vrchovinné polohy, kvalita, rist.

Abstract

The aim of this project is to assess the status and development of beech stands
based on the clear-cuttings and as underplantings in 1994. Evaluated was the growth,
morphological quality and damage of beech stands growing in similar site conditions,
but at different planting method on the establishment of the experiment. By
measuring and monitoring it was found that qualitatively and quantitatively was for

the regeneration of the beech more favourable microclimate underplanting.

Keywords: planting of beech, underplantings, highlands, quality, growth.
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1. UVOD

Lesy jsou jednim z naSich nejvétSich prirodnich bohatstvi kazdé spolecnosti. Plni
funkci vyznamné slozky zivotniho prostiedi, ale jsou také trvalym zdrojem dieva.
Bohuzel diky velké potiebé dieva byly lesy diive nespravnym zplsobem vyuzivany
a nadmérné¢ myceny. Postupné byly lesy tak znicené, ze se pfistoupilo k rozsdhlému
péstovani ekonomicky vyhodnych dfevin. Vznikaly smrkové a borové monokultury
a chybély zpeviujici dieviny jako je napf. buk (Prasa 2001). V prvni poloviné 20 stol.
z tohoto diivodu doslo k velkym polomim a kalamitam.

Ptevaha monokultur byla vynosnd hlavné v prvni generaci po lese listnatém
a smiSeném, postupné¢ vSak prestavala byt ziskovou diky rozsdhlym kalamitdm,
polomim a poklesem pidni Urodnosti. Negativni vliv monokultur mél na zhorSeni
vodohospodarské funkce lesa, a také tfeba na ohrozeni chovu zvéie, vcelafstvi a estetiku
lesa (Cizek et al. 1959). V pravidelnych fadach vysizené smrkové monokultury
s mélkymi koteny lehce podléhaly plisobeni vétru a sné¢hu. Rozlamané a oslabené
porosty byly dobrym ttocist¢tm pro hmyzi a jiné Skidce. K nejrozsdhlejSim
a nejvazngjsim $kodam doslo v nizinach a pahorkatinach stfednich Cech (Pénéik 1958).

Aktualné je snahou lesnického sektoru pfibliZit se pfirozené skladbé lest, tedy
predev§im zvysit podil listnatych dievin. Podle Zpravy o stavu lesu a lesniho
hospodaistvi Ceské republiky k 31.12.1997 byl v pfirozené druhové skladbé buk
zastoupen 37,9 %, v roce 2016 bylo skute¢né zastoupeni 8,3 %, pricemz doporucené
zastoupeni je 18%. Vyhledové by se tedy mél jeho podil vice nez zdvojnasobit.

Prisa (2001) uvadi, ze vétsina smrkovych monokultur od dubobukového
po smrkobukovy lesni vegetani stupeil je reversibilni, tedy zvySenim zastoupeni
listnatych dfevin (zejména buku) 1ze lesim navratit biologickou rovnovahu.

Kovar (2013) uvadi trvalé udrZitelné obhospodafovani lesti takove, které
Lusiluje o usmérnéni  holoseci, podporuje smisené lesni porosty s podporou
hospodarsky vyznamnych drevin s mozZnosti vyuziti vyznamnych introdukovanych
drevin, hlavnim objektem zajmu je lesni porost s jeho druhovou, vékovou a prostorovou
skladbou a cilem zajisteni urcité vyse zasoby kvalitni drevni hmoty “.

ZlepSeni stavu ma napomoci i soucasna lesnicka legislativa. ,,Viastnik lesa je

povinen vychovavat lesni porosty véas a soustavné tak, aby se zlepsSoval jejich stav,



zvySovala jejich odolnost a zlepSovalo plnéni funkci lesa® (Zakon ¢. 289 ze dne
3.listopadu 1995 Sh. o lesich a 0o zméné a doplnéni nékterych zakont, paragraf 31,
odst.1).

Byl novelizovan zékon ¢. 149/2003 Sb. o uvadéni do ob¢hu reprodukéniho
materidlu lesnich dfevin lesnicky vyznamnych druhi uréené¢ho k obnoveé lesa
a zalesnovani. K uspésnosti obnovy lesa by méla pfispét i nova technickd norma
CSN482116 Uméla obnova lesa a zalesiiovani platné od biezna 2016.

Podle Zpravy o stavu lesa a lesniho hospodaistvi Ceské republiky 2016
(Ministerstvo zemédé@lstvi 2017) je podil listnatych dievin na umélé obnové lesa
z dlouhodobgjsiho hlediska stabilni, ale i zde doslo v roce 2016 k mirnému nardstu
oproti pfedchozim letiim.

Jednim z ukazateli snahy o podporu buku je i vyhlaSovani chranénych tzemi
s riiznymi kategoriemi a genovymi zékladnami. Do téchto tGzemi se fadi i Zd’arské

vrchy.
Z hlediska vychovy jsou dulezité tyto péstebni vlastnosti buku:

e dostatecnd odolnost proti vliviim Skodlivych abiotickych a biotickych ¢initeld,

e kladny dopad na wvlastnosti pidy diky hlubSimu kofenovému systému
a pfiznivéjSim charakteristikdm opadu (ve srovnani se smrkem),

e patii mezi zadkladni stabilizacni dfeviny, zejména ve smiSenych porostech
se smrkem,

e zbiologického hlediska je péstebné nejtvarngsi dievinou, kterd je schopna
snaset zastinéni a na druhou stranu je velmi citliva na svételné podminky,

e znacny tlouStkovy pfirlst (zejména po uvolnéni koruny) az do vysokého veku,

e nachylnost K rozristani korun do Sifky, ¢imz mohou vznikat nepravidelné az

excentrické koruny,

e sklon k zaktiveni kmene a k vytvareni vidlic.

Buk je z mnoha divodi nejcastéji obnovovan piirozené (podil 76,4%), mimo
jiné kvuli dosaZzeni potfebné hustoty mladych porostl. Zejména na stanovistich
dtive nevhodné zalesnénych smrkem je vSak nutnda obnova uméla

(Ministerstvo zemédélstvi 2017).



2. CILE PRACE

Cilem bakalaiské prace je zhodnotit stav a vyvoj bukovych porostl zalozenych
na holé plose ajako podsadby vroce 1994. Podle naméfenych parametri bude
vyhodnocen rist, morfologicka kvalita a vitalita mladych bukovych porosta rostoucich
ve srovnatelnych stanovistnich podminkéach, ale pfi rizném zplsobu vysadby pii
zalozeni experimentu v oblasti Zd’arskych vrchi. V metodické &asti prace budou
matematicky a statisticky zpracovana data a shrnuty dosazené vysledky. P¥inosem prace
by mél byt ndhled na aktudlni vychovu lest a jeji vyvoj pfi snaze lesim navratit svou

ptirozenou podobu.
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3. ROZBOR PROBLEMATIKY
3.1. Charakteristika dieviny

3.1.1. Zarazeni buku lesniho

Rige: rostliny — plantae

Podfise: cévnaté rostliny — Tracheobionta
Oddéleni: krytosemenné — Angiospermae
Ttida: dvoudélozné — Dycotyledonae
Rad: bukotvaré — Fagales

Celed’: bukovité — Fagaceae

Rod: buk — Fagus

Druh: Fagus sylvatica L.

Navzdory velmi rozsahlému a heterogennimu rozsifeni ma rod buk oproti
ostatnim rostlinnym druhiim pomérn€ malo druhti. Jejich pocet se pohybuje od 8 do 18

podle typu rozdéleni a ptistupu autorit (Koblizek 1999).

3.1.2. Charakteristika buku

Buk lesni (Fagus sylvatica L.) je statny strom dorustajici do vysky 35-45 metrt
se stafim, které¢ dosahuje az 400 let. Charakteristicky je u néj zkraceny hlavni koten
ve tvaru srdce, ktery je bohaté rozkofenény s mohutnymi bo¢nimi Sikmymi kotfeny.
Borka ma stiibfitoSedou barvu, je hladka, malokdy rozpukana. Jsou znadmy 1 jiné
borkové formy. Koruna buku je vysoko posazend, kulovitého tvaru, bohaté rozvétvena,
s vétvemi vétSinou Sikmo odklonénymi od kmene. Letorosty jsou tenké a prohnuté
se Spi¢atymi pupeny skotficové barvy. Tiihranné nazky, bukvice je typicka hnédéa barva

a lesk. Listy jsou fapikaté, lalo¢naté, Siroce vejcité a zaSpicatélé (Koblizek 1999).

3.1.3. Ekologické naroky buku

Buk lesni ma schopnost snaset silny zastin, v tomto ohledu se mu maloktera
z naSich stromovych dievin vyrovna. Jeho listy jsou svou jinou anatomickou stavbou

prizpasobeny nedostatku svétla. Diky této schopnosti mohou mit buciny i nékolik pater,
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nebot’ potlaceni jedinci ptezivaji dlouho v porostu. Mladé buky také byvaji velmi husté.
Tim padem v pfiznivych podminkdch pro tuto dfevinu muze buk vytlacovat ostatni
dreviny, které jsou zavislé na dostatku svétla, a vznikaji tak Cisté buCiny. Jeho jarni
kvétenu podporuje zahiivani pidy dobrym svétlem pied vyrasenim listd. V obdobi 1éta
je puda pod bucinami velmi zastinéna, v podrostu tak pieziji pouze pravé sciofyty.
Pokud by byl kmen nahle vystaven plnému slunci, hrozila by mu korni spéla.
(Uradnicek 2004).

Co se ty¢e naroku na vlahu v pudé, buk patii mezi sttedné naro¢né dieviny. Buk
nema rad ani jeden z extrémul, nedaii se mu na pudach zamokielych a nenajdeme ho ani
na pudach vysychavych. Chybi naptiklad v luznich lesich, nebot’ nesnese zaplavy.
Potiebuje dostatek srazek a to zejména v 1ét€, vyzaduje dostateCnou relativni vlhkost
vzduchu. Je tedy hojné zastoupen v pasmu mlh. Koblizek (1990) uvadi minimalni délku
vegetace 5 mésicl a optimum roc¢nich srazek 800 az 1000mm.

V oblasti optimalniho rozsiteni je buk celkem indiferentnim ke geologickému
podkladu. Dafi se mu téméf na vSech druzich hornin, vyhyba se pouze suchym piskiim,
tézkym neprostupnym jilim, pidam raSelinnym a bazindm. Nejlepsi buciny rostou
na dobrych humoznich pudach. Buk ma svym opadem listi velky vliv na ptdu.
Na chudsich horninach pfi nedostatku edafonu listi Spatné tli a vznika vysokd vrstva
hrabanky, vespod vrstevnaté slehla, ktera vaze mnoho vody a brani tim provzdusnéni.
Surovy listnaty humus pak miZze znemoziovat rdst bylinného krytu a uspéSnost
zmlazovani dievin. DostateCnym pfistupem svétla a vlhkosti se listi rychleji rozklada.
Fauna a flora hraje také v dekompozici opadu velkou roli (Uradni¢ek 2004).

Z celkového rozsifeni buku je zfejmé, Ze buku vyhovuje mirné ocednské klima.
Aredl buku na vychod¢ konci na hranici kontinentdlniho klimatu, i ve stfedni ¢ésti
rozsifeni chybi v oblastech s pfili§ suchym a teplym létem a mrazivou zimou. Mladou
bucinu mize mraz Gplné zni€it, dosp€lé stromy mohou mit kiivé, uzlovité kmeny. Buk
je sttedné odolny proti zneciSt€énému ovzdusi, proto jeho vysadba neni vhodna

v blizkosti praimyslovych aglomeraci (Uradni¢ek 2004).
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3.2.  Umélé obnova porostu

Pro obnovu buku byla v historii a je dosud preferovana obnova pfirozena.
Pro astou absenci této dfeviny v matefském porostu je vSak zéasadni otazkou

problematika vnaseni buku na ptivodni stanovisté¢ obnovou umélou.

Kovar et al. (2013) uvadeji vyhody i nevyhody umélé obnovy.
Vyhody:

e vybér dievin je nezavisly na matefském porostu,
e stejnd a znama genetickd hodnota sazenic,

e rovnomérnost a vhodna hustota kultur,

e piehlednost,

e organizacni jednoduchost a ptehlednost prace,

e moznost mechanizace,
nevyhody:

e omezenost vyuZiti stinnych dfevin na holinach,
e vznik stejnorodych a stejnoveékych porosti,
e vyssi Skody na porostech zplisobené zveri,

e neekonomicnost oproti pfirozené obnove.

3.2.1. Hospodaisky zptsob holose¢ny

., Uplatiovani holé sece znamena vytézit vSechny stromy v celém porostu nebo
jeho velké casti nardz a premenit tak lesni porosty na holiny, jejichz véasné zalesnéni

zacalo byt vynucovano u viastnikii lesa statni spravou*“ (Poleno et al. 2009, s. 98).

Vyhody holé se¢e maji technicky charakter. Jsou to koncentrace pracovnikt
a pozd¢ji 1 strojii, snadnd tézba stromt 1 vyklizovani diivi, snadné zalestiovani i pozd¢jsi
vychova porostli. Oproti tomu nevyhody maji spiSe biologicky a ekologicky raz. Patii
mezi n¢ nepfiznivé mikroklimatické podminky, chybéjici ochranné pulsobeni

na nasledny porost i na lesni pidu, nebezpeci eroze pidy a ztraty zivin.
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Na holych plochach vladnou jednotné podminky. V piipadé vysazeni stinné
dreviny, mezi které buk bezpochyby patii, mize dojit v ptipad¢ extrémnich podminek
k poskozeni celé plochy holosece. Vlivem intenzivnéjSiho slune¢niho zafeni na holinach
dochazi k zahtivani povrchu piidy, ktera se spoluptisobenim srazek rozklada. Vznika tak
vrstva humusu a hrabanky, diky nimz jsou vytvareny piiznivéjsi podminky k obnové
porostu. V mirném klimatickém pésu se vsSak pii rychlém rozkladu humusu uvoliluji
ziviny, a jelikoz je mladé stromy pln¢ nevyuziji, dochazi k jejich ztratdm formou
odplavenim nebo uvoliiovanim plyna (Poleno et al. 2009).

Holose¢nou obnovu vyuzijeme pouze tam, kde jsou staticky nestabilni, pfirode
vzdalené porosty a monokultury, kde by jiny zplisob obhospodafovani vedl
k destabilizaci lesniho komplexu. Snazime se volit velikost (podle legislativy 1 ha),
Sitku (jedna porostni vyska) a tvar holiny tak, aby okolni porost poskytoval dostate¢nou
ochranu vysadby (pfiznivé mikroklima) a snizoval na co nejmensi moznou miru

negativni dopady na degradaci pudy a lesniho ekosystému (Mauer 2001).

3.2.2. Podsadba

Aktualné¢ se podsadby vyuzivaji zejména v oblastech horskych poloh
(7. a 8. lesniho vegetacniho stupné) poskozenych imisemi a v chfadnoucich smréinach
niz$ich vegeta¢nich stupinti (Mauer et al. 2005). Zakladnim ucelem podsadeb je vytvofit
ekologicky funk¢ni spodni dievinné patro zpravidla jiného druhu (Vacek et al. 1995).

Podsadby ptedstavuji zptisob umélé obnovy lesa pod clonou stavajiciho porostu.
Uzivaji se tehdy, je-li pfirozend obnova stavajiciho porostu netispésna, nebo je-li tieba
zavést takové druhy dievin, které pfirozena obnova nemlze poskytnout. Podsadby
pouzivame predevsim pfi vysadbach pomocnych dievin s kryci a vychovnou funkci,
zahusténi porostll, v nichz byla uZzita vybeérna sec¢, pii doplnéni piirozeného zmlazeni,
pii budovani prvkid vnéj$itho zpeviovani porostli, obnové profidlych porosta,
pti pfevodech na vybérné zpiisoby hospodateni. Pied zapocetim podsadeb musi byt
porosty dostate¢né roz€lenéné, lesni hospodar musi mit jasnou pifedstavu o tom, jak
bude probihat obnova porostu od zacatku az do tplného smyceni. Vyhodou podsadeb
je, ze clonéné bukové sazenice pozdéji rasi a tim padem netrpi tolik pozdnimi mrazy
(Mauer 2001). Pro podsadby nelze vyuzit dfevin vyloZené¢ slunnych, vhodné jsou

nejlépe dieviny stinsnasejici - buk lesni nebo jedle bélokora (Vacek et al. 1995).
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Podsadby se témét vzdy provadéji rucné. Béznym zpiisobem je sadba jamkova
ovelikosti 25 x 25 nebo 35 x 35 com a sadba Stérbinovym sazeem
(Mauer, Truhlaf 2005). V mistech kde je nedostatek kvalitni zeminy je nutné doplnit ji
donaskou. Lze ji kombinovat s pfihnojenim na zaklad¢ ptadniho rozboru, a to zejména
bazickymi mouckami nebo mletym vapencem (Poleno et al. 2009). Nebo vyuzit,
experimentem z let 1997 az 2003, ovéfené hnojivo fady Silvamix (Podrazsky 2003).

K ochrané proti bufeni slouzi prevazné biologické a mechanické metody jako
jsou pouziti vyspélého sadebniho materidlu, vyzinani a oplocenky. Pouzivani herbicidi

je v péci o podsadby doporucovano omezit (Slodic¢ak, Novak 2007).

Poleno et al. (2009) fadi do piednosti podsadeb:

e nenaruSuji mikroklima, ptidu i humus ponechavaji témét v prirozené podobé,

e podporuji rozvoj klimaxové bylinné a mechové vegetace,

e jsou eckologickym krytem stinnych dievin s efektivnéjsi obnovou oproti
holose¢im,

e cCetnost zastoupeni dievin,
a do nevyhod:

e zimisné ekologického hlediska - mensi prosvétleni a pfistup tepla k sazenicim
V porovnani s holose¢nym hospodaiskym zplsobem; poskozovani mlazin
kyselou plidou a padajici namrazou; vysS$i poskozovani jedincl zvéri

e technologického rdzu — Casovd i prostorova naroc¢nost; vyssi néklady; vyssi

nebezpeci urazu pracovniki.

Podsadby se jevi jako vhodny zplisob pro zavadéni buku do lesnich porosti, a to
hlavné kvili jeho citlivosti na poSkozeni abiotickymi faktory holé plochy

(Remes et al. 2004).
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3.3. Hnojeni v lesnim hospodaistvi

., Hnojeni lesnich pud a porostii predstavuje extrémni opatreni, pouzivané
vV mimoradnych pripadech. Pouziva se na celém sveté od pocatku 20. stoleti — zpocatku
predevsim na empirickéem zaklade, pozdéji na bazi ziskanych a ovérenych védeckych

poznatkii“ (Podrazsky 2006, s. 63).

Stézejnim zplsobem vyuziti hnojeni ma podstatu v podpofe ristu a vysadeb
na stanovistich s riznym charakterem. Existuji pfimé a nepfimé metody hnojeni.
U ptimého zptsobu se hnojiva zapojuji do kolobéhu latek, oproti tomu nepfimé zptsoby
zintenziviuji biologickou aktivitu. Piikladem je klasické vapnéni, kdy se Ziviny aktivuji
na zaklad¢ zvySené Cinnosti pudni bioty, mineralizaci hmoty v pudé. Hnojiva se
pouzivaji vruznych formach (v pevnych, tekutych, vprasku ¢i v tabletach).
Predpokladem spravného pouziti a minimalizovani rizik je znalost lokality, stanovisté

a lesniho porostu (Podrazsky 2006).
Podrazsky uvadi nékolik piikladi vyuZziti hnojiv v lesnictvi:

e Vimisnich oblastech na imisnich holindch, kde hnojiva slouZi k urychleni
odristani kultur a znovuvytvoreni funkcnosti lesnich ekosystému,

e v oblastech s nizkou koncentraci polutantii souc¢asné s vysokou trovni kyselého
spadu, kde chybi baze, zejména hoicik,

e jako reintrodukce stanovistné naro¢ngjSich dfevin na lokality poskozené
antropogennimi  zdsahy, popf. dlouhodobym péstovanim jehli¢natych
monokultur

e v oblastech technogenné narusenych

e aplikace hnojiv za u¢elem produkénich zisku.
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3.3.1. Zavislost lesnich ekosystémil na stavu pady

., Naruseny kolobeh zivin je pricinou rady poruch ve funkcich lesnich ekosystémii
— chemicka meliorace se nabizi jako reSeni vyrazné intenzifikujici a zrychlujici
ekologické procesy. V oblasti chemické meliorace je vsak stale mnoho neujasnénych

a nejednoznacnych aspektii* (Podrazsky 2003, s.7).

Ptedpoklada se, ze pficinou Spatného stavu lesnich ekosystému je neptiznivy
stav pldy. Z tohoto divodu se pfistupuje k pidni melioraci, pfi niz se pouzivaji latky,
které maji zlepsit a zvysit kolob¢h zivin v lesnich porostech, snizit dopady chemického
poskozeni pid, zamezit jeji dal$i acidifikaci a odplavovani zivin (Podrazsky 2003).

Oproti tomu v zahrani¢i jsou negativni dopady stavu ptd na lesni ekosystémy
mnoha vyzkumy prokdzany. V Némecku je tato problematika uzaviena a kazdy rok
se pristupuje k vapnéni velkych ploch v Sasku, Poryni-Falcku, Baden-Wurtenbergsku
a v Severnim Poryni — Vestfalsku (Kulhavy 2003).

Podrazsky (2003) uvadi, ze hlavnim cilem chemické meliorace je pfispéni
K revitalité lesnich ekosystému, zvyseni kvality lest, lesnich porostl i celkového stavu

lesniho hospodafstvi.

3.3.2. Hnojiva vapenec, amfibolit a Silvamix

Na trhu je k dispozici mnoho druhti hnojiv s prodlouzenou dobou u¢innosti.
Ne kazdy produkt vSak tento narok spliuje. Problémem byva rychlé uvoliiovani dusiku
s nasledkem poskozeni rostlin. Pro rostliny jsou vhodna obalend nebo kapslovana
hnojiva, u kterych dochazi k uvolfiovani zivin postupné a paralelné s vegetacnim
cyklem rostliny. Jako perspektivni hnojivo se jevi tabletové hnojivo Silvamix, proto je
vybrano a zafazeno k dlouhodobému testovani v riznych technologickych pfistupech
péstovani (Salas 2003).

Pivodné bylo toto hnojivo rozvinuto pro ucely lesnictvi, pozdé¢ji se vSak
produkty rozsifily a zamé&fily 1 na oblasti zahradnictvi a specidlnich kultur. Nyni ma
fada Silvamix asi 9 typi hnojiv lisici se od sebe riznym pomérem zivin. Hnojivo

na zédkladé¢ obsahu pomalu rozpustnych zivin a malého mérného povrchu vyzivuje
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rostliny s navaznosti na chemii, biologickou ¢innost pidy a vlahu po dobu dvou
az tii let (Salas 2003).

V obdobi od 1994 — 2001 probihal vyzkum na 5 zkusnych plochach, kde byly
aplikovany moucky bazickych hornin, tj. vapence z dolu Horni Lanov (Kuncice)
a amfibolitu z lomu Markovice v roce 1994. V roce 1997 bylo do experimentu zapojeno
hnojivo Silvamix. Z vyzkumu vyplyva, ze testovana hnojiva vykazuji dlouhodoby
ucinek v zavislosti na stanovistnich a pudnich podminkach, dfevinném slozeni porostu
apozadavcich jednotlivych dievin. Stanovisti odpovidajici dfeviny reagovaly
mnohem vyraznéjsi, ptihnojeni tak mize byt brano jako potencidlni opatieni pii obnove
druhové skladby lest. Bylo také zjiSténo, Ze Cisté vapnéni muize ohrozit plidu
po odeznéni prvotniho uc¢inku. Z vyzkumu také vyplynula dualezitost existence
ekologického krytu pro buk, podsadba by se méla vyuzivat vSude tam kde je vhodna.

O hnojivo tfady Silvamix roste zajem, jevi se jako levné&jsi, rustové efektivnéjsi
varianta a ekologicky pfijateln€js$i oproti vyuziti bazickych moucek hornin. Nelze
ocekavat vyrazného negativniho naruSeni Zivotniho prostfedi vlivem této formy

chemické meliorace (Remes et al. 2004).
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3.4. Nejvyznamnéjsi Skodlivi ¢initelé buku

3.4.1. Bioticti Cinitelé

Poskozeni mladych bukt zpisobuje nékolik biotickych Ciniteli, zejména
bejlomorka bukopupenova, jejiz halky byly zjistény v roce 1921 na tzemi Bavorska.
Jedna se o drobny dvoukiidly hmyz z ¢eledi bejlomorkovitych. Pfi silnim rozsifeni
muze zpusobit az zanik vrcholovych pupentl. Starsi jedince buku napadaji buk lesni
houbovi plivodci chorob a rozto¢i vlnovnici. ZvétSeni pupenu zpiisobuje vlnovnik
bukopupenovy (Narovcova, Skuhrava 2002).

Mezi nejznaméjsi houby parazitujici na buku patii Apiognomia errabunda,
razovka rakovinova, plisent bukova, hliva ustfi¢na, choros$ Supinaty, lesklokorka ploska,
pevnik korkovity, rezavec pokozkovy, rezavec Sikmy, spéalenka skofepata, Supinovka
kostrbata a troudnatec kopytovity (Peskova, Cizkova 2015).

Nejcastéji  vyskytujicim se broukem napadajici buk je cervec bukovy.
V populacich se objevuji pouze samice. Doporucenou obranou proti t€émto Skiidcim je

udrZovani mlazin v hustém sponu.

3.4.2. Abioticti Cinitelé

Buk lesni je pomérné odolny vuci abiotickym negativnim faktoriim. Ohrozen
vSak muize byt pozdnim mrazem, a to diky vySSim teplotdm v dubnu, které jsou
dostacujici pro naraSeni a vyvoj vegetace v nadmoiskych vyskdch nad 400m n. m.
Pti zdsahu mrazem dochéazi k velkoplosnému poSkozeni na asimilacnim aparatu
a nahrada olisténi trva 2 — 3 tydny. Nejvice je ohrozena mrazova kotlina, kde se mtze
teplota lisit tfeba i 0 10°C oproti uzemi mimo kotlinu (Poleno et al. 2009).

V mrazovych kotlindich poméha odvodnéni, které je nejvhodnéjsi provadet
pied vysadbou. K obnové lesa se vyuzivaji nejlépe clonné zptisoby. Mrdz podstatné vice
devastuje porosty na holoseCich a rozlehlejSich kalamitnich  plochach
(Kristek et al. 2002).

Uhlifova et al. (2004) popisuji pozdni jarni mréz jako pfi¢inu poSkozeni kultur,
ale i mladych porosti bukii. PoSkozeni se projevuje celoplosSnymi nekrozami na listech
a pokroucenim schnoucich listdh. Zmény barev na listech mohou byt projevem

nedostatku zivin. Pfi vyrazném poskozeni imisemi vznikaji nekrézy v mezizebernich
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pletivech nebo na okrajich listd. V blizkosti silnic muze dojit k degeneraci vlivem
posypovych soli. Také po dlouhotrvajicim horku a suchu muize casto dochazet
k svinovani listd a postupnému barveni dohnéda od okraju smérem do stiedu listové

Cepele.
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3.5.  Zamova oblast

3.5.1. Administrativné spravni udaje

Vlastnikem lesa je KINSKY Zdar, a.s. LHC Kinsky Zd’ar nad Séazavou se
nachazi ve spravnim obvodu 4 obci s rozsifenou piisobnosti — mést Zd’ar nad Sazavou,
Chotébot, Nové Mésto na Morave a Havlickiv Brod, které zde vykonévaji statni spravu
lesti. Organem statni spravy ochrany ptirody na tzemi LHC je Agentura ochrany
piirody a krajiny - Sprava CHKO Zd'arské vrchy (Lesprojekt Hradec Kralové, s.r.o.
2009).

3.5.2. Historicky vyvoj hospodateni

Ceskomoravské pomezi se od pocatku vyznaGovalo hustymi lesy s velkym
mnozstvim bazin, raelinist a mod&ald, které byly t&zko prostupné. Zd'arem vedla
dillezita zemska stezka zvana Libick4. Osidleni na pomezi Cech a Moravy organizoval
pan Jan z Polné. Cisterciaci zalozili blizko Nizkova Klaster, doba jeho trvani byla pouze
5 let.

O rodu Kinskych se prameny prokazateln€ zminiuji od roku 1273. Znakem rodu
jsou tii stiibrné kanci kly v rudém poli. Po prvni svétové vélce bylo zaloZeno lesni
druzstvo obci se sidlem Vv Ptibyslavi s pfidélenim asi 6000 ha lesa (reviry Sklenné, Nové
Veseli, Ransko, Racin, Veselicko a Polak).

Vroce 1941 byla 4 panstvi pfepsana na druhého manzela Eleonory Clam-
Gallasové Zdenka Radslava Kinského (14.7.1896 — 1.1.1975 v Rim¢). Koncem téhoz
roku vSak byla na majetek vydana nacisticka nucena sprava a rodina byla vyhosténa.
Od osvobozeni az do roku 1948 je vlastnikem majetku Zdenko Radslav hrabé Kinsky
a Eleonora Kinska. V bieznu 1948 bylo panstvi znarodnéno, rodina byla perzekuovéna,
nadez emigrovala do Francie. Dr. Radoslav Kinsky po navratu do Ceska v roce 1992
pozadal o navriceni majetku nalézajici se v Okrese Zd'ar nad Séazavou, Jihlava
a Havlicktv Brod o vyméte 6572, 7504 ha.

NejstarSimi pisemnymi doklady o hospodafstvi na panstvi jsou zapisy v urbarich
Dr. Zemka v knize ,,D&jiny Zd’aru nad Sazavou“ zlet 1407, 1462 a 1483. Zminky
0 lesich jsou v nich spiSe nepatrné, az v roce 1750 jsou lesy zapsany v Terezianském

katastru. Lesy byly rozdéleny do 4 tiid, pfi¢emz pouze Zakova hora byla vedena jako
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les I11. tfidy, ostatni spadaly do tfidy IV. Vétsina lest byla mladych. Popis z roku 1797
uvadi orientacni zaméteni lesi.

Prvni dokonalé mapy vytvoril v letech 1811 — 1812 Jan Jifi Hamberger.
A. Bakesh a Ing. Karel Bakesh v roce 1920 vytvorili lesni hospodatsky plan, ktery mél
pfimét k zavadéni podrostniho hospodarskému zplsobu a ustupovat od dosud
vyuzivaného holose¢ného zpisobu hospodatfeni. Revizi tohoto planu provedli Ing. Jan
Trojan a A. Havranek v obdobi let 1936 az 1940 (Lesprojekt Hradec Kralové, s.r.o.
2009).

3.5.3. Zhodnoceni ptirodnich poméra

Uzemi LHC se z klimatologického pohledu nachazi pfevazné v chladné oblasti
(CH7)s charakteristickym velmi kratkym az kratkym, mirn€ chladnym a vlhkym létem,
dlouhym pfechodnym obdobim mirné chladného jara a mirného podzimu. Zima tu byva
vétSinou dlouhd, mirna, mirné vlhka s dlouhou snéhovou pokryvkou. Mirn¢ tepla je ¢ast
(MT3) Zd’aru nad Sazavou smérem jihovychodnim, pro kterou je typické kratké mirné
chladné a mirné€ suché 1éto, mirné jaro i podzim a béZn¢ dlouhd mirna aZ mirn€ chladna
zima  snormalné  dlouhou  sné¢hovou  pokryvkou  (Lesprojekt  Hradec
Kralové, s.r.o. 2009).

Tabulka 1: Zakladni klimatické charakteristiky (Lesprojekt Hradec Kralové, s.r.o.
2009).

Klimaticka charakteristika Klimatickd oblast

CH7 MT3
Pocet letnich dnti 10-30 20-30
Pocet dni s prumérnou teplotou 10 °C a vice 120 -140 120 - 140
Pocet mrazovych dni 140 - 160 130 - 160
Primérna teplota v lednu -3--4 -3--4
Primérna teplota v Cervenci 15-16 16 -17
Primérna teplota v dubnu 4-6 6-7
Priméma teplota v fijnu 6-7 6-7
Primérny pocet dnti se srazkami 1mm a vice 120 -130 110-120
Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi 500 — 600 350 — 450
Srazkovy Ghrn v zimnim obdobi 350 — 400 250 — 300
Pocet dni se sn¢hovou pokryvkou 100 —-120 60 — 100
Pocet dndl zamracenych 150 — 160 120 - 150
Pocet dnti jasnych 40-50 40 -50
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Z geologického hlediska je prevladajici horninou na tzemi okolo Zdaru nad
Sazavou kyseld dvojslidna rula, ktera vytvaii kamenitou a vlivem zvétravani tézkou
pudu s Castym zamokienim. V okoli Hamrii nad Sézavou ma pifevahu nad rulou
dvojslidna az muskoviticka ortorula.

Pedologicky lze tzemi charakterizovat, diky kyselému podlozi a nadmotské
vys¢e s mnozstvim srazek, velkym zastoupenim kryptopodzold (hnédé pidy
s promyvnym rezimem). Vyskytuji se zde i1 pudy podzolované, oligotrofni, ale
I mezotrofni (amfibolit, diorit) a vzacné i eutrofni (deluvia, vapence). Ve svaznéjsich
terénech dominuji kambizemé rankerové (nevyvinuté hnédé pidy) a rankery.
Na druhohornich kiidovych cenomanskych piskovcich jsou piscité podzoly. Hnédé
pudy a kryptodzoly jsou stiedné¢ hluboké, piscitohlinité, v menSim zastoupeni
hlinitopiscité, vyrazn¢ kamenité.

V rovinatéj§im terénu se objevuji hluboké t¢z8i (piscCitojilovité) pidy,
nepravideln¢ zamokiené, a to od luvizemi (pidy uléhavé — ilimerizované)
az po kambické (hnédé) a pravé pseudogleje, ptipadné na piskovcich glejové podzoly.

Zpuad ovlivnénych vodou zde maji misty zastoupeni v aluvidich fluvizemé
(naplavené hnédozemé), kambické (hnédé) gleje, pravé gleje, pseudogleje, raSelinné
gleje a na piskovich v okoli Velkého Daika chudé organozemé (raseliny).

Podle geomorfologické mapy Ceské republiky se tizemi z vétsi &asti fadi
do star$i vrasno — zlomové struktury Ceského masivu, z mensi &asti tj. okoli Velkého
Détka do struktury subhorizontaln€ ulozenych zpevnénych predneogennich sedimentt.

Reliéf oblasti ma lehce zvInéné tvary s vétSinou plochymi hibety a rozlehlymi
plosinami. Udoli jsou mélka, rozeviena a postupné zatezavajici. Nejvyse polozené jsou
Zdarské vrchy s uzkymi hibety a hlubokymi, iroce rozevienymi tidolimi. Nejvyssi
hibety maji casto podobu skalnatych ttvarti (Tistivka 808 m n.m.).

Nadmotska vyska zacind na 505 m n.m. u feky Sazavy v JZ ¢asti LHC a konci
na 810 m n.m., coZ je vrchol Zakovy hory. Mezi dalsi vyznamné vrcholy patii Tistivka
808 m n.m., Sindelny vrch 806 m n.m. a Kamenny vrch 802 m n.m. Absolutni vyskovy
rozdil na LHC je 305 m (Lesprojekt Hradec Kralové, s.r.o. 2009).
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., Vodni toky pramenici a protékajici uzemim LHC spadaji do hlavnich povodi

Labe a Dunaje, do povodi:
1-03-03 - Chrudimky
1-03-05 —Doubravy
1-09-01- Sdzavy po Zelivku
4-15-01- Svratky po Svitavu
4-16-02- Oslavy a Jihlavy od Oslavy po Rokytnou *
(Lesprojekt Hradec Kralové, s.r.o. 2009, s. 32).

Z dil¢ich menSich vodnich tokid protékajicich uzemim LHC lze jmenovat

napi.: Vortovsky, Zalibensky, Strzsky, Sklensky a Losenicky potok, potoky Rejznarku,

Stavisté a Nizkovku.

Celé tzemi LHC patii do pfirodni lesni oblasti 16 - Ceskomoravska

vrchovina. Z vétsi &asti izemi

LHC lezi v podoblasti 16b — Zdarské vrchy

(cca oddéleni 101 — 147, 201 — 252). Mensina LHC nalezi podoblasti 16a — vlastni

vrchovina (cca oddéleni 148 — 159). Lokalita Babin patii do kategorie lest zvlastniho

urceni dle § 8 odst. 2 pism. f) — potfebné pro zachovani biologické rtiznorodosti —

genové zakladny (Lesprojekt Hradec Krélové, s.r.0. 2009).

Tabulka 2: Lesni vegetaé¢ni stupné (Lesprojekt Hradec Kralové, s.r.o. 2009).

LESNT VEGETACNTI

Plocha ha, % Poris
STUPEN
4 |BUKOVY 017 0 350 — 500 m n.m., smisen¢ listnaté lesy dubu
zimniho, jedle, smrku a pfevladajiciho buku
5 |JEDLOBUKOVY 509,44 9 500 — 650 m n.m., podhorsky LVS
5087,8
6 |[SMRKOBUKOVY o 90 550 — 810 m n.m., horsky niz§i LVS
550 — 800 m n.m., horsky LVS, intrazonalni
7 |BUKOSMRKOVY [52,75 1

vyskyt mokrych stanovist’
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4. METODIKA
4.1. Popis stanoviste

Experimentalni plochy patii do Chranéné krajinné oblasti Zd'arské vrchy.

Lokalita se nachazi 2 kilometry jihozapadn& od mésta Zd’ar nad Sazavou.

Babin 1

Obrazek 1: Lokalizace vyzkumnych ploch (www.mapy.cz).

Na konci dubna roku 1994 byly na majetku Spravy lesniho hospodafstvi
Dr. R. Kinského zalozeny dvé experimentalni plochy, na kterych byla sledovana
vysadba a rst buku ve dvou riznych mikroklimatickych podminkéach. Prvni plocha,
nazvana Babin 1 s mikroklimatem holin, na ploSe druhé pojmenované Babin 2 je
zachovana Cast matetského porostu, tedy vysadba buku byla formou podsadby. Dal§im
pfedmétem zkoumani na tychz plochéach byl vliv hnojeni mouckami bazickych hornin
na rast a vyvoj kultur buku. V roce 1997 byl na téchto plochach zalozen pokus, pfi

kterém byl sledovan vliv aplikace mineralniho hnojiva fady Silvamix.

25



Tyto dvé plochy jsou vyuzity i nyni, a to ke zkouméni vlivu mikroklimatu

na rist a kvalitu bukovych porostt.

Tabulka 3: Zakladni specifika vyzkumnych ploch.

Zkusné plochy Babin 1 Babin 2
Porost 324G 330C
Nadmoiska vyska [m] 580 580
Lesni typ 5K8 5K8
Pudni typ kambizem kambizem
Drievina BK BK
Rok zalozeni kultury
1994 1994
(vépenec, amfibolit)
Rok zaloZeni kultury
] ) 1993 1994
(Silvamix)
Rok zalozeni experimentu
1994 1994
(vapenec, amfibolit)
Rok zalozeni experimentu
) ) 1997 1997
(Silvamix)
Zpusob vysadby holina podsadba

Utinek hnojiv z déivodu odristani plochy nebyl predmétem tématu piedkladané

bakalarské prace.
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Plocha Babin 1

Tato plocha byla zalozena vroce 1993 za ucelem zalozeni rozsahlej$iho
experimentu. Cilem bylo posoudit vyvoj bukovych porostli na stanovisti na holé plose
a porovnat ho s vyvojem bukové kultury obnovené podsadbou. Béhem tohoto pokusu
byl také posuzovan vliv hnojeni na rist a kvalitu bukovych porostti. Hola plocha Babin
1 (ptiloha €. 2) s rozlohou 10 ard byla v letech 1993 a 1994 uméle obnovena bukem

lesnim.

Pied obnovou byly vytyCeny plosky o velikosti asi 0, 01 ha. Do sadebnich jamek
(30x30cm) byl pfidan lkg jemné mletého vapence z lokality Tman nebo 2 kg jemné
mletého amfibolitu z Choltic. Okolni porost byl ve staii 125 let. V roce 1997 bylo

aplikovano hnojivo fady Silvamix. Spon byl 1 x 1 m, vysadba do jamek.

Aktudlné vyzkum pokracuje, je zaméfen na posouzeni vlivu mikroklimatu
na rust a kvalitu bukovych kultur. Posuzovan je pfirist, tloustka, vyska, zdravotni stav

a poskozeni bukovych jedincti na holé plose a v podsadbg.

Plocha Babin 2

Druhd vyzkumna plocha nazvand Babin 2 byla zaloZzena v bezprostfedni
blizkosti plochy Babin 1. V obdobi let 1993 az 1994 byl na této ploSe vysazen buk lesni
stejné provenience jako na ploSe Babin 1. Na této ploSe byl vSak zachovan matefsky
porost se snizenym zakmenénim o polovinu ptivodniho poctu. V dob& obnovy mé¢l tento

porost staii 119 let.

I na této ploSe byly aplikovany vSechny 3 typy hnojiv, bazické moucky i hnojivo
fady Silvamix. Zptsob pouziti meliorace byl vSak rozdilny od zpasobu pouzitého
na ploSe Babin 1. Hnojiva se neaplikovala do sadebni jamky a nemisila se zeminou, ale
byla aplikovana po vysadbé na povrch pudy v okruhu 50 cm okolo sazenic. Vysadba

na celé ploSe byla provedena ve sponu 1 x 1 m pomoci sazece.
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4.2. Vybér a zalozeni vyzkumnych ploch

Vyzkumné nebo také zkusné plochy jsou docasné nebo trvale vymezené casti

porostu, které slouzi k uréovani porostnich veli¢in. (Stipl 2000).

Me¢éteni bylo provadéno v porostech se souborem lesnich typt kyseld jedlova
bucina (5K). Byl vybran stejny soubor lesnich typ z divodu minimalizace odchylek
pfirtstd z jinych nez svételnych faktort. K zajisténi minimalnich odchylek byly
vybrany porosty, které byly vysdzeny ve stejném roce, a to vroce 1994. Vybrané
porosty mgély pfiblizn¢ stejné podminky jako napt. spad (porosty jsou témeét
na rovinach), mnozstvi srazek (porosty jsou blizko u sebe, v mnozstvi srazek). Kwvili
velkému poctu jedincii na ploSe byly vytvoreny pasové zkusné plochy o velikosti 1 ar.
V kazdém porostu se vyznacily a poté zmétily dvé zkusné plochy pro lepsi reprezentaci
daného porostu. Zkusné plochy se umistily tak, aby co nejlépe zachycovaly strukturu

celého porostu.

4.3. Popis terénnich Setieni

- zaloZeni zkusnych ploch

- oznaceni jednotlivych stromi

- méfeni vycetnich tloustek

- méfeni vySek

- zhodnoceni morfologické kvality jedinct

- zhodnoceni zdravotniho stavu a poSkozeni stromt

- spocitani jedincti na zkusné ploSe

4.4. Zpusoby méfeni

Méfeni bylo provedeno na jatfe roku 2017 pied zacatkem vegetacniho obdobi
dfevin, a to z dlivodu vyvarovani se problémovému meéfeni vySek pii plném olisténi

hustych bukovych mlazin a tyckovin.
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Vycetni tloustka byla zméfena pomoci lesnické primérky s pfesnosti na celé
centimetry. Misto méfeni byl 1,3 metru od paty kmene ¢ili v prsni vySce. Pro piesnost
byla tloustka urcena takzvanym kiizovym métenim tj. (prvni méieni ve vycetni tloust'ce
ve sméru S — J a druhé se provadi kolmo na prvni Z — V pii zachovani roviny).

Vyzkumné plochy jsou v plochém terénu, neni patrny jejich sklon.

Vyska stroml se métila pomoci méfici late, kterd se dala teleskopicky vysouvat.
Vysky se méfily s pfesnosti na decimetry. Zjisténé hodnoty byly potifebné K urceni
primémé vySky na zkusnych plochich a dale ke zjisténi vySkového piiristu.
Morfologicka kvalita jedinct se urCovala z hlediska ristovych tvarG podle nasledujici

stupnice:

- prubézny (1),

- netvarny pribézny (2),
- nepifimy pribézny (3),
- dvojék (4),

- metlovity (5),

- metlovity obrostlik (6),
- rozkladity obrostlik (7).

Nahled tvaru vétveni bukovych jedinct (viz ptiloha €. 4).

Nakonec se posuzoval zdravotni stav a s nim piipadné poSkozeni buku lesniho.
Zdravotni stav je charakterizovdn mirou mechanického naruseni nebo poskozeni. Jsou
zde zahrnuty ukazatele - mechanické poskozeni, napadeni dfevokaznymi houbami ¢i
dfevokaznym hmyzem. Ddle je uvedena piitomnost suchych vétvi, dutin stromil

a vyletovych otvort.
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Zdravotni stav hodnoti celkovou stabilitu jedinct podle stupnice (Standardy péce

0 prirodu a krajinu 2015):

- 1. vyborny az dobry,

- 2. zhorSeny (mechanické naruseni vyznamného charakteru),

- 3. vyrazné zhorSeny (pfitomnost poskozeni snizujicich doziti hodnoceného jedince),

- 4. siln¢ naruSeny (soub¢h defekti €i piitomnost poSkozeni vyrazné snizujicich doziti
hodnoceného jedince),

- 5. rozpadajici se/rozpadly strom (akutni riziko rozpadu, ptipadné¢ rozpadly jedinec).

Rozsah poskozeni stromti byl hodnocen podle (POsuzovdni provozni bezpecnosti

a zdravotniho stavu stromi).

- podilu zasazeného obvodu kmene,
- hloubky poskozeni kmene,
- velikosti plochy poskozeni kmene,

- délky poskozeni kmene.

4.5. Zpracovani terénnich dat

Hodnoty naméfené v terénu byly posléze zpracovany v programu Microsoft
Office Excel, Word 2007. Pro statistické vysledky byl pouzit program Statistica 12.

Zjisténé vysledky slouzily k porovnani danych vyzkumnych ploch porostti mezi sebou.
Zjisténé dendrometrické parametry porostii:

e vycetni tloustka

e vyska

e morfologické kvalita

e zdravotni stav

e poskozeni
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5. VYSLEDKY

5.1.  Zjisténé hodnoty danych zkusnych ploch

Méfeni bylo provadéno ve dvou porostech. V kazdém z nich byly vytvoieny dveé
zkusné plochy. V obou lokalitdch bylo vyhodnoceno celkem 188 buki, z nichz Babin 1
tvotilo 75 a Babin 2 113 jedincu.

5.1.1. Dendrometrické parametry

Nasledujici tabulky davaji ptehled o naméfenych hodnotidch z hlediska vycetni

tloustky a vysky zkusnych ploch na danych lokalitach.

Tabulka 4: Statistické vysledky métenych ploch Babin 1 a Babin 2.

Babin 1 Babin 2
dendrometrické
vycetni tloustka vyska vycetni tloustka vyska

parametry

[cm] [m] [cm] [m]
smérodatna

3,3 2,0 3,2 2,1
odchylka
modus 4,0 8,2 6,0 10,2
median 7,0 7.4 7,0 9,4
min 1,0 15 1,0 1,7
max 13,0 10,4 14,0 12,4
aritmeticky

7,0 6,9 6,8 8,7
primeér
Stihlostni

.. 0,99 1,28

koeficient
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Porovnani primérnych tloustek
10,0

9,0
8,0
7,0
6,0

5,0

tloustka [cm]

4,0

3,0

2,0

1,0

6,8
0,0

W Babin 1 Babin 2

Obrazek 2: Porovnani pramérné vycetni tloustky ploch Babin 1 a Babin 2 (chybové

usecky znazornuji pramér + smérodatnou odchylku).

Pii pouziti Studentova t-testu jsme neziskali statisticky vyznamné rozdily
(odchylka p = 0,692). Nulova hypotéza na hladiné¢ vyznamnosti a = 0,002 nelze
zamitnout. Mezi variantou Babin 1 a variantou Babin 2 statisticky vyznamné rozdily
nejsou.

Maximalni vycetni tloustka byla zjiSt€na na varianté Babin 2 a to 14 cm. Minimalni
hodnotu mély vyzkumné plochy shodnou a tj. 1 cm. Aritmeticky pramér dat nam piesto
znazornuje, ze Babin 1 ma o 0,2 cm vyss$i hodnotu tloustky nez Babin 2. Rozdil je
patrny z diivodu v cloné matetského porostu. Hlavnim ptredpokladem je také nizsi pocet
jedincti na zkusnych plochach, tudiz jedinci méli mensi konkurenci mezi sebou

na tloustkovy piirast.
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Porovnani primérnych vysek
11

10

vyska [m]

8,7

M Babin 1 Babin 2

Obrazek 3: Porovnani primérné vysky ploch Babin 1 a Babin 2.

Pfi pouziti Studentova t-testu jsme neziskali statisticky vyznamné rozdily
(odchylka p = 1,836). Nulova hypotéza na hladiné¢ vyznamnosti a = 0,002 nelze
zamitnout. Mezi variantou Babin 1 a variantou Babin 2 statisticky vyznamné rozdily
nejsou.

Nejvyssi jedinec z vyzkumu se nachazel na varianté Babin 2 a tj. 12,4 m.
Nejnizsi buk byl v lokalité¢ Babin 1 a tj. 1,7 m. Podle aritmetického priméru se zjistilo,
ze Babin 2 ma primérnou vysku o 1,8 m veétsi. Hlavnim kritériem je opét v poctu
a prostoru jedinct. Pfi optimadlnim zakmenéni je vysSkovy piirGst vyss$i nez na plose

s vétsim vychovnym zasahem.
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5.1.2. Zhodnoceni zdravotniho stavu

Zdravotni stav se zhodnotil podle péti¢lenné stupnice, ktera je uvedena

Vv metodické Casti bakalarské prace.

Tabulka 5: Vyhodnoceni zdravotniho stavu ploch Babin 1 a Babin 2.

Babin 1 Babin 2
zdravotni stav procentické pocet procentické
pocet jedinct

zastoupeni jedincii zastoupeni

1 36 48 69 61

2 33 44 35 31

3 5 6,6 8 7,1

4 1 1,4 1 0,9

5 0 0 0 0
celkovy pocet jedincti 75 100 113 100
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Babin 1 Babin 2

0,9%

ml ml
2 2
m3 m3
m4 m4

Obrazek 4: Porovnani zdravotniho stavu ploch Babin 1 a Babin 2.

Prvni stupeil podle stupnice zdravotniho stavu na plose Babin 2 je zastoupen
61%. Varianta Babin 1 ma podil 48%. Vyznamny je jeste€ rozdil u druhé stupné, tj. 31%
oproti 44%. Tteti a Ctvrty stupen je v obou pifipadech vyrovnany. Paty stupen se na
zkusnych plochach nevyskytl. Lze tedy usuzovat, ze Babin 2 ma kvalitngjsi bukové

zastupce neZ Babin 1.

5.1.3. Zhodnoceni morfologické kvality jedincii

Morfologie jednotlivych bukii se posuzovala podle stupnice, kterd se sklada ze
sedmi stupnd (ptiloha ¢. 4). Na plochach se hodnotili vSichni jedinci v méfenych
pokusnych plochach. Velky vyznam mél kryt matetského porostu, kde je rustovy tvar
v priméru lepsi o 1,1 stupné oproti jedincim na holin€. Na ploSe Babin 1 maji bukovi
jedinci v priméru tvar s rozdvojenym terminalnim vyhonem. V podsadbé maji neptimy
nebo netvarny pribézny tvar. Na plochach byl pouzit stejny sadebni materidl, tudiz
muzeme vyloucit odliSnou kvalitu sazenic. Zkusné plochy se nachdzeji i ve shodném
souboru lesnich typt. Rozdil lze hledat v pozitivnim vlivu na pribézny tvar a ve cloné

matetského porostu.
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Tabulka 6: Primérné ristové tvary na plochach Babin 1 a Babin 2 Vv pfedchozim

experimentu.

Babin 1 Tvar Babin 2 Tvar
Kontrola 94 4,8 Kontrola 3,0
Vapenec 5,0 Vapenec 2,8
Amfibolit 4,5 Amfibolit 3,2
Kontrola 93 50 Silvamix Forte 3,2
Silvamix Forte 4,7 Silvamix MG 3,2

Primérny rastovy tvar

0,7%

8,0%

m2
m3
m4
m5

m6

Obrazek 5: Primérné procentické zastoupeni jednotlivych ristovych tvarti na plose

Babin 1 v pfedchozim experimentu.
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Priamérny ristovy tvar

0,4% 2,6%

ml
m2
m3
m4
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Obrazek 6: Primérné procentické zastoupeni jednotlivych rdstovych tvarti na plose

Babin 2 v pfedchozim experimentu.

Tabulka 7: Praimérné ristové tvary na plochach Babin 1 a Babin 2 v roce 2017.

Babin 1 Tvar Babin 2 Tvar

Kontrola 2017 41 Kontrola 2017 3,0
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Primérny rustovy tvar

2,6%

m2
m3
m4
m5

m6

Obrazek 7: Primérné procentické zastoupeni jednotlivych rdstovych tvarti na plose

Babin 1 pfti kontrole v roce 2017.

Na plose Babin 1 pievlada morfologicky stupen 4 (tj. 36,0%), ktery je nazyvan
dvojak. Tento stupen je uprostied stupnice, tudiz mizeme usuzovat, ze tato lokalita ma
primérnou kvalitu bukii. VEtsi zastoupeni maji jedinci se stupném 3 a 5 (tj. 17,4%). 1.

stupen nedosahoval zadny jedinec z posuzovanych vyzkumnych ploch.
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Primérny rustovy tvar

4,4%

ml
m2
m3
m4
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Obrazek 8: Primérné procentické zastoupeni jednotlivych rustovych tvari na plose

Babin 2 pfti kontrole v roce 2017.

Na plose Babin 2 ptevladaji stupné 2 a 3 (tj. 31,0% a 30,1%). Jsou to jedinci
S pribéznym netvarnym nebo s pribéznym nepiimym kmenem. Podle stupnice miizeme
usuzovat, ze tato lokalita méa nadprimérnou kvalitu buki. Dalsi v pofadi jsou jedinci
s dvojitym rozvétvenim terminalniho vyhonu (tj. 15,0%) a poté metlovitého tvaru
(tj. 11,5%). Sedmé stupné nedosahoval Zzadny jedinec z posuzovanych vyzkumnych

ploch.
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5.1.4. Hodnoceni poskozeni

Na obou plochach nebylo zjisténo vyrazné mnozstvi poskozenych stromfl.
Ojedinéle se stejnomérné na obou lokalitaich objevovaly mirné defekty na kmenech
a poskozeni projevujici se formou seschlych vétvi. Vyjimku tvofil na snimku zachyceny
buk s vyraznym mechanickym poskozenim kmene a vétve snasledkem seschnuti

na plose Babin 2 (obrazek 9).

Obrazek 9: Poskozeny jedinec buku lesniho (autorské foto).
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6. DISKUZE

Clonné postaveni buku se rozhodné projevilo jako vhodnéjsi z hlediska riistu
a kvality vysadeb, ve clonném postaveni lze ptredpokladat také nizsi poskozeni

abiotickymi i biotickymi faktory (Remes et al. 2004).

Vysledky vyzkumu souhlasi s pfedchozim tvrzenim, nebot porostim se
kvantitativné 1 kvalitativné vice dafilo na mikroklimatu podsadby oproti obnové
na holin€. Jedinci pod matefskym porostem dosahovali primérnych vySek naméfenych
v roce 2017 o vice nez 1 metr vétSich nezli jedinci na holé plose. Rozdil v primérnych
vyskach byl zaznamenan i v méfeni téchto jedinct v roce 1999, kdy byl vyskovy rozdil
vice nez dvojnasobny ve prospéch porostli v podsadbe.

Z morfologického hlediska byl ve vyzkumu posuzovdn rastovy tvar
kmene vétveni. Bylo zjisténo, Zze porost na plose Babin 2 (podsadby) ma podle
stupnice v prumé&ru o 1, 1 stupné vyssi kvalitu tvaru kmene a vétveni. Lze usoudit, Ze
natvar kmene a vétveni méla pozitivni vliv zejména pfitomnost clony matetského
porostu. Sazenice pochdzeji ze stejného zdroje, je tedy vyloucena pfi€ina Spatného
genetického materialu.

Kli¢ k lepsi regeneraci ma podstatu predevsim ve zptisobu hospodateni a hustoté
porostu (Pefia et al. 2010).

Z vysledkli vyzkumu zroku 2017 vyplynulo, Ze hustota porostu ovliviiuje
tloustkovy pftirtist. Na plose Babin 1 (holina) s menSim poctem jedincd (tj. 75) byla
naméfena vyssi pramérna tloustka, a to v priméru o 0, 2 cm, nez u jedinct s vysSSim
zastoupenim (tj. 113) na ploSe Babin 2 (podsadba).

Poleno et al. (2009) zmifuje dalsi negativni dopady holoseci, jako jsou rychly
vyvoj druhové nezddoucich a nekvalitnich naletl, zvySené nebezpeci pozdnich mrazl
a priznivé ovlivitovani vyskytu ZivociSnych skidci.

Zdravotni stav jedincii byl na obou plochach srovnatelny. Pouze ojedinéle se
objevovalo mirné poskozeni kmene mechanického typu. Da se pfedpokladat, Ze jedinci
buku se staifim 23 let jsou jiz pomérmné odolni vic¢i negativnim abiotickym a biotickym
vlivim. Vyraznych rozdili v ptsobeni Skodlivych biotickych ¢Einiteli nebylo

zaznamenano.
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7. ZAVER

Bakalatska prace se zabyvala porovnanim ristu bukovych porosti péstovanych
v podsadbé a na holé plose na lokalité Babin, Zdarsko. Pro tento Gcel byly zaloZeny
experimentalni plochy, na kterych se provadél vyzkum kvality a vyvoje ristu buku
lesniho. Celkem bylo na dvou trvalych vyzkumnych plochach zhodnoceno 188 jedincti.

Na zakladé vyzkumu, tedy kvantitativniho a kvalitativniho porovnani stavu
jedinct buku obnovenych na holé plose nebo pod mateiskym porostem, bylo dokazano,
ze péstovani buku na holiné nema vyznamnéjsi efekt. Bukové kultury maji mensi piirast
a maji sklon k vytvafeni rozvétvenych kment. Péstovani buku v téchto podminkéch
tedy nelze doporucit.

Oproti tomu bukovy porost zaloZzeny pod ekologickym krytem matefského
porostu vykazoval celkové lepsich dendrometrickych veli¢in. V praxi je tedy vhodna
preference umélé obnovy formou podsadby.

Bukova kultura zaloZena v podsadbé ptivodniho porostu vykazovala velmi dobré
buku v podsadbé.

Prace splnila cil nahlédnout na aktudlni vychovu lest a jeji vyvoj pii snaze

pribliZit se k pfirozené skladb¢ lesa.
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9. SEZNAM TABULEK A OBRAZKU

Tabulka 1:
Tabulka 2:
Tabulka 3:
Tabulka 4:
Tabulka 5:
Tabulka 6:

Tabulka 7:

Obrazek 1:

Obrazek 2:

Obrazek 3:

Obrazek 4:

Obrazek 5:

Obrazek 6:

Obrazek 7:

Obrazek 8:

Obrazek 9:

Zakladni klimatické charakteristiky.

Lesni vegetacni stupné.

Zakladni specifika vyzkumnych ploch.

Statistické vysledky méfenych ploch Babin 1 a Babin 2.
Vyhodnoceni zdravotniho stavu ploch Babin 1 a Babin 2.
Primérné ristové tvary ploch Babin 1 a Babin 2 v pfedchozim
experimentu.

Primérné ristové tvary na plochach Babin 1 a 2 v roce 2017.

Lokalizace vyzkumnych ploch.

Porovnani prumérné vycetni tloustky ploch Babin 1 a Babin 2
(chybové tisecky znazorfiuji primeér + smérodatnou odchylku).
Porovnani primérné vysky ploch Babin 1 a Babin 2.
Porovnani zdravotniho stavu ploch Babin 1 a Babin 2.
Priimérné procentické zastoupeni jednotlivych riistovych tvari
na plose Babin 1 v pfedchozim experimentu.

Primérné procentické zastoupeni jednotlivych ristovych tvart
na ploSe Babin 2 v pfedchozim experimentu.

Priimérné procentické zastoupeni jednotlivych ristovych tvari
na plose Babin 1 pfi kontrole v roce 2017.

Priimérné procentické zastoupeni jednotlivych rtistovych tvart
na plose Babin 2 pfti kontrole v roce 2017.

Poskozeny jedinec buku lesniho.
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10. SEZNAM PRILOH

Piiloha ¢. 1 Porostni mapa (Zd’ar nad Sazavou)
Ptiloha ¢. 2 Plocha Babin 1

Ptiloha ¢. 3 Plocha Babin 2

Ptiloha ¢. 4 Morfologické tvary listnatych stromt

Piiloha ¢. 5 Namérena data
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PRILOHY

Piiloha €. 1 Porostni mapa (Zd’ar nad Sazavou).




Ptiloha ¢. 2 Plocha Babin 1 (autorské foto).




Priloha ¢. 3 Plocha Babin 2 (autorské foto).




Ptiloha ¢. 4 Morfologické tvary listnatych stromd.

1 - pribézny;

2 - netvamy prubézny;
3 - nepfimy prabézny;
4 - dvojak;

5 - metlovity;

6 - metlovity obrostlik;

T - rozkladity obrostlik



Pfiloha ¢. 5 Nameéfena data.

Babin 1
plocha 1 tloustka (cm) | vyska (m) tvar kmene zdravotni stav

1 6 7,6 3 1

2 4 6,6 4 3

3 12 8,6 3 2

4 5 6,8 5 1

5 10 7,4 2 2

6 11 8,0 4 1

7 4 4,5 6 1

8 13 9,6 4 2

9 4 54 7 1
10 10 7,6 2 2
11 10 9,0 4 2
12 9 8,2 4 1
13 4 54 5 1
14 6 7,0 4 2
15 12 9,4 3 1
16 7 7,4 4 1
17 17 8,2 6 1
18 8 8,6 4 2
19 10 8,8 6 1
20 11 8,8 4 1
21 9 7,4 5 1
22 12 7,2 3 2
23 9 7,8 6 3
24 4 4,2 4 2
25 2 4,4 5 1
26 4 4,6 2 1
27 6 5,2 4 1
28 7 5,8 5 2
29 7 7,8 4 2
30 8 7,4 4 1
31 9 8,2 2 1
32 8 7,6 3 1
33 5 5,0 5 2
34 3 3,1 6 1




plocha 2 tloustka (cm) | vySka (m) tvar kmene zdravotni stav
36 8 8,2 3 2
37 8 8,0 7 1
38 7 8,2 4 2
39 4 6,0 4 1
40 5 7,0 5 1
41 10 8,6 6 3
42 7 6,4 5 2
43 3 4,8 2 1
44 2 2,4 4 2
45 9 9,0 3 2
46 8 7,0 2 2
47 7 6,4 4 2
48 8 7,2 3 3
49 8 6,4 6 2
50 7 6,2 4 2
51 4 6,0 3 2
52 9 8,2 4 4
53 3 5,0 6 1
54 11 9,6 4 2
55 11 10,4 5 2
56 4 7,2 2 2
57 6 6,6 3 1
58 10 8,2 6 2
59 2 3,2 4 2
60 7 7,6 5 1
61 13 9,2 4 1
62 6 7,6 2 1
63 3 4,2 3 2
64 3 3,8 5 1
65 4 5,2 2 2
66 5 7,8 5 1
67 4 6,2 4 2
68 11 8,6 5 2
69 1 1,5 4 1
70 11 10,2 3 1
71 2 2,0 4 1
72 6 8,6 6 2
73 8 8,8 2 3
74 8 10,0 4 1
75 1 2,0 3 1




Babin 2

Plocha 1 tloustka (cm) vyska (m) tvar kmene zdravotni stav

1 5 7,6 3 2

2 14 12,4 2 1

3 11 10,8 5 1

4 2 4,2 6 1

5 6 9,2 3 2

6 7 10,2 1 3

7 6 9,0 2 1

8 8 9,8 3 2

9 4 8,6 6 1
10 7 9,2 3 1
11 10 11,4 5 2
12 8 10,4 2 1
13 5 8,8 5 1
14 3 4,2 4 3
15 9 10,2 3 1
16 13 10,8 1 1
17 6 9,2 4 2
18 6 9,4 2 1
19 4 5,8 2 1
20 11 10,2 6 1
21 2 6,6 2 2
22 7 9,8 3 1
23 9 10,0 3 1
24 2 3,2 2 2
25 5 8,6 4 1
26 7 10,4 2 1
27 2 3,1 3 2
28 6 9,0 3 1
29 8 8,2 2 3
30 5 8,2 5 1
31 9 10,4 5 1
32 12 10,8 3 1
33 5 8,6 5 2
34 8 9,4 6 1
35 4 7,2 4 1
36 6 9,4 3 1
37 7 9,8 2 2
38 7 9,8 2 1
39 7 9,6 3 2
40 6 9,6 3 1
41 2 4,2 4 2
42 8 10,4 2 1




Plocha 1 tloustka (cm) vyska (m) tvar kmene zdravotni stav
43 18 10,6 1 1
44 7 9,4 2 3
45 2 6,0 3 1
46 6 9,2 3 1
47 12 11,0 2 1
48 8 10,4 1 2
49 10 10,2 3 1
50 10 11,2 5 1
51 4 9,4 3 1
52 10 11,0 2 2
53 7 10,8 4 2
54 5 8,0 5 1
55 12 10,8 1 1
56 6 9,4 2 1
57 5 10,0 2 2
58 5 8,4 3 1
59 10 10,4 2 1
60 12 11,2 4 3




Plocha 2 tloustka (cm) vyska (m) tvar kmene zdravotni stav
61 3 6,2 2 2
62 8 9,0 3 1
63 12 11,4 5 4
64 4 7,6 4 2
65 5 6,6 1 1
66 1 2,5 2 2
67 9 10,2 3 1
68 2 1,7 4 1
69 2 3,4 3 2
70 4 6,8 3 3
71 3 6,4 4 1
72 7 9,0 5 2
73 4 5,8 3 2
74 10 10,2 2 1
75 5 7,8 3 1
76 7 10,4 2 2
77 11 9,6 3 1
78 2 5,0 4 2
79 3 5,2 4 1
80 7 9,8 3 1
81 9 9,4 2 1
82 6 9,6 4 2
83 8 8,2 2 1
84 9 8,4 3 1
85 8 9,0 4 2
86 7 10,4 2 1
87 6 8,4 5 2
88 8 10,8 2 1
89 3 6,6 5 1
90 10 10,2 2 1
91 9 9,8 3 2
92 5 9,2 2 3
93 11 10,6 1 2
94 6 8,6 4 1
95 9 9,6 2 1
96 3 6,2 6 1
97 9 10,2 3 2
98 8 9,4 1 1
99 4 7,4 3 1
100 6 8,8 2 2
101 14 11,8 5 1
102 6 8,4 1 2
103 10 10,2 2 1
104 4 6,6 2 2




Plocha 2 tloustka (cm) vyska (m) tvar kmene zdravotni stav
105 10 10,4 3 3
106 6 8,6 2 1
107 8 9,8 3 2
108 9 10,0 3 1
109 3 6,6 2 1
110 10 9,6 4 2
111 4 7,2 3 1
112 3 6,4 4 1
113 6 8,2 2 1




