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Odůvodnění hodnocení a celkové shrnuơ:

Tématembakalářské práce je analýza procesů nepřímého řízení organizačních systémů. Toto téma je aktuální pro každý
rozvíjející se podnik, který dosáhne určité velkosƟ. Hranice, kdy je potřeby začít uplatňovat procesy nepřímého řízení je
proměnlivá v závislosƟ na tom, zda podnik realizuje hmotou, smíšenou nebo nehmotnou produkci a velikosƟ podniku.
Proto by se měl podnik opakovaně zabývat analýzou, jak jsou procesy nepřímého řízení definovány a uplatňovány.

Autor práce stanovil jako hlavní cíl zhodnocení procesunepřímého řízení v podniku se smíšenouprodukcí (e-commerce
–> široký sorƟment obchodovaného zboží).

Metodika práce odpovídá danému tématu, zvolený přístup je správný. Vychází z velmi dobře zpracované teoreƟcké
práce. TeoreƟcké poznatky jsou uplatněny v prakƟcké čásƟ.

V prakƟcké čásƟ jsou analyzovány procesy nepřímého řízení, které jsou zaměřenyna zkoumání ekologicko-ergonomického,
organizačního a ekonomicko- informačního subsystému ve vztahu k procesům přímého řízení.

Výsledky analýzy a souhrn doporučených opatření jsou provedeny v kapitole Výsledky a diskuze.

Část představující vlastní práci autora je v poměru k teoreƟcké čásƟ krátká. Důvod můžeme spatřit v tom, že některé
čásƟ, které jsou uvedeny v teoreƟcké čásƟ,mohly být součásơ práce vlastní. Potombybyl poměr obou čásơ vyrovnaný.

Autor projevil schopnost pracovat samostatně, což je poziƟvní, ale při častějším konzultování práce by byl lépe dodržen
poměr obou čásơ. Také číslování podkapitol v teoreƟcké čásƟ nepovažuji za opƟmální. Je nepřehledné a zavádějící.

I přes uvedené nedostatky práce splňuje požadavky na ní kladené a doporučuji ji k obhajobě.

Práci hodnoơm jako velmi dobrou

Kontrola na obsahovou shodu: Práce byla systémem Theses.cz vyhodnocena jako originální.
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