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Abstrakt

Tato diplomova prace se zaméfuje na analyzu dostupnosti vybrané vefejné
infrastruktury na zakladé metodiky Standardy dostupnosti vefejné infrastruktury
(Maier a kol. 2020) ve tfech odlisnych typech SO ORP Dacice, Jihlava a Telc.
Konkrétné se jednd o zafizeni obCanského vybaveni z oblasti Skolstvi (matefska
Skola, zékladni Skola) a zdravotnictvi (prakticky lékat pro dospélé, prakticky lékar
pro déti a dorost, zubni lékar, gynekologie a Iékarna). Na zakladé provedenych
analyz bylo vyhodnoceno, jaky vliv na standard dostupnosti zdkladniho obcanského
vybaveni ma prfislusnost obci ve spravnich obvodech zvolenych ORP
k venkovskému prostoru, periferii ¢i aglomeraci. Pro vét§i obce vuzemi bylo
provedeno posouzeni standardu fyzické dostupnosti pomoci metody Buffer. Analyzy
jednotlivych druhii obCanské vybavenosti jsou znazornény v mapovych vystupech

zobrazujici splnéni ¢i nesplnéni standardu dostupnosti.

Klicova slova

Obcanské vybaveni, analyza uzemi, struktura osidleni, venkov, typologie venkova,

periferie



Abstract

This diploma thesis focuses on the analysis of the availability of selected public
infrastructure based on the methodology Public Infrastructure Accessibility
Standards (Maier et al. 2020) in three different types of municipalities with extended
powers - Dacice, Jihlava and Tel¢. Specifically, it is a facility of public services in
the field of education (kindergarten, elementary school) and health care (general
practitioner for adults, general practitioner for children and adolescents, dentist,
gynecology and pharmacy). On the basis of the analyses carried out, it was evaluated
what influence the competence of municipalities in chosen administrative districts
has on the standard of availability of public services to the rural area, periphery or
agglomeration. For larger municipalities in the area, an assessment of the standard of
physical availability was carried out using the Buffer method. Analyses of individual
types of public services are shown in maps displaying whether or not the availability

standard is met.

Keywords

Public services, area analysis, settlement structure, countryside, rural typology,

periphery
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1. UVOD

Obcanské vybaveni potfebuje kazdy z nas v podstaté denné. Jeho dostupnost mame
tendenci povazovat za samoziejmou. Urfitou zménu ve vnimani vyznamu
obcanského vybaveni pfinesla pandemie nemoci covid-19. V dobé uzavieni Skol,
divadel 1 sportovist a omezeni zdravotni péce jsme si intenzivnéji uvédomovali jeho
vyznam. Pokryti ob&anskym vybavenim je v CR na pom&rné dobré Grovni, neni viak
rovnomérné. Nova zafizeni obCanské vybavenosti Casto vznikaji pouze ve vétSich
méstech, a v malych obcich naopak hrozi zanik zafizeni z divodu poklesu poctu
obyvatel a st€éhovani mistnich obyvatel do vétSich mést, a tedy k neudrzitelnosti
provozu téchto zafizeni. Velké mnozstvi obyvatel, zejména pak mensich obci, musi

za obCanskym vybavenim dojizdét, nékdy 1 pomérné daleko a slozité.

Dostupnosti obcanského vybaveni na tizemi tii regiont (SO ORP Dacice, SO ORP
Jihlava a SO ORP Tel¢) se zabyva tato diplomova prace. Prace je rozdélena do
nekolika casti. Prvni cCast prace je veénovana literarni reSerSi s teoretickymi
vychodisky prace. Tato kapitola Ctenafi predstavuje pojmy region, periferie, venkov,
sidelni struktura, izemné analytické podklady, obcCanské vybaveni a standardy
dostupnosti vefejné infrastruktury. Dalsi ¢ast obsahuje charakteristiky jednotlivych
SO ORP feSen¢ho uzemi — Dacice, Jihlava a Tel¢. V této kapitole se také nachézi
¢ast vénujici se rozdeleni feSeného uzemi dle vytvorené typologie. Analyticka Cast se
vénuje analyzam vybraného obcanského vybaveni vétSich obci, a to jak z pohledu
jeho kvality dostupnosti, tak i fyzické dostupnosti. Diplomova prace je doplnéna

mapovymi vystupy, schématy, tabulkami a grafy.

2. CILE PRACE

Diplomova prace obsahuje celkem tfi cile. Prvnim cilem prace je na zaklad¢€ tzemné
analytickych podkladi jednotlivych SO ORP zanalyzovat a porovnat standard
dostupnosti vybranych typt zakladniho obCanského vybaveni v odli§nych typech SO
ORP z hlediska struktury jejich osidleni. Jedna se o SO ORP Dacice, Jihlava a TelC.
Na zékladé€ této analyzy bude nésledné vyhodnoceno, zda a pifipadné jaky vliv na
standard dostupnosti zakladniho obcanského vybaveni ma prisluSnost obci ve
spravnich obvodech vybranych ORP k venkovskému prostoru, periferii ¢i

aglomeraci. Druhym cilem je sledovat vyvoj obcanského vybaveni v jednotlivych



obcich SO ORP v case. Tento cil bohuzel nebude v praci splnén, jelikoz k této
problematice, ani po dasledném vyhledavani a komunikaci s afadem v Jihlavé,
neexistuji potfebna data. Poslednim cilem je pro vybrané vétsi obce v uzemi
zhodnotit standard fyzické dostupnosti vybranych sedmi druhd zakladniho
obCanského vybaveni. Na zakladé vysledku tretiho cile bude nasledné provedena

analyza kumulace problémi a jejich pficin.

Vstupni hypotézou je, ze obce ve venkovskych typech SO ORP Dacice a Tel¢ budou
dobfe vybaveny vybranymi druhy ob¢anského vybaveni. Obce na periferiich a jejich
obyvatelé jsou v ramci uzemi vzdaleni od vétSich mést v okoli (Jindfichiv Hradec,
Trebi¢, Jihlava), a proto je mozné piedpokladat, ze zde bude existovat snaha v tomto
uzemi zafizeni obCanské vybavenosti udrzet. Naopak v piipadé obci v méstském SO
ORP Jihlava lze pfedpokladat, ze obce nebudou tak kvalitné vybaveny obCanskym
vybavenim jako obce venkovské. Svou roli v tomto ptipad€ opét hraje geograficka
poloha téchto obci: krajské mésto Jihlava je pro vétSinu obci v dojezdové
vzdalenosti, a tak zde nebude tak siln4 snaha o udrzeni zafizeni ob¢anského vybaveni

jako v ptipad¢ odlehlého venkova.

3. METODIKA

Nezbytnou c¢asti diplomové prace jsou teoretické reSerSe. V této Casti prace jsou
vysvétleny pojmy region, periferie, venkov, sidelni struktura, izemné analytické
podklady, obCanské vybaveni a standardy dostupnosti vefejné infrastruktury. Dalsi
Cast prace je vénovana charakteristice jednotlivych SO ORP Dacice, Jihlava a Telc.
Dulezitou Casti prace je vytvoreni vlastni typologie feSeného uzemi. V praktické Casti
prace je provedena analyza standardi dostupnosti vybranych typu zakladniho
vybaveni (Skolstvi a vzdélavani, zdravotnictvi). V této Casti prace jsou vytvoreny
tabulky, grafy a mapy, dle kterych je porovnavana dostupnost obCanského vybaveni
v méstském SO ORP Jihlava a venkovskych SO ORP Dacice a Tel¢. Soucasti
praktické casti je také posouzeni standardu fyzické dostupnosti vybraného
zakladniho obCanského vybaveni ve vybranych vétSich obcich, a na zaklade vysledku

je nasledn€ provedena analyza piipadné kumulace problému.

Po celou dobu vyzkumu a tvorby diplomové prace je pracovano s UAP Dagice a

Jihlava z roku 2020, s podklady pro Rozbor udrzitelného rozvoje tizemi, Rozbory



udrzitelného rozvoje uzemi a Strategii regionalniho rozvoje 2021, ZUR Jiho&eského
kraje a ZUR Vysotina atd. Z divodu absence dat UAP 2020 Tel¢ a nedostatku
informaci v UAP Tel& z minulych let byl pro tizemi SO ORP Tel& nutny vlastni
pruizkum uzemi (osobni prizkum v terénu, stranky obci, internetové mapové
portaly). Mapy byly vytvoreny v programu ArcMap. Podkladové tabulky s nutnymi

daty jsou soucasti priloh.



4. LITERARNI RESERSE

Nasledujici kapitola je vénovana literarnim reSer§im. Zde jsou postupné vysvétleny
pojmy region, periferie, venkov, sidelni struktura, izemné analytické podklady,

obcanské vybaveni a standardy dostupnosti vetrejné infrastruktury.

4.1 REGION

Definovat pojem region je obtizné, ma totiz mnoho vyznamu. Pojem region se
objevuje jiz v dobach staroveku, avSak jeho vyznam se neustale ménil. Ve starovéku
se timto pojmem oznacovalo Uzemi ovladané neomezenou moci silného panovnika
(Cejpova 2018). Jako historické, poptipadé politické uzemi byl pojem region chapan
az do 19. stoleti, kdy se geografie zabyvala popisem regionti (Tousek a kol. 2008).
Prvni velkou zménu v chapani pojmu region piinesl francouzsky geograf a zakladatel
regionalni geografie Paul Vidal de la Blache, ktery region chapal jako komplexni
celek, kde na sebe vzajemné pusobi fyzicko-geografické i socialné-geografické vlivy.
Tento zpusob chapani regionu pretrval do soucasnosti (Claval 2007). V souCasné
dobé vychazi pojeti regionu z faktu, ze studium geografie se zaméiuje zejména na
planetu Zemi, a tim padem na zna¢né heterogenni prostor s vyznamnymi ptirodnimi 1
spoleCenskymi odliSnostmi. Region 1ze nejobecnéji definovat jako Cast geografické

sféry, ktera je vysledkem jeji prostorové ¢i uzemni diferenciace (Tousek a kol 2008).

I pfes to, ze region je kazdym autorem definovan odlisSné, lze najit nekolik

charakteristik, které pouziva vétSina geografi:

e regiony jsou Casti geografické sféry, které se navzajem odliSuji svymi Castmi
a charakteristikami,

e regiony jsou Casti geografické sféry, které jsou vymezovany dle urcitého
kritéria,

e regiony jsou Casti geografické sféry, které jsou vétsi nez jedno konkrétni
misto, ale zaroveti jsou mensi nez cela zajmova oblast,

e region je systém, ktery vykazuje typ organizace, ktery jej odliSuje od dalSich
regiont (Tousek a kol. 2008).



Lokaliza¢ni teorie

Za ptedchudce teorii vénujicich se regionalnimu rozvoji lze povazovat lokalizacni
teorie, které jsou pro vyzkum regiont klicové (Blazek, Uhlif 2020). Tyto teorie maji
za cil nalézt a vysvétlit faktory ovliviiyjici lokalizaci ekonomickych aktivit ve
vybraném regionu, jejich prostorové rozmisténi a také jejich nasledny rozvoj. Tyto
teorie vSak nevytvaii opravdové modely, ale pouze zjednodusuji prostorovou realitu

(Andél 1996).

Jednou z nejstarSich a nejznaméjsich lokalizacnich teorii je teorie centralnich mist,
kterou vypracoval Walter Christaller (1933). Ten se pii tvorbé teorie centralnich mist
nechal inspirovat pracemi J. H. von Thiinena a Alfreda Webera. Jeho teorie vychazi
z obecnych geografickych zakonitosti. Jedna se o pokles poctu stredisek v zavislosti
na jejich vyznamu. Cilem Christallerovy teorie bylo vytvofeni modeld na zakladé
rozmisténi a velikosti stfedisek v sidelnim systému se zaméfenim na maloobchodni
funkci mést. Usporfadani je podle Christallera centrdlni — meésto tvorti
centrum/stiedisko pro své blizké okoli a poskytuje sluzby pro obyvatele okolich
sidel. Sidla v prostoru si nejsou rovnocenna, odliSuji se v mnoha ohledech, jak
mnozstvim svych funkci, tak i velikosti okolni oblasti, kam saha jejich vliv. (Halas a

kol. 2012). Na Christallerovu teorii navazal August Losch (Blazek, Uhlit 2020).

Klasifikace regiont

Obecné pojeti regionu je pro vétsinu vyzkuma neuchopitelné a z toho divodu je
tteba regiony klasifikovat dle riznych kritérii a na zakladé nékolika hledisek. Tousek
a kol. (2008) rozliSuji celkem ctyfi druhy hledisek — odvétvové, metodologické,

taxonomické a hledisko formy.

Podle odvétvového hlediska Hampl (1971) rozliSuje tii typy regiont. Jedna se o
fyzickogeograficky neboli pfirodni region, o socialnégeograficky region a o
komplexni geograficky region. Fyzickogeografické regiony lze dale délit podle
jednotlivych fyziogeografickych kritérii naptiklad na klimatické ¢i geomorfologické.
Socialnégeografické regiony jsou vyvojoveé slozit€jsi. Jako ptiklad lze uvést

zemeédéelsky ¢i administrativni region. Komplexni geograficky region je vysledek



pusobeni jak pfirodnich, tak i socialnich procesu, které se v prostoru projevi pouze u

socialnich jeva (Tousek a kol. 2008).

Metodologické hledisko v podstaté objasniuje divody, k Cemu region slouzi a proc je
vymezovan. Kazimierz Dziewonski (1967) vymezuje ti1 pfistupy k regionu — region
jako nastroj geografického vyzkumu (statisticky region), objekt geografického
vyzkumu (,,cilovy* region) a néstroj managementu Uzemi (planovaci region). Za
typické piiklady Ize povazovat regiony NUTS II, neboli regiony soudrznosti (Tousek
a kol. 2008).

Taxonomické hledisko se zaméfuje také na geografickou polohu regionu v Gzemi.
Tousek a kol. (2008) déli taxonomické regiony na individuélni regiony, které jsou
neopakovatelné, jsou vycClefiovany na zakladé unikatnich vlastnosti a mivaji vlastni
unikatni jméno (napt. Sumava) a na regiony typologické, které jsou definovany na

zakladé obecnych a typickych vlastnosti (napf. narodni parky).

Obrazek 1: Délent regionit podle taxonomického hlediska
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Obrazek 2: Délent regionii podle taxonomického hlediska — konkrémi priklad (kraj
Vysocina)

INDIVIDUALNI REGIONY TYPOLOGICKE REGIONY
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Zdroj: TouSek a kol. (2008), viastni zpracovdni

Za nejdulezitéjsi hledisko, a to jak z pohledu geografie, tak i pro ucely této
diplomové prace, 1ze povazovat hledisko formy. Dle tohoto hlediska se rozliSuji tfi
druhy regionti — homogenni, nodalni a planovaci.

Homogenni region je takovy typ Gzemi, ktery je vnitiné stejnorody. Tyto regiony se
nejCastéji vyskytuji ve fyzické geografii. Muaze se jednat o geologické ¢i
geomorfologické jednotky. Koncept stejnorodych regiont lze povazovat za nejstarsi
koncept — pouzivali ho naptiklad Paul Vidal de la Blache nebo Richard Hartshorne.
Nodalni neboli spadové regiony jsou vymezovany na zakladé funkénich vztaht
vuzemi a jsou zalozeny na vazbach a interakcich mezi jadrem regionu a jeho
zazemim. Dulezité je zde jadro/nodus, které je obklopovano pravé nodalnim
regionem. Tyto regiony se mnohem Cast&ji vyskytuji v socialni geografii —jedna se o
regiony dojizdky do zaméstnani ¢i spadové regiony nemocnic. K zakladatelim

nodalniho regionu patii Thiinen a Weber.



Planovaci regiony jsou specialnim typem regionu nodalniho. Jedna se o organizacéni

nebo rozvojoveé regiony.

Obrdzek 3: Déleni regionu podle hlediska formy

HOMOGENNI REGION NODALNIi REGION
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Zdroj: TouSek a kol. (2008), viastni zpracovdni

Regionalni hierarchie

Jednotlivé regiony l1ze dale rozdélit dle jejich velikosti ¢i méfitka. Diky tomu pak lze
provadét diferenciaci geografické sféry (Johnston a kol. 2000). U kazd¢ hierarchie je
dulezité definovat nejvyssi a nejnizsi relevantni hierarchické urovné. Existuji dva
druhy hierarchie — fyzickogeografickych a socialnégeografickych regiona.

Hierarchie fyzickogeografickych regiont se sklada ztopické urovné (nejmensi
jednotka), chorické urovné (rizny stuperi relativni homogenity), regionalni urovné
(heterogenni jednotky) a irovné planetarni (cela fyzickogeograficka sféra).

Rozdéleni socialnégeografickych regionti je komplikovanéjsi. Slozité je predevsim
identifikovat nejnizsi hierarchickou urover, jelikoz se mize jednat jak o zakladni

prostorovou jednotku (nejcastéji nejmensi administrativni jednotka), tak 1 o lidského



jedince ¢i rodinu. Socialnégeografické regiony se ¢leni do celkem péti kategorii — na
mikroregiony, mezoregiony, makroregiony a regiony narodni a globalni.

Specifickou kategorii tvoii hierarchie nodalnich regioni. Tato hierarchie pracuje
surovni jadra/stiediska zvolené¢ho regionu v systému osidleni vybraného uzemi.
Nejcasteji pouzivanymi ukazateli jsou zaméstnanost ¢i pocet obyvatel (Tousek a kol.

2008).

Socialnégeograficky region

Kli¢ovy vyznam pfi vymezovani socialnégeografickych regioni maji jejich vztahy.
Lze tedy konstatovat, Ze vymezeni vztaht ¢i regionalnich procest je nejdulezitéjsi
hledisko pro vymezeni téchto regiont.

Na zéklad¢ publikace od Hampla a kol. zroku 1987 lze vymezit Ctyfi zakladni
fadovostni urovné. Jednd se o subregiony, mikroregiony, mezoregiony a

makroregiony.

Subregiony lze charakterizovat jako relativné nekomplexni uzemni celky, které
nedokazou svym obyvatelim zajistit nejCastéj$i a nejdulezitéjsi potieby a sluzby.
Intenzita vztahli je nejvyssi mezi bydlistém, nékterymi zakladnimi sluzbami a

pracovistém mistnich obyvatel.

Mikroregiony jsou vymezovany jako uzemni celky, ve kterych dochazi
k nejintenzivnéj$im regionalnim procesim, jako jsou dojizd’ka do prace nebo do
skol. Na uzemi Ceské republiky jsou rozliovany dva typy mikroregiont —

mikroregiony 1. a 2. stupné (Hampl, Gardavsky, Kiihnl 1987).

Mikroregiony 1.stupné byly vymezeny zejména jako regiony dojizdky za praci,
popiipade doslo k sekundarni upravé, a to dle pravdépodobného obsluzného spadu
obci a dojizd’ky do §kol. Hampl (2005) stanovil ve své praci minimalni pozadovanou
velikost celého regionu na 15 tisic obyvatel a velikost samotného zazemi by podle
néj mela prekrocit 5 tisic obyvatel. Tyto hodnoty Ize povazovat za kritické z hlediska

formovani funk¢éniho mikroregionu.

Mikroregiony 2. stupné jsou, stejné jako mikroregiony 1.stupné, zavislé na poctu
obyvatel. V téchto mikroregionech Hampl (2005) stanovil pocet obyvatel nejSirsi

pusobnosti stfediska na minimalné 40 tisic. V ramci konecného vybéru vsak doslo



k vylouceni nékolika center, ktera sice méla dostateCnou velikost, ale zaroveni méla i
silné dojizd’kové vztahy k jesté vyznamnéjSim centram (napf. Kladno). Hampl,
Gardavsky a Kuhnl (1987) tento typ mikroregiont pfipodobnuji k okresim, a to

z hlediska jejich velikosti 1 vyznamu.

Mezoregiony jsou uzemné rozsahlé jednotky, které ¢astecné vazou svoji integritu na
vztahy obyvatelstva v prostoru. Jedna se o nedenni dojizd’ku za praci, do stfednich a
vys$sich skol ¢i migraci obyvatelstva. Vyznam zde ma nejenom jedno hlavni centrum,
ale predevsim cely systém navzajem propojenych center (Hampl, Gardavsky, Kiihnl
1987). Hampl (2005) vymezil na uzemi Ceské republiky celkem 12
mezoregionalnich stfedisek. Za nejsiln€jsi centra povazuje Prahu, Brno a Ostravu,

naopak jako problematické centrum poté Karlovy Vary.

Za makroregiony lze povazovat tizemi jednotlivych statd. Makroregionem je tedy i
Ceska republika, za makroregionalni centrum lze jednoznatné uréit Prahu (Hampl,

Gardavsky, Kiithnl 1987).

Socialnégeografickym regionum se vénuje Hampl také ve svych publikacich z let
2005 a 2015. Obé jeho publikace vychazeji z dat Scitani lidu, domu a bytt z let 2001
a 2011. Tyto publikace se zabyvaji vymezenim funkcnich regionl, zejména na
zaklad¢ dojizd’ky za praci, kterou lze povazovat za nejvyznamnéjsi regionalizacni

proces.

Na zaklad¢ dat ze Scitani lidu, domt a bytd 2001 vymezil Hampl (2005) celkem 132
mikroregionalnich, 11 mezoregionalnich stfedisek a jedno stfedisko makroregionalni.
Pro mikroregionalni stfedisko Dacice Hampl uvadi jako nadfazené stfedisko Jihlavu,
z hlediska mezoregionalni ptsobnosti poté Dacice spaduji pod Prahu, ktera je také
nadfazenym stfediskem pro Jihlavu. V roce 2001 piisluSelo Dacicim poradové Cislo
118 (poradi uréené podle komplexniho regionalniho vyznamu), Jihlavé ¢islo 16. Pro
Telc, kterou Hampl povazuje za stiedisko s Castecnou mikroregionalni ptisobnosti, je

jako nadrazené stredisko urCena Jihlava.
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Obrdzek 4: Sociogeograficka regionalizace CR 2001
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Zdroj: Hampl (2005)

K dal§imu vyzkumu v ramci sociogeografické regionalizace doslo v roce 2015, kdy
byla pouzita data ze Scitani lidu, dom0 a bytd 2011. Hampl a Marada (2015)
vymezili celkem 118 mikroregionalnich, 11 mezoregionalnich stfedisek a jedno
makroregionalni. Nadfazena stiediska pro Dacice, Tel¢ i Jihlavu zistavaji stejna,
zmenilo se vSak poradi podle komplexniho regionalniho vyznamu — u Dacic na 109 a

u Jihlavy na 13.
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Obrdzek 5: Sociogeograficka regionalizace CR 2011
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Zdroj: Hampl (2015)

Ackoli uizemi SO ORP Dacice spada pod JihoCesky kraj, jeho historické i soucasné
vazby sméfuji na Jihlavsko a Moravu. Osudnym se pro uzemi Dacicka stal rok 1960,
kdy bylo toto tUzemi po vzniku novych okresi a kraji v socialistickém
Ceskoslovensku pii¢lenéno k Jindfichohradeckému okresu a pod Ceskobudgjovicky
kraj (Smutna, Smutny 1999). Uzemi SO ORP Tel¢ m4 vymezenou jasnou spadovost
ke svému krajskému meéstu Jihlava, a to jak z historickych vazeb (Nekuda a kol.
2005), tak i z pohledu soucasnosti (Hampl 2015). Vice o této problematice pojednava

kapitola 5. Charakteristika a typologie feSeného uzemi.
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4.2 PERIFERIE

Vétsina zkoumaného tzemi se nachazi v &astech Ceské republiky, které lze
povazovat za periferni oblasti. V ramci zkoumani geografického prostoru je tfeba
rozlisit dva naprosto odlisné typy prostorovych prvka. Jedna se o jadro a jiz
zminénou periferni oblast. V pribéhu historie se pohled na jadra a periferie ménil.
Diive byl vyzkum polarizace prostoru soustifedén zejména na jadro, které
predstavovalo mésto jako oblast, kde byli lokalizovani lidé, rist, rozvoj a inovace.
Periferie v tomto obdobi byla chapana negativnim zptsobem. Jako periferie bylo

chéapano uzemi, které vypliiovalo prostor mezi jednotlivymi jadry (Fialova 2014).

V cCeské 1 svétové literatuie se pojeti a definice pojmu periferie vyrazné odliSuje a
v podstaté se neda nalézt jednotna definice tohoto pojmu. Problematika perifernich
regiont je o to sloZzit€jsi, ze i metodiky a vyzkumy jednotlivych geografii jsou pojaty
a chapany velmi rozdilné. Jedna z charakteristik, kterou uznava vétSina autort a
odbornikd na periferie, je poloha periferniho regionu k jadrovému tzemi (Cermak
2005). Havli¢ek, Chromy, Jancak a Marada (2005) definuji periferie jako ,,specifickd
uzemi s poruchou  funkcné-prostorovych  vztahi, které  jsou  vysledkem
nerovnomérného piisobeni vzdjemné se podmitiujicich socidlnich, ekonomickych,

politickych, kulturnich i fyzickogeografickych faktorii “.

Za prukopnika ve vyzkumu periferii 1ze povazovat Christallera. Walter Christaller
v roce 1933 ve své teorii centralnich mist zdiraznil vyznam jadra. Dle né Gzemi
mimo jadra vykazuji znacné€ periferni charakteristiky. Nejvice se teorii jadro-
periferie zabyval Friedmann (1966). Jeho vyzkumy se nezaméfuji pouze na
prostorové usporadani systému, ale fesi také koncepce rozvoje. Dle Friedmanna maji
centralni regiony a jejich centra vysokou sobéstacnost a diky inovacim zde dochézi
k vyraznému rozvoji. Naopak periferie definuje jako uzemi, kde tyto zmény
neprobihaji. Diky riznym efektim dochazi k vyraznému posilovani jadra, coz vede
k dominanci jadra nad periferii a pfipadnému napéti mezi nimi (Havlicek, Chromy,
Jan¢ak, Marada 2005). Friedmann (1966) v této souvislosti rozliSoval celkem Sest
mechanismua. Efekt dominance popsal jako trvalé oslabovani periferniho regionu
kladnym saldem transferu kapitalu, pfirodnich a lidskych zdroji ve prospéch jadra.
Informacni efekt dle n€j podporuje vznik inovaci a zvySuje potencial pro interakce.

Psychologicky efekt charakterizuje pfiznivé podminky pro vznik vice inovaci
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v jadru. Modernizaéni efekt ma zajistit snadnéjsi pfijem kumulativnich zmén diky
inovacim. Linkage efect neboli efekt vazeb, vytvafi poptavku po novych produktech
nebo sluzbach. Poslednim efektem je efekt vyrobni, ktery tvoii struktury
ekonomickych vztaha (Blazek, Uhlit 2020).

V Ceskych zemich probihd vyzkum periferii od druhé poloviny 90. let minulého
stoleti. Na vyzkum polarizace a hranic se zaméfuji predevsim geografové (Havlicek,
Chromy, Janc¢ak, Marada 2005). Vyznamné&jsi pokrok ve vyzkumu periferii probiha
od 90. let 20. stoleti, kdy doslo k prechodu ze socialistického systému na
demokraticky. Zasadni zmény probehly nejen v ekonomické a politické sféfe, ale
také v geografické. Diky témto zméndm od té doby dochazi k velmi rozdilnému
vyvoji oblasti v Ceské republice a ke zvySovani dispartit mezi jadrovymi a

perifernimi regiony (Cermak 2005).

Dle Krafta a Kubese (2011) jsou periferie vymezovany pomoci sociogeografickych
spadovych regioni. Periferie jsou vymezovany dle obtizné dosazitelnosti
jader/sttedisek regioni na zakladé nevyhovujici dostupnosti stiedisek vefejnou
hromadnou dopravou (nizky pocet spoju, nevyhovujici asové rozvrzeni apod.) nebo
individualni automobilovou dopravou (napiiklad vysoka cena za palivo). Dilezitym
faktorem je také skutecnost, jak dlouhou dobu je jedinec ochoten v autobusu, vlaku
¢i automobilu travit, aby se dopravil do centra. Ve svém c¢lanku autofi vymezuji
celkem tfi typy periferii: pohrani¢ni, mezikrajské a wvnitrokrajské periferie.
Pohrani¢ni periferie 1ze povazovat za velmi rozsahla uzemi dotykajici se statnich
hranic. VétSinou se jednd o horskd uzemi, kde je velmi mald hustota zalidnéni.
Mezikrajské periferie se nachazeji na hranicich kraji. Velmi casto sousedi
s mezikrajskymi periferiemi sousedniho kraje. Vnitrokrajské periferie se nachézi
zejména na hranicich jednotlivych SO ORP po celé Ceské republice. Musil a Miiller
(2008) povazuji za vnitini periferie oblasti, kde nedochazi k hospodatskému rozvoji,
naopak zde dochazi ke ztrat€ obyvatel, starnuti mistni populace a k vyskytu

socialnich problému.

Dle Strategie regionalniho rozvoje (2021) mizou mit periferie vice podob (Gzemi
znaéné vzdalené od regionalnich center, venkovské oblasti v zazemi velkych mést
s velkou nezaméstnanosti ¢i oblasti, které prisly o velké mnozstvi pracovnich

prilezitosti a nepodafilo se jim tyto pfilezitosti nahradit jinymi aktivitami). U
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vnitfnich i vnéjSich periferii lze najit urcité specifické vlastnosti, jako je nizsi
intenzita bytové vystavby, dlouhodobé zaporny piirozeny piirtstek, vysoké hodnoty
indexu stafi, vysoky odliv mladych lidi nebo $patna dopravni dostupnost. Problémem
pro tyto oblasti jsou zhorSené, popf. zhorSujici se zivotni podminky, méné
rozvojovych prilezitosti ¢i nemoznost podilet se na celkovém rozvoji Ceské

republiky.

Obrazek 6: Typologie perifernich regiomi na tizemi CR v roce 2011

TYPOLOGIE PERIFERNICH REGIONU V CESKU 2011
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Zdroj: Atlas obyvatelstva (2011)
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4.3 VENKOV

Definice a vymezeni venkova

Tato diplomova prace je zaméfena také na typologii venkova, tudiz je nutné stanovit
jeho definici. Definovat venkov je pomérné obtizné a v soucasné dobé& nelze nalézt
zcela jednotnou definici tohoto pojmu. Existuje vSak jedna vSeobecné uznavana
definice vychazejici z metodiky OECD. Podle této metodiky je vymezeni venkova
zalozeno na poctu obyvatel v dané obci, ktery musi byt mensi nez 2000 obyvatel, a
také hustotou zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/km? (Program rozvoje venkova CR

na obdobi 2007-2013, 2021).

Dle Perlina (1999) je statistické vymezeni venkovského sidla jediné obecné
pouzitelné, avSak existuje spousta dalSich hledisek vymezeni venkova. Jako ptiklad
lze uvést napiiklad urbanistické a architektonické hledisko (typickd nizkopodlazni
zastavba, vysoky podil rodinnych doma a zelené v sidle), socialni hledisko (existence
velmi blizkych a tzkych vztahi mezi obyvateli) nebo ekonomické hledisko
(vyznamna zemédé€lska cinnost, velky podil ekonomicky aktivnich obyvatel

vyjizde€jicich do zaméstnani mimo venkovskou obec).

Binek (2007) se zaméfuje na vymezeni obci dle velikostni a polohové rozmanitosti
pti zohlednéni jejich mozného budouciho rozvoje. Velikostni kategorie jsou urCeny
poCtem obyvatel v dané obci a urCuji jeji charakter, naopak dle dopravni polohy
danych obci jsou pak obce rozdéleny do jednotlivych polohovych kategorii, které
urcuji jejich rozvojové podminky. Na zaklad€ analyz pak Binek vymezuje tfi skupiny
venkovskych obci (obce v zdzemi mést, obce mimo zazemi meést, které maji vice nez

200 obyvatel, a nejmensi obce mimo zazemi mést).

Svobodova a Véznik (2014) ve své publikaci uvadéji, ze venkov je tizemi slozené ze
sidel a volné krajiny. Dulezité jsou dle nich opét ukazatele statistické jako pocet
obyvatel a hustota zalidnéni, avSak kazdy jednotlivec miZze vnimat pojem venkov

velmi individualné (napt. dle charakteru venkovskych sidel a zivota v nich).

Dle zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich je obec méstem, ma-li alespori 3000 obyvatel, a

pokud statut mésta schvali predseda Poslanecké snémovny po vyjadieni vlady.
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Z vySe zminénych definici venkova je ziejmé, ze vymezeni venkova neni lehkou

disciplinou a jednoznaCnou zalezitosti a diky tomu je nékdy wvelice obtizné

jednoznacné odlisit venkov od mésta.

Obrazek 7: Prostorové ¢lenéni uzemi z hlediska pristupii k vymezeni venkova

VENKOVSKY PROSTOR

@ VENKOV

Zdroj: Binek a kol. 2009, viastni zpracovani
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I:l vojensky prostor

chranéna dzemi
- bez Einnosti &lovéka

V prostiedi Ceského venkova lze identifikovat rizné typy venkovského prostoru. Na

zakladeé vybranych kritérii 1ze vymezit n€kolik typt venkovskych oblasti. Jedna se

napriklad o kritéria ekonomicka, socialni ¢i fyzicko-geograficka. Dulezitou roli hral

v minulosti také historicky a politicky vyvoj, ktery formoval venkovské oblasti riazné

(Pospéch 2014). Perlin (1999) vymezuje celkem Sest typt venkova:

1. Suburbanni zéna

V zazemi velkych meést dochazi vlivem suburbanizace k rychlé vystavbé

rodinnych domd, které se jiz nepodobaji klasickym venkovskym obydlim, ale
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naopak se jedna o domy méstského typu s obytnou funkci bez hospodaiského
zazemi. Diky tomu v téchto obcich dochazi ke ztraté jejich typickych
venkovskych funkci, a naopak vznikaji obce s izkym propojenim na mésto a
jeho meéstskou strukturou.

Venkov v bohatych zemédélskych oblastech

V téchto oblastech dochazi k intenzivnimu vyuziti uzemi a pudy pro
zemédélskou vyrobu. Mezi klasické bohaté zemédélské oblasti 1ze zaradit
Ceské Polabi, dolni Poohfti ¢i Moravské uvaly. Jedna se o klasické venkovské
uzemi se zachovanim zemeédélské vyroby a pietrvavanim venkovského
chovani v¢etné dodrzovani svatki a slavnosti.

Bohaté Sudety

Jedna se o uzemi podél SZ a SV hranice Ceské republiky (Adsky vybézek,
Karlovarsko, Liberecko, Jesenicko apod.). Pivodni zemédé€lska vyroba zde
od poloviny 19. stoleti postupné ztracela svij vyznam na ukor rychlé
industrializace (textilni a sklafsky primysl) a rostouci urbanizaci uzemi.
Chudé Sudety

Tato oblast se nachazi podél JZ, jizni a JV hranice Ceské republiky. Na tomto
uzemi byla zcela jina situace nez v ptipadé Bohatych Sudet. Po odsunu
Némct nebylo tzemi dosidleno tak jako v severni &asti Ceské republiky.
Diky hornatému terénu (Sumava, Novohradské hory), minimélni tradici
industrialni vyroby a v podstaté absenci pramyslu a prumyslovych zavodu
zde dochazelo k velmi pomalému dosidlovani a doslo k zaniku mnoha obci.
Diky neexistenci primyslovych center je toto Uzemi cenné =z hlediska
chranénych uzemi, pfirodniho prostfedi a do dnesnich dni ma rekreacni
potencial. Do tohoto typu periferie lze zaradit jizni ¢ast zkoumaného Gzemi
v okoli Slavonic.

Vnitini periferie

Uzemi vnitinich periferii 1ze definovat jako nejrozsahlej§i oblast Geského
venkovského prostoru. Toto tizemi se nachazi v oblasti Rakovniku, Pfibrami,
Pisku, Pelhiimova & na Ceskomoravské vrchoving (také Gzemi Dagicka
a Tel¢ska). Pro tuto oblast je typické velké mnozstvi malych sidel v tradi¢ni

Ceské venkovské oblasti sttednich a vysSich poloh.
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6. Moravsko-slovenské pomezi
V dobach Ceskoslovenska se jednalo o uzemi ve ,stiedu“ republiky, kdy
velka Gast spoji a komunikaci mezi sou¢asnou Ceskou a Slovenskou
republikou vedla pfes toto Uizemi. Diky tomuto jevu byl v podhorskych a
horskych oblastech zajiStén pomérné kvalitni rozvoj sidel (zejména v
porovnani s oblasti Chudych Sudet). Po roce 1992 a vzniku samostatnych
republik doslo k pteorientovani CR smérem na Némecko/Rakousko a kvili

tomu i k postupnému tpadku a perifernosti mistnich oblasti.

Funkce venkova

Po roce 1989 a vzniku Ceské republiky doslo na Geském venkové k mnoha zménam,
které souvisi se ztratou jeho pavodni klasické zemédélské funkce. Po vstupu Ceské
republiky do Evropské unie v roce 2004 je kladen stale vyssi daraz na udrzbu krajiny

a zivotniho prostfedi (Svobodova 2009).

Venkovské prostredi 1ze definovat pomoci tfi zakladnich funkci. Jedna se o funkci
produk¢ni, rezidencni a rekreaéni. Kazdy region je néfim jedineCny a ma své
specifické rysy a vlastnosti, pfesto se povazuje za ideédlni, aby se vSechny funkce
rozvijely rovnomérné. V poslednich letech vSak dochazi k pomérné vyraznému
snizeni funkce produkéni na tkor funkce rekreacni a rezidencni (Svobodova, Véznik

2014).

Funkce produkéni

Produkéni funkce byla tradiéni funkei Ceského venkova po velmi dlouhou dobu,
avSak s nastupem industrializace v 19. stoleti zacal venkov ztracet svoji dominantni
zemédéelskou funkci (Perlin 1999). V soucasné dobé dochazi ke znatelné ztraté az
vymizeni této funkce, jelikoz se do tradi€niho ¢eského venkovského prostoru stale
vice prosazuji mestské vlivy. Presto, ze zeméd¢lstvi hraje 1 dnes roli pfi utvareni
venkova a jeho okoli, je venkov mnohem vice zavisly na méstskych a
nezemeédelskych aktivitach. Tradi€ni femesla nahrazuji drobni zivnostnici a
podnikatelé, péstovani zemédélskych produkti na zahradach a chov domacich zvifat

na dvorech vystiidala rekreace a zaméstnanost v zemeéd¢lstvi neustale klesa. Tradicni
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venkov se diky tomu méni na ,souCasny” venkov s minimalni zemédelskou

produkéni funkei (Svobodova, Véznik 2014).

Funkce reziden¢ni

Rezidenéni funkci, kterd je v dneSni dobé vyrazné ovliviiovana suburbanizaci, 1ze v
soucasnoti povazovat za nejvyznamngjsi funkci venkova. Tuto funkei ovliviluje fada

faktori, mezi nejvyznamnéjsi dle Svobodové (2014) patfi:

- Podminky pro rozvoj bydleni — dilezitou otazkou je, zda ma dana obec
dostateCn€ rozvinutou a kvalitni technickou infrastrukturu (kanalizaci a
¢isticku odpadnich vod, vodovody ¢i plynofikaci).

- Kvalita bytového fondu — v obcich mimo zazemi mést dochazi k vylidiiovani
a chatrani bytového fondu. VétSina obyvatel se stéhuje spiSe do zazemi
vétsich mést, ktera maji vyhodnou polohu.

- Globalizace vesnice — problém, ktery se objevuje od 90. let minulého stoleti.
Jedna se o vznik novych modernich domt a celkl, které se vyraznym
zpusobem odlisuji od tradi¢niho charakteru vesnické architektury.

- Dopravni dostupnost — napojeni na dopravni sit” a jeji kvalita, tzn. technicky
stav silnic ¢i hustota dopravni sit¢.

- Dopravni obsluznost — neboli mobilita obyvatel pomoci vefejné hromadné
dopravy (autobusy, vlaky). Zajisténi dostatecného mnozstvi spoju vefejné
hromadné dopravy je pro fungovani venkova nezbytné, a to 1 pfes vyznamny
narust individualni automobilové dopravy. VétSina seniord a déti/studentt
nema jinou moznost dopravy po okoli.

- Vybavenost — nezbytnou soucasti venkovskych sidel jsou komercni
(obchody, posta ¢i banka) 1 vefejné (Skola ¢i 1ékar) sluzby. Rozlisuji se
sluzby, které jsou pro fungovani venkovskych obci nezbytné, a ty, za nimiz je
mozné dojizdét.

Pro soudoby venkov neni zdsadni pouze suburbanizace, ale musi také Celit mnohem
vétSimu problému, a to vylidiiovani. Vylidilovani venkova je typické zejména pro
periferie a odlehlejsi oblasti, které se musi potykat s nedostatkem pracovnich mist,
popiipadé 1 Spatnou dostupnosti. Diky skuteCnosti, ze velka cast mladych lidi

z tohoto izemi odchézi do vétSich meést, zde dochazi ke starnuti mistni populace,
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zhorSovani demografické struktury a naslednému pfibyvani dalSich problému

(Svobodova, Véznik 2014).

Funkce rekreacni

V pfiipadé rekreacni funkce venkova se jednd o odliSny typ venkova, nez byl pred
rokem 1989. Rekreacni funkce venkova za poslednich 20-30 let vyrazné nabyva na
vyznamu, zejména pak v oblasti venkovského cestovniho ruchu. Cestovni ruch vSak
nelze provozovat ve vSech venkovskych obcich, dilezité jsou vybrané predpoklady,
jako moznost provozovat piirodni nebo kulturni aktivity ¢i dobfe rozvinuta
infrastruktura. Svobodova (2014) definuje nékolik typa venkovského cestovniho
ruchu: agroturistiku, ekoturistiku, vinafskou turistiku, gastroturistiku (zaméfeni na
regionalni speciality) nebo loveckou turistiku (zve€f, rybolov). Agroturismus je
nejcastéji provozovan zemédélskymi podnikateli, ktefi zajemcim zajist'uji ubytovani
a stravovani na venkovském statku. Ekoturismus je naopak zamé&fen na krasy pfirody

jako je poznavani narodnich parkt nebo chranénych krajinnych oblasti.

Ve venkovskych regionech bohuzel ¢asto chybi ubytovaci a stravovaci zatizeni. Do
budoucnosti je zajisté dulezité, aby se aktéfi zaméfili na zkvalitnéni sluzeb i
infrastruktury, jelikoz timto krokem dojde také k rozvoji a zvySeni kvality zivota ve

venkovskych oblastech (Svobodova 2009).

Aktéfi rozvoje venkova

Rozvoj venkova zavisi na dil¢ich kompetencich pomérné velkého poctu rizné
silnych subjekti, které do tizemi vstupuji a nasledné ovliviyji nejen danou oblast, ale
i okoli. Ve velmi zjednodusSené verzi lze za aktéry rozvoje povazovat vSechny
jednotlivce 1 subjekty, ktefi svymi aktivitami vstupuji a nasledné ovliviiuji déni ve

venkovskych oblastech (Binek a kol. 2009).

Jak jiz bylo feCeno, venkovské prostiedi ovliviiuje velké mnozstvi aktéra. Tyto
aktéry lze délit na zakladé riznych kritérii. Svobodova (2009) ve své praci rozd€luje
aktéry na zaklad€ jejich hierarchického postaveni na uroven narodni, krajskou a

mistni.
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Vymezit aktéry rozvoje venkova na narodni arovni je pomérmné obtizny ukol, protoze
venkov nespada pod zadny resort. VétSinou se o kompetence venkova déli predevsim
Ministerstvo zemédélstvi CR, Ministerstvo pro mistni rozvoj CR a Ministerstvo

zivotniho prostiedi.

Na krajské urovni jsou zakladnim c¢lankem k rozvoji venkova kraje, respektive
krajska zastupitelstva. Vliv kraji na rozvoj venkova je velmi vyznamny: kraje jako
vefejnopravni korporace maji svij vlastni rozpocet a diky tomu si vytvafi svoji

krajskou politiku a navazné podpurné programy.

Na lokalni trovni lze nalézt nejvét§i mnozstvi aktéri rozvoje venkova. V této
hierarchické urovni je nutné aktéry rozdelit na wvnitfni (endogenni) a vnéjsi
(exogenni). Mezi vnitini aktéry lze zafadit obec jako vefejnopravni korporaci
s vlastnim rozpoctem a jeji samostatnou pusobnost. Velmi dulezitou roli v rozvoji
venkova hraji 1 mistni akéni skupiny (MAS), které hraji hlavni roli ve spolupraci
raznych subjektll v daném tGzemi. Dal§im aktérem rozvoje venkova je také Svaz mést
a obci Ceské republiky. Jedna se o nepolitickou, nevladni a dobrovolnou organizaci,

jejimiz Cleny jsou obce a mésta (Svobodova 2009).

Vyvoj Ceského venkova od druhé svétové valky

Mezi velmi zasadni zasah do venkova na tzemi Ceska, ktery mé&l vliv na dalsi vyvoj
Geského venkova, prob&hl vroce 1938 po odsunu Cechd z pohraniéniho Gzemi
Sudet, které pfipadly Velkonémecké fisi. Ackoli se jednalo o pomérné maly pocet
obyvatel, dusledkem bylo, ze Ceskym obyvatelim byl na zakladé politického

rozhodnuti znarodnén a zabaven jejich majetek.

Druhy odsun probihal po druhé svétové valce v letech 1946 a 1947. Z pohranici bylo
nuceno odejit cca 3 miliony Némca. Odsun tak velké Casti obyvatelstva znamenal
dokonalé vysidleni venkova v Sudetech spolu s upadkem zemédé€lstvi, industrialni
vyroby i poctu obyvatel. I pfes vladni snahy dosidlit toto tzemi novymi Ceskymi
obyvateli, ktefi pfisli ztradi€nich ceskych venkovskych uzemi, nebyl problém
vyteSen. Doslo pouze k Castenému dosidleni a ti, ktefi do Uzemi pfisli, neméli

k tomuto uzemi zadny vztah a neznali mistni krajinu.
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Kolektivizace zemeédelstvi a krajiny probihajici mezi lety 1948—1952 pfinesla do
venkovského prostredi dalsi vyraznou zménu. V dusledku kolektivizace doslo na
venkové nejen k ekonomickym, ale také ke spoleCenskym zasahim do puvodné
stabilniho venkovského zpusobu zivota. Diky zakladani zemédélskych druzstev ¢i
Statnich statkd, pfisli nove usazeni obyvatelé Sudet o své nové ziskané zemédélské

uzemi.

Za pomérné stabilni obdobi ve vyvoji venkova lze povazovat obdobi mezi roky
1952-1970, a s tim spojenou socializaci venkova. V této dobé dochéazi k pomérné
rychlé industrializaci venkova a spojeni s heslem , Pfiblizeni venkova méstu“. Toto
heslo je myln€ spojovano s nadrazenosti zivotniho stylu ve mésté nad zivotem na
venkové. Diky tomu dochazi k postupnému odklonu od tradi¢ni venkovské

architektury a urbanistickych postupt.

Mezi lety 1970 a 1990 dochazi postupné ke koncentraci zivo€isné vyroby do
velkoobjemovych stdji, k administrativnim zménam a k postupnému zaniku vSech
formalnich znak(i druzstev vlastnikii. Ve vétSich venkovskych obcich dochazi
k vystavbé vodovodi, kanalizaci ¢i vystavbé bytovych domud. V tomto obdobi se

zacina také objevovat fenomén chatateni a chalupateni.

Po roce 1990 doslo ve venkovském tzemi k velkému mnozstvi zmén. Diky zméné
rezimu byl mozny navrat k tradi¢nim vlastnickym vztahlim a doslo k liberalizaci jak
ekonomického, tak i spoleCenského zivota nejenom venkovskych sidel. Zemedélska
puda je vracena potomkum pavodnich majiteld, ktefi o ni pfisli po roce 1948 (Perlin

1999).
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4.4 SIDELNI STRUKTURA

Soucasna podoba sidelni struktury Ceské republiky je vysledkem nékolikasetletého
historického vyvoje v Ceskych zemich, kdy byla ovliviiovana jak pfirodnimi, tak 1
socialnimi faktory. Ackoli mnoho prvka diivéjsi podoby sidelni struktury jiz zaniklo,
znacna cCast byla zachovana do soucCasné doby (vétSinou se zménénou funkci —
napiiklad venkovska sidla dfiv plnila funkci zeméde€lskou a lesnickou, dnes maji
funkci prevazné obytnou a rekreacni). Prvky sidelni struktury dodnes tvori
vyznamnou soudast Geského kulturniho dédictvi (Riha 2012). Pro &eskou sidelni
strukturu jsou typické tfi vyrazné rysy — vysoky stupeti rozdrobenosti malych sidel,
relativné malé zastoupeni velkych mést a velmi vyznamna role stiednich a malych

mest (Svobodova Véznik 2014).

Zakladni pojmy a klasifikace sidelnich jednotek

Zékladem sidla jsou prostory trvalého ¢i obCasného pobytu cloveka, které se nazyvaji
usedlosti. Soucasti usedlosti byva obytny dim, zahrada ¢i dvir, popfipade také

hospodarské budovy.

Dulezitym pojmem je sidlo, tj. prostorové oddélena a dlouhodobé osidlena skupina
obydli, které ma vlastni nazev a od ostatnich sidel je oddéleno plochami bez lidskych

obydli. Soucasti kazdého sidla je obyvatelstvo a také materidlni formy, které si

rrrrr

Zakladnim ¢lankem administrativniho usporadani statu je obec, ktera je zakonem C¢.
128/2000 Sb. o obcich definovana jako ,,zdkladni sizemni samosprdvné spolecenstvi
obcami*“. Kazda obec vytvari samospravny celek, ktery je vymezen hranici Gzemi
obce. Uzemi obci se rozprostira po celé plose Ceské republiky s vyjimkou &tyf
vojenskych ujezdi (Boletice, Bfezina, Hradis§t¢ a Libava). Obce mohou byt
rozdéleny do néekolika evidencnich jednotek/Casti obci, které maji vlastni nazev.
Vétsi obce mohou mit statut mésta. Podminkou pro udé€leni statutu mésta je
minimalni pocet obyvatel tfi tisice a schvaleni prfedsedou Poslanecké snémovny po

vyjadreni vlady (Halas a kol. 2012).
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Vétsi mésta mohou plnit administrativni roli statutdrnich mést. Jedna se o mésta,
ktera mohou ¢lenit své Gizemi na méstské obvody & méstské &asti. V CR je celkem
26 statutarnich mést (jsou jimi vSechna krajska mésta a né€kolik dalSich populacné
velkych mést jako napiiklad Mlad4a Boleslav, Chomutov ¢i Jablonec nad Nisou).
Zcela specifické postaveni ma hlavni mésto Praha, které podléha vlastnimu zakonu

¢.131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze.

Historie struktury osidleni v CR

Prvni sidla vznikala v pfirodné vyhodnych podminkéach v udoli fek, s vhodnymi
podminkami pro obranu Ci se zirodnitelnou pidou. Styk mezi jednotlivymi sidly
v uzemi byl mozny pfes péSiny, vétSinou podél fek, v pozdéjSich dobach i po
obchodnich stezkach. Na uzemi Ceské republiky byla v této dobé sidla lokalizovana

predevsim v nizinach Polabi, Pomoravi & Poohii (Riha 2012).

Prvni zéarodky mést vznikaji na naSem uzemi v dobach Velkomoravské fiSe.
K vétsimu rozvoji vSak dochazi v priabéhu 12. — 15. stoleti, kdy vznika pomérné
husta sit mest. Podle zakladatele se mésta délila na mésta poddanska (v majetku
cirkve ¢i Slechty) a na mésta kralovska (Halas a kol. 2012). Postupné doslo také
k proménovani divoké krajiny mezi sidly diky budovani cest, kaceni lesti jakozto
zdroje dfeva a také k postupné upravé vodnich zdroju na pitka, studanky a pozdéji i

ke stavbé rybnika (Riha 2012).

Velkym krokem zpét pro rozvoj sidelni struktury bylo obdobi husitskych valek a
epidemii. Velka ¢ast mést byla zniCena, vesnice vyrabovany, klesl pocet obyvatel a
celkoveé doslo ke snizeni hospodaiského potencidlu Ceskych zemi. Pozitivni zmény
nastaly az v obdobi renesance, kdy doslo diky pfichodu cizi Slechty a kiestanskych
cirkevnich tadi k rozvoji architektury, vzdélani a hospodareni. V predindustrialnim
obdobi doslo k vytvoreni relativné stabilni struktury osidleni, kdy venkov zajistoval
zemédélskou a lesni produkci, zatimco mésta plnila funkci trznich mist jako centra

obchodu a femesel (Riha 2012).

Diky rozvoji industrializace dochazi k masovému stéhovani venkovského
obyvatelstva do méstskych prostfedi. Dochazi k vyraznym zménadm v sidelni

struktute, velikostni diferenciaci meést, zaborim lesni a zemédélské pudy na ukor
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prumyslu, devastaci tUzemi pii t€zb€ nerosti a zejména ke ztraté typického

zemédélského charakteru venkovskych sidel (Halas a kol. 2012).

Dynamické zmény ve struktufe osidleni probéhly za dob némecké okupace v obdobi
2. svétové valky. V této dobé doslo k odtrzeni Slovenska, Zakarpatské Rusi a kvuli
odtrzeni Sudet pfiSla zemé nejenom o piirozenou obranu a opevnéni, ale také o
znaCnou Cast prumyslu a surovin. Na casti uzemi doSlo kvysidleni ceského
obyvatelstva a jeho osidleni Némci, velka ¢ast uzemi se navic proménila na vojenska
cvicisté. Po skonceni druhé svétové valky doslo k odsunu némeckého obyvatelstva,
coz znamenalo velky problém pro mistni sidelni strukturu. V pohrani¢nich oblastech
byl zdevastovan hospodaisky potencial a doslo k zaniku mnoha obci v hrani¢nim

pasmu (Riha 2012).

Po roce 1948 se strukturou osidleni zacala zabyvat, kromé vysokych skol, také
vyzkumna pracovisté (napt. Vyzkumny ustav vystavby a architektury). Zacalo
dochazet ke vzniku prvnich uzemnich plana, které se snazily usporadat a
hierarchizovat znacn€ velkou koncentraci riznorodych zajmu (zejména
v prumyslovych aglomeracich Ostravska a SeveroCeské hnédouhelné panve). Tzv.
Koncepce urbanizace a dlouhodobého vyvoje osidleni CSR a SSR, vychazejici
z hierarchizace vyznamu sidel v sidelni struktufe, byla snahou o ovliviiovani
rozmisténi bytt, obCanské a technické vybavenosti ¢i dopravni infrastruktury. Tyto
kroky ovSem vedly k zavedeni nerovnosti ob¢ant a obcanskych komunit, jelikoz do
spoleCné kasy pfispivali skrz dané vsichni obcCané stejné, ale zpét dostavali na

zékladé jejich mista bydli$té velmi rozdilng (Riha 2012).

Po listopadu 1989 doslo nékolikrat ke zméné zakladni struktury politické spravy
zem¢. Doslo ke zruSeni starych kraju, vzniklo 76 okresti a 14 novych, ponékud
nesourodych krajia. Po vstupu do Evropské unie navic musely vzniknout nové
uzemni celky — jednotky NUTS. Jednotky NUTS II jsou velmi zvla§tnim uskupenim,
jelikoz nékde jsou tvofeny pouze jednim krajem, nékde dvéma a né€kdy dokonce 1

tfemi kraji (Riha 2012).

Osidleni a sidelni struktura CR
Pro sidelni strukturu na uzemi CR je typicka vyrazna rozdrobenost venkovskych

sidel a stim souvisejici existence velkého poctu malych obci. Z celkového poctu
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6253 obci na uzemi Ceské republiky se témé&f 2/3 obci nachazeji ve velikostni
kategorii do 500 obyvatel. Pro Ceskou republiku je dale typicky relativné nizky pocet
velkomést. Vyznam vSak maji zejména mala a stfedni mésta do 10 000 tisic obyvatel,
kterda se na celkovém pocCtu mést podili 3/4, ale zije zde pouze necela Ctvrtina
méstského obyvatelstva (Ustav tGzemniho rozvoje 2021). Naprosto dominantni
postaveni v sidelni struktufe ma hlavni mésto Praha. Za hlavni pilife v sidelni
struktute Ceské republiky lze povazovat regionalni centra, ktera plni funkce center

dojizd’ky za sluzbami a praci pro své zazemi (Strategie regionalniho rozvoje 2021).

Ve zkoumaném tzemi se nachazi pouze jedno stfedisko s vice nez 10 000 obyvateli,
a tim je Jihlava. Obci nad 500 obyvatel se v izemi nachazi celkem 32 (10 na izemi
SO ORP Dacice, 3 na uzemi SO OPR Tel¢ a 19 na uzemi SO ORP Jihlava).
V porovnani s izemim v Jihomoravském kraji, v zdzemi Prahy a obecné i celou
Ceskou republikou, se jedna o tzemi s velmi fidkou strukturou osidleni tohoto typu

obcl.

Sidelni struktura Ceské republiky je ovlivnéna zejména sociodemografickymi,
ekonomickymi, historickymi a politickymi faktory i jejich vyvojem. V soucasné
dobé do usporadani tzemi a sidelni struktury mnohem vice zasahuji nové
technologie, diky kterym lze efektivnéji vyuzivat dostupnou infrastrukturu c¢i
ekonomicky rist a které celkové zvysuji kvalitu zivota. Vliv téchto technologii se
projevuje zejména v rozvojovych oblastech (metropolitni oblasti, aglomerace,
regionalni centra) a byva propojen se socioekonomickymi procesy (Ustav uzemniho

rozvoje 2021).

Strategie regionalniho rozvoje CR 2021+

DileZity rozvojovy dokument, ktery se vénuje sidelni struktuie CR, je Strategie
regionalniho rozvoje CR 2021+, kterd navazuje na Strategii regionalniho rozvoje
Ceské republiky 2014-2020. Cilem dokumentu je stanovit hlavni cile regionalniho
rozvoje a regionalni politiky statu v horizontu 7 let, tzn. v obdobi 2021-2027.
Strategie se snazi identifikovat tematické oblasti, ve kterych je tfeba tzemné
specificky pristup. Cile Strategie regionalniho rozvoje budou nasledné napliovany

prostfednictvim opatieni.
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Strategie rozliSuje nekolik témat regionalniho rozvoje. Jedna se o metropolitni uzemi
(Prazské, Brnénské a Ostravské metropolitni Gzemi), aglomerace (ostatni krajska
meésta a jejich zazemi), regionalni centra a jejich venkovské zazemi (napf. Jindfichiv
Hradec, Havlickiv Brod, Tiebi¢, Pelhfimov), strukturalné postizené regiony
(Ustecky, Moravskoslezsky a Karlovarsky kraj) a hospodaisky a socialné ohrozena
tizemi (spravni obvody obci s rozsifenou ptisobnosti). Uzemi SO ORP Dagice a SO
ORP Tel¢ se tadi do kategorie hospodaisky a socialn€¢ ohrozenych uzemi. Tato
kategorie je vymezovana na zakladé vybranych indikatorad (intenzita bytové
vystavby, hruba mira celkového prirtstku, index stafi, podil nezaméstnanych osob a
intenzita podnikatelské aktivity), pfiCemz se pracuje s primérnou hodnotou v letech
2013-2017. Tato Uzemi lze povazovat za vnitiné stejnoroda neboli heterogenni.
Uzemi SO ORP Jihlava je fazeno do kategorie aglomeraci véetné jejich zdzemi, které
muze mit i venkovsky charakter. V pfipadé krajskych mést lze z hlediska sidelni i
regionalni struktury konstatovat, ze maji v ramci kraje stejné postaveni i vyznam

(Strategie regionalniho rozvoje, 2021).

Strategie regionalniho rozvoje (2021) se ve své navrhové casti vénuje globalnim
cilam. Pro aglomerace a jejich zazemi je dulezité, aby nadale vyuzivaly svij
rozvojovy potencial. Aglomerace predstavuji nejenom spravni, ale také hospodarska,
kulturni ¢i akademicka centra daného regionu. Mezi specifické cile lze zaradit
zlepSeni dopravy mezi jadry aglomeraci a jejich zazemim, zajisténi dostate¢ného
rozsahu socidlnich a zdravotnich sluzeb ¢i zlepSeni dostupnosti vzdélavani.
V hospodarsky a socialné ohrozenych uzemich je tieba zajistit dobrou kvalitu zivota
na zéaklad¢ dostupnosti obCanského vybaveni a fungujici mistni ekonomiky, kterou
predstavuji lokalni podniky. V téchto uzemich je také zapotiebi rozvijet komunitni
zivot v obcich, zajistit dobrou dopravni dostupnost v ramci regionu a také ve vazbé

na aglomerace a metropole.
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Obrazek 8: Vymezeni metropoli, aglomeracti, regiondlnich center vys$siho radu a

hospoddrsky a socidlné ohrozenych iizemi pro ucely SRR

NAVRH VYMEZENI UZEMI PRO UCELY SRR 21+ 1} Metropaltn tzein|
[0 | Metropole veetné zazemi

2) Aglomerace
B | Agiomerace véetng zazemi
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venkovské zazemi

Regionalni centrum
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Zdroj: Strategie regiondlniho rozvoje CR 2021+
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4.5 UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY

Uzemné analytické podklady (dale jen UAP) slouzi nejenom ke zjistovani
a vyhodnocovani soucasného stavu uzemi, ale také k vyhodnocovani jeho vyvoje,
hodnot, problémti nebo omezeni. UAP slouZi jako podklady pro pofizovani uzemnd
planovaci dokumentace (dale jen UPD) & politiky Gzemniho rozvoje, a nasledného
vyhodnocovani jejiho vlivu na udrzitelny rozvoj, jejich zmén a aktualizaci (Burian,

2014).

UAP se pofizuji pro obce s rozsifenou paisobnosti, pro kraje a pro CR. Krajské UAP
jsou pofizovany krajskymi ufady pro celé zemi kraje. Rozsah krajskych UAP musi
odpovidat podrobnosti a rozsahu pro pofizovani zasad uzemniho rozvoje. Naopak
UAP obci s rozsifenou piisobnosti jsou pofizovany v rozsahu pro regulaéni a uzemni
plany (Burian, 2014). UAP Ceské republiky jsou pofizovany v méfitku zpracovani
politiky Gzemniho rozvoje. Uzemn& analytické podklady obsahuji podklady pro
rozbor udrzitelného rozvoje tzemi, rozbor udrzitelného rozvoje uzemi a databazi
udaju o uzemi, zjisténi vyplyvajici z pruzkumi Gzemi a dalsi dalezité udaje a data,

ktera vznikla analyzou shromazdénych informaci.

Dle vyhlasky ¢. 500/2006 Sb. obsahuji podklady pro rozbor udrzitelného rozvoje
uzemi a rozbor udrzitelného rozvoje uzemi celkem 13 témat — §ir§i uzemni vztahy,
prostorové a funkéni usporadani uzemi, struktura osidleni, sociodemografické
podminky a bydleni, pfiroda a krajina, vodni rezim a horninové prostfedi, kvalita
zivotniho prostfedi, zemédeélsky pidni fond a pozemky urené k plnéni funkci lesa,
obCanska vybavenost (vCetné jeji dostupnosti) a vefejna prostranstvi, dopravni a
technicka infrastruktura (v€etné jejich dostupnosti), ekonomické a hospodarské
podminky, rekreace a cestovni ruch, bezpecnost a ochrana obyvatel. Tato diplomova
prace se zabyva tématem Ccislo 9, tedy obcanskou vybavenosti, a to vcetné jeji

dostupnosti.

UAP jsou pravideln& aktualizovany. V textové &asti obsahuji UAP popis a tdaje o
uzemi a také geograficka data. Textova Cast podkladi pro rozbor udrzitelného
rozvoje uzemi obsahuje vyhodnoceni stavu v tizemi, jeho hodnoty, limity vyuziti a
také vyhodnoceni zaméra k provedeni zmén v daném tizemi (Burian 2014). Graficka
Cast pokladi pro rozbor udrzitelného rozvoje tizemi musi obsahovat vykres hodnot

uzemi, vykres limitd vyuziti uzemi a vykres zaméri na provedeni zmén v daném
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uzemi. Graficka ¢ast rozboru udrzitelného rozvoje uzemi musi obsahovat

problémovy vykres (vyhlaska & 500/2006 Sb.). UAP je mozné doplnit vykresy,
tabulkami, grafy ¢i schématy.

UAP jsou potizovateli pravidelné kazdé Ctyfi roky aktualizovany, a to na zakladé
prizkum a novych udaji o uzemi. Prozatim posledni aktualizace uzemné

analytickych podklada probéhla v roce 2020 (zékon ¢. 183/2006 Sb.).
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4.6 OBCANSKE VYBAVENI

Obcanské vybaveni je definovano v zakoné ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a
stavebnim radu (stavebni zékon), § 2 odst. 1 pism. k) bod 3. ObCanskym vybavenim
jsou stavby, zafizeni a pozemky slouzici naptfiklad pro vzdelavani a vychovu,
socialni sluzby a péci o rodiny, zdravotni sluzby, kulturu, verejnou spravu a ochranu

obyvatelstva.

Obcanské vybaveni tedy predstavuje velmi §irokou Skalu zatfizeni od administrativy
az po Skolstvi. Faktory, které ovliviiuji rozvoj obCanského vybaveni, jsou ruzné.
Jedna se o demografickou ¢i  ekonomickou strukturu obyvatel v Gzemi,
fyzickogeografickou polohu, ale také i o dopravni situaci mezi jednotlivymi obcemi

v uzemi.

Plochy obcanského vybaveni a vSe, co zahrnuji, jsou charakterizovany ve vyhlasce .
501/2006 Sb., hlava II, §6. (1) ,,Plochy obcanského vybaveni se obvykle samostatné
vymezuji za ucelem zajisténi podminek pro primérené umisténi, dostupnost a
vyuzivani staveb obcanského vybaveni a k zajisténi podminek pro jejich uzivani
v souladu s jejich ucelem.” (2) ,,Plochy obcanského vybaveni zahrnuji zejména
pozemky stavem a zarizeni obcanského vybaveni pro vzdéldavani a vychovu, socidlni
sluzby, péci o rodinu, zdravotni sluzby, kulturu, verejnou sprdvu, ochranu
obyvatelstva. Ddle zahrnuji pozemky staveb a zarizeni pro obchodni prodej,
télovychovu a sport, ubytovani, stravovani, sluzby, védu a vyzkum, ldazeristvi a
pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury a verejnych prostranstvi.
Plochy obcanského vybaveni musi byt vymezeny v pFimé ndvaznosti na kapacitné

dostacujici plochy dopravni infrastruktury a byt z nich pristupné.

Obcanské vybaveni je jednim zvyznamnych faktor(, ktery ovliviiuje jak
ekonomicky, tak 1 populacni rozvoj v obcich z hlediska kvality 1 kvantity. Mezi dalsi
faktory lze zaradit naptiklad technickou a dopravni infrastrukturu. V pfipadé, ze jsou
vySe zminéné faktory kvalitni, dochazi také ke zvySovani kvality zivota (Svobodova
2009).

Ustav Gizemniho rozvoje (2020) &leni ob&anské vybaveni dle n&kolika hledisek (dle

vefejného zajmu na zfizovani, dle vyznamu a frekvence uzivani, podle druha
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¢innosti, narokll na pozemek a na zakladé umisténi v uzemi). Blize se ¢lenénim

obcanského vybaveni zabyva nasledu;ji kapitola.

Clenéni ob&anského vybaveni

Obcanské vybaveni lze Clenit dle vefejného zajmu a jeho zfizovani na obcCanské
vybaveni vefejné a komercni. Tato prace se zaméfuje pouze na verejné obcanské
vybaveni (tzn. na druhy obcCanského vybaveni, které jsou ziizovany ve vefejném
zajmu a jsou provozovany vefejnym sektorem — statem, kraji nebo obcemi). Jedna se
o stavby a zafizeni, které slouzi pro vzdélavani a vychovu, socialni a zdravotni
sluzby, kulturu, vefejnou spravu a ochranu obyvatelstva. Naopak obcanské vybaveni
komer¢ni byva zfizovano a provozovano soukromym sektorem. Jedna se vét§inou o
zafizeni obchodu, stravovani, ubytovani ¢i komercnich sluzeb (banky, pojistovny,

kadefnictvi).

Obcanské vybaveni se dale da Clenit dle vyznamu a frekvence uzivani na zakladni a
vy$si obCanské vybaveni. Mezi zakladni obCanské vybaveni se fadi to vybaveni,
které je obyvateli vyuzivano denné a je typicky vazano na misto bydlisté a jeho
blizké okoli. Do zakladniho obCanského vybaveni lze zafadit naptiklad matefskou
Skolu, zékladni Skolu, zafizeni zakladni lékaiské péce (vSeobecny prakticky lékar,
prakticky lékat pro deéti a dorost, zubni lékaf, gynekolog a lékarna), hibitov,
knihovnu, postu ¢i détska hristé. Vyssi obCanské vybaveni neni obyvateli vyuzivano
denné, ale pouze narazové a ma znacné S§irSi okruh uzivateld. Toto obcanské
vybaveni zahrnuje druhy obcanského vybaveni, které nemusi obCan za cely zivot
potfebovat. Charakteristickym znakem pro obcCanské vybaveni vysS§iho fadu je
koncentrace a tendence sdruzovani souvisejicich druhii obCanského vybaveni do
center a stfedisek. Mezi vyS§i obcCanské vybaveni lze zaradit stfedni S§kolu,
gymnazium, zakladni uméleckou skolu, vysokou Skolu, specializovanou ambulantni

péci, nemocnici, divadlo ¢i plavecky bazén.

Zejména pro potieby tizemniho planovani se nejcastéji vyuziva ¢lenéni podle druht
¢innosti. Dle vyhlasky ¢€.501/2006 Sb., jsou vymezovany plochy obcanského
vybaveni pro vzdélavani a vychovu, socidlni sluzby a péci o rodinu, zdravotni

sluzby, kulturu, vefejnou spravu, ochranu obyvatelstva, obchodni prodej,
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télovychovu a sport, ubytovani, stravovani, sluzby, védu a vyzkum, lazenstvi,

administrativu, veletrhy a vystavnictvi, cirkev a pohfebnictvi.

Obcanské vybaveni je mozné délit také dle naroCnosti na pozemek na obcanské
vybaveni arealové (koncentrované), a na obcanské vybaveni integrované
(rozptylené). Nekteré obCanské vybaveni muze vytvaret monofunkeni arealy, které
byvaji oddéleny od okolni zastavby. V téchto aredlech pfevlada jeden druh
obcanského vybaveni (zdravotni sluzby, vychova a vzdélavani, socialni sluzby atd.).
Typické jsou napiiklad aredly Skol ¢i nemocnic. Rozptylené obcanské vybaveni
umoziiuje vzajemné sluCovani ruznych druhi zafizeni — napiiklad maloobchod,

stravovani ¢i administrativa jsou bézn¢ integrovany ve stavbach pro bydleni.

Poslednim hlediskem, dle kterého lze obCanské vybaveni clenit, je podle umisténi
v uzemi. Toto Clenéni je zaloZzeno na ruznych narocich na umisténi jednotlivych
druht obcanského vybaveni v uzemi. Rozeznavaji se celkem Ctyfi zakladni polohy
v uzemi: v centralni zon€ (obcanské vybaveni celoméstského vyznamu), v obytném
uzemi (zakladni obCanské vybaveni denni potfeby), na okraji sidla (velké arealy
nemocnic, sportovni arealy) a mimo sidla ve volné krajin€é (Iécebné ozdravovny,

vojenské arealy) (Ustav uzemniho rozvoje 2020).

Tato diplomova prace se zabyva vybranym zakladnim obc¢anskym vybavenim. Jedna
se o zafizeni Skolstvi a vychovy a zafizeni zdravotnickd. Dle dokumentu Ustavu
uzemniho rozvoje (2020) zabyvajiciho se obCanskym vybavenim jsou zafizeni
Skolstvi a vychovy jednou z nejvyznamnéjSich slozek v systému celého obCanského
vybaveni. Jejich ¢lenéni je dano vékovou skladbou zakl/studentl a také zameéfenim
dané Skoly. Rozlisuji se Skoly materské, zakladni, gymnazia, stfedni odborné skoly,
sttedni odborna ucilisté a Skoly terciarni (vysokoSkolské vzdelavani a vzdélavani
v pomaturitnim studiu). Strategie regionalniho rozvoje (2021) rozliSuje riizné cile ve
sfére zakladnich skol. V zazemi metropolitnich uzemi je dalezité zajistit dostateCnou
kapacitu a rozmanitost. Naopak u perifernich Gzemi je nejdilezitéjsi udrzet skoly

v dostatecné dostupnosti a v co nejvyssi mozné kvalité.

V matefskych Skolach probiha predskolni vychova a vzdélavani déti od tii do Sesti
let. Dvoustupiiové zakladni Skoly jsou definovany jako zafizeni pro zékladni
vzdélavani déti od 6 do 15 let. Gymnazia lze délit na Ctytleta (15-19 let) a osmileta

(11-19 let), jejichz zaci po ukonceni 5.tfidy nenastupuji na druhy stupeni zakladnich
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Skol, ale pfichazeji rovnou na stiedni skolu. Stfedni odborné Skoly se zaméfuji, mimo
vSeobecnou vyuku, také na specializovanou vyuku odbornych predmétti a odborny
vycvik.

Zdravotnicka zafizeni lze délit na nékolik druhi. Mezi velmi dulezita zdravotnicka
zafizeni, zejména na venkov€, lze zaradit ambulance primarni péCe a ambulance
specializovanych l1ékait. Jedna se o praktické 1ékare pro dospélé, praktického 1ékare
pro déti a dorost, ambulance gynekologa a ambulantni specialisty. Zafizeni lizkové
péce poskytuji nemocnice vSech typd. Specializovana zdravotni péce vyzadujici
hospitalizaci je poté poskytovana ve velkych fakultnich nemocnicich (Ustav
uzemniho rozvoje 2020). Nezbytnou soucasti zdravotnickych zafizeni je také
zdravotnicka zachranna sluzba, ktera je nejdualezitéjsim clankem predhospitalizacni
neodkladné péce, zejména u stavil ohrozeni zivota. Zdravotnicka zachranna sluzba
ma sva stanovisté v nemocnicnich arealech ¢i na poliklinikdch. Za nejvyssi clanek ve
zdravotnictvi lze povazovat nemocnice. Jejich zékladnim ucelem je zejména

poskytovani prevence, diagnostiky nebo 1é&by (Ustav Gizemniho rozvoje 2020).
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4.7 STANDARDY DOSTUPNOSTI VEREINE INFRASTRUKTURY

Tato diplomova prace se zabyva problematikou dostupnosti zakladniho obCanského
vybaveni. Dostupnost lze obecné charakterizovat jako cCinnost, diky které se lze
z jednoho mista dostat do druhého za pomoci dopravniho modelu. Pfi analyze
dostupnosti je tfeba zohlednit jak prostorové, tak i socioekonomické vlastnosti (Liu,

Zhu 2004).

Tato kapitola je vénovana metodice MMR CR — Standardy dostupnosti vefejné
infrastruktury, na zaklade které budou probihat analyzy v této diplomové praci. Tato
metodika je prvni svého druhu v Ceské republice. Shrnuje relevantni celostatni a
oborové predpisy, smérnice a normy, a v pripadé nutnosti Cerpa z metodik, které

upravuji dostupnost vetrejnych infrastruktur v zahrani¢i (Maier a kol. 2020).

Maier a kol. (2020) v metodice rozliSuji celkem tfi zakladni typy dostupnosti, a to
fyzickou, Casovou a sidelné strukturalni. Fyzickd dostupnost sleduje fyzickou
vzdalenost mezi dvéma sledovanymi body v ramci sidla nebo obce. Casova
dostupnost vyjadfuje Cas potfebny pro dosazeni cilového bodu z vychoziho bodu.

Sidelné strukturalni dostupnost zohlediiuje pocet obyvatel v obci, poptipadé sidle.

Zjistovani fyzické dostupnosti

Fyzicka dostupnost se v metodice od Maiera kol. (2020) zji§tuje méfenim skute¢né
fyzické vzdalenosti po vefejné pristupnych pozemnich komunikacich, vetejné
pristupnych cestach pro pési anebo vzduSnou vzdalenosti v pfipadé, ze by vyse
zminéné méfeni vzdalenosti bylo zvlasté narocné. V pfipadé meétreni vzdalenosti
vzdusnou Carou je tfeba zjiS§ténou vzdalenost upravit koeficientem 1,3, ktery zohledni

rozdil mezi fyzickou a vzdusnou vzdalenosti.

Zjistovani asové dostupnosti

Casova dostupnost se stanovuje sohledem na Getnost vyuZivani vefejnych
infrastruktur. V této metodice se zohlediiuje, zda se jedna o dosazeni urcité
vzdalenosti pési chuzi, ¢i zda se jedna o Cas dojezdu vefejnou hromadnou dopravou
nebo automobilem. Jako prumérna rychlost pro chodce se uvazuje rychlost 4 km/hod.
U casové dostupnosti hromadnou dopravou se sCitd Cas straveny pii cesté na
zastavku, cesta verejnou hromadnou dopravou vcetné Casu straveného Cekanim na

ptipojny spoj a také doba cesty od vystupni zastavky do cilového mista, pokud je
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zafizeni obcanského vybaveni vys$si nez 100 m. Casova dostupnost osobnim
automobilem se zjiStuje pouze z udaji vefejné dostupnych sluzeb planovani tras,

jako jsou naptiklad mapy.cz.

Zjistovani sidelné strukturalni dostupnosti
U sidelné strukturalni dostupnosti se posuzuje pfitomnost ¢i nepfitomnost dané
vefejné infrastruktury v obci, a to s ohledem na typ obce z hlediska jejiho zafazeni

v sidelni strukture. Tato dostupnost se v metodice vztahuje k poctu obyvatel v obci.

Rozliseni typu tzemi z hlediska intenzity jeho vyuziti

Uzemi, u kterych se sleduje dostupnost vefejnych infrastruktur, se rozd&luji do
celkem Ctyf typu:

,A- ve méstech s poctem obyvatel od 10 000; kromé casti mésta (sidel) prostorové
nesouvisejicich s jadrovym nizemim mésta, které maji méné nez 1 000 obyvatel;

B- vobcich do 10000 obyvatel v rozvojovych oblastech stanovenych Politikou
tizemniho rozvoje a vymezenych v zdsaddch iizemniho rozvoje kraje, pokud vykdzaly
v uplynulych 20 letech vyrazny populacni riist anebo stavebni rozvoj; kromé casti
mésta (sidel) prostorové nesouvisejicich s jadrovym tizemim mésta, které maji méné
nez 1 000 obyvatel;

C- ve méstech od 1 000 do 10 000 obyvatel a v ostatnich obcich od 2 000 obyvatel,
mimo uzemi zarazend do typu A, a B kromé Ccasti obce (sidel) prostorové
nesouvisejicich s jejim jadrovym tizemim, které maji méné nez 1 000 obyvatel;

D- v obcich neuvedenych pod typy A az C, a téZ v cdstech mésta nebo obce
zarazené(ho) do typu A, B nebo C, které prostorové nesouviseji s jeho jeho/jejim

Jjadrovym uizemim, které maji méné nez 1 000 obyvatel”“ (Maier a kol. 2020).

VysSe zminéna kritéria jsou pouze orientacni. Ve specifickych a odivodnénych
ptipadech lze Gzemi na zaklad€ charakteru ¢i mistnich podminek zatadit do jiného

typu.

Nasledujici tabulky rozdé€luji standardy dostupnosti obCanské vybavenosti sledované
v této diplomové praci. Fyzicka dostupnost je zde uvadéna z hlediska pési chuze,

casova dostupnost z pohledu dojezdové doby VHD.
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Tabulka 1: Standardy dostupnosti sledované verejné infrastruktury - Skolstvi

verejna infrastruktura  [kategorie typ uzemi typ dostupnosti |standard dostupnosti
ok 53 p ., |A, B, C, D (vice nez 1000 obyvatel) fyzicka 600 m
Materska Skola zaklad
ATCIST S0 A8 D (méng nez 1000 obyvatel) Casova 30 min
A fyzicka 600 m
Zikladni §kola - L stupeni | zdkladni | B, C, D (vice nez 2000 obyvatel) fyzicka 800 m
B, D (mén¢ nez 2000 obyvatel) casova 30 min
, a5 2 p . | A, B, C(vice nez 5000 obyvatel) fyzicka 800 m
Zikladni Skola - upln zaklad
At Skola - Ui AN B C (méng nez 5000 obyvatel) Casova 30 min
Zdroj: Maier a kol. (2020), viastni zpracovani
Tabulka 2: Standardy dostupnosti sledované verejné infrastruktury - zdravotnictvi
verejna infrastruktura  |kategorie typ uzemi typ dostupnosti [standard dostupnosti
Praktlcl'(y l’ek’ar 131‘0 dosvpe‘ L A, B, C (> 2000 obyv.) |sideln¢ strukturdlni| ptitomnostv obci
Prakticky lékar pro déti
Zubni leka.r zakladni A.B.C i 600 m
Gynekologie
Lékima D casova 35 min

Zdroj: Maier a kol. (2020), viastni zpracovani
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5. CHARAKTERISTIKA A TYPOLOGIE RESENEHO
UZEMI

Nasledujici kapitola je zamétena na charakteristiku jednotlivych feSenych uzemi.

5.1 SO ORP Dacice

Prvni zkoumané uzemi je SO ORP Dacice. Toto uzemi ma velice specifickou
polohu, nachazi se na pomezi tii kraju (JihoCeského, Vysociny a Jihomoravského).
Ackoli celé uzemi SO ORP Dacice spadd administrativné pod Jihocesky kraj,
z historického hlediska lezi na Moraveé. Na severni hranici sousedi s SO ORP Telc,
na zapadni s SO ORP Jindfichitv Hradec a na vychodé¢ s SO ORP Moravské
Budéjovice a Znojmo. V tomto tzemi se nachazi celkem 23 obci (Bafiovice, Budeg,
Budiskovice, Cizkrajov, Ceweny Hradek, Cesky Rudolec, Dacice, DesSna,
Dobrohost, Hefmane¢, Horni Mezificko, Horni Némcice, Horni Slatina, HfiSice,
Kostelni Vydri, Pec¢, Pisecné, Slavonice, Staré Hobzi, Studena, Tiebétice, Volfifov a
Zupanovice). Nejvétsi obci a vyznamnym centrem mikroregionu jsou Dadice se 7192
obyvateli (rok 2020). Mezi dalsi vétsi obce, které bohuzel v poslednich letech znacné
ztraci na vyznamu, lze zaradit Slavonice a Studenou. Hustota zalidnéni byla v roce
2020 v tomto Gzemi vyrazng pod pramérem CR — pouhych 39,6 obyvatel/km?
(primérna hustota zalidnéni CR je 136 obyvatel/km?). Celkovy podet obyvatel jiz
nékolik desitek let klesa (Cesky statisticky ufad, 2021).

Uzemim neprochazi 7adna vyznamngj§i komunikace republikového vyznamu.
Komunikace 1/23 spojujici JihoCesky a Jihomoravsky kraj prochéazi pouze severnim
cipem obce Studend. V tizemi dale nalezneme komunikace II. tfidy spojujici mésta a
vyznamngj§i obce. Celym zkoumanym uzemim (SO ORP Dacice, Jihlava i Telc)
prochazi zelezni¢ni trat’ Kostelec u Jihlavy — Slavonice 227. Dne 5.10.2021 byla do
8. aktualizace ZUR JihoCeského kraje zatazena dopravni infrastruktura — silnice
II/151 a 11/408 — prelozka Dacice D38/2, ktera ma mit nadmistni vyznam. Jedna se o
novou komunikaci vedouci severné od =zastaveného uzemi Dacic, ktera ma
vyznamnym zpusobem uleh¢it dopravé v centru mésta Dacice (Zasady uzemniho

rozvoje JihoCeského kraje, 2021).

Z hlediska struktury osidleni se jedna o osidleni prevazné malych zemédélskych obci

s vetsimi regionalnimi centry (Dacice, Slavonice, popf. mimo uzemi Jemnice ¢i
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Strmilov) vzdalenych od sebe cca 10-15 km. Velky vliv na strukturu osidleni mély
historické udalosti jako husitské valky, ¢i pozdéji vznik zelezné opony, kdy doslo
k zaniku malych sidel v pohrani¢i. Velky vliv na soucasny zivot v pohrani¢i ma
vzdalenost od vétSich center a také poloha mimo dopravné vyznamné koridory.
Centrem celého uzemi je pfirozené regionalni stfedisko Dacice. Jednd se o velmi
vyznamné stifedisko osidleni, kde se koncentruje znacné mnozstvi pracovnich
pileZitosti, $kol & sluzeb. Jeho polohu v regionu lze povazovat za centralni (Uzemnd

analytické podklady Dacice 2020).

Jak jiz bylo feceno, celé uzemi SO ORP Dacice bylo soucasti historického uzemi
Moravy. V uzemi se nachazi Trojmezi s hrani¢nim kamenem, ktery se nachazi na
hranicich Cech, Moravy a Rakouska. Hrani¢ni kamen se nachazi na tizemi obce
Slavonice v Casti Maftiz (Sedlakova 2020).

Jelikoz se jedna o uzemi s pomémné specifickou geografickou polohou, dochazelo
zde v historii k mnoha zménam ve statni spravé. V letech 1850-1855 byl politicky
okres Dacice (soudni okresy Dacice, Jemnice a Tel€) soucasti Brnénského kraje a
samotné meésto Dacice se stalo sidlem okresniho hejtmanstvi (Kovar 2010). V roce
1855 vznikl okres Dacice, pod ktery spadalo celkem 194 obci s 68 tisici obyvateli
z dnesniho Uizemi Dacicka, Tel¢ska a Jemnicka (Smutnd, Smutny 1999). Mezi lety
1868 a 1949 kraje neexistuji, politické okresy jsou rozdéleny podle historickych zemi
na Cechy a zem& Moravskoslezské (sloudeni Moravy a Slezska), pozd&ji ke vzniku
Protektoratu Cechy a Morava (Uzemné analytické podklady ORP Dagice 2020).
V roce 1896 doslo ke vzniku okresniho hejtmanstvi v Moravskych Budé&jovicich, ke
kterému bylo pfipojeno celkem 42 obci ze soudniho okresu Jemnice. Okresnimu
hejtmanstvi v Dacicich po tomto oddéleni zbylo celkem 142 obci s cca 50 tisici
obyvateli v soudnich okresech Dacice a Tel¢. K dalSim zménam doslo v roce 1911,
kdy doslo ke zfizeni nového soudniho okresu Slavonice. Do politického okresu
Dacice se tak pfipojilo neékolik obci ze sousedniho okresu Jemnice, na druhé strané
vSak z politického okresu Dacice bylo pfipojeno nékolik obci k sousednimu
politickému okresu Jihlava. Po téchto zménach spadalo pod dacicky okres 141 obci a
49 tisic obyvatel. K prvnimu poruseni historické zemské hranice Cech a Moravy
v oblasti statni spravy doSlo vroce 1939 po okupaci pohrani¢i nacistickym
Némeckem, které zabralo znacnou ¢ast okresu Dacice. Rok poté doslo k pfesunu

sidla okresniho uradu do Telce, jelikoz se sidlo okresniho ufadu Dacice nachazelo
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pouhé 2 km od nové hranini Cary. Po osvobozeni v roce 1945 doSlo k obnové
spravniho stavu z roku 1938. Dalsi zmény nastaly v roce 1949, kdy doslo ke vzniku
krajskych a novych okresnich narodnich vybort. V okresu Dacice doslo ke snizeni
poctu obci na 118, které mély dohromady pouhych 30 tisic obyvatel. Velka cast obci
byla pfipojena k nové vzniklému okresu Trest, naopak okresu Dacice piipadlo
nékolik obci sousedniho okresu Jemnice a také obce z okresu Jindfichtiv Hradec.
V této dob& doslo jiz podruhé k poruseni zemské hranice Cech a Moravy. Rok 1960
1ze pro nazvat jako likvidacni pro okres Dacice. Diky vzniku novych a vétsich okrest
a kraji doslo k zaniku okresu Dacice. Z celkového poctu 110 obci v okresu Dacice
pfipadlo pod okres Ttebi¢ 10 obci na Jemnicku, pod okres Jihlava 13 obci na Tel¢sku
a zbytek obci k okresu Jindfichiv Hradec a tim padem i k JihoCeskému kraji, pod
ktery uzemi SO ORP Dacice spada dodnes. (Smutna, Smutny 1999) K roku 2003
byly zruseny ufady na urovni okresu, a doslo ke vzniku obci s rozsifenou ptisobnosti.
Spravni obvod obce s rozSifenou pusobnosti Dacice vznikl oddélenim od
Jindfichohradeckého okresu po historické zemské hranici Cech a Moravy (Uzemng

analytické podklady ORP Dacice 2020).

Obrazek 9: Graf vyvoje poctu obyvatel — SO ORP Dacice

Vyvoj poc¢tu obyvatel v SO ORP Dacice
v letech 2016 - 2020
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Zdroj: Cesky statisticky rad, 2021
Z demografického hlediska Lze SO ORP Dacice definovat jako problémovy region.

Pocet obyvatel v uzemi neustale klesa. V roce 2007 zilo v Gizemi pfiblizné 20 tisic

obyvatel, vroce 2019 uz pouze 18783. V podstaté¢ vSechny obce v uzemi fesi
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problém odchodu mladych a kvalifikovanych obyvatel z Gizemi, zejména z divodu
nedostatku pracovnich pfilezitosti, s udrzitelnosti sluzeb nebo statni spravy (postupné
rufeni ufaddl) nebo velmi ztizené a omezené dostupnosti vétsich mést (Uzemné

analytické podklady ORP Dacice 2020).

Pro celé izemi SO ORP Dacice ma velky vyznam sousedstvi se spolkovou zemi
Dolni Rakousko. To, Ze se jedna o pomérné vyznamné propojeni regioni dokazuje
nekolik skuteCnosti. Jednim z partnerskych mést Dacic je mésto GroB-Siegharts
nachazejici se piiblizné 30 km od hraniéniho pfechodu Slavonice, partnerskym
meéstem Slavonic je Dobersberg vzdaleny necelych 10 km od zminéného hrani¢niho
pfechodu. Znacna cast izemi SO ORP Dacice je Clenem dobrovolného zajmového
sdruzeni Euroregion Silva Nortica, které se zaméfuje na podporu piihranicni
spoluprace a rozvoj vybranych regiond (jizni Cechy a Dolni Rakousko). Zna&ny
vyznam ma pro obyvatele SO ORP Dacice Dolni Rakousko také z hlediska dojizd’ky.
V roce 2011 do Rakouska za praci vyjizdélo celkem 113 ekonomicky aktivnich
obyvatel ze 17 obci (SLDB 2011). Bohuzel pfi tvorbé této diplomové prace nebyla
dostupna nové€jsi data ze Scitani lidu, domd a bytd zroku 2021, da se vSak
predpokladat, ze pocet vyjizdgjicich je v souCasné dobé obdobny. Z mé vlastni
zkuSenosti mohu konstatovat, ze mistni obyvatelé vyjizdi pfes hranice nejenom za
praci, ale také za nakupy Ci ostatnimi sluzbami (napt. Waidhofen an der Thaya,

Horn, Zwettl ¢i Gmiind).

42



Obrazek 10: Mapa SO ORP Dacice v roce 2021

UZEMi SPRAVNIHO OBVODU OBCE S ROZSIRENOU
PUSOBNOSTI DACICE V ROCE 2021
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5.2 SO ORP lJihlava

Uzemi SO ORP Jihlava se nachazi pfimo v srdci kraje Vysolina. Toto uzemi
sousedi svice nez polovinou spravnich obvodu v kraji. Jedna se o SO ORP
Havli¢kav Brod, Humpolec, Pelhfimov, Tel&, Tiebig, Velké Mezifi¢i a Zdar nad
Sazavou. Ve spravnim obvodu se nachazi celkem 79 obci (vice nez ve spravnich
obvodech Dacice a Tel¢ dohromady). Jedna se o obce Arnolec, Batelov, Bily Kamen,
BitovcCice, BorSov, Brtnice, Brtnicka, Brzkov, Cejle, Cerekvicka — Rosice, Cizov,
Dlouha Brtnice, Dobronin, Dobroutov, Dolni Cerekev, Dudin, Dusejov, Dvorce,

Hladov, Hodice, Hojkov, Horni Dubenky, Hrutov, Hubenov, Hybralec, Jamné,
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Jersin, Jezdovice, Jezena, Jihlava, Jihlavka, Kalhov, Kalisté, Kamenice, Kamenna,
Knézice, Kostelec, Kozlov, Luka nad Jihlavou, Maly Beranov, Mé&Sin, MiliCov,
MiroSov, Nadé&ov, Opatov, Otin, Panenskd Rozsi¢ka, Pavlov, Plandry, Polna,
Puklice, Rancifov, Rantifov, Rohozna, Rizena, Rybné, Smrcna, Staj, Stonafov,
Stitez, Sucha, Simanov, Svabov, Tredt, Tredtice, Usti, Velky Beranov, Vétrny
Jenikov, Véznice, Véznicka, Vilanec, Vyskytna nad Jihlavou, Vysoka Studnice,
Zaborna, Zbilidy, Zbinohy, Zhot a Zdirec. Nejvyznamnéjdim centrem je krajské
meésto Jihlava, ve kterém v roce 2020 zilo 51216 obyvatel, tj. pfiblizné polovina
obyvatel celého SO ORP Jihlava (celkem 101074 obyvatel). Druhé nejvétsi meésto
Ttest ma pouhych 5714 obyvatel. Hustota zalidnéni byla v roce 2020 vyrazné vyssi
nez ve vySe zminéném spravnim obvodu Dadice — 109,7 obyvatel/km? (Cesky

statisticky urad 2021).

Severovychodni &asti tzemi prochazi nejvyznamngjsi dalniéni tah v Ceské republice
D1 sexity 112 Jihlava a 119 Velky Beranov. V tzemi se dale nachazi vyznamna
komunikace 1/38 vedouci z Jihomoravského kraje az do kraje Libereckého. Uzemi
protind ve sméru z jihu na sever a prochazi i hlavnim centrem Jihlavou ve sméru na
Havlicktiv Brod. Ackoli se z hlediska zelezni¢ni dopravy nejedna o vyznamnéjsi
uzemi republiky, nachazi se zde Zzeleznice regionalniho vyznamu — jiz zminéna
zeleznic¢ni trat’ 227 ve sméru Slavonice — Kostelec u Jihlavy, kde se napojuje na trat
225 Veseli nad Luznici — Havlickav Brod a také trat’ 240 ve sméru Brno — Jihlava

(Ceské drahy 2021).

Pod spravni obvod ORP Jihlava spada celkem 79 obci. Nejcastéji se jedna o malé
obce sjednim ¢i vice sidly od 100 do 1000 obyvatel. Do kategorie 1000-10000
obyvatel, do stfedné¢ velkych obci, spada v izemi celkem 11 obci (napf. Ttest,
Brtnice, Polna nebo Batelov). Do kategorie nad 10 tisic obyvatel 1ze zaradit pouze
samotné meésto Jihlava s 52 tisici obyvateli (rok 2020). Pro osidleni v SO ORP
Jihlava je typicka znacné rozdrobena sidelni struktura s vyznamnym poctem menSich
obci. Rozmisténi obci dle poctu obyvatel je v ramci celého spravniho Gizemi zna¢né
nerovnomérné. Stiedné velké obce se nachazi kolem hlavnich dopravnich tahi. Jako
ptiklady 1ze uvést Velky Beranov u dalnice D1, Stonafov a silnice I/38 ¢i Batelov a
zeleznice 225 (Podklady pro Rozbor udrzitelného rozvoje izemi SO ORP Jihlava
2020). Hlavni centrum v Gzemi, Jihlava, ma stejné jako Dacice centralni polohu

vramci spravniho tzemi. Dalsi stfedné velkd stfediska osidleni jsou ve vztahu
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k hlavnimu centru Jihlava rozprostfena v uzemi pomérné¢ rovnomémné. Jedinou

absenci stfedné velkého sidla Ize pozorovat v SV casti tizemi.

Obrazek 11: Graf vyvoje poctu obyvatel - SO ORP Jihlava

Vyvoj poctu obyvatel v SO ORP Jihlava
v letech 2016 - 2020
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Zdroj: Cesky statisticky rad (2021)

V uzemi spravniho obvodu dochazi k mirnému kontinualnimu rastu poctu obyvatel.
V roce 2001 zde zilo 93 325 obyvatel, v roce 2020 to bylo jiz 101 144 obyvatel.
V grafu ¢. 2 lze vidét, ze k rastu poctu obyvatel dochazi i v né€kolika poslednich
letech. Dle Podkladd pro Rozbor udrzitelného rozvoje tizemi SO ORP Jihlava (2020)
dochazi k ubytku obyvatel v perifernich a venkovskych oblastech, naopak ve vétSich
obcich a pifiméstskych oblastech dochazi k postupnému nartstu poctu obyvatel. Ke
zménam poctu obyvatel dochézi jak pfirozenou ménou, tak také migraci. Celkovy
prirastek je od roku 2016 v kladnych hodnotach. V celém tGzemi dochazi ke starnuti
populace. Primérny vek se od roku zvySuje — napfiiklad v roce 2016 byl pramérny
vek 41,7 let, vroce 2020 uz 42,4 let. Diky lepsi zdravotni péci a celkovym
podminkam se predpoklada, ze se primérny v€k bude nejenom na lokalni urovni, ale

také na celorepublikové urovni, neustale zvySovat (Cesky statisticky urad 2021).
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Obrazek 12: Mapa SO ORP Jihlava v roce 2021
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Zdroj dat: ArcCRS500 (2021)

5.3 SO ORP Tel¢

Poslednim zkoumanym uzemim je SO ORP Tel¢. Toto spravni uzemi lezi
v jihozapadni ¢asti kraje Vysocina. Na jihu sousedi s jiz zminénym SO ORP Dacice,
na severu pak s SO ORP Jihlava. Mezi dalsi sousedni SO ORP patii Pelhiimov,
Ttebic a Moravské Budéjovice. Ve spravnim obvodu se nachazi celkem 45 obci, coz
je piiblizné dvojnasobny pocet nez na uzemi sousedniho SO ORP Dacice. Jedna se o
obce Bohuslavice, Borovna, Cerni¢, Dolni Vilimeg, Doupé, Dyjice, Horni Myslova,
Hostétice, Jindfichovice, Klatovec, Kninice, Kostelni Myslova, Krahul¢i, Krasonice,
Lhotka, Markvartice, Mrakotin, Mysletice, Myslibot, Nevcehle, Nova Rige, Olsany,
Olsi, Ofechov, Panské Dubenky, Radkov, Rozsec, Rasna, Ridelov, Sedlatice,
Sedlejov, Stara Rige, Strachofiovice, Svojkovice, Tel¢, Urbanov, Vanov, Vanuvek,
Vapovice, Volevcice, Vystréenovice, Zadni Vydii, Zdefikov, Zvolenovice a Zatec.

Nejvétsi obci, a také jedinym méstem v tizemi, je TelC s 5142 obyvateli (rok 2020).
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Ostatni obce vuzemi maji vyrazné mensi pocCet obyvatel. Druhd nejvétsi obec
v uzemi, Mrékotin, ma pouze 886 obyvatel. V roce 2020 byl celkovy pocet obyvatel
vuzemi 12946. V témz roce byla hustota zalidnéni v uzemi, stejné¢ jako na tzemi
Dagicka, vyrazné pod primérem CR — 44,4 obyvatel/km? (Cesky statisticky tfad,
2021).

Uzemi SO ORP Tel¢ protina ve sméru ze zapadu na vychod komunikace /23 od
obce Mrakotin az po Markvartice, kde dochazi ke kfizeni sjiz vySe zminénou
komunikaci 1/38. Ostatni komunikace ve spravnim obvodu maji pouze mistni
vyznam. Uzemim v severnim sméru prochdzi jiz zminéna ZelezniGni trat 227

s zeleznini stanici v Tel&i (Ceské drahy 2021).

Struktura osidleni zkoumaného tzemi je odlind od dvou vySe zkoumanych
spravnich obvodu. Pro tzemi SO ORP Tel¢ jsou typické malé obce do 500 obyvatel,
kterych v celém tizemi lze nalézt nejvyssi pocet. V celém Uzemi se nachazi pouze
jedno meésto, a tim je TelC s piiblizné 5 tisici obyvateli. Jedna se také o jedinou obec
s poCtem obyvatel vy§§im nez 1000. TelC lze v tomto izemi povazovat za regionalni
stfedisko s centralni polohou. Mezi vétsi obce do 1000 obyvatel patii Mrakotin,
Krahuléi, Stara Rise a Nova Rise. Prvni tfi obce se nachazi na hlavnim silni¢nim tahu

1/23.

V roce 1848 doslo ke zruSeni poddanstvi a také starého spravniho systému. Rok poté
doslo ke vzniku kraji a okresnich hejtmanstvi. Tel¢sko spadalo v této dobé pod
Bménsky kraj, okresni hejtmanstvi Dacice a soudni okres Tel¢. Umisténi nového
ufadu do Dacic se u obyvatel TelCe nesetkalo s ohlasem. Tel¢ mela vté dobé
pfiblizn€ dvakrat vice obyvatel a timto rozhodnutim se citila velmi ukfivdéna. V této
geografické a administrativni poloze fungoval politicky okres Dacice az do roku
1896, kdy bylo celkem 9 obci z okresu Tel¢ piidé€leno k noveé vzniklému soudnimu
okresu Ttest’ a k politickému okresu Jihlava. Po roce 1918 se tizemi ocita velmi
blizko statni hranici a zije zde pomérné silna némecka mensina. V prvni poloviné
dvacatého stoleti dochdzi mezi Tel¢i a Dacicemi k fevnivosti, jelikoz se jednalo o
dvé velmi silnad okresni centra. V obdobi prvni republiky bylo hospodatsky vice
rozvinuté uzemi TelCska (napf. TelC byla dfive elektrifikovana nez Dacice a bylo zde
také vice podnikil). Na konci 20.let se objevily snahy TelCe presunout sidlo okresu

z Datic do Tel¢e, aviak skon¢ily nezdarem. Utad byl do Tel&e piesunut az v roce
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1940 po okupaci némeckych vojsk na velké Casti okresu Dacice. V roce 1945, po
osvobozeni Rudou armadou, byl vSak ufad opét presunut z Tel¢e do Dacic. Velka
zména ve spravnim usporadani nastala vroce 1949, kdy vzniklo nové krajské
usporadani, vjehoz ramci doslo také kroztrzeni dacického politického okresu.
Uzemi Teléska piipadlo pod okres Tiest a spadalo do Jihlavského kraje. Dalsi
vyznamna zmeéna prob&hla na prelomu 50. a 60.let. Tehdy zanikl okres Trest a
Tel¢sko se nové stalo soucasti okresu Jihlava. V této dobé doSlo k definitivnimu
opusténi rozdéleni zemé dle historickych zemi a centra okresu se dostala na periferii

zajmu (Nekuda a kol. 2005).

Obrazek 13: Graf vyvoje poctu obyvatel - SO ORP Telc

Vyvoj poctu obyvatel v SO ORP Tel¢
v letech 2016 - 2020

13100
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2016 2017 2018 2019 2020

pocet obyvatel

Zdroj: Cesky statisticky urad, 2021

Vyvoj poctu obyvatel v izemi béhem poslednich péti let 1ze povazovat za konstantni.
Nedochazi zde k zadnému vyraznému rustu, ¢i ubytku obyvatel. Problémem
z hlediska demografické struktury je vSak starnuti mistni populace. Stejné jako
v sousednich spravnich obvodech Dacice a Jihlava dochazi ke starnuti obyvatel
(pramérny vék vroce 2016 byl 42,6 let, v roce 2020 43,4 let) a k nartstu poCtu
obyvatel ve vy§§im véku (Cesky statisticky ufad 2021). V grafu & 3 lze vidét vyvoj
poCtu obyvatel ve spravnim uzemi TelCe v poslednich péti letech. Ze vSech tii
zkoumanych tzemi se jedna o uzemi s nejmensi rozlohou, a také s nejnizsim poctem

obyvatel.
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Obrazek 14: Mapa SO ORP Telc v roce 2021

UZEMi SPRAVNIHO OBVODU OBCE
S ROZSIRENOU PUSOBNOSTI TELC

V ROCE 2021
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Marie Sedldkova, 2021 souradmcovﬁ systém S-JTSK, zdroj dat ArcCR

Zdroj dat: ArcCRS500 (2021)

Na zavér celé charakteristiky feSeného uzemi byla vytvofena mapa zobrazujici
administrativni ¢lenéni zkoumaného uzemi a jeho blizkého okoli. Jako porovnavané
roky byly zvoleny dva zasadni roky, kdy doslo ke zménam administrativniho ¢lenéni.
Srafou je znazorn&no soucasné uzemi SO ORP Datice, Jihlava a Tel¢. Zelenou
barvou jsou vyobrazeny politické okresy v roce 1960, které v daném roce zasahovaly
do tzemi zkoumané v této praci. Naopak modrou barvou jsou znazornény politické

okresy, které do zkoumaného tizemi nezasahovaly.

V roce 1921 bylo uzemi politického okresu Jihlava znatelné mensi nez je soucasna
velikost SO ORP Jihlava. Politicky okres Dacice zahrnoval kromé tizemi Dacicka a
Slavonicka (bez jihovychodniho cipu soucasného SO ORP Dacice) také uzemi
TelCska. Politicky okres Dacice velikostné prevysoval politicky okres Jihlava. Za
zminku stoji také tUzemi Neémeckého Brodu, které bylo v pozdési dobé

prejmenovano na Havlickiv Brod.
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V roce 1960 doSlo k zdsadnim zménam v administrativnim c¢lenéni. V tomto roce
doslo k velmi vyraznym a zavaznym zménam, v jejichz dasledku doslo k poruseni
zemské hranice. Nejvétsi dopad meélo toto nové administrativni uspotradani na uzemi
Dacicka, které bylo bez ohledu na historii izemi a minéni mistnich obyvatel
piipojeno k okresu Jindfichtv Hradec lezicim v Cechach. Uzemi Tel&ska timto
ptipadlo pod okres Jihlava.

Obrazek 15: Mapa reSeného tizemi v porovndni s administrativnim clenénim z let
1921 a 1950

ADMINISTRATIV!\Ii HRANICE SO ORP DACICE, JIHLAVA
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Marie Sedldkova, 2021, soufadnicovy systém S-JTSK
zdroj dat: ArcCR, http:ffweb.natur.cuni.cz/ksgrrek/urlab_vystupy/download

Zdroj: URRlab CUNI (2021), ArcCR, viastni zpracovani
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5.4 TYPOLOGIE RESENEHO UZEMI

Nasledujici kapitola se vénuje rozdéleni feSeného uzemi do rtiznych typa. Pii tvorbé
typologie bylo &erpano ze ¢&lankd Vnitini periferie v Ceské republice jako
mechanismus socialni exkluze (Musil, Miiller 2008), Periferni oblasti jiznich Cech a
jejich socialné populacni stabilita (Kubes, Kraft 2011) a typt obci v uzemi dle
Standardu dostupnosti vetrejné infrastruktury (Maier a kol. 2020).

Obrazek 16: Periferni tizemi, metropolitni izemi, regiondlni centra a ostatni izemi

podle subregiondlnich jednotek dle Musila a Miillera

E periferni izemi
[ 2 nich v metropolitnich uzemich

ostatni Gzem| Hranice k 1.1.2006
u regionalni centra

B metropolitni uzemi
Zdroj: Zpracoval URS PRAHA, a.s., mapovy podklad CUZK 2003.

Hranice kraju

Zdroj: Vaitini periferie v Ceské republice jako mechanismus socidlni exkluze (2008)
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Obrazek 17: Periferni oblasti jiznich Cech dle Kubese a Krafia

Sidelni stfediska a polohové exponovana uzemi:

. Mezoregionaini a zaroved mekroregiondini stfedisko

. Mikroregionaini stfedisko - vyznamné

B Mikroregionaini stfedisko - mené vyznamne

W obce Ceskobudéjovické a Taborské sideini aglomerace

Hranice uzemné spravniho élenéni:
e  statni hranice
w— krajska hranice

hranice SOORP

Datice

Periferni uzemi:

[ penferni obce

e hranice penfemnich oblast
(1-7 pohraniéni, a-f mezikrajské
a-x vnitrokrajské)

Zdroj: autofi na zdkladé dat IDOS 2009/2010; mapovy podklad: Arc CR (c) 1997, ARCDATA PRAHA, s.r.o.

Zdroj: Periferni oblasti jiznich Cech a jejich socidlné populacni stabilita (2011)

Na zakladé vyse zminéné literatury byla vytvofena vlastni typologie Uzemi.
Vytvoreni vlastni typologie bylo nedilnou soucasti prace. V ramci typologie bylo
vytvoreno celkem Sest kategorii - aglomerace a jeji zazemi, mésta ORP a jejich
zazemi, mésta a jejich zazemi, centralni venkov, vnitini periferie a pohranicni
periferie. Re$ené Gizemi se vyznaGuje velmi specifickou polohou, jedna se totiz o
izemi nachazejici se na uzemi dvou kraji (JihoSesky kraj a Vysogina). Uzemi SO
ORP Dacdice ma vsak v ramci JihoCeského kraje velmi okrajovou polohu a jeho
vazby smeéfuji spise na Jihlavu a kraj VysoCina. Z celokrajského pohledu 1ze uzemi
nazvat jakymsi ,apendixem JihoCeského kraje, jelikoz Uzemi neni vénovana
dostateCnd pozornost, a to zmnoha hledisek (jak tzemniho, tak napfiiklad 1
ekonomického hlediska). Za zminku stoji také pomémé slabé dopravni vazby
s krajskym meéstem, jako naptiklad dojizd’ka do Skol/prace ¢i mnozstvi spoji VHD
(Sedlakova 2020), tak také hledisko regionalni identity, protoze ¢ast obyvatel se citi
byt Moravany a ne Jiho¢echy (Chromy 2003). Z hlediska vytvofené typologie je

uzemi SO ORP Dacice zatfazeno do kategorii mésta ORP a jejich zdzemi, vnitini
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periferie a pohrani¢ni periferie. Do kategorie mésta ORP a jejich zdzemi bylo
zafazeno mésto Dacice a okolni obce, které maji s Dacicemi pomérmné intenzivni
vazby. Za pohrani¢ni periferie je vuzemi povazovan pas obci, vCetné mesta

Slavonice, , kopirujici® statni hranice. Jedna se o uzemi, které Perlin (1999) oznacuje

2

jako ,,chudé Sudety“. Uzemi v okoli obce Studena se dle typologie fadi do kategorie

vnitinich periferii.

SO ORP Jihlava ma v ramci kraje VysocCina centralni polohu, krajské mésto Jihlava
je povazovano ze pomérné vyznamné nadregiondlni centrum a jadro regionu. Pfi
vytvareni typologie jsem vahala, zda pouzit termin aglomerace a jeji okoli, ¢i krajské
meésto a jeho okoli, jelikoz Jihlava se neda z celorepublikového hlediska povazovat
za klasickou aglomeraci. Na zékladé¢ dokumentu Integrovany plan rozvoje Uzemi
Jihlavské sidelni aglomerace (2021) jsem se pfiklonila k verzi obsahujici pojem
aglomerace. Do této kategorie spada jak mésto Jihlava, tak jeji prilehlé okoli v¢etné
meéstyse Luka nad Jihlavou. V tizemi SO ORP Jihlava se dale nachazi tfi dalsi mésta
— Ttest, Polna a Brtnice. Tato mésta a jejich okoli, vCetné méstysu (Batelov, Dolni
Cerekev, Kamenice), byla zafazena do kategorie mésta a jejich zazemi. Zbylé obce
v uzemi byly zafazeny do kategorie centralni venkov. Jelikoz se nejedna o izemi u
statnich hranic, nebyla zde urCena zadna obec spadajici do kategorie pohranicni

periferie.

Uzemi SO ORP Tel¢ je v typologii rozd&leno pouze do dvou kategorii — mésta ORP
a jejich zazemi a wvnitfni periferie. Do prvni kategorie se fadi mésto Tel¢ a obce
v okoli mésta. Jedna se o pas obci navazujici na jihu na obce na uzemi SO ORP
Dacice tadici se do stejné kategorie a na severu navazujici obce v uzemi SO ORP
Jihlava spadajici do kategorie mésta a jejich zazemi. Obce na zapadé a vychodé
uzemi SO ORP Tel¢ spadaji do vnitinich periferii. V tomto uzemi se nachazi také

nékolik méstysti — Mrakotin, Nova Rise a Stara Rise.

U vétSiny obci bylo zafazeni na zakladé vySe zminéné literatury pomeérné
jednoznacné, pii vytvareni typologie jsem vahala u tfi obci — Kamenice, Luky nad
Jihlavou a Zbinoh. Obec Kamenice je dle Musila a Miillera fazena do kategorie
periferii, avSak dle Standardu dostupnosti se jedna o typ obce C. V tomto piipadé
jsem se rozhodla obec zaradit do kategorie mésta a jejich zdzemi, jelikoz se jedna o

mestys v blizkosti mé&st Brtnice a Jihlavy. Luka nad Jihlavou spada dle Musila a
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Miillera do kategorie ostatni izemi/meésta a jejich zazemi, dle Standardu dostupnosti

se jedna o typ obce B. Obec byla nasledné zarazena do kategorie aglomerace a jeji

zazemi, jelikoz se jedna o obec v rozvojové oblasti a blizkosti Jihlavy (se kterou ma

také velmi kvalitni dopravni napojeni), a ktera zaznamenala vyznamny rast. Obec

Zbinohy lze zaradit na zakladé Standardu dostupnosti do typu obce B, dle Musila a

Miillera se jedna o periferni izemi. Obec Zbinohy byla zarazena do kategorie typu

obce aglomerace a jeji zazemi, jelikoz se jedna o obec, kterd se nachazi v blizkosti

krajského meésta a v poslednich letech zaznamenala pomérny vyrazny rozvoj.

Jednotlivé obce a jejich zafazeni do kategorii zobrazuje tabulka ¢. 3 a obrazek ¢. 18

s mapou feSeného uzemi.

Tabulka 3: Rozdéleni obci v FeSeném nuzemi do kategorii dle typologie

Kategorie

obce

Aglomerace a jeji zdzemi

Bily Kamen, Hybralec, Jihlava, Luka
nad Jihlavou, Maly Beranov, Mg¢Sin,
Plandry, Puklice, Rancifov, Rantifov,
Stiitez,  Smr¢nd, Velky Beranov,

Vyskytna nad Jihlavou, Zbinohy

Meésta ORP a jejich zazemi

Budec¢, Budiskovice, Ceweny Hradek,
Dacice, Dobrohost, Horni Slatina,
HfiSice, Kostelni Vydii, Pe¢, Trebétice,
Volfitov, Borovna, Cernig, Doupé,
Dyjice, Horni Myslova, Hostétice,
Kostelni Myslova, Krahul¢i, Mysletice,
Myslibof, Nevcehle, OIsi, Ofechov,
Radkov, Sedlejov, Strachonovice, Telc,
Urbanov, Vanov, Vanuvek, Volevcice,

Zadni Vydii, Zvolenovice, Zatec

Meésta a jejich zazemi

Batelov, BitovCice, Brtnice, Brzkov,
Cejle, Dobronin, Dobroutov, Dolni
Cerekev, Dvorce, Hodice, Jezdovice,
Kamenna, Kamenice, Kostelec, Kozlov,

Panenska Rozsicka, Pavlov, Polna,
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Rohozna, Ruzena, Svabov, Trest,
Trestice, Véznice, VézniCka, Vilanec,

Vysoké Studnice, Zaborna, Zdirec

Centralni venkov

Arnolec, BorSov, Brtnicka, Cerekvicka —
Rosice, Cizov, Dlouh4 Brtnice, Dudin,
Dusejov, Hladov, Hojkov, Horni
Dubenky, Hubenov, Hrutov, Jamné,
Jersin, Jezena, Jihlavka, Kalhov, Kaliste,
Knézice, MiliCov, MiroSov, Nadéjov,
Opatov, Otin, Rybné, St4j, Stonarov,
Sucha, Simanov, Usti, Vetrny Jenikov,

Zbilidy, Zhot

Vnitini periferie

Hefmane¢, Homi Mezificko, Horni
Némcice, Studena, Bohuslavice, Dolni
Vilimec, Jindrichovice, Klatovec,
Kninice, Krasonice, Lhotka,
Markvartice, Mrdkotin, Novd — Rise,
Olsany, Panské Dubenky, Rozsec,
Rasna, Ridelov, Sedlatice, Stard Rise,
Svojkovice, Vapovice, Vystréenovice,

Zderikov

Pohrani¢ni periferie

Banovice, Cizkrajov, Cesky Rudolec,
Desna, Pisecné, Slavonice, Staré Hobzi,

Zupanovice

Zdroj: vlastni vyzkum (2021)

Pozn: tu¢né jsou vyznaCena mésta, kurzivou jsou vyznaceny mestyse

55




Obrazek 18: Mapa typologie obci FeSeného tizemi v roce 2021

TYPOLOGIE OBCi RESENEHO UZEMi V ROCE 2021
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Zdroj: ArcCR (2021); Musil, Miiller (2008); Kubes, Kraft (2011); Standardy

dostupnosti verejné infrastruktury (2020); viastni zpracovdni
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6. ANALYTICKA CAST

Analyticka ¢ast prace je rozdélena na pét dil¢ich ¢asti. V prvni Casti je pozornost
vénovana uzemi SO ORP Dacice, a to z hlediska obCanského vybaveni v izemi a
typologie obci dle standardu dostupnosti vefejné infrastruktury. Druh a pocet daného
obcCanského vybaveni v jednotlivych obcich jsou zobrazeny v tabulkach a
v jednoduchych mapach. Uzemi SO ORP Jihlava je vénovana pozornost v druhé
kapitole, a tzemi SO ORP Tel¢ poté v kapitole treti. Ve ctvrté kapitole byla
provedena analyza kvality dostupnosti vybranych zafizeni zakladniho obcanského
vybaveni v celém feSeném tizemi. Tato Cast je rozdélena do dil¢ich podkapitol podle
druhu obcanského vybaveni (matetska Skola, zakladni Skola, prakticky lékat pro
dospélé, prakticky lékar pro déti a dorost, zubni 1ékar, gynekologie a 1ékarna). Na
zavér probeéhla analyza celkové dostupnosti. V posledni kapitole je feSena
problematika fyzické dostupnosti v uzemi dle standardu dostupnosti. Tato kapitola je
rozdélena na dil¢i podkapitoly dle obci, u kterych doslo k analyze fyzické

dostupnosti.

6.1 OBCANSKA VYBAVENOST A TYPOLOGIE OBCi V SO ORP
DACICE
Tabulka 4: Materské a zdakladni Skoly v uizemi SO ORP Dacice v roce 2021

Materska skola Banovice, Bude¢, BudiSkovice, Cesky
Rudolec, Dacice (6), DeSna, HriSice,
Pisecné, Slavonice, Staré Hobzi, Studena,

Volfitfov

Zakladni Skola Cesky Rudolec, Dacice (2), Slavonice,
Staré Hobzi, Studena

Zdroj: UAP Dacice (2020), viastni vyzkum (2021)

Z divodu neustale se snizujiciho poctu obyvatel dochazi v uzemi také ke snizovani
poctu déti. Pozitivni zpravou je, ze 1 pres to se dafi sit matefskych skol v uzemi
udrzet. Snizovani pocCtu deéti se promita i do zadkladniho vzdélani v izemi. Problémy
subyvanim déti maji zejména Skoly v menSich obcich. Naopak zakladnich Skoly
v Dacicich se potykaji s enormnim zajmem zaka o studium, a dojizdi do nich Zaci

z blizkého 1 Sirokého okoli Dacic.
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Tabulka 5: Ambulantni zdravotni péce (skupina 1) v tizemi SO ORP Dacice v roce
2021

Prakticky Iékaf pro dospélé Bude¢, Budiskovice, Cizkrajov, Cesky
Rudolec, Dacice (6), Desna, Slavonice

(2), Staré Hobzi, Studena

Prakticky lékar pro déti a dorost Dacice (3), Desna, Slavonice, Studena
Zubni I¢ékar Dacice (7), Slavonice (2), Studena
Gynekologie Dacice (3), Slavonice, Studena
Lékarna Dacice (3), Slavonice, Studena

Zdroj: UAP Dacice (2020), viastni vyzkum (2021)

Zdravotnictvi lze v uzemi SO ORP Dacice povazovat za pomérné velky problém.
Doby, kdy dacicka nemocnice byvala spadovostni nejenom pro obCany Dacicka, ale
také sousedniho Jemnicka a TelCska, jsou nenavratné pry¢. V soucasné dobé funguje
vramci nemocnice pouze zachrannia sluzba, omezena pohotovost, nékolik
ambulanci, rehabilitatni oddé€leni a 1écebna dlouhodobé nemocnych. Znacna cast
pediatri a obvodnich 1ékaiti pusobi v soukromych ordinacich a v nékterych obcich
jsou dostupni pouze jeden den v tydnu. Velkym problémem je také vék zminénych
l1ékait, ktery je mnohdy dichodovy ¢i preddichodovy (Malakova a kol. 2020). Za
nejbliz§i nemocni¢ni péci musi mistni obyvatelé dojizdét do Jindfichova Hradce,
Jihlavy, Trebi¢e ¢i Znojma. Vyraznym problémem v uzemi je také dostupnost

zubnich lékartt, kterych je zde akutni nedostatek.
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Obrdzek 19: Mapa vybraného obcanského vybaveni na sizemi SO ORP Dacice v roce
OBCANSKE VYBAVENI NA UZEMi SO ORP DACICE V ROCE 2021
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Zdroj: ArcCR (2021), UAP Dacice (2020)

Jak jiz bylo zminéno, pfi tvorbé typologie bylo Cerpano z certifikované metodiky
Standardy dostupnosti veiejné infrastruktury TACR BETA — TBO50MMRO01 z roku
2020. Na uzemi SO ORP Dacice se nachazi dva typy obci dle metodiky, a to obce
typu C a D. Obce typu C se v tzemi nachéazeji celkem tii — Dacice, Slavonice a
Studend. Jedna se o obce s poctem obyvatel mirné nad dva tisice (Slavonice,
Studend) a nad sedm tisic obyvatel (Dacice). Zbylé obce v Gizemi jsou zafazeny do
kategorie obce typu D. Jednd se o obce pod tisic obyvatel, u kterych nebyl

v poslednich letech zaznamenan vyrazny rozvoj.
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Obrazek 20:Mapa typologie obci dle Standardu dostupnosti verejné infrastruktury na
tizemi SO ORP Dacice v roce 2021
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6.2 OBCANSKA VYBAVENOST A TYPOLOGIE OBCI V SO ORP

JIHLAVA

Tabulka 6: Materské a zdakladni Skoly v uizemi SO ORP Jihlava v roce 2021

Matetska Skola

Batelov, BitovcCice, Brtnice, Brzkov,
Cejle, Dlouha Brtnice, Dobronin, Dolni
Cerekev, Dusejov, Hodice, Horni
Dubenky, Jamné, Jersin, Jihlava (18),
Kalist¢, Kamenice (2), Knézice,
Kostelec, Kozlov, Luka nad Jihlavou,
Maly Beranov, Pavlov, Polnad (4),
Puklice, Rantifov, Ruzena, Stonafov,
Stritez, Ttest, Velky Beranov, Vétrny
Jenikov, Vyskytna nad Jihlavou, Vysoké
Studnice, Zhot, Zdirec

Zakladni Skola

Batelov, Brtnice, Brzkov, Cejle, Dlouha
Brtnice, Dobronin, Dolni Cerekev,
Dusejov, Hodice, Horni Dubenky (2),
Jamné, Jihlava (17), Kamenice, Knézice,
Kostelec, Kozlov, Luka nad Jihlavou,
Pavlov, Polna (2), Puklice, Ruzena,
Stonafov, Tre§t (2), Velky Beranov,
Vétrny Jenikov, Véznice, Vyskytna nad

Jihlavou, Zhor

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

Z hlediska predskolniho a zékladniho vzdélani je uzemi SO ORP Jihlava vybaveno

pomérné kvalitn€. Ve znacné Casti vétSich obci a mést je obyvatelim k dispozici jak

matefska, tak 1 zakladni Skola. Za uzemi s niz§im poctem matetskych a zakladnich

kol 1ze povazovat uzemi severozapadné od krajského mésta, kde touto obcanskou

vybavenosti disponuji pouze obce Vétrny Jenikov, BorSov a Rantifov, a také uzemi

mezi Stonafovem a Jihlavou, avSak obce v této oblasti se nachazeji na vyznamném

dopravnim tahu v izemi. Ve vétSin€ obci lze tedy nalézt jak matefskou, tak zakladni

skolu.
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Tabulka 7: Ambulantni zdravotni péce (skupina 1) v tizemi SO ORP Jihlava v roce
2021

Prakticky 1ékat pro dospélé Batelov, Brtnice, Dobronin, Dolni
Cerekev, DusSejov, Horni Dubenky,
Hybrélec, Jamné, Jihlava (46), Kamenice
(2), Knézice, Luka nad Jihlavou (2),
Polna (2), Rohozna, Stonatov, Ttest’ (3),

Vétrny Jenikov

Prakticky Iékar pro déti a dorost Batelov (2), Brtnice, Dolni Cerekev,
Dusejov, Horni Dubenky, Jihlava (11),
Knézice, Polna, Stonafov, Tiest (4),

Vétrny Jenikov

Zubni 1ékar Batelov, Brtnice, Dobronin, Horni
Dubenky, Jihlava (36), Kamenice,
Knézice, Luka nad Jihlavou, Polna (2),

Stonatov, Ttest’ (3), Vétrny Jenikov

Gynekologie Batelov, Brtnice (2), Dobronin, Jihlava
(13), Kamenice, Kozlov, Luka nad
Jihlavou, Polna, Stonatrov, Trest, Vétrny

Jenikov

Lékamna Batelov, Brtnice, Jihlava (16), Kamenice,
Knézice, Luka nad Jihlavou, Polna (2),

Tiest (2)

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

Zdravotnictvi na uzemi SO ORP Jihlava je soustiedéno zejména do krajského mésta,
popiipadé do dalSich mést vuzemi (Polna, Ttest). V Jihlavé se nachazi krajska
nemocnice poskytujici komplexni zdravotni péci. Sluzeb nemocnice vyuzivaji
nejenom obyvatelé SO ORP Jihlava kraje, ale Casto také naptiklad i obyvatelé SO
ORP Dacice, které je za hranici samospravného celku. Ambulantni zdravotni péce
v menSich obcich je znacné€ problematicka, vétsina obci sice disponuje lékari, av§ak
jejich pritomnost v obci neni stala a Casto maji také zkracenou ordinacni dobu. Jako
ptiklad lze uvést nejmenovanou lékatku pro dospéelé z obce Tiest, ktera ovSem

ordinuje také v Batelové. Jeji ordinac¢ni doba je v obou obcich znané omezena.
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Problémem je také, stejné jako v piipadé SO ORP Dacice, primérny vék mistnich

1ékart, ktefi jsou ¢asto v dichodovém véku.

Obrazek 21: Mapa vybraného obcanského vybaveni na tizemi SO ORP Jihlava v roce
2021
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Na uzemi SO ORP Jihlava se nachazi vSechny Ctyii typy obci dle metodiky. Hlavni
centrum Uzemi Jihlavu lze povazovat za typ obce A, jelikoz mé vice nez 10 tisic
obyvatel. Jihlava je jedinou obci typu A v celém zkoumaném tzemi. Bily Kamen,
Cizov, Hybralec, Luka nad Jihlavou, M¢Sin, Plandry, Rancifov, Rantifov, Smrcna,
Stiitez, Vyskytna nad Jihlavou a Zbinohy byly zafazeny do typu obce B. Jedna se o
obce s poCtem obyvatel do 10 tisic, které se nachazeji v rozvojovych oblastech
stanovenych Politikou izemniho rozvoje a v poslednich 20 letech vykézaly znacny
populacni rust ¢i stavebni rozvoj. Dle Politiky uzemniho rozvoje se jedna o obce
v rozvojové oblasti Jihlava OB11. Dalsim typem obci vyskytujicich se na tizemi SO

ORP lJihlava jsou obce typu C. Do této kategorie byly zafazeny obce Batelov,

63



Brtnice, Kamenice, Polna a Tre$t. Jedna se o mésta, popfipadé mestyse majici od
jednoho do deseti tisic obyvatel. Zbylé obce spadaji do kategorie D — jedna se tedy o

obce, které¢ maji méné nez tisic obyvatel.

Obrazek 22: Mapa typologie obci dle Standardu dostupnosti verejné infrastruktury
na tizemi SO ORP Jihlava v roce 2021
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6.3 OBCANSKA VYBAVENOST A TYPOLOGIE OBCi V SO ORP TELC
Tabulka 8: Materské a zdkladni Skoly v uizemi SO ORP Telc v roce 2021

Materska skola Krahul¢i, Mrakotin, Nevcehle, Nova
Rise, Stara Rige, Tel& (2)

Zakladni §kola Krahulé&i, Mrakotin, Nova Rige, Tel¢ (2),
Urbanov

Zdroj: vlastni vyzkum (2021)

Na uzemi SO ORP Tel¢ se nachazi pomérné nizky pocet matetskych a zakladnich
Skol. Dvé matefské Skoly se nachézeji ve mésté¢ Telc, dalsi lze nalézt ve vétSich
obcich (Krahuléi, Mrakotin, Nova a Stara Rise). Matefskou $kolu maji k dispozici
také obyvatelé obce Nevcehle, coz je mala obec 0 236 obyvatelich. Zakladni skoly se
nachazeji v Tel&i, Krahul&i, Mrakoting, Nové Risi a Urbanové. Urbanov je obec
sousedici s obci Nevcehle, kde se nachazi matetska skola. Pravdépodobné se jedna o
situaci, kdy dochazi ke spolupraci téchto dvou obci, kdy jedna disponuje Skolou
matefskou, a druha Skolou zakladni. Celkové nizky pocet matetfskych a zakladnich
Skol v iizemi patrné souvisi s velkym poctem malych obci na izemi SO ORP Tel¢ a

pomeérné silnym postavenim mésta Tel¢ v uzemi.

Tabulka 9: Ambulantni zdravotni péce (skupina 1) v uzemi SO ORP Telc v roce 2021

Prakticky 1ékat pro dospélé Nova Rise, Telé (4)

Prakticky Iékar pro déti a dorost Mrékotin, Nova Rise, Stara Rise, Tel¢&
2)

Zubni 1ékaf Nova Rise, Tel¢ (5)

Gynekologie Nov4 Rige, Tel&

Lékarna Tel¢ (2)

Zdroj: vlastni vyzkum (2021)

Velka cast 1€kaiské péce je soustfedéna do polikliniky Tel€, ktera poskytuje nejenom
zakladni zdravotni péci, ale také péci ambulantnich specialistd (oc¢ni, chirurgie Ci
ORL). Zakladni pée je v mensi mife zajistovana také v obci Nova Rise, kde se
nachazi zdravotni stfedisko. V obci Mrékotin sice l1ze nalézt ambulanci 1ékate pro

déti a dorost, avsak ordinuje pouze jeden den v tydnu.
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Obrazek 23: Mapa vybraného obcanského vybaveni na tizemi SO ORP Tel¢ v roce
2021
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Na uzemi SO ORP Tel¢ se nachazeji pouze dva typy obci, a to obce typu C a D.
Podminky pro typ obce C spliiuje pouze meésto Tel€ jakozto hlavni centrum tzemi.
Vsechny ostatni obce v izemi spadaji do kategorie typu obce D. Jednotlivé typy obci
byly popsany jiz dfive. Pro toto tizemi je typicky velky pocet malych obci, a to
zejména v porovnani s obcemi v SO ORP Dacice, které jsou vétsi jak do poctu

obyvatel, tak také svoji rozlohou.
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Obrdzek 24: Mapa typologie obci dle Standardu dostupnosti verejné infrastruktury
na uzemi SO ORP Tel¢ v roce 2021
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6.4 PODMINKY DOSTUPNOSTI VYBRANYCH ZARIZENI
ZAKLADNIHO OBCANSKEHO VYBAVENI
V nasledujicich kapitolach dochazi k analyze vybranych druhti obcanského vybaveni

(matefska Skola, zakladni Skola, prakticky l1ékat pro dospélé, prakticky lékar pro déti
a dorost, zubni 1ékar, gynekolog a 1ékéarna) v feSeném tizemi a nasledné ke stanoveni
celkového indikatoru. Pro vSechny indikatory jsou vytvoteny jednoduché kartogramy
zobrazujici danou problematiku. Podkladové tabulky s daty 1ze nalézt v priloze. Data
jsou Zerpana pievazné z UAP Dadice 2020 a UAP Jihlava 2020. V dobé& tvorby
diplomové prace bohuzel jestd nebyly dostupné UAP Tel¢ 2020, které by mély
obsahovat informace o obCanské vybavenosti, a tim padem byl v pfipadé SO ORP

Tel¢ nutny vlastni vyzkum a prizkum uzemi.

Pro analyzu dat je potfeba vytvofit uritou metodiku. V prvnim kroku je nutné
obstarani, popi. vytvoreni dat jednotlivych druht obcanského vybaveni. Ziskana data
jsou zaznamenavana do tabulky, ze které jsou Cerpany pro nasledujici kroky. Celkem
jsou sledovany tfi typy dostupnosti obCanského vybaveni — fyzicka, ¢asova a sidelné

strukturalni.

Fyzicka dostupnost je zji§tovana pro matefské a zakladni Skoly u obci typu A, B a C.
Casova dostupnost je zjistovana pro mateiské a zakladni $koly a také pro ambulantni
zdravotni péci spadajici do skupiny 1 (prakticky lékar pro dospélé, prakticky Iékar
pro déti a dorost, zubni lékaf, gynekolog a lékarna) pro obce typu D. Sidelné
strukturalni dostupnost, tedy pfitomnost ¢i nepfitomnost daného obcanského
vybaveni v obci, je zkoumana pro ambulantni zdravotni péci — skupina 1, a to pro
obce typu A, B a C (nad 2000 obyvatel). V této ¢asti prace je pro analyzu dostupnosti
zdravotni péce v obcich typu A, B a C (nad 2000 obyvatel) vyuzit typ dostupnosti
sidelné strukturalni, a to ze dvou divodi. Prvnim je, ze analyza fyzické dostupnosti
ve vétSich obcich je v této praci jednim z hlavnich cilti prace, a tudiz je této analyze
vénovana pozornost v kapitole 6.5. Za druhy davod lze povazovat fakt, ze se ve
zvolenych obcich v feSeném uzemi velmi Casto nachazi nemocnice, poliklinika, Dim
zdravi ¢i zdravotni stiedisko a soustfed’uji velké mnozstvi 1ékarské péce do jednoho
objektu Ci arealu. Nastava tak situace, kdy fyzicka dostupnost pro celé izemi obce
splnéna neni, ale 1ékar ¢i zdravotni zafizeni se v obci nachazi, a to je pro potieby této

analyzy dostacujici.
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Metodika standardd dostupnosti upravuje pro hodnoceni fyzické vzdalenosti
podminky méfeni skutecné fyzické vzdalenosti (po vefejnych pozemnich
komunikacich) a vzdu$né vzdalenosti. V pfipadé vyuziti pfimé vzdalenosti je
potteba upravit standard pozadované skutecné fyzické vzdalenosti koeficientem 1,3,

ktery zohledniuje rozdil mezi skutecnou fyzickou a vzdu$nou vzdalenosti.

U jednotlivych druhti obcanského vybaveni je také potieba urcit prahové hodnoty, u
kterych je zohledriovana populacni velikost obce. Prahy efektivity urcuje metodika
standardi dostupnosti vefejné infrastruktury a jsou zobrazeny v tabulce nize. K
obcim, které nemély dostateCnou prahovou hodnotu, je nasledné pristupovano
individualn€, ve vétsiné piipadd zde vSak byla urCovana dostupnost fyzicka ci

casova.

Tabulka 10: Prahové hodnoty jednotlivych druhii obcanské vybavenosti

Obcéanska vybavenost Minimalni prahova hodnota
Matetska Skola 420 obyvatel

Zakladni skola (I. stuperl) 2000 obyvatel

Zakladni skola (plnd) 4000 obyvatel

Vseobecné praktické 1ékarstvi 720 obyvatel

Praktické 1€kafstvi pro déti a dorost 1800 obyvatel

Zubni I¢ékar 840 obyvatel

Gynekologie 5600 obyvatel

Zdroj: Standardy dostupnosti verejné infrastruktury (2020)

Hodnoceni casové dostupnosti je provedeno za pomoci portalu Mapy.cz a IDOS.cz,
kdy je dostupnost obcanského vybaveni zkoumana v pracovni den. Fyzicka
dostupnost je provedena za pomoci prostorové analyzy v prostiedi GIS metodou
Buffer, tedy tvorbou obalovych zon kolem jednotlivych zafizeni. Vzdy je ptfitom

brana velikost dle metodiky standardu dostupnosti.

V nésledujicim kroku je tfeba urcit, zda pocet zafizeni v obci spliluje podminky
standardu dostupnosti, ¢i nespliiuje. Veskeré tidaje jsou zaznamenany do tabulky (1ze

nalézt v priloze) a slouzi jako podklad pro nasledujici krok.

Jako indikator je sledovano celkem 7 zakladnich typt ob¢anského vybaveni z oblasti

Skolstvi a zdravotnictvi. Sledovana je jejich existence v obci a dostupnost. U
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stanoveni hodnot dil¢ich indikatord jsou zvoleny celkem 4 hodnoty: -2,0,1, a 2.
Hodnota -2 vyjadfuje, ze zafizeni se v obci nenachdzi, a zaroven kritérium
dostupnosti neni splnéno. V tomto pfipadé se vétSinou jedna o obce na periferiich,
které nemaji dostateCné kvalitni spoje do vétSich center. Hodnota O znamena, ze
ackoli se zafizeni v obci nenachazi, tak kritérium dostupnosti je splnéno. Jedna se
ptipady menSich obci, kdy obyvatelé maji moznost dopravit se v uritém Casovém
horizontu (ZS 30 minut, zdravotnictvi 35 minut) vefejnou hromadnou dopravou do
obce, ve které se urCité zafizeni nachazi. Pro hodnotu 1 plati, ze ackoli se zafizeni
v obci nachazi, tak kritérium dostupnosti neni splnéno. Hodnota 1 je vyuzita pouze
v pifipadé hodnoceni dostupnosti matefskych a zékladnich S8kol, jelikoz u
zdravotnictvi je vyuzit typ dostupnosti sidelné strukturalni. Za nejkvalitnéji vybavené
obce lze povazovat ty s hodnotou 2. V téchto obcich se zafizeni nachazi a kritérium

dostupnosti pro obec je splnéno.

Z jednotlivych dil¢ich indikatord je nasledné vypocitana hodnota celkového
indikatoru. Celkovy indikator je vypocten aritmetickym primérem dil¢ich hodnot.
Pfi vypoctu jsou vypocteny celkem 4 hodnoty: -1 (Spatnd), 0 (dobra), 1 (velmi dobra)
a2 (vyborna).

6.4.1 MATERSKA SKOLA

Jako prvni druh obcanského vybaveni jsou zkoumany matefské Skoly. Vysledky
dostupnosti zobrazuje obrazek ¢. 21. Pro matetské Skoly u obci typu D je zvolena
dostupnost ¢asova (verejnou hromadnou dopravou ve vSedni den), a to konktrétné 30
minut od obytnych ploch jednotlivych obci. Pro obce typu A, B a C (obce nad 1000
obyvatel) je zvolena dostupnost fyzicka — 600 metru. Jelikoz je analyza provadéna
metodou Buffer (obalové zony) a je pracovano se vzdusnou vzdalenosti, je tieba
vzdalenost upravit dle koeficientu — v zavéru tedy je pocitano se vzdalenosti 460
metri. Nejhtfe v této analyze dopadly obce Rancifov a Hybralec nachazejici se
v tésné blizkosti Jihlavy, ve kterych se matefska Skola nenachazi a kritérium
dostupnosti neni splnéno. U velkych obci a mést v celém uzemi neni kritérium pro
obec splnéno, ackoli se ve vSech obcich matetské Skoly nachazeji. Velmi casto se
jedna o problém, ze zafizeni matetfské skoly je v obci umisténo mimo centrum obce,
a proto neni splnéna fyzickd dostupnost pro veskeré casti obce. U 37 obci
rozmisténych po celém feSeném Uzemi se zafizeni matefské Skoly nachazi a zaroveni

je splnéno kritérium pro obec (napi. Cesky Rudolec, Mrakotin, Stara Rise nebo
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Kostelec). V rozmisténi matetfskych §kol vramci uzemi nelze v porovnani
s vytvorenou typologii pozorovat vétsi souvislosti. Velkou roli zde hraje predevsim
velikost obce nez jeji geograficka poloha.

Obrazek 25: Indikator dostupnosti materskych kol v obcich reSeného tizemi v roce
2021

INDIKATOR DOSTUPNOSTI MATERSKYCH SKOL
V OBCICH RESENEHO UZEMi V ROCE 2021
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I N I Y N N R Marie Sedlikova, 2022, soufadnicovy systém S-JTSK
zdro] dat ArcCR, viastni vizkum, UAP Dagice 2020. UAP Jinlava 2020

Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)
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6.4.2 ZAKLADNI SKOLA
Jako druhy typ obcCanského vybaveni z kategorie Skolstvi je zkoumana dostupnost

zakladnich S§kol. Pro obce typu B a C nad 2000 obyvatel je pocitano s fyzickou
vzdalenosti 800 metri (buffer 610 metrti), pro obec typu A s fyzickou vzdalenosti
600 metra (buffer 460 metril), a pro zbylé obce poté s ¢asovou dostupnosti vefejnou

hromadnou dopravou — 30 minut.

Celkové lze dostupnost zékladnich Skol hodnotit pomérneé kladné. Ve vétsin€ obci se
zakladni Skola nachéazi a kritérium dostupnosti je splnéno, a to nejen ve vétSich
obcich, ale také v mensich obcich v zazemi mést (Volfifov, Krahul¢i, Rizena nebo
Kostelec). Ve vSech méstech vuzemi a v obci Studend se sice zakladni Skoly
nachazeji, avSak nespliuji kritérium fyzické dostupnosti. V perifernim uzemi u
statnich hranic se nachazeji dvé obce, ve kterych se zakladni Skola nejenom
nevyskytuje, ale neni zde spln€no ani kritérium casové dostupnosti. Jedné se o obce
Pise¢né a Zupanovice. Problémem je v tomto piipadé odlehlost obci od vétsich
center a nekvalitni spoje vefejnou hromadnou dopravou. Ve znacné €asti obci se sice
zakladni Skola nevyskytuje, ale kritérium dostupnosti je splnéno. Nejméné
zakladnich Skol se nachazi na uzemi SO ORP Tel¢ spadajici do typologie mést ORP
a jejich zadzemi a vnitinich periferii. V celém tizemi SO ORP Tel¢ se zakladni Skoly
nachazeji pouze ve &tyfech obcich (Krahul&i, Mrakotin, Nova Rise a Tel¢). Nejvice

zakladnich Skol se nachazi v okoli mést a na centralnim venkové.
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Obrazek 26: Indikator dostupnosti zakladnich Skol v obcich eSeného vizemi v roce
2021

INDIKATOR DOSTUPNOSTI ZAKLADNICH SKOL
V OBCICH RESENEHO UZEMi V ROCE 2021
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|: 1 (zafizeni se v obci nachazi, ale kritérium pro obec neni spinéno)

0 4 8 16 km I 2 (zafizeni se v oboi nachézi a kritérium pro obes je spingno)

B T Y N B Marie Sedlikovd, 2022, soufadnicovy systém S-JTSK
zdroj dat ArcCR, viastni vyzkum, UAP Dagice 2020, UAP Jinlava 2020

Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

6.4.3 PRAKTICKY LEKAR PRO DOSPELE
Prvnim druhem obcanského vybaveni ze zdravotni péCe, ktery je zkouméan, je

prakticky lékaf. V piipadé vSech péti druhti obCanského vybaveni z kategorie
zdravotnictvi je posuzovana dostupnost sideln€ strukturalni u obci typu A, B, C (nad
2000 obyvatel) — pfitomnost ¢i neptitomnost daného ob¢anského vybaveni v obci, a
u obci typu D typ dostupnosti Casova — v tomto prfipadé dojezdova doba do 35 minut

vefejnou hromadnou dopravou ve vSedni den.
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U vSech obci, kde je provedena analyza sidelné strukturalni dostupnosti, se prakticky
lékar nachazi. Prakticky lékar je dostupny ve zna¢ném poctu obci SO ORP Dacice
radicich se dle typologie obci do kategorie pohranicnich periferii. Nutné je vSak
podotknout, ze ve vétsin€ piipadu je lékar v obci dostupny pouze v urCité dny a
hodiny v tydnu. Prakticky 1ékar je také dostupny v nékolika obcich spadajicich do
kategorie centralni venkov (napf. Stonatfov, Knézice, Jamné) v blizkosti Jihlavy ¢i v
mensich méstech. Kritérium dostupnosti neni splnéno v piipad& obci Hiisice a Cernié
nachazejicich se v zazemi mést ORP, a to z divodu nevyhovujiciho spojeni verejnou

hromadnou dopravou.

74



Obrazek 27: Indikator dostupnosti praktického Iékare pro dospélé v obcich reSeného
tzemi v roce 2021

INDIKATOR DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE
PRO DOSPELE V OBCiCH RESENEHO UZEMi
v ROCE 2021
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I 2 (zaiizeni se v obci nenachdzf a kritérium dostupnosti neni spinéno)
0 (zaiizeni se v obci nenachdzi a kritérium dostupnesti je spinéno)

- 2 (zafzeni se v obci nachézi a kritérium pro obec je spinénc)

B T Y N B Marie Sedlikovd, 2022, soufadnicovy systém S-JTSK
zdroj dat ArcCR, viastni vyzkum, UAP Dagice 2020, UAP Jinlava 2020

Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

6.4.4 PRAKTICKY LEKAR PRO DETI A DOROST
Dalsim zkoumanym druhem obcanského vybaveni z kategorie zdravotnictvi je

dostupnost ambulance praktického Iékate pro déti a dorost. V oblasti pohrani¢nich
periferii a zazemi Dacic lze sledovat opaény trend, nez v piipadé dostupnosti
praktického lékate pro dospélé — prakticti 1€kati pro déti a dorost zde Casto chybi a
v nemalé casti obci ani neni splnéno kritérium dostupnosti. Situace v oblasti
centralniho venkova a mést a jejich zazemi je obdobna jako v pfipade praktického

lékare. Za problém lze povazovat nepfitomnost a nesplnéni kritéria dostupnosti
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v pfipad€ obce Luka nad Jihlavou, kterd se nachazi v zazemi aglomerace Jihlavy a
jde o pomérné velkou rozvojovou obec. Pozitivni zpravou je pfitomnost praktického
lékare pro déti a dorost ve vétSich obcich nachazejici se v oblasti vnitfnich periferii
(Studena, Nova Rise, Stara Rise). V piipadé obci v zazemi mést a aglomerace se
zafizeni praktického 1ékate pro déti a dorost bud’ nachazi, nebo je splnéno kritérium
dostupnosti, s vyjimkou Luky nad Jihlavou.

Obrazek 28: Indikator dostupnosti praktického lékare pro déti a dorost v obcich
reSeného iizemi v roce 2021

INDIKATOR DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE
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Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)
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6.4.5 ZUBNI LEKAR
V piipad€é dostupnosti zafizeni zubniho lékafe je na prvni pohled evidentni, kde

dochazi ke kumulaci probléma. Hned v sedmi obcich nachazejicich se v SO ORP
Dacice se ordinace zubniho lékafe nenachédzi, a soucasné¢ zde neni splnéno ani
kritérium dostupnosti. Problém nedostatku zubnich 1ékafi je v celém okresu
Jindfichtv Hradec (Ceska televize 2022). Dostupné nejsou sluzby zubniho 1ékafe ani
v obci Cernié. Zbyla &ast feSeného uzemi (aglomerace a jeji zazemi, mésta a jejich
zazemi, TelC a jeji zadzemi, centralni venkov a wvnitini periferie) je z hlediska
dostupnosti Ci pfitomnosti zubniho 1ékare v obci pokryta celkem kvalitng.

Obrazek 29: Indikator dostupnosti zubniho lékare v obcich eSeného vizemi v roce
2021

INDIKATOR DOSTUPNOSTI ZUBNIHO LEKARE
V OBCICH RESENEHO UZEMi V ROCE 2021

Al N

-
.-"Opale Zoiidy {
b ¢

L r
7\\}}%;;@;7& @ nad i
Moy et
O i,
< Hojkav “Hliras
-
g {_,\j,
Ronozna{
Gy
3 T

) Ruzens [

=~ A

h & \\\ che"; ) i‘ﬂ"
idaloy | Panengka Rezsitk

°Uﬂé.m;(;a\rv w\\fz

) -, Pavlow |

i
quj:mé Brt

isatng
Diléi indikator zubni lékaf
I 2 (zaiizeni se v obei nenachaz a kritérium dostupnosti neni spinéno)

0 (zafizeni se v obci nenachdzi a kritérium dostupnesti je spinéno)

- 2 {zafizen se v obci nachazi a kritérium pro obec je spinéno)

I N I Y N N R Marie Sedlékové, 2022, soufadnicovy systém S-JTSK
zdroj dat ArcCR, vlastni vizkum, UAP Dagice 2020. UAP Jihlava 2020

Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)
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6.4.6 GYNEKOLOGIE
Velmi podobna situace jako v ptipadé dostupnosti zubnich lékait, je i v ptipadé

dostupnosti  gynekologie. Vysledky indikatori dostupnosti gynekologickych
ambulanci v pohrani¢nich periferiich a ve méstech ORP a jejich zazemi , kopiruji
dostupnost zubait. Pii porovnani dostupnosti jednotlivych druht ordinaci 1ékait Ize
konstatovat, ze toto tzemi je pomérné kvalitné pokryto siti praktickych lékait, avSak
ordinacemi specialisti (za které 1ze gynekology povazovat) je izemi SO ORP Dacice
pokryto velmi nekvalitn€. Na izemi vnitinich periferii, centralniho venkova, mést Ci
aglomerace a jejich zazemi, je dostupnost ¢i pfitomnost ordinace gynekologa dle

metodiky dostacujici. Ve vSech vétsSich méstech ¢i obcich se gynekologie nachazi.

Obrazek 30: Indikator dostupnosti gynekologie v obcich FeSeného tizemi v roce 2021

INDIKATOR DOSTUPNOSTI GYNEKOLOGIE
V OBCiCH RESENEHO UZEMi V ROCE 2021
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AN T T A N S — Marie Sedlékovd, 2022, soufadnicovy systém S-JTSK
zdroj dat ArcCR, viastni vjzkum, UAP Datice 2020, UAP Jinlava 2020

Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)
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6.4.7 LEKARNA
Zcela jina situace nastava v pripadé dostupnosti 1ékaren. Zatizeni 1ékaren se v tizemi

nachazi pouze ve vétSich méstech ¢i obcich. V tomto ptfipadé hraje velkou roli u
dostupnosti 1ékaren Casova dostupnost verejnou hromadnou dopravou, kdy obce
s hor$im napojenim na vétsi sidla v iuzemi nesplilyji kritéria dostupnosti. Jako velmi
dulezité se jevi i to, kolik l1ékaren je v obci a jak jsou rozmistény. Lékarny se
nenachazi v blizkosti nadrazi ¢i zastavek, a proto neni realné dorazit do l1ékarny do
35 minut. V tomto piipadé je vliv perifernosti v uzemi ziejmy. Obce v blizkosti mést
v SO ORP lJihlava disponuji kvalitn€simi dopravnimi spoji, a diky tomu je zde

kritérium dostupnosti splnéno.

Obrazek 31: Indikator dostupnosti lékdren v obcich FeSeného tizemi v roce 2021

INDIKATOR DOSTUPNOSTI LEKAREN
V OBCICH RESENEHO UZEMi V ROCE 2021
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Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)
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6.4.8 CELKOVA DOSTUPNOST
Ze sedmi dil¢ich udaju o dostupnosti je nasledné vypocitana celkova dostupnost.

Vyborné hodnoty celkového indikatoru jsou zjistény v pfipadé vSech mést
v feSeném Uzemi (Polna, Jihlava, Brtnice, Ttest, Tel¢, Dacice a Slavonice). Naopak
Spatné hodnoty jsou zjistény u jedné obce v oblasti pohranicni periferie (Cizkrajov) a
ve tfech obcich nachazejicich se v zdzemi mést ORP (Tiebétice, Horni Slatina a
Cerni¢). Celkové Ize za mnohem lépe vybavena tizemi pokladat obce nachazejici se
v zazemi aglomerace a meést, popiipadé na centralnim venkové. Zde se nenachazi
zadna obec se §patnou dostupnosti sledovanych zafizeni. Naopak u znacné casti obci
je celkova dostupnost hodnocena jako vyborna nebo velmi dobrd, a to i u pomérné

malych obci (Cejle, Brzkov nebo Horni Dubenky).

Na uzemi vnitinich a pohrani¢nich periferii se nachazi tfi obce s vybornymi
hodnotami celkového indikatoru (Nova Rige, Slavonice a Studena). V okoli t&chto
obci se, az na vyjimky, nachazi prevazné obce s dobrou dostupnosti. V tizemi
pohrani¢ni periferie se nachazi jiz zminéna obec Cizkrajov, jejiz celkovy indikator

dostupnosti 1ze hodnotit jako §patny.
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Obrazek 32: Indikator celkové dostupnosti vybraného obcanského vybaveni v obcich
reSeného iizemi v roce 2021
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6.5 FYZICKA DOSTUPNOST
Pro vybrané obce v izemi je provedena analyza fyzické dostupnosti jednotlivych

obcanskych vybavenosti. Celkem je vybrano deset obci typu A (Jihlava) a typu C

(Batelov, Brtnice, Dacice, Kamenice, Polna, Slavonice, Studena, TelC a Trest).

V pripadé kazdé zuvedenych obci je provedena analyza fyzické dostupnosti dle
metodiky standardu dostupnosti, a vysledky jsou nasledné zobrazeny v jednoduchych
mapovych schématech. Jelikoz je analyza zpracovana v prostfedi ArcMap metodou
Buffer (obalovych zon), je potieba skutecnou fyzickou pési vzdalenost piepocitat na
vzdu$nou. V pfipad€ vzdalenosti 600 metra pesi dochazkou je vzdusna vzdalenost
vypoctena na 460 metrt, v piipadé skutecné vzdalenosti 800 metrii na 610 metra. Pro
matef'ské Skoly je zvolena hodnota dostupnosti 600 metrd od obytné zoény. U
zakladnich skol v obcich typu C je pocitano se vzdalenosti 800 metrt, v piipadé obce
typu A (Jihlava) se vzdalenosti 600 metrd. Pro jednotliva zafizeni z oblasti
zdravotnictvi (prakticky 1ékar pro dospélé, prakticky lékar pro déti a dorost, zubni

1ékar, gynekolog a 1ékarna) je zvolena hodnota 600 metra.

Analyza fyzické dostupnosti je provedena pro vsSechna zafizeni obcanské
vybavenosti, ktera se v obcich nachazeji, a to 1 v pfipadé, ze v obci zije méné
obyvatel, nez je prahova hodnota pro jednotlivé druhy obcanského vybaveni (viz.
tabulka ¢. 10 — kapitola 6.4). K t€émto obcim je poté v hodnoceni pfistupovano
individualné a je zohlednén pocet obyvatel. Jako priklad lze uvést ambulanci
gynekologa, kdy se ordinace gynekologa ve vSech obcich nachazi, ackoli populacni
kritérium pro pfitomnost gynekologie je dle standardu stanoveno na 5400 obyvatel
v sidle (tuto populacni velikost spliiuje jen 5 obci v izemi — Jihlava, Tiest, Polna,

Tel¢ a Dacice).

6.5.1 Batelov
Obec Batelov je méstys v izemi SO ORP Jihlava, POU Trest. V roce 2021 zde Zilo

2368 obyvatel (CSU 2021). Na tizemi obce se nachazi matei'ska a zakladni §kola,
ordinace praktického lékare pro dospélé a zubniho Iékare, gynekologa, Iékarna a dva
lékari pro déti a dorost. Kritérium fyzické dostupnosti neni ani v jednom pripadé
splnéno. Divodem je predevs§im umisténi Skolniho arealu a obecniho zdravotniho
sttediska mimo centralni ¢ast obce, a to na jejim zapadnim okraji. Jelikoz v Batelové

nezije 4000 ani 5600 obyvatel, dle standardu dostupnosti zde neni nutna ptitomnost
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uplné zakladni Skoly ani ordinace gynekologa. Ob¢ zafizeni se v obci nachazi, avSak

ani u jedné neni splnéna fyzickd dostupnost. I pfesto lze pozitivné hodnotit

pfitomnost té€chto zafizeni v obci.

Obrazek 33: Fyzicka dostupnost obcanského vybaveni v méstysu Batelov

STANDARD DOSTUPNOSTI MATERSKE SKOLY - BATELOV

A4

STANDARD DOSTUPNOSTI ZAKLADNI 8KOLY - BATELOY

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKE! 10 LEKARE PRO DOSPELE - BATCLOV

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKE 110 LEKARC PRO DET] A DOROST - BATCLOY

STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBNI LEKAR - BATELOV

STANDARD COSTUPNOSTI GYNCKOLOGIC - BATCLOY.

STANDARD DOSTUPNOSTI LEKARNA - BATELOV

o

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

6.5.2 Brtnice

Brtnice je mésto nachazejici se na uzemi SO ORP Jihlava. V roce 2021 zde zilo

celkem 3757 obyvatel (CSU 2021). V obci se nachazi matefska a zakladni §kola,

prakticky lékat pro dospélé, prakticky lékar pro déti a dorost a zubni 1ékat, Iékarna a

dvé ordinace gynekologa. Stejné jako v pfipadé Batelova zde vSak neni splnéno

kritérium fyzické dostupnosti u zadného zkoumaného obcanského vybaveni.

Zdravotnicka zafizeni jsou lokalizovana v jizni polovin€ obce, zatimco areal

matefské a zakladni Skoly v jeji severni Casti. Dle satelitnich snimkt (porovnani

soucasné doby a roku 2003) dochazi krozvoji a nové vystavbé zejména




v severozapadni Casti obce. Zajimavé je, ze se v obci nachazeji hned dvé ordinace

gynekologa, 1 kdyz dle prahovych hodnot neni z populaéniho hlediska v obci

gynekologie nutna.

Obrazek 34: Fyzicka dostupnost obéanského vybaveni v mésté Britnice

___ STANDARD DOSTUPNOSTI MATERSKE SKOLY - BRTNICE

STANDARD DOSTUPNOSTI ZAKLADNI 8KOLY - BRTNICE

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAXTICKEHO LEKARE PRO DOSPELE - BRTNICE.

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE PRO DETI ADOROST - BRTNICE

e ]

- . BRMce

STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBNI LEKAR - BRINICE

“RTice

‘STANDARD DOSTUPNOSTI GYNEXOLOGIE - BRTNICE

STANDARD DOSTUPNOSTI LEKARNA - BRTNICC

BATNICE

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

6.5.3 Dacice

Mésto Dacice je hlavnim centrem ve spravnim obvodu ORP Dacice nachazejicim se

u rakouskych hranic. Ackoli pocCet obyvatel ve mésté neustale klesa, stale se jedna o

nejvétsi mésto v tomto uzemi. V roce 2021 Zilo ve mésté 7192 obyvatel (CSU 2021).

Na uzemi mésta a jeho mistnich ¢asti se nachazi celkem 6 matetskych Skol (4 pfimo

v Dacicich, dvé v mistnich ¢astech Bilkov a Dolni Némcice), 2 zakladni Skoly, 6

ordinaci praktickych lékait, 3 prakticti 1ékafi pro déti a dorost, 7 zubait, 3 ordinace

gynekologa a 3 Iékarny. V pfipad€ vSech sledovanych druhti obcanského vybaveni

vSak neni splnéno kritérium fyzické dostupnosti. Nejrovnomérnéji jsou sice v izemi
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rozmistény matefské Skoly, ale i pfesto zde neni jejich dostupnost splnéna. Obé
zakladni Skoly jsou lokalizovany nedaleko od sebe, a to v severni Casti mésta.
V piipadé dostupnosti vSech zdravotnickych zafizeni neni standard dostupnosti
splnén pro severozapadni ¢ast izemi — sidli§té Cerveny Vrch. Znagna ¢ast 1ékait ma
svoji ordinaci v dafické nemocnici nachdzejici vjizni Casti mésta. Problém
s dostupnosti veskerého obcanského vybaveni maji obyvatelé zijici v méstské Casti
Dacice III, tedy v jizni ¢asti mésta. Na toto izemi nezasahuje obalova zona zadného
zafizeni obCanského vybaveni. Za dal§i problémové tizemi lze povazovat odlehlé
sidlisté Nivy (v zapadni Casti mésta), které je od zbytku zastaveného tizemi oddé€leno
bariérou zemédélskych objekti a rybniki. V této Casti se nachazi pouze soukroma
ordinace zubniho lékare a lékarna v nové vybudovaném obchodnim centru. Méstska
cast III. a sidlisté Nivy zaznamenavaji pfitom v poslednich dvaceti letech nejvétsi

uzemni rozvoj.

Obrazek 35: Fyzickad dostupnost obcanského vybaveni v mésté Dacice

HBKOL-DAGICE 18KOL-DACICE

__ STANDARD DOSTUPNOSTI MATERS!

'STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBN! LEKAR - DACICE
7 T
2 my 7 v

Zdroj: UAP Dacice (2020), viastni vyzkum (2021)
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6.5.4 Jihlava
Mésto Jihlava je zdaleka nejvétSim méstem ve zkoumaném uzemi. Ve statutarnim

mesté Jihlava, které je zaroven krajskym meéstem Vysociny, v roce 2021 zilo 51 125
obyvatel (CSU 2021). Jako jediné mésto v uzemi spada do typu obce A, tedy do
kategorie obci, které maji vice nez 10 tisic obyvatel. I pfesto, Ze za poslednich dvacet
let poCet obyvatel ve mésté stagnuje, dochazi na uzemi Jihlavy k izemnimu rozvoji,
a to zejména v ¢astech Horni Kosov a Helenin. Pro tyto dvé ¢asti je typicka Casta
absence zafizeni obcanského vybaveni (v casti Horni Kosov se nachazi pouze
ordinace zubniho lékafe a zakladni Skola, v ¢asti Helenin pouze matefska Skola).
V Jihlavé se nachazi 18 matefskych Skol, 17 zakladnich $kol, 46 ordinaci praktickych
l1ékart, 11 1ékait pro déti a dorost, 36 zubnich Iékait, 13 gynekologi a 16 1ékaren.
Kritérium fyzické dostupnosti pro jednotlivé druhy obCanského vybaveni vSak neni
zcela splné€no ani v pfipad€ Jihlavy. Matetské a zakladni Skoly pokryvaji Gzemi
meésta pomérné rovnomeérne s nékolika vyjimkami (zakladni skola chybi v ¢asti Staré
Hory a jiz zminénim Helening). Pokryti siti matetrskych skol je slabsi (Skoly chybi
v severni Casti mésta, v okoli Handlovych a Hruskovych Dvora a v Hornim Kosove).
Z 1ékarské péce je vétSina zafizeni lokalizovana do krajské nemocnice ¢i v Domé
zdravi. Naprosto nejhorsi je dostupnost praktickych lékaia pro déti a dorost,
popiipadé gynekologie. Vétsina Iékaren je lokalizovana v centru mésta ¢i kolem
hlavniho tahu vedouciho z Pelhifimova do Velkého Mezifi¢i protinajictho uzemi
meésta ze zapadu na vychod. Ze zdravotnich zafizeni jsou v izemi nejrovnomernéji

rozmistény ordinace zubnich 1ékaiu.
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Obrazek 36: Fyzicka dostupnost obcanského vybaveni v mésté Jihlava

STANDARD COSTUPNCSTI MATERSKYCH SKOL - JIHLAVA,

STANDARD DOSTUPNOST| PRAKTICKEHO LEKARE PRO DOSPELE - JHLAVA

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

6.5.5 Kamenice
Méstys Kamenice se nachazi ve spravnim obvodu ORP Jihlava. V roce 2021 zde zilo

celkem 1978 obyvatel (CSU 2021). V obci se nachazi dvé matetské $koly, jedna
zakladni Skola, ordinace zubniho Ilékafe, gynekologa, Iékarna a dvé ordinace
praktického Iékare pro dospélé. Jelikoz se jedna o obec s poctem obyvatel pod 2000,
z hlediska prahové hodnoty standardi dostupnosti se v obci nemusi nachazet
ordinace gynekologa a zakladni Skola. Ob€ zafizeni se v obci nachazi, problémem je
vSak absence praktického Iékate pro déti a dorost. Zbylé druhy obCanského vybaveni
standard fyzické dostupnosti nespliiuji. Ordinace zubniho lékare, praktickych 1ékaia
a lékarna se nachazi v zapadni polovin€ mésta, stejne tak jako areal zakladni Skoly a
obé matetské Skoly. Pro obyvatele zijici ve vychodni ¢asti mésta jsou tato zafizeni
obCanského vybaveni znacné vzdalena. Blize stfedu obce se nachazi ordinace
gynekologa, ktera je umisténa v budoveé uradu méstyse. I pres vyhodnéjs§i polohu

v ramci obce vSak neni standard dostupnosti splnén.
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Obrazek 37: Fyzicka dostupnost obcanského vybaveni v méstysu Kamenice

STANDARD DOSTUPNOSTI MATERSKYCH SKOL - KAMENICE STANDARD DOSTUPNOSTI ZAKLADNI SKOLY - KANCNICE.

STANDARD DOSTUPNOST| PRAKTICKEHO LEKARE PRO DOSPELE - KAMENICE STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBNI LEKAR - KAMENICE

Kanenice//

STANDARD DOSTUPNOSTI GYNEKOLOGIE- KAMENICE STANDARD DOSTUPNOST LEKARNA - KAMENICE

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

6.5.6 Polna
Mésto Polna, které je také obci s povéfenym obecnim uradem, se nachazi

severovychodné od statutarniho mésta Jihlava. Jedna se o mésto, kde v roce 2021
zilo 5201 obyvatel (CSU 2021). V obci se nachézi &tyfi matefské $koly, jedna
zakladni Skola, dvé ordinace praktického Iékare pro dospélé, jedna ordinace
praktického Iékare pro déti a dorost, dva zubni lékari, jeden gynekolog a dvé lékarny.
Mateiské Skoly se nachazeji v zapadni a vychodni Casti mésta, zakladni Skola se
naopak nachazi v centru mésta. VSechny ordinace lékaiti jsou lokalizovany do
Méstského zdravotniho stfediska ve vychodni Casti mésta. Standard dostupnosti
zejména lékarskych zafizeni je v zemi absolutné nedostacujici, a to zejména pro
obyvatele zijici v zapadni Casti mésta, ktera je od zbytku mésta oddélena bariérou

rybniku Peklo. Kritérium fyzické dostupnosti v uzemi tak nespliiuje zadny z druht
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obcanského vybaveni. Na druhou stranu lze kladné hodnotit pfitomnost ordinace

gynekologa, a to 1 pfes pomé&mé malou populacni velikost sidla.

Obrazek 38: Fyzickad dostupnost obcanského vybaveni v mésté Polnd

STANDARD DOSTUPNOSTI MATERSKYCH $KOL - POLNA

i POINg

STANDARD DOSTUPNOSTI ZAKLADNI $KOLY - POLNA

POLNA

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE PRO DOSPELE - POLNA

[
|
PO ‘
7 |

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE PRO DETIA DOROST - POLNA

“PoLN;

STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBNI LEKAR - POLNA

poung

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

6.5.7 Slavonice

STANDARD DOSTUPNOST) GYNEKOLOGIE - POLNA

STANDARD DOSTUPNOST LEKARNA - POLNA

o —Powng

Meésto Slavonice se nachézi ze vSech zkoumanych mést nejjiznéji - necely kilometr

od hranic se spolkovou zemi Dolni Rakousko. V roce 2021 zde zilo 2343 obyvatel a

pocet obyvatel neustale klesa (CSU 2021). V tizemi také nedochazi k vyrazn&jsimu

uzemnimu rozvoji — vystavba obytnych domua probiha zejména v nezastavenych

Castech uzemi meésta. Ve mésté se nachdzi jedna matetrska a jedna zakladni $kola,

ordinace dvou praktickych lékait, jednoho praktického lékate pro déti a dorost, dvé

ordinace zubniho lékare, jeden gynekolog a jedna lékarna. Standard fyzické

dostupnosti neni splnén pro zadné zafizeni obCanského vybaveni. Matefska Skola se

nachazi doslova na okraji vychodni casti mésta, takze obyvatelé zapadni casti

Slavonic musi své déti do matetské Skoly vodit pres celé mésto. Poloha zakladni
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Skoly je pfiznivéjsi, nachdzi se pomémé blizko stfedu mésta, ale ani tak standard
dostupnosti bohuzel zcela nespliiuje. Ordinace 1ékaft jsou situovany (s vyjimkou
soukromé zubni kliniky) do zdravotniho stfediska ve vychodni ¢asti mésta. 1 zde
vSak lze nalézt urcita pozitiva, a to pfitomnost gynekologie a uplné zakladni Skoly i

pres nizky pocet obyvatel mésta.

Obrazek 39: Fyzickad dostupnost obcanského vybaveni v mésté Slavonice

STANDARD DOSTUPNOSTI MATCRSKE SKOLY - SLAVONIGE STANDARD DOSTUPNOSTI ZAKLADNI SKOLY - SLAVONICC

S Stavowce

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE PRO DOSPELE - SLAVONICE STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE PRO DETI A DOROST - SLAVONICE STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBNI LEKAR - SLAVONICE

STANDARD DOSTUPNOSTI GYNEKOLOGIE - SLAVONICE STANDARD DOSTUPNCSTI LEKARNA - SLAVONICE

Zdroj: UAP Dacice (2020), viastni vyzkum (2020)

6.5.8 Studena
Obec Studena, ktera ma 2285 obyvatel, se nachazi v severozapadni ¢asti SO ORP

Dagice (CSU 2021). Ve Studené, stejné jako ve Slavonicich, dochazi pouze
k minimalnimu Gzemnimu rozvoji. V obci se nachazi matefskd a zékladni Skola,
prakticky lékat pro dospé€lé, prakticky 1ékar pro déti a dorost, zubni Iékar,
gynekologie a lékarna. Fyzicka dostupnost neni splnéna ani vjednom piipadé
obcanského vybaveni. Mateifska a zakladni Skola se nachazi v centralni ¢asti obce ve
Skolském aredlu. I pres umisténi Skolskych zafizeni ve stfedu obce neni splnéna

podminka pési dostupnosti pro obyvatele zijici v severni ¢asti Studené. Zdravotnictvi
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se nachazi v budové zdravotniho stfediska v severni poloviné obce. Zde jsou ziizeny

nejen jednotlivé ordinace, ale také lékarna. Za pozitivni lze opét povazovat

ptitomnost ordinace gynekologie a uplné zakladni Skoly i1 pfes malou populacni

velikost obce.

Obrazek 40: Fyzicka dostupnost obcanského vybaveni v obci Studend

STANDARD DOSTUPNOSTI MATCRSKE SKOLY - STUDENA

STANDARD DOSTUPNOSTI ZAKLADN] SKOLY - STUDENA

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE PRO DOSPELE - STUDENA

{ Studens;

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHO LEKARE PRO DETIA DOROST - STUDENA

STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBNI LEKAR - STUDENA

Studens

STANDARD DOSTUPNOSTI CYNEKOLDOIE -STUDENA

Studens |

STANDARD DOSTUPNOST

LEKARNA - STUDCNA

Zdroj: UAP Dacice (2020), viastni vyzkum (2021)

6.5.9 Tel¢

Mésto Tel¢ je hlavnim centrem v uzemi SO ORP Tel¢. 1 pies staly pokles poctu

obyvatel ve mést& v roce 2021 Zilo 5257 obyvatel (CSU 2021). I pro Tel¢ je typicky

maly Gzemni rozvoj. Za poslednich 20 let doslo k rozvoji a vystavbé domi pouze

v jihozapadni casti mésta ve Ctvrti Staré Mésto. V této Casti mésta se v soucasné dobé

planuje prodej novych stavebnich pozemkt. V Tel¢i se nachazi dvé matetské skoly,

dvé zékladni Skoly, Ctyfi ordinace praktického Iékare pro dospélé, dva I€karti pro déti

a dorost, pét zubnich 1ékait, jedna ordinace gynekologie a dvé Iékarny. Ani zde

bohuzel nejsou splnény standardy fyzické dostupnosti pro jednotliva zafizeni

obCanského vybaveni. Rozmisténi matefskych Skol na tzemi mésta je v ramci
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moznosti rovnomeérné, avSak bylo by vhodné zvazit doplnéni matefské Skoly do
severni €1 jizni Casti mésta. Obyvatelé téchto Casti mésta jsou od existujicich
matefskych $kol oddéleni bariérou Staroméstského a Stpnického rybnika. Zakladni
Skoly jsou rozmistény podobné jako skoly matefské. VétSina ordinaci lékaiu je
lokalizovana do budovy polikliniky Tel¢ nedaleko centra mésta. V poliklinice je
poskytovana nejen ,,zakladni“ zdravotni péce, ale také chirurgie ¢i oCni ambulance.
Z tohoto pohledu lze vybavenost TelCe z pohledu zdravotnictvi hodnotit jako
pomérné kvalitni, a to i pfes nesplnéni standardd fyzické dostupnosti obcanského

vybaveni.

Obrazek 41: Fyzicka dostupnost obcanského vybaveni ve mésté Telc

STANDARD DOSTUPNOSTI MATERSKYGH $KOL - TELE ~ STANDARD DOSTUPNOSTI ZAKLADNICI | SKOL - TELG
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TELE-STARE gy )
r “ A

) y S L

STANDARD DOSTUPNOSTI PRAKTICKEHC LEKARE PRO OETIA DOROST - TELE

ELC T

STANDARD DOSTUPNOSTI ZUBNI LEKAR - TELE
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STANDARD DOSTUPNOST) GYNCKOLOGIC - TCLE STANDARD DOSTUPNOSTI LEKARNA - TELE

AT S

TRESTARE sy

Zdroj: vlastni vyzkum (2021)
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6.5.10 Trest
Mesto Trest se nachazi priblizné 15 kilometri od krajského mésta Jihlava. V roce

2021 zde zilo 5682 obyvatel, jedna se tedy o druhé nejvétsi meésto v SO ORP Jihlava
(CSU 2021). I pro Tredt je typicky pokles po&tu obyvatel v poslednich letech. Mé&sto
nezaznamenava v poslednich dvaceti letech vyrazny Uzemni rozvoj s vyjimkou
uzemi v jizni Casti mésta, kde dochazi k postupné vystavbé rodinnych domua. Ve
meéste se nachdzi jedna matefska Skola, dveé zakladni skoly, ti1 ordinace praktického
lékate pro dospélé, Ctyfi prakticti 1ékari pro déti a dorost, tfi zubni 1ékafi, jedna
ordinace gynekologa a dvé lékarny. Ani v ptipadé posledniho zkoumaného meésta
neni standard fyzické dostupnosti splnén. Nejkvalitnéjsi pokryti fyzickou dostupnosti
ve mésté maji zakladni Skoly, které az na vyjimku severnich Ctvrti pokryvaji vétSinu
uzemi mésta. Dostupnost mateiské Skoly je pro vétSinu obyvatel mésta naprosto
nedostacujici, a to 1 pres umisténi Skolského zafizeni v blizkosti centra meésta.
Vétsina ordinaci 1ékart je lokalizovana do budovy polikliniky v jizni ¢asti mésta, a
Tteste. Celkoveé se zdravotni zafizeni nachazeji prevazné v jizni Casti mésta. Stejné
jako v ptipadé TelCe lze i zde hodnotit pozitivné pfitomnost polikliniky s nékolika
ambulancemi. Bohuzel specializovani 1ékati (ortopedie, ORL ¢i kozni) nejsou mistni

------

hodinach.
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Obrazek 42: Fyzickad dostupnost obcanského vybaveni ve mésté Trest

__STANDARD Dosmnos’p GYNEKOLOGIE - TREST

i
o, ; §

Zdroj: UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)
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7. VYHODNOCENI ANALYTICKE CASTI

Vyhodnoceni analytické Casti je rozdéleno do dvou dil¢ich kapitol — kapitola 7.1
hodnoti podminky dostupnosti vybranych zafizeni zakladniho ob¢anského vybavent,

kapitola 7.2 nasledné hodnoti jejich fyzickou dostupnost.

7.1 Vyhodnoceni podminek dostupnosti
Nejprve je v analytické Casti zkouména kvalita dostupnosti obCanského vybaveni.

Vyhodnocenim jednotlivych druhi obc¢anského vybaveni a jejich celkovou
dostupnosti se zabyvaji kapitoly 6.4.1 — 6.4.8. Jelikoz je tato diplomova prace
zamétena také na typologii, je pfi vyhodnoceni kvality dostupnosti potieba provést

komparaci s vytvorenou typologii.

Nejprve je nutné jednotlivé obce rozdélit dle jejich pfislusnosti k danému typu obce
na zakladé vytvorené typologie. Nasledné je u vSech druhti obCanského vybaveni
proveden soucet za vSechny dané obce (viz. tabulka ¢. 11). Aby bylo mozné
vysledky mezi sebou porovnavat, je nutné pro kazdou hodnotu vypocitat aritmeticky

prumér. Vysledky zobrazuje tabulka ¢. 12.

Tabulka 11: Soucet indikdtorii obcanského vybaveni dle typologie

| MS 78 obvodni lékar| détsky lékar | zubni 1ékaF | gynekologie Iékarna celkem
aglomerace a jeji zazemi| 7 9 6 0 4 4 4 4,85
mésta ORP a jejich zaze 14 10 4 -4 -6 -6 -2 1,42
mésta a jejich zazemi 27 23 16 10 12 14 10 16
centralni venkov 18 16 12 10 8 4 4 10,28
vnitini periferie 7 5 4 6 4 4 -14 2,28
pohranicni periferie 9 1 8 -2 -2 -2 2 2
Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)
Tabulka 12: Aritmeticky prumér indikdtorii obcanského vybavent dle typologie

| MS 78 obvodni Iékar| détsky Iékai | zubni 1ékaF | gynekologie Iékarna celkem
aglomerace a jeji zazemi| 0,46 0,6 0.4 0 0,26 0,26 0,26 0,32
mésta ORP a jejich ziaze 04 0,28 0,11 -0,11 -0,17 -0,17 -0,05 0,04
mésta a jejich zizemi 1 0,85 0,59 0,37 0,44 0,52 0,37 0,59
centrilni venkov 0,53 0,47 0,36 0,29 0,24 0,11 0,11 0,31
vnitini periferie 0,28 0,2 0,16 0,24 0,16 0,16 -0,56 0,09
pohranicni periferie 1,28 0,14 1,14 -0,28 -0,28 -0,28 0,28 0,28

Zdroj: UAP Dacice (2020), UAP Jihlava (2020), viastni vyzkum (2021)

Z pohledu obcanského vybaveni jsou obce nejkvalitnéji vybaveny zafizenimi

matetskych Skol, poptipad€ zakladnich Skol. Za problematické lze povazovat pokryti
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uzemi zdravotnickymi zafizenimi, zejména ordinacemi praktického lékare pro déti a

dorost, zubniho 1ékare a gynekologie.

Nejhaie dopadly z pohledu hodnoceni kvality dostupnosti vybraného obc¢anského
vybaveni obce vzazemi mést ORP. ZnaCna cast zafizeni je lokalizovana
v regionalnich centrech (Dacice, Tel€), zbytek uzemi neni dostatecné pokryt vét§im
poctem Skol ¢i ordinaci. Velmi Spatna dostupnost je zjiSténa zejména pro
zdravotnickd zafizeni (pfedevSim pro zubniho lIékare a gynekologa). Problémem se
v tomto piipad¢ jevi také dopravni dostupnost spoji VHD z jednotlivych obci do obci
ORP. Velmi Spatné dopadly také obce nachazejici se v pohranicnich periferiich.
Nejhorsi je v tomto izemi kvalita dostupnosti gynekologie, praktického 1ékare pro
déti a dorost a zubniho 1ékare. Naopak dostupnost praktického lékate pro dospélé 1ze

hodnotit jako kvalitni.

Nejlepsi hodnoty, s pomérné velkym naskokem, lze nalézt v pripadé mést a jejich
zazemi. Zde byly zjistény nekvalitnéjsi hodnoty pro vsechny druhy obcanského
vybaveni, pfiCemz nejlépe jsou na tom Skolska zafizeni. Velmi kvalitn€ je vybaveno
také uzemi centralniho venkova. Zde lze za nedostateCnou povazovat pouze kvalitu

dostupnosti ordinace gynekologa a 1ékaren.

7.2 Vyhodnoceni fyzické dostupnosti
Vysledky analyzy fyzické dostupnosti lze povazovat za prekvapivé. Ani u jednoho

zafizeni ve vSech zkoumanych obcich nebyl splnén standard fyzické dostupnosti.
Nejlepsi fyzickou dostupnost v uzemi meély prevazn€ zakladni Skoly. Naprosto
nedostacujici umisténi a dochazkovou vzdalenost ma zékladni skola v Polné, naopak
pomérné kvalitni dostupnost maji zakladni Skoly v Dacicich, Slavonicich a Tiesti.
Velmi slaba pési dostupnost byla zji§téna v pripadé ordinaci 1ékaid, zejména pak u
praktickych 1ékaiti a lékari pro déti a dorost - napiiklad v Kamenici se prakticky

1ékat pro déti a dorost ani nenachézi.

Obec Batelov neni celkové dostatecné pokryta obcCanskou vybavenosti. Veskera
zafizeni obCanského vybaveni jsou lokalizovana v zapadni Casti obce, naopak severni

a zapadni Cast zastava prevazn€ nepokryta.
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Jina situace nastava v pripadé mésta Brtnice. Zafizeni obCanského vybaveni nachazi
v podstaté po celém uzemi mésta. Skolska zafizeni jsou lokalizovana v severni ¢asti

meésta, zdravotnicka naopak v jizni ¢asti mésta.

Meésto Dacice ma pomérné hustou sit’ zafizeni obCanského vybaveni. Az na vyjimku
casti uzemi Dacice III. je celé uzemi standardem fyzické dostupnosti pokryto.
Skolska zafizeni se nachazeji zejména v severni asti Gizemi (napt. sidlisté Cerveny
Vrch je z hlediska Skolstvi pokryto velmi kvalitng€, ale zdravotni zafizeni se zde
nevyskytuji). Zafizeni zdravotnickd se nachazeji v podstaté po celém tzemi mésta,

krome jiz zminéného sidlisté Cerveny Vrch a jizni ¢asti Dacice II1.

Statutarni mésto Jihlava je nejhtfe pokryto ordinacemi praktického lIékare pro déti a
dorost. Skolska zafizeni jsou ve mésté rozmisténa nerovnomérng, aviak jejich
pokryti je v urcitych pripadech mozné povazovat za pomérné dostacujici. Znacna
Cast ordinaci lékaiti je lokalizovana do krajské nemocnice ¢i do Domu zdravi
v blizkosti nemocnice. Celkové je mésto pokryto obCanskym vybavenim relativné
kvalitn€, za problémové oblasti 1ze povazovat Horni Kosov, Staré Hory, Sasov a

Helenin, kde vyrazna Cast, zejména zdravotnickych zafizeni, chybi.

Nevyhovujici pokryti obCanskym vybavenim ma meéstys Kamenice. Za zasadni
problém lze povazovat absenci ordinace lékafe pro déti a dorost. VétSina
zkoumanych zafizeni je lokalizovana v zapadni poloviné obce, tim padem je huare
dostupna pro obyvatele vychodni ¢asti mestysu. Ve vychodni poloviné se nachazi

pouze ordinace gynekologa, ktera je umisténa v budové obecniho uradu.

Mésto Polna lze charakterizovat jako mésto s velmi §patnou fyzikou dostupnosti
obCanského vybaveni. S vyjimkou jedné matefské Skoly jsou veSkera zafizeni
situovana ve vychodni ¢asti obce. Nejlépe uzemi pokryvaji matefské Skoly. VSechny
ordinace se nachazeji v Méstském zdravotnim stfedisku. Velmi Spatné dostupné je
obcanské vybaveni zejména pro obyvatele zapadni ¢asti obce, ktefi jsou od zbytku
meésta oddeleni bariérou rybnika Peklo, popfipadé pro obyvatele zijici v jizni a

severni casti.

Podobnou situaci lze pozorovat i v piipadé mésta Slavonice. Nejlépe je obyvatelim
meésta dostupna zakladni Skola. Problém nastava v pripadé vSech dalSich typu

obcanského vybaveni. Jak matefska Skola, tak také veskeré ordinace 1ékait a lékarna,
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se nachazeji na vychodnim okraji mésta, a tim padem jsou Spatné dostupné pro

vétSinu mistnich obyvatel.

Zarizeni obCanského vybaveni v obci Studena jsou pomérné strategicky situovana
blizko centra mésta. Matefska a zakladni skola se nachdzeji ve spolecném arealu

nedaleko namésti, zdravotni stfedisko je umisténo severne od arealu skol.

V piipadé¢ TelCe nastava problém s pokrytim sluzeb v severni a jizni ¢asti mésta.
V téchto Castech, a ani v jejich blizkosti se nenachazi zadné skolské ani zdravotnické
zafizeni. VétSina obCanského vybaveni je lokalizovana do centralni ¢asti mésta. Za
pomérné dobfe situované lze povazovat matetské a zakladni Skoly, které pokryvaji

uzemi mésta nejrovnomernéji.

Pro mésto Trest je typickd pomérné silna lokalizace zkoumanych zafizeni do jizni
poloviny meésta a nulovy pocet zafizeni obCanské vybavenosti v severni casti mésta.
Velky vliv na rozmisténi ma mistni poliklinika, ve které se nachéazi znacna cést
ordinaci. Nejrovhomérnéji jsou ve mesté umistény zakladni Skoly — jedna se nachézi

ve Skolnim arealu v jihozapadni ¢asti mésta, druha v blizkosti centra.
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8. DISKUSE

U této diplomové prace lze konstatovat, ze se jednd o originalni praci. Na zadném
internetovém portalu (theses.cz, Google Scholar apod.), nebyla nalezena podobna
prace vénujici se zkoumanému tématu. Z toho divodu je pomérné obtizné najit praci
¢i material k porovnani. Nakonec byla ke srovnani vyuzita bakalarska prace
,2Dostupnost vetejné infrastruktury ve mésté Pisek™ z roku 2021 (autor Filip Dé&dic),
Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi pro spravni obvod ORP Jihlava — 5. uplna

aktualizace z roku 2020, UAP Dacice 2020 a UAP Telg 2016.

Bakalarska prace ,,Dostupnost vetrejné infrastruktury ve meésté Pisek se vénuje
fyzické a Casové dostupnosti verejné infrastruktury na zékladé metodiky Standardy
dostupnosti verfejné infrastruktury z roku 2016. Zasadnim rozdilem v této diplomové
praci a bakalarské praci DédicCe je ten, ze zminéna bakalafska prace se zaméiuje
pouze na mésto Pisek, kdezto tato diplomova prace na rozsahlé uzemi tfi SO ORP.
Autor v bakalafské praci také vyuziva odli§né funkce v prostiedi ArcGIS, jelikoz
pracuje v programu ArcGIS Pro, a zde vyuziva k analyzam metodu sitové analyzy
Service Area, kterd umoziiuje vypocet a zobrazeni realné fyzické pési dostupnosti na
zakladé ulicni sité. Pfi tvorbé této diplomové prace bylo pracovano v programu
ArcMap, ktery bohuzel metodu Service Area neumoziiuje, a tak bylo zapotiebi zvolit

metodu obalové zony Buffer.

V této diplomové praci bylo pracovano s podobnou metodikou hodnoceni
dostupnosti obcanského vybaveni jako v pfipadé tzemi SO ORP Jihlava. Ob¢ prace
se opiraji o metodicky dokument Standardy dostupnosti vetejné infrastruktury
(TBOSOMMROO01). Zasadnim rozdilem vSak je, Ze tato prace se zabyva pouze
vybranymi druhy zékladniho obcanského vybaveni, kdezto Rozbor udrzitelného
rozvoje uzemi SO ORP Jihlava 2020 analyzuje vSechny druhy obcanského vybaveni.
Tato diplomova prace se zabyva nejenom hodnocenim kvality dostupnosti
obCanského vybaveni, ale také standardem fyzické dostupnosti, ktery v pripadé

Rozboru udrzitelného rozvoje uzemi SO ORP Jihlava 2020 zkouméan neni.

Uzemné analytické podklady ORP Dacice 2020 slouzily této diplomové praci jako
cenny podklad dat o ob&anské vybavenosti v izemi. Bohuzel v UAP ORP Dagice
chybéla kapitola vénovana dostupnosti obCanské vybavenosti, dokument obsahuje
pouze udaje o poctu zafizeni v jednotlivych obcich, jejich kapacity a vyhodnoceni

pozitiv a negativ.
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Bohuzel, jako nekvalitné zpracované Uzemné analytické podklady z pohledu
ob&anské vybavenosti 1ze hodnotit UAP ORP Tel&. V dobé& tvorby této diplomové
prace (tzn. v roce 2021) stale nebyly dostupné UAP ORP Tel¢ 2020 a v UAP ORP
Tel¢ 2016 idfivéjSich dokumentech, je obCanské vybavenosti vénovana pouze
minimalni a nedostacujici pozornost. Kvuli tomu musel byt pro tuto diplomovou
praci vuzemi SO ORP Tel¢ proveden vlastni vyzkum, a to zejména pro ziskani
podkladovych dat, ktera nebyla dostupna. Vzhledem k tomu, ze vysledky analytické
casti dokladaji nevyhovujici dostupnost zafizeni obcanské vybavenosti v zazemi
TelCe a v izemi vnittnich periferii SO ORP Tel¢, 1ze konstatovat, ze mala pozornost,
ktera je t€émto otazkam vénovana v oficialnich dokumentech mésta, miize mit vliv na

nekvalitni dostupnost vybranych zafizeni v izemi.

Pomérné znamym faktem je, ze k podceriovani zkoumané problematiky dochazi
vrameci celého tzemi CR. Rozmisténi ob&anského vybaveni lze povazovat za
problematické, a to nejen v feSeném uzemi (napf. velmi kvalitné vybavené hlavni
mesto v porovnani s nedostateCnou vybavenosti v obcich v okoli Prahy). Neexistuje
ovSem dostatek praci, které by se touto problematikou detailné zabyvaly. Tato
diplomova prace dokazuje, ze by mélo dojit k intenzivnéjSimu vyzkumu v této
oblasti a nasledn€ 1 k feSeni problému nedostatecné vybavenych periferii. Tento
vyzkum uz nebyl soucasti diplomové prace, 1ze ho vSak povazovat za téma k feseni

pro budouci diplomanty ¢i vyzkumniky.

Pro lepsi analyzu by bylo vhodné vyuzit prosttedi ArcGIS Pro, kde je moznost
pracovat s metodou sitové analyzy Service Area. Tato analyza poskytuje mnohem
lepsi vysledky o fyzické dostupnosti, jelikoz pocita s dochdzkovou vzdalenosti na
podkladu uli¢ni sit€, a ne s metodou obalovych zon, ktera muze vysledky zkreslovat.

Pro potieby této diplomové prace byla v§ak metoda Buffer dostacujici.
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9. ZAVER

Tato diplomova prace se zabyva porovnanim dostupnosti vybranych zafizeni
obcanské vybavenosti ve tfech administrativnich celcich - SO ORP Dacice, Jihlava a
Tel¢. Vzhledem k poloze vybranych spravnich obvodi lze tzemi SO ORP Jihlava
povazovat za méstsky region a izemi SO ORP Dacice a TelC za regiony venkovské.
Po analyze kvality dostupnosti vybranych zafizeni byla provedena komparace
s vytvorenou typologii tizemi. V souladu s ni bylo vytvoreno celkem Sest kategorii
typu obci: aglomerace a jeji zdzemi, mésta ORP a jejich zdzemi, mésta a jejich

zazemi, centralni venkov, vnitini periferie a pohranic¢ni periferie.

Prvnim cilem prace bylo analyzovat a porovnat standard dostupnosti vybranych typu
zakladniho obcanského vybaveni. Zkoumanymi zafizenimi zakladni obcanské
vybavenosti byly matetské a zakladni Skoly (oblast Skolstvi) a z oblasti zdravotnictvi
ordinace praktického Iékafe pro dospélé, praktického Iékare pro déti a dorost,
zubniho 1ékare, gynekologa a 1ékaren. Nejkvalitnéji jsou v obcich dostupné mateiské
a zakladni Skoly, problémy vSak nastavaji v pfipadé dostupnosti zdravotnickych

zafizeni.

Z pohledu typologie obci je nejhorsi kvalita dostupnosti vybranych zatizeni v obcich
v uzemi zazemi meést ORP a v pohrani¢nich a vnitinich periferiich. Zde byla zjisténa
velmi Spatnd dostupnost vétSiny zdravotnickych zafizeni. Nejkvalitngjsi je
dostupnost obcanského vybaveni ve méstech a jejich zazemi, popfipadé na
centralnim venkové. Jedna se zejména o obce vuzemi SO ORP Jihlava. Z toho
pohledu jsou mnohem Iépe vybaveny obce v méstském regionu SO ORP Jihlava nez

obce ve venkovskych regionech SO ORP Dacice a Telc.

Dalsi cil byl zaméfen na vybrané veétsi obce v uzemi — konkrétné obce typu A
(Jihlava), a typu C (Batelov, Brtnice, Dacice, Kamenice, Polna, Slavonice, Studena,
Tel¢ a Trest). U téchto obci byl proveden standard fyzické dostupnosti pro vSechna
zkoumana zafizeni. Vysledky tohoto vyzkumu jsou zna¢né prekvapivé. V zadné obci
ani u zadného =zafizeni obcCanského vybaveni nebyl splnén standard fyzické
dostupnosti. Nejlepsi fyzickd dostupnost zkoumanych obci byla zjisténa v obci
Batelov, naopak nedostacujici je pokryti obCanskym vybavenim ve méstech Polna a
Slavonice. Vseobecné maji ve zkoumanych obcich relativné dostacujici fyzickou
dostupnost zakladni $koly (s vyjimkou ZS Poln4). Problém se naopak vyskytuje u

dostupnosti 1ékaii. Vétsinou jsou, i v piipade vice 1ékait jednoho zdravotniho oboru,
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lokalizovani do budov poliklinik, zdravotnich stiedisek ¢i nemocnic a kvuli tomu

nejsou jejich ordinace rovhomérnéji rozlozeny v Uzemi.

Na zakladé vysledkti provedenych analyz lze konstatovat, ze nejméné kvalitni je
dostupnost zafizeni obcanského vybaveni v zazemi meést ORP (Dacice a Telc),
v pohranic¢nich periferiich a ve vnitinich periferiich, tedy ve venkovskych oblastech.
Pro tyto regiony je typicky dlouhodoby pokles poctu obyvatel ve vétsiné€ obcich. Pti
pohledu na vysledky je zfejmé, ze obyvatelé v téchto regionech musi Casto za
obCanskou vybavenosti dojizdét, jelikoz se v jejich obci nevyskytuje. Z téchto
divodi je tfeba se zamyslet také nad otazkou, zda neni nutné navysit kapacity
zafizeni obCanského vybaveni v obcich, kde se dana vybavenost nachazi, a to tak,
zdravotnictvi v perifernich a venkovskych oblastech, a to nejen z pohledu kapacit a
kvality dostupnosti. Velkym problémem je dichodovy vék velké Casti 1ékait v tomto
uzemi. Jaky je divod, ze mladi lékafi nechtéji ordinovat v menSich méstech?
V téchto pripadech vétSinou nepomahaji ani , lakavé“ nabidky meéstského bytu nebo
minimalniho n4jmu pro provoz ordinace (iDNES.cz, 2021). V piipadé nékterych obci
v tomto Uzemi se vybrana zafizeni nejen nenachézeji, ale také pro né€ neni splnén
standard dostupnosti. Tento problém prameni i z nedostatecné dopravni obsluznosti.
Otazkou k této problematice tedy zistava, zda je mozné posilit spoje verejné
hromadné dopravy z téchto obci do vétSich center tak, aby byl standard dostupnosti
splnén. Nejkvalitnéjsi pokryti sluzbami a dostupnost maji obce v méstech na izemi
SO ORP lJihlava a jejich zdzemi a obce centralniho venkova. Pokryti obci v okoli
aglomerace Jihlavy je Casto nedostatecné, ale standard Casové dostupnosti, tedy

dojizd’ka spoji VHD, je splnén.

Diplomovou praci lze urcit€é povazovat za prinosnou. Vysledky zjisténé analyzou
uzemi SO ORP Dacice a Tel¢ mohou byt vyuzity povéfenymi osobami odboru
tizemniho planovani pro doplnéni UAP v kapitolach vénujicich se dostupnosti
vefejné infrastruktury, ktera neni v danych UAP zpracovana. V piipadé zajmu miize
byt prace i cennym podkladem pro zastupitele, ktefi se snazi o rozvoj ve svych
obcich. Jelikoz se jedna o prvni praci vénujici se tomuto tématu, mize byt prace do
budoucna inspiraci pro dal§i studenty vysokych skol, ktefi by se radi vénovali této
problematice. V Ceské republice, a nejen na tizemi naseho statu, je plno dalSich

uzemi, které by mohlo byt podrobeno podobné analyze. V neposledni fadé ma prace
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ptinos pro laickou verejnost, zejména pak pro obyvatele zkoumaného tizemi, ktefi by
se o dané problematice radi dozvédeli vice. Pfeci jenom =zafizeni obcanského
vybaveni vyuziva vétS§ina obyvatel velmi Casto, v pfipadé matefskych a zakladnich

skol téméf denné.

Na zacatku tvorby diplomové prace bylo predpokladano, ze nejkvalitngji budou
obCanskym vybavenim vybaveny obce venkovského prostoru, a to z davodu
perifernosti tzemi vzhledem k vétSim meéstam (napf. Jindfichiv Hradec, Jihlava,
Ttebi¢, Znojmo), a tim padem si budou obCané a zastupitelé obci ,,chtit zafizeni
obcanského vybaveni v obcich udrzet. Dale bylo predpokladano, ze obce v blizkosti
Jihlavy a pomérné kratké dojezdové vzdalenosti od mésta Jihlavy, bude v analyze
zjisténa pomérmné nekvalitni dostupnost obCanského vybaveni, a to pravé z davodu
blizkosti krajského mésta. Ani jeden z téchto predpokladt se nenaplnil (s vyjimkou

obci v zazemi aglomerace), a naopak byly zjistény zcela opacné vysledky.

Na zavér je tfeba zminit, ze udrzeni, ¢i rozvoj obcanského vybaveni v mensich
obcich ¢i méstech a na venkové neni snadny ukol. Diivodem je jak celkové nizsi
pocet obyvatel, a s tim spojeny niz§i rozpocet obce, tak také ubytek obyvatel v tomto
uzemi. Z hlediska zdravotnickych zafizeni neni pro mnoho, zejména mladych Iékait
perspektivni pfichod do regionu a provoz své vlastni ordinace. Za pozitivni fakt l1ze
povazovat alesponl udrzeni a provoz matefskych a zakladnich skol ve venkovskych
regionech. Méstské regiony a jejich zazemi v okoli mésta Jihlavy jsou mnohem
atraktivnéj§i, a to jak pro mozné ptichozi obcany (napf. pii st€hovani za praci), tak i

pro lékare.
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12. PRILOHY
Priloha ¢. 1: Pocty zarizeni obcanského vybaveni a ne/spinéni kritéria dostupnosti
v obcich SO ORP Dacice v roce 2021

obec typ obce [MS |ZS [obvodni lékai| détsky 1ékai|zubni 1ékai | gynekologie |1ékima
Banovice D 1/a [0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Buded D 1/a |1/a |[1/a 0/n 0/n 0/n 0/n
Budiskovice D 1/a [l/a |[l/a 0/n 0/n 0/n 0/a
Cizkrajov D 0/a [0/a |[1/a 0/n 0/n 0/n 0/a
Cewcny Hradek [D 0/a |0/a [0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Cesky Rudolec |D 1/a [l/a [l/a 0/n 0/n 0/n 0/a
Dacice C 6/n |2/n |6/a 3/a 7/a 3/a 3/a
Desna D 1/a |1/a [1/a 1/a 0/n 0/n 0/n
Dobrohost’ D 0/a |0/a |0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Heimane¢ D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Hormmi Meziricko |D 0/a |0/a |0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Homi Némcice |D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Homi Slatina |D 0/a [0/a [0/a 0/n 0/n 0/n 0/a
HiiSice D 1/a [0/a [O/n 0/a 0/a 0/a 0/a
Kostelni Vydii  [D 0/a [0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Pec D 0/a |0/a |0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Pisecné D 1/a [0/ |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Slavonice C I/n [I/m |2/a 1/a 2/a 1/a 1/a
Staré Hobzi D 1/a [l/a |[l/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Studena C I/n [I/m |[l/a 1/a 1/a 1/a 1/a
Trebétice D 0/a |0/a [0/a 0/a 0/n 0/n 0/n
Volfirov D 1/a [l/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
iupanovice D 0/a [0/ [0/a 0/a 0/a 0/a 0/a

Zdroj: UAP Dacice 2020 (2021), viastni vyzkum (2021)
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Priloha ¢. 2: Hodnoty indikdtoru dostupnosti zarizeni obcanského vybaveni v obcich
SO ORP Dacice v roce 2021

obec typ obce [MS |ZS |obvodni léka¥|détsky 1éka¥{zubni 1ékai | gynekologie |Iékima |celkem

Banovice D 2 0 0 0 0 0 0 0
Buded D 2 2 2 -2 -2 -2 -2 0
BudiSkovice D 2 2 2 -2 -2 -2 0 0
Cizkrajov D 0 0 2 -2 -2 -2 0 -1
Cerveny Hridek |D 0 0 0 0 0 0 0 0
Cesky Rudolec |D 21 2 2 2 2 2 0 0
Dacice C 1 1 2 2 2 2 2 2
Desna D 2 2 2 2 -2 -2 -2 0
Dobrohos§t D 0 0 0 0 0 0 0 0
Heimaned D 0 0 0 0 0 0 0 0
Horni Meziricko |D 0 0 0 0 0 0 0 0
Horni Némdice [D 0 0 0 0 0 0 0 0
Horni Slatina D 0 0 0 -2 -2 -2 0 -1
HiiSice D 2 0 -2 0 0 0 0 0
Kostelni Vydii  |D 0 0 0 0 0 0 0 0
Pec D 0 0 0 0 0 0 0 0
Pisecné D 21 -2 0 0 0 0 0 0
Slavonice C 1 1 2 2 2 2 2 2
Staré Hobzi D 2 2 2 0 0 0 0 1
Studena C 1 1 2 2 2 2 2 2
Trebétice D 0 0 0 0 -2 -2 -2 -1
Volfifov D 2 2 0 0 0 0 0 1
Zupanovice D 0o -2 0 0 0 0 0 0

Zdroj: UAP Dacice 2020 (2021), viastni vyzkum (2021)
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Priloha ¢. 3: Pocty zarizeni obcanského vybaveni a ne/splnéni kritéria dostupnosti
v obcich SO ORP Jihlava v roce 2021

obec typ obce [MS [ZS [obvodni 1éka¥|détsky lékai|zubni Iékai|gynekologie|lékima
Arnolec D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Batelov C 1/m |l |l/a 2/a 1/a 1/a 1/a
Bily Kimen B 0/a_|0/a_|O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Bitovdice D 1/a_|0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Borsov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Brtnice C 1/m |l |l/a 1/a 1/a 2/a 1/a
Brtnicka D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Brzkov D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Cejle D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Cerekvicka - Rosice D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Cizov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Dlouha Brtnice D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Dobronin D 1/m _|l/a |l/a 0/a 1/a 1/a 0/a
Dobroutov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Dolni Cerekev D 1/m |l/a |l/a 1/a 0/a 0/a 0/a
Dudin D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Dusejov D 1/a_[1/a_|[1/a 1/a 0/a 0/a 0/a
Dvorce D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Hladov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Hodice D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Hojkov D 0/a_[0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Homi Dubenky D 1/a [2/a |1/a 1/a 1/a 0/a 1/a
Hrutov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Hubenov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Hybrilec B O/m [0/a |[l/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Jamné D 1/a_|l/a |l/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Jersin D 1/a_|0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Jezdovice D 0/a |0/a |[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Jezena D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Jihlava A 18/n [17/n |46/a 11/a 36/a 13/a 16/a
Jihlavka D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Kalhov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Kalisté D 1/a_|0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Kamenice C 2/n_|l/m [2/a 0/a 1/a 1/a 1/a
K: D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Knézice D 1/m |l/a |l/a 1/a 1/a 0/a 1/a
Kostelec D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Kozlov D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 1/a 0/a
Luka nad Jihlavou B 1/n [1/a [2/a 0/n 1/a 1/a 1/a
Maly Beranov D 1/a [0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
MéSin B 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Milicov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Miro$ov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Nadéjov D 0/a_|0/a_|O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Opatov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Otin D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Panenskd Rozsika D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Pavlov D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Plandry B 0/a_[0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Polnd C 4/m_|1/n |2/a 1/a 2/a 1/a 2/a
Puklice D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Rancifov B 0/n_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Rantifov B 1/n_|0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Rohozna D 0/a_|0/a [1/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Ruzena D 1/a_|l/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Rybné D 0/a [0/a [0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Smréni B 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Stij D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Stonafov D 1/m |l/a_|l/a 1/a 1/a 1/a 0/a
Stiitéz B 1/n_|0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Suchi D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Simanov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Svibov D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Trest’ C 1/m_|2/n |3/a 4/a 3/a 1/a 2/a
Trestice D 0/a_|0/a_[O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Usti D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Velky Beranov D 1/a [l/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Vétmy Jenikov D 1/a [l/a |1/a 1/a 1/a 1/a 0/a
Véznice D 0/a_|l/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Véznicka D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Vilanec D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Vyskytna nad Jihlavou (B 1/m _|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Vysoké Studnice D 1/a_|0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Ziborma D 0/a_|0/a_[0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Zbilidy D 0/a_[0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Zbinohy B 0/a_[0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Zhot D 1/a_|1/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Zdirec D 1/a_|0/a_|0/a 0/a 0/a 0/a 0/a

Zdroj: UAP Jihlava 2020 (2021), viastni vyzkum (2021)
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Priloha ¢. 6: Hodnoty indikatoru dostupnosti zarizeni obcanského vybaveni v obcich
SO ORP Jihlava v roce 2021

obec typ obce [MS |ZS |obvodni Iékat|détsky Iékai|zubni 1éka¥| gynekologie|lékima |celkem
Armnolec
Batelov

Bily Kdmen
Bitovcice
Borsov

Brtnice
Brtnicka
Brzkov

Cejle
Cerekvicka - Rosice
Cizov

Dlouh4 Brtnice
Dobronin
Dobroutov
Dolni Cerekev
Dudin

Dusejov
Dvorce

Hladov

Hodice
Hojkov

Homi Dubenky
Hrutov
Hubenov
Hybrilec
Jamné

Jersin
Jezdovice
Jezena

Jihlava
Jihlavka
Kalhov

Kali§té
Kamenice

K

Knézice
Kostelec
Kozlov

Luka nad Jihlavou
Maly Beranov
Mg¢Sin

Milicov
Miro$ov
Nadéjov
Opatov

Otin

Panenski Rozsitka
Pavlov
Plandry

Polna

Puklice
Rancifov
Rantifov
Rohozni
Ruzeni

Rybné

Smréni

Staj

Stonarov
Stiitéz

Suchi
Simanov
Svibov

Trest’

Trestice

Usti

Velky Beranov
Vétmy Jenikov
Véznice
Vézni¢ka
Vilanec
Vyskytni nad Jihlavou
Vysoké Studni
Zibomi
Zbilidy
Zbinohy

Zho¥

Zdirec

Zdroj: UAP Jihlava 2020 (2021), viastni vyzkum (2021)
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Priloha ¢. 8: Pocty zarizeni obcanského vybaveni a ne/splnéni kritéria dostupnosti
v obcich SO ORP Tel¢ v roce 2021

4

obec typ obce [MS |ZS |obvodni lékai | détsky 1ékai|zubni 1ékai | gynekologie|lékiama
Bohuslavice D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Borovna D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Cemi¢ D 0/a |0/a |O/n 0/n 0/n 0/n 0/n
Dolni Vilime¢ D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Doupé D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Dyjice D 0/a |0/a |O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Homi Myslova |D 0/a |0/a |O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Hostétice D 0/a |0/a |O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Jindrichovice D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Klatovec D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Kninice D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Kostelni Myslova |D 0/a |0/a |O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Krahuldi D 1/a |1/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Krasonice D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Lhotka D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Markvartice D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Mrakotin D 1/a |1/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Mysletice D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Myslibor D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Nevcehle D 1/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Novi Rise D 1/a |1/a [1/a 1/a 1/a 1/a 0/a
Olsany D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
OIsi D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Oiechov D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Panské Dubenky |D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Radkov D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Rozse¢ D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Rasna D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Ridelov D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Sedlatice D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Sedlejov D 0/a |0/a |O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Stari Rife D 1/a |0/a |0/a 1/a 0/a 0/a 0/a
Strachonovice D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Svojkovice D 0/a |0/a |O/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Tel¢ C 2/n |2/n [4/a 2/a 5/a 1/a 2/a
Urbanov D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Vanov D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Vanuvek D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Viapovice D 0/a |0/a |O/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Voleviice D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Vystréenovice D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Zadni Vydri D 0/a |0/a |0/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Zdenkov D 0/a |0/a |[0O/a 0/a 0/a 0/a 0/n
Zvolenovice D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a
Zatec D 0/a |0/a [0O/a 0/a 0/a 0/a 0/a

Zdroj: vlastni vyzkum (2021)
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Priloha ¢. 6: Hodnoty indikdtoru dostupnosti zarizeni obcanského vybaveni v obcich

SO ORP Telc v roce 2021

obec typ obce |MS obvodni Iékar | détsky 1ékai’| zubni Iékai* |gynekologie|lékama |celkem
Bohuslavice D 0 0 0 0 0 0 2 0
Borovna D 0 0 0 0 0 0 0 0
Cemit¢ D 0 0 2 -2 -2 -2 2 -1
Dolni Vilime¢ D 0 0 0 0 0 0 0 0
Doupé D 0 0 0 0 0 0 0 0
Dyjice D of o 0 0 0 0 0 0
Homi Myslova |D 0 0 0 0 0 0 0 0
HoS§tétice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Jindiichovice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Klatovec D 0 0 0 0 0 0 0 0
Kninice D 0 0 0 0 0 0 -2 0
Kostelni Myslova |D 0 0 0 0 0 0 0 0
Krahul¢i D 2 2 0 0 0 0 0 1
Krasonice D 0 0 0 0 0 0 2 0
Lhotka D 0 0 0 0 0 0 0 0
Markvartice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Mrakotin D 2 2 0 0 0 0 0 1
Mysletice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Myslibo i D 0 0 0 0 0 0 0 0
Nevcehle D 2 0 0 0 0 0 0 0
Novi Rise D 2 2 2 2 2 2 0 2
Olsany D 0 0 0 0 0 0 0 0
OIsi D 0 0 0 0 0 0 0 0
Orechov D 0 0 0 0 0 0 0 0
Panské Dubenky |D 0 0 0 0 0 0 0 0
Radkov D 0 0 0 0 0 0 0 0
Rozse¢ D 0 0 0 0 0 0 -2 0
Risni D 0 0 0 0 0 0 0 0
Ridelov D 0 0 0 0 0 0 0 0
Sedlatice D 0 0 0 0 0 0 -2 0
Sedlejov D 0 0 0 0 0 0 0 0
Stari Rise D 21 0 0 2 0 0 0 1
Strachonovice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Svojkovice D 0 0 0 0 0 0 -2 0
Telc C 1 1 2 2 2 2 2 2
Urbanov D 0 0 0 0 0 0 0 0
Vanov D 0 0 0 0 0 0 0 0
Vanivek D 0 0 0 0 0 0 0 0
Vapovice D 0 0 0 0 0 0 2 0
Volevcice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Vystréenovice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Zadni Vydii D 0 0 0 0 0 0 0 0
Zdenkov D 0 0 0 0 0 0 -2 0
Zvolenovice D 0 0 0 0 0 0 0 0
Zatec D 0 o 0 0 0 0 0 0

Zdroj: vlastni vyzkum (2021)
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