Posudek oponenta diplomové prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zav€recné prace: Bc. Sabina Vavienova

Nazev zavére¢né prace: Uroven pravniho védomi v oblasti socialni prace

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A
ABCDEF

Odtivodnéni: Téma prace je zvoleno vhodné, neotfele a oproti jinym tématiim klade na autorku vyssi
naroky. Lze proto pochvalit odvahu pii volbé nazvu a tématu. Ze zvoleného tématu vyplynul
adekvatni cil.

Hodnoceni struktury prace: A
ABCDEF

Odiivodnéni: Prace postupuje plynule od obecného ke zvlastnimu, od teoretického k aplikovanému a
je piehledné Glenéna do kapitol a subkapitol. Zadna Gast dila neni hypertrofovana ani podmére¢na.
Obsah odpovida nazvu.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A
ABCDEF

Odivodnéni: Teoreticka pasaz Cerpa z velmi obsahlé pramenné zakladny (v€etné autorti zahrani¢nich i
méné dostupnych). Za reSersi prament by se autorka nemusela stydét ani tehdy, pokud by praci tvotila
a obhajovala na pravnické fakulté.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A
ABCDEF

Odtvodnéni: Zakladni metodologie je na adekvatni urovni, je pouzit kvantitativni vyzkum
s dostatecnym vzorkem. Autorce se podafilo ziskat cenna data a vi si s nimi rady. Ur¢itou polemiku
bych vedl stim, Z7e vétSina respondentti uvedla, Ze Cerpa znalost o pravu ze Sbirky zakonu, resp.
Sbirky mezinarodnich smluv. Tomu Ize stézi véfit — autorka ostatné v praci cituje z ¢innosti Ustavniho
soudu povzdech nad tim, ze pravo nelze nyni poznat bez pravnich informacnich systéma.



Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A
ABCDEF

Odtvodnéni: Vysledky vyzkumu jsou dostatecné analyzovany, zpracovany v grafech ¢i tabulkach a
také ve Ctenatsky pfijemnych diagramech.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: B
ABCDEF

Odivodnéni: Zavér prace piinasi zfejmé odpoveédi, byt analyza zde mohla byt provedena jesté
hloubéji. Zajimalo by mé napf., zda se uroven pravniho védomi socialnich pracovniki lisi napt. podle
Skoly, kde ziskali vzdélani.

Hodnoceni formalni stranky prace: A
ABCDEF

Odtivodnéni: Prace je peclivé upravena a je bez gramatickych (latinsky spravné je ovSem ,,iuris*) ¢i
stylistickych vad. Literarni aparat je obsahly a je fadné citovan. Drobnosti je opomenuti citace M.
Vecefi v ivodu prace (prvni véta).

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace €i socialni politiky: B
ABCDEF

Odtivodnéni: Praktické poznatky lze adekvatné uzit v praxi.

Dalsi piipominky: Mira podobnosti ve vztahu k jingym pracim je adekvatni.

Otazky k obhajobé:
Cim autorka vysvétluje dobrou tiroved pravnich znalosti u socilnich pracovnikii?

Jak tesit dilemata tam, kde pravni norma je v rozporu se socialnim citénim ¢i snad etikou?

Celkové zhodnoceni prace: A
ABCDEF
Odivodnéni: Prace je bez zjevnych vad. Praci doporucuji k obhajobé.
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V Hradci Kralové dne 5. 8. 2019

JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis oponenta



