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UVOoD

Je 27. Rijna 2013. Jinak poklidna nedéle je zvlastni tim, Ze Ceska televize vysila jedny
z poslednich prizkumi Parlamentnich a komunalnich voleb. Na Karlové namésti v Palaci
Charitas je divod k oslavam. Je totiZ jisté, e se pravé stalo néco vyjimeéného. KDU-CSL,
jako prvni polistopadova strana, se dokazala, po minulych volbach, vratit nad Sesti procentni
hranici. Toto znamenad, Ze se vraci do lavic Poslanecké snémovny. Ovsem k zasednuti, je jesté
dlouha cesta.

Tento velky tspéch zastinil jest¢ jednu diilezitou véc, a to uspéch koalice v prazskych
komunalnich volbach, jejim lidrem se stal Jan Wolf. Po dlouhych letech, se stal zastupcem
myslenek KDU-CSL zastupitelem Hlavniho mésta.

V ramci této prace budu analyzovat pticiny téchto uspéchi, jak z diivodu politickych, tak
z diivodi sociologickych a nezapomeneme ani na osobnostni stranku lidi zainteresovanych
V této zaleZitosti.

V prvni (teoretické) Casti se autor zaméii na volby jako takové. Volebni systémy,
jejich pouziti v praxi. V dalsi ¢asti se prace zaméfi na Prahu, jako specificky region, tedy
predevsim socidlni hledisko a tim rozdily s jinymi regiony. Protoze je prace situovana prave
na jednu politickou stranu, nesmi se vynechat ani historie této strany. Ta je dilezita pfedevsim
pro pochopeni idedlti strany. Jeji zaméteni a dlouhodobé mysleni. Historicky pohled na
problematiku z ¢asti nastini divody dlouhého obdobi bez ativniho podileni se strany
v politickém zivoté a rozhodovani statu.

Ve druhé ¢asti se prace vice zaméfi na piesna Cisla volebnich vysledkt z let 2010 a
2013. Uvedené postiechy z konzultaci jak s pfimymi uCastniky volebniho tymu, tak 1
S nestrannymi pozorovateli z fad vefejnosti odborné 1 neodborné.

Vysledkem této prace nema byt propaganda jedné strany, jak by se mohlo zdat. Ani
jednoho idealu, ale divodu vedoucich k t¢émto vysledkim. Jejich pouziti pro dal§i rozvoj
politické kultury a v neposledni fad¢ vyzdvihnuti dilezitosti voleb a naseho statniho ziizeni.

Rozsah této prace vSak nemiize obsahnout vSechny faktory vedouci ke stavajicimu
stavu. Proto se autor v zavéru zamysli nad hlavnimi ditvody a nastini dal$i moZnosti roz§ifeni

dal$im smérem, ve kterém by chtél pokracovat v navazujici praci.



TEORETICKA CAST
1  HISTORIE VOLEBNIHO SYSTEMU NA UZEMIi CR

Historicky prvni volby na Ceském tzemi se uskute¢nily v roce 1848, zasluhou
absolutismu se ovSem na dalSich nékolik desitek let vytratily. Pfesnéji do 60. let 19. stoleti.
Tento navrat v§ak nebyl vSeobecny, byl podminén danémi ¢i majetkem. Volebni pravo, jak ho
zname dnes, se vratilo az ve volebni reformé¢ z roku 1907. Zajimavosti je, Ze toto pravo meéli
pouze muzi, zeny toto pravo ziskali az o 13 let pozdé&ji, to je v roce 1920.

Dal§im vyznamnym milnikem byly tficatd 1éta minulého stoleti, kde se obecni
samosprava dostava do opatrovnictvi protektoratniho statu a po roce 1945 se voli do neslavné
proslulych Nérodnich vybort (1945-1990 organ Ceskoslovenské statni spravy na urovni obce,
mésta, mestského obvodu...). Slozeni téchto vyboru bylo po roce 1946 pouze upraveno podle
vysledk parlamentnich voleb. Teprve v roce 1954 mohl obcan znovu ovliviiovat slozeni
mistnich radnic. Skutecnost vSak nebyla zdaleka tak rizova, jak by se na prvni pohled zdalo.
Vétsina volich radéji volila nadiktované kandidaty jednotné Narodni fronty. Tento jev vznikl
bud’ ze strachu z pfipadnych persekuci, pfesvédceni a mnohdy nizké informovanosti
obyvatelstva. P¥ivlatek ,,demokratické* tak u voleb slychame az od roku 1990. * V nasi zemi
je vyuzivan systém pomeérovy. V tomto systému se mandaty rozd€luji v urcitém poméru

K poctu ziskanych hlast, je vyuzivano vicemandatovych obvodi.

L ROZNAK, Petr. Politologie pro vsechny. Ostrava: Key Publishing, 2014. Monografie (Key Publishing).
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1.1 POJEM VOLEBNIHO SYSTEMU

Volebni proces je charakterizovan predevS§im dvéma fazemi. Tou prvni je uskuteénéni
voleb s procesem vybéru voli¢e, druhym pak transformace vysledku do politického slozeni
voleného sboru. Soubor pravidel fidici proces od jeho uplného zacatku, tj. od vyhlaseni voleb
a stanoveni jejich data, po jeho konecnou fazi, tedy secteni hlast a jejich pfevedeni na
mandaty, je uzdkonén ve volebnich zdkonech a volebnich fadech dané zemé¢. Tento soubor
pravidel Ize v SirSim pojeti oznacit za volebni systém. Obecné se tedy muze fici, ze volebni
systém je soubor pravidel, ktery fidi proces voleb a jehoz vyslednou podobou je transformace
hlast na mandaty.

V SirSim pojeti je jist€ mozné do pojmu volebni systém zahrnout vSechny faktory
regulujici konéni voleb zahrnujici cely volebni proces, zasady volebniho prava (napf.
podminky tcasti obyvatel ve volbach) a konec¢né vlastni volebni proceduru. Pro potieby této
prace budu pod pojmem volebni systém rozumét zejména onu zaveérecnou proceduru, tedy

. o lixo . . . . 3
mechanismus transformace hlast volict na slozeni voleného zastupitelského sboru.

1.2 TYPOLOGIE VOLEBNICH SYSTEMU

Ve svété existuje celd fada volebnich systémi. Mozna by se dalo fici, Ze co zemé, to
jiny volebni systém. A€ jsou né&které z nich na prvni pohled velmi podobné, liSi se napf.
Vv systému sc¢itani hlast a v jejich pfevedeni na mandaty, ve velikosti volebnich obvodi nebo
Vv jinych faktorech, které volebni systém determinuji. Nékteré z téchto faktori se mohou jevit
jako drobné detaily, ale po jejich aplikaci ¢i Gpravé se muze vyrazné ¢i zcela zménit pavodni
rdz volebniho systému. Rein Taagepera dokonce tvrdi, ze: ,,VSechny volebni systémy jsou
sui generis (svého druhu), i ty s podobnymi volebnimi pravidly. *

V zésad¢ existuji dva zakladni volebni systémy: systém vétSinovy a systém pomérného
zastoupeni, pfiCemz kazdy z téchto systémid méa ftadu modifikaci. Obecné plati,
Ze ve vétSinovém systému vitézi ten, kdo ziskal vétSinu hlasti, zatimco u pomérného rozhoduji

poméry hlast. Pokud si mandaty mezi sebe kandidati ¢i strany rozd€li v ur€itém poméru,

2 CABADA, Ladislav a Marek ZENISEK. Smisené volebni systémy. Dobra Voda: Ales Cen&k, 2003. ISBN 80-
86473-44-9
3 Tamtéz

* CHARVAT, Jakub. Politika volebnich reforem v CR po roce 1989. Praha: Grada, 2013. Politologie (Grada),
str. 159. ISBN 978-80-247-4700-2.
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ktery vychazi z poétu hlast, které ziskali, jde o pomérny systém. Sartori vyjadtil rozdil mezi
obéma velmi jednoduse: kritériem je to, zda se hlasy na mandaty piepocitavaji v poméru,
nebo nikoli“. Pokud vSechna kiesla, ktera jsou v sazce, ziska vitéz popf. vitézové, jedna se
0 vétSinovy systém. Prostor mezi nimi vétSinovymi a pomérnymi zapliuji systémy
tzv. semiproporéni — polopomeérné.

Semipropor¢ni volebni systém je kategorie volebniho principu, ve které je na urovni
volebniho obvodu vyuzita vétSinova technika ve smyslu pfidéleni mandatu kandidatim s
nejveétsim poctem hlast, ale neni zaruceno, ze budou vSechny mandaty pfidéleny jedné

kandidatce.

Mezi né¢ mimo jiné spadaji i systémy smisené, tedy takové, které kombinuji pomérnou a

vétsinovou volbu.”
1.2.1 VétSinové volebni systémy

VétSinové volebni systémy piid€luji mandat vitézi. V piipad€, ze se ve volebnim
obvod¢ rozdéluje vice mandati, neni jejich snahou rozdélit je v poméru podle poctu hlasi,
které kandidati ziskali. Rozhodujicim kritériem je vétSina hlast. VétSina mtze byt dvoji -
relativni a absolutni. Podle tohoto kritéria také mizeme vétSinové systémy dale delit.
Prvni variantou je vétSinovy volebni systém s relativni vétSinou, kdy vitézi kandidat
S nejvétSim poctem hlasit bez ohledu na ziskané procento hlast. Druhou variantou je
pak vétsinovy volebni systém s absolutni vétSinou. V tomto piipadé vitézi kandidat,
ktery ziskal nadpolovi¢ni pocet hlas. ®

1.2.3 Relativné vétSinové systémy

Systém relativni vétSiny byva nazyvan také jako first-past-the-post systém (FPTP),
Westminster , plurality system, relativné vétSinovy, ¢i jednokolovy systém. Prosta vétSina je
nejsndze dosazitelnou vétSinou. Ziskd ji ten kandidat, ktery byl v daném obvodé
To v praxi byva Casto mén¢ nez nadpolovicni vétSina. Pro ucely voleb je zemé rozdélena
do jednomandatovych obvodd, jejich pocet je shodny s poctem poslancii, ktefi maji zasednout

ve voleném shromdzdéni. V kazdém volebnim obvod¢ zvitézi kandidat s nejvysSim poctem

® CHYTILEK, Roman. Volebni systémy. Praha: Portal, 2009, str. 96, ISBN 9788073675486.

® Tamtéz
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hlasii. Rizikem tohoto zplisobu volby je vysoky pocet propadnutych hlast. Ve vétSin¢ ptipada
ptinasi dispropor¢ni volebni vysledky. Silné strany byvaji zvyhodnény, slabé naopak.
Za jistych okolnosti vede k systému dvou stran, které se stfidaji u moci. Princip relativni
vetsiny aplikované v jednomandatovych volebnich obvodech pfedstavuje tradicni systém,
je viilbec nejéastéji uzivanym na celém svété. Voli se jim napf. poslanci Dolni komory
britského parlamentu. Pro parlamentni volby jej aplikuje nékolik desitek zemi, pfevazné
byvalych britskych kolonii, poptfipadé¢ zemi, na které méla Britdnie dlouhodobé intenzivni
kulturni a politicky vliv.

Blokové hlasovani systém relativni vétSiny aplikovany do vicemandatovych volebnich

obvodu je tzv. Block vote (BV) - blokové hlasovani. Jedinym rozdilem oproti pfedchozimu je
skutecnost, ze na misto jednoho poslance je jich v obvodé voleno vice. Kazdy voli¢ disponuje
tolika hlasy, kolik poslancti ma byt zvoleno, pficemz vSechny hlasy maji stejnou vahu. Hlasy
nelze kumulovat, tedy jednomu kandidatovi voli¢ nemuze pfidé€lit vice neZ jeden hlas.
Kandidati jsou sefazeni do sestupného potradi podle poctu hlast, které ziskali. Mandaty
ziskavaji ti nejuspesnéjsi. Na rozdil od FPTP tedy nevitézi pouze jeden prvni, ale prvnich ,,x"
kandidatd, v zéavislosti na velikosti obvodu. Pomér mezi hlasy, které obdrzeli, neni
rozhodujici. Je dost dobfe mozné, aby prvni uspésny kandidat ziskal napt. pétindsobné vice
hlasti, nez posledni uspéSny kandidat. Pres n€kolikandsobny rozdil ve voli€ské podpote oba
ziskaji jeden stejny mandat. Blokové hlasovani neni zdaleka tak hojné vyuzivano, jako FPTP.
Disproporce tohoto systému jsou taktéZ znacné, ale se zveétSovanim volebnich obvodii mohou
klesat. Nalezneme jej napt. na Bermudach, v Kuvajtu, Thajsku a na Filipinach.
Kumulativni hlasovani - modifikace blokového hlasovani (BV) je tzv. kumulativni hlasovani
(CV), voli¢ muze své hlasy kumulovat ve prospéch mensiho poc¢tu kandidatt, nez je v obvodé
voleno. Pokud voli¢ ptimo ze zakona disponuje vét§im poctem hlast, nez je v obvodé voleno
poslanct, pak se jedna o dal$i modifikaci, tzv. bodové hlasovani (PV). I zde lze hlasy
kumulovat. Kumulativni ani bodové hlasovani se v soucasnosti pro parlamentni volby neuziva
nikde.

Dalsi variantou relativné vétSinového systému je tzv. party block vote (PBV) -

stranické blokové hlasovani. Na misto jednotlivych kandidath si voli¢ vybird mezi

" CMEIJREK, Jaroslav, Vaclav BUBENICEK a Jan COPIK. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru:
[specifika politického Zivota v obcich CR]. Praha: Grada, 2010. Politologie (Grada), str. 219, ISBN 978-80-247-
3061-5.
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kandidatnimi listinami politickych stran. Ma tedy pouze jeden hlas, ktery udéluje celé
kandidatni listing. Vitéznd kandidatni listina ziskavd naprosto vSechny mandaty. A to i za
situace, kdy je jeji vétSina pouze relativni. Jedna se o nejstriktnéj$i vétSinovou volbu a
bonus, nez u britského FPTP. Piiklady pouziti tohoto volebniho systému jsou v soucasnosti

Singapur, Libanon a Tunisko
1.3 ABSOLUTNE VETSINOVE SYSTEMY

Systém absolutni vétSiny (Majority systém) vychazi ze shodného principu ,,vitéz bere
vse". Je zde vsak jeden podstatny rozdil a to, kdo je povazovan za vitéze. Oproti predchozim
ptipadim, k vitézstvi nepostacuje byt prvni, ziskat vice nez kdokoli jiny, tedy prostou vétSinu
hlast. K ziskani mandatu je zapotiebi vice jak 50 % vSech hlast, tedy zisk vice hlast, nez
maji vSichni ostatni kandidati dohromady, zisk absolutni vétSiny. Uplatiiuje se bud’ jako
dvoukolovy vétsSinovy systém (TRS — Two Round System) nebo jako systém alternativniho
hlasovani (AV - Alternativé vote). Tento systém je vyuzivan i v na$i zemi, nepodafilo se mi

ovSem najit ptipad vyhry kandidéata hned v prvnim kole voleb.
Dvoukolovy vétSinovy systém (TRS)

Jiz v prvnim kole je zvolen kandidat za ptedpokladu, Ze se mu podaii ziskat
nadpolovi¢ni vétsinu hlast. Pokud se tak nestane, nasleduje kolo druhé, do néhoz postupuje
jen uzsi vybér kandidatl z prvého kola. Zde jsou k dispozici dvé varianty. Pfi varianté tzv.
prezidentského dvoukolového systému postupuji dva nejlepsi kandidati z prvniho kola a jeden
z nich tak ve druhém kole ziskdvd nadpolovi¢ni vétSinu hlast. Byva téZ oznafovan jako
uzavieny dvoukolovy systém. Druha varianta, tzv. parlamentni, neboli otevieny dvoukolovy
systém nemd predem stanoveny pocet kandidatl pro postup do druhého kola, je predem
ur¢ena minimalni hranici poméru hlasii pro postup do druhého kola. Tato procentuelné
stanovend hranice mize byt velmi rizna.5 K ziskdni mandatu ve druhém kole pak postacuje
vétsina prosta. V obou ptipadech musi voli¢ k volbam dvakrat, obvykle v rozmezi jednoho az

dvou tydnd. 8

8 BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni zdklady ceského politického systému. Praha:
Grada, 2012. ISBN 978-80-247-4283-0.
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Alternativni hlasovani (AV)

Alternativni, nékdy znamé téz jako australské, hlasovani piedstavuje jednokolovou
alternativu principu absolutni vétSiny. Voli¢ nemusi k volbam dvakrat, ale své preference
vyjadii hned v prvnim kole. Kandidaty na hlasovacim listku mlze oznacit Cislicemi podle
potadi, v jakém by je volil. Neznamena to, ze by voli¢ m¢l vice hlast. Hlas je jediny a pienasi
se v pripad¢€, ze jeho piivodni adresat ztraci Sanci na uspéch. Omezuje se tak propad hlasi.
Nejcastéji se s nim setkdme v nejriznéjSich prezidentskych volbach, my jej vSak znadme z
voleb do ceského Senatu. Nejznaméjsim piikladem je 12,5% z voleb do francouzského
Nérodniho shromazdéni. V praxi vypada rozdélovani mandatd tak, ze jsou nejprve secteny
»prvni" hlasy pro kandidaty. Pokud nikdo neziskal nadpolovi¢ni vétSinu, dochéazi na
alternativnihlasy. Nejslabsi kandidat je vyfazen ze souboje a jeho hlasy jsou rozdéleny
ostatnim kandidatim na zaklad¢ druhych preferenci. Takto se postupuje tak dlouho, dokud
nc¢kdo neziskd nadpolovicni vétSinu hlast. Diky tomu je samoziejm¢é mozné, Ze kone¢nym
vitézem s absolutni vétSinou hlast neni kandidat, ktery byl po secteni prvnich preferenci na
prvnim misté. Samotnd procedura obsazovani mandatd je dosti slozitd a pro fadu voli¢i jen

velmi tézko pochopitelna. ’

1.4 SYSTEMY POMERNEHO ZASTOUPENI

Druhou zakladni skupinou volebnich systémil jsou syst¢tmy pomérného zastoupeni
(Proporitonal Representation Systems, Casto jen PR Systems). Oproti vét§inovym volebnim
systétmim nabizi syst¢tm pomérného zastoupeni velké mnoZstvi variant. VSechny ale
vychézeji ze principu, Ze pridéleni mandati by mélo odrazet strukturu podpory, vyjadienou
pii hlasovani. Snahou je dosahnout politického slozeni voleného organu, které by relativné
pfesné reprezentovalo podobu piislusného elektordtu. Prvnimi zemémi, kde byl zaveden
pomérny volebni systém, byly vroce 1855 Dansko, 1891 Belgie a o osm let pozdé&ji
nasledovalo Svédsko. Velky rozmach pomérnych volebnich systémi nastal aZ po skondeni
Prvni svétové valky.

Pomérné systémy muzeme rozdélit do dvou kategorii: systémy kandidatnich listin

(listinné pomérné systémy, List PR, List Systems) a jednojmenné pfenosné hlasovani (STV).

° CABADA, Ladislav a Marek ZENISEK. Smisené volebni systémy. Dobra Voda: Ales Cengk, 2003. ISBN
9788086473444,
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JednodusSe se staci orientovat podle podoby hlasovaciho listku. Pokud si voli¢ vybird mezi
kandidatkami stran, popfipad¢ si mlze sestavovat kandidatku vlastni, jednd se o listinné
systémy. Pokud ma voli¢ moznost vybirat jediného kandidata pomoci preferenci (obdobné
jako u alternativniho hlasovani), jde o jednojmenné ptfenosné hlasovani. Mirou pouZiti jsou
tyto dvé€ kategorie zcela nesoumétitelné. Jednojmenné ptenosné hlasovani (STV) je pro volby
do dolni komory parlamentu pouzivan uz jen na Malté. Na prvni pohled je velmi podobny
australskému alternativnimu hlasovani. Voli¢i nevoli strany, ale jednotlivé kandidaty.

Mohou je sefadit pomoci ¢iselné fady podle své osobni preference. Jedinym, avSak
podstatnym rozdilem je, Ze je tento mechanismus aplikovan ve vicemandatovych volebnich
obvodech. Diky tomu jeho mechanismus neni vétSinovy, ale pomérny. V dal$im popisu
pomérnych systémtl se budu vénovat jiz pouze systémim listinnym. Pomérné systémy skytaji
mnoho moznosti, jak miizeme jejich vystupy a vlastnosti utvaiet a ovlivitovat. Lze dosahnout
jak vysoké proporcionality, tak wU¢inkii podobnych prostému vétSinovému systému.
volebniho systému, s hlavnimi dopady na proporcionalitu vysledki a kone¢nou podobu
stranického systému, jsou volebni formule a velikost volebnich obvodi. Déale by nepochybné
bylo mozné do klicovych proménnych zaradit uzaviraci klauzuli (kvorum), pocet skrutinii a
pravidla postupu do dalsich skrutinii a dalsi. Jejich u¢inky se mohou pfi riznych vzajemnych
kombinacich umocnovat, ptekryvat, tlumit, nebo na sobé mohou byt nezavislé¢. Samoziejme
bychom mohli nalézt celou fadu dalSich, pfimych 1 nepfimych prvki, které ovliviuji vztah

mezi volebnim a stranickym systémem. Nehraji v§ak obecné takovou dominantni tilohu.
15 VELIKOST OBVODU

Velikost volebnich obvodl je nejvyznamnéjSim prvkem, ktery ovliviiuje celkovy
charakter a vlastnosti volebniho systému. ,,Poc¢et mandatii ptidélovanych ve volebnim obvodé
ma silngjsi dopad na proporcionalitu, nez jakékoli dalsi faktory". Velikost volebnich obvoda
je oznaCovana M (magnitude) a vyjadiuje, kolik mandath se rozd€luje v daném obvodé.
Plati, ze se zvySujici se velikosti obvodii vzriistd mira pomérnosti a naopak. Ve velkych
volebnich obvodech podily mandati vSech stran relativné piesné odrazeji podil volicu, ktefi
jim odevzdali své hlasy. Cim jsou volebni obvody vétsi, tim se podily ziskanych hlasi a
pfidélenych mandatt kazdé strany bliz§i. Cim jsou obvody mensi, tim vice se zvétsuje rozdil
mezi podilem hlasit a podilem mandati kazdé strany. Silné strany ziskavaji v malych

obvodech vétsi podil mandatd, nez byl podil hlast jejich, tedy jakysi bonus. Pfesn¢ naopak je
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tomu u slabSich stran, které Casto byvaji v malych obvodech podreprezentovany, nebo

neziskaji mandat vibec.

1.6 VOLBY DO ZASTUPITELSTEV KRAJU

Volby do zastupitelstev kraji se fidi zédkonem ¢. 130/2000 Sb., o volbach do
zastupitelstev kraji a o zméné nekterych zdkond. Tento zdkon jednak vychézi z tstavnich
limitd (1. 102 Ustavy - volby se konaji tajnym hlasovanim na zaklad& vieobecného, rovného
a ptimého volebniho prava) a jednak stanovi nad rdmec ustavni upravy dal$i zasady a
organizaci voleb. Ve svém § 2 stanovi zasadu pomérného zastoupeni, v § 4 a 5 aktivni a
pasivni volebni pravo, prekazky volebniho prava a neslucitelnost funkce ¢lena zastupitelstva
kraje. Clenem zastupitelstva kraje miize byt zvolen kazdy voli¢ (tj. statni ob&an Ceské
republiky, ktery alesponi druhy den voleb dosahl véku 18 let a je pfihlasen k trvalému pobytu
Vv obci, ktera nalezi do izemniho obvodu kraje), u kterého neni ptekazka ve vykonu volebniho
prava, tj. zdkonem stanovené omezeni osobni svobody z divodu vykonu trestu odnéti
svobody nebo zbaveni zptsobilosti k pravnim tkonim. Na celém tzemi Kraje je ustaven
jeden volebni obvod, kde se voli mezi 45 a 65 zastupiteli. Mandaty jsou udéleny kandidatim
Z prednich mist kandidatnich listin, anebo na zaklad¢ preferen¢nich hlasti, t€ém stranam,
hnutim a koalicim, které ziskaly alespont 5 % hlast. K pfidélovani mandéti se pouzije

pomérny volebni systém s pouzitim vyrovnavaciho dHondtova volebniho délitele.

1.7 KOMUNALNI VOLBY - VOLBY DO MESTSKYCH
ZASTUPITELSTEV

Do obecnich a méstskych zastupitelstev se voli dle zakona o volbach do zastupitelstev
obci ¢.491/2001 Sh. Pro volby se pouziva systém volnych kandidatnich listin. Ty mohou
stavét politické strany, politickd hnuti i nezavisli kandidati. Pocet kandidati na jedné
kandidatni listin€ je omezen poctem mandatii v zastupitelstvu. Pro pfepocet hlasii na mandaty
se pouziva d’'Hontova metoda volebniho d¢litele.

Volebni klausule je stanovena na 5 % platnych hlasi. Samotnd volebni technika
se jmenuje panasovani. Voli¢ ma moznost zaskrtnutim volit libovolné kandidaty a to dokonce
z ruznych stran. Druha moznost je, Ze voli¢ zaskrtne Kandidatni listinu. Tim dostane kazdy
na takové kandidatni listin€ jeden hlas. Tieti moZnosti je, kdyZ voli¢ zatrhne kandidatni listinu

a v ostatnich kandidatnich listinach zatrhava jednotlivé kandidaty. Kazdy takovy kandidat
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dostane jeden hlas a zaSkrtnutd strana nebo hnuti zbytek hlast do celkového poctu mandatt

v zastupitelstvu.
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2 MODERNI DELENI POLITICKYCH SYSTEMU

Tyto popisované volebni systémy se vyskytuji v pravnich statech, tj. ve statech kde
obcan smi délat vSe, co neni zdkonem zakazano a stat mize délat jen to, co mu uklada zékon.
Lidé maji lidska prava, do kterych stat nemtze v zadném piipad€ zasahovat. V téchto zemich
se obCan miize pfi poruSenich svych prav branit a to pfes nezavisly soud. Nezavisly soud
muze prezkoumat kazdé rozhodnuti spravnich organd.

Majoritni demokracie

Typicky je systémem dvou stran, vétSinovym volebnim systémem a z tohoto plyne i
politicky jednobarevna vlada. Tento politicky systém méa napt. USA nebo Velka Britanie. ™
Konsensualni demokracie

Systém je typicky vice politickymi stranami, pomérnym volebnim systémem a z toho
plyne nutnost tvofeni vladnoucich koalici. Jako piiklad lze uvést Cesko, Holandsko, Belgie
atd.!

Nové demokracie (polodemokracie)

Tento model se vyskytuje prevazné u zemi postizenych valkami, ¢i prevraty (napf.
Jugoslavie). Zemé zpravidla prosly radikdlni ekonomickou reformou, ekonomickym
poklesem. Tyto systémy se transformovaly z pfedchozich komunistickych rezimi, kde byla
vladni strana dana Ustavou. Tyto systémy se V sou¢asné dobé nevyskytuji na evropském
kontinentu.*?

Vychodoasijské rezimy

Zem¢ jako Japonsko nebo Thajsko se velmi rychle vyvijeji a maji strmy ekonomicky
rust. Politicky systém zde nardzi na silu konfucidnskych hodnot. To brani vzniku klasické
liberalni demokracie. U téchto zemi je typicka orientace na riist ekonomiky, ale neni zajem o
rozvoj osobnosti Cloveka. Silny stat, silnd ekonomika, oproti tomu slabé socialni vydaje a
zabezpeceni. VEtSinou je ve staté silné nadboZenstvi a diiraz je kladen na loajalitu. Velmi silna

byva také role vidct tdchto stata.*®

10 RICHOVA, Blanka. Uvod do soucasné politologie: [srovndvaci analyza demokratickych politickych
systémit]. Vyd. 3. Praha: Portal, 2012. ISBN 9788026202189.

" Tamtéz

2 HOLZER, Jan a Stanislav BALIK. Centrum pro studium demokracie a kultury. 2007.

3 HEYWOOD, Andrew. Politologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. Politologie (Eurolex Bohemia). ISBN
8086432955.
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Islamské rezimy

Hlavnim prvkem je pravo Sarija (vlada Bozi) ze kterého vychéazeji. To v praxi
znamena, ze jsou nabozenské autority nadfazeny politickym autoritdm. V tomto systému se
nenachazi moznost volby. Statni funkce jsou obsazovany podle mista v ndbozenské hierarchii.
Tento systém vlady a dosazeni do politickych funkci je v ptfimém protikladu zapadnich kultur.
Stoupenci Alédha, jako jediného boha, jsou také povinni Sifit svoji viru (politiku) a to za
pouziti jakychkoli moznosti.**
Vojenské rezimy

Tento systém se vyznaCuje potlacenim zékladnich lidskych prav (pravo se
shromazd’ovat, vydavat svobodny tisk...). Je to vlada nastolena bez souhlasu lidu, nejsou zde

r ’ v [ r s v ’ v r v - 1
svobodné volby, vlada potlatuje opozici, ale nema z4jem na zruseni ob&anské spolenosti. *°

14
TamtéZ
> Zaklady sociologie. Moderni dé&leni politickych systémil. [online] ©2007-2016 [cit. 19-01-2017].
Dostupné Z: http://sociologie.topsid.com/index.php?war=moc_a_autorita&unit=moderni

_deleni_politickych_systemu
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3  DNESNi MODEL VOLEB

V pievazné vétsin€ politickych systéml se vyuzivd pomérny volebni systém, jediné
kdy toto neplati, jsou volby senatni. U téchto voleb vyuzivdme systému vétSinového -
majoritniho. V zahrani¢i je$t¢ mlzeme narazit na systémy smiSené. Nedostatky téchto
systémt se Casto ukazuji ithned po uskutecnéni voleb (napt. nemoznost sestaveni koalice), ale
i pied nimi (pfedvolebni boje). Casto véc komplikuji i protichtidné pozadavky systému (napi-
rozpor mezi volebnim systémem a systémem zastoupeni). Pravo volebni Uc¢asti u nas ma
kazdy ob&an Ceské republiky, ktery dosahl véku 18 let. Piekazkou vykonu volebniho prava je
omezeni z divodu ochrany zdravi lidu a zbaveni obcana zplsobilosti k pravnim tkonim
(ptedevsim ze zdravotnich divodi).

Kazdy, zptsobily obcan, by mél dostat do mista svého bydlist¢ obalku s hlasovacimi
listky. Ve volebnich mistnostech jsou ovSem listky néhradni. Po predlozeni platného
obcanského prikazu, nebo cestovniho dokladu, je volitel opravnén zajit za plentu a posléze

vhodit obélku s volebnim listkem do urny. 16

1¢ Zakon €. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky a o zméné nekterych zédkonu ze dne 27.
zafi 1995. In: Shirka zdkomi Ceské republiky. 1995, &astka 65, s. 3529-3554. Dostupné z:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirkazakonu/SearchResult.aspx?q=  247/1995&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_
smlouvy
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4 POROVNANI SPECIFIK PRAHY S CELOSTATNIM
PRUMEREM

4.1 VOLEBNI PODPORA-VYZNAM

Nedilnou soucasti v§ech volebnich vysledkt je také mira participace obCanti ve volbach.
,»Volebni ucast je jednim z nejzékladnéjSich indikatori, které pouzivame jako méfitka zdravi
demokracie®. Tento faktor hovofi napt. o hlubSich problémech ve spole¢nosti. Volebni i¢ast
je v jednotlivych zemich odli$na, dal$im faktorem je i typ voleb. Faktoru, které se na tomto
podili je cela tada, geologické, kulturni a socioekonomické. Rozhodovani voliteli je
subjektivni a mnohdy se rozhoduji podle dilezitosti danych voleb (co vSechno mize dany
organ ovlivnit). Tento jev je ve vyspélych statech bran velmi vazné, dikazem toho jsou
nespocty odborné literatury. U nds je tato problematika, v tomto hledisku, opomijena.
Napftiklad Robert W. Jackman a Ross A. Miller se zaméfili na zkoumani volebni ucasti ve 22
rozvinutych demokratickych zemich, a to béhem 80. let. Soustfedili se na dva zakladni
pohledy: za prvé na vliv kulturné-historickych fenoménti a za druhé instituci a volebnich
prvki na vysi participace ob¢anil ve volbach. 1

V nésledujicim textu se zam&iim na volebni ucast v CR a to piimo v piipadé voleb do
obecnich zastupitelstev. V dobé porevolucni (po roce 1989), byla volebni ucast v obecnich
volbach srovnatelna jako u voleb parlamentnich. Zajimavosti je, Ze zajem volict o tyto volby
zacal ihned klesat. V roce 1994 ¢inila tcast voli¢a na volbach 60,68 %, v roce 1998 45,02 % a
dolni komory Parlamentu CR, pfi¢emz ona diileZitost odrazi vnimani moznosti ovliviiovat
alespon urcitym zpiisobem déni v celé¢ zemi. Jednoznacnym a dokazanym jevem je, Ze obCané
ovlivilovat alespoil malym zplsobem déni ve staté. Proto také voli¢i projevuji o dalsi volby
mens$i zajem. Piikladem jsou volby do evropského parlamentu. Piedev§im ze vSeobecné
zazit¢ho nazoru o bezdlivodnosti této instituce je volebni ucast nedostava ani k tfetinovému
z4jmu volitel jako volby parlamentni. Tento fakt je zplisoben jak medialnim obrazem EU,

tak 1 geologickym poloZenim instituce. Dalsi specifickou zélezitosti jsou volby do krajskych

' DENVER, David (2003): Elections and Voters in Britain, Palgrave, New York. Jackmann, W. Robert,
Miller, ISBN 0333-75-192-2
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zastupitelstev. V prizkumu uvedlo 10% tazatell, jako ddvod pro¢ nepfisli k volbam,
zbyte¢nost dané instituce. *®

Cilem préce je se zaméfit na Prahu a porovnat ji se zbytkem CR. Text si neklade ambice
vysvétlovat ¢i zdlvodnovat riznost volebni ucasti, kterou ovliviiuje cela fada historickych,

socialnich a kulturnich faktoru.

Tabulka 1: Porovnani vysledkti mezi CR a Prahou

Volebni vysledky v celé CR | Volebni vysledky v Praze

2014 44,46 % 37,72 %
2010 47,32 % 44,43 %
2006 64,47 % 42,70 %

Zdroj: www.idnes.cz

Ve vyse uvedené tabulce vidime statisticky udaj o primérné volebni Gi€asti u krajskych
voleb. Jak jiz bylo zminéno, ucast v celorepublikovém priméru klesa. Vidime prvni
matatelny dikaz odliSnosti Prahy. Primér volebni ucasti je stfidavy a dal by se pfipsat
olitické situaci a prubéhu riznych kauz. Zatimco v klidnych letech ucast klesa, v bouflivéjsich
toupa. Je vidét Ze PraZané nejsou lhostejni k politické situaci a chtéji o své budoucnosti
ktivné jednat. Zajimavym faktem ovSem je, Ze Praha se dlouhodobé¢ pohybuje pod celostatnim

ramérem.

18 stredo evropské politické studie. Volebni ucast ve volbdch do obecnich zastupitelstev v CR. [online]. ©
2003-2017. [cit. 28-02-2017]. Dostupné z: http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=198

9 iDnes. Volby. [online]. © 1999-2017. [cit. 02-01-2017]. Dostupné z: https://volby.idnes.cz/komunalni-
volby-2014.aspx?t=3&0=4&02=CZ0323
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Tabulka 2: Porovnani volebni ucasti v Praze a v konkrétnich méstech

Mésto Utast v roce 2010 Ucast v roce 2014
Praha 44,43 % 37,72 %
Brno 48,68 % 38,69 %
Ostrava 41,40 % 31,28 %
Plzen 47,00 % 35,90 %

Zdroj: www.idnes.cz

Ve vyse uvedené tabulce jsou vybrany &tyfi hlavni mésta Ceské republiky a jejich
primérné Ucasti v komundlnich volbach. Z tabulky dale vypliva fakt, ze volebni tcast ve

velkych méstech dlouhodobé klesa.

%% iDnes. Volby. [online]. © 1999-2017. [cit. 04-01-2017]. Dostupné z: https://volby.idnes.cz/komunalni-
volby-2014.aspx?t=3&0=4&02=CZ0323

24



5 POLITICKY MARKETING

Zakladnim rysem politického marketingu je snaha jej aplikovat na politickd uskupeni.
V obecné roving€ se prirovnat k postojiim, ndstrojim a feSenim politické ekonomického ¢i
komer¢niho marketingu do sféry politiky. To je zpisobeno piedev§im odlisnostmi obou sfér.
,»Na politickém trhu plisobi pouze omezeny pocet aktéra (tj. relativné maly pocet politickych
stran), zatimco vV obchodu Ize mluvit de facto 0 neomezeném poctu hraca (tj. obchodnich
organizaci). Kromé toho pro politicky trh plati daleko vice specifika jednotlivych narodnich
systému nez v oblasti obchodu. Nicméné uplatnéni marketingu v politice ukazuje, ze politické
strany jednaji obdobné strategicky jako obchodni orgamizace.21

ZjednoduSené by se dalo fici, Ze politicky marketing se zabyva vztahem mezi
organizaci a porozuménim si s lidmi. Jejim ucelem je vytvoteni sluzby, kterou budou lidé
chtit. Politicky marketing dale mizeme chapat jako urcity vyvoj strategie v predvolebnim boji
¢1 u tvorby programu dané strany. ,, Politicky marketing se v jadru zabyva vztahem mezi

’ r ’ LYY 22
viddou a ovladanymi.

Zakladni procesy politického marketingu

Vyuziti marketingovych vyzkuml se vyuziva k pochopeni politického prostiedi a
chovani politickych konkurentii a obcanli a snaZzi se Uspé€Sné¢ nabizet produkt cilovému
konzumentovi. Dale se snazi uplatnit rizné marketingové strategie s cilem prodat politickou
nabidku a také snazi se proniknout na politicky trh pomoci masovych médii.

Nutnosti je fici, ze cilem politického marketingu neni jen jednordzové zvoleni, ale i

dalsi vyvoj a reakce na zmény v politickém vlivu.?

2L Institut politického marketingu. Slovnik politického marketingu: Politicky marketing [online]. ©2017 [cit.
2017-02-20]. Dostupné na http://politickymarketing.com/glossary/politicky-marketingLITOMISK A, Lucie.

22 SARADIN, Pavel. Politické kampané, volby a politicky marketing. V Olomouci: Periplum, 2007. Studie a
analyzy (Periplum). ISBN 978-80-86624-36-5.
2 STEDRON, Bohumir. Politika a politicky marketing. \ Praze: C.H. Beck, 2013. Beckova edice ekonomie, str.
39. ISBN 978-80-7400-448-3.
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5.1 VZNIK A VYVOJ POLITICKEHO MARKETINGU

Vznik politického marketingu byl pfimo ovlivnén potfebami spoleensko-politickych
organizaci. Za predchudce politického marketingu 1ze povazovat marketing trzni. Politické
strany si Casto najimaly reklamni agentury, které pracovali na riznorodych projektech. Od 50.
let a prvni poloviny let 60. se zacaly objevovat prvni stranicky orientované kampané. Tyto
byly Casto regulovany ze strany stranického aparatu. Typickym znakem je typicka orientace
vyhradné na profil strany.

V obdobi konce 60. let a prvni poloviny let 70. Let, se kampané zacaly zamétovat na
kandidata. Za touto zménou Ize vidét rozmach medidlnich zafizeni a to hlavné televize.
Kli¢ovymi lidmi téchto kampani se stali experti a odbornici. Clenové a aktivisté strany jiz
zacinaji ztracet roli v rozhodovani vedeni kampané¢.

V obdobi druhé poloviny 70. let dochazi k posledni orienta¢ni zméné a to k zaméfeni se
na voli¢e. Typické pro tuto kampan je schopnost prezentovat nabidku tedy kandidata ¢i
politicky program volicim. Hlavnimi néstroji a marketingovymi postupy se staly databdze
voli¢i, propojeni strany a dalSich subjektii, vétsi propojeni volice a strany (bezplatné linky),
internetové pruzkumy podpory a masivni predvolebni kampané za vyuziti webovych stranek a
rozesilani newsletterd. *

Celéa kampan je tedy postavena na potebach volict, je tedy diilezitd analyza verfejnosti a
jeji spravné pouziti v dané nabidce. Hlavnimi rysy téchto kampani jsou decentralizace
stranické Cinnosti, stranickych lidrGi a kandidath v pribéhu kampanég, vytvareni trvalych
instituci v rdmci strany, vyuzivani uzemnich komunikaénich kanali a zeslabeni vlivu strany v
procesu planovani.

Spojenim politologie a zdkladnich pojmi marketingu vznikd komplexni model
marketingu politickych stran. Timto spojenim nam vznikd tzv. komplexni politicky
marketing, jehoz hlavnimi znaky jsou vSechny aspekty politické organizace, teoretické
znalosti marketingu upravuje pro politické ucely a aplikuje marketing na chovéani vSech

politickych uskupeni.?®

** Institut politického marketingu. Slovnik politického marketingu: Politicky marketing [online]. ©2017 [cit.
2017-02-20]. Dostupné na http://politickymarketing.com/glossary/politicky-marketing

2 MediaGuru. Politicky marketing: Nastroje, které zatim v CR nenajdete. [online]. ©2015 [cit. 01-01-2017].
Dostupné z: https://www.mediaguru.cz/2015/05/nastroje-politickeho-marketingu-ktere-v-cr-zatim-nenajdete/
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5.2 NASTROJE POLITICKEHO MARKETINGU

Cilem politickych stran nejsou jen kratkodobé, to je vyhrat volby. Ale dlouhodobé, to je
udrzZet se v povédomi voli¢t, Z tohoto plyne Ze musi stale budovat svoji image a popularitu.
Pravé k tomuto ucelu vyuzivaji nastroje politického marketingu. Kdyz se zaméfime na
reklamy, podpory prodeje a osobni prodej. Vybér nastroju zavisi na mnoha faktorech: jaka
cilova skupina ma byt oslovena, co ma strana v imyslu voli¢i sd¢€lit, mnozstvi finan¢nich
prostiedk, které jsou k dispozici, a pfedevsim na jaké volby bude konkrétni nastroj pouzit.

U celorepublikovych voleb se jednd zejména o reklamu. Strany se snazi oslovit co
hraje pravé na osobni kontakt s voli¢em a sziti se s jeho problémy. Jedna z mnoha definic,
definujici nastaly jev zni: Pri urceni nejlepsiho zpusobu, jak prezentovat zbozi nebo sluzbu
spotrebitelum, musi lidé zodpovidajici za marketing ucinit mnoho rozhodnuti, takze potiebuji
mnoho nastrojii. Souhrn marketingovych strategickych nastrojii se nazyva marketingovy mix
a sklada se z ndstrojii, pouzivanych kdosazeni odezvy u sady predem definovanych

spotiebiteli.?®

5.3 PRESENTACE

Tuto definici 1ze pouZit 1 na politicky trh. Politik miZe ovliviiovat poptavku po svém
produktu, tedy po sobé samém. V politickém smyslu je mozno ji chapat jako zpisob, kterym
strany dostavaji svij volebni program do pové€domi volic¢l. Zplsob presentace se da rozdélit
na dvé casti. Prvni, takzvané pfimd cesta k voli¢i. Do této kategorie patii vSechny druhy
osobniho prodeje, jako je naptiklad pfimy rozhovor, mitinky, kulturni a spolecCenské akce za
ucasti politickych kandidati. Pravé piima distribuce hraje nezastupitelnou roli v komunalni
politice, kdy je dilezity osobni kontakt s voli¢em.

Druhd, nepfimd cesta mezi politikem a voli¢em. Jak jiZ ndzev vypovidé, jednd se o
cestu pres minimaln€ jednoho prostfednika. Piikladem je roznaSka letaki do domovnich

schranek, ¢i jina zprostiedkovand presentace (telemarketing..).

26 STEDRON, Bohumir. Politika a politicky marketing. \/ Praze: C.H. Beck, 2013. Beckova edice ekonomie,
str. 39. ISBN 978-80-7400-448-3.
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wewvr

nerealnd. Proto je vyuzivana predevsim u regionalnich voleb. Oproti tomu nepiima ma vyssi

naklady na provoz, ale obsahne vétsi uzemi, proto je vyuzivana v celorepublikovych volbach.

5.4 PODPORA PRESENTACE

Tato kapitola je zamétena na veskeré podnéty, které podnécuji volice k vhozeni obalky
do urny. Jedna se o kratkodoby stimul, ov§em uc¢inny. Za vyhody se da poditat kratkodobé
zvyseni volebnich preferenci a zlepSeni postaveni vici konkurenénim politickym stranam.
Ptikladem této podpory jsou darkové predméty, které politici rozdavaji na shromazdénich.
Politické strany se predhangji v originalité reklamnich pfedmétil. Naptiklad CSSD na jednom
shromazdéni rozdavala kondomy s logem strany hned po presentaci volebniho programu,

jehoz bod ¢islo jedna byl rodina a podpora mladych rodin.?’

55 PRESENTACNI ROZDILY MEZI KOMUNALNIMI A
CELOREPUBLIKOVYMI VOLBAMI

Mezi komunalni a celostatni politikou existuji rozdily v mife a preferovanosti vyuzivani
jednotlivych nastroji. Z divodu malych rozpo¢ti na volebni kampan nemize regionalni
politik vyuZzivat nastroje v takové mire, jak by bylo potieba pro tspésné ovliviiovani volict.
Praveé z diivodu finanéni narocnosti je v komunalni politice upfednostiiovana forma osobniho
prodeje, zatimco pfi celorepublikovych volbach si strana mize dovolit vynakladat nemalé
inan¢ni prosttedky na reklamu. Regionalni politika je vzdy ovliviilovana politikou

elorepublikovou.?®

2’ KOPECKY, Ladislav. Prezentace v marketingové komunikaci. Praha: Grada, 2010. Zurnalistika
a komunikace, str.30, ISBN 978-80-247-3123-0.

% HIERHOLD, Emil. Rétorika a prezentace: 7., aktualizované vyddni. Praha: Grada, 2008. Expert
(Grada), str. 49, ISBN 978-80-247-2423-2.
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6 STRUCNA HISTORIE CSLA KDU-CSL

"Lidova strana je stranou vsech, a proto ve viadni vétsine svédomité se stara o to, aby se
u nas nevladlo tridné ve prospéch stavu jednoho, nybrz bude vidy pracovati, aby se viddlo
stejné spravedlive ke vsem staviim a tridam obyvatelstva. Vsichni jsou obcany tohoto stdtu,

V. s ., ’ Ve ;9 29
vSichni maji pravo na zivobyti."

6.1 KORENY CSL

"Ceskoslovenskda strana lidova ocekava, Ze jediné proniknutim praktického kiestanstvi a
krestanské moralky mohou byti veskeré neblahé socidalni, politické, hospodarské, narodni i
mezinarodni neshody, boje, bida, nestésti i drahota potlaceny, a proto chce, aby cely Zivot byl

!

témito ndzory proniknut a viile vSech jednotlivcu témito mravnimi zdakony usmérnovana.'
(CSL a stat, ¢asové uvahy 1929) %0

Koncem 19. stol. dochazi v ¢eské spolecnosti v disledku spolecensko-ekonomickych
zmén a demokratickych reforem k vyrazné politické krystalizaci. Pfedchidci politickych
spolkil byly kulturni katolické jednoty. V Cechach je zakladal Vaclav Stulc, na Moravé se
nazyvaly podle svého zakladatele "SuSilovy druziny". Katolici si vzali za hlavni kol zastavit
postupnou ateizaci vSech usekil spolecenského Zivota a branit véfici obCany pred politickymi
tlaky liberalti i socialistd dostat je na periferii spole¢enského déni.®

U kotfenti kiestanského politického hnuti stdl Matéj Prochazka, autor prvniho
kiest'ansko-délnického programu u nas (1872) a T. J. Jirousek, ktery zaloZil prvni kiest'ansko-
bylo vydani encykliky Lva XIII. Rerum novarum r. 1891. Do té doby se kiestansti aktivisté
odmitali separovat od ostatnich politickych proudii a povazovali se za nedélitelnou soucast
ceské politiky. Kiestané rozhodné odmitali socialistické ndzory na tfidni boj a zéklad
socidlnich zmén vidé€li naopak v "tfidni solidarité", t.j. v kiestanském principu spoluprace
vSech stavil v zdymu klidného rozvoje spole¢nosti a dobré Zivotni urovné vSech ob¢ant. Proto

se ktestansti socialové po kratké spolupraci se socialni demokracii rozhodli zalozit vlastni

politickou stranu.

» KDU-CSL. Struénd historie CSL a KDU-CSL. [online]. ©1997-2015. [cit. 20-12-2016]. Dostupné z:
http://www.kdu.cz/o-nas/historie
30 Tamtéz

31 BURESOVA, Jana. Promény spolecenského postaveni ceskych zen v prvni poloviné 20. stoleti. Olomouc:
Katedra historie, Univerzita Palackého, 2001. ISBN 9788024402482.
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Prvni kiest'ansko-socialni sjezd, v ceskych zemich se konal ve dnech 8. a 9. zaii 1894 v
Litomysli, za ucasti delegati vice nez 150 kiestanskosocialnich spolkil z Cech, Moravy a
politickych prav délniki a osmihodinové pracovni doby. Na sjezdu byla projedndna i
organizacni forma dalSi spolecné prace, ale v dusledku neujasnéné organizacni struktury
spoluprace moravskych a Ceskych organizaci doslo ke skutecnému zalozeni kiest'ansko-
socialnich stran az o dva roky pozdéji. Roku 1896 zalozil T. J. Jirousek zemskou organizaci
kiestansko-socialni strany v Cechach a Jan Sramek r. 1899 zemskou organizaci na Moraveé.
Kiestansko-socialni strana byla limitovana vlivem katolické cirkve mezi délnictvem, a proto
nikdy neziskala takové pozice jako katolicko-narodni strana mezi venkovskym

. . y . NP 2
obyvatelstvem, které povazovalo kiestanstvi za soudast Zivota.>

6.2 VZNIK CSL

Postaveni katolické cirkve a jejiho politického hnuti bylo po vzniku CSR velmi
svizelné. Hlavnim diivodem byl postoj katolické hierarchie a politické reprezentace k rozpadu
Rakouska-Uherska, ktery nebyl nijak zvlast' vitan. Proto se zna¢na ¢ast vefejnosti obratila
proti katolikim a zpisobila tim rozmach protikatolické viny kterou zacali oznaCovat jako
»Kulturni boj*. Zvlastnosti je Ze se kiestanské strany, v porovnani s dal$imi stranami té doby,
neliSily ve svych loajalnich postojich k monarchii v obdobi pted Prvni svétovou valkou.
Hlavnimi tvirci Stvavé politiky byly predevsim socialisté, ti timto chtéli vyuzit povaleéné
situace k oslabeni svych politickych protivniki. Ceské katolické strany se sice neucastnily
protirakouského odboje, ale vzdy kladly diiraz na ¢eské narodné-kulturni zajmy, a proto se po
rozpadu Rakouska-Uherska bez velikych potizi pfizpisobily novym republikanskym
poméram. Utokéim ob&anskych a socialistickych stran Gelily vnitinim sjednocenim a aktivitou

v ndrodni a demokratické pfeméné spolecnosti.

Politické strany nepolevily ve snahich po sjednoceni a to jak v obdobi valky, tak v jejim

zavéru. Vrchol této snahy by se dal specifikovat na rok 1918. Hlavnim inicidtorem

*> BURESOVA, Jana. Promeény spolecenského postaveni Ceskych zen v prvni poloviné 20. stoleti. Olomouc:
Katedra historie, Univerzita Palackého, 2001. ISBN 9788024402482.
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slu¢ovaciho procesu se schopny a agilni pfedseda Moravsko-slezské kiestanskosocialni
strany msgre. Jan Sramek. Byl velmi aktivni v angaZovani se pfi pfedani statni moci do
ceskych rukou a aktivné plsobil mezi véficimi obCany v z4jmu ustanoveni samostatného

statu.

6.3 SLOUCENI KRESTANSKYCH STRAN

Dne 10. zaii 1918 na spolecné schiizi vykonnych vybori, poslanci a redaktorii
ktest'anskosocidlni a katolicko-narodni strany v Brné¢ doslo k rozhodnuti sloucit ob¢ strany v
jednu, na zakladech narodné-demokratickych a socialné-reformnich. Byl zvolen dvanactiti
¢lenny piipravny vybor, ktery dne 11. zafi uvefejnil "ProhlaSeni o sjednoceni moravskych

kiest'anskych stran".

Dne 29. zaii 1918 se konal v Praze zemsky sjezd duvérnikli spojenych katolickych
stran. Projednal taktiku na obdobi po skonceni svétové valky a vytvoreni samostatného
eskoslovenského statu. Msgre. Jan Sramek fekl: "Dnes je rozhodnuto, i my jdeme s celym
narodem za jedinym cilem, jimz je nds samostatny ceskoslovensky stat. "33 Ziskal tim ve své
strané kredit politika, ktery pomohl CSL pieklenout obtizné povaleéné obdobi a v nové vladé
ocenéni za rozhodujici podil pti ziskdni souhlasu ¢eskych katolikli se vznikem samostatného

statu.

Ve dnech 5. a 6. ledna 1919 se v Praze konal ustavujici zemsky sjezd Ceskoslovenské
strany lidové. Tato strana vznikla jiz pfed vélkou, kdy se spojila do volebni koalice se
stranami ktest’anskosocialni, katolicko-narodné konzervativni a Konzervativni lidova strana.
Tyto strany se dohodli na rozpusténi a pfijaly nazev Ceska strana lidova. Nazev nebyl vybran
nahodné, navrhovatelé nového nazvu méli za cil vyhnout se ttoklim ze strany ateistli, Ze jsou
vyhradné stranou katolické cirkve a pted vefejnost vystoupili jako strana oteviena vSem, tudiz
1 nekatolikim. Dal$im bodem programu byla volba pfedsedy. Tim byl zvolen zemé&dé&lsky

odbornik a mnohalety funkcionat kfestansko-socialni strany Frantisek Sabasta.

% KDU-CSL. Strucnd historie CSL a KDU-CSL. [online]. ©1997-2015. [cit. 20-12-2016]. Dostupné z:
http://www.kdu.cz/o-nas/historie

% Jan Srdmek: knéz, stamik, politik. Olomouc: Katedry politologie a historie Filozofické fakulty Univerzity
Palackéno, 2004. ISBN 9788090096516.
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Také 1. zemsky sjezd na Moravé, ktery se konal 26. ledna 1919 v Brné, schvalil navrh
vykonnych vybora kiest'ansko-socidlni a katolicko-narodni strany z 10. 9. 1918 na slouceni a
prejmenovani na Ceskoslovenskou stranu lidovou. Pfedsedou strany byl zvolen Jan Sramek.
Zemské vybory v Cechach a na Moravé si nadale zachovavaly samostatnost a byly spojeny
pouze poslaneckym klubem, jehoZ pedsedou byl msgre. Jan Sramek. Teprve roku 1922, po
rozchodu se Slovenskou l'udovou stranou, byl zfizen spoleény ustiedni vykonny vybor.
Soudrznost obou zemskych organizaci stdla od zalozeni strany jak na obrannych pozicich
kiestanstvi, tak pfedev§im na autoritd celostatniho piedsedy msgre. Jana Sramka. Zakladem
programu obou zemskych slozek lidové strany se stal tzv. kiest'ansky solidarismus obohaceny

narodnimi aspekty a dirazem na parlamentni demokracii.

6.4 CSL MEZI VALKAMI

V mezivalecnych Casech se vedeni strany soustfedilo pfedev$im na kosolidaci hnusti a
jeho organizaéni a politické upevnéni. Transformaci farnich organizaci se v Cechach zadaly
objevovat mistni, okresni 1 krajské organizace. Do Cela téchto nové vniklych organizaci byli
jmenovani davérnici strany. V r.1925 doslo k zalozeni lidové strany na Slovensku na
podkladé€ nesouhlasu s narodnostni politikou ludové strany.

CSL se po valce aktivné zapojila do narodni revoluce a podilela na tvorb& zakoni
na ochranu republiky proti rozvratnym akcim levicovych socidlnich demokratii a némeckych
a mad’arskych nacionalistt. %

Politicka koncepce Cs. strany lidové v obdobi pfedmnichovské republiky byla zcela
postavena na zakladech parlamentni demokracie. Strana byla zastoupena vétSinou dvéma
ministry téméf ve vech vladach prvni republiky. Zvlasté Jan Sramek, predstavitel CSL od r.
1919, celostatni predseda CSL od r. 1922 az do komunistického puce r. 1948, byl vyraznou
postavou ¢eské politiky. V zaii 1921 se stali dr. Jan Sramek a dr. Josef Dolansky ministry v
Benesové koali¢ni vladé. Od té doby byla CSL ¢&lenem vsech koali¢nich vlad v tzv. 1.
republice. Byl to dusledek nejenom volebnich uspéchi, ale i stalé snahy o dohodu s

demokratickymi stranami. Uznani statotvorné politiky CSL se projevilo brzy po valce, kdy se

¥ RAKOSNIK, Jakub. Odvrdcend tvai mezivilecné prosperity: nezaméstnanost v Ceskoslovensku v letech
1918-1938. V Praze: Karolinum, 2008. ISBN 9788024614298.
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CSL stala ¢lenem tzv. "pétky", tj. péti statotvornych a demokratickych stran 1. republiky,

které uréovaly zakulisnimi jednanimi povaleénou politiku Ceskoslovenské republiky.*

6.5 VOLBY R. 1925 A NASLEDNE KROKY

Predev§im vnitini neshody uvniti socidlni demokracie, semknuti kiestanti proti
protikatolické kampani a hlavné aktivnim zapojenim do vlady se CSL ve volbach roku 1925
mohla radovat z Gspéchu. Lidovci jako jiz vyznamna strana ziskali 10% hlasi. To vedlo
K jejimu ustaleni. V roce 1926 se navic stala vyznamnou slozkou vytvofené stiedo-pravé
vladni koalice. Pfi¢ina volebniho tuspéchu se dnes pfi¢itd odmitavému postoji verejnosti
k dalsim hospodaiskym experimentim socialistickych ministru. Toto vedlo k velkému ptilivu
voli¢i prave z fad socialistickych volict, kteti se rozhodli pravé pro umirnéné lidovce.

Uspéch ve volbach r. 1925 umoznil lidoveim prosadit navrh zakona o statnim
ptispévku duchovnim, ktery prakticky pohibil mozné uskutecnéni rozluky statu od cirkve.
Tim byly vyfeSeny zékladni pozadavky lidové strany i katolické cirkve. Za vlady nastoupené
nesocialistické koalice (kiestanské strany, agrarnici, ndrodni demokraté, Zivnostnici) v druhé
poloving 20. let doSlo k nejvétsSimu hospodarskému vzestupu mezivaleéné republiky. Piispéla
k nému i hospodatska politika CSL, ktera se diisledné drzela uspornych opatieni k finanénimu
ozdravéni ekonomiky. Zdanlivym vyvrcholenim uspécht kiestanské politiky 20. let byly
oslavy Svatovaclavského milénia roku 1929. Okézalé statni i cirkevni oslavy se konaly za

ucasti prezidenta i Vlaidy.37

6.6 SOCIALNI POLITIKA CSL

Nedilnou aktivitou lidové strany byla, mimo kulturni ¢innosti, také socidlni otazka.
V souladu s kiestanskym humanismem a navzdory dobé, byla CSL velkou oporou lidem
s méné majetnych pomérii. Tito lidé/voli¢i, hledali ve strané¢ pomoc ve své nelehké Zivotni
situaci. Hlavni praci v tomto odvétvi byla podpora agrarni reformy na rozdéleni ptidy a tvorbu

novych socialnich zédkont.

% HLEDIKOVA, Zdetika, Jan JANAK, Jan DOBES. Déjiny sprdvy v ceskych zemich. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2005, str. 352, ISBN 978-80-7106-906-5

¥ REIMAN, Michal, Bohuslav LITERA, Karel SVOBODA a Daniela KOLENOVSKA. Zrod velmoci:
déjiny Sovétského svazu 1917-1945. Praha: Karolinum, 2013. ISBN 9788024622668.
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Socialni a demokraticka politika lidové strany nebyla rozhodné prostiedkem k socidlni
demagogii. To se potvrdilo i tim, ze CSL byla proti plytvani statnimi prostiedky a pozadovala
po valce ucinnd Gsporné opatieni sméiujici ke konsolidaci mény a rozvraceného hospodaistvi.
Povazovala svobodné trzni hospodarstvi za piirozenou lidskou potfebu. Jednozna¢né vyhrady
méla vSak k necist¢é honbé za ziskem na ukor spoleCnosti. Stavéla se proto proti
ekonomickému diktatu velkych monopolnich karteld, aby nemohly uréovat vysoké ceny
vyrobki. *

Ve své hospodarské politice se zasazovala o zakladani a rozvoj malych soukromych a
druzstevnich podniki, které pomahaly asponl ¢astecné fesit nezaméstnanost a kde se mohla
snaze projevit iniciativa pracujicich a jejich spoluprace se zaméstnavateli. Podporovala ucast
délnikl na zisku a vedeni primyslové vyroby. Kiest'ansky solidarismus, mél byt alternativou
k nezbytnému sociadlnimu smiru. %

Po slougeni kiestanskosocialni a katolicko-narodni strany ziskal v CSL pfevahu agrarni
smér, a tedy i zdjem soukromého sektoru. Zemédélci dodavali do stranické pokladny
nezanedbatelné financni prostiedky a zejména jejich zésluhou bylo finan¢ni hospodateni

strany sobéstacné. Ve 30. letech se "lidoveckd" vykupni, ndkupni a skladiStni druzstva stala

dilezitou hospodaiskou zakladnou strany. 40

6.7 SOCIALNI SLOZENI CSL

V druhé poloving 20. let bylo socidlni slozeni lidovcl ur¢ovano prevahou venkovského
obyvatelstva. Z pohledu socialniho se slozeni lidovcd ¢astecné krylo s voli¢i strany agrarni a
to pfedevS§im na venkové. Tento fakt se promital na vladni spolupraci, ktera diky tomu stéla
na kifehkych nohou.

Po smrti svého umirnéného viiddce A. Svehly se stale autoritativn&jsi predaci agrarni
strany se silnou hospodaiskou lobby stali pro lidovce nepfijatelnymi. Lidova strana neméla na

vesnici takovou kapitdlovou oporu jako agrarnici.

38 TRAPL, Milos. Monsignore Jan Sramek. Olomouc: Danal, 1995. ISBN 9788085973037.

% [EDITOR a Pavel MAREK]. Jan Sramek: knéz, statnik, politik. Olomouc: Katedry politologie a historie
Filozofické fakulty Univerzity Palackéno, 2004, str. 69, ISBN 9788090096516.

“ KDU-CSL. Strucnd historie CSL a KDU-CSL. [online]. ©1997-2015. [cit. 20-12-2016]. Dostupné z:
http://www.kdu.cz/o-nas/historie
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6.8 CSL PRED 2. SVETOVOU VALKOU

Socialistické strany prestaly lidovce vnimat jak uhlavni nepratele. Tento fakt vsak
neznamenal, ze se nerozchazely v ideovych principech. Spoluprace s lidovci byla opatrna a
spiSe sporadicka. PredevSim se zastupci socidlni demokracie spoluprace stagnovala. Dalsi
nevalné pokusy o spolupraci s narodnimi socialisty také vedli ke zklamani. Hlavnim
spojujicim prvkem mezi socialisty a lidovci byl odpor k fasismu, velkého dirazu kladeného
na socialni otazky a odmitani autoritativnich forem vlad. CSL sice nebyla v konfliktu se
socialisty, v zaddném piipad¢ vSak nejednala s komunisty, a tim mén¢ s faisty. Byla jak proti
komunistickym snaham zapojit Ceskoslovensko do sovétského bloku, tak proti Gstupkiim
némeckym faSistim v otazce oklesténi republiky. Opadnuti protikatolické viny vedlo k tomu,
ze se lidova strana nemusela jiz zabyvat obranou z4jmu katolické cirkve a v prubéhu 30. let se
postupné meénila ze strany katolické ve stranu ekumenickou a kiest'ansko-demokratickou.
V protifasistickém postoji stalo vedeni lidové strany pevné za svymi nazory a vytrvalo i
Vv kritickych mésicich roku 1938. Protestovalo proti anSlusu Rakouska, podporovalo ¢astecnou
mobilizaci a rozhodné odmitalo vyslani natlakové Runcimanovy mise do CSR. Ve dne 21.zafi
1938 se ve vladé zacalo projednavat anglo-francouzské ultimatum, stali oba ministii lidové
strany spolu s narodnimi demokraty proti piijeti. J.Sramek na tomto jednani pozadoval

svolani parlamentu, ten jako jediny mohl schvalit odstoupeni pohrani¢nich oblasti.

6.9 MNICHOVSKA DOHODA A JEJI DUSLEDKY

Hlavnim dtsledkem Mnichovské dohody bylo piedeviim zaclenéni Csl do narodni
jednoty. Toto znamenalo pro stranu tvrdy zasah a doCasny zanik.

Myslenky strany se v§ak zachovali a to i na poli zahraniénim. Msgre. Sramek totiz pres
Polsko emigroval do Francie, kde pomoci svych kontaktd pomahal pieklenout pocatecni
neduvéru francouzské vlady k €eské politické emigraci.

Bezprosttedné po némecké okupaci se lidovei zapojili do doméciho odbojového hnuti.
FrantiSek Hala a pozd¢&ji JUDr. Adolf Prochazka byli ve vedeni centralni odbojové organizace

N 24

provedl atentét na fiSského protektora R. Heydricha
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6.10 CSL PO DRUHE SVETOVE VALCE

Po obnoveni republiky byla obnovena také Csl a to jako jedind nesocialisticka strana
v Cechach. Po zavedeni natlaku Sovétt a komunistd byly pravicové strany nuceny opustit
politické kolbisté. Toto vedlo k sevieni strany levicovymi stranami v komunisty vytvofené
Narodni fronté. V tomto uskupeni byla strana nucena spolupracovat s nimi na budovani
rozvracené republiky. Okolo roku 1946 se zacal rozSifovat zastup téch, ktefi znacné
nesouhlasili s nastupujicim totalitnim rezimem komunistické strany. Obohacené o nové ¢leny
CSL. Patfili k nému mistopiedseda CSL dr. Adolf Prochazka, dr. Ivo Duchacek, dr. Bohdan
Chudoba, Pavel Tigrid, Eduard Fusek, Rostislav Sochorec a Stanislav Broj a dr. Helena
Kozeluhova, ktera byla oblibenou novinarkou, mluv¢i lidovych shroméazdéni a také se stala

nejpopuldrnéjsi osobnosti protikomunistického ktidla.

Vyznamnou ¢innosti nebyla jen politickd angazovanost. Jako dalsi hlas se zacali ozyvat
lidovecti novinafi. Tito byli predevsim z fad zemédélskych organizaci. Pfedevsim jejich odpor

ke znarodiiovani a dalsi odpor ke krokiim tehdejSiho rezimu byl patrny v kazdém ¢lanku.

Volby roku 1946 znamenaly vitézstvi komunistické strany se 40% hlasti, CSL v téchto
volbach ziskala 20% hlasti. Tento volebni vysledek byl do urcité miry zklamanim a
prozrazoval hodné o budoucim vyvoji politické situace u nas. PfedevSim se ukazaly plany na
zménu spolecnosti. Velkym piispénim do mnozstvi hlasi komunisti byl fakt ze zakazali
nekomunistické odborové organizace. Vie vyustilo v roce 1948 demisi ministri CSL, to
ukdzalo, Ze jiZ neni kam ustupovat. Komunisté se odmitli podfidit usneseni vladni vétsiny o
zastaveni Cistek v policii a béhem vladni krize za pomoci Statni bezpecnosti uskutecnili statni
prevrat. Po piijeti demise vlady presidentem Eduardem BeneSem se rozhodl Ustiedni vybor
CSL ukongit vefejnou stranickou &innost. Zaroven s timto krokem byli ze strany vylouéeni

poslanci Alois Petr a Josef Plojhar za aktivni spolupraci s komunisty.

Doslo v podstaté k rozpadu CSL a zni¢eni jeji ideové zakladny, na které byla zaloZena.
V nastalém zmatku v nejblizsich mésicich ze 46 poslancti CSL jich 10 opustilo zemi, 12 bylo
uvéznéno a z toho 4 umuceni nebo popraveni (Stanislav Broj, Rostislav Sochorec, Jan Plesl,
Alois Janacek) a 13 bylo zbaveno poslaneckého mandatu. Mnoho lidovcl emigrovalo a na
Zapadé se zapojilo do protikomunistického odboje. J. Sramek a F. Hala se pokusili v bieznu
1948 o utdk na Zapad. Utk byl viak $patné organizovan a oba skon¢ili ve vazbé a posléze v

internaci. V roce 1948 se na odpor Cistkdm postavilo veleni moravskych organizaci. Tzv.
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Krométizska konference se timto stala poslednim oficialnim odsouzenim komunistickych

praktik. Timto kon¢i samostatna politika CSL na dlouhych 40 let.

6.11 ZA KOMUNISTICKE NADVLADY

Jaké byly diivody, které komunistickou stranu vedly k tomu, aby i nadale povolila
stranu, jez ji zlstavala ideovym zalozenim cizi, a tedy potenciondlné nebezpecna? Jisté tu
existoval ohled na Zapad, potfeba dokazat, ze 1 v tzv. lidové-demokratickych statech plati jisté
ob¢anské svobody. Pokud jde o situaci vnitini, KSC si uvédomovala, Ze predinorovou
politickou pluralitu nemtze ihned nahradit monolitni diktaturou. Povolené nekomunistické
strany mély za kol plsobit v intencich statni politiky na dosud nekomunistické vrstvy
spolecnosti, v ptipadé lidové strany $lo o vé&fici obCany. Poslanec S. Broj byl popraven,
poslanec R. Sochorec byl ubit ve vézeni, mnozstvi ¢lenti pfedev§im z fad inteligence a
soukromych zeméd¢€lcti bylo odsouzeno do mnohaletého zaldfe. Ptislusnost k lidové strané
znamenala hlavné pro inteligenci nebezpeéi ztraty zaméstnani, pro ostatni nemoznost
dosdhnout lepsiho postaveni. Déti takto postizenych rodict byly vyrazné znevyhodnovany pti
pfijimani na stfedni a vysoké Skoly atd. Pocet Cleni lidové strany nesmél v 50. letech
piekrocit stanovenou kvotu 20 000. V nékterych okresech, kde ziskali komunisté v r. 1946
vice nez 50 % hlast, nebyly organizace CSL povoleny (napi. Kladno, Louny, Zatec,
Rakovnik, Bruntal, Karvina aj.)41

Tisk lidové strany dal od vzniku "Prazského jara" prostor demokratizacnimu hnuti,
odhaloval komunistické hriizy padesatych let a psal o pronasledovani lidovcl Statni
bezpecnosti. Mezi ¢tenafi Lidové demokracie se stal zvlasté popularni redaktor Rudolf
Strobinger, jeden z nejznaméjSich novinari Prazského jara.

Na zasedani UV CSL 31. 3. 1968 doslo k rezignaci viech &lent piedsednictva a bylo
zvoleno nové vedeni strany. "Ndrodni frontu chdapeme jako politicky vyraz dobrovolného
sdruzeni predevsim nezavislych, vzajemne si na roven postavenych politickych stran, jako
zdkladnu pro dialog a konfrontaci vlastnich hledisek na reseni zdkladnich otdzek vyvoje
spolecnosti,"” 2 7ndlo prohlaseni. Vpad sovétskych vojsk vSak ucinil konec témto plantim,

vcetné mimoiadného sjezdu, ktery je mél odsouhlasit.

" KDU-CSL. Strucnd historie CSL a KDU-CSL. [online]. ©1997-2015. [cit. 20-12-2016]. Dostupné z:
http://www.kdu.cz/o-nas/historie
* Tamté?
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Vedeni CSL v srpnu roku 1968 jednoznacné odsoudilo okupaci republiky. Zacatek
sedmdesatych let a i prvni polovina let osmdesatych byly ve znameni stagnace spolec¢nosti. To
tvofilo idealni podminky pro vznik neoficidlnich struktur a rozvoje jejich ¢innosti. V téchto
strukturach pusobili i lidovci. VSeobecné zklamani z rezimu vedlo k postupnému zapliovani
kostelti lidmi, ktefi postradali pravdu a moralku. S timto jevem je zaznamenam zvysSeny zajem

lidi o vstup do CSL, toto nastalo zadatkem let osmdesatych.

6.12 PRIPRAVNE KROKY PRED ROKEM 1989

V souvislosti s demokratizaénimi zménami v SSSR se zacala v druhé poloving 80. let
projevovat v CSL nespokojenost s dosavadni politikou lidové strany. Byli to predev§im
lidovci z Prahy , jihomoravska stranicka organizace, vedeni $koliciho stfediska na Klinci, ale 1
mnozi dal$i ze vSech organizaci v republice, ktefi byli zarodkem reformniho proudu ve strané
s ndzvem "Kiestané pro pfestavbu" a posléze "Obrodny proud". Hlavnim cilem Odborového
proudu se stalo co nejrychlejsi svolani mimotadného sjezdu CSL. Na tomto sjezdu mély byt
hlavnimi body zmény ve vedeni CSL a celkova povaha strany. Hlavni udalosti a vrcholem
opozi¢niho demokratického hnuti ve stran¢ byl sjezd zastupcii obrodného proudu 14. fijna
1989 v centru Prahy. Delegati projevili znacnou davku odvahy tim ze sjezd uskuteénily, bylo
jim vyhroZovano Statni bezpecnosti a to i v mistech bydlisté. Ukézal se tim svobodny duch
lidovell v dobé, kdy vefejnost zaujimala jesté dosti pasivni pfistup a spiSe vyckavala na
nadchazejici udalosti. Na sedmdesatdva delegatti jednalo a posléze schvalilo fadu dokument,
v nichZz byly pozadavky na zménu tUstavy, 1 byl vyvinut natlak na zménu polity strany
samotné. Podle vize sjezdu se z republika méla stat demokratickym zfizenim a CSL nemélo

chybét ve vedoucich pozicich.

6.13 SAMETOVA REVOLUCE A POREVOLUCNI
CESKOSLOVENSKO

Listopad roku 1989 znamenal pro CSL a cely stat ptelomové udalosti, na které byla
strana jiz pfipravena. Okamzitym prohlaSenim Odborového proudu o tom Ze jednd jménem
celé strany lidové a ze se hlési pIn€ k probihajicim zméndm spolecnosti. Opét se vyznamnou

meérou na udalostech podilel denik Lidova demokracie, ktery se spolu se Svobodnym slovem
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stal hlasem lidu v protikomunistické propagandé. Dne 26. 11. 1989 byl nucen UV CSL pod
natlakem vedeni Obrodného proudu a prazské organizace CSL odstoupit a podal rezignaci.

Ptedsedou strany byl zvolen J. Bartoncik a ustfednim tajemnikem R. Sacher.

Jako v prvni strané tehdej$i Narodni fronty prob&éhl demokraticky pierod. V dubnu roku
1990 byl svolan prvni popievratovy sjezd CSL. Hlavnim tématem sjezdu byla formulace
programovych cilli nové obnovené strany a pfiprava programu na nadchdzejici volby. Na
sjezdu byla pro tyto volby ustavena volebni koalice s nazvem Kiestanskd a demokraticka
unie, zahrnujici Ceskoslovenskou stranu lidovou, Kiestanskodemokratickou stranu,

Svobodnou rolnickou stranu a nékolik dal$ich mensich subjektt.

V prvnich svobodnych volbach ziskala CSL 9 poslaneckych kiesel ve Federdlnim
shromazdéni a 10 v Ceské narodni radé. Diky usili poslancti CSL byla do Listiny zakladnich
lidskych prav zatfazena i véta prohlasujici, ze "lidsky zZivot je hoden ochrany jiz pted
narozenim", jednozna¢nou podporu poskytli lidovecti poslanci i lustratnimu zakonu. Jako
velice dalezity krok k vyfeSeni krize uvniti se stal mimotadny sjezd strany v zaii ve Zd’aru
nad Sazavou, na tomto sjezdu bylo zvoleno nové vedeni strany. Pfedsedou strany se stal ing.
Josef Lux. Dalsim dulezitym rozhodnutim bylo také usneseni o obnové zemské struktury

strany.

6.14 VZNIK KDU-CSL

Jiz ¥adny sjezd CSL, ktery se uskuteénil ve dvou etapach (Jihlava, Prost&jov) se konal
zaCatkem dubna 1992. Na tomto sjezdu doslo ke schvéleni volebniho programu a kandidatt
do nadchazejicich parlamentnich voleb. Na sjezdu doslo ke slou¢eni CSL s hnutim
"Kfestanskd a demokratickd unie" (KDU), ndzev strany byl zménén na Kiestanskd a
demokraticka unie - Ceskoslovenské strana lidova (KDU-CSL). Staronovym piedsedou se
stal Ing. Josef Lux. Svym programovym zaméfenim se strana situovala k politice pravého
stiedu a z evropského hlediska se zaclenila mezi ty evropské strany, jejiz politika se opird o

zasady kiestanské moralky a kiestanského humanismu.
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6.15 KROKY PRED ROZPADEM FEDERACE
V téchto letech nasi blizké historie se fesil velky problém. KDU-CSL byla jako strana

pro rozpad federace. To se mnoha zastupctim nelibilo, ovS§em rozhodnuti bylo nevratné.

6.16 SAMOSTATNA CESKA REPUBLIKA A KDU-CSL

Po parlamentnich volbach v &ervnu 1992 vytvofila KDU-CSL spoleéné s vitéznou
Obcanskou demokratickou stranou (ODS), Kiestanskodemokratickou stranou (KDS,
kandidovala v koalici s ODS) a Obcanskou demokratickou alianci (ODA) pravicove
orientovanou vladni koalici. 1 pfes relativné nevyrazny volebni vysledek si tak zajistila
podminky k prosazovani zakladnich cili svého volebniho programu. Ing. Josef Lux byl
mistopfedsedou vlady a ministrem zemédélstvi. Doc. ing. Antonin Baudys tidil ministerstvo
obrany, do 17. 19 94 byl ministrem kultury PhDr. Jindfich Kabat (po odstoupeni byl vysttidan
Pavlem Tigridem - nestranikem navrzenym KDU-CSL). Ing. Stanislav Bélehradek stal v ¢ele
ministerstva pro hospodaiskou soutéz. Pracovni zaméfeni poslancii obou zdkonodarnych
sborti v obdobi od voleb do konce r. 1992 bylo zcela podfizeno snaze o nalezeni ustavniho
postupu pro rozdéleni federace a piipravé nové Ustavy CR. Teprve v poslednich dnech roku
byly schvéleny zakony danové reformy, zdkony o pojiSténi a statni rozpocet na r. 1993. Prvni
mésice r. 1993 byly naplnény piipravou voleb presidenta. Netuspéchem skoncily diskuse o

naplnéni Senatu prevodem federalnich poslanct.

6.17 VIZE STRANY DO NADCHAZEJiICiCH VOLEB
Mila sestro, mily bratte,

v priméarnich volbach do Poslanecké snémovny je nasim spoleénym cilem, aby KDU-CSL
vybojovala v podzimnich volbach v Praze co nejlepsi vysledek a co nejvice nasich poslanct
pak slouZzilo nasi zemi.
Celorepublikové bude tieba dosahnout péti, a Vv piipadé koalice se STAN, deseti procent.
K dosazeni téchto volebnich prahti je bezpodminecné nutné uspét v Praze. S dobie sestavenou
prazskou kandidatkou a s kandidaty, kvili kterym ji voli¢i budou volit, se to podafi.

Do primarnich voleb mne vysild konference KDU — CSL v Praze 7. K tomu uvadi nas

mistopiedseda a mistostarosta Kamil Vaviinec Mares: ,, Vysilame Jana CiZinského jako
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starostu prazské méstské casti za KDU-CSL; jako politika, ktery od poslednich voleb svou
sluzbou lidem a praci svého tymu ziskava podporu dalsich a dalsich lidi; vysilame jej jako
starostu obvodu, ve kterém zvitézil sendtor Vaclav Hampl za KDU-CSL; jako politika, jehoz
facebook sleduje 4300 lidi; jako starostu, ktery v komundalnich volbach ziskal v ramci velkych
prazskych méstskych casti nevidanych 44%, jako clovéeka, ktery zcela proménil atmosféru
politiky Prahy 7 tim, Ze se zaméril na podporu skolstvi, podporu potrebnych lidi z méstské
casti, na ohleduplny rozvoj a radné hospodareni s majetkem, vysilame jej jako toho, kdo na
prazské urovni usiluje mimo jiné o zlepSeni podminek ucitelit a o lepsi ovzdusi; vysilame jej
jako kandidata, jehoz neprekrouzkuji kandidati STAN na spolecné kandidatce a jenz ma
naopak potencial vyvolat krouzkovaci zavody. *

Voli¢i potiebuji diivod, proc jit volit nasi kandidatku. Tim diivodem bude nas program
a kandidati. Psychologicky je velmi zadouci vyvolat krouzkovaci zavody. Kazdy kandidat,
ktery ziska krouzek, ziskal hlas pro KDU-CSL. Nejcenngjsi je, pokud je voli¢ presvédéen, ze
ten, jehoz krouzkuje, bude zvolen. Krouzkovaci zavody v minulych volbach do Snémovny
malem znamenaly dva prazské mandaty pro KDU-CSL. Pro na§ spoleny uspéch se jedna o
velmi dulezity moment. Posledni tfi po sob¢ jdouci volby prokazaly, Ze se t&€§im podpote mezi
prazskymi voli¢i. Nize ptiklddam celoprazské volebni vysledky z minulych let. Prosim,
podivejte se na n¢.

V z4imu celku se uchdazim o jedno z celnych mist prazské kandidatky. Jsem
presvédcen, ze pro celou nasi kandidatku splnim roli kandidata, kvili kterému ptjdou lidé
KDU-CSL volit, kterého je tfeba krouzkovat a ktery nebude prekrouzkovan zadnym
kandidatem STAN. Mam podporu mnoha lidi, naptiklad pani senatorky Renaty Chmelové,
rezisérky Heleny Ttestikové, &i jeji dcery Hanky Tiestikové producentky filmu Smejdi o
podvodech na seniorech. Jeden piiklad naSi prace v Praze 7 z posledni doby tykajici se
seniortl piikladam niZze.

Jsem na volby pfipraven. Mam kolem sebe tym, ktery pomize. Kandiduji v primarnich
volbach na jedno z ¢elnych mist, na prvni ¢i druhé misto kandidatky, a Zddam Vés timto o

podporu. Jsem pfipraven zodpovedét kazdy Vas dotaz. 43

Milé sestry, vazeni bratfi,

* Oficialni dopis €lentim KDU-CSL. Autor: Mgr. J. Cizinsky
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opét Vas touto cestou oslovuji v souvislosti s nasi chystanou volebni spolupraci s
hnutim Starostové a nezavisli. Z rozhodnuti celostatni konference jsme STAN v sobotu
nabidli jednani o oteviené koalici pro snémovni volby v roce 2017 a celostatni vybor STAN
nasi nabidku k jedndni o tomto formatu ve ctvrtek schvalil. Jde o vyznamné a zasadni
rozhodnuti reprezentativnich organti obou subjektii. Nic mén¢, jde stale pouze o ochotu k
jednani a k definitivni dohod¢ jesté nedoslo. Chci Vas informovat, jak s timto mandatem
nalozime a jak budeme postupovat dal.

Pfiznavam, kone¢né jsem to psal i v minulém dopise, Ze varianta volebni koalice
puvodné nebyla ve hie a ze na jednani v Brné jsem rozhodné nejel s tim, Ze ji odhlasujeme,
dokonce jsem neptfedpokladal, ze 0 ni budeme jednat. Nicméné pro otevienou koalici
postupné vznikla mezi delegaty silna spontalni podpora. A to ve chvili, kdy bylo vicemén¢
vSem jasné, ze nami preferovana nabidka ucasti na kandidatce KDU-CSL je pro STAN
nepfijatelna a na druhé strané hrozba ztraty znacky a hlavné technické a finanéni problémy se
zakladanim volebni strany jsou nepiekonatelné pro nas.

Nikdo v sale nezpochybnil, ze se STAN bychom méli dlouhodobé& spolupracovat.
Oteviena koalice je feSeni férové, odvazné a transparentni. Za velice podstatné pokladam, ze
pro tuto variantu hlasovalo 86% ptitomnych delegati. To je velice silny mandat. Stejné tak
ma svou hodnotu siln¢ pozitivni a konstruktivni atmosféra, ktera brnénské jednani provazela.
Véiim, ze Vasi delegati na Vas dokazi tuto pozitivni energii pienést. To je néco, co nasi
stranu skute¢né cti, to je vklad, ktery jako Vas ptedseda rozhodné nechci prohospodafit.

Nenechte se zmast predvolebnimi prizkumy a vzpomerite na rok 2013. Tento tyden se
napiiklad argumentovalo aktudlnimi vysledky od CVVM, které nam v souctu se STAN
nedavaji pies 10%. Jenze tato agentura nam v poslednim prazkumu pied volbami 2013 déavala
4,5%. 1 dalsi agentury ndm jeSté¢ dva mésice pied volbami do snémovny déavaly pod 5%.
STAN zase ve vétsin€ prizkuml vibec poprvé figuruje samostatné. Navic eventualni
spolecnd kandidatka se bude chovat jinak, nez prosty soucet. Hlavné budeme mit nékolik
meésict ¢as nasim tradiénim voli¢im i stranikiim vysvétlit divody, pro¢ je tento krok na stole
a co prinese. V dotazniku programové rady, ktery zachycuje nazor cca 1% nasich c¢lend
(prizkumy vetejného minéni se bézné délaji na vzorku o dva fady nizsi), prevlada podpora
tomuto projektu, 1/3 je proti. A tak jako Petr Gazdik vysvétlil mnohym na CK nékteré myty a
pomluvy o sobé a STAN, budeme muset komunikovat a rozsitit skute¢na fakta i mezi volici a
opravdu celou ¢lenskou zakladnou.

Dobfe si uvédomuji, ze je pied nami hromada velmi tvrdé prace. Ale stejné dobie vim,

ze Vy umite potfadn¢ zabrat. Dokézali jsme to v letech 2010-2013. Na pocatku se navrat do
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Snémovny mohl zdat jako téméF nesplnitelny tkol. Mému zvoleni se tenkrat mnozi smali a
prorokovali konec strany. Ale my jsme to zvladli. Kazdy roste s ukoly. Jednotlivec i
spoleCenstvi. Jako dal$i cil jsme si stanovili stdit se onou Luxovskou “tieti silou”. Coz
neznamend byt tieti na pasce, ale povysit kiestansko-demokraticky politicky proud na
rovnopravnou alternativu k proudam liberalnimu a socialistickému.

Jsem si jist, Ze jednou bychom to dokazali i sami - a postupné jsme se k tomuto cili
blizili. Stejné tak jsem si vSak jist, ze samostatné¢ bychom k nému kraceli dlouhd 1éta. Proto
kdyz se naskytla moznost ziskat na této cesté spojence, vyuzili jsme ji.

Co ted’ bude nasledovat? Co nejdiive se sejdou nasSe vyjednavaci tymy a volebni §taby.
Bude tieba domluvit se na programovych, technickych a personalnich otazkach. O vysledcich
bude véas informovani a samoziejmé finalni podoba dohody, pokud k ni nakonec dojde, bude
podléhat schvaleni CV a CK.

Néco ale mohu s jistotou fici uz ted’. Rozhodné v téchto jednanich nebudou a nemohou
byt v sdzce nase hodnoty a etické zasady. Na jednani CK jsme z ust predsedy STAN Petra
Gazdika ziskali prislib, ze zadny jejich kandidat nebude hlasovat v rozporu s dlouhodobymi
hodnotami KDU-CSL. Kdybych si nebyl jist, Ze se STAN dokazeme najit elementarni
programovou a hodnotovou shodu, nikdy bych o dlouhodobé spolupraci neuvazoval. I kdyz je
toto hnuti mladé, mame s nim zkusenosti. Jsme s jeho europoslanci v klubu frakce Evropské
lidové strany v EP. RovnéZ dobie funguje spoluprace v Senatu, kde nase kluby spontanné jiz
nékolik let spolu zasedaji a koordinuji sviij postup, i na fad¢ radnic, a to v koalicich 1 v
opozici. Nejde tedy o partnera pro nas nezndmého. Samoziejmé mame i negativni zkusSenosti.
Naptiklad z nedavno probéhlych krajskych voleb. I to je jisté pro oba subjekty pouceni.

Doufam, ze se dobfe shodneme i na aktudlnich programovych prioritach. Spojuje nas
prozapadni, euroatlanticka orientace. Odmitame podil extremistd na moci. Branime pluralitni
demokracii a nechceme, aby politickd scéna byla dominovana jednou stranou. STAN, jako
puvodné komunalni hnuti, s nami sdili i princip subsidiarity, decentralizaci, diraz na rozvoj
mistnich samosprav. Nemam ani diivod si myslet, ze by STAN odmitlo nas§ koncept podpory
pracujicich rodict a vychovy déti.

Pokud jde o personalni otazky, jak uz jisté vite, shodli jsme se na tom, zZe nechceme
stavét kandidatky na principu zipu, ale dle skute¢né sily obou subjektd v daném regionu.
Spoluprace ma smysl praveé kvili silnému postaveni STAN v regionech, kde my nebodujeme.
A naopak. Netvrdim, Ze dohoda bude zcela snadn, jist¢ 0 potradi v fade¢ krajii svedeme tuhou
vyjednavaci bitvu. Ale rozhodné zéasadni slovo budou mit krajské organizace. V regionech

mate zkuSenosti s konkrétnimi lidmi. Pujde o to, kdo jaké piinese argumenty, kdo jaké
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nabidne osobnosti. Chci Vas pozadat o jedinou véc: pokud vznikne spor, feSme ho interné a
doma. Na vnitinim pnuti propiraném v médiich trati CSSD a jeji vefejné hadky s hnutim
ANO otravuji volice. Stejné jako napt. aktudlné vefejné oznaCovani jednoho hejtmana z ANO
za alkoholika z st A. Babise jim asi moc nepomaha. Jestli na ¢eské politické scéné¢ ma néco
trvalou platnost, pak je to fakt, ze voli¢i ztrestaji toho, kdo je rozhadany. Dlouhodobé grafy
spokojenosti s politickou situaci to tikaji jasné - ti, ktefi otravili volice, skoncili nakonec
Spatn¢, a¢ do té doby vyhravali volby.

Plati, ze nejvétsi devizou, kterou muze nase spoluprace se STAN piinést, je pravé
schopnost se dohodnout. Vysoké preference vladnich stran piimo souvisi se stabilitou, kterou
ptinesl nas kabinet - zejména ve srovnani s vladou Necase a Kalouska. Abychom se vskutku
stali tfeti silou a zabojovali o vyrazné silnéj$i pozici, je nezbytné¢ nutné¢ nabidnout lidem
pozitivni, neagresivni alternativu k ¢im dal vypjatéj$imu stylu dua Babi§-Sobotka. Proto si
opravdu vse feSme doma, na naSich vyborech a konferencich, pfipadné na spole¢nych
jednénich se STAN.

Nejsem naivni a vim, ze Zadné nebe neni bez mracktu. Vzdy budou né&jaké spory. Jde
vsak o to umét konflikty pfekonavat trpélivym jednanim a nenechat se strhnout k neuvazenym
vyrokiim. ZI¢ slovo uz nelze vzit zpét a Skody, které napacha, mohou byt nedozirné a v
kazdém piipad¢ jsou nevratné.

Ucinili jsme odvazny a zodpoveédny krok. Nejde totiz jen o nas. Nejde o to, abychom
sami ziskali tfeba 8% hlasti - a kvili pfepoctu na mandaty a dominanci ANO tfeba jen
néjakych 12 poslancti. A byli spokojeni, Ze to tak néjak vlastné ma byt, ze je to v potradku.
STAN se sam do Snémovny dostat mize a nemusi. V kazdém ptipadé by hrozila
jednobarevna vlada ANO s podporou KSCM ¢&i Okamurovy SPD. My bychom nezmohli
vibec nic. Spolu se STAN méame Sanci do povolebniho vyvoje redlné a vyznamné promluvit.
Nas volebni systém preferuje silngjsi subjekty, spole¢né tak miizeme ziskat vice mandatt, nez
jednotlivé. V Cechach ziskat razantng vice voli¢l, nez kolik jich kvili koalici mizeme
hypoteticky ztratit. Voli¢i, ktefi upfednostnuji ty, ktefi se umé&ji domluvit, pred témi, ktefi
rozdeluji spolecnost a zasévaji svary, mnhdy nemaji koho volit. Je jich hodné a spole¢né pro
né mizeme byt skvélym feSenim.

I kdybychom se nakonec se STAN definitivné nedohodli a kandidovali samostatné,
stoji za to, rozejit se v klidu a slu$né. Tieba naSe spoluprace dozraje az v delSim Casovém
horizontu. Jakmile ovSem padne konec¢né rozhodnuti Celostatni konference, pak musime jit
naplno do toho. Dojem z jednani CK minuly tyden je pro m¢ velkym povzbuzenim. V Brné

jsem vidél stranu sebevédomou, hrdou a zaroven umeéienou a rozumnou. Odmitli jsme
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taktizovani, stejné jako snahu tlaCit naSeho partnera do kouta. Po tiech letech, kdy jsme
uspésné prosazovali naSe priority ve vladé, ale na druhé strané¢ museli pfistupovat na fadu
kompromist, jsem opét citil obdobné vzepéti a nadseni, které nds provazelo pied volbami v
roce 2013. Sila se probudila, je sebevédoma a chce vic, neZ jen sedét v kouté. Ted’ je tieba si
to odpracovat a proménit oCekavani a nadéje, ktery visi ve vzduchu, v realitu. Chut a
odhodléni nam jist¢ nechybi. To ovSem nestaci. Dostali jsme ruce a mozek na to, abychom
pro to mohli sami néco udélat.

At uz pujdeme se STAN, nebo samostatn¢, piedpokladam nas uspéch. Bylo tomu tak
v roce 2013, je tomu tak i letos!

Zdat Buh!

Pavel B&lobradek *

* Oficialni dopis ¢lentim KDU-CSL. Autor: MVDr. Pavel Bélobradek Ph.D. MPA.
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PRAKTICKA CAST
7 POSTREHY UCASTNIKU VOLEB A VOLICU

Rozhovor ¢. 1

Mgr. Martin Hofr, 34let, jeden z vedoucich ¢lenti volebni kampané Michaely Sojdrové
do Evropského parlamentu, podnikatel

Z mého pohledu je volebni uspéch jednodusSe popsatelny. Za v§im stoji tvrda prace na
»domacim hfisti“. Ta ovSem neni moznd bez toho, aby byl cloveék obklopen dobrymi
spolupracovniky. Ti se starali o presentaci formou spolecenskych akci jako napt. Drakidda,
Détsky den a mnoho akci pro zaméstnance. Na téchto akcich se KDU-CSL presentovala pied
vetejnosti. Velkym pfinosem bylo aktivni zapojeni se do Zivota cirkevnich fadi na Praze 1.
Toto bylo dilezité hlavné proto, Ze Praha 1 je relativné malo zalidnéné a vétSina z4jmu se
soustiedi na vybudovani kanceléii a hoteli. Z toho plyne mensi zajem o star$i generaci zijici
Vv centru. Na to vSe se snazime hledat odpovédi a aktivné s lidmi na tyto témata mluvime. Na
setkani s obcany byla v poslednich letech citit velkd nespokojenost s politikou Pavla Béma a
vibec celé ODS, kterd méla Prahu za svou baStu. DalSim velkym poucenim pro stranu bylo
zalozeni TOP 09, byl to tehdy znatelny pokles v podpofe vefejnosti. Museli jsme znovu
ziskavat davéru volich 1 Siroké vefejnosti. Posledni v ¢em vidim velky pokrok je utvoteni
trojkoalice. Podafilo se najit strany a sdruzeny s podobnymi cili a vizemi. Toto v§echno, plus
silné osobnosti, vedli k uspéchu ve volbach.

NaSe prace nekonc¢i volbami a kiesly na radnici. To je teprve zacatek a do dalSich

voleb chceme jit se vzty¢enou hlavou a vizitkou prace co jsme odvedli.
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Rozhovor ¢. 2

Ing. Svatava Novotna, na RD, dvé déti

Jana Wolfa jsem znala uz diive z riiznych zajimavych obcanskych aktivit. Vzpominam
si, ¢ tady na Praze 1 na Ujezd® kazdorot¢nd pofadaji vzpominkovou akci na obéti
komunismu, masopust a spoustu dalSich uspéSnych akci. Nicméné jsem se dozvédéla, zZe je
z KDU-CSL a ty jsem nikdy nevolila, nepfi$la mi tato strana, ani jeji program zajimavy, spise
jsem vzdycky inklinovala k ODS.

Karta se ale obratila, kdyz se mi narodily déti a ja zlistala doma na matefské dovolené.
Zjistila jsem, napiiklad, jak obtizné, je dostat se s ko¢arkem na détské htisté - kdyz uz néjaké
najdete. Také mé vytocilo jak financné naro¢né je dat déti do néjakého sportovniho krouzku
tady v okoli. To je snad jen pro hornich deset tisic? A to jsem zvédava, jak to bude s mistem
v mateiské Skolce. Zda na moje déti misto vyjde, nebo je budeme muset didt do soukromé
Skolky.

Proto se mi v tomto ohledu zalibil pan Wolf, ktery vSechny vySe vyjmenované
problémy popsal a navrhl pfijatelnd feSeni: bezbariérové piistupy pro kocarky, hiiste¢ a
sportovi§té zdarma, ptispévek détem na sport, dostupné MS atd. Jelikoz byl aktivni uz dfive a
je to Clovek, kterého znam skoro osobné z ruznych aktivit tady v centru Prahy, v&fim mu. A
také v&fim, ze se mu nékteré body z jeho programu podafi realizovat. Libi se mi na ném jak
pokorné a klidné vystupuje, rozumi a zna naSe specifické problémy tady centru, ale hlavné
navrhuje jak je fesit. Pisobi na mé¢ velmi seridznge.

ODS m¢ velmi zklamala, svymi opatienimi udélala z centra Prahy jakési byznys
centrum s mistem pro privilegované skupiny a turisty, nepratelské k rodindm s détmi potazmo

i k seniortm.
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7.1 SHRNUTI ROZHOVORU

Z uvedenych rozhovorl je patrnd shoda mezi zastupci strany a vefejnosti. Politicky
marketing byl veden spravnym smérem. Snaha vSech zainteresovanych osob byla snahou o
pfibliZeni strany vefejnosti. Nemalé mnozstvi spolecenskych akci otevielo tabu zvané KDU-
CSL. Zazita piedstava o strané hajici zajmy cirkve, mohutné budovana v dobach socialismu,
jiz za¢ina pomalu opadat a hlavné mladi lidé ve stran¢ staronovy smér kudy se ubirat. Svatava
Novotna, samotna fekla: ,,Nicméné jsem se dozvédéla, ze je z KDU-CSL a ty jsem nikdy
nevolila, nepfiSla mi tato strana, ani jeji program zajimavy, spiSe jsem vzdycky inklinovala
k ODS*. Toto mluvi o zlidCeni strany. Samotny tah v politickém marketingu zaméteni se na
obycejné obcCany, ne na korporace, se zdd byt krokem spravnym smérem. Podle Mgr. Martina
hofra je toto jedinou cestou K uspéchu i v dal§im volebnim obdobi. Mgr. Hofr fekl: ,,Toto bylo
dalezité hlavné proto, ze Praha 1 je relativné malo zalidnénd a vétSina zajmu se soustfedi na
vybudovani kancelafi a hotelti“. Dale neptfimo naznacil dilezitost utvoreni koalice a pouceni
se Z rozpadu uvnitf strany. Vznik TOP 09, byl pro stranu tézkou zkouskou.

VySe uvedené rozhory jsou nejtypictéjSimi které pisatel vedl. VSichni zminovali

podobné pohnutky ke zméné, ¢i loajalnosti strang.
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8 CILE A VYHODNOCENI VOLEBNI KAMPANE

Prvni dvé€ Casti prace nastinily teoreticka vychodiska pro kapitolu posledni. Snahou
teoretické Casti nebylo pouze pochopeni volebnich systémt a historie, kterd
je neodmyslitelnou pii rozhodovani, ale také uvédomeéni si dilezitosti nasich prav a svobod.
Ne vSude na svété maji obCané moznost svobodné volby a i U nds, 1 kdyz v omezené mire,
tomu tak nebylo.

Dale se budeme zabyvat jiz konkrétni volebni situaci, jez nastala v roce 2013 a to
V Praze. Téma nebylo vybrano nahodné. KDU-CSL se tehdy spojilo do Trojkoalice se stranou
Zelenych a STAN. Po secteni hlasii se tento krok ukazal jako krok spravnym smérem. Na
radnici zasedlo hned osm kandidatu Trojkoalice. A to Mgr. Petr Stépanek, CSc, RNDr. Jana
Plaminkova, Jan Wolf, Mgr. Jan Cizinsky, Mgr. Petra Kolinsk4, Mgr Ondfej Mirovsky, Ing.
Milos Rizicka a PhDr. Mat¢j Stropnicky.

Cilem této prace je nahlédnuti do divodi, pro¢ se tento Uspéch podafil a vyvozeni
logickych zavéra pro dalsi praci v Praze. Jako zaklad pro avahu prace vychazime z tabulky,
kde jsou zaznacCeny vSechny kandidujici strany a uskupeni. V dal§ich dvou tabulkach se
podivame do dvou vybranych volebnich obvodi. Podrobnéji si ukazeme rozdily mezi
volebnimi lety 2010 a 2014. Probereme pocty mandath ziskanych v téchto obvodech.
Dale prace vychazi z rozhovorti dvou &lenti strany KDU-CSL a jedné nestranné ob&anky.

Toto je dulezité predevsim pro néstin sociologického hlediska.
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Tabulka 3: Vysledky komunalnich voleb v prazskych ¢astech r. 2010

Strana Pocet % Mandaty | Mandaty Bilance

hlasi z voleb 2006 | z piredchozich
voleb

TOP 09 1043008 | 30,26 | 26 0 +26

OoDS 796218 21,10 | 20 42 -22

CSSD 615209 | 17,85 | 14 12 +2

KSCM 235004 682 |3 6 -3

Koalice Zelenych a | 203365 595 |0 10 -10

SNK

\AY% 195158 566 |0 0 0

Suverenita — blok | 84282 245 |0 0 0

Jany Bobosikové

KDU-CSL 65127 189 |0 0 0

Strana svobodnych | 33766 098 |0 0 0

obcant

Ceska piratska | 32901 095 |0 0 0

strana

Ostatni strany | 142845 414 |0 0 0

celkem (13)

Neuspésné strany | 757442 2197 |0 10 -10

celkem (19)

Celkem 3466881 | 100 63 70 -7

Zdroj: www.volby.cz*®

*® Volby.cz. Volby do zastupitelstev obci 15.10. - 16.10.2010. [online]. ©2014. [cit. 20-01-2017]. Dostupné
z: http:/lwww.volby.cz/pls/kv2010/kv111?xjazyk=CZ&xid=1&xnumnuts=1100&xstat=0
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Nasledujici tabulka ukazuje znaéné€ nizky zisk hlasti volict. Dlvoda pro¢ tomu tak je,
je hned cel4 fada. KDU-CSL se do voleb odhodlala jit bez koali¢nich partnerd a navic byla
Cerstveé oslabena o hlasy, které si pfipsala tehdy Cerstveé odstépena TOP 09. Nizké néklady na
kampai a vnitrostranicky boj si pfipsal svoji dai nejen na volbach komunalnich, ale také ve
volbach parlamentnich. Dal$im problémem bylo rozdéleni Prahy na fadu obvoda. V ocich
vetejnosti byla strana nevérohodna a u voleb ziskala podporu piedevsim svych dlouholetych
¢lend. Volebni ucast byla, na komunalni volby s porovnanim celorepublikového primérem,
vysoka a to 44,43% opravnénych volich.

Vitézem voleb se stala jiz zminovana TOP 09, na druhém misté se po mnoha letech
ocitla ODS. Mandaty také ziskali CSSD a KSCM. Dalsi strany, jez piekro¢ily pétiprocentni

hranici, vSak z diivodt velikosti volebnich obvodlii mandat neziskaly.
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Tabulka 4: Vyhodnoceni volebnich vysledki komunalnich voleb r. 2014

Néazev strany Pocet hlasi | % Mandaty Mandaty Bilance
z voleb Z piredchozic
2006 h voleb
ANO2011 4574610 22,08 |17 0 +17
TOP09 4158226 20,07 |16 26 -10
Trojkoalice — | 2323976 11,26 |8 0 +8

Zeleni, KDU-
CSL, Starostové

ODS 2273722 10,97 |8 20 -12
CSSD 2160963 10,43 |8 14 -6
KSCM 1225102 501 |4 3 +1
Piratska strana 1101081 5,31 4 0 +4
Svobodni 741503 3,58 0 0 0
Demokraté Jana | 512068 2,47 0 0 0
Kasla

Pro Prahu 486821 2,4 0 0 0
Ostatni strany | Mén¢ nez [ Mén¢ |0 0 0
(20) 300 000 nez 2

Celkem 20717535 100 65 63 +2

Zdroj: volby.cz*®

Z tabulky lze vycCist, ze 1 pfes status novacka, zvitézilo hnuti ANO2011. Na druh¢
pficce se umistila strana TOP09 a o dalSich mistech rozhodl tésny volebni vysledek a to tak,
Ze na tfetim, &tvrtém a patém misté se umistila Trojkoalice (SZ, KDU-CSL, STAN), ODS a
CSSD. Volebni u¢ast byla 37,72 %. Vysledek nizi oproti volbam v r. 2000 0 6,71 %.

“® \/olby.cz. Volby do zastupitelstev obci 15.10. - 16.10.2010 [online]. © 2014 [cit. 03-
02-2017]. Duvody voli¢ského poklesu jsou nastinény v rozhovorech vyse uvedenych.
Dostupné z:
http://www.volby.cz/pls/kv2010/kv111?xjazyk=CZ&xid=1&xnumnuts=1100&xstat=0
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Tabulka 5: Tabulka tspésnosti politickych stran ve volebnim obvodé¢ Praha 1.

Strana 2010 | +/- | celkem 2014

TOP 09

13 -6 |7
Starostové a nezavisli, KDU-CSL, Iniciativa ob¢ani - My,
co tady Zijeme 0 +4 | 4
ANO 2011

0 +4 | 4
Obcanska demokraticka strana

9 -6 |3
Ceska strana socialné demokraticka

6 -3 |3
ZELENA PRO JEDNICKU

0 +2 | 2

"SdruZeni politickych stran Liberalné ekologické strany
(LES), Ceské piratské strany a nezavislych kandidati" 0 +2 | 2

Strana svobodnych ob¢anu

0 0O |0
Demokraté Jana Kasla

0 0O |0
Pro Prahu

0 0 |0
RESTART 2014

0 0O |0
Strana ob¢anské sebeobrany

0 0O |0
DOMOV

0 0O |0
Konzervativni aliance 2014

0 0O |0
Obc¢anska konzervativni strana

0 0O |0

(Volby.cz, https://volby.idnes.cz/komunalni-volby-2014.aspx?t=4&0=1&02=CZ0100&03=500097, 2014)
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Tabulka nam ukazuje poCty mandatl, které ziskaly jednotlivé strany ve volebnim obvodé
raha 1. Volebni ucast byla 33,7%. Volby zde ovladla strana TOP 09. Déle je z tabulky patrné,
e nami sledovand strana KDU-CSL (v koalici se Starostové a nezavisli, Iniciativa ob&ani -
My co tady Zijeme) ziskala 4 mandaty. Za KDU-CSL se prosadil Petr Burger spolu s Mgr.

Alenou Jezkovou, Ph.D, Ing Petrem Hejmou a Ing Michalem Cabalem.
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Tabulka 6: Tabulka Gspé&snosti politickych stran ve volebnim obvodé Praha 3

strana 2010 | +/- | celkem 2014

Zizkov (nejen) sobé - koalice Strany zelenych, KDU-
CSL, STAN a nezavislych kandidatd 0 +11 11
TOP 09

11 -3 8
Obcanska demokraticka strana

9 -4 5
Ceska strana socialné demokraticka

7 -2 5
Komunisticka strana Cech a Moravy

1 +1 2
Strana svobodnych ob¢ani

0 +2 2
Volba pro mésto - Nezavisli kandidati

0 +2 2
Demokraté Jana Kasla

0 0 0
Pro Prahu

0 0 0
DOMOV

0 0 0
Délnicka strana socidlni spravedlInosti

0 0 0
Romska demokraticka strana

0 0 0

(Volby.cz, https://volby.idnes.cz/komunalni-volby-2014.aspx?t=4&0=1&02=CZ0100&03=500097, 2014)

Dalsi vybranou méstskou ¢ésti je volebni obvod Praha 3. Volebni ucast v tomto obvodé¢ byla
33,7%. Nami sledovana politicka strana KDU-CSL spolu s Zizkov (nejen) sobé — koalice
Strany zelenych, STAN a nezavislych kandidatii volby v této méstské ¢asti vyhrala a ptipsala
si 11 mandati. Jmenovité: PhDr. Mat&j Stropnicky, MUDR. Vladimir Riha, Mgr. Ondiej Rut,
Ing. Toma§ Mikeska, JUDr. Tomas Sunegha, Mgr. Martina Chmelov4, JUDr. Lucia
ZachariaSova, Bc. Luka$ Haupt, PhDr. Lydia Rihova, PhD., Mgr. Helena BenySkova a Filip

Neusser
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DISKUSE

V diskusi se zaméfime na rozhovory uskutecnéné s vybranymi zastupci jak vetejnosti,
tak i z fad Clenské zakladny. Debaty byly voleny individualné a vysledek se da shrnout do
praveé téchto dvou vybranych. Motivy jednotlivych voli¢h se 1isi dle osobnostnich ryst
kazdého jedince. Na strané jedné, se rozhovory uskuteCiiovaly s Cleny strany, ktefi jsou
pohlceni svoji praci a hledaji cestu k volicim. Na stran¢ druhé, se setkdvame s volici, jez
hledaji cestu k politikiim a snazi se najit takové cesty, se kterymi se nejvice ztotozni.

Praha je velice specifickym mistem ohledné¢ komunalni politiky, setkavdme se tady
s Sirokym spektrem obyvatelstva, které nema v Praze kotfeny a tudiz ani vztah Kk okoli ani
meéstu jako takovému. Tito lidé pfiSli do Prahy za praci, proto jsou jejich z4jmy zaméfeny
spiSe na uzitkovy zivot (napf. problematika parkovani, volnocasové aktivity....). Tito lidé
tvoii velké procento voli¢ské zakladny a cileny politicky marketing je u nich velmi slozitou
zalezitosti. Protikladem téchto voli¢l jsou starousedlici, patrioti Prahy. Priority této skupiny
lidi jsou z ¢asti podobné jako u ptfedchozi skupiny. Rozdil je ve vztahu k méstu. Jejich
zdjmem neni pouze piezit, ale budovat mésto pro dal§i generace. Proto se vice zajimaji o
kulturni pamatky a vzhled mésta.

Z rozhovorti vypliva, Ze volebni tspéch KDU-CSL nebyl pouze ndhodnym ¢&inem.
Strana pro§la mnoha zménami, ale zachovala si tvat. Jeji pevné nazorové postoje ji zajist'uji
stabilitu za kazdého rezimu. Pravé pevné postoje jsou podle dotazovanych hlavnim divodem
odevzdani svych hlast pravé pro KDU-CSL. Dal3im silnym faktorem je zastoupeni novych a
silnych osobnosti ve vedeni strany. Toto se promita na kazdou sféru hierarchie strany.

Po bliz§im prozkoumani tabulky pét a Sest, vidime jasné diikazy o voli¢ské otevienosti
pro zménu jakou pravé KDU-CSL nabizi. Zatim-co v pfedchozich volbach neziskalo ani
jeden mandat, ve valbach nami zkoumanych zaznamenalo nemaly uspéch napfi¢ celou
Prahou. Pomineme-li okrsky kde se do volebniho souboje ani nepiihlasilo, zaznamenali

kandidati skoro ve vSech okrscich rostouci preference.
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ZAVER

Cil této prace lze vyvodit jiz z jejiho nazvu. Snahou bylo nastinit davody naristu
volebnich preferenci strany a pro zjednoduSeni byl vybran pouze okruh Hlavniho mésta ve
napfed vénovan prostor pochopeni vyvoje volebniho systému. Dale byl kratky exkurz do
politickych systému které tizce souvisi s demokracii jako takovou a na zavér teoretické Casti
byl prostor vénovany vyvoji sledované strany od jejiho vzniku, pfes nelehkou dobu
socialismu, po soucasnost. Historicka ¢ast byla zahrnuta do prace z diivodu pochopeni
dualezitosti moznosti svobodné volby. Tato ¢ast neméla za ucel pouze prohloubeni zajmu o
politické déni, ktery v poslednich letech upadé, ale také zdlGraznéni principli naSeho
evropského pravniho zalozeni. Odklon obcanii od kiestanskych zasad, na kterych je Evropa
postavena se V poslednich letech projevuje vzristajici islamizaci. Proti tomuto nebezpeci,
ohroZeni nasi kultury, se d4 bojovat pouze pevnymi moralnimi zdsadami.

Samotna prakticka ¢ast ukédzala, a provedené rozhovory potvrdily, Ze zajem obcanti o
déni v Hlavnim mést¢ stoupa. I tak se ovSem voleb na radnici ucastni vyrazné mensi procento
voli¢l, nez do voleb parlamentnich. Dalo by se fici, Ze voli¢i nejsou lhostejni situaci kolem
nich. Mnozi se aktivné ucasti protestnich akci, a to jak za sva prava, tak i za kulturni dédictvi.

Po provedeni rozhovord, které nebylo provadéno dotaznikovou formou, ale formou
osobnich rozhovort, je jasné ze Prazané chtéli politickou zménu, neustalé korup¢ni kauzy
donutily volice ke zméné svych preferovanych stran. Dal§im zjisténym faktorem bylo aktivni
zapojeni ¢lentt KDU-CSL do déni ve mésté. Mnozstvi akci, organizovanych ¢leny strany,
stranu Vv ocich vetejnosti zviditelnilo a dalo tim moznost nahlédnout na ,,novou KDU-CSL*.
A prave ptibliZzeni se lidem se ukazuje jako krok spravnym smérem. Volici si stale hloubé&ji
uvédomuji zodpovédnost politikll, jez si zvolili. Vice dbaji na smér a politické myslenky.
Nemalou ¢asti, jeZ ovliviiyje jejich rozhodovani, je také osobnost volend. Pravé tyto poznatky

mohou pomoci politikiim 1 do dalSich volebnich kampanti, i kdyZ ne jen do nich.
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