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Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

Na uvod bych predeslal, Ze prace Jaroslava Skaly ma slusnou Uroven a od prvnich fadku je
znat, Ze se autor, lidové feceno, ,snazi pfijit vécem na kloub”. Samozrejmé akademik, ktery
se zabyva antickou filosofii a etickym diskurzem starovékych autor(i, bude vidét spoustu
nedostatkll a nepresnosti. Zaprvé vyklad klicovych termini fecké etiky je z filologického
hlediska nedostatecny. Neni podana etymologie slov dpeti, evdawovia,
ocwdpoouvn/dpovnolg, autor uziva zastaralou ceskou terminologii, kterd nepfispiva
k objasnéni etického mysleni starovékych Rekd obecné a Aristotela zvlasté, napt. termin
eudaimonia prekladd jako blazenost, coZz implikuje kfestanskou teologii, ktera specificky
uchopila latinsky termin beatitudo, jenz vyuzil Cicero pti prekladu klicového terminu recké
etiky. Proména obsahu terminu areté od bojové excelence aZz po vyznam ,byt
radnym/vzornym obcanem” neni rovnéZ adekvatné zachycena. Lehka historicka ¢rta o
déjinach areté v preklasickém obdobi ignoruje posuny etického mysleni jak v ramci epiky
(Hésiodos versus Homér), tak pfi srovnani epika-lyrika (Soldon, Archilochos, Anakredn,
Theognis versus Homér). Pochopitelné tento problém u studenta vznikd omezenym
rozsahem préce, kdy si chce pripravit predpoli pro dalsi obsahlejsi vyklad, jenZ je jadrem
prace. Vtéto souvislosti odkazuji na ndsledujici prace: A. W. H. Adkins, Merit and
Responsibility, H. Lloyd-Jones, The Justice of Zeus, H. North, Sophrosyne atd. U Platéna pro
zménu hovofi o sofistickych Uvahach o spravedinosti, pricemz za jejich priklad povazuje
vyroky Kefala a Polermacha, které ale nemaji se sofistikou nic spoleéného, naopak jsou
v odborné obci vnimany jako typické priklady lidovych moralné-intuitivnich nahledd (viz K.
Dover, Greek Popular Morality in the Time of Plato and Aristotle....). K sofistickym a
protidemokratickym Uvahdm lze fadit pouze pozici Thrasymacha. To, co je ale klicové pro
starsi sofistiku, tj. egalitarismus, kontraktualismus a institucionalismus (Protagoras), tim se
naopak Platon vibec nezabyvd, coZ napfiklad K. R. Popper hodnoti jako vyraz intelektualni
nepoctivosti. Takto bychom mohli pokracovat na nékolika dalSich stranach.

Podstatné ale je, Ze pan Skdla klade na zakladé omezenych zdrojl klicové otazky pro etiku
ctnosti, napf. 1. Jak vibec definovat ctnost? 2. Proc si néco takového mame osvojit? 3. Co
dobrého to pfinasi mné a spolecnosti, 4. Lisi se tyto ctnosti ¢loveék od ¢lovéka, spolecnost od
spolec¢nosti? atd. VSechny tyto otazky v praci zodpovidd, byt nékdy kostrbaté.

Zasadni pripominky k formalni urovni prace

K formdlnim aspektim prace mam jen nékolik drobnych pfipominek. V praci se obcéasné
vyskytuji pfeklepy & pravopisné chyby (str. 18 illias namisto ilias), autor ob&asné zapasi se
spravnym sklofiovanim cizich jmen (napf. str. 18 Hésiodose namisto Hésioda). Autorova
stylistika ma kolisavou uroven, napf. ,V ivodu byl koncipovan dotaz na to“ (str. 63), Sékratés
vtomto pripadé atakuje na to (str. 22). Za zcela zbytecné povazuji prilohy — tabulky.
Nedostatky vidim v praci s literaturou, a to predevsim zahrani¢ni provenience. Napf. pfi
vykladu o Aristotelovi se lze tézko obejit bez knihy S. Salkevera, Finding the Mean (Univ.
knih. UHK).

Otazky k obhajobé prdce
1. Jakou etymologii maji slova dpetr, e0datpovia, cwdpocuvn/Ppovnaolg?
2. Jaky zasadni rozdil/y vidite mezi feckou eudaimonistickou etikou a novozakonni
etikou?
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3. Mohl byste na Kantové a Benthamové pfikladu vyloZit rozdil mezi deontologickou a
utilitaristickou etikou?

Vysledné hodnoceni prace

Praci doporucuji — redoperucuji-k-obhajobeé. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Vyse uvedené pripominky nerelativizuji mé rozhodnuti doporucit praci k obhajobé
s celkovym hodnocenim B. Uchazec naplnil definované cile prace a zpUsob, jakym je naplnil,
odpovida urovni dané kvalifika¢ni prace.

I — B — €=B—FE—=F *nehodici se skrtne (pozn.: uvddét vidy)
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! Nagr. naranost tématu, specifikSeni, samostatnost nebo invence studenta, calani klady, nedostatky prace,
piipadre jaky je @inos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana daf@riuik moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
reSeni pro fipad nedoponrtujiciho posudku: a) dpsnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, tavippepracovat
stanovenou pasaz, dgpracovat celou praci na zadané téma, d) vypracmxetu praci na nové téma.



