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Analyza socialné ekonomickych aspektii Zivota
romskeého etnika

Souhrn

Diplomovéa prace je vénovana analyze socidlné¢ ekonomickych aspektii Zivota
romského etnika ve Sluknovském vyb&Zku. Praktickd &ast je zaméfena na analyzu
romskych rodin formou dotaznikového prizkumu, konkrétné v obcich Rumburk, Jitikov,
Sluknov, Krasna Lipa a Varnsdorf. K analyze byla vyuZita data z internetovych portali
Ceského statistického ufadu, Ministerstva prace a socialnich véci a V1ady Ceské republiky.
Ziskané odpovédi jsou analyzovany a data jsou pouzita za ucelem ovéfeni vyzkumnych
otazek. Nakonec byla navrZena opatieni tykajici se zlepSeni socidlné¢ ekonomické situace
romské mensiny ve Sluknovském vyb&zku. Zejména v oblasti snizovani nezaméstnanosti,
bydleni, vzdelavani a aktivni participace Romti na politickém a spolecenském Zzivoté.

Zavér shrnuje a hodnoti vysledky vyzkumu.

Kli¢ova slova: Romové, diskriminace, inkluze, exkluze, segregace, majorita,

socioekonomické handicapy, socialni prace



Analysis of the socio — economic aspects of Roma
ethnic group life

Summary

This diploma thesis is devoted to the analysis of the socio-economic aspects of the
life of the Roma ethnic group in the Sluknov region. The practical part is focused on the
analysis of Roma families in the form of a questionnaire survey, namely in the Rumburk,
Jitikov, Sluknov, Krasna Lipa and Varnsdorf. Data from the Czech Statistical Office, the
Ministry of Labor and Social Affairs and the Government of the Czech Republic were used
for the analysis. The answers are analyzed and the data are used to verify the research
questions. Finally, measures have been proposed to improve the socio-economic situation
of Romani minorities in the Sluknov region. Especially in the area of unemployment,
housing, education and active participation of Roma in political and social life. The

conclusion summarizes and evaluates the results of the research.

Keywords: Roma, discrimination, inclusion, exclusion, segregation, majority,

socio-economic handicap, social work
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1 Uvod

Problematika romského etnika je sou¢asnou majoritni spole¢nosti vnimana citlive.
V kazdém spolecenském fadu bylo toto etnikum vice ¢i méné viditelné, a také dle toho
vice ¢i mén¢ vystaveno perzekuci. Citlivost tohoto tématu lze chapat jako snahu o
zviditelnéni této problematiky ze strany majoritni spole¢nosti a realizaci opatfeni, ktera
této menSin¢ poskytnou stejné podminky a moznosti na plnohodnotné uplatnéni ve
spoleCnosti, jaké ma majorita. Druhd strana tohoto tématu vSak predstavuje postoje
vetSinoveé spolecnosti, ktera se vici romskému etniku vymezuje vétSinou negativng, ¢asto
spiSe jednoduchou akceptaci piedsudki, jenz jsou s timto etnikem dlouhodobé spjaty a

stale pretrvavaji.

Urcité stereotypni ndhledy na Romy, jejich Zivotni styl a postoje Casto neberou
V potaz moznost zmén chovani a postojii této menSiny, v souvislosti se spolecenskymi
zménami a jinym uhlem pohledu spole¢nosti na odlisna etnika. Lze hovofit o urcité
»zakonzervovanosti“ ndzorli na tuto menSinu, pretrvavajicich jesté z minulého
spolecenského zfizeni, na nemoznost zmény chovani a postojii tohoto etnika smérem
k bezproblemati¢nosti a nekonfliktnosti souZiti s majoritni spoleénosti. Ceska republika se
stava vice multikulturni nez pted rokem 1989, ptfesto vétSina nédzord na Romy zlistdva

neménna.

Zakladni snahou soucasné spolecnosti je umoZnit romskému etniku
bezproblémovou integraci do majoritni spolecnosti, ve vSech oblastech Zivota. Tento smér
je prezentovan vladou predlozenym programem ,,Strategie integrace romské mensSiny do
roku 2020.“ Tento program je koncipovan a smérovan na negativni trendy tohoto etnika
jako je prioritné nezaméstnanost, vzdélani a bydleni. Také ale na ,,...odstranovani
neoditvodnénych a neprijatelnych rozdilii mezi podstatnou cdsti Romii a vetSinovou

’ ((1
populaci...

! VLADA CESKE REPUBLIKY. Strategie romské integrace do roku 2020. [onling]. 2015-02-23 [citovano
2017-06-02]. Dostupné z : https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vlady/jiri-
dienstbier/aktualne/vlada-schvalila-strategii-romske-integrace-do-roku-2020-126945
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Pokud je hovofeno o integraci, je nutné tento pojem specifikovat. Akademicky
slovnik jej definuje jako sceleni, sjednoceni.? Jako autentitt&jsi k tomuto tématu je volen

vyznam, ktery uvadi Prochazkova:

., K integraci dochazi, pokud maji vsichni lidé rovnopravny sebeurcujict pristup ke
vsem oblastem Zivota.
Integrace vyzaduje vhodne ramcové podminky a prostredky.

Integrace obsahuje pravo na odlisnost a je nedélitelna. 3

Na romskou otdzku lze nahlizet ze dvou uhli pohledu. Ze strany majoritni
spoleCnosti a jeji snahy o integraci romské menSiny, a ze strany druhé, z vlastniho

aktivniho postoje Romu k problematice integrace.

2 PETRACKOVA, Véra., KRAUS, Jifi. a kol. autorti. Akademicky slovnik cizich slov, Praha: Academia,
2001. ISBN-80-200-0607-9.

3 PROCHAZKOVA, L., SCHMID, T. in PROCHAZKOVA, L. Podpora osob se zdravotnim postizenim pri
integraci na trh prdace v Rakousku [online]. Brno, 2009. Masarykova univerzita. Pedagogicka fakulta.
Katedra specialni pedagogiky, Skolitel prof. PhDr. Marie Vitkova, CSc [cit. 2017-10-22]. Dostupné z :
https://is.muni.cz/th/20097/pedf d/Disertace_L_Prochazkova.pdf
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je socioekonomicky a kulturni status romského etnika
v soudasné eské spoleénosti s regionalnim zaméfenim na Sluknovsky vybézek. Prace
bude analyzovat aktudlni problémy romského etnika v regionu, jako je nezaméstnanost,
ekonomickd urovenn domadcnosti, chudoba, socidln¢ vyloucené lokality, romska gheta,
pfistup Romu k bydleni a oblast vzdélavani. Vysledkem feSeni bude formulace navrha
a doporuceni ke zlepSeni stavajici socialné ekonomické situace v romskych rodinach

a vztahll mezi majoritni a minoritni spole¢nosti.

2.2 Metodika

Podkladové tdaje byly zjistény z dosazitelnych databazi CSU z obdobi let 2010-
2017, z Ministerstva prace a socidlnich véci, z krajského tfadu a z terénniho Setfeni.
Kontakty na respondenty a jejich rodiny byly ziskavany ve spolupraci s oblastni charitou
a s dalsimi neziskovymi organizacemi, dale spolupraci s asistenty pedagoga Vv mistnich
zakladnich Skolach a z vlastnich kontaktl tazatele. Nasledny vybér respondenti byl
realizovan metodou Snowball technique. Pro sbér dat byla zvolena kvantitativni technika
formou dotaznikového Setfeni. V praci byly pouzity deskriptivni a komparativni metody
zkoumani, a ziskana data byla zpracovana statistickymi metodami z oblasti analyzy

casovych tad a zavislosti kvalitativnich znakd.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Historie Romu

Jak pie Cohn,* vétsina narodd ma svou historii. Toto vSak u Romi neplati.
Romové nemaji zadné vlastni zdznamy a cokoliv o nich vime, je zprostfedkovéano jazykem.
Romové patfili k pivodnimu obyvatelstvu Indie. Netas® uvadi, Ze existenéni prostredky si
zajiStovali, femeslem, nebo poskytovanim jedné sluzby. Odkazéani byli na okoli a tento
zplisob obZivy je neustéale nutil k tzemnimu pohybu. Remeslnici (napi. kovaii), prodavali
své vyrobky, kdezto hudebnici a kejklifi dopliiovali obzivu kradeZemi, Zebrotou a dal$imi
projevy ptizivnictvi. ,,Neznali pismo a neméli pisemnictvi, které nahrazovala ustni lidova

((6

slovesnost. “° Prvni zpravy o pobytu Romu v Evropé by mohly byt z r. 1219, kdy je prived]

kral Ondfej z kiizacké vypravy do Jeruzaléma.

Postupné se zpravy o nich objevuji z oblasti Korfu, Peloponésu a Kypru. Béhem
14. stoleti migrovali po celé zapadni Evropé, s vyjimkou severskych statd. Jejich
pritomnost je dokladovana také v Némecku, Nizozemi, Francii, Span&lsku i Italii.’
Postupné putovali po Skotsku, Anglii, Walesu, do severskych zemi. Roku 1712 se ocitaji
az na Sibifi. Jejich migrace smétovala také do Afriky a Ameriky (pfevazné do Brazilie).
V 16. a 17. stoleti migruji z Turecka na Kypr, v 19. stoleti z Mad’arska do Italie. Na konci
19. stoleti do Francie. V obdobi od 19. do 20. stoleti pokraovali i do Kanady, USA a

Australie. Dnes Ziji Romové prakticky na celém svéte.

Text z rokul068, ktery napsal mnich z klastera Iberon v Recku se zmifuje se o
lidech zvanych athingan, pobyvajicich v okoli Catfihradu. Oznaceni Cikdn se nejcCasteji

odvozuje od athingan — atsingan. Slovo Rom vychazi pravdépodobné z oznaceni Dom, coz

4 COHN, Werner. Cikani. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009. Studie (Sociologické
nakladatelstvi). s. 31. ISBN 978-80-7419-008-7.

> NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 10-11. ISBN 80-7067-952-2.

® Tamtéz s.12

" Romové - reflexe problému: soubor textit k romské problematice. Praha: SOFIS, 1997. s. 52-53. ISBN 80-
902439-0-8.
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byla kasta obyvatel v Indii.® Nec¢as® upozortiuje, e Romové se sami nazyvali etnonymy,

ktera v prekladu znamenaji vyznam ¢lovék nebo muz.

3.2 Historie Romu na ¢eském uzemi

Jak uvadi Nedas,'® s expanzi osmanské FiSe souvisela migrace Romi do zapadni
Evropy, pies Ceské kralovstvi vétsinou jen prochazeli. Klima pro Romy ve Svaté fisi
fimské na prelomu 15. 16. stoleti nebylo ptfiznivé (zabiti romského koCovnika nebylo
zlo¢inem), v Ceském kralovstvi byly podminky mirn&j§i. Po hospodafském rozvratu
béhem tficetileté valky restrikce oproti Romiim zacaly nabyvat na intenzité. Josef I. nechal
umistit podél cest a zemskych hranic tabule se zdkazem vstupu a trestem (obé&Seni) pii
jejich piekroceni. Karel IV. natidil postihy za poskytovani pomoci Romtm, Marie Terezie
nafidila vyhostovani Romu ze zemé¢. Pronésledovani vyvrcholilo ve 20. letech 18. stoleti.
Spise nez etnicka ptislusnost, byl problémovy odlisny zptsob zivota s privodnimi delikty
(kradeze, Zebrota, lesni a polni pych, vésténi), jenZ mocensky aparat nebyl schopen

kontrolovat.

Vysledkem restrikei byl vroce 1925 soupis Romu a zakon ¢. 117/27 Sb. o
potulnych Cikanech ze dne 15. 7. 1917. ™ Byla jim vydéna tzv. Cikanské legitimace. Ta
umoziovala statni spravé zakdzat Romum vstup na urcitd mista. Necas uvadi,*? 7e toto
opatteni diskriminovalo piedev§im potulné a koCovné Romy, ale mohla se také aplikovat

na romskou populaci jako celek. Tento zakon trval az do roku 1950, kdy byl zruSen.

O tom, jak za prvni republiky nahlizelo na Romy cetnictvo, svéd¢i ,,UCebnice

e

patraci taktiky,“*® z roku 1935. Major Kosték zde uvadi. ,, Cikani Ziji v tlupdch. Tabori na

8 Romové - O Roma: tradice a soucasnost. Brno: SVAN, 1999. s. 16. ISBN 80-7028-141-3.

° NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 14. ISBN 80-7067-952-2.

0 Tamtéz s. 17

1 Romové - O Roma: tradice a soucasnost. Brno: SVAN, 1999. ISBN 80-7028-141-3.

12 NECAS, Ctibor. Ceskoslovensti Romové v letech 1938-1945. Brno: Masarykova univerzita, 1994. s. 26.
ISBN 8021009454,

3 RUDOLF, Kostak. Ucebnice patraci taktiky.[online]. 1935. [citovano 2017-05-30]. Dostupné z :
http://www.policejniveteran.cz/files/U&ebnice%20patraci%20taktiky%620-%201934.pdf
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mistech, kde by nebyli hned videni. Cikani se Zivi kradezemi, podvody, zebrotou, polnim a

lesnim pychem. Radné zaméstnani je jen rouskou pro pristup do obydli vesnicanii.*

Horvatova pise, Ze vV obdobi nacismu se také Romové stali obéti tohoto rezimu,
jehoz cilem byla minimalizace tohoto etnika. Cikansky zptsob zivota byl oznacen za
asocialni a dédi¢ny, a byly specifikovany antropologické znaky tzv. cikanské rasy, podle
nichz by mohli byt nasledné izolovani od vyhovujici spolecnosti, tzn. do ,,cikanskych
taborid,” kde méli Cekat na tzv. konecné fteSeni, tedy likvidaci. Pozd&jSim vynosem
Heinricha Himmlera byla naprosta vétSina Romi pfemisténa do koncentracniho tabora
Osvétim — Biezinka. Uniklo jen mizivé procento. Jak upozoriiuje Necas,™ genocidu 2.

svétove valky preZilo maximalné 1 000 autochtonnich Romu a Sinti.

Jak zmifuje Paveleikova,'® zakon &. 117/1927 byl v roce 1948 ke 12. 7. 1950
zruSen, a Romové byli zrovnopravnéni se vSemi obCany. Nové spolecenské podminky,
evokovaly pfedstavu zmény romského etnika, ve smyslu piijmuti ideologickych principti a
zpusobu zivota komunisticky orientované majority. Projevila se vSak neschopnost systému
zvladat tuto problematiku. Piedev§im velkda migrace Romu do primyslovych center ze
slovenskych osad a nepfipravenost socidlnich a spole¢enskych podminek, vedly k vydani

zakona ¢€.78/1958 o zakazu kocovného zplisobu zivota, pod trestnimi sankcemi.

Necas™ v souvislosti se statni politikou uvadi, Ze ,,Vsechny koncepce povilecného
reseni romské otazky zustavaly nekomplexni: zamérovaly se téemér vyhradné na jeji
socidlni stranku, nerespektovaly stranku politickou a socialné — psychickou a zcela

¢

ignorovaly stranku etnickou.’

“ HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. S.1.: SpoleGenstvi Romii na Moravé [u.a.], 2002. ISBN
807106615X.

1 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 81-82. ISBN 80-7067-952-2.

16 PAVELCIKOVA, Nina. Romové v ceskych zemich v letech 1945-1989. Praha: Utad dokumentace a
vySetfovani zlo¢in komunismu, 2004. s. 133-134Sesity Utadu dokumentace a vySetiovani zlogind
komunismu, ¢. 12. ISBN 80-86621-07-3. ISSN 1945-1989.

Y'NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 98. ISBN 80-7067-952-2.
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3.2.1 Romové v soucasnosti

Jak popisuje Holomek,'® po roce 1989 byla snaha uginit napravy pochybeni,
tykajici se Romt. V ramci prace na nové Ustavé byli Romové poprvé uznani za
plnohodnotnou narodnostni mensinu. Negativum vidi Holomek'® v piijeti Zakona o
nabyvani a pozbyvani statniho obcanstvi, nebot’ desitky tisic Romii, ktefi pfestoze se jiz
narodili v Cechach, se automaticky stali slovenskymi ob&any. V tomto naléza i prvotni
impulzy pro exodus Romiu do Kanady, Australie ¢i Novy Zéland. Koncepci politiky vlady

vici prislusnikim romské narodnostni mensiny ptedlozil v roce 1998 vlade az Petr Uhl.

V roce 2004 vlada zpracovala Koncepci romské integrace.20 Ta je vniména ze tii
pohledii: z perspektivy lidskych prav, zperspektivy narodnostni a z perspektivy
sociokulturni. Koncepce do roku 2020 se zaméfuje na problematiku piredchazeni
socialnimu vylouceni, zachovani kulturnich specifik, antidiskriminacni opatfeni, zvyseni
vzdélanosti a profesni kvalifikace, bydleni (socialni bydleni), zajiSténi bezpecnosti Romil,

podpora rozvoje romského jazyka a kultury a bezproblémového souziti S majoritou.

3.2.2 Zaméstnanost Romu

Buchtové21pi§e, ze pro romské etnikum piedstavuji vySe kvalifikace, kvalita

ziskat zam¢&stnani. Véts§ina Romu totiz absolvuje pouze zakladni vzdélani a zna¢na Cast jej
- “ . . . 22 o , :
ani neukon¢i. Ve Zprave o stavu romské menSiny za rok 2015 “° ¢isla o nezaméstnanosti
Romi nejsou k dispozici, nebot’ pfislusnost k etniku neni evidovana. Lze tak spiSe

vychazet z toho, Ze situace Romi se zlepSuje vzhledem k celkové nezamé&stnanosti (biezen

18 HOLOMEK, Karel. Postaveni Romii v soucasnosti. In : Cernobl'ly Zivot. Praha: Gallery, 2000. s. 93. ISBN
80-86010-37-6.

' Tamtéz

20 VLADA CESKE REPUBLIKY. Koncepce romské integrace 2004. [online]. 2006-12-18 [citovano 2017-
06-06]. Dostupné z : https://www.vlada.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-komunity/dokumenty/koncepce-
romske-integrace-2004-20320/

2l BUCHTOVA, Bozena. Nezaméstnanost: psychologicky, ekonomicky a socidlni problém. Vyd. 1. Praha :
Grada, 2002. 236 s. ISBN 80-247-9006-8.

2 VLADA CESKE REPUBLIKY. Zprdva o stavu romské mensiny za rok 2015. [onling]. 2016-07-07
[citovano 2017-05-29]. Dostupné Z: https://www.vlada.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-
komunity/dokumenty/zprava-o-stavu-romske-mensiny-za-rok-2015-146576/

16



2017 - 3,4 %). Navratil®® konstatuje, 7e problém nizké vzd&lanosti zptisobuje hlavng
dlouhodobou a opakovanou nezaméstnanost. Pracovni pfilezitosti nabizené ufadem prace
jsou vzhledem k nizké Grovni vzdélanosti Romt minimalné finanéné ohodnocené, a nejsou

tudiz ani motivujici.

3.2.3 Diskriminace, rasismus

Jak uvadi Necas,? (obdobi 1990-1999), Romové v tomto obdobi pokladaji za
diskrimina¢ni jednak neochotu ze strany uradu pfi vyfizovani svych zalezitosti, ale také
nedostateCnou ochranu ze strany policie a justice pfed rasovym ponizovanim a utoky
extrémistickych stran. Siskova® ve své publikaci hovoii o tom Ze, zeptate-li se Roma jak
vidi souziti s majoritou, odpovi, ,diskriminace, nedostatek bytl, slozit¢ vzdélani,

nezamgéstnanost a obrovska byrokracie.*

%6y souvislosti srasovou diskriminaci je nejvice

Jak zmituje Siskova,
diskutovanym tématem oblast zaméstnanosti, kdy jsou Romové nékterymi zaméstnavateli
odmitani a zastupné je pouzivan pozadavek Cistého trestniho rejstiiku. V oblasti vzdélavani
zmifiuje Siskovd nepiimou diskriminaci Romil. Uvadi i oblast bydleni, kde dochazi

k vytéstiovani Romu z ,,lepSich lokalit™ a jejich kumulaci v mistech se ,,$patnou adresou.*

Nedas?’ popisuje zejména problematiku extrémistickych stran, kde jejich zastupci
napf. v politickych novinach Republika (r. 1990) pfirovnavali Romy k odpadu, ktery je
tieba vyvést na skladku a likvidovat.

23 NAVRATIL, Pavel. Romové v ceské spolecnosti: jak se ndam spolu Zije a jaké md nase souziti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-741-8.

? NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 114. ISBN 80-7067-952-2.

> SISKOVA, Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, 2001. ISBN 80-7178-648-9.

2 Tamté

2" NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 117. ISBN 80-7067-952-2.
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3.3 Hodnoty Romu

Jak konstatuje Maradova,”® ., Ve co vede k zachovani, zmnoZeni a pokracovani
Zivota md pro Romy vysokou hodnotu, vse co Zivot ohrozZuje nebo omezuje je vnimdano
negativné.” Romové jsou priznacni laskou k détem, uctivaji své predky a sebedivéru
odvozuji spise od rodiny nez od profese, vzdélani ¢i postaveni ve spolecnosti. Velmi
vysoko stoji na hodnotovém zebticku Romu penize. Budoucnost je pro Romy daleko méné
dilezita, vétsi vahu prikladaji souasnosti. Casto poukazovanou lhavost Maradova spojuje

S jejich snizenou schopnosti rozliSovat realitu, vzpominky, fantazii a sny.

Jak zmifiuje Siskova,” romské vnimani hodnot charakterizuje jedno z jejich
ptislovi. ,.Lepsi vajicko dnes, nez slepice zitra. “ S timto pohledem nasledné souvisi i1 vztah

Romi ke vzdélani, které pfinédsi plody az po mnoha letech.

Rodina

Jak popisuje Laznickova,® dalezitym v hodnotovém Zebticku Romu byla a je
piislusnost ke komunité, $ir$i rodin€. Zde je mozné opét uvést romské prislovi. ,,Zle je

tomu, kdo je chudy, jesté hiir tomu, kdo je sam.

Siskova k tomuto uvadi: !, Prislusnost k rodiné ma pro Roma zdsadni vyznam.
S rodinou se Rom identifikuje, stava se soucasti slozite struktury, prijima jeji prisnd
pravidla, kulturni a etické normy. Postaveni c¢lena rodiny urcuji dva faktory: pohlavi a
vek.

V tradicni romské rodin€é ma prioritni postaveni muz, Zena je nize. Vaznost obou

3

I v X ’ ;v o v vroog o &ty roorx Y v
stoupa s vékem. Cim vice ma zena déti, tim vétsi poziva uctu. Siskova pise, * ze role zeny

predstavovala pfedevsim starost o déti, ekonomiku a Cistotu domécnosti. Vychova déti je

% MARADOVA, Eva. Multikulturni porozuméni. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2006. s. 18. ISBN
80-86991-82-2.

2 SISKOVA, Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 122. ISBN 80-7178-648-9.

% LAZNICKOVA, llona. Tradicni rodinné vztahy, obiady a obyceje. In: Romové - O Roma: tradice a
soucasnost. Brno: SVAN, 1999. s.53. ISBN 80-7028-141-3

31 SISKOVA, Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, 2001. ISBN 80-7178-648-9.

% Tamtéz s. 138-142
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odlisnd od majoritni spoleCnosti. Jsou vice respektovana ptani a pocity. U syna
(nejstarsiho) se predpoklada plnéni muzskych povinnosti, i podil na vychové sourozencti.
Dcera (nejstarsi), predevsim pomaha matce v domacnosti, pozdéji se stard i o sourozence.
Nejnize v hierarchii rodiny je snacha. Je Zena, je mlada a je cizi. Ukolem tchyné je naudit

snachu zvyklostem rodiny. Starym lidem prokazuji Romové uctu a vazi si jich.

Romové a nabozZenstvi

V otdzce neexistence viry, Stim, Ze Romové nemaji nabozenstvi, uvadi
Hiibschmanova,*® Ze v prostiedi odkud pochazi, maji modlitby jinou formu nez u kiestan.
Stru¢na modlitba, mantra, znamena jednovétou formuli vyslanou k Bohu. ,, Co jiného nez
mantry jsou prani: O Del tut te arakhel (Ochranuj t¢ Pan Bih), 0 Del tut te del bacht
sastipen (Biih ti dej stesti a zdravi). “ Také pfi potifebnych obtadech (kiest, svatba, pohieb)
se obraci na predstavitele cirkve. V souvislosti S virou u Romi, a jejich vztahem k ni

. ;34
Hiibschmanov4®

cituje. ,,My Romové vérime v Boha viitbec. Gadzové véri jenom v Krista.
Biih neodpousti nikomu, zato Jezis Kristus odpusti kaZdému. Miizes zabijet, Kristus ti

odpusti. Staci Fict fardri, co jsi provedl a uz je ti odpusteno.... “ (Ladislav Dudy-Kot'o)

3.4 Romské chovani a komunikace

Siskova® uvadi u Romii obzvlasté vyvinuty smysl pro poznani Glovéka pouhym
pohledem a intuici. Rom nemé obavy z pfisnosti, pokarani ¢i kritiky, je-li minéna upfimné.
Naopak vefejné zostuzeni je vnimdno jako velmi kruté, demotivuje a stavi bariéru.
Romové prioritné kritizuji problém, nikoli ¢lovéka. Neverbalni komunikace je pro Romy
také velmi dulezitd. Dotykem ziskava jistotu a pocit bezpeci. Velkou roli hraje empatie.

Schopnost vnimat partnera. Pro komunikaci Romi je specificky také vysoky podil emoci.

Hiibschmanova® pise, ze Cesi, ale 1 jiné evropské narody jsou zvykli poprosit a

podékovat. Uvadi ptiklad, kdy podé€kovala za jidlo a odpovédi ji bylo: ,,Nedekuj, nedékuyj,

SHUBSCHMANOVA, MILENA. Romové v Ceské republicel 945-1998. Sesity pro socialni politiku.[online].
Praha: 1999. [citovano 2017-06-11]. Dostupné z : http://www.socioklub.cz/docs/romove v_cr.pdf

** Tamtéz 5.36

% SISKOVA, Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, 2001. s. 145. ISBN 80-7178-648-9.

% Tamtéz 5.110
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nejsi u gadzi.*“ Jak dale vysvétluje, kofeny tohoto pro nds nezvyklého chovani sahaji do

Indie, tedy pravlasti Romu a vychazeji z ,,povinnosti“ uctit hosta jidlem, ¢i pfistteSim.

3.5 Romové, chudoba a socialni vylouceni

Vyzkumu Agentury Evropské unie pro zakladni prava (FRA)¥ realizovaném
v roce 2011 se vénoval tématu chudoby v romské populaci. Z 1000 respondentii je v Ceské
republice dle vysledkd ohrozeno chudobou 80% dotazanych. Jako faktory jsou uvadény:

nedostatek odpovidajiciho zaméstnani, nedostateéné vzdélani a diskriminace.

Podle Navratila®® je chudoba Romi také zptisobena znevyhodnénim na trhu prace
a dlouhodobou zavislosti na davkach socialni péce. Ty vSak nezahrnuji riziko
nezaméstnanosti, které trva az n€kolik let. Jako novy fenomén spojeny s chudymi rodinami

uvadi ptijéovani penéz na vysoky urok, tzv. lichvu v ramci komunity.

Sirovatka® uvadi jako alternativu k nemoznosti uplatndni se na pracovnim trhu
matefstvi u mladych i nezletilych divek, a tim ziskani jistych socialnich davek. Chudobu
prohlubuje také nutnost bézné si pijcovat penize. Konstatuje, ze dvé tfetiny Romu si

alespoil obcas pujcuji penize, 13 % vsak zcela pravidelné.

V souvislosti s dimenzi socialniho vylougeni Mares*® hovoii o jeji dvoji podobg.
Koncentrace vylouc¢enych — tzn. v souvislosti s kriminalitou, §patnym Zivotnim prostiedim,
nedostate¢nou infrastrukturou atd. ,,Lidé takto koncentrovani jsou vazani na (casto
nevyhodny) lokalni trh prdace, vymykaji se socialni kontrole, ztraceji vzory jednani

vetsinoveé spolecnosti.

3" EUROPEAN UNION AGENCY FOR FUNDAMENTAL RIGHTS: Chudoba a nezaméstnanost: situace
Romii v jedendcti clenskych statech EU. Lucemburk: Utad pro publikace Evropské unie, 2016. ISBN 978-92-
9491-209-1.

% NAVRATIL, Pavel. Romové v ceské spolecnosti: jak se ndm spolu Zije a jaké md nase souZiti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-741-8.

% SIROVATKA, Tomas. Exkluze Romii na trhu prdce a Sance na jejich inkluzi. Socialni studia [online].
2010, ¢. 10, s. 12-33. [cit. 2015-05-11]. Dostupné z:
http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/080305104512.pdf

“O MARES, Petr. Faktory socidlniho vylouceni. VUPSV [online]. 2006 [citovano 2017-06-05]. Dostupné z :
http://praha.vupsv.cz/Fulltext/vz_193.pdf
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Vylouceni uritych uzemi v disledku jejich charakteristik — zde je socidlni
vylouceni kolektivni zalezitosti. Deprivace, jiz jsou vystaveni, je spiSe nedostate¢nosti
zdrojii komunity. Tzn. naptiklad Spatnd kvalita Skol, nedostupnost 1ékaiské péce, Spatna
vefejna doprava. Socialn¢ vyluCovani jsou Casto do té€chto tizemi vytlacovani a ptivodni

obyvatelstvo (hlavni proud spole¢nosti) z ného odchazi.

K otazce etnického a socidlniho vytésnovani a tvorbé ghett podotyka Vigek,* ze
ghetto je specifické vlastni izolaci a lidé se zde citi odsunuti a bez pomoci. VétSina
obyvatel nechce Roma za souseda, faktorem je i snaha mést o zhodnoceni bytového fondu,

tzn. vyménit chudé za bohaté a ménit tak socidlni slozeni Ctvrti.

Téma socialné vylouc¢enych lokalit (SVL) bylo pfedmétem vyzkumu agentury
GAC v roce 2015.* Dle vysledkt prizkumu se SVL stéle vice piesouvaji do malych obci
za niz§imi ndklady na bydleni. V SVL pfevladaji Romové, ale piibyvd i neromské
obyvatelstvo. Vyzkum potvrdil to, s ¢im se SVL potykaji: ZhorSujici se stav domi a bytu,
vznik SVmikrolokalit (rodinné domy pro jednu rodinu, malé ubytovny), narast vydaji na
pomoc vV hmotné nouzi, na ptispévek na Zivobyti a doplatek na bydleni. Problémem je i
Casta migrace obyvatel ze SVL (n&kteti jedinci méni bydlisté az Ctyfikrat za rok), ale i stav
bydleni. Z ekonomickych diivodii nejsou obyvatele SVL schopni ziskat byt na otevieném

trhu a maji tedy malou $anci odstéhovat se mimo SVL.

3.6 Romové a souziti s majoritni spolecnosti

Romska menSina konstatuje Siskova,”® ma v souziti s majoritni spole¢nosti
tradiéné mnoho problém. Je ji vytykdna hlu€nost, negativni sousedské vztahy, necestné
jednani, sklony k agresivité 1 Spatnd pracovni moralka. Romové oproti tomu vnimaji ze

strany Cechll nadiazenost, vypogitavost, citovy chlad a také xenofobii a rasismus. Cést

4 VISEK, Petr. Vytésitovini romskych komunit. migraceonline.cz [online]. 2006 [citovano 2017-06-05].
Dostupné z : http://migraceonline.cz/cz/e-knihovna/antidiskriminacni-vzdelavani-a-verejna-sprava-v-cr-
prirucka-pro-zamestnance-verejne-spravy

%2 GAC. IVAN GABAL ANALYSIS § CONSULTING. Analyza socidlné vyloucenych lokalit. [online].
2015-05 [citovano 2017-06-05]. Dostupné z : http://www.gac.cz/cz/nase-prace/aktualni-zakazky

* SISKOVA, Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, 2001. ISBN 80-7178-648-9.
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Ceské spolecnosti doposud vnimé Romy jako ptist€éhovalce, kteti zde pouze parazituji na
socidlnim systému. Z vyzkumu o souziti Romid a majoritni spolecnosti naptiklad
vyplynulo,** e konflikty se sousedy maji ze strany majority ti, kteii bydli s Romy
V jednom domé¢. U Romu tento faktor nehraje roli. Tato nespokojenost prameni z odlisSného
zpusobu zivota, ktery je pro majoritni spolecnost tézko akceptovatelny a obtézuje je, ale
také s postoji zakotvenymi v pfedsudcich. Dle zjiSténi Centra pro vyzkum veifejného
minéni® je souziti Romi a majority vice nez tfemi ¢tvrtinami respondenti vnimano jako

problematické.

Ve vyzkumu Stiediska empirickych vyzkumt (STEM) z biezna roku 2016
odpovidali respondenti na dotaz: ,,Jak byste nesl (a), kdybyste mél (a) za souseda. Dle
zjisténi by pouze 15 % ceskych obcanti pfijalo bez problémil za sousedy Romy, ¢tvrtiné by
to nebylo pfijemné, Ctvrtina by to nesla téZzce a vice nez tretina lidi (35 %) to povazuje za

vee . 4
zcela nepfijatelné. *°

3.6.1 Kriminalita Romu

Vederka®’ v souvislosti s kriminalitou Romi poukazuje na to, Ze Romové nejsou o
nic mén¢ ani vice disponovani k trestné ¢innosti ¢i jinym socialn¢ patologickym jeviim nez
majoritni spolecnost. V devadesatych letech (kdy byly jesté dostupné udaje), se podil
Romti na celkové kriminalité pohyboval okolo 16%.

Vedeta® v této souvislosti uvadi, ze ,nékteré trestné ciny se uz dnes stavaji

doménou romskych delikventii, napr. podle poslednich udaju méstské policie v Brné se

Romové podileji az na 95% kapesnich kradezi a 80% loupeznych pirepadeni. Na prostituci

4 NAVRATIL, Pavel. Romové v ceské spolecnosti: jak se nam spolu Zije a jaké md nase souziti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-741-8.

* CENTRUM PRO VYZKUM VEREINEHO MINENI: Romové a souZiti s nimi ocima ceské verejnosti —
Cerven 2016. [online]. 2016-1-27 [citovano 2017-5-17]. Dostupné Z:
https://cvvm.soc.cas.cz/cz/vyhledavani?q=romové+a+souziti+s+nimi+ocima+verejnosti+2016

* STEM. Ustav empirickych vyzkumi:Jaky je vztah obcanii CR k riiznym ndrodiim a etnikiim. [online].
2016-03 [citovano 2017-5-17]. Dostupné z: https://www.stem.cz/jaky-je-vztah-obcanu-cr-k-ruznym-
narodum -a-etnikum/

VECERKA Kazimir. Romové a socidlni patologie. Romové v Ceské republicel945-1998. Sesity pro
socialni politiku.[online]. Praha: 1999. [citovano 2017-06-01]. Dostupné z
http://www.socioklub.cz/docs/romove_v_cr.pdf
48 VECERA, M., Romové - stile se vracejici téma, in: Kratochvil, V.: Trestnépravni reforma v Ceské
republice, sbornik pfispévkl z mezinarodniho seminéfe, Masarykova universita, Brno 1994
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a na ni se nabalujici trestné cinnosti (kuplirstvi, loupezna prepadent apod.) se pak podileji

Romoveé dle odhadu cca z 60 %. “

Jakoubek® ve své studii popisuje &tyfi pravdépodobné kofeny romské kriminality:
e Tradi¢ni romska kultura: Nositelem romské kultury je rodina, na osoby za
hranicemi komunity se pravidla ,neokrades”, ,nepodvedes®, ,nebudes

lhéat™ nevztahuji. Etické normy plati pouze pro piibuzné.

e Kaultura chudoby: Romové spoléhaji na socialni davky, ty nejsou adekvatni
jejich pottebam, tzn., dopliiuji si svou ekonomickou uroven casto
nelegalnimi aktivitami.

e Anomie: Cile a nelegitimni prostfedky. Obyvatelé romskych ghett jsou
dlouhodobé netspésni v ziskavani spoleCensky cenénych statki, tzn.,
upusti od regulovanych zptsobt jejich dosahovani (ziskdvani zaméstnani)
rezignuji, a zvoli ucinnéjsi cestu. Pro realizaci jejich aspiraci je tak
nejdulezitéj$im kritériem u€innost postupu.

e Etiketizace: V této souvislosti Jakoubek zminuje to, ze ,,je-li urcitd osoba
Ci skupina oznacena (stigmatizovana) jako krimindlni (a majoritni
spolecnost pak k takové osobé ¢i skupiné jako ke krimindlni pristupuje),
miize takové oznaceni pusobit jako ,,navod ke krimindlnimu jednani, “tedy

’ ) sy 7 . roov o v , , r «50
k naslednému setrvani v socialni roli prave timto oznacenim ziskané.

Jak konstatuje Siskova, °' problematickou se viak stale vice stava vysoky podil
romské mladeze na kriminalité osob do 15 let véku, a kriminalité mladistvych (tj. od 15 do
18 let). Pficinu vysokého procenta détskych pachateli vidi Siskova v nepostizitelnosti
(nejsou trestné odpovédné), cehoz néktefi Romové vyuzivaji. Zavaznym problémem

nasilné kriminality Romt jsou pak loupeze, kdy kazda ¢tvrta stihana osoba byla romského

* JAKOUBEK, Marek. Romskd kriminalita — specifika, priciny, souvislosti. Anthropologia Integra 2012
roc€. 3. ¢. 1. [online]. 2012. [citovano 2017-06-01]. Dostupné z
https://journals.muni.cz/anthropologia_integra/article/view/2198/1796

 BARRAT 1995 in JAKOUBEK, Marek. Romskd kriminalita — specifika, pFiciny, souvislosti.
Anthropologia Integra 2012, ro¢. 3. ¢ 1. [online]. 2012. [citovano 2017-06-01]. Dostupné z
https://journals.muni.cz/anthropologia_integra/article/view/2198/1796

*1 SISKOVA, Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spole¢nosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, 2001. ISBN 80-7178-648-9.
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puvodu. Jak vSak uvadi Vecerka,” Romové maji dvoji hodnoceni asocidlnich jevi: vaci
Romim a vic¢i majorité. Toto nesolidni jednani namifené proti neromim je dokonce

schvalovano, ¢asto kryto a schopnost oklamat neroma se ceni.

3.7 Statni socialni podpora, pomoc Vv hmotné nouzi a Romové

Statni socidlni podpora je upravena zdkonem ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni
podpofe ve znéni pozd¢jSich pfedpisﬁ.‘a’3 Jsou poskytovany tyto davky: ptidavek na dit¢,
rodicovsky piispévek, pfispévek na bydleni, porodné a pohiebné. Piidavek na dité je
poskytovan rodindm s pfijmem do 2,7 ndsobku zivotniho minima dle véku ditéte od 500
K¢ do 1 000 K¢. Rodicovsky prispévek nalezi v zédkladni ¢astce 220 tisic K¢ rodici, ktery
osobné a celodenné o nejmladsi dité v rodiné (nejdéle do 4 let v€ku) pecuje. Prispévek na
bydleni je poskytovan osobam, jejichz 30 % piijmu nepostacuje k pokryti nakladi na
bydleni. Porodné mtize ndrokovat rodina s pfijmem niz§im nez 2,7 nasobek zivotniho
minima a ¢ini 13 tisic K¢ na prvni a 10 tis. K¢ na druh¢ dité. Pohfebné ve vysi 5 tisic K¢
obdrzi osoba, kterd vypravila pohieb nezaopatfenému ditéti, nebo osobé&, jez byla rodicem

nezaopatfeného ditéte.

Systém pomoci v hmotné nouzi je upravovan zakonem ¢. 111/2006 Sb., o pomoci
vV hmotné nouzi ve znéni pozd¢jSich predpisti a zakonem ¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim a
existenénim minimu. Zakonem je specifikovana osoba v hmotné nouzi jako ,,Osoba ci
rodina, kterd nemd dostatecné prijmy a jeji celkové socidlni a majetkové poméry
neumoznuji uspokojeni zakladnich Zivotnich potreb na urovni jesté prijatelné pro
spolecnost. Soucasné si tyto prijmy nemiize z objektivnich duvodii zvysit (uplatnénim
narokut a pohledavek, prodejem nebo vyuzitim majetku) a vyresit tak svoji nelehkou situaci

I Ve v v 1(54
vlastnim pricinénim.

2 VECERKA, Kazimir. Romové a socidlni patologie. Romové v Ceské republicel945-1998. Sesity pro
socialni politiku.[online]. Praha: 1999. [citovano 2017-06-01]. Dostupné z
http://www.socioklub.cz/docs/romove_v_cr.pdf
 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Stimi a socidlni podpora.[online]. [citovino 2018-
01-18]. Dostupné z : https://www.mpsv.cz/cs/2
> MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Pomoc v hmotné nouzi.[online]. [citovéno 2018-01-
18]. Dostupné z : https://www.mpsv.cz/cs/5
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Davky pomoci v hmotné nouzi ptredstavuji: piispévek na zivobyti, doplatek na
bydleni a mimofadnou okamzitou pomoc. Ptispévek na Zivobyti vznika osobé, jejiz piijem
nedosahuje po odecteni pfiméfenych nakladd na bydleni ¢astky na zivobyti. Ta se odviji od
¢astek existencniho a zivotniho minima. Doplatek na bydleni je poskytovan v ptipadé, kde
nestaci vlastni pfijmy osoby, ¢i rodiny, véetné ptispévku na bydleni. Mimotradna okamzita
pomoc je poskytovana osobam, které se ocitnou v situacich, které je nutno bezodkladné
fesit (zdkon stanovi Sest situaci). Napiiklad ptipad zivelné pohromy, ohrozeni vaznou

. ;s VDR -
ujmou na zdravi, ¢i ohrozeni sociadlnim vyloucenim.

Z vysledku vyzkumu realizovaného Navratilem®® se témé&f polovina dotazovanych
Romtl oznacila za piijemce davek. Jako neadekvatni pfedsudek majority zmiiluje vysokou

miru porodnosti Romt, jako moznost, jak ziskat ptidavky na dité.

Sirovatka®” oproti tomuto uvadi, e u mladé generace Romi se matefstvi u
mladych a nezletilych divek jevi byt alternativou k nejistému uplatnéni na trhu prace a

strategii k ziskani jistych socialnich davek.

Necas®® k systému socialniho zabezpeteni konstatuje, Ze statem poskytované
pridavky na déti, prispévky na bydleni a dalsi davky, se staly se pro mnohé Romy jednim

Z legitimnich zdroji obZivy.*

3.8 Vzdélavani

59

Neuspokojivy stav vzdélani sou¢asné romské populace konstatuje Sotolova,> ma

neptiznivé disledky v oblasti socidlni, ekonomické 1 kulturni a vyvolava zna¢né problémy

%> MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Pomoc v hmotné nouzi.[online]. [citovéno 2018-01-
18]. Dostupné z : https://www.mpsv.cz/cs/5

% NAVRATIL, Pavel. Romové v ceské spolecnosti: jak se nam spolu Zije a jaké ma nase souziti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-741-8.

" SIROVATKA, Tomés. Exkluze Romii na trhu prdce a Sance na jejich inkluzi. Socialni studia [online].
2010, ¢. 10, s. 13. [cit. 2015-05-11]. Dostupné z: http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/080305104512.pdf
¥ NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 98. ISBN 80-7067-952-2.

5 SOTOLOVA, Eva. Vzdéldvani Romai. Vyd. 4., V nakl. Karolinum 2., roz$. a upr. Praha: Karolinum, 2011.
ISBN 978-80-246-1909-5.
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z hlediska narodnostniho porozuméni. Hlavni pfi¢iny Skolni netspéSnosti romskych déti
dle Sotolové (2011) jsou:

e odlisny jazykovy vyvoj,

e odlisna kvalita plnéni funkce rodinné vychovy,

e un¢kterych Romi nedocenéni vyznamu vzdélant,

e nedostateCna piiprava na Skolu,

e niz§i informovanost Casti déti vyplyvajici ze socidlni izolovanosti

mnohych rodin,

e nedostate¢na pfipravenost uciteld pro praci s minoritami.

Systémova opatteni tykajici se problematiky vzdélavani jsou ukotvena v akénim
planu Strategie boje proti socialnimu vylougeni 2016- 2020.%° Jeho cilem je mimo jiné,
zvySeni podilu déti ze socidlné vyloucenych lokalit Gi€astnicich se pfedskolniho vzdélavani
od 3 let v€ku, poskytovani podplirnych opatieni détem ze socidlné vyloucenych lokalit, a
zvySeni podilu zakli zuzemi s vyskytem socidln¢ vyloucenych lokalit inkluzivné

vzdélavanych v zakladnich Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu.

Oblast vzdéelavani reflektuje také na problematiku dospélych osob pochazejicich
ze socialné vyloucenych lokalit (vétSinou tedy Romti). Ti mohou formou rekvalifikaénich

kurzii ziskat novou kvalifikaci.®*

K tématu inkluze se vyjadiuji Ugitelské noviny v &lanku J. Pilafe®, predsedy
Asociace specialnich pedagogl. Ten komentuje myslenku inkluze jako vhodny smér, ale
povazuje za nespravné vzdélavat vSechny zaky bez ohledu na jejich intelektové schopnosti
Vv jedné tiid¢. Dle ného bude inkluzi ohrozena tiroven vzdélavani nejen intaktnich zakd, ale

paradoxné 1 zakl romskych, kvili kterym je tato lavina spusténa.

%0 AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Strategie boje proti socidinimu vylouceni na obdobi
2016-2020. [online]. 2016-07. [citovano 2017-06-09]. Dostupné =z : http://www.socialni-
zaclenovani.cz/dokumenty/strategie-boje-proti-socialnimu-vylouceni/

* Tamtéz 5.72

%2 UCITELSKE NOVINY. Inkluze pomiize jen nékomu. [online]. 2016-03-21 [citovano 2017-06-09].
Dostupné z : http://www.ucitelskenoviny.cz/?hledej&clanek=855&hledal=inkluze
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3.9 Integrace Romu

Navratil®® hovoii o integraci, coz piedstavuje ,,takovou formu adaptace, pri niz
mensinova skupina povazuje kontakt s dominantni skupinou za vyznamny a potrebny. "
Soucasné¢ si vSak uchovavaji svou kulturu. Z vysledkt svého vyzkumu Navratil prezentuje,
ze nejdulezitéjsi pro Romy je rodina, pak zdravi, (prace obsadila paté misto). Na dotaz
jakou Skolu jako idedlni model by preferovaly, odpovédélo 72,4 % polovinu romské déti a
polovinu déti majority. Jako cestu K oboustranné spokojenému souziti vidi ,, vzdjemné
porozumeni* (95,8 %). 80,4 % na dotaz zda by méli zit rozptylené, odpovédélo pozitivné.
V oblasti politické prevladala vici spoleCenskym institucim vysoké nedtivéra.

64
Mares

ve vyzkumu, jenz se vénoval také oblasti socidlniho zaclefiovéani, uvadi
mechanismy, vhodné pro zlepSeni této situace. Mimo jiné: podporu vzdélavani, prace
s détmi, rozvijeni komunikace mezi Romy a neromy, prace s rodi¢i pii prevenci proti

vyclenovani romskych déti a také odstranéni socidlnich vyhod jako pobidka k préci.

Oblast integrace Romil je specifikovana v programu vlady Strategie romské
integrace do roku 2020.% Mezi dilezité oblasti patii zejména: Podpora jazyka a kultury
Romt, vytvareni rovnych prilezitosti v oblasti vzdélani na vSech trovnich, odstranéni
segregace romskych 74kl a jejich inkluze do hlavniho vzdélavaciho proudu. U dospélych
podpora vzdéldvani a celozivotniho uceni. Dtulezity prvek predstavuje podpora

nediskriminaéniho piistupu k bydleni a ochrana pred diskriminaci Romti celkove.

Jak konstatuje Siskova,®® integrace Romi do majoritni spole¢nosti je spojena

s problematikou vytlaéeni zaméstnanct s nizkou kvalifikaci z pracovniho trhu, pfedevsim

% NAVRATIL, Pavel. Romové v ceské spolecnosti: jak se ndm spolu Zije a jaké ma nase souziti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-741-8.

% MARES, Petr., HORAKOVA, Markéta., RAKOCZYOVA, Miroslava. Socidlni exkluze na lokdlni tirovni.
Praha : VUPSV, v.v.i. 2008. 77 s. ISBN 978-80-7416-017-1.

% VLADA CESKE REPUBLIKY. Strategie romské integrace do roku 2020. [online]. 2015-02-23 [citovano
2017-06-02]. Dostupné z : https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vlady/jiri-
dienstbier/aktualne/vlada-schvalila-strategii-romske-integrace-do-roku-2020-126945

66 SISKOVA, Tatjana, ed. Vychova k toleranci a proti rasismu: [multikulturni vychova v praxi]. Vyd. 2.,
aktualiz. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-182-2.
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Romi. Trh s byty pfispel ke koncentraci chudého romského obyvatelstva do okrajovych

¢asti mést, a nezameéstnanost vedla k zavislosti na socialnich davkach.

Dle Nedase,”” Romové pristupuji laxn¢ k dodrzovani zdkonli a obecné
dodrzovanym normam. Moznost zlepSeni situace vidi ve spolupraci statni spravy, mistnich

samosprav a zastupct proromskych aktivit.

3.9.1 Migrace do zahrani¢i a zpétny navrat

Jak uvadi Uherek,*® |, Zahranicni migrace Romiut md jednoznacné inovacni
charakter a jejim cilem je zlepsit ekonomické a socialni postaveni migrantu.” Formy
migrace maji velmi mnoho diverzifikovanych forem. Moznost vyuziti ekonomicky
silngjiho prostifedi k obchodnim aktivitam, nebo je migrace spiSe nouzovym feSenim
zabranujicim padu na socialni dno, pfipadné zamezeni fyzického ohrozeni jednotlivce, ¢i
skupiny. Ugel migrace vsak byva &asto nenaplnén, vzhledem k tomu, ze se Romové
v cilové zemi stavaji spolecenskou vrstvou, kterda nema dostate¢né podminky a casto i

predpoklady ke spolecenskému vzestupu.

Téma migrace realizoval také vyzkum agentury GAC® v roce 2000 v lokacich
Usteckého kraje, v Praze a na Ostravsku. Jako spoustéci identifikatory respondenti
vetSinou uvadéli nezaméstnanost, Spatné podminky bydleni, obavy o bezpecnost (rasismus)
a rust zivotnich nakladt. Mezi vyhledavanymi cilovymi zemémi byly uvadény zejména
Belgie, Velka Britanie, Holandsko, Kanada, Francie, Novy Zéland. Z vysledkti vyplynulo,
ze vysoky je podil opakované migrace a ,,Emigrace, jeji obtize a priivodni socialni a
kulturni naroky zrejmé pro romské rodiny nepredstavuji takovou traumatizujici zatéz jako

pro ostatni. Romové naddle zrejmé disponuji historickymi tradicemi migrace a zmén mista

kde Ziji.

" NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 98. ISBN 80-7067-952-2.

% UHEREK, Zdengk. Socidlni vzestup a romské migrace. \n: SOCIOKLUB. Analyzy socidlné ekonomické
situace romské populace v ceské republice s ndavrhy na opatieni. [online]. Praha: 2003 [citovano 2017-06-
11]. Dostupné z : http://www.ncss.cz/files/finalni-zpravagrafiko.pdf

% GAC. IVAN GABAL ANALYSIS § CONSULTING. Analyza migracniho klimatu a migracnich tendenci
do zdpadoevropskych zemi v romskych komunitach ve vybranych méstech CR. [onling]. 2000-05 [citovano
2017-06-11]. Dostupné z : http://www.gac.cz/cz/nase-prace/zakazky-1994-2004
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Opétovny navrat do zemé ptivodu pak mize asto znamenat jesté horsi situaci nez
pted odchodem, nebot’ jiz v piivodni lokalité nemaji kde bydlet (pokud prodali byty), maji
zastaveny socialni davky atd. V piipadé navratu do Ceské republiky je také uvadén nazor,
ze déti pobytem v zahrani¢i ztraceji kontext se vzdélavanim. V romském tisku (Romano
kurko), bylo hovofeno o tom, ze nékteré¢ déti se z migrace vratily tak zanedbané, jakoby
nechodily do 7adné skoly.” V &lanku J. Horacka' jsou prezentovany zkusenosti pedagogi
Skoly v Obrnicich s détmi, které se vratili z dlouhodobého pobytu v Anglii. Problémem je
nedostatecna znalost mateiského jazyka, 1 jazyka anglického. Jak uvadi feditelka Skoly,
jejich schopnost zvladat ucivo je o jednu, ¢i dvé tfidy mensi oproti véku. Do mateiské
Skoly zde navratilci z Anglie ptihlasili deset déti, ale polovina neméla dle zakona povinné

oc¢kovani a nemohly byt tedy pfijaty.

3.10 Legislativni ramec integrace romské menSiny

Ceska republika jako ¢len Evropské unie ve vztahu k mengindm respektuje Chartu
zakladnich prav Evropské unie, kde mimo jiné ¢lanek 21 zakazuje diskriminaci z divodu
prislusnosti k narodu, narodnosti mensing, etnické ¢i rasové skuping. S timto souvisi i
Provadéci smérnice 2000/43/ES ze dne 29. ¢ervna 2000, kterou se zavadi zasada rovného
zachéazeni s osobami bez ohledu na jejich rasu nebo etnicky ptvod.

Nésledné také zakon ¢. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich
prostiedcich ochrany pfed diskriminaci a o zméné nékterych zékonii (antidiskriminaéni

zékon), ve znéni pozdéjSich predpist.

Zakladni ustanoveni tykajici se pfisluSnikli narodnostnich menSin ptedstavuje
zékon ¢. 273/2001 Sb., zakon o pravech pfisluSnikd narodnostnich mensin a o zméné

nekterych zakont, déle také zakon €. 29/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich predpisii,

70 UHEREK, Zden¢k. Socialni vzestup a romské migrace. In: SOCIOKLUB. Analyzy socialné ekonomické
situace romské populace v ceské republice s navrhy na opatreni. [online]. Praha: 2003 [citovano 2017-06-
11]. Dostupné z : http://www.ncss.cz/files/finalni-zpravagrafiko.pdf

L IDNES.CZ. Déti navratilei z Anglie neumi cesky ani anglicky. [online]. 2015-10-15 [citovano 2018-02-
16]. Dostupné z : https://usti.idnes.cz/obrnice-problemy-romskych-deti-ve-skole-po-navratu-z-anglie-p48-
Justi-zpravy.aspx?c=A151015_145821 usti-zpravy_alh
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zakon €. 128/2000 Sb., o obcich ve znéni pozdéjsich predpisii, Natizeni vlady ¢. 98/2002
Sb., kterym se stanovi podminky a zplsob poskytovani dotaci ze statniho rozpoctu na
aktivity piislusnikti narodnostnich mensin a na podporu integrace piislusnikii romské
komunity, Ramcova umluva o ochran¢ narodnostnich mensin a také Evropska charta

. oo o 72
regionalnich ¢i menSinovych jazykd.

Na zakladé usneseni vlady Ceské republiky &. 8 byla dne 23. ledna 2008
vytvofena Agentura pro socidlni zaclenovani, jako néstroj vlady pro zajisténi podpory

1 s , L1 T3
V procesu socialniho zac¢lenovani v romskych lokalitach.

Problematika romské menSiny je na vladni urovni reprezentovdna Radou vlady
pro zélezitosti romské menSiny. Byla zfizena usnesenim vlady ze dne 17. zati 1997 €. 581

o zfi{zeni meziresortni komise pro zaleZitosti romské komunity.”

Radou vlady pro zalezitosti romské mens$iny byla schvalena 1. 11. 2016 Metodika
koordinovaného pfistupu k socialné vyloucenym lokalitdim. Tato metodika je platna pro
mesta, obce a svazky obci, které pristoupi ke spolupraci s Agenturou Vv ramci

Koordinovaného pfistupu k socialng vyloudenym lokalitam po 1. 11. 2016.”

Na zékladé¢ navrhu Vyboru pro spolupraci se samospravami (Rady vlady pro
zalezitosti romské mensiny), byla 29. 4. 2015 zfizena skupina krajskych koordinatort pro
romské zaleZitosti. Tuto funkci pak zfizuji krajské urady na zaklad€ ustanoveni §67 odst. 1

pism. f) zakona ¢. 129/200 Sh., o krajich v ramci pomoci integrace pfislusnikii romské

2 VLADA CESKE REPUBLIKY. Strategie romské integrace do roku 2020. [online]. 2015-02-23 [citovano
2017-12-02]. Dostupné z : https://www.vlada.cz/cz/clenove-vlady/pri-uradu-vlady/jiri-
dienstbier/aktualne/vlada-schvalila-strategii-romske-integrace-do-roku-2020-126945

"3 AGENTURA PRO SOCIALN{ ZACLENOVANI. Dokumenty. [online]. [citovano 2017-12-14]. Dostupné
z : http://www.socialni-zaclenovani.cz/dokumenty/o-agenture

™ VLADA CESKE REPUBLIKY. Rada vidy pro zdleitosti romské mensiny. [online]. 2014-05 [citovano
2017-12-14]. Dostupné z : https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-
komunity/Statut_Rady romska-mensina_2014_12 11.pdf

° AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Metodika koordinovaného pristupu k socidlné
vyloucenym lokalitam.[online]. 2015-01-19 [citovano 2017-12-14]. Dostupné z : http://www.socialni-
zaclenovani.cz/KPSVL
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komunity do spole¢nosti.”® Dilezitd zm&na pro usp&nou integraci romskych déti je
predstavovana novelou Skolského zdkona (C. 178/2016 Sb.), kterd zavadi bezplatny

povinny rok ptedskolniho vzdélavani pred zahajenim skolni dochézky.77

3.11 Programy na podporu romské integrace

Klicovy dokument vlady tykajici se romské menSiny pfedstavuje Strategie romské
integrace do roku 2020. Vlada Ceské republiky mé na rok 2018 opét pfipraveny dotaéni
programy na podporu romské integrace. Jsou to programy: Prevence socialniho vylouceni,

et o f i Tasie s T8
Podpora terénni prace a Podpora koordinatord pro romské zalezitosti.

Agenturou pro socialni za¢lenovani je zpracovan Akéni plan Strategie boje proti
socialnimu vylouceni na obdobi 2016 az 2020 tykajici se romské mensSiny. Jeho hlavnimi
body jsou:

e koncepéni feSeni socialniho vylouceni,

e bezpecnost,

e Dbydleni,

e dluhy,

e podpora rodin, socidlni sluzby a socialni prace,
e vzdélavani.

e Zameéstnanost

e Zdravi

Strategie se zaméfuje na feSeni a eliminaci jednoho z kliCovych problému nasi
spole¢nosti, jimz je socidlni vylouceni a koncentrace socialné vyloucenych osob, ¢i osob

socialnim vylouc¢enim ohroZenych. V soucasné dob¢ dle nejnovéjsich priazkumt Zije v CR

® VLADA CESKE REPUBLIKY. Vybory rady. [online]. 2015-04 [citovano 2017-12-14]. Dostupné z :
https://www.vlada.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-komunity/pracovni-skupiny/pracovni-skupiny-74020/

" VLADA CESKE REPUBLIKY. Zprdava o stavu romské mensiny za rok 2016. [online]. 2017-07-24
[citovano 2017-12-12]. Dostupné z : https://www.vlada.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-
komunity/dokumenty/zprava-o-stavu-romske-mensiny-za-rok-2016-158612/
® VLADA CESKE REPUBLIKY. Dotace. [online]l. 2017 [citovano 2017-12-12]. Dostupné z
https://www.vlada.cz/scripts/detail.php?pgid=476
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95 000 az 115 000 socialné¢ vylouc¢enych osob, tedy lidi potykajicich se s chudobou,

koncentrovanych v 606 socialng vylougenych lokalitach.”

Pro konkrétni lokalitu mésta Varnsdorf byl zpracovan Strategicky plan socialniho
zacletlovani mésta Varnsdorf pro obdobi 2017-2020. Tyka se ptedevsim specifik konkrétni
lokality a je zaméfen zejména na zaméstnanost, bezpecnost a prevenci kriminality,
vzdélavani, bydleni, socialni sluzby a socidlné¢ vyloucené lokality. Plan je financovan
Evropskymi strukturdlnimi a investi¢nimi fondy, Operacnim programem zameéstnanost a

Integrovanym regionalnim opera¢nim pro gramem.go

Strategicky plan socialniho zallefiovani mésta pro obdobi 2017-2020 byl
zpracovan také pro mésto Rumburk a obec Staré¢ KiecCany. Je také zameéfen na
zameéstnanost, bezpecnost a prevenci kriminality, vzdélavani, bydleni a socidlni sluzby,
socialné vyloucené lokality a problematiku dluhd. Financovan je stejné jako plan mésta

Varnsdorfu.®!

Pro oblast Sluknovského vyb&Zku byl zpracovan komplexni Plan rozvoje
socialnich sluzeb a souvisejicich aktivit Sluknovského vyb&zku pro roky 2013-2017,
zamé&fujici se na jednotlivé ohrozené skupiny obyvatel regionu. V tomto jsou zahrnuty

programov¢ aktivity souvisejici s romskou menginou.®?

" AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Strategie boje proti socidlnimu vylouceni. 2016
[online]. [citovano 2017-12-14]. Dostupné z : http://www.socialni-zaclenovani.cz/dokumenty/lokalni-
intervence/plan-vzdalene-dilci-podpory-mesta-rumburk-2016-schvaleno-05-2016/download

8 AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Dokumenty. [online]. [citovano 2017-12-14]. Dostupné
z : http://www.socialni-zaclenovani.cz/dokumenty/dokumenty-pro-lokalitu-varnsdorf

81 AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Dokumenty. [online]. [citovano 2017-12-14]. Dostupné
z : http://www.socialni-zaclenovani.cz/dokumenty/dokumenty-pro-lokalitu-rumburk-a-stare-krecany

82 K OMUNITNI PLANOVANI NA SLUKNOVSKU. Pldn rozvoje socidlnich sluzeb a souvisejicich aktivit
Shuknovského vybézku pro roky 2013 — 2017. [online]. 2017-12-16 [citovano 2017-12-12]. Dostupné z :
http://www.prosluknovsko.cz/cz/4739-dokumenty.html
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4 Romové v regionu Sluknovsky vybézek

Vroce 1950 zilo na tzemi Sluknovského vyb&zku 58 tisic obyvatel, coz
piedstavovalo o 50 % obyvatel mén& nez v roce 1930.% Po roce 1945 doslo k odsunu
némeckého obyvatelstva, tedy vice nez 90 % zdejsich obyvatel. Nasledné osidlovani
pohranici jak uvadi Necas, predstavovalo predevsim pro Slovenské Romy vysnény cil jak
ziskat stalejsi, i kdyz tézkou praci a lepsi bydleni nez ve stavajicich romskych osadéch.
V obdobi let 1970-1980 Severocesky kraj zaujal v poctu Roma (24 122) prvni misto mezi

kraji v tehdejsim Ceskoslovensku.

Do Sluknovského vyb&zku piisly prvni tii nebo &tyfi rodiny ihned po valce.
V roce 1959 bylo v Rumburku hlaseno 74 Romi. Pti s¢itani v roce 1968 bylo v Rumburku
evidovano 261 Romi. Podle odhadt Zije v soucasné dobé v Rumburku 700 Romu, ve
Varnsdorfu pfiblizné 1 000, v Jitikové asi 500 — 1 000, ve Sluknové piiblizné 500 a
v Krasné Lip& 460.%°

Sluknovsky vybézek a udalosti roku 2011

Srpen a zaii roku 2011 se stal Sluknovsky vybézek centrem nepokoji a
demonstraci, zaméefenych na romské obyvatelstvo. Jak uvadi zprdva ministerstva vnitra,®
spoustécim signalem bylo, kdyz 7. srpna 2011 skupina Romt napadla v Novém Boru hosty
baru a vazné je zranila. Druhym incidentem byl 21. srpna v Rumburku utok vétsi skupiny
Romtl na skupinu Sesti osob a nasledovaly dalsi incidenty. Medialni pozornost vzbudily tfi
trestné Ciny détského gangu. Dochazelo k demonstracim, na kterych bylo zaznamenano

negativni vnimani politickych ptedstaviteli, vztek, zloba a frustrace ze soucasného stavu.

Vyvoj udélosti a situace na Sluknovsku byla podporovéana pravicovymi extremisty.

83 MELICHAR, Jaroslav a kol. Viastivéda Sluknovského vybézku. Prvni vydani. Sluknov: Sdruzeni pro
rozvoj Sluknovska, 2008. ISBN 978-80-254-1704-1.

8 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1999. s. 85. ISBN 80-7067-952-2.

®KRAJINOU PRIBEHU. Mapa 1945 — 1989. [online]. [cit. 2017-05-28]. Dostupné z:
http://www.krajinoupribehu.cz/col/477/1945-1989.htm

% MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Uddlosti ve Sluknovském vybézku. [online]. 2011
[citovano 2017-06-15]. Dostupné z : www.mvcr.cz/soubor/udalosti-ve-sluknovskem-vybezku-k-pdf.aspx
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Jak popisuje server romea.cz,®’

vyhrocené¢ atmosféry vyuzili k demonstracim
Svobodna mladez, Autonomni nacionalisté 1 DSSS. 10. zafi se mitinku DSSS zc¢astnilo
1500 lidi. Ti se chtéli nasledné dostat k ubytovné Sport, obyvané Romy, v ¢emz jim
policie zabranila. Poté doSlo k nepokojim po celém Varnsdorfu. Policie nasadila 400 ¢lenti
SPJ (Specialni potadkova jednotka) a potyCky probihaly az do réna. Byly pouzity jizdni

oddily i vodni dé¢la.

Ve Sluknove® vedly problémy mezi majoritou a Romy az k podnétim na
vytvafeni domobrany, z divodu obav, vyvolanymi pochody a demonstracemi kolem
romskych obydli. V pribshu srpna a zaii dochazelo na Sluknovsku k demonstracim a
shromazdénim. Uast na téchto akcich méla postupné klesajici tendenci, s minimalni
reflexi obyvatel. Napéti se podafilo pribézné eliminovat nasazenim SPJ (Specidlni

potadkova jednotka).

4.1 Zakladni sociodemograficka data Sluknovkého vybézku

V tabulce 1 jsou uvedena zdkladni demografickd data dle jednotlivych obci ve
Sluknovském vybézku. V souvislosti s obcemi, ve kterych probihal vyzkum, byl zjistovan
pocet obyvatel, které 1ze oznacit za Romy. Protoze oficialni statistiky nejsou vedeny, jedna
se o kvalifikované odhady, ziskané z informaci od kompetentnich osob jednotlivych obci.
V Rumburku je odhadovany pocet Romti 700, v Krasné Lipé 460, Jitikov 500 — 1 000,
Sluknov 500 a ve Varnsdorfu je predpokladany poget Romii 1 000.

8 ROMEA.CZ. Sluknovsky vybézek pét let po nepokojich.[online]. 2016-08-03] [citovano 2017-06-15].
Dostupné z : http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/markus-pape-sluknovsky-vybezek-pet-let-po-
nepokojich

8 MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Uddlosti ve Sluknovském vybézku. [online]. 2011
[citovano 2017-06-15]. Dostupné z : www.mvcr.cz/soubor/udalosti-ve-sluknovskem-vybezku-k-pdf.aspx
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Tabulka 1 Zakladni sociodemograficka data regionu

Pocet Dosazitelni Podil 1\/{1gr acni
.+, | Obyvatelstvo . ) , prirtstek
. obyvatel | Pramérny uchazeCi | nezaméstnanych
Nazev obce N 15-64 letk k
k 1.1. vék 1 12018 15-64 letk osob (%) k 11
2018 t 1.1.2018 1.1. 2018 L
2016
Dolni Podluzi 1195 41,7 776 35 45 -6
Dolni
Poustevna 1735 39,4 1161 38 3,3 -81
Horni Podluzi 796 40,8 531 20 3,8 6
Chiibska 1359 41,1 901 54 6,0 5
Jifetin pod
Jedlovou 652 41,8 421 30 7,1 17
Jitikov 3696 41,7 2 403 171 7,1 -57
Krasna Lipa 3478 42,6 2 150 131 6,1 52
Lobendava 308 42,4 212 9 4,2 9
MikuldSovice 2178 42,6 1388 94 6,8 37
Rumburk 11 095 41,5 7 349 341 4.6 -95
Staré Kiecany | 1258 41,8 828 64 7,7 -22
Sluknov 5611 40,4 3647 284 7.8 18
Velky Senov 1979 41,6 1298 51 3,9 26
Vilémov 913 443 595 14 2,4 -10
Varnsdorf 15 477 41,9 10 070 520 5,2 -132

Zdroj: MPSV, CSU vlastni Giprava

4.2 Romské lokality regionu

Ministerstvo prace a socialnich véci zpracovalo Mapu socidlné vyloucenych a

socialnim vylou€enim ohroZenych romskych lokalit.®® Hlavnim cilem projektu bylo

vyhodnoceni a zmény v rozmisténi socialné¢ vyloucenych lokalit, a identifikace hlavnich

faktor vzniku lokalit. Po vybéru daného mésta/obce se zobrazi zakladni data SVL.

Deskripce lokality, vznik a vyvoj, pocet obyvatel (pocet Romil), socidlné problémové jevy,

zamé&stnanost, Skolstvi, instituciondlni okoli. Dle této mapy byly identifikovany SVL ve

Varnsdorfu, Jitikové, Krasné Lipé a Sluknové. Tato prace se vénuje jesté romské komunité

v Rumburku.

8 ESFCR. Mapa socidlné vyloucenych a socidlnim vyloucenim ohrozenych lokalit v Ceské republice.
[online]. 2006-06 [citovano 2017-06-06]. Dostupné z : https://www.esfcr.cz/mapa/int_CR.html
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Socialné vyloucené lokality mésta Varnsdorf

Ve mésté lze hovofit o péti socialng vyloudenych lokalitach.® Problematika
vyloucenych lokalit souvisi historicky se zéastavbou z 19. az 20. stoleti, ve které bydlely
rodinné klany, a kterd se postupné stala neobyvatelnou. Nahradou se staly ubytovny. Po
udalostech v roce 2011 (nepokoje na Sluknovsku), se postupné vétsina obyvatel piesunula
na sidlisté Kovarska. To je nejvetsi poctem obyvatel a vykazuje nejveétsi miru socialniho
vylouceni (109 ze 700 obyvatel zde pobira socidlni davky). Lokalita je vnimana jako
problémova. Stav domt je velmi Spatny, nepotadek a zapach (pfesto si majitelé uctuji za
uklidové sluzby). Oblast kriminality ale nevybocuje z celorepublikového praméru.

V Koviéiské ji predstavuji vétSinou prestupky proti obanskému souZiti.

Socialné vyloucené lokality mésta Rumburk

Na tzemi Rumburku se vyskytuji pouze tzv. mikrolokality.®* V dobé& prizkumu
Agenturou pro socidlni zaclefiovani se jich zde nachédzelo 30, s poctem obyvatel 460.
Vétsinu tvoii staré domy ve Spatném technickém stavu a také ubytovny na hranicich
s SRN. Pti vyzkumu Romové uvadi také projevy diskriminace, obavy z nové prace, ale

zjisténa byla také neochota pracovat a nizka uroven vzdélani.

V oblasti bydleni byl identifikovan vysoky pocet lidi ohroZenych ztratou piistiesi
(150), nadhodnocené najemné, segregace v bydleni, koncentrace osob do socidlné

vyloucenych lokalit a také existence nelegalnich ubytoven.

Kriminalita ve mésté nevybocuje z celostatniho priméru. Jedna se pfevazné o
majetkovou trestnou Cinnost a kradeze vloupanim. Pro vyloucené lokality ale i mésto je

charakteristicka vysoka mira zadluzeni (exekuce vysoko nad republikovym primérem).

% VEPRKOVA, Radka. Vstupni analyza mésta Varnsdorf. [online]. 2016-06. [citovano 2017-05-26].
Agentura pro socialni zaé¢lefiovani. Dostupné z: http://www.socialni-zaclenovani.cz/dokumenty/dokumenty-
pro-lokalitu-varnsdorf

% AGENTURA PRO SOCIALNI ZACLENOVANI. Vstupni analyza mésta Rumburk a Staré Kiecany.
[online]. 2016-07. [citovano 2017-06-13]. Agentura pro socialni zaélefiovani. http://www.socialni-
zaclenovani.cz/dokumenty/dokumenty-pro-lokalitu-rumburk-a-stare-krecany
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Socialné vyloucené lokality Jifikov

Jak uvadi GAC™, podle odhadd jednu desetinu obyvatel Jifikova (3 696 obyvatel)
tvoii Romové. Lokality s Romy jsou rozptyleny po mésté a jsou tvoieny vybydlenymi
domy, pieplnénymi a neopravovanymi. Romové v obecnich bytech maji vétSinou
splatkovy kalendaf a tfimésicni najemni smlouvy. Mezi s sebou se kastuji, nezdravi se a
navzajem pomlouvaji. Nejvyssi kasta pracuje, déti chodi do skoly a s t€émi nizsimi se malo

setkavaji.

Socialné vylou¢ené lokality Sluknov

Mésto Sluknov ma tfi socialng vyloudené lokality. Jak uvadi starostka E.
Dzumanova,” poget Romii je odhadovan na 500. V roce 2011 zde kriminalita stoupla o
200 %, soubé&zné do Sluknova migrovaly socialné slabé rodiny z vnitrozemi. Stéhovali se
pfevazné na sidlisté, které diive patfilo méstu a nyni je vlastni soukromy majitel. Podil
socialné slabych obyvatel ¢ini dle kvalifikovaného odhadu 30 %.% Hlavni problém
predstavuji: nezaméstnanost (dle ro¢niho obdobi 11,74 % — 15,42 %), zavislost na
socialnich davkach, navykové latky, prostituce, gamblerstvi a alkoholismus. Jako rizikovy
faktor je ve mést¢ vnimana existence vyloucenych lokalit, pfiliv socidln€ slabych rodin

zavislych na socidlnich davkach a s tim souvisejici odchod vzdélanych obyvatel z mésta.

Socialné vyloucené lokality Krasna Lipa

V Krasné Lip¢ se dle GAC® nachazi jedna socialné¢ vyloucena lokalita.

Problematika této lokality je podobna jako u jinych obci na Sluknovsku: nezaméstnanost

% GAC. IVAN GABAL ANALYSIS § CONSULTING. Sluknovsko-Diouhodoby monitoring situace
romskych lokalit — Ceské lokality. [onling]. 2009-12 [citovano 2017-06-13]. Dostupné z
http://www.gac.cz/cz/nase-prace/zakazky-2005-2009

% E15.CZ. Starostka Sluknova: Nikdy jsme se Romii nezeptali, jestli se chtéji integrovat. [online]. 2011-09-
11 [citovano 2017-06-16]. Dostupné z : http://nazory.el5.cz/rozhovory/starostka-sluknova-nikdy-jsme-se-
romu-nezeptali-jestli-se-chteji-integrovat-700125

% MESTO SLUKNOV. Strategicky plan rozvoje mésta Sluknov 2015- 2025 [online]. 2015 [citovano2017-
06-16]. Dostupné z http://www.mesto-
sluknov.cz/gallery/559/analyticka_cast_+_navrhova_cast_sprm_ sluknov 2015-2025_-_tisk.pdf

% GAC. IVAN GABAL ANALYSIS § CONSULTING. Dlouhodoby monitoring situace romskych lokalit —
Ceské lokality. [onling]. 2009-12 [citovano 2017-06-13]. Dostupné z : http:/www.gac.cz/cz/nase-
prace/zakazky-2005-2009
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(7,4 %), zavislost na socialnich davkach, nizké vzdélani a Spatna bytova situace. Pocet
Romil je odhadovan na 460 osob, sidlicich v ulicich paprskovit¢ rozmisténych mezi
,majoritni spolecnosti“. Vizualn¢ jsou domy neudrzované, opryskané, nékteré s rozbitymi
okny. Nejcastéjsim problémem v souziti s majoritou piedstavuje vandalismus,
alkoholismus, nepofadek na ulicich a ruseni noéniho klidu. Casté jsou i kradeZe a vloupani.
Osoby ze SVL trpi znevyhodnénim z hlediska kumulace n&kolika faktort.”® Zejména
prostorovym vyloucenim, nizkou mirou vzdélanosti, zavislosti na socidlnich davkach a
materidlni chudobou. Specifické je Casté zastavovani majetku, ptij¢ovani penéz na vysoky

urok a selhavani péce rodin o déti a mladez.

4.3 Problematické faktory integrace romské mensiny na Sluknovsku

Socialni sluzby zaméfujici se na etnické menSiny a osoby ohroZené socialnim
vyloudenim poskytuji na Sluknovsku rlizna zafizeni. Jak je uvedeno v Planu rozvoje
socialnich sluzeb pro osoby ohroZené socialnim vyloudenim na Sluknovsku,®” existuji zde
vSak urcité problematické faktory - pfedevsim: nedostate¢né financovani socialnich sluZzeb,
propad rodin — sluzby jiz nemohou adekvatné¢ pomoci, nekoordinovanost regionalni
socialni prace, neochota zaméstnavat Romy, star$i osoby, matky, motivace cilové skupiny,
nezaméstnanost a nezaméstnatelnost, ucelova selekce déti do specialnich skol, velka
negramotnost a nasledné udrZeni ditéte ve skole. Osoby z cilové skupiny jsou ohrozeny
ztratou piistfesi, v regionu chybi nocleharny a vlivem ztraty bydleni dochdzi k masivni

migraci v regionu.

Vzdélavani
Jak zminuje zprava spolecnosti GAC® z prizkumu vénujici se integraci menSin,
uvedla vétsina respondentl, ze souhlasi se spoleénym vzdélavanim romskych déti ze

socialné vylou¢enych lokalit s ostatnimi détmi. NejvEtsi problém piedstavuje vSak rodina a

% KRASNA LIPA. Plin prevence kriminality mésta Krdsnd lipa na obdobi 2012 — 2016 [online]. 2012-05
[citovano 2017-06-16]. Dostupné z : http://www.krasnalipa.cz/doc/plan%20prevence%20kriminality.pdf

¥ KOMUNITNI CENTRUM KOSTKA KRASNA LIPA. Plin rozvoje socidlnich sluzeb a souvisejicich
aktivit  Sluknovského vybézku 20130-2017. [online]. 2012 [citovano 2017-06-18]. Dostupné z
http://www.prosluknovsko.cz/cz/4739-dokumenty.html

% GAC. IVAN GABAL ANALYSIS § CONSULTING. Socialni vylouceni Romit a Ceskd spolecnost.
[online]. 2008-06 [citovano 2017-06-20]. Dostupné z : http://www.gac.cz/cz/nase-prace/zakazky-2005-2009
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jeji zapojovani do procesu vzdélavani. Na Sluknovsku jsou specialni zékladni $koly ve
Sluknové, Rumburku a Varnsdorfu. Dostupné jsou uéiiovské obory, stfedni odborné skoly i

sttedni vSeobecné vzdelavani v gymnaiziich.99

Medialni zviditelnéni vzdélavani Romil, v oblasti zdkladniho Skolstvi zptsobilo
dajné vytvoreni tzv. specialni tfidy pro romské prviiaky v Krasné Lip&.*® Starosta obce
pripustil, Ze nékteii rodi¢e pretadily své déti na jinou Skolu, vzhledem k narGstu poctu
romskych déti ve tfidach. Nasledna kontrola Ceské $kolni inspekce vyzadana romskymi

Sy Vel s . row qe .. . .. . 101
rodic¢i detekovala urcité nedostatky, nicméné diskriminaci nezjistila.

Bydleni pro nizkoprijmové skupiny obyvatel

Na Sluknovsku je v soutasné dob& k ubytovani mozno vyuzit:'® Nocleharnu
V Rumburku (3 1azka) a azylovy dim, provozovany komunitnim centrem CEDR
s kapacitou 22 klienti. Ve Varnsdorfu funguje ubytovna Hotel Sport (kapacita 150-200
0sob), Ubytovna Centra socialnich sluzeb T. G. Masaryka a Ubytovna Centra socialnich
sluzeb Lounska. Ob¢ ubytovny jsou provozovany méstem Varnsdorf, maji kapacitu 112 +
60 osob, cena ubytovani je 90 K¢ na osobu a noc, 45 K¢ v ptipadé déti. Dale Ubytovna
Bidrmanovi Varnsdorf a Nocleharna mésta Varnsdorf. Nocleharnu spravuje mésto

Varnsdorf. Méstsky uiad Sluknov spravuje ubytovnu s kapacitou 16 osob. Domov sv. Mafi

Magdaleny v Jifetin€ pod Jedlovou provozuje Diecézni charita Litoméfice.

% MINISTERSTVO SKOLSTVI MLADEZE A TELOVYCHOVY. Rejstiik kol a Skolskych
zajizeni.[online]. [citovano 2017-06-18]. Dostupné z : https://profa.uiv.cz/rejskol/

100 ROMEA.CZ. Skola v Krdsné Lipé md specidlni tiidu pro romské prviidky.Stoji za tim tlak rodlcu
majority? : [online]. 2015-09-08] [citovano 2017-06-19]. Dostupné z
http://lwww.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/skola-v-krasne-lipe-ma-specialni-tridu-pro-romske-prvnaky-
stoji-za-tim-tlak-rodicu-z-majority

YL \DNES.CZ. Ve tFidé s asistentem byli hlavné Romové, inspekce viak diskriminaci nezjistila.[online].
2016-02-24 [citovano 2017-06-18]. Dostupné z : http://usti.idnes.cz/diskriminace-romove-skola-inspekce-
d6i-/usti-zpravy.aspx?c=A160223_142528_usti-zpravy_vac2

102 AGENTURA PRO SOCIALN{ ZACLENOVANI. Vzddlend dilci podpora pro mésto Rumburk. Vstupni
analyza.  2016-07  [online]. [citovano  2017-06-18]. Dostupné z :  http://www.socialni-
zaclenovani.cz/dokumenty/lokalni-intervence/plan-vzdalene-dilci-podpory-mesta-rumburk-2016-schvaleno-
05-2016/download
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5 Vlastni prace

5.1 Zaméstnanost a divky hmotné nouze

Sluknovsky vyb&zek patfi mezi regiony s nejvyssi nezaméstnanosti v Cesku.
Presto se 1 zde firmy potykaji s nedostatkem zameéstnancii, zejména v pomocnych
délnickych profesich, zdravotnictvi a nedostatecny pocet zaméstnanct je také na pozicich

prodavacu.

Jednou z moznosti jak pomoci nezaméstnanym piedstavuji také vetejné prospésné
préace, které jsou v regionu hojné vyuzivany. Obce mohou zaméstnat zajemce také jako
asistenty prevence kriminality, ¢i koordinatory vetejn¢ prospé€snych praci. Pro mésta to
predstavuje vybaveni pomiickami a zajisténi bezpecnosti. Druhou stranu této problematiky
u vefejné prospeSnych praci vSak pifedstavuje pracovni mordlka. Mésta Casto musi
zaméstnavat 1 dlouhodobé nezaméstnané obcany, jejichz pracovni moralka byva
problematicka. Stava se, ze v piipadé Spatného pocasi mnohdy ani nenastoupi do prace a

predstavuji tak pro obec spise starost.

Tabulka 2 Nezaméstnanost - mikroregiony, Ustecky kraj a CR v letech 20102017

Podil nezaméstnanych v mikroregionech, Usteckém kraji a CR v letech 2010-2017

e B2 22|22 2|2 7|8 |2 |2z
8 | S| E|S|2|B|Z | @ ||| E|B|Z|S|E|D
) S| e | X 2|l X Ss|le| X ol | X x|H]| X
| 2|88l 238|888 ¥ 8|elC|8ld

E|C|S| 22|52 2|8 8|28 2| 3

x aal N M g M 5 M M
2010(16,3| x x 17,0 x x |16,5]| x Xx |96 | x x | 7,0 x X
2011(15,3/0,9|0,9(15,7/09|0,9(14,8|09(0,9|93 |1,0(1,0/6,7|1,0|1,0

2012|156|10|1,0|186(1,2|1,1/158(1,1|1,0(11,5/1,2|1,2(9,4(1,4|1,3
2013|10,3|0,7|0,6 |12,4|0,7|0,7|10,8|0,7|0,7 |11,5|/1,0|1,2(8,2|0,9]|1,2
2014 95|09|06(109|09|06|99|09|06(104|09|117,7|09]|1,1
2015/ 84(09|05(98|09|06|86(09|05/88|08|09/6,6|0,9]|0,9
201676 |09|05|/88|09|05|78|09|05|76(|09|0856|0,8]|0,8
2017/61|08|04|64|07|04|61|08|04|53|07|063,7|0,7]|0,5
PN 11,1 x x [12,5] x x |11,3] x Xx |93 x X |69 x X

PN - Primérna nezaméstnanost
Zdroj: UP Rumburk, CSU
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Nejvyssich hodnot dosdhla nezaméstnanost ve vSech mikroregionech v roce 2010
od 16,3 % do 17 %. V Usteckém kraji v tomto roce ¢&inil podil nezaméstnanych 9.6 % a
v Ceské republice 6,9 %. Porovnanim bylo zji§téno, Ze nezaméstnanost se v letech 2010-
2016 v CR snizila o 3,2 %, v Usteckém kraji o 4,3 %. Podrobna data jsou uvedena
v tabulce 2.

U sledovanych mikroregionti se pokles nezaméstnanosti pohyboval mezi 10,2 % - 10,6 %.
Nejvyssi primérna nezamdstnanost 2010-2016 byla zjiténa na Sluknovsku, a zarovei

nevyssi koeficient poklesu.

Na problematiku nezaméstnanosti Uzce navazuje nizkd ekonomicka turoven
obyvatel, ptedev§im dlouhodob& nezaméstnanych. Ti jsou casto odkdzani na podporu
socialniho systému. Davky hmotné nouze vyplacené t€émto obCaniim, pomahaji uspokojit

alespon zakladni potfeby nutné k zivotu v soucasné spolecnosti.

Systém pomoci v hmotné nouzi upravuje zdkon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci
Vv hmotné nouzi a zdkon 110/2006 Sb., o Zivotnim a existenénim minimu. Davky, kterymi
je pomoc v hmotné nouzi feSena jsou: piispévek na zivobyti, doplatek na bydleni a
mimotadna okamzitd pomoc. Narok na davky ma ,,Osoba nebo rodina, kterd nemd
dostatecné prijmy a jeji celkové socialni a majetkové poméry neumoziuji uspokojeni

zdkladnich Zivotnich potieb na uirovni jesté prijatelné pro spolecnost. 103

Ptispévek na zivobyti vznika rodiné ¢i osobé¢, jejiz ptfijem po odecteni ndkladit na
bydleni nedosahuje &astky Zivobyti.'®* Castka na Zivobyti je stanovovéna pro kazdou osobu
individualné a odviji se od Zivotniho minima. Castky Zivotniho minima pro jednotlivce &ini
v roce 2018 3 410 K¢ za mésic. Nasledné jsou specifikovany pro prvni (3 140 K¢), druhou
a dal$i osobu v domacnosti (2 830 K¢) a déti dle veku (1 740 K¢ — 2 450 K¢).

103 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Pomoc v hmotné nouzi.[online]. [citovéno 2018-01-
18]. Dostupné z : https://www.mpsv.cz/cs/5
104 Tamtéz
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Doplatek na bydleni slouzi ke kompenzaci nékladii bydleni tam, kde nestaci
piijmy osoby & rodiny k uhradé nakladd na bydleni, véetné p¥ispévku na bydleni.'®® Néarok
doplatku na bydleni je podminén ziskanim naroku na piispévek na Zivobyti. VySe doplatku
je odvisla od nékladii na bydleni tak, aby po zaplaceni nakladd na bydleni zistala osobé¢ ¢i

rodin¢ ¢astka Zivobyti.

Mimoiadna okamzita pomoc nalezi osobam, které se ocitly v situaci, jiz je nutno
bezodkladng Fesit.'% Naptiklad Zivelnd pohroma, vaZnd Ujma na zdravi atd. Zde lze
mimoiradnou okamzitou pomoc poskytnout az do vyse 51 150 K¢. Az 34 100 K¢ je mozno
poskytnout pro ndkup prostredkti dlouhodobé potieby. V souvislosti se vzdélavanim a

zajmovou ¢innosti je moZno poskytnout az 34 100 K¢.

Graf 1 Pocet vyplacenych davek hmotné nouze v letech 2014-2017 v regionu

Sluknovsko a Rumbursko

12 785
11972
11012
8612
] 1,28 1,39 1,48
2014 2015 Bazicky 2016 Bazicky 2017 Bazicky
index index index

Zdroj: UP Rumburk, vlastni zpracovani

Graf 1 znazoriuje nartst poctu vyplacenych davek hmotné nouze v pribéhu let

20142017 dle dat Utadu prace v Rumburku v oblasti jeho ptisobnosti (cca 29 765

10%\/INISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Pomoc v hmotné nouzi.[online]. [citovano 2018-01-
18]. Dostupné z : https://www.mpsv.cz/cs/5
106 MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Pomoc v hmotné nouzi.[online]. [citovano 2018-01-
18]. Dostupné z : https://www.mpsv.cz/cs/5
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obyvatel). Z grafu je patrno, Ze v roce 2017 byl vyplacen nejvétsi pocet davek hmotné
nouze (12 785). V roce 2017 bylo vyplaceno 0 4 173 davek hmotné nouze vice nez v roce
2017, tzn. narist o 48 %. Dle kvalifikovanych odhadti pracovnikii UP tvoii romsti ob&ané

pievaznou vétsSinu piijemct téchto davek.

5.2 Integrace Romii a ekonomické faktory

Situace romské menSiny patii k naléhavym otdzkam ceské spolecnosti. Vladou
jsou proto pro zlepSeni situace romského etnika ¢inéna opatteni, jejimz cilem je zlepSeni
situace Romu v ¢eské spole¢nosti. Nejenom v oblasti socialné ekonomické, ale i v oblasti
lidsko pravni. Ke zlepSeni tohoto stavu je pfedpokladem zména ve vnimani tohoto etnika
majoritni spoleCnosti. Soucasnou vladou byl proto pfijat program Strategie romskeé
integrace do roku 2020, jehoz cilem je zlepSeni stavu romské menSiny v soucasné
spolecnosti. Na tento program jsou vladou vy€lenény finan¢ni prosttedky, z jejichz pomoci
by mohly byt realizovany aktivity, sméfujici ke zmén¢ soucasného stavu romské mensiny

od mistni Grovné obci pies kraje aZ po celonarodni ptisobnost.

5.3 Financovani romské integrace

V souvislosti s tématem prace jsou uvedeny dulezité oblasti financovani
romské integrace ve zkoumaném regionu Sluknovského vyb&zku. Financovani je vétSinou
realizovano formou dota¢nich programti, jejimiz piijemci jsou obce a organizace vénujici

se této ¢innosti.

Zavaznym problémem romské menSiny je socialni vylouceni, nebo ohroZeni
socidlnim vylouc¢enim. Z dota¢niho programu Prevence socidlniho vylouceni a komunitni
prace (PSVKP) byly &erpany prostiedky napt. Oblastni charitou Sluknov na program
Asisten¢ni sluzba pro rodiny s détmi.**" Tzn. podpora rodin, které se nachazeji v tizivé
zivotni situaci. Déle také na nizkoprahovy klub Zijeme spolu, ktery je zamé&fen na déti a

mladeZ ze socidlné slabych a neintegrovanych rodin, ¢i nezaméstnanou mladez. Cedr —

107 OBLASTNI CHARITA SLUKNOV. Zijeme spolu. [online]. 2017 [citovéno 2017-11-14]. Dostupné z :
http://charitarumburk.cz/zarizeni-pro-deti-a-mladez/
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komunitni spolek tyto prostfedky vyuzil v projektu Fungujici rodina, jehoz cilem bylo
zajisténi bezpeéného vyvoje déti a mladeze ze socialné znevyhodnénych rodin, z regionu

Sluknovského vyb&zku.'% Priibsh derpant je uveden v tabulce 3.

Tabulka 3 Pribéh ¢erpani dotaci z PSVKP v letech 2013-2017 (v tis. K¢)

Celkem
Piijemce 2013 2014 2015 2016 2017 2013-2017

Oblastni charita 15 100 441 777 1235 2 568

Sluknov

Cedr -

komunitni 150 1435 2501 2628 0 6715

spolek

Rumburk

Spirala -

Rumburk 300 300 ° ° ° o

Zdroj: www.vlada.cz ,vlastni zpracovani

Dotacni systém Program prevence kriminality (PPK) je vyuzivan obcemi na
financovani asistentll prevence kriminality (APK). Pracovnici na této pozici by méli byt
Vv idedlnim ptipad¢ prislusnici romské mensiny, méli by byt i respektovani a predpokladana

je znalost mistni komunity. Prubéh ¢erpani prostredku z PPK je uveden v tabulce 4.

Tabulka 4 Cerpéani dotaci z PPK v letech 20132017 (v tis. K&)

Piijemce 2013 2014 2015 2016 2017 Celkem
Dolni Poustevna 0 0 315 593 594 1502
Krasna Lipa 141 159 159 322 258 1039
MikuléaSovice 0 0 178 296 254 729
Staré Ktecany 0 184 392 500 594 1670
Sluknov 0 232 329 389 386 1335
Rumburk 344 138 202 0 950 1634

Zdroj: Ministerstvo vnitra CR

Cilem zfizeni této pozice je prioritné sniZeni trestnych ¢inl 1 pfestupkdl, zvySeni

bezpec¢i obyvatel socidlné vyloucené lokality, motivace k zaméstnani pro osoby

108 CEDR — KOMUNUTNI{ SPOLEK. Projekt fungujici rodina. 2015 [citovano 2017-11-15]. Dostupné z :
https://os-cedr.cz/_projekt_fungujici_rodina
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dlouhodobé nezaméstnané obyvajici socialné vyloucené lokality, a také prevence

, o 109
sousedskych sport.

Tabulka 5 Cerpani dotaci na APK v letech 2013-2017 (v tis. K& na 1 obyvatele)

Celkem
Pocet Celkem 2013-2017
Prijemce obyvatel 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 2013 -2017 | v tis. K& na
obyvatele
Dolni Poustevna 1735 0 0 315 | 593 | 594 1502 866
Krasna Lipa 3478 141 | 159 | 159 | 322 | 258 1039 299
Mikulasovice 2178 0 0 178 | 296 | 254 729 335
Staré Kiecany 1258 0 184 | 392 | 500 | 594 1670 1327
Sluknov 5611 0 232 | 329 | 389 | 386 1335 238
Rumburk 11095 | 344 | 138 | 202 0 950 1634 147

Zdroj: Ministerstvo vnitra CR, vlastni zpracovéni

Z tabulky 5 je patrno, Ze nejvétsi objem finan¢nich prostfedkti na APK byl ¢erpan
obci Staré KieCany s nejmenSim poctem obyvatel. Mé&sto Rumburk dle poctu obyvatel
nejveétsi, je v Cerpani dotacnich prostifedkli na druhém misté. Pfi vyjadieni objemu
dotacnich prostiedkli v pfepoc¢tu na jednoho obyvatele zcela jasn€, vzhledem k malému
poctu obyvatel dominuje obec Staré KieCany. Obec timto fesi jak prevenci kriminality, tak

zejména moznost pracovniho uplatnéni mistnich obyvatel.

Dotaéni program Podpora terénni prace (PTP) je smérovan na zaméstnavani
terénniho, nebo socialniho pracovnika, pracujiciho s romskou menginou.™® Ugelem tohoto
pracovnika je pfedevSim zkvalitnéni integrace Romi, a pomoc pii feSeni nékterych
problému, které nejsou schopni sami zvladat, nebo je zriznych duvodd nechtéji
prezentovat, ¢i instituciondlné feSit (napf. zadluzenost, ¢i exekuce). Pracovnika na této

pozici miize zamé&stnavat obec, nebo pfispévkova organizace zfizena pro tyto ucely.

109 MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Informace o projektu Asisstent prevence kriminality.
[online]. 2017 [citovano 2017-10-27]. Dostupné z : http://www.mvcr.cz/clanek/informace-0-projektu-
asistent-prevence-kriminality.aspx

110 yLADA CESKE REPUBLIKY. Dotace. [online]. 2017 [citovéano 2017-12-12]. Dostupné z :
https://www.vlada.cz/scripts/detail.php?pgid=476
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s klientem, v jeho piirozeném prostredi. Prabéh Cerpani dotaci je uveden v tabulce 6.

Tabulka 6 Cerpani dotaci z programu PTP v letech 2013-2017 (v tis. K& na 1 obyvatele)

Celkem

Podet Celkem 2013-2017

Pijemce obyvatel | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | et | T
obyvatele

Krasna Lipa | 3478 | 243 | 233 | 175 | 200 | 300 1151 331
Staré 1258 0 0 125 0 0 125 99
KfreCany
Sluknov 5611 | 242 | 249 | 243 | 230 | 257 1221 218
Rumburk 11095 | 300 | 200 | 400 | 200 | 400 1500 135

Zdroj: www.vlada.cz, vlastni zpracovani

Uvedena data prezentuji mésto Rumburk, jako nejvétsiho piijemce dotaci
z programu PTP (1 500 tis. K¢&). V piepoc¢tu na jednoho obyvatele je vsak vySe Cerpanych
dotaci nejvétsi v obci Krasna Lipa (331 tis. K&). Na Sluknovsku ptisobi nékolik organizaci,
zabyvajicich se poskytovanim socidlnich sluzeb pro romskou menSinu a socialné slabé
v Krasné Lipé ptisobi Kostka a ve Sluknové Oblastni charita Sluknov. Tyto organizace
realizuji projekty, které jsou financovany z riznych fondt, nadaci ¢i opera¢nich programu.
Napt. komunitni spolek CEDR realizoval projekt Amari centrum, za ptispéni Rady vlady
pro zalezitosti romské komunity. Cilem byla podpora vzdélavani a doucovani, dramaticka
vychova, besedy, diskuze a rukodé€Iné aktivity pro romskou mensinu. Ten byl v priubéhu let
2009-2011 podpoten castkou 897 tis. K¢ (Nadace O2, Pomozte détem, Ukad prace, rada
vlady pro zéleZitosti romské komunity, MSMT).

Uvedena cisla predstavuji pouze zakladni dotacni programy vlady, které jsou
obcemi a organizacemi vyuzivany. Kompletni data o financich smétujicich konkrétné na
romskou komunitu jsou obtizn¢ identifikovatelnd, nebot napiiklad prevenci socidlniho

vylouceni nelze omezit pouze na Romy, ale na v§echny socialn¢ slabé obcany.

Ve Zpravé o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2016 jsou uvedeny

prostiedky pouzité ze statniho rozpoctu, urcené vyluéné na podporu romské integrace
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v obdobi od roku 2010-2016. Udaje jsou zpracovany v tabulce 7. Z uvedenych hodnot
vyplyva, ze vzestupna hodnota bazického indexu v letech 2010-2016 je patrna pouze u
prostiedkli poskytovanych Ministerstvem kultury a Ministerstvem Skolstvi mladeze a
télovychovy. U ostatnich ministerstev je tendence spiSe sestupna. TaktéZz tempo pfirtstku

ma spiSe klesajici tendenci.

Tabulka 7 Prostfedky na podporu romské integrace v letech 2010-2016 (v tis. K¢&)

Poskytovatel 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
MSMT 17 150| 21 730 | 23 600 | 18 960 | 18 700 | 18 400 | 21 200
Bazicky index X 1,27 1,38 1,11 1,09 1,07 1,24

Tempo pfirtstku X 0,27 | 0,09 | -0,20 | -0,01 | -0,02 | 0,15

MK 17 400 | 19 340 | 16 200 | 17 300 | 18 900 | 20 500 | 20 500

Bazicky index X 1,11 0,93 0,99 1,09 1,18 1,18

Tempo piirtstku X 0,11 | -0,16 | 0,07 | 0,09 | 0,08 | 0,00

MMR 2900 | 1403 | 870 0 0 0 0

Bazicky index X 0,48 | 0,30 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00

Tempo piirtstku X -0,52 | -0,38 | -1,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00

UV CR 49 300 |42 000 | 35700 | 28 800 | 27 100 | 27 200 | 27 400

Bazicky index X 0,85 0,72 0,58 0,55 0,55 0,56

Tempo prirtstku X -0,45 | -0,15 | -0,19 | -0,06 | 0,00 | 0,01

Celkem 86 750 |84 473 |76 370 | 65 060 | 64 700 | 66 100 | 69 100

Bazicky index X 097 | 088 | 0,75 | 0,75 | 0,76 | 0,80

Tempo ptirtstku % X -2,62 | 959 |-14,81| 0,55 | 2,16 | 4,54

Zdroj: www.vlada.cz, vlastni zpracovani

Programy na podporu romské mensiny jsou financovany také z jinych dotacnich

titulti, které nejsou pfimo zacileny na romskou mensinu, ale spiSe na potieby cilovych
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skupin, do nichz romska mensina také vétSinou patii. V roce 2016 tak celkové ndklady na

financovani integrace Romu €inily ¢astku 169 464 658 K¢.

5.4 Deskripce

Vyzkum probihal v obdobi mésice cervence az zaii 2017. Prvotni faze
pfedstavovala vybér vhodnych respondentli etnické menSiny Romi a néasledné realizace
vlastniho vyzkumu formou dotaznikového Setfeni. Formulat dotazniku je uveden v pitiloze.
Priizkum byl zaméfen na socioekonomicky status romskych rodin v regionu Sluknovsky
vybézek. Pozornost byla soustfedéna zejména na oblast pracovniho trhu, bydleni, vzdé€lani,

vztahu s majoritni spole¢nosti, rodinu a ekonomickou situaci respondentt.

Vyzkumné otazky

1. Romové vnimaji diskriminaci ze strany majoritni spole¢nosti zejména v oblasti
uplatnéni na pracovnim trhu.

2. V¢étsina romské populace ma pouze zakladni vzdélani.

3. Romskeé rodiny vétsinou bydli v nevyhovujicich podminkach.

4. Za nejvetsi problém povazuji v souc¢asnosti Romové Spatnou ekonomickou situaci

rodiny.

Misto realizace a cilova skupina respondentii

Vlastni Setfeni bylo realizovano v lokalitich Sluknovského regionu, konkrétng
vV Rumburku, Varnsdorfu, Krasné Lipé, Sluknové a Jitikové. Vyzkum probihal v obdobi
mésice Cervence az zaii 2017. Zakladni soubor respondentl byl tvofen romskou mensinou,
kde jednotlivi respondenti byli kontaktovani ve spolupraci s asistenty pedagogti z mistnich
Skol, charitativnich organizaci a vlastnich kontaktl tazatele. Nasledny vybér respondentti
byl realizovan metodou Snowball technique. Dotaznikové Setfeni probihalo v pfirozeném
prostiedi rodin respondentti. Ti byli informovani o Ucéelu prizkumu a jeho naprosté
dobrovolnosti a anonymité. Z diivodu eliminace piipadné nesrozumitelnosti otazek pro
nékteré respondenty a tim mozného snizeni vypovédni hodnoty Setieni, byl tazatel
pfitomen u vyplitovani viech dotaznikil. Setfeni probihalo v piipadé souhlasu respondenti

bez problémi a casového stresu. Vybér predstavoval 90 piedpokladanych respondentd,
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néktefi vSak nasledné neméli o spolupraci zajem. Celkem tedy bylo zpétné ziskano 59

vyplnénych dotaznik.

Analyza prizkumu

Cilova skupina reprezentovala 59 respondentti, z toho 33 zen (55,93 %) a 26
muzu 44,07 %). Divod pievazujiciho poc¢tu respondentii Zenského pohlavi nebyl zkouman.
V kvantité¢ uvazovanych respondentti, kteti nemé€li zajem o spolupréci, vSak pievazovali

muzi.

Respondenti byli rozdéleni do Sesti vékovych kategorii. 15-20 let 3 respondenti
(5,1 %), 20-25 let dva respondenti (3,4 %), 26-35 let 15 respondentu (25,4 %), 36-45 let
10 respondentt (16,9 %), 46-55 let 14 respondentt (23,7 %) a kategorie 56 let a vice 15
respondentt (25,4 %). Graf 2 uvadi vékovou strukturu dle pohlavi.

Graf 2 Vé¢kova struktura respondentt dle pohlavi (v %)

HZeny
B muzi

15-20 20-25 26-35 36-45 46-55 56 a vice
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Zdroj: dotaznikové Seteni

Pti zkoumani rodinného stavu respondentii pfevazovali z celkového poctu muzi
zenati muzi 19 (73,1 %) a z celkového poctu Zen vdané Zeny 25 (75,8 %). Svobodni muzi
byli 2 (7,7 %), Zeny 4 (12,1 %). Rozvedeni pouze 2 muzi (7,7 %) a 1 Zena (3 %). Ovdovéli
muzi byli 3 (11,5 %) a taktéz 3 zeny (9,1 %). Rodinny stav respondentl je zpracovan

v tabulce 8.
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Podrobné srovnani vzorku respondentii s populaci Usteckého kraje (UK) je
uvedeno Vv tabulce 9 uvedené v piiloze. Nejvétsi diference je u rodinného stavu Zenati a
vdané. Ze vzorku respondentii piedstavuji 74,6 %, u populace Usteckého kraje 32,4 %.
Nejmensi diference je zaznamenana u rozvedenych, kde u respondentd ¢ini 5,1 % a u

populace Usteckého kraje 10,8 %.

Tabulka 8 Rodinny stav respondentti

Pohlavi % ~§ Rvelativni % Rvelativni % Rvelativni ;Tg Rvelativni
Vek S § | Cetnost | o | Cetnost | £ | Cetnost | | Cetnost
>N | (%) 3 (%) S %) |&| )
Zeny (33| 25 | 758 | 4 | 121 | 1| 30 |3| 91
celkem
15-20 2 100,0 | © 0,0 0 00 |0] 00
20-25 [ 1] 1 1000 | 0 0,0 0 00 0] 00
26-35 (10| 7 700 | 2 | 200 | o 00 |1] 100
36-45 | 6| 4 66,7 1 16,7 | 1| 167 |o| 00
46-55 |9 | 8 889 | 1 11,1 | o 00 0] 00
56> |5 3 600 | 0 0,0 0 00 |2]| 400
Muzi dogl 49 | 731 | 2 | 77 | 2| 77 |3| 115
celkem
1520 [ 1] 0 0,0 1 | 12000 | o 00 0] 00
20-25 | 1| 1 1000 | 0 0,0 0 00 o] 00
26-35 [ 5| 4 800 | 1 | 200 | o 00 o] 00
36-45 | 4| 3 750 | 0 0,0 1| 250 o] 00
46-55 | 5| 3 600 | 0 0,0 1| 200 [1] 200
56> (10| 8 800 | 0 0,0 0 00 | 2| 200
Celkem|sg| 44 | 746 | 6 | 1202 | 3| 51 |6]| 102
7+M

Zdroj: dotaznikové Setieni

Podle poctu déti jsou rodiny zastoupeny takto: s dvéma détmi 33 (55,9 %), s tfemi
détmi 14 (23,7 %), sjednim ditétem 6 (10,2 %) a s vice nez tfemi détmi 5 (8,8 %).
Respondenti bezdétni figurovali pouze v jednom piipadé. Podrobna data jsou v tabulce 10

Vv ptiloze.
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Dulezitou oblasti, které je pii integraci romské menSiny vénovana zvysSena
pozornost, jsou programy orientujici se na vzdélavani Romu. Nizka Groven vzdélanosti
tohoto etnika znemoziiuje kvalitni uplatnéni na trhu prace. Ze zkoumanych 59 respondentii
mél nejvétsi pocet dotazovanych 26 (44,1 %) zakladni vzdélani, 22 (37,3 %) je vyuceno, 9
(15,3 %) ma stiedni Skolu a 2 (3,4 %) respondenti mé vysokou Skolu. Vzdé€lanostni
zastoupeni zkoumaného vzorku respondentii ve srovnani s populaci Usteckého kraje
prezentuje graf 2. Zde je vidét diference pfedevS$im na turovni zékladnich S$kol. U
respondenttl je podil tohoto vzdélani 44,1 %, na Grovni Usteckého kraje 22,5 %. Podrobna
troven vzdélani dle vékovych kategorii a srovnani s populaci Usteckého kraje je v tabulce

11 v ptiloze.

Graf 3 Vzd&lanostni troveti respondentti a populace Usteckého kraje (%)
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Zakladni skola Ucénovsky obor Stredniskola Vysoka skola

Zdroj: dotaznikové Setieni

Dale byla u respondentli zjiStovana zamé&stnanost. Ze zkoumaného vzorku bylo 38
respondentli (64,4 %) nezaméstnanych. Dle pohlavi byla nezaméstnanost vyssi u muzi
(65,4 %), u Zen (63,6 %), tedy marginalni odchylka. Nejvyssi nezaméstnanost byla zjisténa
u vekové kategorie 15-20 let a 20-25 let, (100 %) u obou pohlavi a u vékové kategorie nad

cvwr

kategorii zen 46-55 let (44,4 %), a v kategorii muzi 36-45 let (50 %).
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V Usteckém kraji k 31. 11. 2017*** byla celkové nezaméstnanost 5,4 %, z toho 5
% Zeny, a 5,8 % muzi. V okrese Dé¢in predstavovala celkova nezaméstnanost 5,5 %, 5,3
% zeny, 5,7 % muzi. Zpohledu vékové struktury prevazuje v Usteckém kraji
nezamé&stnanost u osob ve véku 55-59 let (13,2 %), druhou nejpocetnéjsi skupinou je
kategorie 40-44 let (12 %). Podrobné je téma nezaméstnanosti respondentll zpracovano

v tabulce 12, dostupné v ptiloze.

Respondentim byl nasledné poloZzen dotaz, zjiStujici dobu nezaméstnanosti. Z
odpovédi respondentll vyplyva, ze vyssi vékova kategorie koresponduje s delsi dobou
nezaméstnanosti. Doba nezaméstnanosti 5 a vice let byla u zen nad 56 let 50 %. Vyssi
procento bylo u dotazovanych v kategorii 46-55 let (66,7 %). Delsi doba nezamé&stnanosti
nad 3-5 let byla zjisténa muza (41,2 %), u Zen (23,8 %). Vysledky jsou uvedeny v tabulce

13 v priloze.

V Usteckém kraji k 31. 12. 20162 pievazovali uchazeci o zaméstnani, evidovani
vice nez 24 mésicu (3,2 %), v okrese DéCin bylo nejvice uchaze¢l evidovano v kategorii
do 3 mésici (27 %) a s minimalnim rozdilem uchazeci evidovani vice nez 24 mésict (26,9
%). | pres rozdilnost kategorizace doby evidence na ufadu prace lze konstatovat, ze
nejvetsi podil uchazeCli o zaméstnani je u osob piekracujicich dobu evidence nad 24
mésicti. Podrobngji data jsou uvedena v tabulce 14 dostupné v piiloze. Udaj, doplitujici
problematiku nezaméstnanosti je frekvence evidence respondentll na ufadu prace. Zde
jednoznacné pievazovali respondenti, evidovani potieti 20 (33,3 %), nasledné podruhé 10

(20 %), a poctvrté 5 (8,3 %).

Casto diskutovanym tématem v souvislosti s romskou mensinou je oblast bydlen.
Z vysledku Setfeni vyplyva, ze vétSina 38 (64,4%), respondenti bydli v soukromém
najemnim byt¢, 11 (18,6 %), v méstském najemnim byté, a 10 (16,7 %) ve vlastnim

bydleni. Zadny z respondentil nebydli v ubytovné ani ve vlastnim domé. V Usteckém kraji

U1 “ESKY STATISTICKY URAD. Nezaméstnanost v Usteckém kraji k 30. listopadu 2017. 2017-12
[citovano 2018-1-12]. Dostupné z : https://www.czso.cz/csu/xu/nezamestnanost-v-usteckem-kraji-k-30-
listopadu-2017

12 CESKY STATISTICKY URAD. Statistickd rocenka Usteckého kraje — 2017. 2018-01 [citovano 2018-1-
12]. Dostupné z : https://www.czso.cz/csu/czso/statisticka-rocenka-usteckeho-kraje-2017
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¢ini podil ndjemnich byt 24,9 %, u byt v osobnim vlastnictvi 21,4 %, a u vlastnich domt
26 %."® Ze srovnani mezi respondenty a Usteckym krajem je patrné, Ze v pravnim uZivani

bytu ptevazuje forma najemniho bydleni.

Dale byli respondenti dotazovani na uroven bydleni. Jako velmi dobré bylo
bydleni hodnoceno pouze 5 respondenty (8,47 %), jako dobré 48 respondenty (81,36 %),
Spatné 5 respondenty (8,47 %) a velmi $patné 1 (1,69 %).

Zkoumana byla také zékladni vybavenost bytti. Nejvétsi disparita byla zjiSténa u
dotazu, zda respondenti disponuji vlastni samostatnou kuchyni. 93 % respondentl

odpovédélo ano, pouze 7 % ne. Vysledky jsou znazornény v grafu 3.

Graf 4 Vybavenost byt

Ustiedni, etd?ové a podobné
vytdpéni

Tekouci tepla voda

87,1
H Ne
Vlastni splachovaci zachod v byté
83,0 mAno
Vlastni koupelna v byté
Vlastni samostatnd kuchyn 93,0

Zdroj: dotaznikové Setieni
Porovnani s vysledky SLBD v Usteckém kraji je uvedeno v piiloze 15.

Z vysledkl je patrno, Ze nejvétsi diference je u vytadpéni (Ustfedni, etdZové a podobné).

3 CESKY STATISTICKY URAD. Zdkladni vysledky Séiténi lidu, domii a bytii — Ustecky kraj — 2011.
2012-12 [citovano 2017-01-12]. Dostupné z : https://www.czso.cz/csu/czso/zakladni-vysledky-scitani-lidu-
domu-a-bytu-2011-ustecky-kraj-2011-5r3bme6sdz
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V Usteckém kraji (UK)™* jim disponuje 89 % obyvatel, u vzorku respondentti 72 %.
Nejmensi rozdil byl u tekouci teplé vody UK 89,1 %, respondenti 87 %.

Casto diskutované téma ve spojitosti s romskou mensinou je oblast diskriminace.
V dotazniku respondenti odpovidali, zda ze strany vétSinové spolecnosti diskriminaci
vnimaji. Jak je uvadéno v riznych studiich a odbornych publikacich (napf. Neéas),'*
problematika diskriminace je pro romskou mens$inu aktuélni a ovliviiuje jejich zaclenéni do
spole¢nosti. Vysledky Setfeni u zkoumaného vzorku respondentt toto zcela nepotvrdily.
Vétsina dotazovanych 34 (58,33 %) diskriminaci ur¢ité¢ nevnima, 15 (25,00 %) ji spise
nevnima, a 10 (16,67 %) odpovédélo spise ano. Téma diskriminace u zkoumaného vzorku

romské mensiny ve Sluknovském vybézku tedy nepredstavuje prioritni problematiku.

Pokud respondenti odpovédéli pozitivné, byla dale zkoumana oblast, ve které
diskriminaci vnimaji nejvice. VSichni respondenti pocitujici diskriminaci jednoznacné
uvadéli diskriminaci v oblasti hledani zaméstndni. Tento vysledek je potvrzovan i
vyzkumem Mareée,llekter}'l hovofti o diskriminaci Romu ze strany zaméstnavateld, jak ale
dodava, nezfidka jde také o zdznam v rejstiiku trestd. Siskova''’ zaznam v trestnim

rejstiiku zminuje jako zastupny faktor v diskriminaci Romi v oblasti zamé&stnanosti.

Casté predsudky majoritni spoleénosti v souvislosti s Romy jsou spjaty s jejich
»Zneuzivanim* statutu invalidniho diichodu. Mezi dotazovanymi bylo 16,67 % invalidnich
dichodcti. V Usteckém kraji predstavuji pifjemci invalidniho dichodu 5 % obyvatel,
v Ceské republice 4 %. V tomto porovnani je tedy podil invalidnich déichodcti z fad

respondentll vyrazné vyssi.

14 CESKY STATISTICKY URAD. Zdkladni vysledky Scitani lidu, domii a bytii — Ustecky kraj — 2011.
2012-12 [citovano 2017-01-12]. Dostupné z : https://www.czso.cz/csu/czso/zakladni-vysledky-scitani-lidu-
domu-a-bytu-2011-ustecky-kraj-2011-5r3bme6sdz

15 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice viera a dnes. 4. dopl. vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
Univerzity Palackého, 1999. s. 114. ISBN 80-7067-952-2.

116 MARES Petr, HORAKOVA Markéta, RAKOCZYOVA Miroslava. Socidlni exkluze na lokdlni irovni.
Praha : VUPSV, v.v.i. 2008. 77 s. ISBN 978-80-7416-017-1.

Y17 SISKOVA, Tatjana, Gd. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, 2001. ISBN 80-7178-648-9.
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Podobny stereotypni ndhled na romskou mens$inu ze strany majoritni spole¢nosti
predstavuje také problematika vyuzivani systému socialnich davek, Vv souvislosti
s reprodukénim chovanim Romt. Respondentim byl polozen dotaz, zda jsou piijemci
socialnich davek. Zde 30 respondentt (50,85 %) odpovédé€lo ano, a u 29 (49,15 %) byla
odpovéd’ negativni. Pravé v Usteckém kraji byly v roce 2016 vydany nejvétsi ¢astky na
davky socialni podpory.**® Vyplaceno bylo 1173477 davek, v pfepoctu 4 000 K& na
jednoho obyvatele. Vzhledem kpoétu obyvatel to byly nejvy$si vydaje v CR,

reprezentované zejména piispévkem na bydleni a pfidavkem na dité&.

Respondenti byli dale dotazovani, zda vétsi pocet déti v romskych rodinach

souvisi s moznosti ¢erpani vyssich socialnich davek. Vysledky jsou uvedeny v grafu 4.

Graf 5 Vztah mezi poctem déti a vy$simi socialnimi davkami.

M urcité ano
M spiSe ano
W spiSe ne

M urcité ne

Zdroj: dotaznikové Setieni

Nékteré vyzkumy romského etnika toto jednoznacné potvrzuji. Sirovatka ve svém

, 119 1 . N o . o
vyzkumu™® uvadi jako alternativu k nemoznosti uplatndni se na pracovnim trhu matefstvi

18 CESKY STATISTICKY URAD. Vybrané tidaje o socidlnim zabezpeceni — 2016-11-10. [citovano 2018-
1-14]. Dostupné z : https://www.czso.cz/csu/czso/vybrane-udaje-o-socialnim-zabezpeceni-2016

19 SIROVATKA, Tomas. Exkluze Romii na trhu prdce a Sance na jejich inkluzi. Socialni studia [online].
2010, ¢. 10, s. 12-33. [cit. 2015-05-11]. Dostupné z:
http://socstudia.fss.muni.cz/dokumenty/080305104512.pdf
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u mladych, i nezletilych divek, a tim ziskani jistych socialnich davek. Z vysledkt vlastniho
Setieni vyplynulo, ze vétSina 25 (41,67 %) zkoumaného vzorku Romu s timto tvrzenim

nesouhlasi.

Oblast finan¢niho sektoru v soucasné spole¢nosti umozinuje jedinctim, ktefi se
dostanou do nepfiznivé financni situace jeji feSeni napt. formou puljcek. Tento fakt
predstavuje jednoduché a rychlé feseni, které vSak mize Casto zpusobit zadluzeni a vyustit
az vexekucni fizeni. Zkoumanym respondentim byl polozen dotaz, kterym bylo
zjistovano, zda maji very, pujcky, dluhy ¢i exekuce. Vétsinou respondentti 39 (66,10 %),
bylo odpovézeno ano. Zjisténa data byla srovnana s Gidaji z Usteckého kraje, okresu D&&in
a nasledné také s obcemi, ve kterych bylo Setfeni realizovano.?® V po¢tu exekuci na osobu
jsou vysledky ziskané Setfenim respondentii podobné s urovni kraje, okresu i obci (4,2
exekuce na osobu). Diference je zejména v podilu osob v exekuci. U respondenti €ini
66,10 %, data z kraje, okresu a obci se pohybuji v rozmezi od 15,93 % do 23,14 %.

Podrobné zpracovani je uvedeno v tabulce 16 v piiloze.

Jazykova problematika Romut byva Casto feSena zejména v souvislosti se $kolni
dochdzkou 74kt romské menSiny a jejich problémy s ¢eskym jazykem, kdy v zavislosti na
tom, jaky komunikacni jazyk v rodin€ pievlada, muze byt kvalita zvladani ¢eského jazyka
vice ¢i méné problematictéjsi. U respondentii bylo zjistovano, zda v rodiné hovoii romsky.
Vysledkem Setieni byla u 44 (75,00 %) odpovéd’ spise ne, u 10 (16,67 %) urcité ne a pouze
5 respondentd (8,33 %) odpovédélo urcité ano. Zjisténa byla mala frekventovanost

romstiny ve zkoumaném vzorku respondenta.

Nasledujici dotaz sméfoval ktradicim a zvykim romské mensiny. Bylo
zjistovano, zda respondenti dodrzuji néjaké romské tradice. Vysledky jsou prezentovany
tabulkou 17. Odpovéd'mi bylo potvrzeno, ze vétSinou respondentu 35 (58,4 %) jsou
romské tradice dodrZovany, presto 20 (33,33 %) respondenty bylo odpovézeno

jednoznacné, urcité ne.

120 O TEVRENA SPOLECNOST. Mapa exekuci. [online]. 2017 [citovano 2017-11-14]. Dostupné z : http:
http://mapaexekuci.cz/index.php/mapa-2/
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Tabulka 17 Dodrzovani romskych tradic

Tradice Pocet Relativni
odpovédi | etnost (%)
uréité ano 10 16,7
spise ano 25 41,7
spiSe ne 5 8,3
urcité ne 20 33,3

Zdroj: dotaznikové Setieni

Soucasti vyzkumu byl i dotaz na ucast respondenta v né&jakém programu,
podporujiciho romskou mensinu. Setfenim bylo zjisténo, Ze pouze 10 (16,67 %)
respondentii bylo ucastno v nékterém programu. Respondenty byly uvadény konkrétni
kurzy: kurz vypocetni techniky (5 respondenti), kurz obsluhy motorové sekacky a
ktovinotezu (3 respondenti) a kurz strazného (2 respondenti). Jde o maly podil
respondentli, nebot’ naptiklad pozice strazného je na pracovnim trhu poptdvand velmi
casto.

Dale byli respondenti Vv piipad¢ ucasti na konkrétnim programu dotazovani na
ptinosnost programu. Pé&ti respondenty (50 %) z dotazovanych deseti bylo odpovézeno
urcité ano, program byl piinosny a péti (50 %) respondenty byla uvedena odpovéd’ urcité
ne. Negativné hodnotilo program 5 ucastnikti kurzu vypocetni techniky. Hodnoceni

respondentt jsou tedy diametralné odlisna.

Nasledné byla zkoumana piedstava respondenti o piedpokladané nutné Grovni
vzdélani jejich déti. Vysledky Setfeni: zakladni Skola (0 %), u¢iiovsky obor 20 respondentil
(33,90 %), stfedni skola 15 (25,42 %) respondenti a vysoka skola 24 (40,68 %)
respondentll. Pfedstavy dotazovanych jsou velmi ambicidzni, pokud je porovname s jejich
vlastni Grovni vzdélani. Zde pievazuje zakladni Skola (45,76 %), vyuceni (35,59 %),
sttedni Skola (10,17 %) a vysoka Skola (3,39 %).

Jednou z oblasti, ktera je dlouhodobé v popfedi zajmu v souvislosti s Romy, je
vzdélani, respektive vzdélavani. Casto je tato problematika prezentovana zejména riznymi
neziskovymi organizacemi v CR, ale také zahrani¢nimi napf. Amnesty International. Dle
informaci této organizace jsou Romové kazdodenné€ nuceni celit diskriminaci a segregaci

ve Skolach, kvuli neschopnosti vlady feSit zakofenéné predsudky ve vzdélavacim
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(o121
systemu.

Fakta prezentovana Amnesty Internacional jsou diskrepantni z hlediska
vysledk Setfeni respondentli. Zde bylo zjistovano, zda Romové maji odpovidajici
moznosti pro vzdéldvani. VétSina, (75 %) dotazovanych odpovidajici moznost vzdélavani

potvrdila. Data jsou uvedena v grafu 5.

Graf 6 Moznosti vzdélavani (%)

75,00

16,67
8,33
0,00

urcité ano spiSe ano spiSe ne urcité ne

Zdroj: dotaznikové Setieni

Dalsi Setfeni bylo smérovano na oblast vztahti vétSinové spole¢nosti a Romu,
konkrétn¢ vztahu mezi romskymi détmi a jejich spoluzédky z majoritni spolec¢nosti.
Respondenti dotazovani, zda romské déti kamaradi s neromskymi a travi-li spolu volny
¢as. VétSinou respondentii byla bezproblémovost vztahli mezi romskymi a neromskymi
détmi potvrzena. Urcité ano odpovédélo 49 (75 %) respondenttl, spise ano 5 (16,67 %),
spise ne 5 (8,33 %). Ur¢ité ne neodpovédél zadny respondent. Ceska kolni inspekce
realizovala prizkum ve Skolach ve vyloucenych lokalitach, kde byli zaci mimo jiné

dotazovani jakym mistem pro n& 3kola je.'?? 62,6 % zaki uvedlo: misto kde snadno

! AMNESTY INTERNATIONAL. Amnesty vzkaz Ceské viade: V reseni diskriminace romskych déti ve
Skoldch to chce vice snahy! [online]. 2015-05-01 [citovano 2017-10-16]. Dostupné z :
https://www.amnesty.cz/news/320/amnesty-vzkaz-ceske-vlade-v-reseni-diskriminace-romskych-deti-ve-
skolach-to-chce-vice-snahy
122 CESKA SKOLNI INSPEKCE. Tématickd zprava — Kvalita vzdélavani v socidlné vyloucenych lokalztach
[online]. 2015-12-07 [citovano 2018-01-12]. Dostupné z
http://www.csicr.cz/cz/DOKUMENTY/Tematicke-zpravy?page=6
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nachdzim ptatele, 46,3 % misto kde citim, ze tam patiim, a 30,8 % misto kde mé jini zaci

ziejme maji radi. Tyto vysledky koresponduji s provadénym Setfenim.

Nasledujici dotaz zjistoval, jakou tiidu by meéli romsti Zaci navstévovat,
Z hlediska zastoupeni romské menSiny. Zda pouze s Romy, nebo i s ostatnimi neromskymi
détmi, ¢i zda na tom nezalezi. VétSina respondent 54 (91,67 %) uvedla spole¢nou tiidu
s ostatnimi neromskymi détmi. Pouze marginalnim pocétem 5 (8,33 %) byla uvedena

odpovéd’ — na tom nezaleZzi.

Dalsi dotaz byl smérovan na zjisténi Grovné finanéni situace respondenttl.
Prestoze tento dotaz byl vice osobni, neméli respondenti s odpovéd'mi Zadny problém.
Celymi 44 (75,00 %), byla oznacena finan¢ni situace jako dobra, piestoze 64,4 %
respondentli je nezaméstnanych. Pouze 15 (25 %) dotazovanymi byla finan¢ni situace

oznacena jako Spatna.

Problematickou oblasti ¢asto diskutovanou v souvislosti s Romy je kriminalita. V
Usteckém kraji bylo v roce 2016 spachano 18 377 trestnych &ini,**® z toho 3 136 v okrese
Dé&&in. Podet trestnych ¢inti na 1 000 obyvatel je v Usteckém kraji po Praze druhy nejvyssi.
Respondentim byl poloZen dotaz, zda se dopustili trestné Cinnosti a pfipadné byli |

odsouzeni. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 18.

Tabulka 18 Trestna ¢innost

Status Pocet respondenti Podil respondenti (%)
Nesouzeni 25 41,67
Odsouzeni podminéné 10 16,67
Odsouzeni nepodminéné 25 41,67

Zdroj: dotaznikové Setieni

123 CESKY STATISTICKY URAD. Kriminalita v Usteckém kraji v roce 2016. [online]. 2017 [citovano
2018-01-11]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/xu/kriminalita-v-usteckem-kraji-v-roce-2016-predbezne-
udaje
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Z vysledk je zfejmé, ze vice nez polovina respondentti byla odsouzena: 10 (16,67

%) podminéné, 25 (41,67 %) nepodminéné a 25 (41,67 %) souzeno nebylo.

V souvislosti s integraci Romu, byl poloZen respondentim dotaz, jaky je podle
nich v soucasnosti nejvétsi problém romského etnika. Odpovéd byla respondenty
zavazna). Z vysledkt odpovédi na tento dotaz je patrné, Ze za nejveétSi problém romské
menSiny ve zkoumaném regionu je povazovdna nezaméstnanost. Ta byla 35 (59,32 %)
zavaznosti) byla respondenty uvedena nizkd uroven vzdélani Romul. Tento problém
oznacilo 34 (57,63 %) respondentt. Na tieti pozici 15 (25,42 %) respondenti zafadilo
kriminalitu. Detailni piehled oblasti hodnocenych dle urovné zavaznosti na zakladé

odpovédi respondentt je uveden v tabulce 19 v piiloze.

Nejméné zavazna byla pro respondenty politicka aktivita (ohodnoceno 0
respondenty), dale kvalita bydleni (nehodnoceno 39 respondenty) a nasledné¢ téma
zavislost na socialnich davkach (nehodnotilo 30 respondentt). Diskriminace jako zavazny
problém pii hledani zaméstnani byla uvedena také u 66 % respondentli pfi vyzkumu
romského etnika realizovaném FRA'* v 11 zemich EU v&etn& Ceské republiky. Jako dalsi
zavazny problém uvedlo 80 % dotazovanych respondentii také chudobu. Prizkum byl

provadén na tisici domacnostech z kazdé zemé.

Dale byly respondenti dotazovani na nejdulezitéjsi zivotni hodnoty. Hodnoceny
byly stejnou stupnici (1 — 5) jako pfedchozi otdzka. Jak uvadi Maradové,'? prioritni je u

Romii vztah k détem. Toto bylo potvrzeno i vyzkumem. Jak je ziejmé z tabulky 20

vvvvvv

wevr

ohodnocenou stupném dva, bezpeéi uvedlo 19 (32,20 %) respondenti. Nejvyssi pocet

124 EUROPEAN UNION AGENCY FOR FUNDAMENTAL RIGHTS: Chudoba a nezaméstnanost: situace
Romii v jedendcti ¢lenskych statech EU. Lucemburk: Utad pro publikace Evropské unie, 2016. ISBN 978-92-
9491-209-1.

122 MARADOVA, Eva. Multikulturni porozuméni. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2006. s. 19. ISBN
80-86991-82-2
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respondentt 15 (27,12 %) na tfetim stupni dilezitosti zaradil zdravi. Jako nejmén¢ dulezita
hodnota je uvadéna vira v boha. Nehodnotilo 59 respondentd, nasledné sousedské vztahy

55 a zaméstnani 37.

o A4

nezaméstnanost. U zivotnich hodnot vSak byla poprvé klasifikovana az na tieti urovni 4
(8,33 %) respondenti. Nejvice dotazovanych uvedlo zaméstnani az na 4 irovni dilezitosti
10 (16,95 %). Graf 6 vizualizuje vysledky (dle urovné zavaznosti 1-5), vzdy 3 nejvice

zastoupené zivotni hodnoty dle podilu respondentt v kazdé Grovni.

Graf 7 Zivotni hodnoty dle arovné dileZitosti (%)

16,95 svoboda

B zaméstnani
M finance

M zdravi

H bydleni

W déti

B bezpedi

1 2 3 4 5

Zdroj: dotaznikové Setieni

V soucasné spolecnosti schopnost vyuzivat dostupné komunikacni technologie
alespon na zékladni Grovni, zvySuje nejenom hodnotu jedince na pracovnim trhu, ale také
moznost pohybovat se v uréitych socialnich skupinach, a ziskavat dostupné informace,
které mohou pfispét k potfebnému zivotnimu komfortu. Respondenti odpovidali na dotaz,
zda informacni technologie vyuzivaji. Majoritnim poctem respondentti 44 (75,00 %) byla

uvedena odpovéd ano. Pouze 15 (25,00 %) respondentli odpovédélo ne. Vybavenost
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respondentii osobnim poé¢itatem a internetem je v porovnani s Usteckym krajem (64,6

%)"%° vyssi 0 10,4 %.

Nasledujicim dotazem bylo zjistovano, Kjakému ucelu jsou informacni
technologie (IT) wvyuzivany. Vysledek Setfeni poukazuje na koherenci odpovédi
respondentti: 29 (50,00 %) vyuzivani socialnich siti, pouze 2 (3,39 %) hledani zaméstnani.
Podrobna data jsou v tabulce 21 v pfiloze. Toto zjisténi piedstavuje urcitou antinomii mezi
timto vysledkem a dotazem na hlavni problémy romského etnika, kde byla nezaméstnanost
oznaCena za prioritni problém, ale technologie IT je k hledani zaméstnani vyuzivana
minimem respondentt. Dle dat CSU z roku 2017 pro Ceskou republiku 93 % uZivateli
internet vyuziva pro komunikaci (socialni sité, telefonovani). Cteni on-line zprav se vénuje
86 % uzivatelll internetu. Vedle komunikace vyuziva téméf 90 % uZivatelll internet

k zabavé.

V posledni poloZce dotazniku, bylo respondentim umoznéno doplnéni jakékoliv
informace, ktera byla z jejich strany povazovana za dulezitou, a nebyli na ni dotazovani.
Tato moznost byla vyuzita pouze Ctyfmi respondenty. Ze strany téchto respondentd byl
zdjem o doplnéni urcitych informaci, ale pisemnd forma byla pro jejich prezentaci
problematicka, proto byly tyto odpovédi Sjejich svolenim nahrdvany na zdznamové

zafizeni. Prepis do pisemné podoby je autenticky, bez jakychkoliv tprav.

Respondent ¢. 1: ,, Néektery cigani nemaj zdjem o prdci, a jak rikaj v televizi,

nechtéj se zaclenovat. Jim to tak vyhovuje. Probléemy sou s téma mladejma, rodice je

‘

nevychovavaj. Je jim to jedno.

Respondent ¢. 2: ,, Stalo se mné, zZe jsem odpovidala na praci, nebo volala, a ze jo

I3

at pridu. Kdyz pak vidéli, Ze sem ciganka, tak uz to misto nebylo.

126 CESKY STATISTICKY URAD. Pocitace a internet v domdcnostech 2015. 2018-01 [citovano 2018-1-
12]. Dostupné z : https://www.czso.cz/csu/xb/pocitace-a-internet-v-domacnostech-2015
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Respondent €. 3: ,, Prdce je hodné, kdo chce tak muze délat. Ale kdyz mam dite, a
musim dojizdet, tak ty penize sou tak maly, Ze budu radsi doma. Socidlka mné pomiize. Ted

potiebuju pracku, tak mi daj osum tisic, abych mohla prat.

Respondent €. 4: ,,Neéktery cigani neuméj hospodarit s penezma, jak ste se tam
ptal. Kdyz je maj, tak dou nakupovat. Taky si pak berou ty pujcky, co je miizou splacet
kazdej tejden, a néktery s tim pak maj problémy.

Uvedenymi respondenty byly prezentovany oblasti, které pocituji jako
problematické, a které dle vysledku prizkumu potvrdili i ostatni dotazovani: finance,
diskriminace, socialni podpora i hospodaieni s pené€zi. Respondent ¢. 8 hovofil o tom, zda
ptiliSné zviditeliovani romské menSiny nepiinasi spiSe negativa. Nelze vSak tento nazor
generalizovat, jde pouze o jednoho respondenta ze zkoumaného vzorku. Pro relevanci

tohoto nézoru by byl nutny vyzkum realizovany na daleko vétSim poctu respondentt.

5.5 Postoje predstaviteli obci k problematice

Jak je toto téma vniméano mistnimi politiky bylo zjistovano polostrukturovanym
rozhovorem s piedstaviteli mést ve Sluknovském vybézku. Rozhovory byly nahravany na
zaznamové médium a nasledné analyzovany. Setfeni bylo provadéno s piedstaviteli obci:
Rumburk, Jifikov, Sluknov, Krasna Lipa a Varnsdorf. Respondenti byli informovani o

anonymité provadéného Setieni. Pro toto Setfeni byly pfipraveny pouze tematické okruhy,

-----

Migrace Romi
Toto téma zaznivalo u vSech respondentl podobné. Migrace probiha pfevazné ve
Sluknovském regionu. Do vnitrozemi mistni Romové nemigruji. Rodiny cirkuluji pfevazné
ve Sluknovském vybézku. Z vnitrozemi je jiz migrace minimalni. Podobné i migrace do
zahrani¢i, pfevazné do Anglie je spiSe marginalni. Pfredstavitel mésta Krasnd Lipa se
k tomuto vyjadiil nasledovng. ,, Proc¢ k nam chtéji, kdyz tu neni prace? Dostanou davky a

vetsinou nechteji pracovat. Od nas migruje po vybézku tak ctvrtina Romii (z 500) .
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Kvalita bydleni Romi
Kvalita bydleni je zavisla na konkrétni lokalit¢. Pokud Romové bydli ve starsi
zastavbe, jde vétSinou o nizkou troven bytli. Rozdil predstavuji lokace paneldkovych
sidlist’, kde je uroven bydleni daleko vyssi. Jak bylo uvedeno pfedstavitelem meésta
Varnsdorfu, ,, Tam bydli ti slusni.* ,,Diskriminace v bydleni? Ne, existuje bytova komise,
vwbérové Fizeni, stanovuje se poradnik.“ Casto byla dotazovanymi také uvadéna
nezodpovédnost v chovani najemnikii vi¢i vybavenosti bytld, vedouci nékdy az

k devastaci.

Problémem jsou nizké ceny nemovitosti ve Sluknovském vybézku. Nemovitosti
jsou skupovany spekulanty a realitnimi kancelafemi, ti je nasledné pronajimaji Romdm.
Jak uvedl predstavitelem mésta Jitikova. ,,Jde o slusny obchod. Nékde maji najemni
smlouvy na jeden mésic, a kdyz delaji problémy, tak konci. Mésto jim byty neda, protoze
vetsinou nemaji uhrazené zavazky (nejvice na svozu odpadu), takze nemohou jit do

vybérového Fizeni. *

Nekteré obce, prodali domy, a i celé lokace panelakovych sidlist’ soukromym
majitelim, ktefi je nyni pronajimaji, coz zpisobuje problémy s kumulaci socialn¢ slabych
obyvatel, a vede nasledn¢ i ke vzniku socialné vyloucenych lokalit. Jak je uvadéno
pfedstavitelem mésta Sluknova, , Toto byla velkd chyba mésta.” Pfestavitel mésta
Varnsdorfu vidi naptiklad feSeni v odkoupeni byt a nemovitosti od soukromnikd a Romy

tam jiz neubytovavat. ,, Rozptylit je mezi majoritu.

Problémy souZiti s majoritou
Jak bylo uvedeno piedstavitelem mésta Varnsdorfu, ,,Stari Romové jsou bez
problémii, problémy zpusobuji ti novi a mladd generace Romiu. Rodice je Spatné
vychovavaji. Pravdou je, Ze vandalismus vSak Ccasto zpiisobuji neromové.” Na
problematiku souziti s Romy si spiSe sté¢zuji lidé, kteti bydli v konkrétni lokalité¢ s Romy.
Ostatni ne. Nelze tedy hovofit o jednotném nazoru majority na tuto romskou mensinu. Jde
spise o ty, ktefi jsou s nimi v bliz§im a Cast&jSim kontaktu. Jak je uvadéno predstavitelem

mésta Sluknova. ,, Problém neni Rom, ale jejich styl Zivota. Hluk, nepordadek, vulgarity,
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bezprizorni déti bez dozoru, ruseni nocniho klidu, vandalizmus. Zbudovali jsme deétské
histé se zastieSenim (vyloucend Ilokalita) a uz neni. Zadny rezim je nebyl schopen

integrovat.

Diskriminace Romii

Diskriminace Romu je v souvislosti s touto mensinou ¢asto zminovana, a budi tak
dojem hlavniho problému romské mens$iny. Na zaklad¢ Setieni respondentii zZ fad mistnich
politika, to v soucasnosti neni nosné téma. Toto bylo potvrzeno i vysledky dotaznikového
prizkumu v romskych rodinach. Predstavitel mésta Krasnd Lipa se k této problematice
vyjadtil. ,,Romové odchazi do zahranici, vetsinou do Anglie a jako diivod udavaji
diskriminaci. Pravda vSak je, Ze jim jde vétsinou o ekonomickou stranku, tedy penize.*
Nékteti Romové pracuji v technickych sluzbéach, a jak bylo uvedeno piedstavitelem mésta
Varnsdorfu, ,,Jsme snimi velmi spokojeni a oni sami jsou na to hrdi. V téch svych

uniformach chodi cely den.” Znevyhodnéni je zpilisobeno zejména urovni vzdélani a

nizkou kvalifikaci.

Asistent prevence kriminality
Ziizeni této pozice predpokladalo snizeni trestnych ¢intl, prestupkll a zvyseni
bezpeci obyvatel ve vyloucenych lokalitdich. Nazory politikli na potiebnost a efektivitu
pozice jsou odlisné. Dle predstavitele mésta Krasna Lipa je ptinosna. ,, 4no, Romové si jiz
zvykli, maji respekt. Problém je nedostatek financi na veétsi pocet asistentii. Uz jenom to, zZe

113

je vidi, je dobré.” U nékterych politiki bylo hodnoceni této pozice protichidné
(pfedstavitel mésta Varnsdorfu). ,,Na zacdtku to bylo dobré, ted uz je neberou vizneé.
Zdalezi na vybéru.* Jeden z dotazovanych politikll (pfedstavitel mésta Rumburku) uvedl.
,Jsou prinosem, a ziskali praci. Pomahaji u Skol, na prechodech a také pri reSeni

sousedskych sporii. Asistuji také na posté pri vyplaté socidlnich davek. *

Systém socialni podpory
Systém socialni podpory v souvislosti s Romy byl vétSinou respondentli vniman
téméf identicky. Klasifikovan jako ptili§ $tédry, nemotivujici a $patn€ nastaveny. Jak uvedl
predstavitel mésta Varnsdorfu. ,, System davek vyhovuje Romiim, vysoci politici maji obavy

Z toho, co by se stalo, kdyby se ty davky upravily, tedy snizily. Aby tady nic nevypuklo, tak
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Jjim posleme penize. Chce to spise motivovat k praci.* Dle vyjadieni respondentd je tato
problematika vnimana kontroverzné. Pfevazuje ale nazor, Ze systém davek je zcela
nevyhovujici. Piedstavitel mésta Jitikova k tomuto uvadi. ,,Lidé si vSimaji vyse davek.

Kdyz jdou na postu a vidi, kolik berou, tak je to Stve.

Ze strany majoritni spolecnosti je ¢asto hovofeno o Romy zneuzivaném systému
socialnich davek. Piedstavitel mé&sta Sluknova k tomu poznamenal. ,, Uméji ne zneuzivat,
ale vyuzivat systém. Spatné nastaveni. Podporu maji i kojici matky. Z mistnich firem za
mnou chodi personalisté, Ze potiebuji lidi. Jaka je ale motivace? Proc¢ vstavat rano do
prdace. Na socidlnich davkdach moznd dostanu méné ale o kolik. Pokud by nastoupili do

‘

prdce, tak se jim davky snizi.

Vzdélavani Romi

Vzdélavani, problematika ve spole¢nosti hodné vnimana v souvislosti s tidajnou
diskriminaci romskych déti, segregaci a odkladanim do specialnich skol. Piedstavitel mésta
Sluknov k tomuto uvadi. ,, Romové nechtéji, aby jejich déti chodily do tiidy jenom s Romy.
Problémy ale mame se zdskoldactvim. Déti z rodin, vracejicich se z Anglie jsou nevzdélané
a o vzdélani ani nemaji zdjem. Jejich kariéra je Urad préce. Vzdélavani je pro né prilis
dlouhé. Jak zminuji néktefi dalsi politici, mnozstvi Romt odchazi do specialnich skol.
Dtvodem vSak neni segregace Romt, ale nesta¢i na ucivo. Velky problém je rodinné
zazemi, komentuje tuto problematiku piedstavitel mésta Varnsdorfu. ,,Défem se doma
nikdo nevénuje. Po zdkladni Skole uz nepokracuji, vzdélani je ztraceny cas. Na pracdku
dostanou néjaké penize. *“ Konkrétni poznatky ze specialnich kol v regionu Sluknovska, na

prevazujici pocet romskych Zzaki v téchto Skolach nepoukazuji.

Jina situace, ktera byla politiky zmiflovéana, je Casté dojizdéni neromskych déti
z okolnich obci do Skol, kde neni takova kumulace romskych zakl. Predstavitel mésta
Varnsdorfu se k tomuto vyjadfil. ,, Nékteri rodice nechtéji, aby jejich déti chodily do tridy

S Romy. “
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Osobni vyjadieni piredstaviteli obci k romské problematice
Respondentim byl polozen dotaz: Jaky je Vas osobni nazor na romskou
problematiku. Zamérem bylo, umoznit respondentim vyjadfit své nazory na romské

etnikum, nejen z pozice politikti mistnich samosprav, ale i ze svého osobniho pohledu.

Jednoznacné¢ byl vSemi dotazovanymi potvrzen Spatné nastaveny systém
socidlnich davek. Dale jsou uvedeny nazory jednotlivych respondenti k riznym oblastem
tykajicim se romské otazky. Predstavitel mésta Krasna Lipa: ,,Co bych udélal, kdybych
nebyl omezen moznostmi a legislativou? Pokud mozno bych je vSechny zaméstnal. ** Nazor
piedstavitel mésta Sluknova mifil spiSe do vlastnich fad na oblast socidlné vyloucenych
lokalit. ,, Velka chyba byla, zZe jsme prodali byty soukromym osobam, které je ted

‘

pronajimaji. Chtéli jsme je odkoupit, ale jejich cenové naroky jsou pro nas neredlné.

S feSenim romské otazky souvisi i Cinnost Agentury pro socialni zaclenovani
(APZ). | k tomuto tématu se nékteti respondenti vyjadfili. Pfedstavitel mésta Varnsdorfu
aktivity APZ komentoval takto. ,,Ano, byli u nds, ale nemélo to Zadny prinos. Maji riizné
napady ano, ale ... Kdyz tu byly v roce 2011 ty nepokoje, absolutné v nicem nepomohli.

¢

Ano, zpracovali analyzu. To je ale dobré spise pro lepsi ziskani dotact.

Predstavitelem mésta Jifikova byl prezentovan nazor na zbyte¢né zviditeliovani
romské otazky. ,, Myslim si, Ze by mélo jit spise o komplexni problematiku vsech socidlné
slabych obcanii. Nezalezi na tom jaka je to mensSina. Ano, at si uchovaji své tradice atd.,
ale musi se prizpiisobit spolecnosti, ne ona jim. Ty doby, kdy bylo mozné hovorit o
diskriminaci, jiz jsou za nami. Prdce je. Firmy potrebuji lidi, kdyZ ale nechtéji pracovat, je
to problém. Problém je také jejich Zivotni styl. Jak se lze napriklad postavit k informaci
socialni pracovnice, které rodice vekli. Uz aby ta holka skoncila skolu. Kdyz rano vstava,

tak nas budi.

Problematické souziti Romu s majoritou predstavuje oblast, na které¢ se vSichni
politici shodli. Neshody vsak nejsou se starousedliky z fad Romd, ale s novymi a bohuzel
stale Castéji S mladou generaci Romu. Predstavitel mésta Jifikova hodnoti tuto situaci

slovy: ,, Ti, kteri zde neziji, maji dojem, ze problémy s Romy jsou na dennim poradku. Opak

67



je pravdou. Dovoluju si tvrdit, zZe jsou spise marginalni. Tyka se to spise urcitych lokalit.

Nemdam problém s nasim Romem, ale s tim, co se pristehoval. *

Predstavitel mésta Varnsdorfu se k této otazce vyjadiil ve smyslu: ,,Problémy
S Romy pretrvavaji, ne ale jiz tolik jako napriklad v roce 2011 a nutno poznamenat, Ze ji

e

prevazné vnimaji pouze lidé, Zijici v okoli socialné vyloucenych lokalit. Vétsina obcanu

3

tuto problematiku prilis neregistruje. *

Osobni nazory politikil na romskou mensinu lze hodnotit jako velmi rtiznorod¢,
shodujici se vSak ve Spatném nastaveni systému socidlnich davek, ktery byl oznacen za
nevyhovujici a nemotivujici, a také vnizoru na neproblematicnost romskych
starousedlikil. Spektrum nézori politikll na feSeni otazky Romit zde bylo zmifiovdno pouze
okrajoveé, pro upiesnéni problematiky. Tato otazka piesahuje moznosti této prace a

vyzadala by si samostatny vyzkum.

5.6 Shrnuti vysledkii Setieni

Vyzkumna otazka ¢. 1

Romové vnimaji diskriminaci ze strany majoritni spole¢nosti. Vysledky Setfeni
nepotvrdily tento ptedpoklad. 58,33 % dotazovanych diskriminaci ur¢ité nevnima, 25 % ji
spiSe nevnima a pouze 16, 67 % odpovédélo spiSe ano. V podotizce odpovidali
respondenti, ktefi diskriminaci vnimaji (10 respondenti - 16,67 %) na dotaz: Ve které
oblasti vnimaji diskriminaci nejvice. VSemi dotazovanymi byla jednoznacné potvrzena

diskriminace v oblasti hledani zaméstnani.

Vyzkumna otazka ¢. 2

Vétsina romské populace ma pouze zakladni vzdélani. Vysledky vyzkumu byl
tento predpoklad potvrzen. Ze zkoumaného vzorku 59 respondentii mél nejvétsi pocet
dotazovanych 26 (44,1 %) zékladni vzdélani, 22 (37,3 %) vyssi odbornou skolu, 9 (15,3
%) stiedni Skolu a 2 (3,4 %) vysokou skolu.
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Vyzkumna otazka ¢. 3

Romské rodiny vétSinou bydli v nevyhovujicich podminkéach. Vysledky Setfeni
toto nepotvrdily. Uroven bydleni uvedlo: 5 (8,47 %) jako velmi dobré, 48 (81,36 %) dobré,
5 (8,47 %) Spatné, 1 (1,69 %) velmi Spatné.

Vyzkumna otazka ¢. 4
Za nejvetsi problém povazuji v souCasnosti Romové nezaméstnanost. Tento

ptredpoklad byl potvrzen 34 (58,33 %) respondentd.

Vyzkumna otazka ¢&. S

vvvvvv

(49,15 %) respondentdi.

Vyzkumna otazka €. 6

Vyssi pocet déti v romskych rodinach je ovlivnén mozZnosti Cerpani socialnich
davek. Vysledky Setfeni toto nepotvrdily. 25 respondenti (41,67 %) odpovédélo urcité ne,
10 (16,67 %) spise ne.

5.7 Navrhy a doporuceni

wewvr

Romi. Romska mensina ma vzhledem k nizsi urovni vzdé¢lani situaci vice ztiZzenou.
Uroven nezaméstnanosti ve Sluknovském vyb&zku se pohybuje v rozmezi 2 % az 7 %.
Zvysit zaméstnanost romské mensiny umoznuje uplatnéni Romil ve vefejné prospésnych
pracich, ¢i jako asistenti prevence kriminality. Pocet pracovnich pozic je vSak omezen
disponibilnimi finanénimi prostiedky krajské pobodky tifadu prace. Reseni by mohlo byt
ziizovani socialnich podnikti, které by kompenzovali nedostatecné finan¢ni prostiedky,
potiebné na zvySeni poCtu pracovnich mist. Jinou moznosti pro obce jsou projekty,
zamé&fené na socidlné znevyhodnéné skupiny, dlouhodobé nezaméstnané, nedostate¢né
kvalifikované osoby, realizované Utadem prace, ¢&i neziskovymi organizacemi.

Zaméstnavatelé také mohou poptavanou pracovni pozici obsadit s vyuzitim pfispévku na
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spoleCensky ucelné pracovni misto a V ptipad¢ spokojenosti se zaméstnancem, uzavrit

standardni pracovni smlouvu.

Rekvalifikace je dalsi moznosti jak ziskat uplatnéni na pracovnim trhu. M¢la by
vSak spliiovat redlné predpoklady mozného uplatnéni se na trhu prace. Naptiklad kurz
strazného, ¢i ziskani opravnéni na fizeni vysokozdvizného voziku jiz akceptuje poptavku
mistniho pracovniho trhu. Ze strany Ufadu prace by méli byt evidované osoby cilen¢ a
pravidelné¢ smérovany na rekvalifikace, uplatnitelné na regionalnim trhu prace pii kazdé
navstévé u kompetentniho referenta. Osobé v evidenci uGradu prace zakon predepisuje
pfijmout dohodnutou rekvalifikaci, nebot jinak miize byt z evidence vyfazen. Jejim

absolvovanim se cena na trhu prace evidované osobé zvysuje.

Osoby evidované na ufadu prace musi disponovat informacemi o sluzbach, které
jim mohou pii ziskdvani zaméstnani pomoci. Ufad prace v Rumburku nabizi napiiklad
sestaveni zivotopisu, poradenstvi v oblasti finan¢ni gramotnosti, volny piistup k pocitaci a
internetu, Job klub, pracovné pravni poradenstvi, pfipravu na pfiijimaci pohovor se
zameéstnavatelem, ¢i individualni poradenstvi. Je vSak nutné, aby uchaze¢ o zaméstnani o

téchto moznostech veédél.

Uspé&snost uplatnéni se na pracovnim trhu je d4na tirovni lidského kapitélu, ktery
je jedinec schopen nabidnout. Mlad4d generace Romil potiebuje ziskat motivaci ke
vzdélavani, potazmo vzory, které jim v rodiné¢ chybi. Piekazkou je vSak pfistup rodict a
nasledné jejich déti ke vzdélavani jako k nécemu, co je zbytené a je to ztrata Casu. Romsti
zaci potiebuji pochopit, Ze vzdélanost jim pfinese materidlni pozitky, 1 urcitou

spolecenskou prestiZ, kterou Romové povazuji za dileZitou.

Ke zlepSeni situace by mohly pfispét povinné kurzy pro rodice zaka zakladnich
Skol, ve kterych by ziskali informace o nutnosti vzdélavani. Romsti Zaci mohou hife
akceptovat nutnost vzdélavani se, pokud nemaji vzor, ktery by je k tomu motivoval a
presvédcil. Cilem téchto kurzt by byly i informace o zvladani uciva a zpusobech, jak

pomoci pii domaci piipraveé. Tyto kurzy by probihaly cyklicky a mohli by pomoci odstranit
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bariéry negativniho vnimani vzdélavani a tim néasledné zvysit moznost ziskani kvalitniho

zaméstnani.

Reseni obtizné situace v oblasti bydleni pro socialné slabé ob¢any a rodiny,
predstavuje koncepce socialniho bydleni. Ta je naptiklad v ptfipadé mésta Rumburku
implementovana ve Strategickém planu socialniho zacleiovani mésta Rumburku a obce
Star¢ Kiecany pro obdobi 2017 — 2020. V oblasti bydleni jeho koncepce pocita s nabidkou
vhodného bydleni pro razné typy Zivotnich situaci. Prioritn€ pro osoby socialné vyloucené,
¢i socidlnim vylou¢enim ohrozené, sekundarné také ohrozené¢ hmotnou nouzi a dlouhodobé¢

nezameéstnané.

Koncepce socialniho bydleni nyni umoziuje vytvofit nc¢kolik stupni bydleni.
Krizové bydleni, ur¢ené osobam, které ihned potiebuji feSeni, na dobu maximalné 6
mesict. Socidlni bydleni: zkolaudovany prostor k trvalému bydleni. Povinnd je zde
socialni prace s 0sobou v tomto byté. Dostupny byt: také zkolaudovany byt, kde socialni
prace je dobrovolna. Obec pokud nema dostateCny bytovy fond pro socialni ¢i dostupné
bydleni, uzavira smlouvu s majiteli bytii. Bytovy fond mize obec obnovit diky investi¢ni
podpoie statu. Timto zplsobem by bylo mozno casteéné feSit problémy s bydlenim
socialné slabych rodin, pfipad¢ také dislokaci do novych byt eliminovat, nebo zmirnit,

vytvareni socialné vylou€enych lokalit.

Pro tspésnou integraci Romu je dulezita jejich aktivni participace, zacilena na
zapojeni se do politického a spolecenského Zivota spolecnosti, ne pouze pasivni piijimani
pomoci. Existuje Rada vlady pro narodnostni mensiny, Rada vlady pro zalezitosti romské
mensSiny, dale navazuji pouze romsti koordinatoii a romsti poradci. Na mistnich Grovnich
prakticky neexistuje platforma, ktera by Romy zastupovala. Aktivity jsou realizovany

pouze v konkrétnich projektech, iniciovanych majoritni spolecnosti.

Aby bylo moZno postihnout realné potieby a problematiku urcitého regionu ze
strany romské menSiny, je tfeba vlastni iniciativy Romd. K tomu by mohla dopomoci
pozice romského poradce v regionu ptsobnosti Gfadu prace napt. Rumburku. Jeho tkolem

by bylo komplexné mapovat problematiku této oblasti. Ziskavat informace o socialné
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vylouc¢enych lokalitach, navstévovat romské rodiny, ziskavat povédomi o potizich, se
kterymi se Romové setkdvaji, pfipadné nasmérovat k jejich fteSeni. Komunikovat
s vedenim S$kol, pfedskolnich =zafizeni, neziskovymi organizacemi a potencialnimi
zam¢stnavateli. Komunikace se zameéstnavateli by mohla piispét k oprosténi se od
ptedsudkl ,,nebat se ,, zaméstnat Roma a vytvofit ptilezitost jako pro majoritu. Tyto
informace nasledn¢ projednavat svedenim obci, krajskymi romskymi koordinatory,
romskymi asistenty ve Skoldch a slokalnim konzultantem Agentury pro socialni

zaclenovani.

Bez dukladné znalosti mistniho prostiedi bude proces integrace spise zalozen na
instituciondlnim pfedpokladu majoritni spolecnosti, jak by méla integrace vypadat.
V soucasné dobé je participace Romil na komunélni Urovni velmi nizka, spiSe miziva.
Vytvoteni romskych organizaci a jejich nasledna spoluprace s mistnimi organy by znacné
ptispéla k informovanosti o stavu a potiebadch romské komunity v konkrétni lokalité a
posunula je nésledné k jejich moznému feSeni. Druhou stranu integrace predstavuje zména
pfistupu samotnych Romi, ochota urcit¢tho kompromisu vlastnich tradic, a pfijeti a

akceptace zptisobu Zivota a norem majoritni spole¢nosti.
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6 Zavér

Diplomova prace analyzuje socialné¢ ekonomické aspekty zivota romského etnika
ve Sluknovském vybézku. Pii jejim zpracovani byla vyuzita data z dostupnych zdroji
Ceského statistického Gfadu, Ministerstva prace a socidlnich véci, Ministerstva skolstvi

mladeze a télovychovy a Vlady Ceské republiky.

Vyzkum byl proveden formou dotaznikového Setfeni v regionu Sluknovského
vybézku. Bylo distribuovano celkem 90 dotaznikii, zpétné vyplnénych bylo navraceno 59
Z toho 33 zen a 26 muzi. Nejvice zastoupenych respondentti bylo ve vékové kategorii nad
56 let a to 15, z toho 10 muzi a 5 Zen. Nejméné pocetnou skupinou respondentii byla
kategorie 20 — 25 let, zastoupena pouze 2 respondenty. U respondentli pievazovalo
zakladni vzdélani, to bylo zjiSténo u 28 respondentli, vyuceni dosahlo 22 dotazovanych,
sttedoSkolskym vzd€lanim disponovalo 9 respondentli, a 2 dotazovani méli vzdélani
vysokoskolské. 38 dotazovanych bylo evidovano na tfadu prace, z toho 26 Zen a 17 muza.
V délce evidence na ufadu prace pievazovala kategorie 1-3 roky s 19 respondenty.
Nejméné dotazovanych, 8 bylo v kategorii 1-12 mésici. Z celkového pocétu 59
respondentl bylo 74,6 % zenatych/vdanych, 10,2 % svobodnych, 10,8 % rozvedenych a
10,2 ovdovélych. V poctu déti bylo nejvice, 55,9 % rodin se 2 détmi, rodiny s vice nez 3
détmi tvorili 8,5 % dotazovanych. Odhadovany pocet Romt v Rumburku je 700, v Krasné
Lip& 460, ve Sluknové 500, v Jitikové 500 — 1000 a ve Varnsdorfu 1 000. ProtoZze podet
osob romské menSiny neni statisticky podloZen, jedna se pouze o kvalifikované odhady,

Z oblasti, kde bylo provadéno Setfeni.

V ramci diplomové prace probchlo dotaznikové Setfeni tykajici se socialni i
ekonomické oblasti Zivota Romill. Byly stanoveny vyzkumné otazky, které na zakladé
vysledkll dotaznikového Setfeni mély byt potvrzeny, nebo vyvraceny. Vyzkumna otazka
zjistujici diskriminaci Romti ze strany majoritni spolecnosti potvrzena nebyla,
nevyhovujici stav bydleni nebyl také potvrzen. Vliv vySe socialnich ddvek na pocet déeti
v romskych rodindch taktéz nebyl potvrzen. Potvrzeno bylo u respondentii pievazujici

24

hodnota Romii, déti.
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Z dotazii respondentil na kvalitu bydleni bylo zjisténo, ze 89,8 % dotazovanych jej
oznacilo jako dobré. Velmi problematickou oblast ptedstavuje diskriminace romské
menSiny. Vysledky Setfeni vSak prokazaly, Ze pouze 10 (16,67 %) respondentl se citi byt
diskriminovano, vSichni jednozna¢né¢ pii hledani zaméstnani. Diskriminace nebyla
prezentovana ani ve vztahu romskych a neromskych déti. Zde 54 dotazovanych potvrdilo,

ze spolu kamaradi a travi spolu volny ¢as.

Nezaméstnanost byla respondenty na stupnici dualezitosti hodnocena jako
respondentli, a pouze 5 ji oznaCilo za pfinosnou. Pfestoze dle vysledku Setieni 75 %
dotazovanych disponuje internetovym pifipojenim, pouze 3,39 % jej vyuzZiva k hledéani

zamestnani.

Nezaméstnanost s sebou nese problém ekonomické trovné jedince ¢i rodiny.
Celych 50,85 % respondentil se oznalilo za piijemce socidlnich davek. Pouze 10 vSak
pobira invalidni diichod. Spatna finanéni situace vede &asto k pujékam, zadluzeni az
exekuci. Celkem 39 dotazovanych odpovédelo, ze dluhy maji. Presto 44 (75 %)

respondentli oznacilo svou finan¢ni situaci jako dobrou.

ZlepSeni moznosti uplatnéni se na trhu prace a tim 1 kvalitnéj$i financni
ohodnoceni predpoklada vyssi uroveni vzdélani, ktera je u Romi na nizké tirovni. Casto je
hovotfeno o diskriminaci Roml ve vzdélavani. Na dotaz zda maji adekvatni moZnosti
vzdélavani, odpoveédélo 54 dotazovanych pozitivn€. Také o pozadované urovni vzdelani
svych déti méli respondenti jasnou piedstavu. Ucnovsky obor uvedlo 20, stfedni Skolu 15 a
vysokou $kolu 24 dotazanych. Zakladni Skolu neoznacil nikdo. Rodice preferuji, aby déti

navstévovaly tfidu spolecné s ostatnimi détmi, ne pouze s romskymi.

Ve vysledcich dotazu na zivotni hodnoty Romu byly déti uvedeny na prvnim
misté, nasledovalo bezpegi a zdravi. Ustecky kraj byl v roce 2016 v poétu trestnych &intl na
1000 osob na druhém misté¢ za Prahou. Respondentim byl poloZen dotaz, zdali se
dopustili trestné Cinnosti a byli za ni odsouzeni. Z vysledku vyplynulo, ze 35 (58,3 %)

dotazovanych odsouzeno bylo.
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Celkové¢ 1ze konstatovat, ze dle vysledku Setfeni k hlavnim problémim Romu
patii: nizkd uroven vzdélani, nezaméstnanost, jeji délka a opakovani, diskriminace pfi

hledani zaméstnani, dluhy, a kriminalita.

Oblast Sluknovského vyb&zku je charakteristickd vy$§i nezaméstnanosti,
vyskytem socidlné vyloucenych lokalit a tim i zvySenym poctem osob pobirajicich socidlni
davky. V minulosti zde dochéazelo ke konfliktnimu jednani mezi majoritou a romskou
mensinou, které kulminovalo v roce 2011 fadou nepokoji, demonstracemi, nasledné¢ az
nutnosti zasahu specidlnich potfaddkovych jednotek policie. Prestoze situace se jiz
normalizovala, integrace Roml je téma stale aktualni. Strategické plany socialniho
zaclenovani obci jsou zaméfeny prioritné na socidlné vyloucené lokality, osoby socidlné
vylouc€ené, ¢i socialnim vylou€enim ohrozené a privodni jevy s tim souvisejici: predevsim
oblast zamé&stnanosti, bydleni, vzdélavani, prevence kriminality, zdravi a dluhd. Pokud
bude strategické planovani realizovano dle nastavenych cill, a zlepsi li se také participace
romské menSiny pfi feSeni této problematiky, Ize v této oblasti realn¢ predikovat zlepSeni

souc¢asného Sstavu.
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Tabulka 9 Srovnani rodinného stavu respondentii a populace Usteckého kraje

Vdané Zenati Svobodni Rozvedeni Ovdovéli
Relativni ¢etnost | Relativni ¢etnost | Relativni cetnost | Relativni ¢etnost
(%) (%) (%) (%)
Vékova | Respon | Ustecky | Respon | Ustecky | Respon | Ustecky | Respon | Ustecky
struktura | denti kraj denti kraj denti kraj denti kraj
ciffgm 758 | 379 | 121 | 369 3,0 133 | 91 37
15-20 100,0 0,3 0,0 99,5 0,0 0,0 0,0 0,0
20-25 100,0 7,2 0,0 92,0 0,0 0,6 0,0 0,0
26-35 70,0 40,9 20,0 50,7 0,0 79 10,0 0,3
36-45 66,7 59,2 16,7 84,1 16,7 24,7 0,0 14
46-55 88,9 62,9 11,1 47 0,0 27,4 0,0 50
56 > 60,0 29,5 0,0 1,3 0,0 9,7 40,0 7,0
Muzi
Celkem 73,1 28,0 1,7 26,4 7,7 8,7 115 0,7
15-20 0,0 0,1 100,0 99,7 0,0 0,1 0,0 0,0
20-25 100,0 2,3 0,0 97,2 0,0 0,2 0,0 0,0
26-35 80,0 27,2 20,0 68,0 0,0 44 0,0 0,1
36-45 75,0 40,5 0,0 20,0 25,0 13,4 0,0 0,2
46-55 60,0 22,5 0,0 44 20,0 9,1 20,0 0,4
56 > 80,0 38,9 0,0 3,9 0,0 11,0 20,0 2,1
Celkem
muzi 74,6 32,4 10,2 31,0 51 10,8 10,2 2,0
zeny

Zdroj: CSU, dotaznikové $etieni
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Tabulka 10 Pocty déti v rodiné

Rodiny dle poctu déti
- Y Pocet déti
Pohlavi Vék Pocet
0 1 2 3 | vice
Zeny celkem 33 3,0 12,1 | 45,5 |27,3]| 12,1 Relativni ¢etnost (%)
15-20 2 0 1 1 0 0 6,1
20-25 1 0 0 1 0 0 3,0
26-35 10 1 1 4 3 1 30,3
36-45 6 0 1 4 1 0 18,2
46-55 9 0 1 4 3 1 27,3
56 > 5 0 0 1 2 2 15,2
PohlaviVék | Potet Pocet deti
0 1 2 3 vice
Muzi celkem 26 00| 7,7 69,2 19,2 3,8 Relativni ¢etnost (%)
15-20 1 0 1 0 0 0 3,8
20-25 1 0 0 1 0 0 3,8
26-35 5 0 1 3 1 0 19,2
36-45 4 0 0 4 0 0 15,4
46-55 5 0 0 3 2 0 19,2
56 > 10 0 0 7 2 1 38,5
Celkem muzi Ly
N 59 1,7 | 10,2 | 559 | 23,7 | 8,5 Relativni ¢etnost (%)
zeny
Celkem muztljg(:iny dle poctu 1 6 33 14 5

Zdroj: dotaznikové Setieni

Tabulka 11 Vzd&lanostni troveii respondentt a populace Usteckého Kraje

Zakladni ¥ola Uchiovsky obor Stiedni ¥kola Vysoka &kola

s (bez maturity) . .

Relativni ¢etnost L Relativni ¢etnost Relativni ¢etnost
Relativni ¢etnost
(%) (%) (%)
(%)
vk | Respon Ustecky | Respon | Ustecky | Respon | Ustecky | Respon | Ustecky

denti kraj denti kraj denti kraj denti kraj
15-20 51 6,9 0,0 0,6 0,0 0,4 0,0 0,0
20-25 34 1,8 0,0 2,3 0,0 45 0,0 0,5
26-35 10,2 2,8 8,5 7.1 51 6,8 1,7 2,7
36-45 51 2,6 10,2 9,8 0,0 7.3 1,7 2,3
46-55 8,5 2,9 11,9 8,6 34 53 0,0 1,9
56 > 11,9 54 6,8 10,6 6,8 51 0,0 15
Celkem 441 22,5 37,3 39,0 15,3 29,5 34 9,0

Zdroj: CSU, dotaznikové Setfeni
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Tabulka 12 Nezaméstnanost Ustecky kraj, okres D&&in, respondenti

Zaméstnanost/nezaméestnanost (relativni cetnost %)

Zaméstnani Nezaméstnani Nezaméstnané | Nezaméstnani
muzi/zeny muzi/zeny Zeny muzi
. Z Z Z Z Z Z Z
vek celku | kategorie Z celku kategorie | celku | kategorie | celku | kategorie
15-20 0,0 0,0 51 100,0 3,4 100,0 1,7 100,0
20-25 0,0 0,0 3,4 100,0 1,7 100,0 1,7 100,0
26-35 10,2 40,0 15,3 60,0 16,9 60,0 8,5 60,0
36-45 6,8 40,0 10,2 60,0 10,2 66,7 6,8 50,0
46-55 11,9 50,0 11,9 50,0 15,3 44 4 8,5 60,0
56 > 6,8 26,7 18,6 73,3 8,5 80,0 16,9 70,0
Celkem 35,6 0,0 64,4 0,0 63,6 0,0 65,4 0,0
Nezaméstnanost Ustecky kraj 54 5,0 5,8
Celkem Zeny Muzi
Nezaméstnanost okres DéCin 55 5.3 5.7
Zdroj: CSU, dotaznikové $etieni
Tabulka 13 Doba nezaméstnanosti respondenti
Doba nezaméstnanosti
1-12 mésich 1-3 roky 3-5 let 5 let a vice
Pohlavi Potet
Vek oce Relativni Relativni Relativni Relativni
Getnost (%) Cetnost (%) Cetnost (%) Cetnost (%)
Zeny 21 4 19,0 9 42,9 5 23,8 3 14,3
15-20 2 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
20-25 1 1 100,0 2 200,0 0 0,0 0 0,0
26-35 6 2 33,3 3 50,0 1 16,7 0 0,0
36-45 4 0 0,0 2 50,0 1 25,0 1 25,0
46-55 4 1 25,0 1 25,0 2 50,0 0 0,0
56 > 4 0 0,0 1 25,0 1 25,0 2 50,0
Muzi 17 1 59 3 17,6 7 41,2 6 35,3
15-20 1 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
20-25 1 1 100,0 1 100,0 0 0,0 0 0,0
26-35 3 0 0,0 1 33,3 2 66,7 0 0,0
36-45 2 0 0,0 0 0,0 2 100,0 0 0,0
46-55 3 0 0,0 0 0,0 1 33,3 2 66,7
56 > 7 0 0,0 1 14,3 2 28,6 4 57,1
Celkem 4 ge Is| 132 |12 316 |12| 316 |9 237
Zeny muzi

Zdroj: dotaznikové Setieni
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Tabulka 14 Délka evidence uchaze¢ii o zaméstnani Ustecky kraj, okres Décin, respondenti

Uchazedi o zaméstnani v evidenci Gfadu prace dle délky evidence Ustecky kraj, okres
Décin, respondenti
Uchazeti| Do 3 Rvelat|vn| 3.6 Rvelatlvnl 6-9 Rvelatlvnl
celkem | mésicl cetnost mésicu cetnost mésicl cetnost
(%) (%) (%)
Ustecky kraj | 445528 | 10997 2,5 6 597 1,5 3 896 0,9
Okres Décin 6 927 1868 27,0 1096 15,8 741 10,7
9.12 Rvelat|vn| 12 -24 Rvelatlvnl Vice nez Rvelatlvnl
mésica Cetnost mésich Cetnost 24 Cetnost
(%) (%) mésicl (%)
Ustecky kraj 2949 0,7 5840 1,3 14 249 3,2
Okres Décin 426 6,1 934 13,5 1862 26,9
1-120 43, 1-3 31,6 [3-5let| 316
Vzorek 59 meésicu roky
respondentd -
p 5 ,Iet 237
a vice
Zdroj: CSU, dotaznikové Setfeni
Tabulka 15 Vybavenost bytt
Vybavenost bytu, vypocet z obydlenych bytu, relativni ¢etnost %
_ Ustfedni, etaz’ove Tekouc teplé Vlastni ’ Vlastni
Subjekt a podobné splachovaci
o voda koupelna
vytapéni wC
Ustecky kraj 89,0 89,1 90,2 90,1
Respondenti 72,0 87,0 88,0 82,0
Zdroj: CSU, dotaznikové Setfeni
Tabulka 16 Statistika exekuci, kraj, okres, obce
Pocet osob Osoby v Celkovy
Oblast dat, kraj, v, Pocet osob exekuci N v Pocet exekuci
starsich 15 . o pocet
okres, obce v exekuci relativni , na osobu
let Y exekuci
Cetnost (%)
Ustecky kraj 692 613 125 241 18,08 652 338 5,2
Okres Décin 110 169 18 410 16,71 90 445 4,9
Rumburk 9417 1500 15,93 6 853 4,6
Jifikov 3142 727 23,14 3483 4,8
Krasna Lipa 2919 668 22,88 3168 4,7
Varnsdorf 13102 2 332 17,80 11121 4,8
Sluknov 4652 1045 22,46 5592 5,4
Respondenti 59 39 66,10 250 4,2

Zdroj: mapa exekuci, dotaznikové Setfeni

91




Tabulka 19 Problematické oblasti dle urovné zavaznosti

— N o <t — 0 | =
2| Sl Sl Sle|l_Sle|_S|sE
Sl 5l25| 5|22 5|25 §|25|8=x
2|28 2|ed|l2|gg 2|28 2|e8lES
i S|IFE| g |RRE|c|RE|c|HE|l ¢ |RE|a>
Oblasti 128 &|1z28 28| /28 2|28t
9} - 5} . O . ] . O N c Q@
= N = = N = = N 5 = N -5 = N = < S
8|52 8|68z 8|82 8|82/28
S| 2SS 2|25 2|25 8|38 8|38 EF
ISR~ |SEIRIER A |ER M| S5EIRE
Nizkd drovedi | | 50 | 29 [50,00| 5 | 833| 5 | 833| 0 | 000/ 20
vzdélani
Nezaméstnanost | 34 [58,33| 10 |16,67| 5 | 833 | 0 | 0,00 | 5 | 8,33 5
Kvalita bydleni | 0 | 0,00 | 0 | 000 | 5 |833| 5 | 833 | 10 |16,67| 39
Averze a
pfedsudky 0 000| 5 |833| 0 |000]| 152500 15 |2500| 25
vetsinove
spole¢nosti
Neschopnost
nakladat s 10 [16,67| 5 | 8,33 | 10 |16,67| 0 | 0,00 | 10 |16,67| 25
penézi (dluhy)
Chudoba 5 (833| 5 |833|10|16,67| 15 |2500| 0 | 0,00 | 25
Kriminalita 5 (833| 5 | 83315 (2500| 10 |16,67| 15 |25,00| 10
Mal¢ zapojeni
do politickych | 51 459 | 0 | 000 | 0 | 000| 0 [000]| 0 | 000]| 59
aktivit
spolecnosti
Zavislost na
socialnich 5 (833| 0 |000]|10|16,67| 10 |16,67| 5 | 833 | 30
davkach

Zdroj: dotaznikové Setieni
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Tabulka 20 Hierarchie Zivotnich hodnot

- ~ N~ o~ <t —~ 0 —~ [
= I = O I O O = I IR Ol = T O O = =
E BT S| 2| 8BS | E B 5| BTS2
S| 82| |82 |8 | L2 |8 | L2 | 8|22 |23
.. ; b= RS b= RS b= RS b= RS b= R 2|8 ©
Zivotni 2l 28| a| 28| a8 |28 aa|l28|eg
hodnoty $ |1 82| 8| B2 | 8|82 | 8|82 8|82 |23
o |lgg€| S| gE€| S| =€ S| =8| S |=28|cg
S| SE2| 8| 22| 8|22 8|¢2| 828288
s) o = s) o = s) R s o= o) o= | g &
Al Se |~ lSe A lSe |8~ S5eBe
Bezpeti 0 0,00 | 19 | 3220 | 5 8,47 5 8,47 4 6,78 | 26
Dé&ti 29 | 49,15 | 15 | 25,42 | 10 | 16,95 | 1 1,69 4 6,78 0
Bydleni 0 0,00 5 8,47 | 15 | 25,42 | 14 | 23,73 | 6 | 10,17 | 19
Zdravi 20 | 3390 | 11 | 1864 | 16 | 27,12 | 10 | 16,95 | 2 3,39 0
Finance 0 0,00 0 0,00 9 | 1525 | 5 8,47 | 14 | 23,73 | 31
Zamdstnani 0 0,00 0 0,00 4 6,78 | 10 | 16,95 | 8 | 13,56 | 37
Vira v boha 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 | 59
Vzdélani 0 0,00 9 | 1525| 0 0,00 9 |1525| 9 | 1525 | 32
Sousedské | 5 | 900 | 0 | 000 | 0 | 000 | 1 | 160 | 3 | 508 | 55
vztahy
Svoboda 10 | 1695 | O 0,00 0 0,00 4 6,78 9 | 1525 | 36
Zdroj: dotaznikové Setteni
Tabulka 21 Vyuzivani informa¢nich technologii
Ucel vyuzivani informacnich technologii
Oblast Pocet respondentil Podil (%)
Informace 4 6,78
Hledani zaméstnani 2 3,39
Zabava 4 6,78
Komunikace, socialni sité
(Facebook, Twiter, Skype) 29 50,00
Vzdélavani 5 8,33
Jiné 0 0,00

Zdroj: dotaznikové Setieni
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Seznam zkratek

APK Asistent prevence kriminality

CSU Cesky statisticky ufad

DSSS Délnicka strana socialni spravedlnosti

FRA Agentura Evropské unie pro zakladni prava
GAC Ivan Gabal Analysis Consulting

IT Informacni technologie

MK Ministerstvo kultury

MMR Ministerstvo pro mistni rozvoj

MSMT Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy
PPK Program prevence kriminality

PSVKP Prevence socidlniho vylouceni a komunitni prace
PTP Podpora terénni prace

SPJ Specialni poradkova jednotka

SRN Spolkova republika Némecko

STEM Stfedisko empirickych vyzkumu

SLDB Scitani lidi domt a byt

SVL Socialné vyloucené lokality

UK Ustecky kraj

UP Utad préace

UV CR Utad vlady Ceské republiky
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Dotaznik

Dobry den,
jmenuji se Alexandr Rokos a studuji na Ceské zemédélské univerzité v Praze, Provozné

ekonomické fakulté, obor vefejna sprava a regionalni rozvoj. Pro tcely diplomové prace na
téma ,,Analyza socialn¢ ekonomickych aspektl Zivota romského etnika® provadim ve
Sluknovském vyb&zku vyzkum, tykajici se tohoto tématu. Dotaznik je anonymni, slouZi
pouze pro ucely této prace. Timto Vas chci pozadat o jeho vyplnéni. Dotaznik obsahuje
otazky, kde odpovéd oznacite kiizkem, (vZzdy pouze jednu odpoveéd’) a otazky, na které
odpovite slovné.

Pohlavi

Zena

muz

Vék

15-20

20-25

26-35

36-45

46-55

56 a vice

Rodinny stav

svobodny/a

zenaty/vdana

rozvedeny/a

ovdovély/a

Pocet déti

0

1

2

3

vice

Jaké je VaSe vzdélani?

zékladni

sttedoskolské ukoncené zaveérecnou zkouskou
sttedoskolské ukoncené maturitni zkouskou
vysokoSkolské

Jste zaméstnan/a? (pokud ano nevyplnujte ot.¢. 8 a 9)
ano

ne

OO0 oD o0o0o0YooooDo PoooowYwoooooodoaotbe:
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O 0O ood

1
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1

O 0O ooogaa

14.

|

N

.

Jak dlouho jste nezaméstnan/a?

méné nez 5 mésici

5 mésict az 1 rok

1 rok az 3 roky

3 roky az 5 let

5 let a vice

Pokolikaté jste evidovan/a na uradu prace?

poprve

podruhé

potieti

poctvrté

vice nez Ctyiikrat

Zde uved’te typ bydleni.

najemni byt - méstsky

najemni byt - soukromy

vlastni bydleni

ubytovna

Jak by, jste ohodnotil/a tiroveii Vaseho bydleni?
velmi dobré

dobré

Spatné

velmi Spatné

Vybavenost bytu (zakrizkujte)

ustiedni, etazové a podobné vytapeni
vlastni samostatna kuchyn

vlastni koupelna v byté

vlastni splachovaci zachod v byté
tekouci tepld voda

Vnimate ze strany vétSinové spolecnosti diskriminaci?
(Pokud ne, nevypliujte ot. ¢.13)

urcité ano

spise ano

spiSe ne

urcité ne

Pokud ano, oznacte oblast, ve které pocit’ujete diskriminaci nejvice.
hledani zaméstnani

jednani na uradech

zdravotnictvi

bydleni

vzdélavani

sluzby

Jste piijemcem invalidniho dichodu?
ano

ne
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15.

O

16.

I I R i A |

17.

O

18.

O

23.

o o oo

Jste prijemcem socialnich davek?

ano

ne

Souhlasil/a byste s nazorem, Ze Romové maji vice déti
z diivodu Cerpani socialnich davek?

urcité ano

spise ano

spiSe ne

urcité ne

Mate avéry, pijcky, dluhy, exekuce?

ano

ne

Hovofrite v rodiné romsky?

urcité ano

spiSe ano

spiSe ne

urcité ne

DodrZujete néjaké romské tradice?

urcité ano

spiSe ano

spiSe ne

urcité ne

Zacastnil jste se néjakého programu podporujiciho romskou mensinu?
Pokud ne, otazku ¢. 21. nevypliujte!

ano

ne

Povazujete ho za piinosny?

urcité ano

spise ano

spiSe ne

urcité ne

Jakou uroven vzdélani Vaseho ditéte byste povazovali za dostacujici?
zakladni skola

stfedoskolské ukoncené zavére¢nou zkouskou

sttedni Skola s maturitou

vysoka skola

Maji dle Vas Romové odpovidajici moznosti pro vzdélavani?
urcité ano

spise ano

spise ne

urcité ne
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24,

28.

O 0Oooooooao

)
©w

O 0Oo0ooooooao

Kamaradi romské déti i s neromskymi a travi spolu volny ¢as?
urcité ano

spiSe ano

spise ne

urcité ne

Jakou tfidu by Vase dité mélo navStévovat?

pouze s romskymi détmi

spole¢né s ostatnimi détmi

nezaleZi na tom

Jak by, jste oznacil/a svou finanéni situaci?

velmi dobrou

dobrou

Spatnou

velmi Spatnou

Dopustil/a jste se trestné ¢innosti a byl/a odsouzen/a?
ne

ano - podminéné

ano - nepodminéné

Jaky je v soucasnosti dle Vas nejvétsi problém Romii?
Oznacte hodnotou: 1= nejvice diilezZité az 5 = nejméné diilezité .
VEPISTE DO CTVERECKU

nizka aroven vzdélani

nezameéstnanost

kvalita bydleni

averze a ptedsudky vétSinové spolecnosti

neschopnost nakladat s penézi

chudoba

kriminalita

malé zapojeni do politickych aktivit spolecnosti
zavislost na socidlnich davkéach

Jaké hodnoty jsou pro Vas v Zivoté nejdiileZzitéjsi?
Oznacte hodnotou: 1= nejvice diilezZité az 5 = nejmeéné duleZité.
VEPISTE DO CTVERECKU

bezpeci

deéti

bydleni

zdravi

finance

zaméstnani

vira v boha

vzdélani

sousedské vztahy

svoboda
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30.

o o

31.

O 0O ooogod

32.

Vyuzivate informacni technologie? (pocitac, tablet)
ano

ne

K jakému ucelu?

informace

hledani zamé&stnani

zébava

komunikace (Facebook, Twiter, Skype popt. jiné)
vzdélavani

jiné

Zde miiZete doplnit cokoliv dalsiho, co souvisi s Zivotem Vasi rodiny,
¢i romského etnika v soucasné spolecnosti.

Dékuji Vam za ¢as, ktery jste vénovali vyplnéni tohoto dotazniku.
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