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Abstrakt

Tato prace se zabyva hodnocenim miry poznatkli z oboru restauracni ekologie na vybranych
lokalitach tézby Stérkopisku v tdolni nivé feky Moravy v geografickém regionu stiedni Moravy.
Cilem prace bylo provést analyzu studovanych lokalit za pomoci unikriteridlniho hodnoceni
jednotlivych zamérh tézby. Diiraz byl kladen zejména na vyuziti spontanni ¢i fizené sukcese pfi
obnov¢ uzemi po t¢Zb¢€. Provedené vyhodnoceni bylo vyuZito pro ndvrh konkrétni aplikace
obecnych zasad ekologie obnovy do ekologické optimalizace plant rekultivace tézebnich prostort

po tezbé Stérkopisku.
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Abstract

This thesis deals with evaluation of the level of knowledge in the field of restaurant ecology in the
chosen gravel mining locations in the water meadow of the river Morava in the geographic region
of the central Morava. The aim of the thesis was to perform an analysis of the studied locations
with the help of an uni-criterial evaluation of individual mining plans. Emphasis was especially
placed on the usage of spontaneous or controlled succession in the restoration of the land after
mining. The performed evaluation was used for the design of a specific application of the general
principles of ecology restoration to ecologic optimization of the plans of recultivation of mining

areas after gravel extraction.
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1 Uvod

S pojmem restauracni ekologie nebo také ekologie obnovy se v aplikované ekologii setkavame jiz
n¢kolik desetileti. Obor ekologie obnovy napoméha k feSeni jednoho z klicovych problémi
kulturni krajiny — jak rekultivovat mista naruSena t€zbou nerostnych surovin. Ziskavani nerostnych
surovin, jez jsou piirodnim neobnovitelnym zdrojem se vyvijelo paraleln€ s vyvojem moderni
lidské spolec€nosti jiz v pravéku. AvSak zésadni zlom ptiSel v éfe antropocénu, s intenzifikaci té¢zby
a vyuzivanim tézké techniky a tim spojenymi zna¢nymi zasahy do krajiny. Obor ekologie obnovy
indikuje, Ze na t€Zbou naruSend mista v kulturni krajiné¢ bychom neméli apriori nahlizet jako na
mista, kterd jsou zcela zdevastovana a nejsou nadale schopna poskytnout optimélni podminky pro
zivot. Ba naopak se ukazuje, Ze tato mista mohou v nékterych ptipadech byt z hlediska ochrany
biodiverzity vyznamnymi refugii pro plané rostouci rostliny a volné Zijici zivo€ichy. Jednou
organismy interaguji s jejich prostfedim (Perrow & Davy 2002). Hlavnim piedpokladem tispésné
rekultivace z hlediska oboru ekologie obnovy je predevsim spoluprace obou stran (t€zaii a ochranci
pfirody), déle pak sladéni navrhG ochrany pfirody s moZznostmi technologie tézby a neméné
dilezité je uplatnéni zkuSenosti odjinud, ke kterym nam nejlépe poslouzi referencni lokality, resp.
lokality, na kterych jiz obnova po tézb¢ probéhla vcetné jejich referencnich ekosystému. Pred
zahdjenim projektu obnovy je nutné definovat cilovy ekosystém, kterého se docili za pomoci
takovych metod a kombinaci postuptl, diky kterym budou plochy a zejména jejich cenné ¢asti

obnovovany velmi citlivé, a to ptirodé blizkymi zptsoby.

Potencial pfirod¢ blizké obnovy neni stale vyuzivan, a to i pfesto, Ze spontanni sukcese byla
uvadeéna jiz od pocatku 80. let, jako vhodna a predevs§im levnd metoda (Jongepierova et al. 2012).
Stale prevazuji technické postupy, které jsou finanéné€ velmi ndkladné a ve vétsiné ptipadech
i naprosto nevhodné. Ekologick4 obnova je vSak v poslednich letech jednou z hlavnich otazek
mezinarodnich politik v oblasti biologické rozmanitosti. Strategicky plan pro biodiverzitu na
obdobi 2011-2020 obsahuje 20 hlavnich cilti (tzv. Aichi cile), definoval jako jeden z hlavni cila
obnovit nejméné 15% degradovanych ekosystémi (CHM, 2020). Jednim ze strategickych cila
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statni politiky Zivotniho prostiedi Ceské republiky pro obdobi 2012-2020 je ochrana a udrzitelné
vyuzivani pady a horninového prostiedi (MZP 2019). Specifickym cilem je pak prevence
a zahlazovani negativnich disledk hornické Cinnosti a tézby nerostnych surovin. Naplnénim
tohoto cile se rozumi zajiSténi, aby negativni vliv na zivotni prostfedi béhem tézby a po jejim
zvySovani podilu pfirodnich ploch s vyuzitim pfirod¢ blizkych postupii rekultivace, zejména
uplatnéni rekultivacnich postupt vyuzivajicich samovolné nebo fizené sukcese. Pro ptfedstavu
v roce 2018 bylo v Ceské republice ponechéno bez rekultivace zhruba 500 km?, oproti tomu v roce

2001 rozloha mist ponechanych bez rekultivace ¢inila pfiblizng 800 km* (Céza et. al 2018).

Cilem této diplomové prace je analyza a vyhodnoceni miry aplikace poznatkli z oboru
restauracni ekologie na vybranych lokalitach tézby Stérkopisku v tdolni nivé feky Moravy
v geografickém regionu stiedni Moravy. Jako referencni lokalita v této diplomové praci byla
stanovena lokalita PP Chomoutovské jezero v Litovelském Pomoravi. Provedené¢ vyhodnoceni
potom bude vyuzito pro ndvrh konkrétni aplikace obecnych zasad ekologie obnovy do ekologické
optimalizace plant rekultivace t€zebnich prostorti po t€zbé stérkopisku. Diraz pii aplikaci zasad
ekologie obnovy v jednotlivych lokalitdich bude sméfovan na rozsah uplatnéni pfirozené sukcese

v rekultivacnim procesu.
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2 Teoreticka vychodiska

V této kapitole jsou za pomoci literarni reSerSe popsany jednotlivé rekultivacni metody. Jiz pred
zahdjenim samotné tézby vyvstava otazka, jak budou po jejim ukonceni mista rekultivovana. Dle
vyhlasky €. 172/1992 Sb. se jiz k samotnému navrhu na stanoveni dobyvaciho prostoru ptriklada
souhrnny plan sanace a rekultivace obsahujici ndvrh feSeni komplexni upravy tizemi a t€zbou
dotCenych Uzemnich struktur. Zvolenim vhodné rekultivaéni metody mohou vzniknout nova
stanovisté, ktera se stanou utoCistém biologické rozmanitosti s mnohem vyssi piirodni hodnotou,
nez tomu bylo pied zahdjenim tézby (Brus et. al 2020). Rekultiva¢ni projekty by mély byt
planovany predevsim na zakladé védeckych podkladii a zhodnocenim kazdé konkrétni lokality
(Jongepierova et. al 2012). Predpokladem uspéchu je zajem obou stran (tézaf i ochranar), znalost
uzemi z hlediska OP, uplatnéni zkuSenosti odjinud a sladéni ndvrhli ochrany pfirody s moznostmi
technologie tézby. Déle je pak zasadni dohoda mezi tézatfskymi a rekultiva¢nimi firmami, banskym
ufadem, mistné pfisluSnymi organy statni spravy v oblasti OP, ochrany zemédélského pidniho
fondu a lesniho hospodarstvi a vlastniky pozemku (Gremlica et. al 2013). Plany sanaci
a rekultivact, jez se schvaluji pfed zaatkem téZzby a které obsahuji rekultivacni postupy se museji
pfizplsobovat aktudlnimu stavu lokality, jelikoz jiz za zady tézby vznikaji nové biotopy, které
Casto nabizeji sekundarni stanovisté pro rizné druhy, jez jsou v bézné krajin€ ohroZeny (Kolaf et.
al 2017). Uzemi narugena t&zbou mohou byt rekultivovana mnoha zptisoby, v praxi je pak mozna
i jejich kombinace. Post-téZebni krajinu je potieba rekultivovat takovym zptisobem, aby z hlediska
rehabilitované struktury doslo k prolnuti s okolni krajinou, ktera nebyla t€Zbou nerostnych surovin
dotcena, a ke kterému mtze dojit pouze za predpokladu pochopeni geomorfologickych vlastnosti
krajiny a pouziti eroznich modelii (Hancock el al. 2003). Velké tézebni oblasti jsou spojeny se
slozitymi environmentdlnimi problémy, jako je ztrata nebo stoupani podzemnich vod, okyseleni
a akumulace Zeleza ve vodnich ttvarech, riziko sesuvii pidy a dalsi (Syrbe 2015). Skody vzniklé
na krajiné v disledku téZby mohou byt odstranény komplexni Upravou dotéeného Uzemi

a uzemnich struktur za pomoci technickych rekultivaci.
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2.1 Technické rekultivace

Rekultivace technického charakteru zahrnuji naro¢né terénni Upravy, protierozni opatieni,
hydromeliora¢ni a hydrotechnické opatfeni a jejich cilem je vytvofeni vhodnych podminek pro
nasledujici biologickou rekultivaci (Pokorny et. al 2001). V Ceské republice rekultivace tohoto
typu prevladaji, pficemz tento trend vede k homogenité prostfedi a ni¢i rozmanitost stanovist’
(Dolezalova et. al 2012). Terénni upravy jsou provadény v n¢kolika fazich, v prvni fazi dochazi ke
stabilizaci substratu, nasledné je povrch pfemodelovan a jsou odstranény veskeré nerovnosti véetné
vyplné depresi (Jongepierova et. al 2012). V posledni fazi je lokalita zavezena ornici. Tento postup
vybéru zeminy pomaha vytvofit plochu s hospodaiskou funkci a je to tplny opak vytvareni ptirodé
blizkych ploch (Schneider & Lampartova 2013). V disledku zavezeni plochy tirodnym substratem

dochazi k rozsifeni invazivnich a expanzivnich druhti (Hodacova & Prach 2003).

U piskoven pak byvaji strhavany svislé tézebni stény po celé jejich délce a nasledné
upravovany do bezpecnych skloni a pievrstvovany skryvkou podorniéni vrstvou a ornici. Pii
pouziti technickych rekultivaci dochézi k rapidnimu snizeni morfologické diverzity terénu
a nasledné devastaci hodnotnych biotopt, jelikoZ nové biotopy vznikaji v ptihodnych lokalitdch
jiz za zady tézby (tj. po dobu tézby, nikoli az po jejim ukonceni) nebo pted zapocetim

rekultivacnich praci (Gremlica et. al 2013).

V soucasné dobé¢ je hlavnim problémem technickych rekultivaci z pohledu oboru ekologie
obnovy opomijeni a nespravné stanoveni vyuzitelného potencidlu lokalit, vcetné jejich
hydrogeologickych, fyzikalné-chemickych, ptfirodnich a krajinnych faktori (Mazur-Belzyk K.
2019). Technické rekultivace jsou nutné zejména na mistech, kde hrozi eroze, ¢i kontaminace a kde

zadouci specifické vyuziti.
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2.2 Biologicka rekultivace

Po technické rekultivaci, kterd zahrnovala terénni upravy a piekryti povrchu silnou vrstvou
eutrofniho materidlu nasleduje biologickd rekultivace. Ve stfedni Evropé se dava piednost
biologickym rekultivacim pted ptirodé blizkou obnovou. Post-téZebni plochy jsou pfetvareny na
orné pudy, lesni pozemky nebo vodni plochy (Paulo 2008). Kontaminace tézkymi kovy, nizka
hodnota pH a vysoké heterogenita substratu, to jsou stresové faktory, které se ¢asto vyskytuji na
tézbou narusenych mistech a ztézuji biologickou rekultivaci (Lhotakova et. al 2013). Stézejni
biologickou ¢asti rekultivace je vhodna obnova degradovanych ptid, a to z divodu utuzeni pad
v diisledku mechanického pojezdu pfi rekultivacich a naslednému omezeni infiltrace vody do pady,
coz vede k erozi (Pokorny et. al 2001). Jednim z aspekt, ktery je u vétSiny rekultivacnich projektt
zcela opomijen je biologickd rozmanitost. Absence cennych stanovist a s nimi i vzacnych
a ohrozenych druhli vede ke kolonizaci téchto mist zcela béznych druhtl, coz vede k nizké

biologické hodnote téchto uzemi (Wiegleb et. al 2013).
2.2.1 Zemédélska rekultivace

Hlavnimi ptedpoklady pro zemédélskou rekultivaci je dostatené mnozstvi vhodného
pudotvorného substratu, rovinaty terén, ndvaznost rekultivované plochy na jiz stavajici zemédélské
plochy a rozdé¢leni vytvotenych zemédélskych ploch ekostabilizaénimi prvky, které by se mohly
stat zdkladnimi prvky uzemniho systému ekologické stability (USES) lokalniho vyznamu (Kryl et.
al 2002). Pokud dot¢ené plochy pfed zahdjenim tézby plnily zemédélskou funkci, pak se po jejim
ukonceni predpokladd pravé zemédélska rekultivace. Zakon ¢. 334/1992 Sb. o ochrané
zemédé€lského piidniho fondu (ZPF) stanovuje, ze docasné vynéti pudy ze ZPF je mozné pouze
tehdy, pokud bude po ukonceni tézby opét navracena do ZPF. Ze zdkona je ale mozné byvalé
plochy ZPF rekultivovat i jinymi zptisoby, a to napf. zalesnénim ¢i zfizenim vodni plochy, pficemz
takto rekultivované plochy jsou trvale vynaty ze ZPF (Zékon &. 334/1992 Sb.). Vysledky
zemédé€lskych rekultivaci mohou byt pozemky s ornou ptidou, trvalé travni porosty, popt. vinice,
chmelnice a ovocné sady (Schneider & Lampartova 2013). Zemé&délska rekultivace je délena na

rekultivaci pfimou a nepfimou. Pfima rekultivace je provadéna bez piekryvu povrchu vysypek a na

17



plochach, kde vysledkem rekultivaci budou travnaté plochy, parky atp. U neptimych rekultivaci je
povrch vysypek prekryt ornici a uplatiiuji se na plochach, které budou slouzit k intenzivnimu
zem&délstvi. S vybérem vhodné zeminy poméha klasifikace, kterd je rozdéluje do péti tiid, dle
vhodnosti k dané rekultivaci (Stys et. al 1981). Po navazce organické hmoty na plochu néasleduje
orba, vlaceni a smykovani, po kterém pfichazi na fadu seti pfipravnych plodin a jejich nasledné
zaorani a hnojeni, posledni fazi je pak péstovani cilovych plodin ¢i zatravnéni pozemku. Pfetvareni
ploch na zemédélské piidy je podporovano ¢eskou legislativou v disledku zachovani zemédélskych
ploch a hospodaiskych lest, avsak mnohdy vznikaji na mistech k tomu zcela nevhodnych a jsou
nahradou ptd s vysokou bonitou (Gremlica et. al 2013). Pro srovnani je na tom podobné post-
téZebni oblast v Dolnich Luzicich v Némecku, kde se potykaji s problémem rehabilitace izemi
a 85% této oblasti je rekultivovano na zemédélské plochy a lesy a pouze 15% plochy bylo
ponechéno spontanni sukcesi (Schulz & Wiegleb 2000). Oproti tomu napiiklad v Hesensku
navrhovali obnovu krajiny po t¢Zzbé v souladu s BAP (Biodiversity Action Plan) a vysledky
ukdzaly, Ze zvolenim vhodné metody obnovy cilovych stanovist’ po t€zb¢€ je mozné vytvofit nova
pfirodni stanovisté, ktera se stanou Utocistém biologické rozmanitosti v kulturni krajin€ a maji ve

vysledku vyssi ekonomickou hodnotu nez tomu bylo pied tézbou (Brus et. al 2020).
2.2.2 Lesnicka rekultivace

Nejcastéjsim zptisobem rekultivaci na izemich narusenych tézbou je zalesiiovani o kterém se i do
budoucna piedpoklada, ze bude nadale hojné vyuzivano. Lesnické rekultivace jsou zpravidla
provadény na mistech, na kterych byla diisledkem tézby odilata lesni piida a déale pak tam, kde jsou
nepithodné podminky reliéfu. Pro rekultivace lesnického charakteru je stézejni zakon ¢. 289/1995
Sb. o lesich, a dale také vyhlaska Ministerstva zemédélstvi CR &. 77/1996 Sb., o naleZitostech
zadosti 0 odnéti nebo omezeni a podrobnostech o ochrané¢ pozemkii urcenych k plnéni funkci lesa.
Lesnicka rekultivace je provadéna ve dvou fazich. V prvni fazi se provadi chemicka a mechanicka
pfiprava pidy s naslednou vysadbou dievin a trva zpravidla 1-3 roky, druha faze trva zhruba po
dobu 6 az 8 let a zahrnuje veskeré péstebni péce jako je hnojeni, profezavky, zavlaha, oplocenky,

(Gremlica et. al 2013). Lesnické rekultivace stézuje fakt, ze pudy na rekultivovanych plochach
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maji nizky obsah organické hmoty a také snizenou porovitost a proto se povazuje za
nejoptimalngjsi variantu ptipravy pudy zatravnéni, a to minimalné rok pied vysadbou (Schneider
& Lampartova 2013). Zhutn¢lé ptidy se vyznacuji absenci velkych nekapilarnich pord, coz ma za
nasledek naruseni retencni schopnosti a provzdusnéni piidy (Pokorny et. al 2001). U rekultivaci
lesnického typu je zdsadni volit vhodnou skladbu druhl, které jsou plvodni, odpovidaji
zem&pisnym polohdm, nadmoiské vysce a také morfologii terénu, opomijeni téchto zésad se jevi
jako jeden z hlavnich problémd, ktery v soucasné praxi stale pretrvava (Kohlova & Melicher 2017).
Nejcasteji se zalestiuje borovici lesni (Pinus sylvestris), kterd je vysazovana v monokulturach
(Vacek et. al 2018). Zasadnim problémem se vSak jevi zalesfiovani témito druhy — dub cerveny
(Quercus rubra), topol kanadsky (Populus x canadensis) a smrk pichlavy (Picea pungens), a to

z diivodu, Ze jsou tyto druhy geograficky neptivodni (Rehounkova et. al 2007).

Za GspéSnou rekultivaci tohoto typu se povazuje trvale udrzitelny a ekologicky stabilni lesni
ekosystém s pouzitim vhodnych dfevin (Vymyslicka et. al 2013). Velmi dobie provedenou
lesnickou rekultivaci miizeme vidét na parku Silesia, ktery se nachazi v Polsku ve mésté Chorzow,
kde probihala rozsahla tézba cerného uhli a kterd znacné zdevastovala taméjsi krajinu. Po druhé
svétové valce zde probehly sanaéni prace, diky kterym zde byl vybudovan jeden z nejvétSich
méstskych parkli v Evropé. Jeho rozloha se rozkldda na plose ptes 620 ha a tvoti ho louky, lesy,
rybniky a vodni nadrze. Park je zelenou oazou v centru nejvétsi polské priimyslové aglomerace
Horniho Slezska (Strzalkowski et. al 2017). Lesni porosty jez jsou uméle vysazovany byvaji velice
Casto porovnavany ve studiich s porosty, které vznikly spontanni sukcesi. Lesnicka rekultivace se
vyviji smérem k lesu téméf ve srovnatelném casovém horizontu jako spontanni sukcese, i druhova
bohatost na dvou zkoumanych plochéach se vyrazné nelisila, avSak sukcesi ponechané plochy mély
tendenci byt rozmanitj$i s vétSim poctem druht ochrany (Sebelikova et. al 2016). Dale je nutné
podotknout, Ze druhy $ifici se spontdnn¢ jsou mnohem I1épe adaptované na mistni podminky, nez

druhy umé¢le vysazované (Vacek et. al 2018).
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2.2.3 Vodohospodarské (hydrické) rekultivace

Z ptedchozich uvedenych typt rekultivaci jsou vodohospodaiské rekultivace technicky
nejnarocnéjsi, jelikoz zahrnuji jak upravy terénu, tak ndrocné stavebni prace, pomoci kterych je
vytvaren ¢i upravovan vodni rezim na rekultivovanych plochach. Vytvofenim vhodného vodniho
rezimu na lokalitach je pfedpokladem pro Gispé$né zemedélské a lesnické rekultivace (Stalmachova
1996). Postup hydrickych rekultivaci se tidi zdkonem ¢. 254/2001 Sb. o vodach a o zméné
nekterych zakontll (vodni zakon) a déle pak vyhlaskou ¢. 590/2002 Sb. o technickych pozadavcich

pro vodni dila. Hydrické rekultivace mohou byt provadény dvéma zptisoby.

Prvnim zplsobem je odvodnovani vysypkovych ploch za pomoci odvodiiovacich kanald,
Stérkovych odvodnovacich Zeber, zachytnych piikop a drént. Zbytkové jamy je také mozné
ponechat beze zmén nebo zpétné zasypat zeminami, avSak predevsim u velkych zbytkovych jam
je zpétné zasypani narocné, a to jak z hlediska ekonomického, tak i technického (Routa 2009).
Tento zplisob vodohospodaiské rekultivace je provadén v piipadech, kdy na lokalitach nelze
docilit pozadovaného vodniho rezimu, zpravidla se jednd o vysypky a svahy zbytkovych jam

(Schneider & Lampartova 2013).

Druhym zptisobem, ktery je v poslednich letech nej¢astéji vyuzivan je zatapéni zbytkovych
jam po ukonceni tézby vodou. Jednim z diivodil je fakt, ze loziska Stérkopisku se ¢asto vyskytuji
v nivach velkych vodnich tokt, které tak slouzi k napajeni. Prostory tézeben se samovolné
zaplavuji podzemni vodou z okolnich zvodnélych pisCitych Stérki (Potocarova & Kuchovsky
2010). Déle je tento zptisob rekultivace vyuzivan v ptipadech, kdy tézba probihala pod hladinou
podzemni vody, a v takovych piipadech pak neni mozné plochu rekultivovat zpét na les, louku ¢i

pole (Rehounkovi et. al 2007).

Biotopy Stérkopiskovych jezer jsou potencidlnimi Uto€iSti pro vyznamnd spoleCenstva
a druhy vézanymi na pis€iny a oligotrofni moktady, a v mnoha ptipadech slouzi jako vyznamna
hnizdi3té vodnich ptakti (Rehounek et. al 2015). Proto je nutné stanovit managementova opatieni

na jednotlivych castech téchto antropogenné utvoienych jezerech. Hlavni cile managementu
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konkrétni lokality by mély vychazet z rozhodnuti, zda bude v lokalité uptfednostnén zajem ochrany

ptirody nad rekreaci, ¢i naopak (Krivackova & Cizkova 2008).

Naptiklad v Dénsku probiha v soucasné dobé nékolik studii, které porovnavaji druhovou
bohatost v jezerech vzniklych v disledku tézby s druhovou bohatosti v pfirodnich jezerech
(Sondergaard et. al 2018). V Polsku bylo hydricky rekultivovano né€kolik post-téZebnich oblasti
(napt. Przykona, Janiszew, Kozmin, Glowy, Adamow, Kozmin Koncowy, Wladyslawow). Vodni
nadrze maji fadu funkci, a to meliora¢ni, retencni, roli protipovodiového opatieni, dale pak mohou
poslouzit pro rekreacni a sportovni Ucely. V disledku zadrzeni vody v krajiné pak tato jezera
mohou vyznamné pfispivat ke zméné mikroklimatu v post-té¢Zebnich oblastech. V Polsku byl
vytvofeny program zvany — Small Water Retention Program in Forests (lowlands), ktery iniciuje
zvySovani retence a predchazeni povodnim a suchim v lesnich ekosystémech v nizinach

(Stachowski et. al 2018).

V Ceské republice jsou to severni Cechy, kde jsou hydrické rekultivace nejvice vyuzivany
pfi zahlazovéni stop po t&7bé, konkrétné se jedna o Ustecky kraj, ve kterém se nachézi i jezero
Milada, které¢ bylo prvni velkou hydrickou rekultivaci na naSem tuzemi (Brejcha & Vagnerova
2014). V soucasné rekultivacni praxi se jevi jako zasadni problém predev§im nedostatecna znalost
ekologickych vazeb a jejich funkei, coz mnohdy vede ke zcela nevhodné vysadbé dievin v litoralni
z6n¢, v dalSich ptipadech pak miize byt i absence litoralnich zon ¢i jejich nedostatecna plocha, a to
z divodu hloubky vodni nadrze. Jako nejvhodnégjsi varianta hydrické rekultivace se jevi vytvofit
periodicky zaplavované vodni tiné¢ a moktady, jelikoz mokiady patfi globalné k nejvice

ohroZzenym ekosystémtim (Machar et. al 2014).
2.2.4 Ostatni rekultivace

Ostatni rekultivace vyuzivaji jednotlivé i kombinované technické postupy vsech piedchozich typt
rekultivaci. Tento typ rekultivace je vytvaren za ti€elem funkéniho vyuziti ploch, které mohou plnit
jak funkci estetickou tak i rekreacni, dale se pak jedna o plochy ke sportovnimu vyuziti (Routa

2009). Do ostatnich rekultiva¢nich ¢innosti zahrnujeme tvorbu krajinotvornych prvki zelené
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(parky, plochy pfiméstské zelené, stromotadi podél cest, ovocné sady, lesiky a remizky) rostouci
mimo les, ktera ma vést ke zvyseni biodiverzity a posileni ekologické stability, avSak v rekultivaéni
praxi nové vytvorena kulturni krajina mnohdy zcela postrada ptirodni a ptirod¢ blizké ekosystémy.
Jako vyhodou se zde vsak jevi fakt, ze pro ziizeni ploch k rekrea¢nimu vyuziti nemusi byt zabirana
dalsi plocha v dnes jiz tak zastavéné krajin€ (Vrablikova et. al 2009). Jako ptiklad zde opét mliizeme
uvést zdevastovanou krajinu tézbou v polském Chorzowe, ktery byla rekultivovana na méstsky
park Silesia o celkové rozloze 620h ha (Strzalkowski et. al 2017). Dale pak vytézené jamy, mohou
slouzit jako legalni skladky odpadu, véetné komunalniho (Stys et. al 1981). Ve vétsing ptipadech

se ale jedna zejména o skladky nelegalni, tzv. &erné skladky (Rehounkova et. al 2007).
2.3 Ekologie obnovy

Snaha a pokusy o obnovu degradovanych mist v disledku lidské ¢innosti tu byly jiz pted vice nez
sto lety. Jeden z nejznamé;jsich a revolu¢nich experimentii ekologické obnovy, provedl profesor
Aldo Leopold v roce 1935 na své farmé ve Wisconsinu, kde na siln¢ degradovanych ptadach, které
byly disledkem dlouhodobého sucha a nevhodnych zemédélskych metod tzv. Dirty Thirties,
vysézel se svou rodinou tisice borovic a pokusil se tak o obnovu prérii, kterd doposud stale probiha
(The Aldo Leopold Foundation 2019). Oficialn¢ vsak tyto snahy a pokusy mtizeme nazvat ekologii
obnovy (restoration ecology) az od 80. let 20. stoleti. Byli to John Aber a William Jordan, ktefi
uspotradali prvni mezindrodni setkani na toto téma na Univerzit¢ ve Wisconsinu, kterd byla mistem

pokust, které zde vytvarel Aldo Leopold pro sviij experiment (Perrow & Davy 2002).

Pti bliz§im studiu restauracni ekologie se miizeme setkat s t€émito pojmy — ekologie obnovy
(restoration ecology) a ekologickd obnova (ecological restoration). Ekologie obnovy se zabyva
védeckymi vyzkumy principi a technik, zatimco ekologickd obnova zahrnuje Sirokou Skalu
¢innosti souvisejicich s napravami degradovanych ekosystému (Hobbs 2017). Nésledujici obrazek
¢. 1 popisuje razné terminy jako je restaurovani, rekultivace, rekonstrukce, realokace ¢i
rehabilitace. Jsou to rGzné pojmy dvou hlavnich charakteristik struktury a funkce. Pokud dojde
k degradaci ekosystému, ob¢ tyto vlastnosti jsou obvykle snizeny, i kdyz ne nutné stejné.

Restaurace (obnova) se pouziva v izkém smyslu a znamend uplné navraceni ekosystému do jeho
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pivodniho stavu, pokud jde o strukturu a funkci. U celé fady dalSich pojma vetné rehabilitace

vsak tohoto cile neni dosazeno a ptiivodni ekosystém je pak nahrazeny jinym.

Funkce ekosystému
1

Obsah Rekultivace .

biomasy a

Piivodni ekosystém

Zivin

Rekultivace

Vlastni regenerace “: Normalni vyvoj

ekosystému

Degradovany ekosystém

Vlastni regenerace

» Struktura

ekosystémy
Druhové slozeni

Obrazek 1- Graficky znazornény hlavni procesy uvazované v ekologii obnovy (zdroj: Bradshaw 1987 in Perrow &

Davy 2002, upraveno).

V Ceské republice byl termin ekologie obnovy — jakozto védecka disciplina, oficialné predstaven
v poloviné 90. let. Problémem, ktery vSak pietrvava od samého pocatku az doposud je, ze vétSina
navrhovanych ¢i dokoncenych rekultivaci je technického charakteru, a které neberou zfetel na
pfirodni procesy a védecké poznatky (Prach 1995). Coz se zcela miji s t€¢inkem ekologické obnovy,
ktera si klade za cil obnovit poskozené ¢i zcela zniCené ekosystémy, a to tak, aby zpét ziskaly své

ekologické funkce (Andel & Aronson 2012). Post-té¢Zebni mista maji velky potencial se obnovit
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pfirozené a mohou na nich vzniknout zcela nové ekosystémy, a to z diivodu novych piidnich
podminek (Laarmann et. al 2015). Potencial pfirozené obnovy lze pfedpokladat az na 100% plochy
na t€Zbou narusenych mistech, v souc¢asné dob¢ se vSak ptirozené obnoveé ponechava piiblizné 30%
z celkové plochy uzemi, vyjimkou pak mohou byt mensi téZebny, které se zpét do krajiny zaclenu;ji
snaze a je tedy mozné ponechat celou jejich plochu spontanni sukcesi (Stary et.al 2011). Plochy
s obnazenym piskem mohou poslouzit jako utoCist¢ pro vzacné druhy, které se nemohou

vyskytovat v okolni krajin¢ v diisledku zaniku vhodnych stanovist’ (Rizickova & Hykel 2019).

Projekty ekologické obnovy se lisi svymi cili a také zplisoby jejich dosazeni. Co je vSak
stéZzejnim bodem kazdého takového projektu je, jak bude vypadat cilovy ekosystém, jelikoz
druhové slozeni je Zzivotn¢ dilezitym atributem kazdého ekosystému. V souladu s tim ma
ekologicka obnova casto za cil své ptivodni nebo ,,pfirozené‘‘ druhové slozeni (Rydgren et. al
2019). Pii definovani cilového ekosystému ¢i spoleenstva je Casto je vybran néjaky druh
"ptirozeného" stavu pfed naruSenim nebo ndm mohou pomoci referen¢ni ekosystémy, ktery jsou
bez narusSeni a nachdzi se na obdobném stanovisti, nejlépe pak v blizkém okoli (Wiegleb et. al
2013). Dale se pak miize jednat o obnovu struktury krajiny ¢i zvyseni ptirodni hodnoty naruseného
tizemi (Rehounek et. al 2015). Piirodé blizky zptisob obnovy je zalozeny na vyuZiti spontanni &i
fizené sukcese, popiipadé¢ na managementovych zasazich, diky nimz je mozné posilit ohrozené

druhy ¢i spolecenstva (Gremlica et. al 2013).

Spontianni sukcese je ze vSech vySe uvedenych zpusobu rekultivaci finanéné
nejasporngjSim a zaroven nejjednodusSim zplisobem obnovy, a je vhodnd na mistech, kde
podminky prostedi po dokoncené t€zb¢é nejsou extrémni (Prach & Hobbs 2008). Na jejim pocatku
se uplatiiuji jednoleté druhy, které se 1iSi v zavislosti na typu stanovisté a klimatickych faktorech.
Jednoleté druhy doprovazi na stanovistich také vytrvalé druhy a travy, které zhruba po 10 letech
dominuji na vSech typech stanovist spolecné¢ s vytrvalymi Sirokolistymi bylinami. Celkova
pokryvnost pozemku se zvySuje, z 10% celkové plochy v prvnim roce piiblizné na 80% v patém
roce (Rebele & Lehmann 2002). Vysledkem ptirodé blizké obnovy je ve vétsSin€ piipadech les.

Vyjimkou jsou vSak zaplavena a litoralni stanoviste, kterd smétuji k porostiim rakosin a vysokych
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ostfic a dale teplé klimatické oblasti T2 a T4 (nejteplej$i a nejsussi oblasti Ceské republiky)
ve kterych pozdni sukcesni stadium pripomina lesostep (Rehounek et. al 2015; Quitt 1971). Dalsim
pozorovanym jevem, vyskytujicim se u Stérkopiskoven lezicich v nivach velkych fek, je prevaha
ruderalnich druhti v sukcesi. Jejich vyskyt je na rozdil od druhd invazivnich pozorovany pouze
prvnich par let od pocatku sukcese a postupem Casu dochdzi k jejich ustupu. NejvyhodnéjSim
stadiem pro uchyceni invazivnich druhti je pravé inicialni stddium sukcese, a to z divodu vhodnych

abiotickych podminek - vlhkost, dostatek zivin (Koc¢ar 1997).

V poslednich letech je zaznamenan posun od spontanni sukcese k sukcesi Fizené.
Usmérnovanim muazeme sukcesi brzdit, blokovat, ¢i vracet zpét na zacatek, a tim tak udrzovat
urcita stadia sukcese, zejména ta, kdy je sukcese nejbohatsi na druhy. Sukcese je v tomto piipade
usmérnovana pomoci managementovych zasahli (odstrafiovanim invazivnich druhd, dosev
¢i vysadba druht zadoucich, pfenos biomasy ze zachovalych stanovist’ v blizkém okoli), a to ve
prospéch nékterych vyznamnych druh, spoledenstev &i cennych stanovist’ (Rehounek et. al 2015).
Tyto managementové zasahy a monitorovani vyvoje na lokalitdich ponechanych pfirozené obnové
jsou velmi dulezité. Vyhodou pfirozené obnovy je pfirozeny potencidl, a to téméf az na 100%
téZbou naruSenych mistech, dale pak mnohem vyssi biodiverzita a pfedevsim to, Ze cely tento
proces je nizkondkladovy. V nékterych ptipadech je zddouci sukcesi blokovat, ¢i vracet zpét. Je
potieba si uvédomit, ze takto vzniklé ekosystémy jsou nejenom z hlediska biodiverzity, ale také
ekologické stability mnohem hodnotnéjsi a kvalitnéjsi, nez je tomu u ekosystémui vzniklych
technickymi rekultivacemi. Co se tyka ¢asového horizontu, byl proveden vyzkum na spontanné
revegetovanych plochach a plochach lesnicky rekultivovanych, pfi¢emz vyvoj smérem k lesu
probéhl téméf srovnatelné a plochy ponechané spontanni sukcesi se ukazaly jako rozmanité;jsi
s vétSim pocet chranénych druhti. Vysledky této studie podporuji pouZiti spontanni revegetace jako
efektivni (Sebelikova et. al 2016). Jelikoz stale chybi adekvatni metody pro predvidani Casu, ktery
je potiebny pro obnovu — resp. predikce doby zotaveni degradovaného ekosystému, v Norsku je
nove vyuzivan piistup, ktery je zaloZzeny na ordinaci a regresi (ozn. jako ORBA), poskytujici
multivariacni pfistup zalozeny na zméné druhového slozeni, doposud byly metody zalozeny

pfevazné na zmén¢ druhového bohatstvi a jinych univariacnich prediktorii (Rydgren et. al 2019).
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2.4 Legislativni ramec

Nerostné suroviny jsou déleny dle zakona €. 44/1988 Sb. na vyhrazené a nevyhrazené. Podobné je
tomu i u déleni loZisek, ktera délime na loZiska vyhrazenych nerosti — tzv. vyhradni loziska, ktera
tvofi tzv. nerostné bohatstvi a loZiska nevyhrazenych nerosti — tzv. nevyhradni loziska. Za
vyhradni loZiska se mohou povazovat mimo jiné i loziska nevyhrazenych nerost, a to pouze
v pfipad€ rozhodnuti organt statni spravy po ptedchozi pravni Gpravé. Vyhrazené nerosty jsou ve
vlastnictvi statu a bez ohledu na to, kdo je vlastnikem pozemku, na kterém se nerosty nachazeji
a vztahuji se na né tak ustanoveni horniho zakona (Geologie VSB 2019; Vicha 2011). Stérkopisky
se fadi k surovindm nevyhrazenym. LoZiska nevyhrazenych nerostii jsou soucasti pozemku
a nevztahuje se na n€ horni zdkon. Nevyhradni loziska $térkopiskt se podili zhruba az na poloviné
celkové produkce, tudiz se nejednd pouze o doplikovou zaleZitost, jakoz je tomu u jinych
stavebnich surovin (MZP 2019). Dle sou¢asné platné legislativy je organizace (t&Zebni spoleénost)
opraviiyjici dobyvat lozisko povinna rekultivovat t€Zbou narusené iizemi a to dle horniho zakona
C. 44/1988 Sb. Zaméry tézby nerostnych surovin jsou pfipominkovany od pocatku procesu a jsou
pfedmétem posuzovani podle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na zivotni prostredi
(EIA). Pfipominky k zaméru v procesu EIA mohou mit vedle organi ochrany ptirody (OOP), také
nevladni organizace a jednotlivci. Pfi posuzovani zaméru se hodnoti piimé a nepiimé vlivy na
zivotni prostedi, a to pfi vSech jeho fazich (pfiprava, provadéni, provozovani, ukonceni), dale pak
pti likvidaci a sanaci a rekultivaci izemi. Jako podklady k procesu EIA slouzi biologické prizkumy
uzemi (Forum ochrany ptirody 2019). Zakonem ¢. 114/1992 Sb. jsou uvedena blizsi ustanoveni
spojené s tézbou surovin, a to s ohledem na ochranu zvlast¢ chranénych tzemi, vyznamnych
krajinnych prvkd, ale také na Gizemi s vyskytem zvlasté chranénych druhti plané rostoucich rostlin
a voln¢ Zijicich Zivocicht, ptipadné pokud pfi tézb€ nerostnych surovin dojde k dotéeni evropsky
vyznamné lokality (dale EVL), ¢i ptaci oblasti (dale PO). Podle § 2 odst. 2 zdkona 114/1992 Sb.
se ochrana prirody a krajiny se zajiStuje mimo jiné obnovou a vytvafenim novych piirodné
hodnotnych ekosystémti, a to napfiklad pfi rekultivacich a jinych velkych zménach ve struktuie
a vyuzivani krajiny. Pfi povolovani ¢innosti se predkladd Banskému uradu tzv. Plan otvirky,

ptipravy a dobyvéani (POPD), jehoz obsah a rozsah je v souladu s vyhlaskou CBU &. 104/1988 Sb.
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o hospodarném vyuzivani vyhradnich lozisek, o povolovani a ohlasovani hornické cinnosti
a ohlaSovani &innosti provadéné hornickym zptsobem, ve znéni pozdgjsich predpist. CBU
povoluje otvirku, pfipravu a dobyvani lozisek v souladu s §10 zdkona ¢. 61/1988 Sb., o hornické
¢innosti, vybusnindch a o statni banské sprave, ve znéni pozdéjsich predpist. Soucasti POPD je
souhrnny plén sanace a rekultivace (SPSR), ktery se ptiklada k navrhu na stanoveni dobyvaciho
prostoru v souladu s pozadavky vyhlasky CBU ¢&. 172/1992 Sb., o dobyvacich prostorech a ktery
obsahuje navrh feSeni komplexni Upravy uzemi a izemnich struktur dotéenych tézbou. Za sanaci
se povazuje odstranéni vSech vzniklych Skod na krajiné komplexni Gpravou uzemi a tizemnich
struktur. K zajisténi sanace je organizace povinna vytvaret finan¢ni rezervu, jejiz vySe musi
odpovidat potfebam sanace dotéenych pozemki. Soucasti odstranovani skod vzniklych v disledku
tézby je nakladani s odpady, které vznikaji v pribehu tézby a pti vedlejSich cinnostech. Nakladani
s odpady stanovuje § 2 odst. 2 zdkona o odpadech ¢. 185/2001 Sb. Pti piipravé, realizaci a ukoncent
tézby vznikaji odpady rtiznych kategorii, a to odpady kategorie ostatni (O) a kategorie nebezpecné
(N). Pavodce odpadli je povinen s odpady nakladat dle platné legislativy. Déle nakladani
s t¢Zzebnim odpadem stanovuje zakon ¢. 157/2009 Sb., o nakladani s t€Zebnim odpadem a o zméné
nekterych zakonil a vyhlaska ¢. 294/2005 Sb., o podminkéach ukladani odpadii na skladky a jejich
vyuzivani na povrchu terénu a zméné vyhlasky ¢. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani

s odpady.

Dtlezitym bodem v samotném procesu jsou tzv. odvody, které plati t€zebni firma za vynéti
pudy ze zeméd¢lského plidniho fondu — ZPF nebo vynéti plochy z PUPFL - pozemky urcené
k plnéni funkci lesa (Forum ochrany ptirody 2019). Odnéti pozemkt z PUPFL se fidi zdkonem
€. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonti (lesni zdkon), ve znéni pozd¢jsich
predpisti a vyhlaSkou MZe ¢. 77/1996 Sb., o ndlezitostech zadosti o odnéti nebo omezeni
a podrobnostech o ochran¢ pozemkl urcenych k plnéni funkci lesa. Odnéti mize byt trvalé ¢i
docasné. Za odnéti plidy z PUPFL se plati poplatky. V ptipad¢ vynéti pidy ze zemédélského
pudniho fondu (ZPF) se placeni odvodu fidi zakonem ¢. 334/1992 Sb., o ochran¢ zeméd¢lského

pudniho fondu, ve znéni pozd¢jsich predpist. Pudu Ize opét odejmout ze ZPF trvale nebo docasné.

Docasné lze piidu odejmout pouze v piipadé, Zze po ukonceni bude plocha patfici do ZPF
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rekultivovana tak, aby mohla byt zpét do ZPF navracena. Dalsi podrobnosti ochrany zemédélského
ptdniho fondu se upravuji vyhlaskou MZP ¢&. 13/1994 Sb. Vodohospodaiské rekultivace se
realizuji a fidi dle zakona €. 254/2001 Sb. o vodach a o zméné nékterych zdkonl (vodni zékon), ve
znéni pozdéjsich predpisi a vyhlaskou €. 590/2002 Sb., o technickych pozadavcich pro vodni dila,
ve znéni pozdéjsich predpisi. V piipadé budovani vodniho dila (retenéni nddrze, poldry,
odvodnovaci kandly a jiné hydrotechnické stavby) je nutné mimo povoleni mistné ptislusného
vodopravniho ufadu také povoleni specidlniho stavebniho tfadu, ktery postupuje v souladu se
zakonem ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni

pozd¢jsich predpisi.

Soucasna banska legislativa preferuje rekultivace technického typu. Hlavnim paradoxem
je, ze pokud se firma rozhodne zvolit pfirod¢ blizkou obnovu, kterd je mnohondsobn¢ levnéjsi
a efektivnéjsi, ve vysledku zaplati mnohem vyssi odvody, za trvalé vynéti pidy ze ZPF a vytvoreni
sukcesni plochy, nez kdyby vynatéd piida byla navracena do ZPF zpét (zeméd¢€lska rekultivace).
Dalsi problémem je absence pojmu sukcesni plocha nebo také ekoton v zdkonech, oproti jasné
definovanym pojmim jako je les, pole a vodni plocha. Tyto problémy s legislativou souviseji
zejména se zamery, které jsou desitky let staré, jelikoZ nové zaméry jsou schvalovany dle soucasné
legislativy a jiz od samotného pocatku prochdzeji procesem posuzovani vlivll na Zivotni prostedi

EIA (Forum ochrany ptirody 2019).
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3 Metodika a material

3.1 Unikriterialni hodnoceni jednotlivych lokalit

Tato Cast prace se zabyva analyzou a hodnoceni miry aplikace ekologie obnovy. Metodika prace
je zalozena na unikriteridlnim hodnocenim jednotlivych zdméra t€zby na vybranych lokalitach za
pomoci Metodiky optimalizace rekultivacnich a sanacnich postupi pro tézbou devastované
krajinné celky s diirazem na ochranu vod a ekologickou stabilitu (Kovar et. al 2011). Tato metodika

obsahuje prehled rekultivacnich variant a vybér kritérii k hodnoceni GspéSnosti vybrané varianty.

2. Piehled rekultivaénich variant a hlavni Kkritéria hodnoceni

rekultivaci

| PREHLED REKULTIVACNICH VARIANT |

| 4w’s\[rva | | ZBYTKOVE JAMY |
| zemeoeuske | | Leswicke | | RizenAsukcese | | oc'rlAml | | :
[ zepsenivoonimorezmy | [ ZAHOURNITRIROD | [ pexneace A sport
[ SOUBOR KRITERII | | SOUBOR KRITERII ‘ | | SOUBOR KRITERII
| KRAJINARSKA I | EKOLOGICKA l | KRAJINARSKA | | HYDROLOGICKA
[ uvono:omcm | | KRAJINTARSKA | | SOCTALNI | | vooouospoJAasxA JAMY
[ sgmosucxolgoomsum [ { ggggfgggg& | [ nvoamfocxcm | | znmvoml:uvclemcu
[ VOORIEORTE | [ onoioaon | [ VOOTTHITIRE | [ exnenen
l EKOLOGICKA I | EKONOMICKA l l EKONOMICKA | | spon?rovm
| E"°"‘i”'°"‘ | | A’;."v'é‘?fﬁﬂ.'c'& | { "‘°“§°'°""
[ SOCIALNI | | EKONOMICKA

| socTALNI
t

[ KRITERIA HODNOCENI VARIANT |

Obrazek 2 - Piehled rekultivacnich variant a hlavni kritéria hodnoceni rekultivaci (Kovar et. al 2011, upraveno).

Unikriteridlni hodnoceni spociva v hodnoceni jednotlivych kritérii, kterd se vzajemné neovliviuji.
Jednotlivym kritériim se ptisuzuji body dle danych tabulek uvedenych v metodice. Pro kazdou

studovanou lokalitu (vCetné referencni lokality) budou hodnocena nésledujici kritéria a bude
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zpracovana vysledna tabulka (viz. obrazek ¢. 3). Vysledné hodnoceni kazdé lokality bude

porovnano s vysledkem lokality referen¢ni za pomoci spider analyzy.

Ekologicka kritéria hodnoti ztrdtu biodiverzity, funkci ekosystému a ekosystémové
hospodateni. Ztrata biodiverzity je hodnocena z toho pohledu, zda konkrétni zasah do krajiny
zvysuje ¢i snizuje biodiverzitu nebo je s nevyznamnym vlivem na biodiverzitu. Funkce ekosystému
je hodnocena v zavislosti na ekologické stabilit¢, zda na dané lokalité prevazuji plochy ekologicky
labilni, ¢i ekologicky stabilni. Ekosystémové hospodafeni je hodnoceno z SirSiho hlediska

(zavislost ekosystému na managementu, predvidani budouciho vyvoje).

Kritéria krajinaiska hodnoti funkéni systém ekologické stability (USES) a to v zavislosti na
typech formace vegetace vyskytujicich se ve studovaném tzemi. Jednotlivym typlim vegetace je
pridélen stupen, jaky ma vyznam dand vegetace pro ekologickou stabilitu: 5 — vyjimeéné velky, 4
— velky, 3 — stfedni, 2 — maly, 1 — velmi maly, 0 — bez vyznamu. Dalsi krajinaiské kritérium je
zohlednéni historického vyvoje krajiny, ktery se hodnoti ze vztahu mezi zménou krajiny
a historickym vyvojem. Poslednim hodnocenym kritériem je hodnoceni stupné citlivosti obnovy

krajiny vzhledem k okoli.

Kritéria hydrologicka hodnoti dest'ovy faktor (Lang), ktery se vypocitdva za pomoci hodnot
P (primérna roéni vyska srazek mm) a T (priimérna ro¢ni teplota °C). Ze vztahu f = P/T tak
mizeme spocitat hodnotu destového faktoru (Lang) f. Druhé hydrologické kritérium hodnoti
primérnou ro¢ni srazku P, a to v zavislosti na nadmoiské vySce studované lokality. Tteti kritérium

hodnoti primérny ro¢ni vypar E, taktéZ v zavislosti na nadmoiské vysce uzemi.

Kritéria zdravotni a hygienickd porovnavaji podminky prostfedi tésné¢ po rekultivaci a 10

let po ni a zda dand lokalita spliiuje podminky pro rekreaci.

Socialni kritéria hodnoti index atraktivity sidla, ktery je vypocitan ze vztahu As=1—-E /I
+ E. Jeho rozmezi se pohybuje od -1,0 do 1,0. Pocet ptistehovalych za urcité obdobi oznacuje I,

pocet vystéhovalych za urcité obdobi E. Index vychézi z poméru migra¢niho salda a hrubé migrace.
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Druhé¢ socialni kritérium hodnoti, zda rekultivovana krajina pfedstavuje pozitivni socialni

dopad, z hlediska nabidky pracovnich mist.

Ekonomické kritérium hodnoti, jaké zhruba budou néklady na pofizeni. Pficemz nejvice

bodt je udéleno v tom piipade, ze bude vyuzita fizend sukcese. .

Tab. 2-23. Bodové ohodnoceni Radovesické vysypky

Pouzité kritérium Klasifikace-body
Destovy faktor (Lang) f 1,5
Primérna ro¢ni srazka P 0,25
Prumérny ro¢ni vypar E 0,25
Hodnoceni pfimého odtoku (CN kiivka) 1,0
Pomér vodnich ploch Kvp 3,0
Odolnost proti vodni erozi (erodibilita) 2,0
Zatazeni protieroznich uprav do hydrologickych skupin 2,0
Antropozemé k zemédélskym ucelim 4,5
Antropozemé k lesnickym uéelim 5,0
Orna pida 1,0
Trvalé travni porosty 2,0
Vodni plochy, toky 2,0
Lesy 3,0
Zména krajiny v historickém vyvoji 2,0
Citlivost krajiny 2,0
Zasah do krajiny 1,0
Plochy ekosystému 2,0
Ekosystémové hospodafeni 3,0
Ekonomické hodnoceni 2,0
CELKEM 39,5

Obrazek 3 - Pfiklad unikriterialniho hodnoceni Radovesické vysypky (Kovar et. al 2011, upraveno).
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3.2 Popis studovanych lokalit

Studované lokality se nachazeji v Olomouckém kraji (viz. obr. €. 4), ktery disponuje pfiblizné 23
% zasob vsech Stérkopiskii na vyhradnich loziscich a 30 % zasob na loziscich nevyhradnich.
Z celkové t&zby v Ceské republice t&zba na vyhradnich loZiscich zaujima piiblizné 13 % a celkova

tézba na vyhradnich i nevyhradnich loziscich je 9,3 % (Olomoucky kraj 2020).
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Obrazek 4 - Mapa studovanych lokalit (www.mapy.cz, upraveno).

Nachéazi se zde celkem 29 vyhradnich lozisek SP (12 je aktualné téZenych) a 32 lozisek
nevyhradnich (5 aktudlné téZzenych a dalSich 5 lozisek je pfipravovano do tézby). Hlavni podil

s ohledem na mnozstvi vytéZenych surovin maji pfedevsim loziska Mohelnice 2, Mohelnice 3 —
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Ttestina, Tovacov 2, Tovacov 5, Grygov — Tazaly, Uncovice — Naklo (Olomoucky kraj 2020).
V Olomouckém kraji se nachdzeji dvé chranéné krajinné oblasti a to CHKO Jeseniky a CHKO
Litovelské Pomoravi. Tézba Stérkopisku je vdzana na tidoli nivy Moravy, a tak pfevazna vétSina
lozisek zasahuje do oblasti CHKO Litovelského Pomoravi. Jednim z lozisek, které se nachazelo
v jizni ¢asti CHKO Litovelského Pomoravi, a které je jiz vytézeno a rekultivovano, je
Chomoutovské jezero, které bylo v roce 2010 vyhlaSeno jako pfirodni pamatku (Poprach et al.
2014; Kostkan & Rulik 2013). Nasledujici mapa zobrazuje vSechny studované lokality vcetné
referen¢ni lokality ¢. 5 Chomoutovské jezero). Lokalita €. 1 je DP Tovacov IV Remizek, ktery se
nachazi ve Stérkopiskovné Tovacov. Lokalita €. 2 je DP Grygov — Tazaly. Lokalita €. 3 je DP Naklo
I, ktery se planuje k dobyvani. Lokalita ¢. 4 je loZisko Mohelnice 4, nachdzejici se v piskovné
Mohelnice. VSechny zminéné lokality se nachazi ve zranitelné oblasti nafizeni vlady o stanoveni
zranitelnych oblasti a akénim programu €. 262/2012 a lezi v chranéné oblasti pfirozené akumulace

vod (CHOPAYV).
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4 Vysledky
4.1 Lokalita ¢. 1 — DP Tovacov IV - Remizek
Zamér dobyvani loziska §térkopisku na lokalité Remizek v DP Tova¢ov IV — Ceskomoravsky stérk,

se nachazi ve Stérkopiskovné Tovacov v dobyvacim prostoru (dédle DP) oznaceném IV a lezi

jihovychodné od mésta Tovacov (viz. obr. €. 5).

Obrazek 5 — Mapa znazortiujici zajmové izemi (Cervené Srafovani) DP Tovacov IV — Remizek (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

V soucasné dob¢ probiha té¢zba v DP Tovacov II (Troubecké jezero) a DP Tovacov IV (Skasovské
jezero), DP Tovacov I (Jezero sever) se pfipravuje k pietézovani a tézba v DP Tovacov III
(Anninské jezero) byla jiz ukoncena (Mésto Tovacov 2020). Predmétem tézby bude dobyvani
vyhradniho loziska $térkopisku Tovacov IV — Remizek, které zasahuje do ¢asti DP Tovacov IV.
Jedna se o t&Zbu z vody. Roéni vyde t&Zby cca 220 000 t. Zamér byl podpoien Ceskou
ornitologickou stanici, jelikoz se planuje po dokonceni tézby vytvofit na uzemi ptaci ostrov na

podporu biodiverzity.

34



4.1.1 Vyhodnoceni kritérii ekologickych
Ztrata biodiverzity

Zamér dobyvani loziska na lokalit¢ Remizek v DP Tovacov IV mlze mit negativni vliv na biotop
smiSen¢ho luzniho lesa s dubem letnim (Quercus robur), jilmem vazem (Ulmus laevis), jilmem
habrolistym (Ulmus minor), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) a jasanem uzkolistym
(Fraxinus angustifolia) podél velkych tek atlantské a stiedoevropské provincie (Ulmenion
minoris), ktery je pfedmétem ochrany. Vzhledem k vyméte plochy, predpokladaného zaboru tohoto
biotopu (piiblizné€ 0,3 %) nelze vliv hodnotit jako vyznamné negativni. U téchto pfedmét ochrany
— bobr evropsky (Castor fiber), ¢olek velky (Triturus cristatus), ohnivacek cernocarny (Lycaena
dispar) lze ocekavat naopak vliv pozitivni. Pozitivni vliv zdméru muize byt také na pfirozené
eutrofni nadrze s vegetaci typu (Magnopotamion nebo Hydrocharition). V ramci sanace
a rekultivace tzemi budou vytvofeny Siroké litoralni plochy a moktady, které mohou umoznit
rozvoj spolecenstev s cilem zachovani rozmanitosti jednotlivych biologickych druh i riznorodosti
prostiedi. Nejvétsim piinosem a opatienim na podporu biodiverzity bude vytvofeni ,,Ptaciho
ostrova‘“. Ztratu biodiverzity hodnotim 3 body, jelikoz planované zasahy do krajiny mohou naopak

vyznamné piispét ke zvySeni biodiverzity.
Funkce ekosystému

V z4jmovém Uzemi se nachazeji lesy polopfirozené a pfirozené, dale pak louky a mokiady
a litoralni plochy, které budou v rdmci rekultivacnich praci rozsiteny podél Remizku a v jeho
severni ¢asti budou vytvoteny nové litoralni plochy. V zdjmovém Uzemi pievazuji ekologicky
stabilni plochy nad plochami labilnimi, pfiemz do budoucna je mozné ocekavat posileni
ekologické stability. V planovaném zaméru se planuje ponechat ¢ast izemi spontanni sukcesi,
pricemz takto vzniklé¢ ekosystémy jsou z hlediska ekologické stability schopny 1épe zvladat

naruSeni. Vzhledem k souc¢asnému stavu hodnotim ekosystém jako stfedné stabilni (2 body).
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Ekosystémové hospodareni

Krajina Tovacovskych jezer byla ¢lov€kem nékolikrat pozménéna. Dle III. vojenského mapovani
se na Uzemi nachazel SkaSovsky rybnik, ktery byl intenzifikaci zeméd¢€lstvi pfetvoien na ornou
pudu (blize hodnoti kritérium, které zohlediiuje historicky vyvoj krajiny) a v 50. letech 20. stoleti
byla zahdjena tézba. Krajinu Tovacovskych jezer lze tedy hodnotit jako clovékem znacné
zasazenou, avSak v ramci soucasnych rekultivacnich opatfeni 1ze navrzeny management obsazeny
v Navrhu dobyvani loziska Stérkopisku na lokalité Remizek v DP Tovacov IV hodnotit jako zcela
spravny, podporujici procesy v ekosystémech, které mohou byt do budoucna srovnatelnymi
s ptirodnimi ekosystémy nachazejici se v okoli. Diky znalostem ziskanych z biologického Setfeni
(zejména znalost biotopli a pfedméti ochrany), Ize v ramci pfirod¢ blizkého hospodateni, tzv.
maloploSnymi obnovnymi prvky docilit pfirozené druhové a vékové struktury téchto porosti.
Vhodna je vysadba dubu letniho (Quercus robur), jilmu vaze (Ulmus laevis), jilmu habrolistého
(U. minor), jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior)., jasanu uzkolistého (F. angustifolia) na podporu
smiSen¢ho luzniho lesu. Nejzachovalejsi porosty je vhodné ponechat samovolné sukcesy. Podél
bfeht se nachdzi mozaiky vrbovych kfovin a mékkého luhu. Rozsifenim litoralni plochy a vhodnou
rybi osadkou (nevysazovat amura obecného a trzniho kapra) 1ze podpofit rozvoj makrofyt (Chytry
et. al 2010). V soucasné dobé ekosystémové hospodateni hodnotim jako nevyhovujici (0 bodit),
ale vzhledem k vhodné navrzenym postuptim, které podpoii populace piivodnich druhi, lze
predvidat budouci vyvoj jako pozitivni a ekosystémové hospodateni jako vyhovujici. Dulezita je
zejména heterogenita prostfedi a ponechani plochy samovolnému vyvoji. Uplatnéni ptirodé blizké
obnovy je nezbytné z hlediska ekologické integrity, jelikoZ samovolné procesy udrzuji ekosystémy,
které nam pak mohou poskytovat sluzby a nejsou to ekosystémy zcela zavislé na lidské ¢innosti.
Po dokonceni sanace a rekultivace bude vytvorena piirodni zona, ve které nebude provadéna zadna
fizend hospodatska ¢innost, a ve které bude témét vyloucen jakykoliv zasah ¢loveéka do mistniho

ekosystému.
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4.1.2 Vyhodnoceni Kkritérii krajinarskych
Funkéni systém ekologické stability

V zijmovém uzemi se vyskytuji pfirozené aredly lest, piirodé blizké mokiady a polopiirozené
smiSené lesy, které maji vyjimecné velky vyznam pro ekologickou stabilitu. Naopak nizky vyznam
pro ekologickou stabilitu maji lesy kulturni (zastoupeny smrky), orna piida a vodni plochy, které
vznikly uméle, v dusledku tézby. Z hlediska zastoupenych typii formace vegetace miizeme videét,
ze se jedna o prostfedi heterogenni a miize vést k podpotfe druhové rozmanitosti. VSechny typy
formace vyskytujici se v zajmovém tzemi uvadim v nasledujici tabulce €. 1, kde jsou jednotlivé
vypsany vcetné klasifikace (bodi), ve vysledném hodnoceni pak uvadim souhrn téchto bodu (24

bodi).

Typy formace vegetace Klasifikace Klasifikace - body
pfirozené 5

lesy polokulturni (polopfirozené) 4
kulturni 3

mokrady prirodé blizké 4

pole orna puda (zemédélské aredly) 1

TTP pfirozené i polokulturni 3

Tabulka 1 - Hodnoceni stupné ekologické stability — typy aktualni vegetace a stupen jejich ekologické stability na

lokalité €. 1.
Zohlednéni historického vyvoje krajiny

Zména krajiny a jejiho vyuZzivani zde prob¢hla hned nékolikrat, coZ je mozno vidét na nasledujicich
obr. €. 6 - 8. Na obrazku ¢€. 6, ktery zobrazuje Tovacov za III. vojenského mapovani, které probéhlo
v letech 1869 — 1885 muzeme vidét SkaSovsky rybnik, ktery se nachazel na zemi dne$nich jezer.
Rybnikaistvi v Tovacove bylo v 15. — 16. stoleti dilezitou hospodaiskou aktivitou. V roce 1799
byla na ploSe SkaSovského rybnika zaloZena kolonie Annin. V roce 1890 zapocalo v Tovacove

zprumyslnéni, pole byla intenzivné vyuZzivana pro péstovani cukrové fepy, pro jeji zpracovani byl
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postaven v Anniné cukrovar, ktery pracoval az do roku 1954, kdy vyhotel. Intenzivni té¢Zzba byla
zahajena ve Skasoveé v roce 1959 a trva doposud. V roce 1969 byla zahajena vystavba zavodu
Prefa, ktery zpracovava vytézeny material (Mésto Tovacov 2020). Na uzemi probéhly nékolikrat
vyrazné zmény struktury, a také zmény ve zpusobu vyuzivani krajiny, coz je dle klasifikace

hodnoceno 2 body.

*# Tovacov.

Obrazek 6 - mapa (vlevo) z III. vojenského mapovani 1869-1885 (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
Obrazek 7 - ortofotomapa (uprostied) z 50. let (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Obrazek 8 - aktualni letecka ortofotomapa (vpravo), CUZK (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Obnova krajiny vzhledem k okoli

Dle stupni citlivosti obnovy krajiny vzhledem k okoli, hodnotim DP Tovacov IV Remizek, jako
krajinu citlivou ke konkrétnim opatfenim (3 body). Jednim s vyznamné neptiznivych vlivli je zabor
pudy z PUPFL, ktery zahrnuje odstranéni lesnich porostt. Vétsina dale posuzovanych vlivii zaméru
na uzemi byla hodnocena jako nevyznamna, ¢i s nulovym vlivem. Pfi respektovani opatfeni, mohou
tyto vlivy byt kompenzovany vlivy pozitivnimi, které¢ jsou navrzeny v navrhu, souvisejici se

zménou funkce krajiny a vytvoreni biotopl pro podporou biodiverzity.
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4.1.3 Vyhodnoceni kritérii klimatickych a hydrologickych
Destovy faktor (Lang) f

Primérna ro¢ni vyska sradzek na této lokalité ¢ini 550 mm. Primérnd ro¢ni teplota byla naméfena
8,5 °C (Quitt, 1971). Pomoci téchto hodnot mizeme spocitat hodnotu destového faktoru (Lang) f
za pomoci vzorce f = P/T. Langlv destovy faktor ¢ini 64,7059. Tovacovskd jezera se tedy
nachazeji v klimatické oblasti CR II (Langiiv detovy faktor f 61 — 70, sucha oblast ), kter je dle
klasifikace bodovana 1,5 body.

Prumérna ro¢ni srazka P

Uzemi lezi v nadmotské vySce 196 m.n.m (Skasovské jezero). Priimérna ro¢ni srazka (mm) pro
nadmotskou vysku 100 — 200 m.n.m. ¢ini 600 mm. V zavislosti primérné rocni srazky na

nadmoftské vySce je Tovacov fazen do kategorie 1 a klasifikuji 0,5 body.
Prumérny ro¢ni vypar E

Primérny ro¢ni vypar pro nadmotskou vysku 100 — 200 m.n.m. ¢ini 980 — 860 mm, ¢imz se fadi

do prvni kategorie a hodnotim 0,5 body.
4.1.4 Vyhodnoceni kritérii zdravotnich a hygienickych
Porovnani podminek tésné po rekultivaci a 10 let po rekultivace

Zajmové Uzemi bude z pfevazné ¢asti ponechano samovolné sukcesi. Jako dobrym piikladem pro
toto lokalitu mlize poslouzit referencni lokalita PP Chomoutovské jezero, kde az na upravu biehti
a revitalizacni zasahy bylo Gzemi ponechano sukcesi. V prvnich letech tam pfevladaly zejména
ruderalni a naletové dieviny, ale zhruba po 10 letech od revitaliza¢nich praci a managmentovych
zasaht, pronikly do izemi cilové druhy a nachazi se zde soubor polopfirozenych a ptirodé¢ blizkych
vodnich, moktadnich, lu¢nich, lesnich a kfovinnych ekosystéml a jejich sukcesnich stadii,

s vyskytem typickych a vzacnych plané rostoucich druhii rostlin a volné€ Zijicich zZivocichi, které
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se staly pfedmétem ochrany. Uzemi ponechané sukcesnim pochodim miZzeme v &asovém
horizontu 10 let po rekultivaci/revitalizaci hodnotit pozitivné (2 body), zatimco té€sné po rekultivaci
bude toto hodnoceni negativni (0 body). Lokalita s ¢asovym odstupem 10 let nemiiZe mit stejnou
ekologickou hodnotu, jako lokalita tésné po provedené rekultivaci. V Casovém horizontu lze
oCekavat sukcesni vyvoj dané lokality, ktery nam zaru¢i pozitivni vliv na vefejné zdravi

a hygienickou funkci.
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci

Rekultivovana krajina bude nabizet prostfedi k vyuziti volného Casu, avSak kazdé jezero bude
slouzit k odlisSnému vyuziti. Ke koupéni slouzi pouze Anninské jezero, a to jeho severni cast, dale
je zde provozovano sportovni potdpéni. Na Skasovském jezeie se nachazi jachtatsky klub. Na
lokalit¢ Remizek v DP Tovacov IV bude rekreace povolena pouze na rekultivovanych biezich
jezera, koupani nebude povoleno, z divodu vyuziti jezera k odbéru pitné vody. Na ostrové Remizek
nebude rekreace povolena viibec. VSechna jezera jsou rybarskymi reviry (Mésto Tovacov 2020).
Rekultivovana krajina zde tedy splituje podminky pro koupani, sport a rekreaci, coz je hodnoceno

2 body.
4.1.5 Vyhodnoceni Kkritérii socialnich
Index atraktivity sidla

Z dat pro rok 2017 €ini index atraktivity sidla pro dil¢i ¢ast obce Tovacov II. Annin 0,157 na 2467
obyvatel (RIS 2020). Vzhledem k tomu, Ze pocet piist€éhovalych €inil 59 a pocet vysté¢hovalych 16,

je zaznamenan piirtstek 8 (saldo migrace), ktery se dle metodiky hodnoti 3 body.
Pracovni mista

Tézbu v DP Tovacov IV — Remizek zajistuje zhruba 4-5 pracovnikll v jedné sméné¢, pficemz se
jednd o dvousménny provoz. Pracovni mista jsou spojena se samotnou téZbou a ndslednou

rekultivaci. Pracovni mista nabizi pfedev§im zavod KS Prefa, ktery se nachdzi pfimo na tizemi
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Stérkopiskovny. Z hlediska pracovnich mist se jedna o pfiznivy socidlni dopad. Kritérium jsem

tedy hodnotila 2 body.
4.1.6 Vyhodnoceni kritéria ekonomického hodnoceni

Zamér se nenachdazi na plochéch, které nalezi do ZPF, tudiz téZebni firma nemusi platit odvody za
odnéti pudy, ¢i navraceni pozemka zpét do ZPF, coz by znamenalo ptedevsim z ekonomického
hlediska naro¢nou rekultivaci. Firma v8ak bude platit odvody za odnéti pozemki uréenych k plnéni
funkci lesa, bude smycena plocha, na které dojde k vytvoteni ptac¢iho ostrova Remizek, ktery bude
bezzasahovou zénou. Pokud se firma bude fidit navrhovanymi rekultivacnimi pracemi, mohly by
naklady na pofizeni byt nizké, z diivodu ponechani vétsiny zajmového uzemi sukcesi. Ekonomické

kritérium hodnotim tedy 4 body.

Vysledek hodnoceni Lokalita ¢. 1 — DP Tovacov - Remizek

POUZITE KRITERIUM Klasifikace — body
Ztrata biodiverzity 3
Funkce ekosystém? 2
Ekosystémové hospodareni 0
Funkéni systém ekologické stability 20
Zohlednéni historického vyvoje krajiny

Obnova krajiny vzhledem k okoli 3
Destovy faktor (Lang) f 1,5
Prdmeérna rocni srazka P 0,5
Pramérny rocni vypar E 0,5
Index atraktivity sidla 3
Pracovni mista 2
Klasifikace podminek pred rekultivaci a po ni 2
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci 2
Ekonomické hodnoceni 4
CELKEM 45,5

Tabulka 2 - Vysledné bodové ohodnoceni DP Tovacov — Remizek.
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4.2 Lokalita ¢. 2 — DP Grygov — Tazaly

Zamér se tyka roz§ifeni hornické ¢innosti v dobyvacim prostoru Grygov, konkrétné v jeho jizni
casti (viz obr. €. 9). Jedna se o vyuziti zbyvajici ¢asti loziska Stérkopisku Grygov — Tazaly.
Rozsiteni DP se nachazi pii hranici s pfirodni rezervaci Kralovstvi, ktera je zaroveit Evropsky

vyznamnou lokalitou (dale EVL).

Grygov

Obrazek 9 — Mapa znazorfujici zajmové tizemi (Cervené Srafovani) DP Grygov - Tazaly (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Zamér se nachdzi v Chranéné oblasti pfirozené¢ akumulace vod (ddle CHOPAV) Kvartér feky
Moravy. Plocha rozsifeni tézby DP ¢ini 16,82 ha. Roc¢ni vySe tézby cca 300 000t. Naslednou
rekultivaci bude vytvoten veslarskéa kanal, uzemi tak bude slouzit ke sportovné/rekreacnimu vy?ziti.

Jizni ¢ast izemi pak bude od EVL Kralovstvi oddélena ochrannym pasmem.
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4.2.1 Vyhodnoceni kritérii ekologickych
Ztrata biodiverzity

Zajmové uzemi tvoii pfedev§im orna puida, na které se nachazi ruderdlni porost, dale pak mensi
¢ast uzemi, ktery je zcela bez porostu patii do PUPFL. NejcennéjSim biotopem v zajmovém Gzemi
je mokiad nachazejici se v jizni €asti uzemi, pii hranici s EVL Kralovstvi (z velké ¢asti je
1 chranénym tGzemim), kam se téZebni prostor bude rozSifovat. Zamér bude mit negativni vliv na
tyto zdkonem zvlasté¢ chranéné druhy: ropuchu zelenou (Bufo viridis), skokana $tihlého (Rana
dalmatina), jestérku obecnou (Lacerta agilis) a majku fialovou (Meloe violaceus). Zamér byl
povolen zejména z ditvodu kompenzacnich opatfeni ve smyslu vybudovani tiini a moktadu. Dal§im
moznym negativnim vlivem na v EVL Krélovstvi v dusledku téZzby je mozné naruSeni
hydrologického rezimu. Jednim ze dvou piedmétii ochrany EVL Kralovstvi je biotop smiSené¢ho
luzniho lesa, ktery je zavisly na vysoké hladin€ podzemni vody, druhym jsou dubohabfiny asociace
Galio — Carpinetum. Podle hydrologického posudku, je vSak negativni vliv vyloucen a zadmér se
nedotkne dfevin rostouci v lese ani dievin rostoucich mimo les. Pokud budou dodrzena vSechna
opatfeni, zejména ta kompenzacniho charakteru (vytvofeni nového moktadu, soubor mensich tlini
a litordlniho pasma), lze ocekévat zvyseni biodiverzity oproti soucasnému stavu (dle klasifikace

hodnotim 3 body).
Funkce ekosystémii

V zajmovém uUzemi se nachdzi pozemky patiici do ZPF a PUPFL. Na orné ptd¢ se nachdzi
ruderalni vegetace s naletem, pozemky urcené k plnéni funkci lesa jsou bez lesniho porostu.
V dusledku absence hodnotnych biotopli v dotéeném tizemi tézbou nedojde k degradaci rostlinnych
spoledenstev, které mohou byt napojeny na vegetaci prvkia USES v okoli dobyvaciho prostoru
(Les Kralovstvi — RBC, vodni tok Morava a Moravka — osa NRBK). Vzhledem k tomu, Ze vétSinu
zajmoveého uzemi tvoii ornd pida, hodnotim plochy ekosystému jako malo stabilni aZ nestabilni
(0 bodl). Zvyseni ekologické stability lze ocekavat do budoucna vytvofenim vodnich plochy

a ptirozenych a piirodé blizkych ekosystémi, zahrnujici vysadbu ptivodnich druht, jelikoz takto
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vzniklé ekosystémy jsou z hlediska biodiverzity, ale predev§im ekologické stability stabilnéjsi

a schopny odolavat naruseni.
Ekosystémové hospodareni

V soucasné dob& hodnotim ekosystémové hospodateni jako nevyhovujici (0 bodt). Uzemi je
v souCasné dob¢ téZbou znacné naruSeno. Z hlediska budouciho vyvoje tzemi hodnotim
ekosystémové hospodareni jako nevyhovujici, jelikoz biotopy, které zde budou vytvotreny budou
z pocatku znacné zavislé na lidské cinnosti. Pozitivné hodnotim vyuziti bezzisahového
managementu (ponechani Gzemi spontdnnimu vyvoji), ktery se planuje v jizni ¢asti zajmového

uzemi pfi hranici s EVL Kralovstvi, kde bude vytvotfeno ochranné pasmo.
4.2.2 Vyhodnoceni Kkritérii krajinarskych
Funkéni systém ekologické stability

Nejvétsi vyznam z hlediska hodnoceni ekologické stability ma moktad, ktery se nachdzi na zac¢atku
meliora¢niho kandlu. Pfevaznou ¢ast zdjmového uzemi tvoii ornd pida, podél které se nachazi
ruderalni liniova spolecenstva (pfevaha plevelnych a rumiStnich druhi). VSechny typy formace
vyskytujici se v zajmovém tzemi uvadim v nasledujici tabulce €. 3, kde jsou jednotlivé vypsany

vcetné klasifikace (bodll), ve vysledném hodnoceni pak uvadim souhrn téchto bodu (7 bodu).

Typy formace vegetace Klasifikace Klasifikace - body
pole orna plda

mokrad prirodé blizké 4
liniova spolecCenstva ruderalni

Tabulka 3 - Hodnoceni stupné ekologické stability — typy aktualni vegetace a stupen jejich ekologické stability na
lokalité €. 2.
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Zohlednéni historického vyvoje krajiny

Tézba nerosti ma v Grygové dlouholetou tradici, v 16. stoleti zde byla zahajena tézba véapenct,
pro jejichZ zpracovani byla v roce 1543 zfizena vapenka. Aredl vapenky byl pozdéji pfeménén na
zemédé€lsky podnik, v roce 1985 na polich v Grygové a jeho okoli bylo provadéno intenzivni
hospodateni a péstovala se cukrova fepa, ktera byla zpracovdna v mistnich cukrovarech (Obec
Grygov 2020). Pfi porovnani nasledujicich snimk mizeme vidét zménu struktury a vyuZzivani
krajiny. Orna pida zde byla t€Zbou pfeménéna na vodni plochy a kanal, ktery bude slouzit jako
cviéna veslafska draha. V diisledku této zmény hodnotim vztah mezi zménou krajiny a historickym

vyvojem 2 body.

Grygov |(

Obrazek 10 - mapa (vlevo) z 1. vojenského mapovani 1869-1885 (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
Obrazek 11 - ortofotomapa (uprostied) z 50. let (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Obrazek 12 - aktualni letecka ortofotomapa (vpravo), CUZK (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
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Obnova krajiny vzhledem k okoli

Tézebni prostor se nachazi ve zranitelné oblasti nafizeni vlady o stanoveni zranitelnych oblasti
a akénim programu ¢. 262/2012, dale lezi v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAYV).
Je zde zaznamenan dlouhodoby pokles hladiny spodnich vod, zptisobeny meliora¢nimi pracemi,
coz ma vliv zejména na EVL Kralovstvi, kterd je zrovei i pfirodni rezervaci. Pfedmétem ochrany
EVL Kralovstvi je smiSeny luzni les s dubem letnim (Quercus robur), jilmem vazem (Ulmus
laevis), j. habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym (Fraxinus excelsior) nebo j. tizkolistym
(F. angustifolia) podél velkych fek atlantské a stiedoevropské provincie (Ulmenion minoris), ktery
je vazan na vysokou hladinu podzemni vody. EVL Kralovstvi leZi na jizni hranici s dobyvacim
prostorem. EVL Kralovstvi je z hlediska citlivosti nejdilezitéjsi ¢ast uzemi, jelikoz lezi
v bezprostiedni blizkosti pfi jizni hranici s dobyvacim prostorem. Z hlediska obnovy krajiny
vzhledem k okoli je tfeba brat na toto uzemi nejvétsi zietel. Dle pldnu sanace a rekultivace bude
tato jizni ¢ast dotCeného uzemi lezici pii hranici s EVL Kralovstvi jakousi klidovou zonou, ktera
bude plnit funkci ochranného pasma s ekologicko-stabilizaéni funkci. Jezero v severni ¢asti izemi
bude vyuzivano ke sportovné-rekreaénim uceliim. Dle stupnia citlivosti obnovy krajiny vzhledem

k okoli hodnotim 2 body, a to jako primérné citliva krajina.
4.2.3 Vyhodnoceni kritérii klimatickych a hydrologickych

Destovy faktor (Lang) f

Primérné ro¢ni vyska srazek (P) na této lokalité ¢ini 550 mm. Priimérna rocni teplota (T) byla
namétena 8,5 °C (Quitt, 1971). Langiv destovy faktor ¢ini 64,7059. Lokalita se tedy nachazi
v klimatické oblasti CR II (Langtiv destovy faktor f 61 — 70, sucha oblast) , které je dle klasifikace
bodovéana 1,5 body.
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Prumérna ro¢ni srazka P

Uzemi lezi v nadmotské vysce 205 m.n.m. Primérna ro¢ni srazka (mm) pro nadmoiskou vysku od
200 - 300 m.n.m. ¢ini 660 mm. V zavislosti primérné ro¢ni srazky na nadmotské vysce je lokalita

fazena do kategorie 1 a klasifikovana 0,5 body.
Prumérny ro¢ni vypar E

Primérny ro¢ni vypar pro nadmoiskou vysku 205 m.n.m. ¢ini 860 mm, ¢imz se tadi do prvni

kategorie a je hodnocen 0,5 body.
4.2.4 Vyhodnoceni kritérii zdravotnich a hygienickych
Porovnani podminek tésné po rekultivaci a 10 let po rekultivaci

Jako pomocny néstroj pro tuto lokalitu mi poslouzila referen¢ni lokalita PP Chomoutovské jezero,
jelikoz zde doSlo pravé ke skloubeni zajml ochrany pifirody a vyuziti jezera
k rekreaénim/sportovnim uéelim. Dale pak dle konceptu Uzemniho planu Olomouce, byl
vyhodnocen pozitivni vliv Chomoutovského jezera na vefejné zdravi obyvatelstva a zivotni
prostiedi (Knesl & Kyn¢l 2010). Jelikoz se v DP Grygov — Tézaly planuje rekrea¢né/sportovni
vyuziti uzemi a jizni ¢ast bude klidovou zénou a ochrannym pasmem, mohl by se i zde za
pfedpokladu uspésné rekultivace a managementovych opatfeni piedpokladat pozitivni vyvoj
uzemi. Dle klasifikace ¢asového porovnani podminek tésné¢ po rekultivaci hodnotim 0 body
(negativni), zatimco 10 let po rekultivaci klasifikuji 2 body (pozitivni), a to z divodu, Ze lokalita
s Casovym odstupem 10 let nemlize mit stejnou ekologickou hodnotu, jako lokalita tésné po
provedené rekultivaci. V ¢asovém horizontu 1ze o¢ekavat sukcesni vyvoj dané lokality, ktery ndm

zaruci pozitivni vliv na vefejné zdravi a hygienickou funkci.
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Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci

Podminky pro koupéni, sport a rekreaci zde mohou byt splnény, a to za ptredpokladu splnéni
hygienickych limit ukazatelii jakosti vody. Grygov se nachazi zhruba 10 km od Olomouce, ktery
ma cca 100 408 obyvatel. Vzhledem k blizké vzdalenosti a dobré dostupnosti ma toto izemi velky
potencial k vyuziti volného ¢asu. V Olomouci slouzi ke koupani a rekreaci lom Amerika v Holici,
dale jezero Podébrady (5km), které taktéz vzniklo tézbou Stérkopisku, déale sStérkovna Naklo
(12,9km), 29km zatopeny kamenolom Vykleky. VSechny tyto lokality jsou velmi vyhledavanymi,
obzvlasté v letnich mésicich, avSak z hlediska vyskytu vzacnych druhti je vyznam téchto mist
velice nizky. VSechny tyto zvysSené lokality tak plni funkci vetejného statku. Hodnoceno 2 body,

jako splnéni podminek pro koupéni, sport a rekreaci.
4.2.5 Vyhodnoceni kritérii socialnich
Index atraktivity sidla

Z dat pro rok 2017 ¢ini index atraktivity sidla pro Grygov 0,277 na 1533 obyvatel (RIS 2020).
Vzhledem k tomu, Ze pocet pfist€éhovalych ¢inil 53 a pocet vystéhovalych 30, je zaznamenéan

ptirtstek 21, ktery se dle metodiky hodnoti 3 body.
Pracovni mista

V soucasné dob¢ provoz Stérkovny zajistuje 12 pracovnikil. Z hlediska nabidky pracovnich mist
ma toto rekultivované uzemi potencidl, zejména severni jezero, které bude piistupné vetrejnosti pro
rekreacné/sportovni aktivity. Pracovni mista tak mohou byt spojena zejména se sluzbami pro
volnocasové aktivity. Rekultivovana krajina zde tedy miize pfedstavovat pozitivni socidlni dopad,

coz je hodnoceno 2 body.
4.2.6 Vyhodnoceni kritéria ekonomického hodnoceni

V jizni ¢asti uzemi pii hranici s EVL Kralovstvi bude vytvofeno ochranné pasmo. Toto Gizemi bude

slouzit jako veslaiskd draha. Bfehy budou osazeny dievinami, ¢imz dojde k jejich stabilizaci.
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Do budoucna se toto izemi planuje jako bezzdsahova zéna. V pocatcich budou naklady na potizeni
sttedni (2 body), a to z divodu pievahy lesnické a ostatni rekultivace (terénnich uprav v prostoru
vodniho kandlu). Do budoucna vSak néklady budou klesat, z diivodu ponechani uzemi ochranného

pasma spontanni sukcesi.

Vysledek hodnoceni Lokalita ¢. 2 — DP Grygov — Tazaly

POUZITE KRITERIUM Klasifikace — body
Ztrata biodiverzity 3
Funkce ekosystém? 0
Ekosystémové hospodareni 0
Funkéni systém ekologické stability 7
Zohlednéni historického vyvoje krajiny 2
Obnova krajiny vzhledem k okoli 2
Destovy faktor (Lang) f 1,5
Prdmeérna rocni srazka P 0,5
Primérny ro¢ni vypar E 0,5
Index atraktivity sidla 3
Pracovni mista 2
Klasifikace podminek pred rekultivaci a po ni 2
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci 2
Ekonomické hodnoceni 2
CELKEM 27,5

Tabulka 4 - Vysledné bodové ohodnoceni DP Grygov - Tézaly.
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4.3 Lokalita ¢. 3 — otevieni nového DP Naklo 11

Predmétem zameéru je stanoveni nového DP Naklo II zakresleného v nasledujici mapé, ktery se
nachézi v chranéném loziskovém uzemi DP Naklo 1. Jiz stavajici jezero DP Naklo I je aktudlné
stale téZzeno. Jednalo by se o mokrou tézbu, vyméra zdméru by ¢inila cca 35 ha s rocnim objemem

tézby cca 300 000t. Délka t€zby priblizné 20 let a nasledné 5 let rekultivace. Zamér byl zamitnut.

s Uncovice

| 200 m ” } ; ||
Obrazek 13 — Mapa znazoriujici zajmové uzemi (Cervené Srafovani) DP Naklo II (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
4.3.1 Vyhodnoceni kritérii ekologickych

Ztrata biodiverzity

Zamér se nenachazi v ZCHU, nejbliz§i ZCHU je CHKO Litovelské Pomoravi (vzdalenost od
okraje EVL lkm) a PR Litovelské luhy, které je pod spravou CHKO, dale PR Kenicky, PR
Panensky les, PP Dalibot. Lokalita se nachazi v CHOPAYV Kvartér feky Moravy. Nejbliz§imi prvky
soustavy Natura 2000 je EVL a PO CHKO Litovelské Pomoravi. Zajmovym tzemim protéka vodni
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tok Kobylnik, ktery je lemovan porostem, a ktery zbyla ¢ast je orna puda, kterd je intenzivné
obhospodatovana. Z botanického hlediska zde byl zaznamenano 89 taxonil vyssich rostlin, zadny
z nich neni zvlasté chranénym druhem. Dominuji zde ruderdlni druhy. Podél cesty roste vysoce
expanzivni titina kfovistni (Calamagrostis epigejos), ve snizenindch podél potoka se vyskytuje
rakos obecny (Phragmites australis). Z fauny se zde nachazi nasledujici zvlasté chranéné druhy -
otakarek fenyklovy (Papilio machaon), ktery jiz v soucasné dob¢ neni ohrozeny, siln¢ ohrozeny
modrasek bahenni (Maculinea nausithous), ¢meladk (Bombus sp.). Planovany zdmér mize mit
negativni vliv na obojzivelniky, jejichz biotopem je vodni tok Kobylnik. Vyskytuje se zde silné
ohrozeny skokan zeleny (Pelophylax esculentus), kriticky ohrozeny skokan skiehotavy
(Pelophylax ridibundus), ropucha obecna (Bufo bufo), kuiikka obecnd (Bombina bombina). Zajmové
uzemi slouZi jako tahova zastavka pro ptaky, n¢ktefi zde dokonce i hnizdi - moték pochop (Circus
aeruginosus), koroptev polni (Perdix perdix), bazant obecny (Phasianus colchicus). Vysoka
pocetnost druhtl je zde zaznamenand piedevsim z divodu, Ze se zamér nachazi cca 1km od hranice
CHKO Litovelské Pomoravi, které je zaroven dle Natura 2000 Ptaci oblasti. Dal§im vyznamnym
druhem, na ktery mize mit zamér vliv je bobr evropsky (Castor fiber), jehoz vyskyt byl
zaznamenan na levém biehu Kobylniku. Z hlediska hodnoceni ztraty biodiverzity 1ze zasah do
krajiny hodnotit jako zvySujici biodiverzitu — (3 body), avSak pouze za ptedpokladu vhodné
rekultivace a pfedev§im napravnych opatfeni a vytvofenim vhodnych biotopd na podporu druhi.
Uzemi ma potencial z hlediska ornitologického vyznamu. Vhodnou referenéni lokalitou pro plan
sanace a rekultivace by zde mohlo poslouzit pravé Chomoutovské jezero, které taktéz obklopuji
pole, tudiz z botanického hlediska neni nijak vyznamné, ale prim hraje pravé vyznam

ornitologicky.
Funkce ekosystémi

V z4jmovém tzemi se nachdzi pozemky patiici do ZPF. Jedna se o ornou ptidu, ktera je intenzivné
vyuzivana a kazdoro¢né orand, jedna se tedy o plochy ekologicky labilni. Jelikoz v disledku tézby
bude vytvotfena vodni plocha, mé toto Gizemi potencial byt v budoucnu ekologicky stabilnéjsi,

avSak pouze za predpokladu vhodné rekultivace, pfi které bude vysdzena vhodna doprovodna
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zelen. Jelikoz jsou plochy v soucasné dobé malo stabilni az nestabilni, je toto kritérium hodnoceno

0 body.
Ekosystémové hospodareni

Struktura a funkce ekosystému je naruSena stresem zpusobenym ¢loveékem. V blizkosti zajmové
uzemi probihd aktudlné t€zba, tudiz by se vlivy scitaly. Jak je jiz vySe zminéno, jedna se o ornou
pudu, kterd je intenzivné obd¢lavana. V soucasné dobé ma intenzivni zemédé€lstvi velky vliv
pfedev§im na retencni schopnost krajiny, kterd neni schopna vsakovat srdzky. Navrhujici
rekultivacni prace nezahrnuji dostate¢né kompenzacni opatieni. Tudiz ekosystémové hospodareni

hodnotim jako nevyhovujici — 0 bodii.
4.3.2 Vyhodnoceni kritérii krajinarskych
Funkéni systém ekologické stability

Jedna se o krajinu antropogenni. Nejvetsi vyznam z hlediska hodnoceni ekologické stability ma
vodni tok Kobylnik. Zbytek zajmového uzemi tvoti orna ptida, podél které se nachazi ruderalni
liniova spolecenstva. Jak mizeme vidét z hlediska typti formace vegetace, prostiedi se jevi spise
jako homogenni. VSechny typy formace vyskytujici se v zdjmovém tGzemi uvadim v nasledujici
tabulce €. 5, kde jsou jednotlivé vypsany vcetné klasifikace (bodl), ve vysledném hodnoceni pak
uvadim souhrn téchto bodt (8 bodt). Z hlediska USES se nachazi v blizkosti cca 1km RBC
Rampach, NRBC Ramena feky Moravy, RBK Ramena feky Moravy — Luzni les.

Typy formace vegetace Klasifikace Klasifikace - body
pole orna plda 1
vodni toky pfirodni 5
liniova spolecCenstva ruderalni 2

Tabulka 5 - Hodnoceni stupné ekologické stability — typy aktualni vegetace a stupen jejich ekologické stability na

lokalité ¢&. 3.
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Zohlednéni historického vyvoje krajiny

V historii se v okoli obce Naklo nachazely mokiady. V roce 1849 zapocala vystavba hrazi kolem
mlynského ramene Moravy. Zamokiené pastviny tak mohly byt vyuzity jako pole. V roce 1989
bylo zalozeno odvodnovaci druzstvo a byly zah4jeny melioracni prace, v disledku tehdejsiho tlaku
na maximalizaci vyuzivani zeméd¢€lskych pid. Na ortofotomapé z 50. Let obr. €. 15 je mozné vidét
zemédé€lsky intenzivné obhospodafovanou krajinu. V porovnani obr. ¢. 14 — 16 zde probéhly
1 pozemkové upravy. Prvni tézba stérkopisku byla zahajena v roce 1945, tézba se postupem ¢asu
rozsifovala a trva doposud (Obec Néaklo 2020). Navrhovanym zamérem by doslo ke zméné
vyuzivani pudy, a to z orné plidy na vodni plochu, ktera by byla nasledné¢ rekultivovand, zejména

biehy, bylo by vytvotfeno litordlni pdsmo a soubor moktadl a tini. Vztah mezi zménou krajiny

a historickym vyvojem je zde zaznamendn, coz je dle klasifikace hodnoceno 2 body.

i

Obrazek 14 - mapa (vlevo) z I1I. vojenského mapovani 1869-1885 (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
Obrazek 15 - ortofotomapa (uprostied) z 50. let (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Obrazek 16 - aktualni letecka ortofotomapa (vpravo), CUZK (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
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Obnova krajiny vzhledem k okoli

Tézebni prostor se nachazi ve zranitelné oblasti nafizeni vlady o stanoveni zranitelnych oblasti
a ak¢énim programu ¢. 262/2012, dale lezi v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAYV).
V katastralnim uzemi obce se nachazeji lokalni biocentra, lokalni biokoridory a interakéni prvky.

Jakykoliv zasah do izemi v ramci rozvoje obce musi byt citlivé zaclenén do svého okoli,
s respektovanim krajinného razu a vyznamu nadregionalniho biocentra CHKO Litovelské
Pomoravi. Pro zajiSténi pln¢ funkéniho systému ekologické stability je nutné, aby byl tvofen
vzajemné propojenym souborem piirodé blizkych ekosystémii (AOPK 2008). Je potfeba zminit,
ze okoli zdméru je vystaveno intenzivni tézb¢ Stérkopisku jiz desitky let. Bude se jednat o preméni
zemédé€lské pudy na vodni plochu. Vzhledem k tomu, ze vedle zdméru se nachazi orna ptida, ktera
bude obdélavana a hnojena, neda se piredpokladat velky potenciél tohoto tizemi. V bezprostfedni
blizkosti Izemi se nachazi jiz dostate¢né velké jezero pro rekreaci (DP Naklo I), izemi jsou od sebe
oddélena pozemni komunikaci. Z tohoto diivodu jiZ neni tfeba rekultivovat plochu na dal$i izemi
slouzici k rekreaci, zdroven vSak v diisledku vysoké navstévnosti DP Naklo I, a to zejména v letnich
mésicich nebude mozné nove€ navrzené izemi k dobyvani rekultivovat za ucelem ochrany ptirody

a krajiny. Krajinu hodnotim jako primérné citlivou ke konkrétnim opatenim, hodnoceno 2 body.

4.3.3 Vyhodnoceni kritérii klimatickych a hydrologickych
Destovy faktor (Lang) f

Primérné ro¢ni vyska srazek (P) na této lokalité ¢ini 620 mm. Priimérna rocni teplota (T) byla
namétena 8,7 °C (Quitt, 1971). Langtv destovy faktor ¢ini 71,2644. Lokalita se tedy nachazi
v klimatické oblasti CR III (Langtv destovy faktor f 71-80, oblast normalni) , ktera je dle
klasifikace bodovana 2 body.
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Prumérna ro¢ni srazka P

Uzemi se nachazi v nadmotské vySce 225 m.n.m. Primérna ro¢ni srdzka (mm) pro nadmotskou
vySku od 200 - 300 m.n.m. ¢ini dle tabulky 660 mm. V zavislosti primérné rocni srazky na

nadmotské vysce je lokalita fazena do kategorie 1 a klasifikovana 0,5 body.
Prumérny ro¢ni vypar E

Primérny ro¢ni vypar pro nadmotskou vysSku 225 m.n.m. ¢ini dle tabulky 860 mm, ¢imz se fadi do

prvni kategorie a je hodnocen 0,5 body.
4.3.4 Vyhodnoceni kritérii zdravotnich a hygienickych
Porovnani podminek tésné po rekultivaci a 10 let po rekultivaci

Jako pomocny néstroj pro hodnoceni mi poslouzilo vyjadteni stran, kterych se dany zamér dotkne,
pfedevsim obec Naklo a obec Ptikazy, v jejimz katastru by se t¢Zené uzemi nachazelo (Obec
Piikazy 2020). Hlavnim problémem zde je, Ze DP Naklo I vlastni jind t€Zebni firma a v navrzich
na otevieni nového dobyvaciho prostoru se nescitaji negativni disledky tézby (napft. hluk), které
mohou mit vliv na kvalitu Zivota obyvatel dotéenych obci. Uzemni plan obce Naklo je proti
rozs$ifeni t¢Zzby, t€Zbu hodla povolit pouze za piedpokladu, Ze by se dotézilo lozisko v DP Naklo I.
V soucasné dobé jezero v DP Néklo I slouzi k rekreacnim uceliim, avSak v poslednich letech je
uzemi z hlediska rekreac¢ni kapacity znané zatizeno ndporem turisti. Néapor turisti mize byt
spojen s vybudovanim sportovniho aredlu a pisc¢ité plaze v roce 2016. V duasledku tohoto dle
klasifikace casového porovnani podminek tésné po rekultivaci hodnotim 2 body (pozitivni),
zatimco 10 let po rekultivaci klasifikuji 0 body (negativni), a to z diivodu, Ze rozvoj uzemi musi

byt v souladu s mezemi inosnosti uzemi.
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Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci

Lokalita mze nabidnout podminky pro sport, rekreaci a koupdni, ale potencial pro rekreaci jiz
predstavuje t€Zebna Naklo I o rozloze cca 100 ha, ve které se v soucasné dobé¢ stale t&zi. Je zde
vybudovadna pisecnd plaz, kde jsou provozovany vodni sporty, nachdzi se zde i1 stanek
s obcerstvenim a socidlnim zafizenim. Koupani je mozné pouze ve vymezenych ¢astech tizemi,
a to na vlastni nebezpeci, déle je zde celorocné povolen i sportovni rybolov (Obec Naklo 2020).
Z hlediska rekreace je uzemi nadmiru vyuZzivané, jelikoz je situované v okoli mést Olomouce,
Litovle, Unicova. Jedna se o nejvetsi prirodni koupaliste v Olomouckém kraji, prvnim je byvala
tézebna Podebrady o rozloze cca 30 ha. Dobra dostupnost je zde jak pro automobily, tak zde vede
cyklistickd trasa Olomouc — Podébrady — Néklo — Litovel (MEPCO 2017). V zdméru navrhovaného
DP Naklo II je zminéno, Ze za pfedpokladu citlivé provedené rekultivace a omezeni vlivu ,,cerné
rekreace” a rizik zvySeného pohybu lidi v izemi s tim spojené, by mohly byt podminky pro rozvoj
uzemi druhit EVL a PO Litovelského Pomoravi pfiznivé. Tento navrh vSak vidim jako zcela
nerealny, jelikoz zemi jsou od sebe vzdalena cca 50 m a oddélena pozemni komunikaci, ktera je
pomérné frekventovanad. Z hlediska rekreacniho potencialu uizemi hodnotim slovné — ano = 2 body,

avSak z hlediska rekreacni inosnosti izemi tuto variantu neschvaluji.
4.3.5 Vyhodnoceni kritérii socialnich
Index atraktivity sidla

Z dat pro rok 2017 ¢ini index atraktivity sidla pro obec Naklo -0,2727 na 1515 obyvatel (RIS 2020).
Vzhledem k tomu, Ze pocet pfistéhovalych €ini 16 a pocet vystéhovalych 28, je zaznamenan tibytek

-12 (saldo migrace), ktery je dle metodiky hodnocen 0 body.
Pracovni mista

Provoz tézebny by zajist'ovalo 7 pracovnikl ve dvou sménach. Z hlediska nabidky pracovnich mist

ma toto uzemi potencial i po nasledné rekultivaci a vyuZiti uzemdi pro sport a rekreaci, coz 1ze vidét
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i na ptikladu DP Naklo I, kde se nachazi provozovna vodnich sport a stanek s obCerstvenim. Dana

rekultivace by teda pfinesla nova a stala pracovni mista po dobu té€zby, coz je hodnoceno 2 body.
4.3.6 Vyhodnoceni kritéria ekonomického hodnoceni

Dle navrhovaného zaméru bude 90 % plochy tvofit vodni plocha, ktera bude o rozloze 28,5 ha.
Rekultivace by byla provadéna jiz v pribéhu tézby. Rekultivacni prace technického a biologického
charakteru budou zahrnovat vlozeni vypérki zpét do jezera, ¢imz se zmens$i jeho rozloha, tvarovani
dna a bieht jezera s vytvofenim litordlniho padsma, poptipadé tini. V navrhovaném planu sanace
a rekultivace se neuvazuje ponechat ¢ast izemi spontanni ¢i fizené sukcesi, coz by byla z hlediska
nakladt velmi pfijatelnd varianta. Pokud by se izemi nachéazelo ve vétsi vzdalenosti od pozemni
komunikace, a bylo by vyty¢eno ochranné pasmo, bylo by zde mozné vytvoftit hodnotné tizemi
z ornitologického hlediska, zejména vzhledem k blizkosti zdjmového Uzemi s Gzemim PO
Litovelského Pomoravi. Mohly by se zde vyuzit zejména poznatky ziskané z lokality
Chomoutovského jezera. Naklady na pofizeni hodnotim jako stfedni (2 body), a to podle navrhu

planu sanace a rekultivace, ve kterém prevladaji rekultivacni prace technického a lesnického
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Vysledek hodnoceni Lokalita ¢. 3 — DP Naklo 11

POUZITE KRITERIUM Klasifikace — body
Ztrata biodiverzity 3
Funkce ekosystém{ 0
Ekosystémové hospodareni 0
Funkéni systém ekologické stability 8
Zohlednéni historického vyvoje krajiny 2
Obnova krajiny vzhledem k okoli 2
Destovy faktor (Lang) f 2
Primeérna roc¢ni srazka P 0,5
Primérny ro¢ni vypar E 0,5
Index atraktivity sidla 0
Pracovni mista 2
Klasifikace podminek pred rekultivaci a po ni 2
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci 2
Ekonomické hodnoceni 2
CELKEM 26

Tabulka 6 - Vysledné bodové ohodnoceni DP Naklo II.
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4.4 Lokalita ¢. 4 -Dobyvani loZiska Mohelnice 4

Jedna se o rozsifeni té¢zby v piskovné Mohelnice. Konkrétné by se jednalo o té¢Zebni Cinnost, ktera
by byla provadéna na novém lozisku Mohelnice 4 (viz. obr. ¢. 17). V piskovné se nachazeji
v soucCasné dobé¢ tfi loziska Stérkopisku. Lozisko Mohelnice 3 (DP Mohelnice 1) — lezici v k.u.
Mohelnice, lozisko Mohelnice 2 (DP Mohelnice) — lezici v k.u. Mohelnice a Moravicany a lozisko

Moravi¢any (DP Moravicany) — lezici v k.i. Moravi¢any a Mohelnice.

Stavenice

Moravi¢any

Stavenice

200 m
Obrazek 17 — Mapa znazoriiuyjici zajmové uzemi (Cervené Srafovani) lozisko Mohelnice 4 (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

V DP Moravicany se jiz pokracovani t€zby neptfedpoklada, a to z hlediska ochrany vodnich zdroji,
Moravicanské jezero ma statut ptirodni rezervace. Aktualné se té€zi pouze v DP Mohelnice 1, a to
z toho dlivodu, Ze firma kterd zde provadi t€zbu vlastni jen jednu téZebni mechanizaci, kterou
pfesouva podle aktudlné tézeného dobyvaciho prostoru, tudiz tak nemulze dojit ke kumulaci
negativnich vlivll spojenych s tézbou v jednotlivych DP. Kumulace by byla mozna pouze pfi

skryvkové praci (cca 1 rok) a soucasném dotézovani DP Mohelnice 1. Plocha t€Zby na lozisku
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Mohelnice 4 by byla cca 13 ha. Predpokladany objem vytézené suroviny o max. objemu 500

000t/rok. Pfedpokladané zahajeni t¢Zby by bylo v roce 2022.
4.4.1 Vyhodnoceni kritérii ekologickych
Ztrata biodiverzity

Pro zacatek je potieba uvést, Ze piskovna Mohelnice, vyjma DP Mohelnice 1 lezi v uzemi CHKO
Litovelské Pomoravi, které zaroven tvofi vychodni hranici s posuzovanym zamérem (lozisko
Mohelnice 4), avSak do uzemi nezasahuje. V uzemi planovaného zdméru se nachazi pozemky
pattici do ZPF (ornd ptida) a pozemky ozn. ostatni plocha. V jizni ¢asti loziska se nachdzi pole, kde
se méni zastoupeni plodin v zavislosti na osevnich postupech. V zdjmovém uzemi se vyskytuje
ruderalni vegetace, zejména podél trati, kterd lemuje izemi se zapadni strany. Nachazi se zde druhy
jako pelyn€k cernobyl (Artemisia vulgaris), koptiva (Urtica), hadinec obecny (Echium vulgare)
a zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis), vlastovicnik vétsi (Chelidonium majus). Zamérem
téZby nebudou dotfeny zadné zvlaste¢ chranéné druhy rostlin ani Zadny druh, ktery by byl na
Cerveném seznamu cévnatych rostlin TUCN, jelikoZ se zde nevyskytuji. Ze celkového poétu
bezobratlych (9 druhil) je zdkonem chranény pouze ¢melak luéni (Bombus pratorum). Z celkového
poctu obratlovell (25 druhtl) jsou zdkonem chranéni 2, a to jesStérka obecna (Lacerta agilis)
a uzovka obojkova (Natrix natrix) silné ohrozena. Vzhledem k tomu, Ze nebyla navrzena zadna
opatfeni na ochranu téchto druhti a navrhovany zdmér na né¢ miize mit negativni vliv, navrhovala
bych ponechat na lokalité slunna stanovisté, poptipadé vytvoreni kamennych zidek. V zdjmovém
uzemi se vyskytuje 17 druht ptakd, pficemz zadny neni zdkonem chranény, avSak vzhledem
k blizkosti zajmového izemi a CHKO Litovelské Pomoravi, které je zaroveil dle Natura 2000 PO,
nelze vyloucit vyskyt zvlasté chranénych druht, v soucasné dob¢ zde vSak zadné druhy nehnizdi
ani nebyly pozorovany zddné zvlast€¢ chranéné druhy. Z hlediska vyskytu savch se taktéz
nevyskytuji zaddné zdkonem chranéné druhy. Pii vhodném zptsobu rekultivace (vytvotfeni souboru
drobnych tini a mokfadu + bych navrhovala vytvofeni kamennych zidek pro plazi) se da
predpokladat zvySeni biodiverzity, tudiz toto kritérium hodnotim 3 body, jako zasah do krajiny

zvySujici biodiverzitu.
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Funkce ekosystémii

V z4jmovém tzemi se nachéazi plochy zemédé¢lské (ornd pida) a plochy spadajici do kategorie
ostatni. Z pohledu ekologické stability se jednd o plochy labilni. Vytvofenim vodni plochy
disledkem téZby a naslednou rekultivaci, pii které bude vysdzena doprovodna zelei, by mohlo
dojit ke zvySeni ekologické stability. Jelikoz jsou plochy v soucasné dobé malo stabilni az
nestabilni, je toto kritérium hodnoceno 0 body. Avsak je potieba dodat, ze zabor pudy ze ZPF je
taktéZ nepfiznivym vlivem, konkrétné tady by doslo k zédboru cca 127 900 m” pidy, ktera patii do
tiidy ochrany ZPF ¢. 1.

Ekosystémové hospodareni

Tézebni firma, ktera navrhuje zamér se snazi skloubit jak své zajmy (t€zba loziska, kterd bude mit
vliv na rozvoj Gizemi), tak z&jmy ochrany pfirody s naslednou tvorbou krajiny (vhodné rekultivace).
V blizkosti zdjmového tzemi se nachazi CHKO Litovelské Pomoravi, pro kterou tézba muze
pfedstavovat negativni vliv. Ve zbylém okoli se nachazi kulturni pozménéna krajina. Vzhledem
k tomu, Ze by nedoslo ke kumulaci vlivll z jednotlivych DP, jako je tomu napiiklad u téZebny

v Nékle, hodnotim ekosystémové hospodareni jako vyhovujici (3body).
4.4.2 Vyhodnoceni kritérii krajinarskych
Funkéni systém ekologické stability

V zajmového zemi se nenachazi zadny skladebny prvek USES, je z vétsiny tvofeno ornou ptda.
Vzhledem k zastoupenym typtim formaci miizeme ¥ici, Ze se jedna o izemi homogenni. Uzemi je
zapadn¢ ohraniceno Zelezni¢ni trati, podél které se nachazi ruderalni liniova spolecenstva. VSechny
typy formace vyskytujici se v zajmovém tzemi uvadim v nésledujici tabulce €. 7, ve vysledném

hodnoceni jsou uvedené jako soucet vSech bodt (3 body).
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Typy formace vegetace Klasifikace Klasifikace - body

pole orna puda 1

liniova spolecenstva ruderalni 2

Tabulka 7 - Hodnoceni stupné ekologické stability — typy aktudlni vegetace a stupen jejich ekologické stability na lokalité ¢. 4.
Zohlednéni historického vyvoje krajiny

Tézba stérkopisku ma v Mohelnici dlouholetou tradici, jelikoz se jedna o izemi pivodniho koryta
feky Moravy, nanos Stérkopisku se pohybuje az do hloubky 100m. Oficidln¢ zde byla tézba
zahajena jiz v roce 1952 a v roce 1954 byla jeji plocha rozsifena. Na okolnich polich se hojné
pestovala cukrovka (z péstovanim se zacalo jiz kolem roku 1860). Na uzemi dnesni té¢zebny byl
postaven v historii cukrovar, ktery byl v roce 1940 zbouran (Mésto Mohelnice 2020). Z hlediska
vztahu mezi zménou krajiny a historickym vyvojem zde doSlo ke zméné vyuzivani krajiny a jeji

struktury (coz je mozno vidét na obr. €. 18 - 20). Coz je hodnoceno 2 body.

E
Trestina’

Mora'\vlfany ) PR Moravicany

Obrazek 18 - mapa (vlevo) z II1. vojenského mapovani 1869-1885 (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
Obrazek 19 - ortofotomapa (uprostied) z 50. let (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Obrazek 20 - aktualni letecké ortofotomapa (vpravo), CUZK (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
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Obnova krajiny vzhledem k okoli

V zajmovém tzemi se nenachézi zadné skladebné prvky USES, tizemi se jevi v sou¢asné dobé jako
ekologicky labilni. TéZba Stérkopisku zde tedy mize vést k vétsi diverzité biotopt v krajing, avSak
pouze za predpokladu vhodné rekultivace. Za pozitivni hodnotim zejména vyuziti ptirod¢ blizké
obnovy (fizené¢ sukcese). V disledku tézby vznikne vodni plocha, kterda nahradi stavajici
zemé&délsky vyuzivanou plochu. Navrh na dobyvani loziska prosel studii, kterd vychdzi z principu
trvale udrzitelného rozvoje a bude probihat v takovych mezich aby pro krajinu neptedstavoval
zvysenou ekologickou zatéz. Z hlediska citlivosti je tfeba brat zietel na CHKO Litovelské
Pomoravi, z tohoto pohledu se jedna o krajinu citlivou ke konkrétnim opatfenim. Zajmové uzemi,
jak jsem jiz vySe zminovala se jevi jako ekologicky labilni. Dle stupiiti citlivosti obnovy krajiny
vzhledem k okoli hodnotim v soucasné dobé citlivost krajiny jako primérné citlivou ke konkrétnim

opatfenim, coZ je hodnoceno 2 body.
4.4.3 Vyhodnoceni kritérii klimatickych a hydrologickych

Destovy faktor (Lang) f

Primérné ro¢ni vyska srazek (P) na této lokalité ¢ini 600 mm. Primérna ro¢ni teplota v oblasti (T)
¢ini 7,5 °C (Quitt, 1971). Langtv destovy faktor ¢ini 80. Lokalita se tedy nachédzi v klimatické
oblasti CR III (Langiiv destovy faktor f 71-80, oblast normélni) , ktera je dle klasifikace bodovéana
2 body.

Prumérna ro¢ni srazka P

Uzemi se nachdzi v nadmotské vySce 256 m.n.m. Primérna ro¢ni srazka (mm) pro nadmotskou
vySku od 200 - 300 m.n.m. €ini dle tabulky 660 mm. V zavislosti primérné ro¢ni srazky na

nadmotské vysce je lokalita fazena do kategorie 1 a klasifikovana 0,5 body.
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Prumérny ro¢ni vypar E

Primérny ro¢ni vypar pro nadmotskou vysku 256 m.n.m. ¢ini dle tabulky 860 mm, ¢imz se fadi do

prvni kategorie a je hodnocen 0,5 body.
4.4.4 Vyhodnoceni kritérii zdravotnich a hygienickych
Porovnani podminek tésné po rekultivaci a 10 let po rekultivaci

Jako pomocny nastroj pro hodnoceni tohoto kritéria mi poslouzila opét referencni lokalita
Chomoutovské jezero, vzhledem k tomu, Ze tam se skloubeni zajmi ochrany pfirody a vyuziti
jezera k rekreacnim/sportovnim uceliim podatilo, vyjma koupéni. V pfipravovaném dobyvacim
prostoru na lozisku Mohelnice 4 se planuje po dokonceni téZzby a rekultivaci a rozdélit uzemi na
dvé dil¢i plochy, pficemz jedna bude zpfistupnéna veiejnosti. Mohl by se i zde za ptedpokladu
uspésné rekultivace a managementovych opatieni pfedpokladat pozitivni vyvoj izemi. Pomocnym
nastrojem pro toto kritérium mizou poslouzit také ohlasy vetejnosti na provedeni rekultivaci. Dle
védeckého c¢lanku, ktery srovnava preference vefejnosti v kontextu rekreace, bylo dotazovanim
zjisténo, ze atraktivita ploch ponechanych sukcesy se s vékem snizuje (Kohlova & Melicher 2017).
Tudiz z tohoto hlediska je dulezitd predevSim osvéta (informacni a vzdélavaci tabule) a také
management (odstrafiovani naletovych a invazivnich dfevin, atp.). Dle klasifikace casového
porovnani podminek tésn¢ po rekultivaci hodnotim 0 body (negativni) a 10 let po rekultivaci
klasifikuji 2 body (pozitivni), a to z divodu, Ze lokalita s Casovym odstupem 10 let nemtze mit
stejnou ekologickou hodnotu, jako lokalita té€sné po provedené rekultivaci. V ¢asovém horizontu
lze ocekavat sukcesni vyvoj dané lokality, ktery nam zaru¢i pozitivni vliv na vetejné zdravi

a hygienickou funkci.
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci

Dle planu sanace a rekultivace ma ¢ast nove vzniklé vodni plochy plnit funkci rekreacni a sportovni
(rybolov) a ¢ast post-tézebni plochy bude ponechdna spontanni sukcesi. V soucasné dob¢ je vsak

velky problém s navstévniky na Moravi¢anském jezeru, ktefi nerespektuji zakaz koupéni. DalSim
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negativnim vlivem spojenym s navstévniky je velké mnozstvi odpadki. Do budoucna po dokonceni
tézby zde bude mozné skloubit jak z4jmy ochrany pfirody tak vyuziti tzemi k rekreaci a osvéte
turistd. Hodnotim toto kritérium tedy 2 body (slovné ano — splnéni podminek pro koupani, rekreaci

a sport.
4.4.5 Vyhodnoceni kritérii socialnich
Index atraktivity sidla

Z dat pro rok 2017 €ini index atraktivity sidla pro mésto Mohelnice -0,0409 na 9189 obyvatel (RIS
2020). Vzhledem k tomu, ze pocet pfist¢hovalych ¢ini 164 a pocet vysté¢hovalych 178, je
zaznamenan ubytek -14 (saldo migrace), ktery je dle metodiky hodnocen 0 body.

Pracovni mista

Provoz tézebny by zajiStovalo 27 stavajicich pracovnikii, ddle pak dopravci. Z hlediska nabidky
pracovnich mist ma toto tizemi potencial i po nasledné rekultivaci, jelikoz bifehové partie budou
ponechany sukcesi a budou v izemi provadény managementové Upravy (odstrailovani naletu, atp).
Dana rekultivace by teda pfinesla nova a stala pracovni mista po dobu tézby, coz je hodnoceno

2 body.
4.4.6 Vyhodnoceni kritéria ekonomického hodnoceni

Technickd rekultivace bude spocivat v modelaci a upravé biehii, z hlediska jejich stabilita
a modelovani z divodu, aby bylo jezero zaclenéno vhodné do krajiny. Vodni plocha nebude nijak
rekultivovand. Budou vytvotrena litoralni pasma. Terénni Upravy v prostoru budouciho jezera se
pohybuji z hlediska nakladt od 500 000 — 600 000ha. Vysdzeny budou také ptivodni druhy dievin.
Biologicka rekultivace bude spocivat v ponechani biehovych partii sekundarni sukcesi. Opevnéni

bfehové linie zalesnénim je z hlediska nakladl nejptiznivéjsi variantou (cca 27 000 — 30

000K¢/bm). Prevladat zde bude fizena sukcese, tudiz néklady na pofizeni by mohly byt nizké, coz
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dle klasifikace je hodnoceno 4 body. VSechny ostatni DP by mély byt rekultivovany stejnym

zpliisobem.

Vysledek hodnoceni Lokalita ¢. 4 — Dobyvani loziska Mohelnice 4

POUZITE KRITERIUM Klasifikace — body
Ztrata biodiverzity 3
Funkce ekosystém{ 0
Ekosystémové hospodareni 3
Funkéni systém ekologické stability 3
Zohlednéni historického vyvoje krajiny 2
Obnova krajiny vzhledem k okoli 2
Destovy faktor (Lang) f 2
Primeérna roc¢ni srazka P 0,5
Primérny ro¢ni vypar E 0,5
Index atraktivity sidla 0
Pracovni mista 2
Klasifikace podminek pred rekultivaci a po ni 2
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci 2
Ekonomické hodnoceni 4
CELKEM 26

Tabulka 8 - Vysledné bodové ohodnoceni dobyvani loZiska Mohelnice 4.
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4.5 Referencni lokalita — PFirodni pamatka Chomoutovské jezero

Chomoutovskeé jezero je tvofeno dvéma vodnimi plochami (Velké a Malé jezero) a moktadnimi
biotopy (viz. obr. ¢. 21), v soucasné dobé ma statut ptirodni pamatky. Statut ochrany zde byl
vyhlaSen 15 let po ukonceni tézby.

Biezce

/Chomoutov

Obrazek 21 — Mapa znazoriiujici Chomoutovské jezero, ¢ervené je vyznaceno Velké jezero, modie vyzna¢eno Malé jezero a

zelené oznaceny moktady (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Tézba Stérkopisku zde probihala ptiblizné 14 let a byla ukoncena v roce 1978. Chomoutovské
jezero (konkrétné Velké jezero) slouzilo do roku 1990 k vodohospodaiskym uceltim, jako zdroj

pitné vody pro Olomouce. Revitalizacnimi zdsahy zde byly vytvofeny mokiadni biotopy, a také
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probéhla revitalizace litoralnich zon v jejimz prub&hu vznikl poloostrov, ktery je v souc¢asné dobé

hnizdistém vodnich ptak.
4.5.1 Vyhodnoceni kritérii ekologickych
Ztrata biodiverzity

Po dokonceni tézby byla z¢4sti rekultivovana, doslo k tipravé biehové linie. Soucasné ostrovy na
jezete nejsou dilem lidské ¢innosti, jezero je hluboké max. 5 m, terénni Gpravy jezera dna nebyly
provadény. Dil¢i zasahy, které by vSak vedly k podpoie rozmanitosti biologickych druht byly
provedeny az v letech 1996-2002. V ramci revitalizacnich praci byly vytvofeny mokiadni biotopy
a revitalizovany litordlni plochy. Soucasny stav je vysledkem zejména sukcesnich pochodd, které
jsou zde rychlé, a to zejména z divodu malé hloubky jezera. Byl zde zaznamendn piechod od
ptirodnimi vlivy, k pfisunu zivin zde doslo bezpochyby splavem hnojiv z ptilehlych zeméd¢€lskych
ploch, déle odumienim biechovych porostii v disledku povodné a naslednému zvednuti hladiny
jezera, z trusu hnizdici kolonie racki (Kostkan & Rulik 2013). Chomoutovské jezero je v soucasné
dob& vyznamnou ornitologickou lokalitou. Vyskytuje se zde 168 druhti ptakt, v pfilehlych
moktadech hnizdi 73 druhii ptakt, z ¢ehoz 7 druhii se fadi mezi druhy kriticky ohroZené.
Vyznamna je zejména hnizdni kolonie racka chechtavého (Chroicocephalus ridibundus), ktera je
druhou nejvétsi kolonii v Ceské republice, &ita ptiblizné 8000 parti (Springrova 2016). Déle je zde
populace bobra evropského (Castor fiber), ktery zde byl reintrodukovén v roce 1992. V prilehlych
moktadech se vyskytuje 9 druhii obojzivelnikt, z ¢ehoz 1 je kriticky ohrozeny — skokan skiehotavy
(Pelophylax ridibundus) a 5 silné ohrozenych — skokan $tihly (Rana dalmatina), skokan zeleny
(Pelophylax esculentus), ropucha zelend (Bufetos viridis), rosnicka zelend (Hyla arborea), ¢olek
obecny (Lissotriton vulgaris). Nachdzi se zde makrofytni vegetace pfirozenych eutrofnich
a mezotrofnich stojatych vod, makrofytni vegetace mélkych stojatych vod, vegetace paroznatek
a rakosiny eutrofnich stojatych vod (Krejci et. al 2008). Bezesporu mtzeme fici, ze ke zvySovani

biodiverzity zde doSlo pfedevS§im samovolnym sukcesnim vyvojem. Promény ve slozeni
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a zastoupeni jednotlivych druhti se zde odehravaly ptirozenou cestou. Zasahy do krajiny vlivem

lidské ¢innosti s nevyznamnym vlivem na biodiverzitu (1 bod).
Funkce ekosystémii

Chomoutovskeé jezero se nachazi na plose, kterd dfive ndleZela do ZPF (orné puda), jak je mozné
vidét z ptilozenych map u kritéria zohlednéni historického vyvoje. Jednalo se tedy o plochy
z pohledu ekologické stability labilni. V soucasné dobé je zde predmétem ochrany soubor
poloptirozenych a ptirodé¢ blizkych vodnich, mokfadnich, lu¢nich, lesnich a kifovinnych
ekosystémi a jejich sukcesnich stadii. Vzhledem k tomu, ze se mistni ekosystém nachézi
v pokrocilém stadiu sukcese blizicim se cilovym spolecenstviim, miizeme zde mluvit o ekosystému

stabilnim, coz je hodnoceno dle klasifikace 3 body.
Ekosystémové hospodareni

Plan péce zahrnuje dlouhodobé cile, které se neorientuji pouze na ochranu a podporu jednotlivych
druht, ale hlavnim cilem je zachovani a zvyseni biodiverzity celého ekosystému. Uzemi je
ponechdno samovolnému vyvoji, ktery je usmérnovan za pomoci drobnych managementovych
zasaht, jejichZ piesny vycet je uvedeny v Planu péce. Mezi zasadni managementové zasahy patii
odstrafiovani neptivodnich a ndletovych dfevin, Gdrzba a seceni biehovych porosti aby nedoslo
k Uplnému pokryti, mozaikovité seCeni luk a seCeni rdkosin, chranéni dievin proti okusu

(oplocenky), atd. Ekosystémové hospodareni zde hodnotim jako vyhovujici (3body).
4.5.2 Vyhodnoceni Kkritérii krajinarskych
Funkéni systém ekologické stability

Vzhledem k mnoha rliznym typim formaci vegetace uvedenych v tabulce €. 5 , mizeme vidét ze
studované uzemi je znacné heterogenni. Heterogenita prostiedi je dilezita zejména k podpoie
druhové rozmanitosti. Jedna se o soubory pozménénych, avSak ptirodé blizkych ekosystému, které

tak mohou udrzovat pfirodni rovnovahu. VSechny typy formace vyskytujici se v zdjmovém tizemi
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uvedené v nasledujici tabulce €. 9, jsou ve vysledném hodnoceni uvedeny jako soucet vSech bodl

(20 bod).

Typy formace vegetace Klasifikace Klasifikace - body
vodni plochy pfirozené, prirodé blizké 4
vodni tok umély I. 2
mokrady prirodé blizké 4
TTP polokulturni 3
liniova spolecCenstva prirodé blizka 3
lesy polokulturni 4

Tabulka 9 - Hodnoceni stupné ekologické stability — typy aktualni vegetace a stupen jejich ekologické stability na

referenni lokalité.
Zohlednéni historického vyvoje krajiny

V historii okolo roku 1700-1900 se nachazely v okoli Chomoutova luzni lesy, které byly pokaceny
a plochy byly pfetvofeny na ornou pudu. Tézba Stérkopisku zde probihala jiz po druhé svétové
valce, pficemz intenzivné se tézilo v letech 1964 — 1978 (Chomoutov 2020). Nasledné bylo
vyuzivéano jako zdroj pitné vody pro Olomouc. V dnesni dobé¢ se nachazi fragment luzni lesa v okoli
Malého jezera. Na obr. ¢. 22 — 24 na nasledujici strang, je mozné vidét pretvofeni krajiny.
Z hlediska vztahu mezi zménou krajiny a historickym vyvojem zde probéhla vyraznd zmeéna, coz

je hodnoceno 2 body (zména struktury krajiny a vyuzivani krajiny).
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Brezce

Chomoutov.
P

Obrazek 22 - mapa (vlevo) z I1I. vojenského mapovani 1869-1885 (www.geoportal.gov.cz, upraveno).
Obrazek 23 - ortofotomapa (uprostied) z 50. let (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Obrazek 24 - aktualni letecka ortofotomapa (vpravo), CUZK (www.geoportal.gov.cz, upraveno).

Obnova krajiny vzhledem k okoli

Chomoutovské jezero ma z hlediska ochrany pfirody mimofadny vyznam, jedna se o ekologicky
cenné Uzemi. V disledku sukcesnich pochodt, které zde probihaji velmi rychle, jelikoz tézba
neprobihala do velké hloubky (maximalni hloubka ¢ini 5 m), miizeme fici, zZe zacleni do okolni
krajiny zde prob&hlo pomérné v kratkém Easovém intervalu. Cim mensi je plocha piskovny, tim
Iépe se zaclenuje do okolni krajiny. Paradoxné zde miizeme fici, ze tézba Stérkopisku piispéla ke
zvyseni pestrosti krajiny, ktera byla dfive vyuzivana k zemédélskym uceliim. Z hlediska tinosnosti
prostfedi odolat zménam ve vyuziti tohoto uzemi hodnotim tuto krajinu jako primérné citlivou

(2 body).
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4.5.3 Vyhodnoceni kritérii klimatickych a hydrologickych
Destovy faktor (Lang) f

Primérné ro¢ni vyska srazek (P) na této lokalité ¢ini 620 mm. Primérna ro¢ni teplota v oblasti (T)
¢ini 7,5 °C (Quitt, 1971). Langlv destovy faktor Cini 82,6666. Lokalita se tedy nachézi
v klimatické oblasti CR IV (Langtv destovy faktor f 81-100, oblast mirn& vlhka), kterd je dle
klasifikace bodovana 2 body.

Prumérna ro¢ni srazka P

Uzemi se nachdzi v nadmotské vysSce 215 m.n.m. Primérna ro¢ni srazka (mm) pro nadmotskou
vySku od 200 - 300 m.n.m. ¢ini dle tabulky 660 mm. V zavislosti primérné rocni srazky na

nadmotské vysce je lokalita fazena do kategorie 1 a klasifikovana 0,5 body
Prumérny ro¢ni vypar E

Primérny ro¢ni vypar pro nadmotskou vysku 215 m.n.m. ¢ini dle tabulky 860 mm, ¢imz se fadi do

prvni kategorie a je hodnocen 0,5 body.
4.5.4 Vyhodnoceni kritérii zdravotnich a hygienickych
Porovnani podminek tésné po rekultivaci a 10 let po rekultivaci

V ramci rekultivaénich praci po ukonéeni tézby doslo pouze k upravé biehii. Uzemi bylo zna¢né
degradované s ptevahou ruderdlnich a invazivnich druhd, tésné po rekultivaci tedy pievazovali
negativni ohlasy (0 bodil). Pozitivni vliv méli zejména revitalizani zasahy, které zde prob¢hly
v roce 2001 a 2002, v prabchu kterych doslo k rozsiteni litoralnich zén a vybudovani moktadi.
Byly zde planovany dalsi revitaliza¢ni zasahy, pii pozd¢jSim prizkumu se vSak ukdzalo, Ze si zde
pfiroda poradila sama a sukcese je zde uspé$na. S odstupem casu (10 let) po revitalizacich, ale

zejména samovolnym sukcesnim pochodiim mizeme hodnotit toto Gzemi pozitivné (2 body).
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Lokalita je hojn¢ vyuZzivana a oblibena turisty, pro které zde byla vybudovana ornitologicka

vyhlidka, dale se pak v izemi také nachazeji naucné tabule.
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci

V zdjmovém Uzemi se nachézi aredl jachetniho klubu, ktery zde kazdoro¢né potada jachtarské
zavody a ktery zde mé dlouholetou tradici. Jachetni klub musi dodrzovat vycet pravidel, ktera jsou
presné stanovena v Planu péce pro PP Chomoutovské jezero. Déle je zde provozovan sportovni
rybolov, avSak pouze na Velkém jezefe, na Malém jezete je rybolov zcela zakazan. Koupéni je zde
zakazano. Chomoutovské jezero spliiuje podminky pro sport a rekreaci (hodnoceno 2 body),
mizeme tedy fici, ze se zde podafilo skloubit zajmy ochrany pfirody a vyuzivani Gzemi pro
rekreacni ¢innost, avSak z diivodu statutu ochrany, jsou vSechny tyto rekreacni ¢innosti omezeny

pfesnymi pravidly, coz je zcela pochopitelné.
4.5.5 Vyhodnoceni kritérii socialnich
Index atraktivity sidla

Chomoutov v soucasné dob¢ spada pod katastralni izemi mésta Olomouce, jedné se o méestskou
¢tvrt’. Z dat pro rok 2017 €ini index atraktivity sidla pro mésto Olomouc -0,0037 na 100 523
obyvatel (RIS 2020). Vzhledem k tomu, Ze pocet piistehovalych ¢ini 2424 a pocet vystéhovalych
2442, je zaznamenan ubytek -18 (saldo migrace), ktery je dle metodiky hodnocen 0 body.

Pracovni mista

Nabidka pracovnich mist byla spojena zejména s t€Zbou a naslednymi rekultivaénimi pracemi.
Soucasna pracovni mista jsou spojena s managmentovymi zéasahy, které se zde kazdoroc¢né
provadéji. Jedna se napiiklad o seceni lu¢ni porostii, monitoring jakosti vody, vysadbu dievin
a odstranovani naletovych dievin, odlovy neptivodnich druhi ryb, uklid odpadu (Krejci et. al

2008). Vzhledem k zajisténi pracovnich mist hodnotim toto kritérium 2 body.
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4.5.6 Vyhodnoceni kritéria ekonomického hodnoceni

Po ukonceni t€zby probéhlo opevnéni bichové linie zalesnénim. V ramci revitalizacnich projektt
bylo provedeno rozsifeni litordlnich zén a budovani mokiadii. V soucasné dob¢ jsou naklady
spojené s managmentovymi zasahy, které¢ jsou provadény ro¢né. Celkovée vsak hodnotim naklady

na pofizeni jako nizké (4 body), jelikoz tzemi bylo ponechano sukcesi.

Vysledek hodnoceni referenc¢ni lokality — PP Chomoutovské jezero

POUZITE KRITERIUM Klasifikace — body
Ztrata biodiverzity 1
Funkce ekosystém? 3
Ekosystémové hospodareni 3
Funkéni systém ekologické stability 20
Zohlednéni historického vyvoje krajiny 2
Obnova krajiny vzhledem k okoli 2
Destovy faktor (Lang) f

Prdmérna rocni srazka P 0,5
Primérny ro¢ni vypar E 0,5
Index atraktivity sidla 0
Pracovni mista 2
Klasifikace podminek pred rekultivaci a po ni 2
Splnéni podminek pro koupani, sport a rekreaci 2
Ekonomické hodnoceni 4
CELKEM 44

Tabulka 10 - Vysledné bodové ohodnoceni referenéni lokality PP Chomoutovské jezero.
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5 Diskuze a zavér

Vysledné hodnoceni kazdé lokality jsem jednotlivé porovnala s vysledkem hodnoceni referencni
lokality PP Chomoutovské jezero za pomoci spider analyzy, ve které méa kazdé kritérium
samostatnou osu. Paprskovy graf je vyhodny z hlediska porovnani ¢iselnych tdaji. Hodnota
kazdého kritéria zacina od stiedu grafu a konci na okraji prstence, pricemz vnéjsi okraj prstence
ma vzdy hodnotu kritéria, kterému byl pridélen nejvyssi pocet bodu, z tohoto divodu ma kazdy
studovana lokalita s referen¢ni lokalitou ve vysledném grafu shoduji, ¢i se dokonce piekryvaji

znamena to, ze unikriterialni hodnoceni lokality vyslo pozitivné.
5.1.1 Srovnani lokality €. 1 a referencni lokality

Unikriteridlni hodnoceni lokality ¢. 1 — DP Tovacov IV — Remizek vyslo pozitivné, v celkovém
bodovém hodnoceni ziskalo 45,5 bodl (viz. obr. €. 25). Z hlediska hodnoceni funkéniho systému
ekologické stability se jedna o izemi velmi rozmanité, s ptevahou pfirozenych ekosystémd, které
jsou vyznamné pro ekologickou stabilitu Gzemi. Pomoci spider analyzy miizeme vidét, ze
studované tzemi se s referencni lokalitou témét shoduje. Hodnoceni stupné ekologické stability
v zavislosti na typech aktualni vegetace v zdjmovém uzemi bylo v DP Tovacov IV ohodnoceno
20 body, v porovnani s referencni lokalitou PP Chomoutovské jezero se jedna o stejné¢ bodové
hodnoceni. Uzemi je velmi rozmanité s velkym potencidlem pro pfirozenou obnovu. Z hlediska
zasahli a navrhovanych kompenzac¢nich opatfeni, jako je vytvoifeni ptaciho ostrova s dostate¢né
Sirokou litoralni zénou s porosty makrofyt a vytvotfenim souboru tiini a mokiadu je tento zasah
hodnocen jako zasah zvySujici biodiverzitu, ¢emuz ptisuzuji z hlediska hodnoceni velkou vahu.
Velmi pozitivné u tohoto zaméru hodnotim vytvofeni ,,ptaciho” ostrova Remizek, jehoz
vybudovéni bude mit velky pfinos z ornitologického hlediska. V blizkosti zdjmového tizemi se
nachazi NPP Chropynsky luh, ktery je vyznamnym hnizdistém racka chechtavého
(Chroicocephalus ridibundus). V souvislosti s vybudovanim ostrova je dilezité vytvofit vhodné

podminky pro hnizdéni vodniho ptactva, s ¢imz souvisi také zajisténi potravni nabidky, déle je pak
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zadouci odstraiiovani dfevin, aby nedoslo k pokryti celého ostrova dfevinami, véetné odstraiiovani
invazivnich rostlin, které mohou zdsadné ovlivnit smér sukcese. Kritérium, na které jsem brala
z hlediska hodnoceni nejvétsi zietel je fakt, ze se bude jednat o projekt obnovy a izemi bude z vétsi
Casti ponechano sukcesi. S ohledem na ziskané poznatky pii studiu referencni lokality
Chomoutovské jezero bych se vsak v prvni 10 letech priklan€la k sukcesi usmériiované, jelikoz
v mladSich sukcesnich stadiich pfevazuji na lokalitach ruderalni a invazivni druhy, které by mohly
mit negativni vliv pfedev§im na NPP Chropyiisky luh, ktery se nachazi v blizkosti zdjmového
uzemi. Managementové a revitalizacni zasahy na podporu rozmanitosti mokiadnich a vodnich
biotopt se taktéz ukdzaly v PP Chomoutovské jezero jako pfinosné. Vzdy je vSak zadouci pred

jakymikoliv planovanymi zasahy do uzemi provést nejprve zjisténi aktualniho stavu daného uzemi.

=== DP Tovacov IV - Remizek PP Chomoutovské jezero

Ztrdta biodiverzity

Ekonomické hodnoceni 20 Funkce ekosystému

v ’ ’ 15 s s v ’
Splnéni podminek pro... Ekosystémové hospodareni

10
Klasifikace podminek pred... 5 \/ Funkéni systém ekologické...
b "
Pracovni mista Zohlednéni historického...
Index atraktivity sidla Obnova krajiny vzhledem k...
Primérny rocni vypar E Destovy faktor (Lang) f

Primérna rocni srazka P

Obrazek 25 - Graf srovnani lokality ¢. 1 a referenc¢ni lokality.
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5.1.2 Srovnani lokality €. 2 a referenéni lokality

V celkovém bodovém ohodnoceni ziskala lokalita DP Grygov — Tézaly 27,5 bodi. V grafu (viz.
obr. ¢. 26) mizeme vidét, Ze studovand lokalita ziskala velmi nizky pocet bodli u kritéria

hodnoticiho funkéni systém ekologické stability.

e DP Grygov - Tazaly PP Chomoutovské jezero

Ztréta biodiverzity

Ekonomické hodnoceni 20 Funkce ekosystému
15
Splnéni podminek pro... Ekosystémové hospodareni
10
Klasifikace podminek pred... 5 , Funkéni systém ekologické...
0>
y -
Pracovni mista Zohlednéni historického...
Index atraktivity sidla Obnova krajiny vzhledem k...
Primérny rocni vypar E Destovy faktor (Lang) f

Primérna rocni srazka P

Obrazek 26 - Graf srovnani lokality ¢. 2 a referencni lokality.

V z4jmovém Uzemi pievazuji ekologicky nestabilni plochy, pfevazna ¢ast izemi je orna puda,
podél které se nachazi ruderdlni liniova spoleCenstva a maly mokifad. Velky dlraz jsem pfii
hodnoceni tohoto zaméru kladla zejména na to, zda budou provedena dostate¢na kompenzacni
opatfeni, a to z diivodu, Ze z4jmové tizemi lezi pii hranici s EVL Kralovstvi, ve kterém se nachézi
periodicky zaplavované tiin¢ a mokiady, na které jsou vazané zdkonem chranéné a ohrozené druhy.
Sanacni a rekultivacni prace tohoto izemi budou zahrnovat vytvoteni souboru tiini a moktadu, coz
jsem hodnotila pozitivné a hodnotila tento zasah do krajiny jako zvySujici biodiverzitu. Z hlediska

ekonomického hodnoceni budou vsak ndklady na pofizeni vys§i. V navrhovaném zaméru se
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neuvazuje ponechat ¢ast izemi sukcesi. Vytézené uzemi bude slouzit jako cvicny veslafsky kanal,
tudiz budou nutné piedev§im terénni upravy biehti a pldnovana je také lesnicka rekultivace,
pfi¢emz diiraz by mél byt kladen zejména na vhodnou vysadbu dievin. Zejména u tohoto tizemi by
mohly byt pii sana¢nich a rekultivacnich praci vyuzity zkuSenosti ziskané z PP Chomoutovské
jezero, na kterém se podafilo skloubit zajmy rekreacni/sportovni se zdjmy ochrany ptirody.
Jachting je na Chomoutovském jezete usmérnovan pravidly, jejichZ vycet se nachazi v planu péce.
Jako ucinné se ukazalo zejména pravidlo, které povoluje vjezd max. 20 motorovych vozidel do
aredlu lodénice, jelikoz nelegalni vjezdy byly po dlouhou dobu vyznamnym negativnim vlivem.
Z pohledu celkového hodnoceni zaméru DP Grygov — Tazaly hodnotim toto izemi s velkym
potencidlem pro obnovu spontanni sukcesi a jako zdsadni chybu zde vidim nevyuzitim tohoto

potencialu.
5.1.3 Srovnani lokality €. 3 a referenéni lokality

Studovana lokalita ¢. 2 DP Naklo II ziskala v celkovém bodovém ohodnoceni 26 bodil, coz je
v porovnani s referencni lokalitou o 18 bodii méné. Z hlediska hodnoceného kritéria funkéniho
systému ekologické stability se jedna o izemi ekologicky labilni, tomuto kritériu bylo udéleno
8 bodl. V porovnani zdjmového tizemi s referencni lokalitou PP Chomoutovské jezero se toto
mozny pocet bodil: v zajmovém uzemi pievazuje podil ekologicky labilnich ploch nad stabilnimi,
uzemi tvofi orna plida, pouze pfi jizni hranici se nachdzi maly vodni tok s liniovymi spolecenstvy
ruderalniho charakteru, funkce ekosystému tak byly hodnoceny 0 body. Mokra tézba v disledku
niz vznikne staléd vodni plocha, by tedy mohla paradoxné zvednout ekologickou stability tohoto
uzemi. Stézejnim je zde predevsim vysledek ekosystémového hospodareni, které je nevyhovujici
(0 bodit). Navrhovany zamér se nachazi v bezprosttedni blizkosti dal§iho dobyvaciho prostoru a tim
je DP Néklo I. Tézebni ¢innosti by v obou dobyvacich prostorech probihaly ve stejném ¢asovém
obdobi, pfi¢emz negativni vlivy by se scitaly, coz s ohledem na ekologickou tnosnost prostiedi
hodnotim z dlouhodobého hlediska jako nemozné. I pfes to, Ze jsem hodnotila pouze zamér na

stanoveni DP Néklo II, bylo nemozné nebrat zietel na tézbu v DP Naklo I, jelikoz tato tizemi jsou
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oddélena pouze pozemni komunikaci. V souhrnném planu sanace a rekultivace se neuvazuje
ponechat ¢ast izemi v navrhovaném DP sukcesi, coz se odrazilo pfedev§$im na vysledném
ekonomickém hodnoceni. Finanéni ndklady na provedeni technickych tuprav v prostoru budouciho
jezera s naslednou lesnickou rekultivaci by byly podstatné vyssi. Vysoké ekonomické naklady
mohou pfedstavovat i nasledné managementové zéasahy. Jednim z piikladii by bylo naptiklad
odstrafiovani invazivnich rostlin, jelikoz pfed samotnou vysadbou dievin se uzemi po tézbé
zpravidla zavazeji zeminou, kterd mize obsahovat velké mnoZzstvi diaspor invazivnich druhi.
Pokud by doslo k jejich masivnimu roz$ifeni na lokalité, nebyl by umoznén rozvoj cennych
spolecenstev. V zavéru je potieba zminit, Ze z hlediska hodnoceni kritéria ztraty diverzity, jsem
planovany zasah do krajiny hodnotila jako potencialné mozny zvysit biodiverzitu (3 body).
V zajmovém UGzemi se nachdzi vodni tok Kobylnik, ktery by mohl byt vyznamnym stanovistém
pro celou fadu obojzivelnikd, jejichz vyskyt byl na lokalité¢ zaznamenan a ktery by mohl byt
podpoien i vytvorenim souboru drobnych tini. Pokud by plan sanace a rekultivace obsahoval
vSechny vysSe zminéné kompenzacni opatieni, technickd a lesnicka rekultivace byla nahrazena
vyuzitim spontanni sukcese a rozsifeni t€zby by bylo fadné odivodnéno, bylo by mozné tento

zamér na dobyvani loziska schvalit.

e DP Naklo 1 PP Chomoutovské jezero

Ztréta biodiverzity

Ekonomické hodnoceni 20 Funkce ekosystému
15
Splnéni podminek pro... Ekosystémové hospodareni
10
Klasifikace podminek pred... 5 Funkéni systém ekologické...
4
O ’n/
Pracovni mista Zohlednéni historického...
Index atraktivity sidla Obnova krajiny vzhledem k...
Primérny rocni vypar E Destovy faktor (Lang) f

Primérna roéni srazka P

Obrazek 27 - Graf srovnani lokality ¢. 3 a referen¢ni lokality.

79



5.1.4 Srovnani lokality €. 4 a referen¢ni lokality

Planovany zamér, ktery uvazuje dobyvani loziska Mohelnice 4 ziskal v unikriteridlnim hodnoceni
26 bodu. Srovnanim studované lokality s referencni lokalitou za pomoci spider analyzy mlizeme
vidét (viz. obr. €. 28), Ze se lokality nejvice lisi zejména v kritériu, které hodnoti funkcni systém
ekologické stability. V zajmovém uzemi navrhované¢ho zaméru se nachéazi ornéd ptda s liniovymi

spoleCenstvy ruderalniho charakteru.

=== \ohelnice - dobyvani loZiska Mohelnice 4 Chomoutovské jezero

Ztrata biodiverzity

Ekonomické hodnoceni %8 Funkce ekosystém
16
Splnéni podminek pro... %Zzl Ekosystémové hospodareni
10
8
Klasifikace podminek pred... 2 Funkcni systém ekologické...
'R
oL¥2
Pracovni mista Zohlednéni historického...
Index atraktivity sidla Obnova krajiny vzhledem k...
Primérny rocni vypar E Destovy faktor (Lang) f

Primérna rocni srazka P

Obrazek 28 - Graf srovnani lokality ¢. 4 a referenc¢ni lokality.

V dusledku pievahy ploch labilnich nad témi stabilnimi by tak tézba Stérkopisku paradoxné i zde
pfispéla zaloZenim vodni plochy ke zvySeni ekologické stability tizemi. Zejména pozitivné zde
hodnotim fakt, Ze v rdmci sanace a rekultivace se po dokonceni t€Zby planuje pouze vysvahovani
bieht jezera a jejich nasledné ponechani sukcesy, tudiz finan¢ni naklady budou nizké a kritérium

ekonomického hodnoceni bylo ohodnoceno nejvyssim moznym poctem bodi. Jednalo by se
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o sukcesi fizenou (odstranovani ndletovych dfevin a vychovné zdsahy). Jako v pfedchozich
hodnocenich je i zde stézejni hodnoceni kritéria ztraty biodiverzity. Pldnovany zasah jsem
hodnotila jako zasah do krajiny zvySujici biodiverzitu. V navrhovaném zdméru bych doplnila
opatfeni na ochranu a podporu dvou zdkonem chranénych druht, jejichz vyskyt byl na lokalité
zaznamenan — uzovka obojkova (Natrix natrix) a jeStérka obecnd (Lacerta agilis). V blizkosti
zajmového uzemi se nachazi PP Zatrze, které lezi na uzemi CHKO Litovelské Pomoravi a Ptaci
oblasti Litovelské Pomoravi. PP Zatrze byla vyznamnym hnizdi§tém biehule fi¢ni, v soucasnosti
je zde vSak jeji hnizdéni nepravidelné (Machar et al. 2012). Stény nové vzniklé t€Zebny by tak
mohly poslouzit na podporu hnizdéni tohoto druhu. Dilezity by byl pfedev§im management, ktery
by zahrnoval obnovu stén strhavanim, nejlépe kazdoro¢né. Celkové navrhovany zdmér véetné jeho
planu sanace a rekultivace hodnotim jako vyhovujici. Jako pozitivni v piskovné Mohelnice
hodnotim zejména to, ze t€Zba probiha v DP jednotlivé a nedochazi tak ke kumulaci negativnich
vlivil, tudiz by téZzba predstavovala nizsi zatéz na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi, nez je tomu

u pripravovaného dobyvani loziska v DP Naklo II.

81



5.1.5 Srovnani vSech studovanych lokalit véetné lokality referen¢ni

V nasledujicim grafu (obr. €. 29) jsou body ziskané unikriteridlnim hodnocenim ptepocitany na
procenta, a to z ditvodu, aby osa hodnot mohla byt jednotna a bylo umoznéno porovnani vSech
lokalit. Od stfedu po vnéjsi okraj prstence procenta narUstaji, pfiCemz okraj prstence udava

absolutni hodnotu, tedy 100%.

eeeeees Absolutnihodnota% <<<**<* Tovacov Grygov

Naklo sseecee Mohelnice seeeses Chomoutovské jezero

Al Ztrata biodiverzity

1 a*" LR . o
F1 Ekonomické hodnoceni ..---"80 o, e -..A2 Funkce ekosystém
E2 Splnéni podminek pro . 70 % o *s.. A3 Ekosystémové
koupdni, sport a rekreaci /% .60+ ol .~='. hospodareni
SN B0 s . S o
P, A R 0 %
SN 40% 5 et :
E1 Klasifikace podminek “\ 30 FE ‘.-",-' . B1Funkénisystém
pied rekultivacia poni : \ 207 o, < + ekologické stability
! 10 72t :
: DN e }
TR P / “P*eita, ¢ B2 Zohlednéni historickéh
D2 Pracovni mista €% '\\ ::.‘.‘- oniednentistorickeno
\ e e vyvoje krajiny
\ WA\ ‘i{‘;' o, .f"“" a"’
\ Pl , ';""-- I
\* W T, /B3 Obnova krajiny vzhled
D1 Index atraktivity sidla -, o nove raJln)/vz edem
k okoli
C3 Prdmérny rocni vypar E ...... ++**"C1 De&tovy faktor (Lang) f

C2 Pramérna rocni srazka P

Obrazek 29 - Graf srovnani vsech 4 studovanych lokalit a referen¢ni lokality.
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Referencni lokalita ziskala ve vysledném hodnoceni 44 bodi, pficemz u 6 kritérii dosahla 100%.
Studovana lokalita ¢. 1 - DP Tovacov IV — Remizek, doséhla 100 % u 7 kritérii, oproti referencni
lokalité dosahla vice bodt v kritériu hodnoceni indexu atraktivity sidla a ztraté biodiverzity, jelikoz
u Chomoutovského jezera nebyly bezprostfedné po ukonceni t€zby provadény zasahy na podporu
biodiverzity. Unikriteridlni hodnoceni lokality €. 2 — Grygov — Tazaly vyslo na 27,5 bodu, pficemz
100 % bylo dosazeno u 5 hodnocenych kritérii. Zdméry Néklo I a Mohelnice — dobyvani loziska
Mohelnice ziskaly identicky pocet boda, a to 26, avsak zdmér Mohelnice dosédhl 100% u 6 kritérii,
zatimco zamér Naklo II ziskal 100% pouze u 4 kritérii. V nasledujici tabulce jsou uvedeny
jednotlivé ziskané body vcetné jejich procentudlniho pfepocitani. Za pomoci této tabulky jsem

vytvofila hromadny graf uvedeny vyse (viz. tabulka €. 11).

Abs Lok | Lo | Lok Lok Lok Ref.
olut. Lok |alita|kal| alit | Lok | alita | Loka |alita | Ref. | Lokal
hod alita| 1v |ita|a2 |alit| 3v |litad|4 v|Lloka|itav
Ukazatel nota | % 1 % | 2 |v%|a3| % | v% |[% lita %
Ztrata
Al | biodiverzity 3 |100 3 100 3 100 3 100 3 100 1 33
Funkce
A2 | ekosystémi | 3 | 100 2 67 0 0 0 0 0 0 3 100
Ekosystémo
vé 0 0 0 3 3
A3 | hospodareni| 3 | 100 0 0 0 100 100
Funkéni
system 24 7 8 3 20
ekologické
B1 | stability 78 | 100 18 9 10 4 26
Zohlednéni
hllsto_rlckeho 5 5 ) 5 5
vyvoje
B2 | krajiny 2 | 100 100 100 100 100 100
Obnova
krajiny
vzhledem k 3 2 2 2 2
B3 | okoli 3 |100 100 67 67 67 67
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C1

Destovy
faktor
(Lang) f

100

1,5

50

50

67

67

67

C2

Primérna
rocni srazka
P

100

0,5

25

0,5
25

25

0,5

25

0,5

25

C3

Primérny
rocni vypar
E

100

0,5

25

0,5
25

25

0,5

25

0,5

25

D1

Index
atraktivity
sidla

100

100

100

D2

Pracovni
mista

100

100

100

100

100

100

El

Klasifikace
podminek
pred
rekultivaci a
po ni

100

50

50

50

50

50

E2

Splnéni
podminek
pro
koupani,
sport a
rekreaci

100

100

100

100

100

100

F1

Ekonomické
hodnoceni

4

100

100

50

50

100

100

Tabulka 11 - Hodnoty ziskané unikriteridlnim hodnocenim vcetné jejich pfepocitani na procenta.
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Cilem pfedkladané prace bylo provést analyzu a vyhodnotit miru aplikace poznatkd z oboru
restauracni ekologie na vybranych lokalitach v udolni nivé feky Moravy v geografickém regionu
sttedni Moravy. Duraz pfi hodnoceni byl kladen zejména na rozsah uplatnéni pfirozené sukcese
v souhrnnych planech sanace a rekultivace (dale SPSR) pro jednotliva izemi. Pro navrh konkrétni
aplikace obecnych zasad ekologie obnovy do ekologické optimalizace planii rekultivace téZzebnich
prostorti po tézbé Stérkopisku mi pomohly poznatky ziskané studiem referen¢ni lokality PP

Chomoutovskeé jezero.

Za pomoci metodiky optimalizace a rekultiva¢nich a sanacnich postupii pro tézbou
devastované krajinné celky s diirazem na ochranu vod a ekologickou stabilitu (Kovar et. al 2011)
byla provedena analyza na zéklad¢ zjiSténych poznatkll z jednotlivych zaméra tézby. Kazda
lokalita byla hodnocena individudln€ za pomoci unikriteridlniho hodnocent, které¢ sestadvalo ze 14
kritérii. Dtraz byl kladen piedevs§im na vyuziti spontdnni nebo fizené sukcese na danych lokalitach

a jejich ekologickou stabilitu .

Vysledky mé prace potvrdily obecné znadmy fakt, a to ten, Ze potencial pro obnovu
spontanni sukcesi, ktery maji vS§echny mnou studované lokality, nebyl vyuzit a pokud byl, dal by
se vyuzit az na 70% jejich plochy, a ne pouze na 30 %, jak tomu v predkladanych zdmérech bylo.
Ze Ctytech studovanych zaméru t€zby pouze dva z nich v SPSR uvadi vyuziti ekologické obnovy,

a to DP Tovacov — Remizek IV a ndvrh na dobyvani loziska Mohelnice 4.

V obou piipadech se jednalo o sukcesi fizenou, pii které budou potlacovany zejména
invazivni druhy. Jednou ze zasad, kterou je mozné obecné aplikovat, je provadéni managementu
na potlaceni invazivnich a ruderalnich druhd, ktery se ukazal jako velmi efektivni na referen¢ni
lokalit¢ PP Chomoutovské jezero. Obecné¢ u vSech mnou studovanych Stérkopiskoven byl
zaznamenan hojny vyskyt téchto druhti na lokalitach. Podle (Rehounek et. al 2008) jsou téméf
vSechny Stérkopiskovny v nivach velkych fek invadovany témito druhy — kiidlatka (Reynoutria
spp.), zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea), javor jasanolisty (Acer negundo) a trnovnik akat
(Robinia pseudoacacia), ktery dokonce mize ovlivnit pribeh a nasledny smér sukcese. Vsechny

uvedené druhy byly potvrzeny i na referen¢ni lokalit¢ PP Chomoutovské jezero, kde je jejich
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vyskyt soustavné monitorovan a byvaji kazdorocné odstraniovany. Rizena sukcese je tedy v téchto
ptipadech velmi vhodnym feSenim, které ma opodstatnéni. Spontanni sukcesi je pak vhodné vyuzit
zejména na stanovistich, kterd jednak nejsou t€Zbou znac¢né naruSend a zejména je dileZzité, aby se

v zajmovém uzemi ¢i jeho okoli vyskytovaly cilové druhy, které mohou toto tizemi kolonizovat.

Na ptikladu studované referencni lokality se ukéazalo, Ze ne vzdy je mozné piedvidat pribéh
sukcese. Chomoutovské jezero je mélké, v nejhlubsSich mistech m4a maximalné¢ 5m a sukcesni
pochody zde probihaji velmi rychle. Mélka jezera se mohou chovat v ramci sukcesnich pochodi
odlisn¢ a mnohdy nepiedvidatelné v porovnani s jezery hlubokymi. M¢lkéd jezera maji vétsi
prihlednost vody, coz vede k rozvoji makrofyt (Kostkan & Rulik 2013). Enormni rozvoj makrofyt
byl jednim z problémi poslednich let v PP Chomoutovské jezero. S ohledem na sukcesni pochody
je potieba byt pripraveni na mozné disturbac¢ni faktory, které mohou zcela zasadné ovlivnit smér
sukcese, avSak opét na prikladu PP Chomoutovského jezera, které postihla rozsahld povoden, je
vidét, Ze si i v takovych piipadech pfiroda dokaze poradit sama a Ze revitaliza¢ni zasahy nejsou

vzdy nutné.

Dalsi zasadou, ktera je obecné aplikovatelna je, fakt, ze daleko snaze se do okolni ptirody
zacCleniuji mensi piskovny. Velmi pozitivni je také z hlediska zaclenéni tvorba souboru drobnych
tini a mokiad. Na Chomoutovském jezetfe byl soubor mokiadli vytvofen v rdmci revitalizacnich
praci, a miizeme v ném v soucasné dob¢ najit celou fadu obojzivelnikii. Napiiklad lokalita Tovacov
IV —Remizek ma potencial ornitologicky, ktery je podpofen oddélenim bifehu a vytvofenim ptaciho
ostrova, jako je tomu na PP Chomoutovském jezete. Moktady vytvoiené v DP Grygov — Tézaly
mohou poslouzit jako UtoCiSté pro obojzivelniky z pfilehl¢é EVL Kralovstvi. Pokud tak bude
podpofen potencial dané lokality, mliZzou tato uzemi po tézbé Sté€rkopisku poslouzit jako tociste

pro celou fadu béznych, ale i vzacnych a ohrozenych druht.

Ze zjistén¢ho hodnoceni stupnii ekologické stability pro jednotlivd uzemi bylo patrné, Ze
na vetSin€ mistech pfipravovanych do tézby pievazovaly ekologicky labilni plochy nad plochami
stabilnimi, pfi¢emz vytvoreni stalych vodnich ploch s vhodnou doprovodnou zeleni by tak vedl

k posileni ekologické stability dan¢ho Gizemi a té€Zba Stérkopisku tak vedla k vétsi diverzité biotopti
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v krajiné. Na co je vSak potieba klast velky diraz je aby nedochazelo k zdborim pudy ze ZPF,
ktera méa vysokou bonitu, jelikoz zeméd€lska ptida je v soucasné dobé znacné degradovana,

zejména v disledku intezivniho zemé&délstvi.

Z vysledkd vyplyva, ze vhodné navrzeny projekt ekologické obnovy milze zvysit
heterogenitu zdjmového tizemi, v jehoz konci tak mohou vzniknout velmi rozmanita stanoviste,
kterd mohou byt UtoCistém pro celou fadu druht, jelikoz jednim z hlavnich cild rekultivaci
vyuzivajici spontanni nebo fizenou sukcesi je ochrana zakonem chranénych druhl zivocichi
a rostlin. Potencidl k ekologické obnové maji téméf vSechny piskovny, coz také prokézala ma

diplomova préce.
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