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Abstract:

This thesis deals primarily with migration in the period from 1971 to 2015 in the geo-
graphical area of interest, which is the LAG Podhoracko. It is based on available statistical
data as well as on the primary data obtained from a survey. This thesis deals with the geo-
graphical area of interest as a whole as well as with individual municipalities for which it de-
scribes the developments in its population. It further contains a description/analysis of the
socio-economic development in the area of interest and a comparison with the Vysocina re-
gion and the Trebic district. The issue of migration of young people aged 15-29 is also ana-
lysed. The aim was to establish whether they live in the area of interest since their birth,
whether they want to stay in the area of interest or not and what are the reasons for their deci-

sions.
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1 UVOD A CILE PRACE

Dnesnim aktudlnim tématem je migrace, starnuti populace a postupné vymirani. A to
predevsim v malych vesnicich. A proto se tato diplomova prace zabyva migraci mladych lidi.
Jejich nazory zda jsou spokojeni ve vesnici, ve které ziji, jestli jim tam néco chybi a pokud
ano, tak co. Zjistit jak vnimaji lidi, se kterymi sdileji svou vesnici a zajmové tizemi MAS
Podhoracko, které bylo pouzito jako prostor vyzkumu. Dal§im cilem je zjistit, zda mladi lidé
vibec znaji zajmové izemi MAS Podhoracko, jestli toto oznaceni nékdy slyseli, a pokud ano
zda vi, co znamena a Cim se tato instituce zabyva. A také jestli dokazi toto zajmové uzemi
pojmenovat na mapé¢ a vytycit atributy, které si mysli, Ze je pro toto uzemi typické. Otazkou
ve vyzkumu byla migrace, zda maji v planu se v blizsi ¢i vzdalenéjsi dobé odstéhovat, jaké
jsou jejich hnaci motivy pro a proti. Pokud se rozhodnou odstéhovat, tak do jakého mista. Zda
jen v ramci zajmového tzemi, okresu a kraje, nebo celé Ceské republiky a zahrani¢i. Cilem
bylo taktéz zjistit, kolik z dotazovanych vlastné zije v z4jmovém tzemi od narozeni, a kolik
Z nich se pfistehovalo jak zjiné vesnice zdjmového tizemi, tak z Gplné jiné vesnice ¢i obce
mimo z&jmové tizemi.

Dalsim tématem je vyvoj populace v jednotlivych obcich zdjmového tzemi a to od roku
1971 — 2015. Kratké pfedstaveni jednotlivych obci. Otazky jak moc se obce vylidiiuji, stagnu-
Ji nebo zda se nékteré z nich t&$i oblibé a roste jejich populace. Jestli nedoslo v ramci sledo-

vanych let ke slouc¢eni a odluk jednotlivych obci.

V neposledni fad¢ je cilem porovnat urcité socioekonomické ukazatele zajmového uzemi

MAS Podhoracko s okresem Ttebi¢ a Krajem Vysoc€ina.



2 POLOHA REGIONU

2.1 Vymezeni regionu

Mistni akéni skupina Podhoracko, dale jen zajmové tizemi, je jednou z 16 mistnich
akénich skupin v Kraji Vyso€ina. Vznikla registraci koncem roku 2005, sidli v Okiiskach.
Tvofi ji 55 obci, které jsou prevazné z okresu Tiebi¢, vyjma dvou z nich, ty patii do okresu
jihlavského. Uzemi se rozprostira na 430,41 km? a vytvaii jakési zazemi, pomyslny prstenec

okolo okresniho mésta Trebic.

POLOHA MAS PODHORACKO POLOHA MAS PODHORACKO
V RAMCI KRAJE VYSOCINA V RAMCI OKRESU JIHLAVY A TREBICE

Jihlava

Tocirreple™y £

|:| MAS Podhoracko

MAS Podhorécko
I:l okres Jihlava
[ kraj vysocina [ okres Trebiz
0 10 20 40 km 0 10 20 40 km
Y Y L L 1

Obr. 1 Poloha MAS Podhoracko v ramci kraje a okrest
(Zdroj: ARCDATA CR, s.r.o. ArcCR 500, vlastni zpracovani)



REKY, SILNICE A ZELEZNICE MAS PODHORACKO
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Obr. 2 Mapa ek, silnic a zeleznic v zajmovém tzemi
(Zdroj: geoportal INSPIRE, ArcGIS a vlastni zpracovani)



3 OBECNA CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO REGIONU

3.1 Fyzicko-geografické podminky

Zajmové uzemi je tvofeno Hercynskym systémem, provincii Ceska vyso¢ina, Ces-
komoravskou soustavou a oblasti Ceskomoravské vrchoviny. Ta se déli na severu na Kfiza-
novskou vrchovinu a na jihu JeviSovickou pahorkatinu. Kfizanovskd vrchovina je pak dale
tvofena Brtnickou a BiteSskou vrchovinou. JeviSovickou pahorkatinu 1ze rozd¢lit na dva pod-
celky: Jaroméfickou kotlinu a Znojemskou pahorkatinu. Podcelky se dale dé€li na okrsky.
V zajmovém Uzemi je nejvice obci soustfedéno v okrscich: Stafecské pahorkating, Tiebicské
kotlin¢ a ZaSovickém hibeté. Geologicka struktura téchto okrskll je pfevazné tvorena kieme-
nem a zulou. Jizné od Tiebice jsou nalezisté vitavinl. V oblasti se nachdzi smrky, borovice a
obcas buk, pole, louky kulturni 1 vlhké. Také se zde vyskytuji zbytky teplomilnych lad, kde
roste koniklec velkokvéty, jako je u PP Kobylinec. Nejvyssimi vrcholy jsou Matenka (711m),
Vrchy (687m) a Bukovec (678m).

Oblast je bohatd na potoky, které tvoii prevazné piitoky dvou fek a to Jihlavy a
Rokytné, ktera se vléva do Jihlavy v Ivanéicich jako jeji pravostranny ptitok. Dal§imi piitoky
Jihlavy v zajmovém uzemi z pravé strany jsou: Brtnice, Ok¥iSsky a Stafe¢sky potok, Markov-
ka a Sttizovsky potok; ze strany levé: Lubi, Klapovsky a Mlynsky potok. Zdrojova oblast
feky Rokytné v zajmovém tizemi ma svoje pravostranné piitoky Rimovku a Sebkovicky po-
tok a jako levostranny pfitok ve zvoleném tizemi je St&panovicky potok a Rouchovanka. Na
severovychod¢ zasahuje do oblasti Oslava s pravostrannym pfitokem Oslavickou. Oslava se

stejn€ jako Rokytna vléva do Jihlavy v jiz zminénych Ivancicich.
3.2 Socioekonomické podminky

3.2.1 Dopravni dostupnost

Pres Gizemi z4jmového regionu vedou komunikace regionalniho i celostatniho vy-
znamu. Pfedevsim to je silnice 1. tfidy ¢islo 23, ktera vede z Jindfichova Hradce ptes Telg,
Trebi¢, Namest’ nad Oslavou a Rosice, kde se napojuje na D1. Dale se pak z Tiebice paprsko-
vité vytvari silnice druhych tfid a to silnice ¢islo 351 trasa Chotéboft, Pfibyslav, Polna, Tiebic,
(Hrotovice/Slavétice). Dalsi silnice 2. tiidy &islo 360 spojujici Letohrad, Usti nad Orlici, Li-
tomysl, Policku, Nové Mésto na Moravé, Velké Meziti¢i, Trebic, Jaroméfice nad Rokytnou.

Silnice 2. t¥idy ¢&islo 405 Cervena Hospoda, Okiisky, Brtnice, Jihlava. Z Tiebi¢e vychazi sil-
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nice ¢islo 410 smér Zeletava, Jemnice, rakouské hranice. Posledni trasou silnic druhych t¥id je
Cislo 401, ktera spojuje Vladislav s Jaroméficemi nad Rokytnou. Zbytek obci, jenz nejsou
obsazeny ve vyse uvedenych trasach, jsou propojeny komunikacemi tieti tfidy. V blizkosti se

nachazi i1 dalnice D1.

Co se tyka zelezni¢ni dopravy, tak izemim prochazi trat’ Brno, Namést’ nad Osla-
vou, Tfebi¢, Okiisky, Jihlava, Jindfichiv Hradec, Kardasova Regice, Veseli nad LuZnici,
Ceské Bud¢jovice, Strakonice, Horazdovice, Nepomuk a Plzen. Z Oktisek vede trat’ pies Mo-

ravské Budéjovice do Znojma.

3.2.2 Sidelni struktura

Tab. 1 Velikostni kategorie a zakladni charakteristika obci za rok 2015

velikostni . 7 . 2 hustota zalidnéni
kategorie pocet obci | pocet obyvatel | rozloha (km?) (obyv/km?)
0-99 5 379 16,26 23,31
100 - 499 38 10 010 259,95 38,51
500 - 999 8 5943 91,32 65,08
1000 -4 999 4 6229 62,88 99,06
5000+ 0 0 0 0,00
Region 55 22 561 430,41 52,42

Zdroj: CSU — MOS 2017, vlastni zpracovani

Podle velikostnich kategorii je nejvice obci zastoupeno ve druhé skupiné obci
s nejméné obyvateli soustied’ujici obce se 100-499 obyvateli. Pod tuto velikostni kategorii

téméf polovina obyvatel zajmového tzemi a ma nejvétsi podil jeji rozlohy.

Druhou nejéetnéjsi kategorii jsou obce s 500-999 obyvateli, zde je zastoupeno osm
obci, kde zije pfes Ctvrtinu obyvatel na 21 % rozlohy zajmového uzemi. Ve skupiné obci do

99 obyvatel Zije ptes 1,5 % obyvatel pii nejmensi hustoté zalidnéni a rozloze.

Posledni velikostni kategorii, ktera je nejméné zastoupend, jsou obce s 1000-4999
obyvateli. Tato velikostni kategorie piedstavuje 27 % obyvatelstva a 14 % rozlohy regionu

s nejvétsi hustotou zalidnéni, ktera ¢ini pres 99 obyvatel na km?.

Velikostni kategorie 5000+ obyvatel v obci se v zajmovém tizemi nevyskytuje. Pro

nazornost je v ptilohach mapa, kterd vizualizuje obce podle hustoty zalidnéni a velikostnich



kategorii. VySe uvedend tabulka naznacuje ruralitu regionu, coz odpovida nize uvedenym

typologizacim.

3.2.3 Populacni struktury

Tab. 2 Podil muzi a Zen a vékova struktura v MAS Podhoracko a Kraji Vysocina za rok 2015

MAS Podhoracko Kraj Vyso€ina
obyvatelstvo podil absolutni podil absolutni
(%) udaje (%) udaje

pohlavi muzi 50,3 11 342 49,7 252 964
Zeny 49,7 11219 50,3 256 511

vékova struk- | pfedproduktivni 15,2 3423 15,1 76 722
tura produktivni 66,1 14916 66,2 337 491
poproduktivni 18,7 4222 18,7 95 262

Zdroj: CSU — MOS, vlastni zpracovani

Tab. 3 Indexy ek. zatizeni a stati v MAS Podhoracko a Kraji Vyso¢ina za rok 2015

index
uzemi
ekonomického zatiZeni stari
MAS Podhoracko 51,3 123,3
Kraj Vysocina 51,0 124,2

Zdroj: CSU — MOS, vlastni zpracovani

Podle tabulky ¢. 2 zdjmové uzemi patii k regioniim, které maji nepatrné vice za-
stoupeni muzii v populaci, presnéji o 0,6 %. V porovnani s Krajem Vysocina je to presné
opacna tendence, ale ovSem stejny rozdil, 0,6 %. Co se tyka podilu v€kové struktury, ten je v
zdjmovém uzemi s Krajem Vysocinou v téméf kopirujicich se hodnotach. Nejméné je pocetna
skupina predproduktivni €itajici 15 % obyvatelstva, poté poproduktivni, ti tvoii témér 19 % a
uzavira je prirozené produktivni skupina obyvatelstva, kterou tvoii pies 66 % obyvatel za-

jmoveého tzemi a Kraje Vysocina.

Tabulka €. 3 ptfedstavuje index ekonomického zatizeni a vyjadiuje pocet osob ve
véku 0 — 14 let a 65 a vice let na 100 osob ve véku 15 — 64 let. Pfi srovnani s Krajem Vysoci-
na vychéazi nepatrné vétsi index v zdjmovém tzemi. D4 se konstatovat, Ze pievazuje starSi
slozka nad mladsi, coz neni to, co by zrovna ekonomika potiebovala. V porovnani s Krajem

Vysoc€ina se vV zajmovém Uzemi stairne mén¢, ale je to drobny jednoprocentni rozdil. Obecné




lze fici, Ze starne jak zdjmové Gzemi, tak 1 cely Kraj Vysocina. A na dva lidi v produktivnim

veku ptipada jeden ¢lovek v predproduktivnim, nebo poproduktivnim veéku.

Véekoveé skupiny

10% 8% 6% 4% 2% 0% 2% 4% 6% 8% 10%

BMuzi BZeny

Obr. 3: Vékova pyramida zajmového tizemi MAS Podhoracko v roce 2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovéni)

Nejvétsi podil muzi a zen tvori tzv. Husakovy déti a lidé narozeni po druh¢ svétové
valce. Dalsi patrny odskok ve vékové pyramidé jsou déti narozené v prvni poloving 90. let.
Nejvice podilu muzi v celé vékové pyramidé€ je zastoupeno 9,2 %, coz predstavuje 1049 je-
dinct. Nejvice zen v celé vékové pyramidé€ je o procento méné jak muzu, tedy 8,2 %, které
znamena 930 Zen ve vékové kategorii 40-44. Muzi jsou prevazné pocetnéjsi, nejveétsi rozdil
tvoii kategorie 50-54 let a to 1,5 %, tedy 174 jedincii. Zeny maji navrch v prvnich letech a
posléze ve staii, kdy je jejich pocet oproti muziim drtivy a je jich prakticky dvakrat tolik nez
stejn¢ starych muzi. Ve vékové kategorii 85+ ¢ini rozdil muzii a Zen, ve prospéch zen 1,4 %.
V praxi to znamenda 134 muzi oproti 291 Zendm. Co se tyka zastoupeni mladych a déti, tak od
0 — 19 let jejich pocet siln€ stagnuje, pocty jak klukd, tak i divek jsou zhruba od 550-600 ve
vSech Gtyfech prvnich kategoriich. A otazkou je, kolik jich zlstane v zajmovém tizemi a zalo-

7i rodinu, aby se zajmové izemi zacalo omlazovat.



3.2.4 Struktura ekonomicky aktivnich obyvatel a vzdélanost

Tab. 4: Struktura ekonomicky aktivnich obyvatel v MAS Podhoracko a Kraj Vysocina v roce 2011

struktura ekonomicky aktivnich obyvatel (%0) MAS Podhoracko Kraj Vyso€ina
primér zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi 9,31 5,62
primysl 37,77 34,00
stavebnictvi 8,66 8,47
sekundér vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla 0,00 1,40
zasob. vodou, ¢innosti souvis. s odpady 0,00 0,94
celkem 46,43 44,80
velkoobchod a maloobchod; opravy a udrz- 8,45 10,89
ba motorovych vozidel
doprava a skladovani 5,56 5,28
ubytovani, stravovani a pohostinstvi 1,82 3,79
informac¢ni a komunikac¢ni ¢innosti 1,17 0,94
profesni, védecké a technické ¢innosti 0,00 2,81
penéznictvi a pojistovnictvi 1,17 1,74
terciér ¢innosti v oblasti nemovitosti 4,06 0,26
vefejna sprava a obrana 5,18 6,38
administrativni a podptrné ¢innosti 0,00 1,74
vzdélavani 4,70 5,66
zdravotnictvi a socialni péce 4,77 7,11
kulturni, zabavni a rekrea¢ni ¢innosti 0,00 1,15
celkem 0,00 1,23
ostatni ¢innosti 36,88 48,98
nezjisténo 7,39 0,77

Zdroj: CSU — SLDB 2011, vlastni zpracovani

Dle vyse uvedené tabulky je zifejmé, ze nejvice lidi ze zajmového Gzemi pracuje
v sekundéru. V samotném priimyslu jich je témét 38%, coz predstavuje 3462 pracujicich.
V porovnéni s Krajem Vysoc¢inou mé sekundér o trochu mensi zastoupeni jak zajmovy region.
I kdyz se v zajmovém uzemi nékteré segmenty vibec nevyskytuji, nebo jen opravdu mini-
maln¢, do této skupiny spada vyroba a rozvod elektfiny, plynu a tepla a poté zdsobovani vo-
dou a c¢innosti souvisejici s odpady. V Kraji Vysocina vySe zminéné skupiny sice jsou, ale

predstavuji minimalni procentudlni zastoupeni.

Kraj ma nejvice ekonomicky aktivnich obyvatel v terciéru, ktefi tvofi témét polovi-
nu pracujicich. Terciér predstavuje pro zajmove uzemi vice nez tietinu zaméstnanych obyva-

tel. Nejvetsi zastoupeni v rdmcei néj maji velkoobchod a maloobchod; opravy a tdrzba moto-
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rovych vozidel, zde se shoduje s Krajem Vyso€ina. Piestoze méa Kraj o 2,44% vice zastoupe-
nych ekonomicky aktivnich obyvatel. Naopak nejméné predstavuji podily v tercidlnich sluz-
bach zaméstnani spojené s informacni a komunikacni €innosti, penéznictvim a pojistovnic-
tvim, ubytovanim, stravovanim a pohostinstvim. Stejné jako tomu bylo u sekundéru i
V terciéru v zajmovém Uzemi se nevyskytuje nékolik kategorii. Nezastoupené kategorie jsou
profesni, védecké a technické ¢innosti; administrativni a podpirné ¢innosti; kulturni, zdbavni

a rekreacni ¢innosti a kategorie oznacena jako ostatni ¢innosti.

Témet desetina ekonomicky aktivnich v zajmovém uzemi pracuje v priméru, a pro-
to se da konstatovat, ze je siln¢ zemé&dé€lsky. Kraj Vysocina je o necelé 4% méné rurdlné;si
nez zajmove tzemi.

Tab. 5 Vzdélanostni struktura v MAS Podhoracko, okresu Tiebi¢ a Kraji Vysoc¢ina v r. 2011

vzdélanostni struktura MAS Pohoracko okres Trebic Kraj Vyso€ina
ZS + bez vzdélani 4,83 20,74 19,52
SS s vyuéenim 49,40 38,71 38,62
SS s maturitou 35,29 30,77 32,06
VS 10,48 9,78 9,80

Zdroj: CSU — SLDB 2011, vlastni zpracovani

Vzdélanostni struktury jsou rozdéleny na zakladni Skolu a bez vzdélani, sttedni Sko-
lu s vyucenim, stfedni Skolu s maturitou a vysokou skolu a jsou uvedeny za zajmovy region,
okres Ttebi¢ a Kraj Vyso€ina. Nejvetsi podil lidi dosahlo na stfedni Skolu s vyucenim a to ve
vSech Gzemi, u zdjmového predstavuje témef polovinu obyvatel, u zbylych dvou necelych 39

%.

Na druhé pozici je opét shodné stiedni Skola s maturitou a také v této skupiné ma
nejvice zastoupeni zajmové tzemi 35,29%. Nejméné lidi s maturitou je v okrese Ttebi¢ zhru-
ba 31%. Kraj Vysoc¢ina o procento vice. Na rozdil od okresu a Kraje jsou na tfeti pficce
VvV zdjmovém uzemi vysokoskolsky vzdélani lidé a poté aZ bez vzdélani nebo jen se zékladni
Skolou. Pohybujeme se vSak v rozmezi jednoho procenta. Od 10,5 % v zajmovém tizemi az po

9,8 % jak v Kraji Vysoc¢ina, tak v okrese Tiebic.

Posledni kategorii ve vzdélanostni struktuie je zadkladni Skola a bez vzdélani, ta je
V z4jmovém uzemi zastoupena pouhymi necelymi 5%. Naopak je tomu v okresu Ttebi¢ a Kra-
Ji Vysocina, kde je podil lidi se zakladni Skolou a nevzdélanych jedna pétina. Zajimavé je

sledovat to, Ze okres s krajem vykazuji téméf totozné hodnoty.



Tab. 6 Podil rodaki v zdjmovém tizemi, okrese Tiebi¢ a Kraji Vysoc¢ina

uzemi

MAS Podhoracko

okres Trebic

Kraj Vyso¢ina

podil rodaki (%)

53,2

51,2

51,0

Zdroj: CSU — SLDB 2011, vlastni zpracovani

Podil rodakt ukazuje, ze kazdy druhy ¢lovek narozeny v zdjmovém zemi ziistane.

Kraj Vysocina a okres Ttebic je na tom obdobné.
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4 POPULACNI DYNAMIKA

4.1 Zajmové uzemi
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Obr. 4 Popula¢ni dynamika v MAS Podhoracko v letech 1971 — 2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovéni)

Obrazek cislo 4 je graf populacni dynamiky v zdjmovém uzemi MAS Podhoracko
béhem let 1971-2015 a sklada se ze tii ukazateld. Pfirozeného pfirlistku, coZ je pomér zemie-
lych a narozenych, migra¢niho salda, ktery predstavuje rozdil vystéhovalych k ptist€éhovalym
a posledni ukazatel v grafu je hruba mira celkového ptirtstku, ta vyjadiuje celkovy piirtstek
na 1000 obyvatel stiedniho stavu. Diametralni rozdil je mezi pfirozenym piirtistkem a mi-
gracnim saldem, které se pohybuji ve velkych az extrémnich hodnotach a to pfevazné od za-
¢atku sledovaného do roku 1989. Obecné se da fici, Ze toto tizemi se za dob komunismu a
béhem ranych let 90. let 20. stoleti, potykalo s velkou emigraci. I pfesto, ze byl velky odliv
obyvatelstva, tak i nastaly ptipady, kdy pfirozeny ptiristek byl vétsi nez migracni saldo. Oba

tyto jevy, pfirozeny piirtstek a migra¢ni saldo, nedosahuji v zajmovém uzemi takovych dia-
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metralnich rozdilt, jako tomu bylo za dob komunismu. Nejvétsi odliv obyvatel byl v letech
1971 (-335), 1972 (-312), 1976 (-308) a 1989 (-119), naopak nejvétsi priliv obyvatel do za-
jmového tizemi nastava v letech 2010 a 2007 (oba 88). Nejvétsi skok migracniho salda béhem
jediného roku byl v roce 1989 a piedstavoval 202 lidi. Nejvyznamné&jsi pokles byl v roce 1988
(-193 obyvatel).

Pfi pohledu na data je vidét vyznamny rozdil v zdporném a kladném migracnim
saldu. Zaporné, jak jiz bylo feceno, dosahuje stovek obyvatel, zatimco kladné migracni saldo
nedosahuje ani sta obyvatel. Pfirozeny piirastek je v prvnich letech také vysoky, nejvétsich
hodnot dosahuje v letech 1974 (250) a 1975 (247). Od roku 1989 dochazi k dalSimu jevu, jenz
predstavuje negativni pfirozeny prirtstek a ktery se objevuje stale astéji. Pokud se z n¢j stane
pozitivni, rozhodné nedosahuje tak velkych hodnot jako pted rokem 1989. S nejvyssim ptiro-
zenym prirdstem se zajmové uzemi setkava v letech 1973-1976, kdy se v praméru pohybuje
okolo 240 obyvatel. Nejniz$i pfirozeny piirastek je v letech 1998 (-40), 1997 (-36) a 2002(-
35). Pokud se podivame na ptirozeny ptirtstek jako celek, tak zjistime, Ze piirozeny ptirastek

negativni nikdy nedosahuje tak vysokych hodnot jako ptirozeny ptirtstek pozitivni.

Nejvétsi celkové prirastky jsou v letech 1974(4,5), 2010 (4,2) a 2014 (4,1). Naopak
nejmensi celkové prirastky jsou v letech 1988 (-13,4), 1971 (-9) a 1990 (-9,9). Nejvétsi na-
rast v porovnani dvou let pfedstavuje rok 1988(8) a naopak nejveétsi pokles rok 1989(-8). Pod-
le hrubé miry celkového pfirstu je jasné vidét, ze vyjma let 1973 a 1974, byl pied rokem
1989 celkovy pfirtstek mizivy, ba predev§im negativni, nejvétsi propad je o 8 promilnich
bodi v roce 1988, a po ném se ukazuje, Ze se lidé pomalu vraci do zdjmového tizemi a poma-
lu se Cisla otaci. Pokud se zamétime na hruby celkovy pfiristek v celém sledovaném tzemi, je
ziejma kolisavost v jednotlivych dekddach a minima a maxima, které k sobé maji mnohem

bliZ neZ prvni dva ukazatele.

Pfi pohledu na tento graf lze obecné fici, Zze v minulém reZimu byl v z4jmovém
uzemi jak velky pfirozeny pfiristek, tak velké zaporné migracni saldo, hrub4 mira celkového
piirtistku byla spise v zapornych &islech. Po vytvoreni samostatné Ceské republiky je zfetelny
narist hrubé miry celkového ptiristku a migraéniho salda a rozdil mezi nim a pfirozenym

pfirtistkem neni tak velky.
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4.2 Populaéni dynamika okresu Trebi¢ a Kraje Vysocina

Na obrazcich 5 a 6 jsou uvedeny grafy popula¢ni dynamiky v okrese Tiebi¢ a Kraji
Vysoc¢ina. Pokud porovname zajmové izemi s okresem Tiebi¢ a Krajem VysocCinou, tak trend
pozitivniho pfirozeného pfirtstku trva od zacatku sledovaného obdobi az po prvni roky deva-
desatych let. Poté nastava u vSech tii srovnadvanych uzemi pad, kdy ptirozeny ptirastek klesa
do negativnich hodnot. Tento trend naruSuje Kraj Vysocina v letech 2006 — 2011, kdy ma-
ximum dosahuje 768 obyvatel. V poslednich letech je vidét, Ze se zadina piirozeny piirtstek
zvedat, a to u vSech srovnavanych uzemi. Migraéni saldo je u zdjmového tizemi je az do roku
2000 zéaporné, coz se neda fici o zbylych dvou ukazatelll. Okres Tiebi¢ zaznamenava nejveétsi

pozitivni migra¢ni saldo v 80. letech.

Hruba mira celkového pftirtstku se v zdjmovém tGzemi od pocatku sledovaného ob-
dobi stiidala v zapornych a kladnych hodnotach, a v téch je prakticky od roku 1998. Okres
Ttebi¢ se mize pysSnit pozitivnim celkovym pfiristkem az do roku 2010, kdy nastava pokles,
ktery ke konci sledovaného obdobi za¢ind mizet. Kraj Vysocina zaziva dva pady a dva vrcho-
ly, pficemz v podstaté az do roku 1994 kopiruje trend okresu Tiebi¢, dalsim pFiznivym obdo-
bim jsou roky 2005 — 2009 a poté ptichazi minusové hodnoty. V souhrnu to vypada tak, ze se
Kraj Vysocina a okres Tiebi¢ zacina vylidhovat, ale do zajmového tizemi se lidé vraceji zpét

anebo zustavaji.
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5 TYPOLOGIZACE REGIONU

5.1 Pojem venkov

Je slozité vymezit pojem venkov. Perlin, Kucerovd a Kucera (2010) pracuji
s administrativnim tzemim povéfenych obecnich Gfadt (POU), které pak na zékladé 16 kom-
ponenti nasé¢itanych do &tyf kategorii, definuji charakter daného POU. Co je diilezité zminit,
je skuteénost, Ze zajmové tzemi nepatii jen do POU Tiebi¢, ale obec Sebkovice spada do
POU Jarométice nad Rokytnou a obce Hrutov a KnéZice zas do POU Jihlava. Tyto tii obce
nebudou brany v potaz a zgeneralizuji se vysledky pouze na POU Tiebi¢. Podle etfeni Perli-
na, Kucerové a Kucery byly vymezeny komponenty: velikost, riist, lidsky potencial a bydleni.
Dle t&chto &tyi komponentii spada zajmové tizemi do typu &islo 11, ktery definuje 41 POU a
je druhym nejcetnéj$im.

Z analyzy prostorovych vzorct jednotlivych charakteristik venkovskych obci vy-
plyva, Ze mezi proménnymi jsou v riznych tzemich odlisné vztahy. Toto zjisténi doklada
opravnénost tvrzeni, Ze venkovsky prostor v Cesku neni homogenni a lze rozlisit nékolik za-
kladnich typli venkova podle potencidlu jeho rozvoje (Perlin, Kucerova, Kucera 2010: str.
177). V této typologii ma region nalepku nerozvojového sousedského regionu. Coz znamena,
ze region disponuje nasledujicimi aspekty: vnitini periférii, Spatnou ob¢anskou vybavenosti,
ekonomickou slabosti, sousedskou sounalezitosti, mezi roky 1998 a 2005 malou dotovanosti.
Dalsi aspekty zajmového tizemi jsou nejnizsi pocet odjezdl vetejné dopravy, je rychle star-
nouci a ma velké zastoupeni obyvatel nad 65 let, malo postavenych novych domi v letech
1991 a 2001, ale disponuje dobrym lidskym kapitalem, nizkou mirou nezaméstnanosti, velkou
regionalni identitou a podilem rodakt. Socialni ukazatele vytvaii domnénku k pozitivnéjSimu
vyvoji, ale ekonomické faktory rozvoje to spiSe hati. Dle Hrusky (2014) je zplisob nahledu na
venkov ovlivitovan z hlediska pozice ¢lovéka (obyvatel daného mista, zkoumajicich akademi-
ki), toho za jakym tcelem je tento prostor vymezen. Dle Cloka (2006, str. 20) jsou prostory
mésta a venkova vnimané jako striktné oddélené nadoby, v ramci kterych se nachazi jednotli-

vé venkovské ¢i méstské znaky. Venkovsky prostor je definovan tfemi ukazateli a to:
e Dominanci extenzivniho vyuziti pudy

e  Malymi sidly, jejichz tvai urCuje silny vztah budov s extenzivné vyuzivanou

krajinou a je povaZzovana svymi obyvateli za venkovska
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e Zpusobem Zivota, ktery je charakterizovany soudrznosti obyvatelstva, tictou ke

krajin¢€ a specifickou moralkou.

Hruska uvadi domnénku rurdlnich geografii, kterd spociva v urceni venkova jako
lokality, coz znamena, ze je utvaren konkrétnimi socidlnimi, ekonomickymi a dal$imi proce-
sy, které mu daji nalepku venkovsky. Dle socidlniho vymezeni je venkov kategorie, kterou
kazda spoleCnost uziva a rekonstruuje, a praveé tato socialni konstrukce, se vSemi svymi di-
sledky, definuje objekt studia sociologie venkova (Mormont 1990, str. 40-41). Bell (2007), se
zabyval problematikou prvniho a druhého venkova. Prvni venkov chapal jako materidlni, vy-
mezeny vici méstu, zivotnim prostiedim a druhy venkov je imaginarni, kulturni, neohranice-
ny, zalezitost vSech obyvatel. Posledni jsou uvedené hybridni ptistupy, které propojuji materi-
alni a imaginérni ruralitu, které se projevuji V tzv. praktikované slozky venkovského prostoru,
kdy jsou pravé nase kazdodenni praktiky, kterymi jsou nase diskurzy rurality pirenaseny do

materialniho prostiedi (Woods 2010, str. 836).
5.2 Periferie

Jiti Musil a Jan Muller (2008) se ve své stati zabyvaji vymezenim a popisem vniti-
nich periferii, coz znamena okrajovou zénu, néco na okraji. Pfi tvorbé téchto periferii, byla
Ceska republika rozd&lena mikroregionalizaci na 1424 subregionalnich jednotek. Vychodis-
kem bylo centrum a zazemi na ruznych urovnich. Jednotky byly vytvofeny na zaklad¢ dat
zékladnich obsluznych funkci, spadovosti k centrim pracovnich pfilezitosti, spadovosti na
zaklade¢ piislusnosti do spravnich obvodi. Dale pak byly pouzity data ze s¢itani z roku 2001 a
to piedev§im o dojiZzd’ce do Skol a zamé&stnani, pocet obyvatel. Podle téchto ukazateld bylo
zjisténo, Ze z4jmovy region zasahuje jak do regiondlniho centra, tak do perifernich izemi a
ostatnich izemi. Regionalni centra se soustfed’uji predevsim severné a jizné¢ od mésta Tiebic.
Periferni oblasti jsou nejméné zastoupené, s deviti obcemi a vyskytuji se prevazné jihozapad-
né a vychodné od Tiebice. Do kategorie ostatni spada nejvice obci, ty leZi na zapadé a
V nejvychodnéj$im cipu zajmového tzemi.

Musil a Muller na zaklad¢ analyzy 52 ukazateld dospéli k tomu, ze 21 z nich vyme-
zuji perifernost. Coz znamena predevSim: venkovské zemédélské oblasti, izemi s vysokym
podilem neobydlenych bytl a negativni pfirozeny pfirtstek, ale zaroven nevyssi piirtistek
obyvatelstva diky imigraci od 90. let. V mensi mife to pak jsou tizemi: s nizkou hustotou oby-

vatelstva na km?a cizincti, s nejniz§i Girovni technické infrastruktury, nejvyssim podilem oby-
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vatel vyjizdéjicich za praci. A v nejniz$i mife to jsou uzemi: s minimem domécnosti

S pocitacem, nizkym podilem kanalizaci.

5.3 Venkov a periferie zajmového uzemi podle Strategie regionalniho

rozvoje CR na obdobi 2014 — 2020

5.3.1 Venkov

Podle Strategie regionalniho rozvoje CR je zpravidla venkov vymezovan hranici
3000 obyvatel, avsak existuji samoziejm¢e vyjimky, na obou stranach. Podle EU pouzivané
metodiky OECD je zakladnim kritériem hustota obyvatel podle jednotek NUTS I1l. Typologie
podle polohy venkovskych obci a odliSnych trendl jsou tfi: pfiméestsky venkov, mezilehly

venkov a odlehly venkov.

Piiméstsky venkov ptedstavuje venkovské oblasti v zazemi velkych mést. Nartsta
zde populace, ktera je ovlivnéna suburbanizaci a lidé maji zamé&stnani predevs§im v sekundéru
a terciéru (dle nové typologie je soucasti rozvojovych izemi). Tento typ venkova se u zdjmo-

vého uzemi vyskytuje v tésné blizkosti Ttebice a pfedstavuje pouze jeho malou ¢ast.

Druhym typem je mezilehly venkov. To jsou primérné rozvinuté oblasti ve vétsi
vzdalenosti od velkych sidelnich center, které maji dobré dopravni spojeni, rekreacni potenci-
al a maji posileny vztah se stfednimi a malymi mésty (dle nové typologie soucésti stabilizo-

vanych uzemi). V z4jmovém regionu tento typ venkova jasné pievazuje.

Poslednim typem venkova je odlehly venkov coz jsou periferni venkovské oblasti,
které jsou sporadicky obydlené, izolované od spadovych mést a hlavnich tepen dopravy.
V odlehlém venkové¢ je nizk4 troven piijmi obyvatel, vy$§i a primérnd nezamé&stnanost a
pfirozené je tato oblast bez z4jmu investort (dle nové typologie soucasti perifernich uzemi).

Odlehly venkov v zajmovém tizemi se nachazi predevSim na severni stran¢ jeho polohy.

5.2.2 Hlavni divedy tézké udrZitelnosti rozvoje na venkové v CR

Hlavnim faktorem venkovského prostoru je starnuti jeho populace a vysidlovani.
Spatna a ve velké vétsiné nedostateéna dopravni obsluznost. TéméF zadna piitomnost malych
a stiednich podnikd, které by zde byly schopni prosperovat. Mala hustota zastavéného uzemi
a rozpinani se do volné krajiny. Husta sit’ silnic, které pomahaji venkov sblizit se spadovymi
centry, ale které jsou ve velmi Spatném, nevyhovujicim stavu. Velkd rozmanitost piirody,
kterd ovSem neni zna¢n¢ environmentalné podporovana. Malo finan¢nich prostredkl na feSeni
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problémil. Rozdil mezi vlastnictvim a vyuzivanim zemédélské ptdy, kdy zhruba 88% je vyu-
zivano v ndjmu. Nesjednoceni zajm1 jednotlivych slozek v zemédélstvi, kdy dochdzi ke stie-
tim majiteld, protoze se zde prolinad vlastnictvi drobnych a stfednich majitelti, soukromych
podnikatelti a zahrani¢nich spolecnosti. Neposlednim faktorem c¢i bariérou je témér zadné

zastoupeni veiejnych sluzeb na venkove.

5.3.2 Typologie regiont podle Strategie

Na zakladé dynamiky rozvoje poslednich deseti let a startovacich podminek oblasti,
byly vytvofeny typologie Ceské republiky. Ve Strategii byla vytvofena typologie ve dvou
urovnich. Zakladni uroven a poté ta, kterd se vaze na zakon 248/2000 Sb. zékona o podpoie

regionalniho rozvoje.

Ceska republika je rozdélena na tii zakladni typy z hlediska rozvojovych znakii na
socialné-ekonomicky, polohovy potencial jednotky a dynamiku vyvoje jednotky a v urcitém

aktualnim obdobi:

Prvnim z nich jsou rozvojova izemi, kterd jsou rozdélena jesté na tfi podkategorie.
Metropolitni oblasti, zde Zije vice jak 300 tisic obyvatel. Jsou to predev§im nejvétsi mésta
Ceské republiky, kde je soustiedéna veskera moc. Tyto oblasti jsou ale v poslednich letech
ovliviiovany velkou suburbanizaci a to nejenom pozitivn€, ale spiSe pfevazné negativné.
K témto oblastem patii mésta: Praha, Brno, Ostrava, Plzen. Ale v podstaté se k témto mé&stim
daji ptifadit aglomerace Ustecko — Chomutovské a Hradecko — Pardubické. Tyto oblasti jsou
zasadni pro Ceskou republiku z hlediska konkurenceschopnosti na mezinarodni trovni a eko-
nomického riistu. Produkuji pres 55% HDP Ceské republiky a Zije zde témé&f polovina obyva-

tel republiky.

Druhou podkategorii jsou sidelni aglomerace, kde se koncentruje 100 000 —
300 000 obyvatel. Tuto skupinu piedstavuji piedev§im zbyla krajska mésta, ktera nebyla uve-
dena vyse, predstavuji jadra, kterd jsou dobfe propojena se svym bezprostfednim okolim. A to

predevsim infrastrukturou a dojizd’kou.

Posledni z podkategorii jsou regionalni centra a jejich centra, coz jsou oblasti
s koncentraci 25 000 az 100 000 obyvatel. Jak jiz nazev kategorie napovida, jsou to stiediska
regionalniho vyznamu s vys$§im poctem obyvatel a pfitomnosti podnikatelstva. Tato uzemi a

oblasti jsou sttedem zaméstnanosti v okoli.
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Druhé kategorie jsou stabilizovand uzemi. Ty se rozprostiraji mimo aglomerace a
regiondlni centra, jsou to pfedev§im mensi centra, kde ¢ast lidi musi vyjizdét za praci a do
Skoly. Tyto oblasti jsou typické tim, Ze nejsou na tom zle z hlediska socioekonomickych uka-

zateld, ale také nejsou moc aktivni, co se tyka rozvoje regionu.

Posledni, teti kategorii jsou periferni izemi. Predstavuji oblasti, kde je dlouhodobé
cela fada problému, jsou geograficky vzdalené, je zde Spatna dopravni dostupnost a téméft
celkova vyjizd’ka vsech obyvatel do skol a za praci.

,,Stabilizovana vizemi a periferni uzemi se prevazné vyznacuji podpriumérnou husto-

3

tou zalidnéni (pod 100 obyvatel na km?) a lze je zahrnout pod spolecny pojem venkov.
Na zaklad¢ hustoty zalidnéni se dé¢li také na tii skupiny:
e 0-49 obyvatel/km?
e 50 —-99 obyvatel/km?
Tyto dv¢ kategorie jsou povazovany za venkov.
e 100 a vice obyvatel/km? - pfedstavuje urbanizované oblasti.

Podle téchto dvou typologii byla vytvofena mapa, kde zajmovy region ma charakter
predevsim stabilniho venkovského tizemi. Tato oblast se rozprostira okolo urbanizované Tie-
bice a postupuje dale na sever. Periferni oblasti plynule navazuji na stabilni a vyskytuji se
pfedevSim v okrajovych €astech Gizemi, a to hlavné na zpad€. V zajmovém Uzemi existuje i
nekolik urbanizovanych oblasti a to je Statec, ktera spadd pod rozvojova urbanizovana uzemi.
A déle pak obce stabilni a urbanizované coZ jsou: OktiSky, Pribyslavice a Rokytnice nad

Rokytnou.
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6 MIGRACE

Pojem slova migrace vychdzi z latinského slova migro, migrare, tedy st€hovati se, vysté-
hovati se, presidliti a jeho odvozeného podstatného jména migratio, st¢hovani. St€éhovani ne-
boli migrace je tedy prostorovy pohyb. A toto oznaceni se nepouziva jen pii procesu stéhova-
ni lidi, ale také pii stéhovani rostlin a zvitat (KALIBOVA, a dalsi, 2009). Cermak a kol.
(2003, str. 305) definuji migraci ze sociologického hlediska jako ,,prostorové premistovani
obyvatelstva, obvykle souvisi se zménou trvalého bydliste. Migrace vnitrostatni probitha mezi
uzemimi jednoho statu (za praci, do malo osidlenych krajin, z vesnice do mésta), migrace me-
zistatni pres hranice stdatu, coz se projevuje priristky a ubytky obyvatel i prendsenim kultur-
nich zvyklosti (akulturace). Mezistatni migrace miize byt imigraci (pristehovalectvim) nebo
emigraci (vystéhovalectvim)“. ,,Osoba, kterd ve sledovaném casovém intervalu zmenila misto
pobytu, tj. vymezenou administrativni jednotku, se nazyva migrant. Za migranta se tedy pova-
Zuje osoba, ktera méla alespon jedno predchozi trvalé bydlisté v jiné uzemni jednotce nez je

Jjeji soucasné bydliste (PAVLIK, KALIBOVA, str. 104, 2005).

Migrace se obvykle déli na vnitini (vnitrostatni), ktera jak jiz pojmenovani napovida,
se realizuje na tizemi daného statu a vné&jsi (mezinarodni, zahrani¢ni), kdy je pohyb obyvatel
Za hranice statu. (PAVLfK, KALIBOVA, 2005) ,,Vnitini stehovani se u nas déli na stehovani
mezi obcemi v ramci okresu, stéhovani mezi okresy v ramci kraje a stéhovani mezikrajské.
Jednotlivi migranti jsou charakterizovani podle véku, rodinného stavu a statnim obcanstvim.
Samotna migrace je urcena datem prestéhovani z predchoziho bydlisté na nové.” (BAVA-

LOVA, str. 4, 2013)

Dle Waugha (1995) mohou byt typy migraci stal¢, které mohou byt: dobrovolné, vynuce-
né, vnitini, vylidilovani venkova, vylidiiovani meésta, regionalni. Déle pak polostélé, coz je na

nékolik let a vétSinou se jednd o zahrani¢ni pracovniky, kteti jezdi vydélavat do zapadni Ev-

------

-----

Dle Heniga (2007) se podle tii zakladnich kritérii d& migrace rozdélit jednoduSe. Prvni
kritérium je lokalizace a to jiZ zminéna migrace mezinarodni nebo vnitini. Druhym kritériem
je pfi¢ina, ta je bud’ dobrovolna, nebo nedobrovolna. Nedobrovolna se dale d€li na problémy
v oblasti socioekonomické nebo environmentéalni sféfe. Tteti kritérium je Casovost a ta je

permanentni nebo docasna.
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6.1 Migracni teorie

Drbohlav naptiklad uvadi, ze: ,,Drtiva vétsina z tzv. teorii migrace nejsou v pravém
slova smyslu teoriemi. Nesplnuji totiz nékterd zakladni kritéria, kterd v pripade teorii musi byt
dodriena — napr. nemaji obecnou platnost, jednotlivé casti nejsou logicky provazany nebo
napi. nemaji soucasné funkci explanacni i predikacni. Casto tedy jde spise o tzv. koncepty,
perspektivy, pristupy, modely ¢i prostou kumulaci nahromadénych pravidelnosti.* (Drbohlav,
Uherek, str. 3)

Ravensteinovy zakony migrace

Britsky geograf a kartograf Ernest Georg Ravenstein byl jeden z prvnich, kdo se o
migraci zajimal koncem 19. stoleti. Vyvodil n¢kolik zékonitosti migracnich procesti (Raven-

stein, 1885):
e  Vé&tSina migranth putuje na kratké vzdalenosti
e  Pohyb migrantii vytvafi tzv. migracni tok
e Kazdy migracni tok vytvaii zpétnou migraci

e  Migranti pohybujici se na velké vzdalenosti mifi pfedevsim do center priimyslu a ob-

chodu
e Lidé z méstskych oblasti migruji méné nez lidé z oblasti venkovskych
e Zeny migruji ¢astéji nez muzi, ale muzi migruji na vétsi vzdalenosti
e  Migruji lidé vétsinou ve veéku 20-34 let
e Migrace roste spolu s ekonomickym rozvojem

e Migrace je realizovana piedevsim z ekonomickych divodi

Push-pull teorie

Tato teorie stoji na dvou faktorech. Push, neboli faktor vypuzovani. Coz jsou divo-
dy, pro€ lidé odchazeji z daného mista. Jsou to naptiklad politické represe, nizky zivotni stan-
dard, Spatna ekonomika, ptirodni katastrofy, vysoka nezaméstnanost. Pull faktory vedou oby-
vatele, aby uskutecnili své ptest¢hovani. Patii mezi né: pracovni pfileZitosti, lepsi Zivotni
podminky, lepsi zdravotni péce, politickd a ndbozenska svoboda, lepsi podnebi, bezpecnostni
divody (LEE, 1966). V Ceské republice jsou faktory push a pull nazyvany téz jako faktory
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tlaku a tahu (Uherek et al., 2004). Dle Heniga (2007) ,, V soucasnosti je migrace natolik kom-
plexni fenomén, ze mechanistickych model ,, push-pull“ znacné redukuje povahu celého feno-

«

ménu.

Neoklasicka migracni teorie

Tato teorie je jednou ze zakladnich teorii migrace a jeden z jeji predstavitelu je
americky sociolog Douglas S. Massey. Migrace je diisledkem nerovnomeérného rozdéleni pra-
ce a kapitalu a je vysvétlovana bud’ na urovni celé zemé (makroekonomicky pristup) nebo na

urovni jednotlivce (piistup mikroekonomicky). (PALAT, 2014, str. 711).

Celkovy neoklasicky ptistup k migraci lze shrnout slovy George Borjase: ,, Neokla-
sicka ekonomicka teorie predpoklada, Ze jedinci maximalizuji uzitek: migranti ‘hledaji‘ zemi,
ktera by maximalizovala jejich blahobyt. Toto hledani je omezeno financnimi zdroji migranta,
imigracnimi smérnicemi v konkurencnich hostitelskych zemich a emigracnimi omezenimi v
zemi piivodu. Na ,trhu imigrace jsou sménovany a porovadvany ruzné informace a moznosti.
V jistém smyslu vytvari konkurencni hostitelské zemé ,migracni nabidky ", které mezi sebou
migranti porovnavaji a vybiraji tu nejprihodnéjsi. Informace shromazdené na tomto ,trzisti
vedou mnoho jedincii k zaveru, Ze ,vynosné‘ bude zustat ve své domovské zemi, jelikoz moz-
nost emigrace se jim jevi jako prilis drahd. Naopak, jini jedinci dojdou k zaveru, Ze jim bude
lépe v jiné zemi. Imigracni trh nendhodné tridi tyto osoby do hostujicich zemi. DuleZitym pri-
nosem ekonomické teorie je popsat zpusob rovnovazného trideni, které se na tomto trhu usku-

tecnuje. “ (Borjas, 1989, str. 460-461, pteklad Touskova, str. 7)

Nova teorie pracovni migrace

Tato teorie tvrdi, Ze impulz k migraci pfichdzi ve vétSich skupinach lidi (rodiny,
domacnosti), ne u jednotlivcd, a to proto, aby snizili mnoZstvi rizik a omezeni a zvysili svoje
piijmy. (Henig, 2007) ,,Teorii je mozno ilustrovat na prikladu venkovské domacnosti, ktera
celi vyzvam kapitalistické ekonomiky. Domacnost nema dostatek kapitalu pro modernizaci,
ale neni zde dostatecné rozvinuty ci dostupny pojistny a uverovy trh. Absence pojistnych a
uverovych trhit vede rodinu k vyslani jednoho svého vzdélanéjsiho clena do mésta (prip. do
zahranici), ¢imz si diky pravidelnému zasilani penéz zajisti zvySeni celkového prijmu rodiny, a

také se diky diverzifikaci zdrojii prijmu snizi riziko.“ (PALAT, 2014, str. 712).

22



Teorie segmentovaného pracovniho trhu (teorie dualniho pracovniho trhu)

V této teorii je na prvnim misté poptavka ve vyspelych zemich, kam mifi za praci
obyvatelé rozvojovych zemi. Poptavka po migrantech, kteti ud€laji praci, kterou uz mistni
délat nechtéji. (HENIG, 2007, str. 6): ,,Populace v cilovych zemich migrace je jiz preoriento-
vana na postindustrialni mod produkce a tim vznika nedostatek kvalifikovanych pracovniku
V Fade servisnich profesi. To vede k navyseni smérem za hranice statii. “ V podstaté se jedna o
dva typy praci. Prvni je 1épe placend, kvalifikovana a jen pro mistni obyvatelstvo. Ta druha je

htife placena a vétsinou i vice fyzicky naro¢na. (PIORE, 1979).

Teorie svétového systému

Predstavitel Immanuel Wallerstein a jeho teorie o svétovém systému udava jako
divod migraci historické usporadani trznich vztaht. ,,Jeji vysvétleni konkrétne spociva v aku-
mulaci kapitalu a pronikani kapitalistickych ekonomickych vztahii do perifernich spolecnosti,
coz v dusledku vytvari mobilni populaci, kterd je, mimo jiné, pripravena téz k migraci do za-
hranici. Migrace v ramci této teorie souvisi s objevujicimi se nerovnostmi mezi rozvinutymi
Jjadrovymi oblastmi a zaostalymi oblastmi periferie. S expanzi kapitalistickych vztahit do peri-
fernich oblasti v nich probihaji strukturdlni zmény a cdst piivodné zemédelsky zamérené po-
pulace se stava levnou pracovni silou v oblastech jadrovych. Venkovské domacnosti v diisled-
ku nastalych zmen ztrdceji svoji piivodni sobéstacnost a jejich clenové jako namezdni delnici

odchazeji za vidinou vyssiho vydélku do mést ¢i do zahranici. (Palat, 2014, str. 713)
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7 OBCE ZAJMOVEHO UZEMI, JEJICH ZAKLADNI INFORMACE
AVYVOJ POCTU OBYVATEL V LETECH 1971-2015

Vsechny obce jsou vyjimecné. A proto je V této kapitole zachycena poloha jednotlivych
obci zajmového tizemi, jejich sousedni obce spadajici taktéz do zdjmového izemi, zajimavos-

ti, pamatky a struény vyvoj jejich obyvatelstva v letech 1971-2015.

Benetice

Vesnice, kterd se rozprostird mezi obcemi Svatoslav, Cechtin a Hroznatin na severu za-
jmového uzemi. K Beneticim patii i mistni ¢ast Véstonovice. Obec byla zalozena v prvni po-
loving 13. stoleti, jméno nese podle zakladatele Benedikta, jelikoz byla ves zaloZzena na tzemi
tiebi¢skych benediktinl. V obci je kostel sv. Marka. Patfi do pfirodniho parku Ttebic¢sko, ve
kterém roste pamatny strom Velky javor, kterému se odhaduje pies 600 let a obvod kmene
¢ini 750 cm. Co se tykéa samostatnosti tak vlastni samosprava byla do roku 1979, poté patiila

Svatoslavi a od roku 2003 uz je zase samostatna.
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Obr. 7 Vyvoj poétu obyvatel obce Benetice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Benetice patii do kategorie obci s 100-499 obyvateli. Pocet obyvatel v obci se pohybuje
mezi 153-204. V prvnich deseti letech se pocet pohybuje nejnize z celého sledovaného obdo-
bi, minimum je 153 obyvatel v roce 1980. Poté dochazi k naristu o 37 obyvatel, kdy se pocet
obyvatel pomalu zvySuje a na své maxima dosahuje v roce 1986, tehdy se vySplhal pocet
obyvatel na 204. Poté nastal mirny propad a od té doby se obyvatelé pohybuji v rozmezi 184-
200.
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Bransouze

Tato obec se nachazi mezi Chlumem a Cichovem v severozapadni &asti zajmového tze-
mi. Prvni zminka o této obci je z roku 1234, kdy se jmenovaly Branechewess a od roku 1915
se pouziva nyné&jsi nazev. Z pamatek stoji za zminku vladycka tvrz, ze které zbyly uz jen roz-

valiny a pamatkové chranény diim €. p. 10 z prvni poloviny 18. stoleti.

Obr. 8 Vyvoj po¢tu obyvatel obce Bransouze v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec patii do kategorie 100-499 obyvatel. Na prvni pohled je vidét sestupny trend poctu
obyvatel. Na zacatku sledovaného obdobi se hodnoty pohybovaly okolo 330 obyvatel, kdy
maximu dosahuje 339 v roce 1979. Nejvétsi propad nastava z roku 1990 na 1991, kdy dochazi
k Gbytku 24 obyvatel. Minimum piedstavuje posledni uvedeny rok 2015 s 239 obyvateli.

Caslavice

Obec lezici severojizné v zajmovém uzemi, sousedici s obcemi Rimov, Rokytnice nad
Rokytnou, Kojetice, Sebkovice a Loukovice. Nejstarsi pisemna zminka pochazi z roku 1240.
Caslavice nese jméno po Caslavovi, kterému toto uzemi patfilo a jeho potomci, zde Zili.
V obci je kostel sv. Martina a pochazi odtud literarni kritici PhDr. Bedfich Vaclavek, dr.

Bedfich Fucik a spisovatel a prozaik Bohuslav Trojan.
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Obr. 9 Vyvoj poétu obyvatel obce Caslavice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Caslavice patii do kategorie obci s 500-999 obyvateli. Vyvoj poétu obyvatel je také se-
stupny z puvodnich 706 az na 536 obyvatel. Maximum je 726 obyvatel v roce 1978. Nejvétsi
propad obyvatel dochazi v letech 1987-1989 kdy ubylo 48 obyvatel. Maximalni rozdil je
ovSem v roce 2013, kdy byl nértst 22 obyvatel. Minimum je zaznamenano v roce 2012 a to

516 obyvatel.

Cechocdovice

Nachazi se v relativné stfedni ¢asti zdjmového tizemi na zapadni strané. Sousednimi ob-
cemi vV ramci zdjmového Gizemi jsou Markvartice, Hvézdonovice, Krahulov a Stafe¢. Prvni
zminka pochazi ze Zemskych desek brnénskych z roku 1358. Néazev obci dalo staroCeské

jméno Téchoc€, coz znamena ves lidi Téchocovych.
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Obr. 10 Vyvoj poétu obyvatel obce Cechotfovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Cechocovice patii do kategorie obci 100-499 obyvateli. Jejich poéet relativné roste od
prvniho sledovaného roku az po 1976, kdy dochédzi k maximu, coz ptredstavuje 350 lidi.
Z roku 1977 na rok 1978 nastava nejvétsi tbytek, 23 obyvatel a poéty obyvatel se neustale
snizuji az na minimum 273 z roku 1992. Nasledné zacina pomalu vzestupna tendence poctu

obyvatel.

Cechtin
Obec Cechtin lezi v severni ¢asti zajmového tizemi, obklopena obcemi Kouty, Svatoslav,
Benetice, Cervena Lhota. O zaloZeni obce nejsou zadné zminky. Jméno ma pravdépodobné

podle svého zakladatele Cechty. Z pamatek je zde napiiklad kamenny kiiZ na navsi a cihelna,

o kterou se stara pamatkovy urad.
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Obr. 11 Vyvoj poétu obyvatel obce Cechtin v letech 19712015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Cechtin je v druhé kategorii podle podtu obyvatel. Prvni 1éta sledovaného obdobi patii
k jeho minimim, to dosahlo v roce 1975 a 272 obyvatel. Nasledné nastava relativné strmy
naruist obyvatel, rok 1979 zaznamenal narast obyvatel o 16. Poté dochazi k mensimu ubytku,
ale od roku 1990 se to méni a roku 1995 dosahuje Cechtin na své maximum 324 obyvatel.
Nasledné pocet obyvatel trochu klesa aZ po rok 2010, kdy se tato tendence lame a obyvatel-

stvo se pomalu zveda.
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Cervens Lhota

Tato obec se nachdazi v severni ¢asti zdjmového uzemi. Sousedi s obcemi Ptibyslavice,
Cichov, Chlum, Kouty, Cechtin a Cihalin. Nazev obce je odvozen od podstatného jméno lhi-
ta, ptidomek Cervena dostala pozdéji a pochazi od barvy zdi kostela a byvalé tvrze. Prvni
zminka pochazi z roku 1436. Nejvyznamnéjsi pamatku predstavuje farni kostel sv. Vavfince,
kdy jeho jadro se datuje do romanského slohu ve 13. stoleti. Zdejsi véz ukryva dva zvony z let
1505 a 1552.

Obr. 12 Vyvoj poétu obyvatel obce Cervena Lhota v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Cervena Lhota patii do druhé kategorie obci do 499 obyvatel. Zacatek sledovaného ob-
dobi se pohybuje v relativné konstantnich hodnotach, které kon¢i maximem v roce 1978 s 231
obyvateli. Nasledné klesa az na roc¢ni rozdil 20 obyvatel v roce 1984, sestupna tendence je
zastavena minimem v roce 2000 s 159 obyvateli. Dalsi rok piipisuje nartst o 29 obyvatel na

188. Poté je pocet obyvatel téméf stejny.

Cihalin

Obec Cihalin taktéz lezi v severni ¢asti z4jmového uzemi. Je obklopen obcemi Pribysla-
vice, Cervena Lhota, Okfesice a Nova Ves. Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1538 ze

sirotéi knihy. Nazev je odvozen od zakladatele Cihaly, ve star§ich dobach se pouzival i termin

Sachalin a Sahalin. Nad vesnici, se ty&i vrcholky Zubrca 612 m n. m.

28



Obr. 13 Vyvoj poétu obyvatel obce Cihalin v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Pocet obyvatel se v Cihaliné pohybuje od 171-234. Maximum nastiava hned druhy rok
sledovaného obdobi s 234 obyvateli a poté pocet obyvatel zacal pomalu klesat. Nejvétsi rocni
pokles v roce 1991 o 16 obyvatel mén¢ a v roce 2000 minimum, 171 obyvatel. Nasledné se

pocet obyvatel zacina pomalu zvedat.

Cichov
Obec Cichov také lezi v severni &asti zdjmového tizemi. Sousedi s obcemi Radonin,
Bransouze, Chlum, Cervena Lhota, Ptibyslavice a ZaSovice. V blizkosti se nachazi rekreacni
a lyzatské stredisko SK Jalovec.
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Obr. 14 Vyvoj poétu obyvatel obce Cichov v letech 19712015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Cichov patii do kategorie 100-499 obyvatel. Vyvoj podtu obyvatel je sestupny. Ve

sledovaném uzemi jsou pouze tfi mensi vrcholy. Prvnim z nich je maximum 332 obyvatel
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Vv roce 1971, druhy je v roce 1981 324 obyvatel a tieti v roce 2001 287 obyvatel. Nejvétsi po-
kles je zaznamenan z roku 1982 na rok 1983 a to 15 obyvatel. Naopak nejvetsi nariist o 11

obyvatel byl v roce 2001.

Dolni Vilémovice

Obec, ktera lezi v jizni ¢asti zajmoveého tizemi a jejimi sousedy jsou obce Vladislav a
Slavi¢ky. Prvni zminky pochazi z roku 1294, kdy pan Oldfich z Hradce svoje statky a patro-
naty odkazuje po své smrti némeckému fadu kiizovnikid. Pfesny plivod nazvu neni znamy.

Nejvetsi zajimavost je ta, ze zde je rodny dim plk. in memoriam Jana Kubise.
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Obr. 15 Vyvoj poctu obyvatel obce Dolni Vilémovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Dolni Vilémovice patii do kategorie obci 100-499 obyvatel. Pocet jejich obyvatel po-
stupné pozvolna ubyva. Nejvetsi pocty dosahuji prvni roky sledovaného obdobi, které se po-
hybuji okolo 500 obyvatel. V téchto letech nastava i maximum, které je 502 obyvatel a bylo
dosazeno dvakrat, v letech 1972 a 1975. Nejvétsi ubytky obyvatel 1980, 1981 a 1983, kdy
béhem téchto let ubylo 33 lidi. Nejvétsi pokles za jeden rok zaznamenal rok 1988 a to 20
obyvatel. Naopak nejvétsi narust v roce 1991, ktery bylo 18 lidi. Minimum bylo dosazeno

v roce 2012, 381 obyvatel, od té doby se zaCina pomalu populace zvedat.
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Heraltice

Me¢stys Heraltice lezici v zdpadni ¢asti zdjmového uzemi. Sousedi s obcemi Oktisky, Po-
kojovice, Chlistov, Piedin, KnéZice a ZaSovice. Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1256,
kdy se piSe v listiné o panech z Heraltic. Nachazi se zde hasi¢ské muzeum, kostel svatého

Jilji.

Obr. 16 Vyvoj poctu obyvatel obce Heraltice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovéni)

Heraltice také spadaji do kategorie obci 100-499 obyvatel. I kdyZ v prvnich letech sledo-
vaného obdobi mély mnohem vic obyvatel. V roce 1971 dosahuje na své maximum 636 oby-
vatel a poté pocty rapidné klesaji. Nejvice obyvatel ubylo béhem let 1972-1976 a to 72, poté
mezi roky 1984-1987, kdy odeslo 48 obyvatel. Jednoro¢ni nejsilngjsi pokles predstavoval rok
1991, kdy Heraltice pfiSly o 79 obyvatel, ale je to predevsim i kvilli tomu, ze se obec Pokojo-
vice osamostatnila. Od tohoto roku se pocet obyvatel pohybuje v druhé poloving tii set. Mi-

nima dosahuji Heraltice roku 2006 se 352 obyvateli.

Hodov

Obec na severovychodé zajmového tizemi, sousedici s obcemi Rohy, Rudikov a Nara-
me¢. Prvni pisemna zminka je z roku 1349. V Hodov¢ stoji kaple z roku 1818 a socha svatého

Jana Nepomuckého ze 40. let 18. stoleti.
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Obr. 17 Vyvoj poc¢tu obyvatel obce Hodov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

I Hodov spada do kategorie 100-499 obyvatel. Maximum bylo v roce 1976 a to 371 oby-
vatel a minimu v roce 2012, 287 obyvatel. Nejvétsi ztrata obyvatel byla v roce 1985 a 1999,
kdy ubylo 12 lidi.

Horni Smréné

LeZi v nejsevernéjSim cipu zdjmového uzemi. Sousedi s obcemi Chlum a RadoSov. Prvni

pisemna zminka je z roku 1556.
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Obr. 18 Vyvoj poétu obyvatel obce Horni Smréné v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Horni Smréné pattilo jest€¢ do roku 1990 k vedlejsimu RadoSovu. Pocty obyvatel se po-
hybuji okolo 50. Horni Smrcné patii do kategorie obci do 100 obyvatel. Nejvice jich zazna-
menala v roce 2004, 58 obyvatel. Naopak nejméné piinesl rok 2012, 46. Nejvyssi ro¢ni ptiby-
tek lidi bylo v roce 2003 a to 4. Nejvice lidi ubylo v roce 2010 a to 3.
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Horni I'I]'ezd

Tato obec se nachézi v jiznim cipu zdjmového uzemi. Okolo ni se rozprostiraji obce Ko-
jetice, Sebkovice a Vy&apy. Prvni pisemna zminka pochézi z roku 1243. V okoli Zilo i n&kolik
kultur, s moravskou malovanou keramikou a jordanovskou, které se datuji 4000-3800 let pf.
n. 1. Nazev Ujezd znamena na objizd’kou ohrani¢eném tizemi, ktera vede vedle lesa, ktery je
uréeny k myceni. Pozd&ji byl piidan Horni, aby se odligilo od Velkého Ujezdu. Pamétka
Vv obci je predevsim farni kostel sv. Petra a Pavla s romanskym jadrem, vézi z pocatku 16.
stoleti, kde je zvon z roku 1509 s motivem Madony s ditétem. Dale pak bozi muka z 18. stole-

ti a Ujezdsky mlyn zmifiovany jiz ve 14. stoleti.

Obr. 19 Vyvoj poétu obyvatel obce Horni Ujezd v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Horni Ujezd se fadi do kategorie 100-499 obyvatel. Podet obyvatel pomalu klesa
roky 1984-1987 dochazi k ubytku obyvatel, pfesné 43 a v roce 1991 dochazi k nejvétSimu
odlivu obyvatel, 131. Rok 2006 mé&l Horni Ujezd nejméné obyvatel, 244, naopak roky 1971 a
1973 dosahla maxima, 502 obyvatel.

Hroznatin

Hroznatin leZi na severu zajmového Gzemi a sousedi s nim obce Benetice, Preckov a Ru-
dikov. Prvni zminky o obci jsou z roku 1365, kdy bylo dano jako véno manzelce Anné ze
Sternberka. Nazev obce pochazi pravdépodobné od zakladatele obce Hroznaty. Z této vesnice

pochazi byvaly prezident a arm. gen. Ludvik Svoboda.
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Obr. 20 Vyvoj poctu obyvatel obce Hroznatin v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Hroznatin patii do kategorie obci 100-499 obyvatel. Do roku 1990 patiil k sousednimu

Rudikovu. Poéty obyvatel se sttidavé rostou a klesaji. Minima je dosazeno v letech 2004 a

2005 a to 95 obyvatel. Naopak nejvyssiho poctu dosahl Hroznatin v roce 2011, 117 obyvatel.

Nejvice lidi ubylo v roce 2013, 7. A ptibylo 6 v roce 2007 a 2011.

Hrutov

Je obec na zapadé¢ zajmového Uzemi, které je obklopeno KnéZicemi. Prvni pisemna

zminka pochazi z roku 1490. Na tzemi lezi pfirodni rezervace Na podlesi. Druha pak diky

vyskytu zbytku pobieZnich mokiadi Novy a Obitirka. Dale pak v obci je kaplicka.
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Obr. 21 Vyvoj poctu obyvatel obce Hrutov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Hrutov, obec ktera patii do kategorie do 100 obyvatel. Nejvice obyvatel bylo zaznamena-
no v roce 1971, presné 186. Nésledné doslo k pozvolnému tbytku obyvatel, rapidné nejvyssi
byl v roce 1991a to 24 obyvatel. Pokles se zastavil v letech 2004 a 2006, kdy se dostal na 72

obyvatel v obci, poté dochazi k pozvolnému naristu az na kone¢nych 90.

Hvézdoiovice

Obec je ve stiedu zdjmového tzemi se sousednimi obcemi Petrovice, Krahulov, Cecho-
¢ovice, Markvartice, Chlistov, Pokojovice a Okfisky. Prvni zminka pochazi z roku 1371.

V obci je vystavén pamatnik za obéti svétove valky.
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Obr. 22 Vyvoj poétu obyvatel obce Hvézdonovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Hvézdonovice patii do kategorie 100-499 obyvatel. Nejvice obyvatel dosahla obec v roce
1972, 118. od toho roku pocet obyvatel klesa a to az do roku 1997, kdy se zastavuje na poctu
79 obyvatel v obci. Od té doby je patrny nartst obyvatelstva. Nejvice obyvatel, coz je 10, se

snizilo v roce 1975 a naopak zvysilo, v roce 2001, 9.

Chlistov

Tato obec je na zapad¢é zdjmového uzemi. Okolni obce jsou Rokytnice nad Rokytnou,
Rimov, Stéméchy, Pedin, Heraltice, Pokojovice, Hvézdotiovice a Markvartice. Od roku 1990
je samostatnou obci a tvoii ji ¢asti Chlistov, Racek a Zaboviesky. Chlistov zaloZil muz jmé-

nem Chlust. Nachazi se zde pramen feky Rokytné a hezké koupalisSte.
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Obr. 23 Vyvoj poctu obyvatel obce Chlistov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Chlistov patii do kategorie obci s 100-499 obyvatel. Maxima dosahuji v roce 1971
a 1973 324 obyvatel. Poté pocet obyvatel klesa, nejvétsi pad byl mezi roky 1989-1991, kdy
ubylo 31 obyvatel. Minimum bylo v roce 2000, 216 obyvatel. Zlom az nastava v roce 2001,
Vv obci bylo o 11 obyvatel vice. A néasledné dochéazi az na par vyjimek k postupnému navyso-

vani.

Chlum

Tato malebna vesnice, se nachazi na severu zajmového tzemi. Sousedi s obcemi Kouty,
Cichov, Bransouze, Horni Smréné a RadoSov. Prvni zminka pochazi z roku 1101. V obci je
kostel sv. Véclava, ten byl zaloZen tfebicskym opatem okolo roku 1300. Jeden ze symbola
obce je studna, ktera je roubena kamenem a je pod konstrukci vétrného ¢erpadla z roku 1910.

A jinak se ji nefekne nez vétrak.

Obr. 24 Vyvoj poétu obyvatel obce Chlum v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Obec Chlum spada do kategorie 100-499 obyvatel. | v této obci dochazi k postupnému
vylidiiovani. Nejvice obyvatel bylo zaznamendno v roce 1974 a to 265. Roky, které zazname-
naly nejvétsi ubytek, jsou 1986 o 18 obyvatel a 1991 o 17. Naopak maximalni nartist obyvatel
byl v roce 2007 a to 12. V roce 2006 dosahl Chlum svého minima, 140 obyvatel.

Kamenna

Kamenna je obec na vychodnim cipu zajmového uzemi, sousedi s vesnicemi PySel a
Studnice. Skladéa se ze dvou mistnich ¢asti, Kamennd, ktera je stars$i (pochazi za doby vlady
Karla IV.) a Klementice, které vzniklo pozdéji. V kazdé je jedna kaplicka, v Kamenné je za-
svécena svatému Janu Nepomuckému a v Klementice zasvécend sv. Rodiné. Dalsi paméatka

v Kamenné je pomnik obétem ve svétové valce a kamenné slune¢ni hodiny.
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Obr. 25 Vyvoj poctu obyvatel obce Kamenna v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Kamenna se pohybuje v kategorii 100-499 obyvatel. Jeji pocet obyvatel se soustie-
d’'uje mezi 200-300. Nejvice obyvatel bylo v obci v prvnich letech sledovaného obdobi. Ma-
xima dosahla v roce 1973, kdy Kamenni citala 281 obyvatel. Od t¢ doby se pocet snizuje,
nejvetsi propad byl v roce 1991 o 17 obyvatel a o stejny pocet lidi poskocil v roce 2001. Mi-

nimum bylo v poslednim roce sledovaného obdobi a to 209 obyvatel.

Knézice

Je nejzapadnéjsi obec v zdyjmovém Uzemi. Sousedi s obcemi Opatov, Pfedin, Heraltice,
Zasovice, Radonin a Hrutov. Sklada se s dfive samostatnych vsi, Brodcii, Rychlova, Visky a
Knézic. Prvni pisemna zminka pochézi z roku 1222. Sidli zde Ceského svazu ochranct piiro-

dy Knézice. Z pamatek napft. kostel sv. Jakuba starSiho, lovecky zamecek brtnickych Vald-

Stejnt, lovecky zamecek na Chaloupkach postaven italskym rodem Colalto. V okoli Knézic je
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nékolik smircich kamenii. Dal§i pamatka je tfeba v Brodcich, ktera je kamenna a chranéna

pieta.

Obr. 26 Vyvoj poc¢tu obyvatel obce Knézice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Knézice patii do ¢tvrté kategorie se 1000-4999 obyvateli. V prvnich sledovanych letech
se pohybuji pocty v minimalnich ¢islech. Samotné minimum bylo zaznamenano v roce 1972 a
to 1211 obyvatel. Nasledné dochézi k postupnému zvySovani poctu obyvatel, to kon¢i maxi-
mem Vv roce 2005, kdy Knézice maji 1462 obyvatel. Poté dochazi k drobnému snizeni obyva-
tel. Co se tyka narlstu obyvatel za jeden rok, tak nejvice bylo v roce 1991 a to o 40 obyvatel.
Naopak nejvice lidi ubylo v roce 1982, kdy ubytek byl o 27 obyvatel.

Kojetice

Tato mensi obec leZi v jizni Gasti zajmového tzemi. Sousedi s obcemi Horni Ujezd, Seb-
kovice, Loukovice, Caslavice, Rokytnice nad Rokytnou, Stafe¢ a Mastnik. Jméno obce ma
podle zakladatele Kojat(a). Prvni pisemna zminka je z roku 1349. Nad obci se rozklad4 zamek

Sadek, ktery ve stiedovéku stiezil Haberskou stezku, ta spojovala Moravu a Cechy. Vedle

Sadku vzniklo vinafstvi Sadek.

Obr. 27 Vyvoj poc¢tu obyvatel obce Kojetice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Kojetice jsou obci, které jsou v kategorii 100-499 obyvatel. Pocet obyvatel se ve sledova-
ném obdobi pohybuje pfedevSim mezi 400-500 lidmi. Maximdlni pocet obyvatel se
v Kojeticich zastavil na 483 obyvatel v roce 1974. Poté se pocet trochu snizil az na minimu
v roce 1997 a 389 obyvatel. Nejvétsi ubytek obyvatel nastal v roce 1990 a to 0 20. A naopak
nejvice lidi béhem jednoho roku v Kojeticich piibylo v roce 2001 a to 0 26 obyvatel.

Kouty

Malebné vesni¢ka na severu zajmového Gizemi. Sousedici s obcemi Svatoslav, Cechtin,
Cervena Lhota, Chlum a Rado3ov. Obec byla pravdépodobné zaloZena vrchnosti, benediktin-
skym klasterem v 1. poloviné 13. stoleti, ovSem prvni zminky jsou az v roce 1416. Pamatky
jsou napt. pomnik padlym za svétové valky, nebo tzv. amerikansky kiiz z roku 1874, kdyz

nékteti obcané odesli do Ameriky.

Obr. 28 Vyvoj poétu obyvatel obce Kouty v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Kouty patii do kategorie s 100-499 obyvateli. UZ na prvni pohled je zifejmé velka
kolisavost. Pocty obyvatel se pohybuji v maximalnim rozdilu 39 obyvatel. Nejprve dochézi
K nejvétsimu narGistu a to o 22 obyvatel vroce 1974. Obyvatelstvo se pomalu zvysuje
S mirnymi vyjimky, poté nastava vrchol v roce 1981, kdy Kouty zaznamenavaji 406 obyvatel.
Poté se pocet obyvatel zase snizuje, nejveétsi ubytek prichazi v roce 2001, kdy je o 15 obyvatel
méng. Minima dosahuji Kouty v roce 2011, kdy jejich pocet obyvatel ¢ini 367.

Kozichovice

Lezi ve stiedu zdjmového Uizemi a sousedi s obcemi Vladislav a Slavicky. Nazev obce
pochazi od jména Kozuch. Zminka z roku 1104. Zajimavosti je lokalita Mald Krochota, zde
naSel FrantiSek Dvorsky prvni moravsky vltavin. Chranéné uzemi Hlubocek s volné rostouci
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ladotikou dvoulistou. Z pamatek je napft. kaple s oltafem Cyrila a Metod¢je, dale pak pomnik

obétem svétové valky a socha sv. Jana Nepomuckého.
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Obr. 29 Vyvoj poctu obyvatel obce Kozichovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovéni)

Kozichovice jsou obci, ktera patii do kategorie se 100-499 obyvateli. V prvnich par le-
tech sledovaného obdobi, dochézi relativné k riistu obyvatelstva, které konc¢i druhym maxi-
mem Vv roce 1977 s 396 obyvateli. Poté prichazi jejich pokles, ale ve sledovaném obdobi je
vyjimka, kdy KoZichovice patiily k Ttebici od 1980-1992. Ale to nic neméni na faktu, Ze po-
cet obyvatel poté stale klesal, az na minimum v roce 2000 kdy jich bylo 346. A nésledné do-
chazi k nartstu lidi az k maximu, které je v poslednim sledovaném roce a ma 399 obyvatel.
Nejveétsi ubytek obyvatelstva dochazi v roce 2000, kdy béhem jednoho roku 11 obyvatel uby-
lo. A naopak k nejvétSimu nartistu dochazi v roce 1977 a 2003, kdy KoZichovice stouply o 16

obyvatel.
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Krahulov

Patfi do obci, které lezi ve stfedu zajmového uzemi. Sousedi s obcemi Petrovice,
Hvézdonovice, Cechotovice a Stafe¢. Diive se jmenoval Kraluhov, Kralohof. Zminka o obci

je z roku 1307. V Krahulové je kostel sv. Petra v okovech se zminkou uz v roce 1307.
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Obr. 30 Vyvoj poétu obyvatel obce Krahulov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Krahulov je obci z kategorie s 100-499 obyvateli. Mezi roky 1980-1990 dochazi
k pficlenéni k Ttebi¢i. K nejvétsimu poctu obyvatel dochazi v prvnich letech sledovaného
obdobi, kdy rok 1973 je maximem s 298 obyvateli. Poté dochdzi k poklesu, kdy béhem dvou
let 1978 a 1979 ubylo 28 obyvatel. Tento trend kon¢i v roce 1997, 215 obyvateli, coZ je mi-
nimum Krahulova. Nasledné pocet obyvatel zacina pomalu stoupat. Nejvétsi nartist obyvatel-

stva béhem dvou let, bylo v letech 2011 a 2014, kdy piibylo 27 obyvatel.

Loukovice
Obec lezici v jizni &asti zajmového izemi. Vedlejsi obce Caslavice a Sebkovice. Prvni

zminka pochazi z roku 1387. V obci se nachazi kaple a smir¢i kamen.
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Obr. 31 Vyvoj poctu obyvatel obce Loukovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Loukovice je jednou z obci, ktera patii do kategorie s 100-499 obyvateli. | tato obec do-
sahuje svého maxima na zacatku sledovaného obdobi a to v roce 1972, kdy Loukovice méli
161 obyvatel. Poté za¢ina pomalu klesat, nejvétsi pokles obyvatel dochazi v roce 1991, kdy
ubytek obyvatel dosahoval 21. K menSimu nariistu obyvatel dochazi v roce 2001, poté opét
dochézi k poklesu az na minimum v poslednim sledovaném roce, kdy Loukovice maji 108

obyvatel.

Markvartice

Obec lezi jesté relativné ve stiedu zajmového uzemi. Sousedi s obcemi Rokytnice nad
Rokytnou, Chlistov, Pokojovice, Hvézdonovice, Cechoovice a Stafed. Zminka prvni je

z roku 1371. Pamatkou je farni kostel zasvéceny svatému Janu Kititeli.
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Obr. 32 Vyvoj poétu obyvatel obce Markvartice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Markvartice patii do kategorie s 100-499 obyvateli. Jejich pocet se pohybuje mezi 200-
300. Pti¢emz nejvice z nich jsou Vv prvnich letech sledovaného obdobi. Markvartice maji své
maximum v roce 1973 s 290 obyvateli. Poté nastava pokles a Ctyt leté obdobi 1977-1980, ve
kterém doslo k ubytku 32 obyvatel. Nasledné v roce 1981 dochézi k rocnimu nartistu az o 12
obyvatel. Dale pak ale nastava pokles obyvatel, béhem jednoho roku nejvice ubylo 11 obyva-
tel a to v letech 1987 a 1990. Markvartice svého minima dosahlo v roce 1997 a to 221 obyva-

tel. Nasledné dochézi k pomalému ristu.

Mastnik

Obec lezi v jizni Casti stredu zdjmového tzemi. Obklopena obcemi StaieC, Kojetice a
Rokytnice nad Rokytnou. Prvni zminky pochazi z roku 1407. Pamatky jsou napft. kaplicka
Panny Marie a smir¢i kdmen. Znamym roddkem je spisovatel, basnik, novinaf Jan Alois Za-

hradnicek.
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Obr. 33 Vyvoj poctu obyvatel obce Mastnik v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Mastnik patfi do kategorie obci s 100-499 obyvatel. Jeho pocet obyvatel byl v roce 1971
jeden z nejvétsich, poté v roce 1972 doslo k nejvétsim ubytkem obyvatel a to 15. Dale pak
pokracuje pokles obyvatel az do roku 1980, poté se troSku zvySuje. Behem roku 1981 se pocet
zvysil o 25 obyvatel, ale nasledné roku 1984 ptichazi znova snizeni. A v roce 1994 Mastnik
dosahuje svého minima, 187 obyvatel a od té doby se obyvatelstvo zvySuje aZ na maximum

v roce 2011, 269 obyvatel.
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Naramecé

Tato obec lezi na vychod¢ zajmového uzemi. Nejstarsi zminka pochazi z roku 1104. Pa-
matky v obci kamenna tvrz z konce 14. stoleti, poté kaplicka svatého Jana Nepomuckého,
pomnik padlym ve svétové valce. Patii do oblasti Pfirodniho parku, pivodné ,,Oblast klidu

Trebicska“. Sousedi s obcemi Vladislav, Trnava, Rudikov a Hodov.

Obr. 34 Vyvoj poétu obyvatel obce Narame¢ v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Narame¢ patii do obci, které jsou v kategorii 100-499 obyvatel. Maximum obyvatel méla
v roce 1973, kdy Néaramec¢ dosahovala 505 obyvatel. Poté pocet obyvatel zaciné klesat. Nej-
vetsi jednoro¢ni pokles nastava v letech 1977 a 1998, kdy se pocet obyvatel Naramce snizil o
18 a 13. Opravdu silny odliv obyvatel byl v roce 1991, kdy ziskala samostatnost obec Valdi-
kov. Naopak nejvice lidi béhem jednoho roku piibylo 17 v roce 1981. Minimum Narame¢

dosahla v roce 2014 a to 348 obyvatel.

Nova Ves

Vesnice ve stfedu z4jmového izemi sousedici s obcemi Cihalin, Pfibyslavice a Petrovice.
Tato obec je zndma predevSim svym ran¢em Vapenka, ktery je vedle zatopeného vapencové-
ho lomu. Prvni zminka je roku 1224, ptedtim zde leZela vesnice Dobrkovic, ktera lehla pope-

lem. V roce 1904 v lokalité Zlibek byly nalezeny zbytky kostry mamuta.
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Obr. 35 Vyvoj poétu obyvatel obce Nova Ves v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Nova Ves je v kategorii s 100-499 obyvateli. Na zacatku sledovaného obdobi pocet oby-
vatel spiSe rostl, po roce 1976 nastava zlom a pocet obyvatel klesa. Nejvétsi ro¢ni ubytek
predstavuje rok 1986 s 14 obyvateli. Nova Ves své minimum v letech 1998 a 1999, kdy u
obou byl pocet obyvatel 172. Postupné zacina obyvatel pribyvat a maximum dosahuje na

konci sledovaného obdobi a to 236 obyvatel.

OkfeSice

Mal4 obec ve stiedu zdjmového tizemi se sousedem obci Cihalin. Jeji prvni zminky po-
chazi z roku 1556. Nazev je pravdépodobné od jména Oktesa, coz znamena vzkiisiti. Obec
spadala nejprve pod Cervenou Lhotu, poté byla samostatna, od roku 1960 — 1993 patfila

k Budikovicim, poté Tiebi¢i. Od roku 1993 samostatna. Ve vesnici je kaple sv. Antonina Pa-

duanského.
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Obr. 36 Vyvoj poctu obyvatel obce Okiesice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Okiesice patii do kategorie 100-499 obyvatel. Od roku 1993 se osamostatnila od
Ttebice, pod kterou diive patiila. OkieSice maji vzestupnou tendenci rustu obyvatel. Jednou
z méla vyjimek je rok 1996, kdy doslo k nejvétS§imu tbytku, 6 obyvatel. Nejméné obyvatel
mély v roce 1997 a to 135. Dalsi rok dochazi k nartstu obyvatel o 25 obyvatel. Maximum
dosahuji v roce 2015 a to se 183 obyvateli.

OkiiSky

Meéstys lezi zapadnéji v zajmovém uUzemi, sousedici s obcemi Pfibyslavice, Petrovice,
Hvézdonovice, Pokojovice, Heraltice a Zasovice. Prvni zminka je z roku 1371. Plivod nédzvu
OkiiSky neni jasny, diivéjsi nazev se podoba OkieSicim, ale pravdépodobné se jmenuje od
jména Oskora, rychly. Z pamatek napt. Kostel Jména Panny Marie a OktiSsky zamek. Méstys

ma partnerskou obec v Italii. Z Okiisek pochazi malii Stépan Mares.
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Obr. 37 Vyvoj poctu obyvatel méstyse Okiisky v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

OktiSky patti do ctvrté kategorie obci s 1000-4999 obyvateli. Prvni dva roky byly
s nejmén¢ obyvateli. Absolutni minimum bylo v roce 1972, kdy Oktisky mély 1837 obyvatel.
Nasledujici roky dochazi v obrovskému naristu obyvatel, rok 1973 127 obyvatel a 1974 102.
Poté pocet obyvatel stale mirné roste a zastavuje se v roce 1979 na maximu 2176 obyvatel.
Od té doby pocet obyvatel klesa a klesa. Roky 1985-1988 patii k t€ém, kdy doslo k nejvétsimu
poklesu obyvatel a to dohromady o 87 obyvatel. Od roku 2003 se za¢ina pocet obyvatel opét

stoupat.

Opatov
Meéstys Opatov leZici v zapadni €asti zdjmového tizemi. Sousedici s obcemi KnéZice a
Ptedin. Prvni pisemné zminka z roku 1086. Pamatky kostel sv. Bartolom¢je, kaple svaté An-

ny.
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Obr. 38 Vyvoj poctu obyvatel méstyse Opatov v letech 1971 — 2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Opatov patii do tfeti kategorie s 500-999 obyvateli. Nejvice obyvatel ve sledovaném
uzemi ma hned v roce 1971, 911. Béhem let 1977-1982 dochazi k poklesu obyvatel o 112.
Nejvétsi jednorocni narlist obyvatel byl zaznamenan v roce 1991, kdy jich pfibylo 61. Od této

doby, se pocet obyvatel pomalu snizuje, minimum bylo 740.
OstaSov
Obec Ostasov lezi v jizni ¢asti zdjmového uzemi. Sousedi S obci Vycapy. Zalozen byl
svobodnym panem FrantiSkem Karlem Josefem z OsteSova v roce 1716.
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Obr. 39 Vyvoj poctu obyvatel obce Ostasov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec OstaSov patii do kategorie druhé 100-499 obyvatel. Nejvétsi pocet obyvatel byl za-

znamenan v roce 1971, 159. Poté zacal klesat, nejvétsi jednorocni Ubytky jsou 15 a 14
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v letech 1978 a 1984. Naopak k naristu doslo v roce 1981, tehdy pfibylo 8 obyvatel do obce
Ostasov. Minima byla dosazena v roce 2000 a 2002, kdy bylo pouze 126 obyvatel.

Petrovice

Petrovice lezi relativné ve stiedu zajmovému tuzemi, sousedi s obcemi Krahulov,
Hvézdonovice, Okiisky, Piibyslavice a Nova Ves. Prvni zminka o obci 1224. Pamatky jsou

kaplicka Panny Marie, bozi muka. Z Petrovic pochazi cyklista Pavel Padrnos.
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Obr. 40 Vyvoj poétu obyvatel obce Petrovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Petrovice jsou v kategorii se 100-499 obyvateli. Na prvni pohled jsou patrné ¢etné vyky-
vy. Nejvice lidi ubylo v roce 1979 (20 obyvatel), 1988 (16). Naopak nejvétsi narust 1980, kdy

Petrovice dosahuji svého maxima 467 a zaroven ptibylo 1 béhem jednoho roku nejvice lidi,

20. Poté pocet obyvatel klesa a to az na minimum v letech 2013 a 2014, 412 obyvatel.

Pokojovice

Obec, jehoZ dominantou jsou dva velké rybniky (Horni a Dolni) uprostfed vsi, lezi ve
sttedu z4jmového uzemi. Sousedi s obcemi Okitisky, Hvézdonovice, Markvartice, Chlistov,
Ptedin, Heraltice. Prvni zminka pochazi z roku 1090. U obce se rozprostira Farsky les vrch

Sibenik 578 m n. m.
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Obr. 41 Vyvoj poctu obyvatel obce Pokojovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Pokojovice patii do prvni kategorie 0-99 obyvatel. Do roku 1990 patfila pod vedlej-
§i Heraltice. Pokojovice maji na zacatku sledovaného obdobi nejméné obyvatel, jejich mi-
nimum je rok 1995 a 75 obyvatel. Poté pocet pozvolna stoupa az k maximu z roku 2012 a
2013, 101 obyvatel. Nejvétsi nartist byl v roce 2011 a tbytek obyvatel 1999, oboji 7 obyvatel.

Preckov

Obec lezi severovychodné zajmového uzemi. Sousedi s Obcemi Hroznatin, Rudikov a Tr-
nava. Prvni zminka je v roce 1360. Pamatky jsou Kaplic¢ka rustikdlnich forem a bozi muka.

Tako viska leZi v pfirodnim parku Tiebicsko.
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Obr. 42 Vyvoj poétu obyvatel obce Pieckov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Obec Preckov patti do kategorie 0-99 obyvatel. Nejvice obyvatel bylo v Pifeckové v roce
1971 a to 131. Jednorocni nejvétsi nartst byl v roce 1979 a to 8 obyvatel. Poté dochazi
z velkému ubytku, kdy v roce 1981 pokles pocet obyvatel o 32. Minimum v Pieckové bylo
v roce 2000 a to 63 obyvatel. Nasledn¢ zacalo obyvatelstvo trosku riist, ale ne nijak dramatic-

ky. V poslednim sledovaném roku ma obec 70.

Predin

Tato obec se nachdzi v zapadni Casti zdjmového tzemi a sousedi s obcemi Opatov, Kné-
Zice, Heraltice, Pokojovice, Chlistov a Stéméchy. Prvni doloZené zminky jsou z roku 1353.
V obci jsou pamatky zvonice na Horach, litinovy kiiz u kostela a kostel svatého Vaclava, bozi
muka nad obci a socha Jana Nepomuckého nalezneme zde i muzeum, kde je pfedev§im expo-

zice knoflikarstvi.
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Obr. 43 Vyvoj poctu obyvatel obce Pfedin v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
Ptedin patii do kategorie s 500-999 obyvateli. Nejvice ob¢anti mél Piedin v roce 1972 se
850 obyvateli. Nasledné jejich pocet klesa. K nejvétsim poklestt dochazi v roce 1981, kdy
Pfedinu ubylo 29 obyvatel. V letech 1987-1989 se snizil pocet dokonce o 51 obyvatel. Nej-
mén¢ obyvatel bylo zaznamenano 1992 a to 665. Rok poté byl nejvétsi rocni nardst a to 15

obyvatel. A pomalu se v Piediné zacina pocet obyvatel zvySovat.

Pribyslavice
Obec se nachazi na severozapadné uzemi, sousedi s obcemi Cichov, Cervena Lhota, Ci-
halin, Nova Ves, Petrovice, OkiiSky a ZaSovice. Prvni zminka v roce 1224. Tato obec je zna-

mym poutnim mistem, jsou zde dva kostely, starsi svaté Anny a mladsi a mnohem vétsi Naro-
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zeni Panny Marie. Znama je i papirenskym primyslem, ktery je zde v riznych formach od

roku 1690.
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Obr. 44 Vyvoj poctu obyvatel obce Piibyslavice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Ptibyslavice jsou obci pattici do kategorie s 500-999 obyvateli. Ti jsou ve vétSich a men-
Sich vykyvech. V roce 1973 dochazi k nejvétsSimu poklesu obyvatel a to 31. Ten konci rokem
1979, kdy Pribyslavice dosahuji svého minima, kterym je 763 obyvatel. Rok poté¢ 1980 do-
chézi k nejvysSimu narastu obyvatel béhem jednoho roku a to 35 obyvatel. Nasledné pocet
obyvatel stoupd, krom par vyjimek, a roku 1999 dosahuje maximum 826. Poté pocet obyvatel

zase klesa, ale od roku 2007 Ptibyslavicim obyvatele stoupaji.

PySel

Obec lezici ve vychodnim cipu zdjmového uzemi. Sousedici s obci Kamennd. Prvni pi-
semné zminky pochazi z roku 1349. Do PysSele patii i mistni ¢ast Vane¢. Ze zajimavosti a
pamatek napf. barokni kostel sv. Barbory, kaple Panny Marie, dale pak Tvrz PySel ze 14. sto-

leti nebo Vanecsky mlyn stojici nad fekou Oslavou ze 14. stoleti.
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Obr. 45 Vyvoj poctu obyvatel obce Pysel v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Pysel je obci s obyvateli 100-499. Nejvice obyvatel bylo 500 v roce 1979. V roce 1981
dochazi k poklesu 20 obyvatel a béhem rokt 1986-1988 byl pokles 38. Minimum Pysele bylo
v roce 1989 a to 427 a poté nartst 1991 o 31 obyvatel. Pysel se od té doby relativné tési pri-
rustku obyvatel.

Radonin

Tato obec se rozprostira na severozapadé zajmového tzemi. Sousedni obce jsou Cichov,
Zasovice a Knézice. Mala obec, jejiz prvni zminky pochéazi z roku 1224, obklopena hluboky-

mi lesy, ve vsi je kaplicka z roku 1871.
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Obr. 46 Vyvoj poc¢tu obyvatel obce Radonin v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Radonin patfi do kategorie 0-99 obyvatel. Maxima Radonin dosahla hned dvakrat a to
vroce 1971 a 1973 s 135 obyvateli. Od té doby se Radonin pomalu vylidiuje, nejvice jich
ubylo za jeden rok v roce 1990 o 10 obyvatel. Minimum Radonina bylo v roce 1995 68 oby-
vatel. Nejvetsi nartist obyvatel byl zaznamenan v roce 2000, kdy se jejich pocet zvysil o 6.

Ale v podstaté se poc¢et obyvatel v Radoniné pohybuje okolo 70.

RadoSov

Tato obec lezi v severni Casti zdjmového uzemi. Sousedi s obcemi Svatoslav, Kouty,
Chlum a Horni Smr¢éné. Prvni zminKy jsou z roku 1365. Kousek od vesnice je rybnik Vavro-

vec a na navsi pomnik padlych ve svétovych valkach.
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Obr. 47 Vyvoj poc¢tu obyvatel obce RadoSov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Radosov patii k obcim, které jsou v kategorii 100-499 obyvateli. Nejvice obyvatel bylo
v roce 974 a 1977 a to 264. K nejvétsimu poklesu obyvatel dochéazi v roce 1991, kdy rok pred
tim opustilo RadoSov Horni Smréné. Minimum bylo v roce 2012, kdy mél RadoSov 163 oby-

vatel. Rok poté zaznamenal nejvétsi nartist obyvatel ato o 7.

Rohy

Obec lezici v severovychodni ¢asti zajmového Gzemi, se sousednimi obcemi Studnice a
Hodov. Své yjméno dostala podle toho, ze nejprve zde staly ¢tyfi domy postaveny do ¢tverco-

vého tvaru a Ctverec ma rohy, a proto ves zacali tak oznacCovat. Prvni zminky z roku 1377.

NP 24
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Obr. 48 Vyvoj poétu obyvatel obce Rohy v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obce Rohy jsou v kategorii se 100-499 obyvateli. Tato obec se postupné vylidiuje. Nej-
vic obyvatel mély Rohy v prvnim roce sledovaného obdobi a to 204. V roce 2001 byl nejvétsi
nartst obyvatel o 10. Naopak béhem jednoho roku doslo k nejvétsimu snizeni v letech 1993,

1988 a 197, kterymi bylo 14, 13 a 10 obyvatel. Minimum bylo v Rohéch 115 obyvatel.

Rokytnice nad Rokytnou

Meéstys, kterd lezi v jihozapadnim koutu zajmového Uzemi sousedici s obcemi Stafec,
Mastnik, Kojetice, Caslavice, Rimov, gtéméchy, Chlistov a Markvartice. K méstysy patii
mistni ¢ast Veverka. Prvni zminky pochazi z roku 1190. Jméno ma pravdépodobné podle po-
toka Rokytné. Pamatky je kostel sv. Jana Kititele s farou a schodistém vedoucim ke kostelu.
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Obr. 49 Vyvoj poc¢tu obyvatel obce Rokytnice nad Rokytnou v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Rokytnice nad Rokytnou patii do kategorie 500-999 obyvatel. Nejprve pocet obyvatel

roste, béhem prvnich tfi roki ve sledovaném obdobi vzrostl o 41 a v roce 1978 stouplo o 27
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obyvatel. V Rokytnici nad Rokytnou bylo nejvice obyvatel v roce 1980 a to 934. Mezi roky
1981-1983 ubylo 50 obyvatel a v souctu let 1997, 1998 31 obyvatel. Minimum je v roce 2004
se 850 obyvateli. Poté jejich pocet stoupa a zatim se zastavil na 870 obyvatelich.

Rudikov

Obec Rudikov lezi v severovychodni ¢asti zajmového tzemi v krajin¢ Ptirodniho parku
Ttebi¢sko. Se sousednimi obcemi Hodov, Naramec¢, Trnava, Pfeckov a Hroznatin. Prvni
zminka z roku 1234. Nazev obce je podle stfibrné rudy, kterd se zde udajné tézila. Jednou
Z pamatek je kostel sv. Petra a Pavla a statni chranéna pamatka bozi muka ve francouzském

stylu.
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Obr. 50 Vyvoj poctu obyvatel obce Rudikov v letech 1971-2015

(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Rudikov patii do kategorie obci s 500-999 obyvateli. Od zac¢atku sledovaného obdobi do-
chazi k rlstu obyvatel, ten nejvétsi byl v roce 1976 a to o 21 obyvatel. Roku 1980 dosahl Ru-
dikov svého maxima, 781 obyvatel. V roce 1991 pftiSel nejvétsi ubytek obyvatel, piesnéji 75,
ale bylo to pfedevsim proto, Ze se odtrhnul Hroznatin. Nésledné se pocet obyvatel zvysil, bé-
hem let 1992-1994 o 45. Poté dochazi opét k ubytku obyvatel a minimum bylo dosazeno
v roce 2006 a bylo jich 636. Populace Rudikova se ale zafind znovu zvedat a v poslednim

sledovaném roce se pohybuje pocet obyvatel na 699.

Rimov

Lezi na jihozapadé zajmového uzemi. Sousedi s obcemi Rokytnice nad Rokytnou, Césla-
vice, Stéméchy a Chlistov. Prvni zminky o obci pochazi z roku 1257. Jméno z latinského Pe-
regrinus (pfespolni) je odvozeno Pelhiim z n&j zkratka Rim ¢ Hiim. Pamatky jsou kaplicka,

sochy sv. Floridna a sv. Jana Nepomuckého, pomnik padlym ze svétovych valek.
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Obr. 51 Vyvoj poétu obyvatel obce Rimov v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Rimov patii do kategorie 100-499 obyvatel v obci. Obec Rimov své maximum doséhlo
dvakrat. Poprvé v roce 1971 a podruhé 1983, kdy bylo dosazeno 467 obyvatel. Poté zacina
populace klesat, roku 1984 bylo o 17 obyvatel méné a mezi lety 1991-1993 dokonce o 40
obyvatel. Minima piinesl rok 1998 a 2000 s 370 obyvateli. Nasledn& se zacina populace Ri-

mova znovu zvedat, nejvyssi nartist byl zaznamenan v roce 2007 a to 24 obyvatel.

Slavi¢ky
Obec lezici na jihu zdjmového tizemi. Sousedi s obcemi Vladislav, Dolni Vilémovice a

KoZichovice. Mistni ¢asti Slavicky, Okrasovice, Pozd’atky a Dobra Voda. Prvni zminky

Z roku 1101. Pamatky Smir¢i kamen, kostelik sv. Benedikta.
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Obr. 52 Vyvoj poétu obyvatel obce Slaviéky v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Patfi k obcim, co maji 100-499 obyvatel. Slavicky maji nejvice obyvatel ve sledovaném

uzemi, kdy maximum bylo v roce 1974 a to 305. Poté nastava velky pokles, kdy béhem let
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1978 a 1979 ubylo 35 obyvatel. Minimum mély Slavicky v roce 1999 a to 206 obyvatel. Po-
sléze zacina populace ptibyvat béhem roku 2001 15 lidi a v letech 2010 a 2011 26.

Staieé

Tento méstys se nachdzi ve stfedu zdjmového tizemi, mé c¢ast Kracovice a sousedi
s obcemi Mastnik, Rokytnice nad Rokytnou, Markvartice, CechoCovice a Krahulov. Zminka o

Starc¢i v roce 1259. Vyznamnou pamatkou je kostel svatého Jakuba Starsiho.
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Obr. 53 Vyvoj poctu obyvatel méstyse State¢ v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovéni)

State¢ patii do kategorie 1000-4999 obyvatel. Pocet obyvatel od zacatku sledovaného
obdobi klesa, nejvice v roce 1981 a to 46 obyvatel. A trvalo to az do roku 1992, kdy nastava
minimum a to 1347. Nasledné dochazi k nartstu a to nejvice v roce 1993 a 2002 o 45 obyva-
tel. Roku 2009 nastava popula¢ni maximum 1677 a od té doby populace lehce klesa az k roku

2015 a poctu obyvatel 1613.

Studnice

Lezi na vychodé zdjmového uzemi, sousedi s obcemi Rohy a Kamenna. Samostatnost
ztratily v roce 1980, kdy pattily k BudiSovu. Znovu ji nabyly v roce 1990. Zajimavost je Pfi-
rodni park Tiebi¢sko. Jméno odvozeno od staroslovanského slova studen (studeny, studné,

studit).
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Obr. 54 Vyvoj poctu obyvatel obce Studnice v letech 1971-2015

(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Studnice patii k obcim, které¢ jsou zarazeny do kategorie se 100-499 obyvateli. Pocet
obyvatel od roku 1972 stoupd, v roce 1981 byl narist obyvatel o 17. Maximum bylo dosazeno
v roce 1982 a to 185. Nasledné populace klesa, nejvice v roce 1990, kdy ubylo 12 obyvatel.
Minima byla dosaZen v roce 1994 a 2013, kdy bylo ve Studnicich 140 obcani.

Svatoslav

Obec lezici v severni Gasti zajmového uzemi se sousedy Hroznatin, Benetice, Cechtin,
Kouty a RadoSov. Prvni zminky v roce 1290. Zajimavosti jsou vrchol Smréek 674 m n. m. a

kaple sv. Benedikta.
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Obr. 55 Vyvoj poctu obyvatel obce Svatoslav v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Svatoslav patii do kategorie 100-499 obyvatel. Nejvétsi pocet obyvatel ve Svatoslavi by-
lo vroce 1971 se 297 obyvateli. Poté postupné obyvatel ubyva, béhem jednoho roku nejvice
ubylo obyvatel 1973 a to 12. Dochazi k rocnim narastim, které se pak hned dalsi rok dosta-
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nou do minusu. Mezi takové nartsty paii roky 1991, 2001 a 1981 s obyvateli 21, 18 a 15. Mi-

nimum bylo zaznamenéano v roce 2008 a to 240.

Sebkovice

........

Kojetice a Horni Ujezd. Prvni zminka se datuje v roce 1349. Jeji nazev se odvozuje od Stépa-

na. Obec Patti do CHKO Hajky a ve vsi maji kostel sv. Maii Magdalény.
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Obr. 56 Vyvoj po&tu obyvatel obce Sebkovice v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Sebkovice patii do skupiny obci s obyvateli 100-499. V prvnich letech sledovaného ob-
dobi se snizuje populace, zvrat ale nastava roku 1981, kdy dochazi k maximu 532 a k ro¢nimu
naristu 49 obyvateli. Poté je opét ubytek obyvatel roku 1985 23. Minimum obyvatel
v Sebkovicich bylo zatim v roce 2007 a to 464.

Obec lezici v jihozapadni ¢asti zdjmového uzemi a patii k ni osada Dasov. Sousedni obce
jsou Ptedin, Chlistov, Rokytnice nad Rokytnou a Rimov. Jejich prvni pisemna zminka pocha-
zi zroku 1279. Pamatky predev§im zvonicka sv. Jana Nepomuckého, 2 historické mlyny

v Dasové, zbytky tvrze a nejvyssi kopec regionu Marenka 711 m n. m.
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Obr. 57 Vyvoj poétu obyvatel obce Stéméchy v letech 19712015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Stéméchy patii k tém, které jsou ve skupiné se 100-499 obyvateli. Hned v prvnim
roce sledovaného obdobi nastava maximum obyvatel Stéméch a to 428. Poté az na pér vyji-
mek pocet obyvatel klesa. Nejvétsi jednorocni poklesy jsou v roce 1976, 1972 a 1991, které
predstavuji 22, 17 a 16 obyvatel. Rok 1995 znamenal nejvyssi nartst obyvatel a to o 13. Na-
sledné populace opét klesa a minimum nastava v roce 2004, kdy pocet obyvatel Sebkovic se

zastavil na 299. Od t¢ doby pocet obyvatel trosku stoupa.

Trnava

Tato obec lezi severovychodni ¢asti zdjmového uzemi se sousednimi obcemi Pieckov,
Rudikov, Narame¢ a Vladislav. Prvni pisemna zminka je z roku 1101. Kousek od Trnavy se

nachazi ptirodni pamatka Kobylinec, kde roste koniklec velkokvéty. Kostel sv. Petra a Pavla.
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Obr. 58 Vyvoj poctu obyvatel obce Trnava v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec Trnava patii do skupiny obyvatel se 100-499 obyvateli. Jeji populace klesa az do

roku 1999, kdy dosahuje minima 299 obyvatel a poté postupné zas stoupd do maxima v roce
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2015 se 691 obyvateli. Nejvetsi jednoro¢ni narist bylo v roce 2000 a to 49 a pokles 1989 24
obyvatel.

Vladislav

Mgstys Vladislav lezi na vychode zajmového tizemi, sousedici s obcemi Trnava, Nara-
me¢, Dolni Vilémovice, Slavicky a Kozichovice. Vladislav byla vystavéna na vypalené osadé

Brod, o které se piSe v roce 1104. Soucasna Vladislav byla na mapé uvedena az v roce 1665.
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Obr. 59 Vyvoj poétu obyvatel méstyse Vladislav v letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Vladislav patii do kategorie obci s 1000-4999 obyvateli. Vladislav doséhla svého maxima
hned v roce 1971 se 1283 obyvateli. Poté klesa populace az do roku 1990 od té doby opét
populace stoupd az do roku 1995, nasledné klesd a dostdva se na minimum v roce 2013 se
1143 obyvateli. V roce doslo k odluce obce CiméF. Nejvétsi pokles obyvatel byl ve Vladislavi
v roce 1990 a 1988, kdy ubylo 39 a 32 ob¢ani. Naopak nartst byl zaznamenan v roce 1991 a
to 52 obyvatel

Vyéapy

Tato obec se rozprostira na jihu zajmového tizemi a, patii k ni mistni ¢ast Stépanovice,
s vedlej§imi obcemi Ostasov a Horni Ujezd. Prvni zminka pochazi z roku 1110. Pavodné se
jmenovaly Micap, ale postupem casu se zménil na Vycapy. Socha sv. Floridana, Vycapské

ktize, podzemni chodby a sidlil zde lid popelnicovych poli.
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Obr. 60 Vyvoj poc¢tu obyvatel obce Vycapy Vv letech 1971-2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Vycapy patii k obcim, které jsou v kategorii 500-999 obyvateli. Jako jedna z mala uvede-
nych obci mé populace vzestupnou tendenci. Minimum obyvatel bylo zaznamendno v roce
1971 a to 640 a maximum v roce 2014 888. Nejvétsi nartist obyvatel byl v letech 1972 a 2006
0 33 obc¢ant. Naopak jeden z mala poklest byly v roce 1996 a 2011 a to 10 obyvatel.

ZaSovice

Obec lezici na zapade zadjmového izemi sousedici s obcemi Cichov, Pfibyslavice, Okiis-
ky, Heraltice, KnéZice a Radonin. Prvni zminky pochazi z roku 1224. K Zasovicim patii Nova
Brtnice. Ve vsi je kaple Panny Marie Karmelské a nad ni se ty¢i Salativ kopec 66 m n. m.
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Obr. 61 Vyvoj poétu obyvatel obce Zasovice v letech 1971-2015

(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)

Obec ZaSovice patii do kategorie se 100-499 obyvatel. Nejvice obyvatel bylo v roce 1971
a to 230. Poté dochazi k poklesu obyvatel nejvice v letech 1976 a 2004, které byly o 24 a 13
obyvatel. ZaSovice svého minima dosahuji v roce 2004, kdy mély 108 obyvatel. Nasledn¢ se

populace pomalu zveda.
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8 VYSLEDKY DOTAZNIKOVEHO SETRENI

Tab. 7 Ptehled respondentl ze zajmového tizemi

zz'}j mos,fé % ﬁéastnicivdovtazyikového %

uzemi setreni
muzi 2079 20,8 40 1,9
zeny 1862 18,6 71 3,8
celkem 3941 39,4 111 2,8

(zdroj: CSU, dotaznikové Setfeni, vlastni zpracovani)

Podle scitani lidu, domt a byti z roku 2011 bylo v zajmovém uzemi 3 941 mladych li-
di ve véku 15-29. Z nich bylo 2 079 muzu a 1 862 Zen. Celkové na dotaznnik odpovédélo 2,8
% mladych lidi ze zajmového tzemi. Dotazovani probihalo prostfednictvim sdilené platformy
na Google a také ve vytisténé podob¢ na stiedni Hotelové Skole v Tiebici. Na dotazniku se

podilelo 111 osob z 38 obci ve véku 15-29 let.

8.1 Bydlists

Prvni otdzka se tykala obce, ze které dotazovani pochézeji, respektive, kde maji trvaly
pobyt. Vétsina dotazujicich byla z Okftisek témét 19 %. Druha nejvice zastoupena obec je
Stafe¢ s 10 % a na pomyslné bronzové pii¢ce se umistily dvé obce Bransouze a Svatoslav

s necelymi 8 %.
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Obr. 62 Rozdéleni respondentt dle mista bydlisté

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)
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8.2 Vékové kategorie a pohlavi

Druha otazka se tykala pohlavi respondentt. Dotaznik vyplnilo 40 muzi, coz pfedstavuje

36 % a 71 Zen, které tvoii 64 % z celkového poctu dotazovanych.

Tab. 8 Ptehled respondentt dle pohlavi

pohlavi Podil (%)
muz 36
Zena 64

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)

Vékové skupiny Vékové zastoupeni dle pohlavi

Grafy uvedené vyse ukazuji vékové zastoupeni dotazovanych a jejich rozdéleni na pohla-

= 15-19 muz
= 15-19 Zena
= 20-24 muz

20-24 7ena

= 25-29 muz
19

m 25-29 7ena

® 15-19 = 20-24 = 25-29

Obr. 63 Vékové kategorie a pohlavi
(zdroje: dotaznikové Stieni, vlastni zpracovani)

vi. Nejvice lidi na dotaznik odpovédélo ve veékové kategorii 15-19 let, pfesnéji 48 responden-
tt. Nejméné zastoupena je kategorie 20-24 let s 28 respondenty. V kategorii 25-29 let vyplni-
lo dotaznik 35 obyvatel. Pocet respondentl podle véku a pohlavi tak bylo nejvice v kategorii
15-19 let a 39 zen. V druhém potadi nejvice odpovidali muzi ve véku 24-29 a to 22. 19 zen
v letech 20-24 piedstavuje tieti nejéetnéjsi vékovou kategorii. Nejméné respondentti odpovi-

dalo ve veéku 15-19 a 20-24 a bylo jich u obou 9.
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8.3 Socidlni stav a nejvyssi ukoncené vzdélani respondentu

Tab. 9 Piehled respondentt dle pohlavi

socialni stav | na materské | nezaméstnany/a | zaméstnanec student SS student VS
poset 6 2 37 47 19
respondentt

(zdroje: dotaznikové §tfeni, vlastni zpracovani)

Na zaklad¢ socidlniho stavu je nejcetnéjsi zastoupeni lidi studujicich stfedni skolu a pra-
cujicich zameéstnanci, presnéji 47 a 37 respondentd, poté 19 studentl vysokych Skol, 6 Zen na

mateiské a 2 nezaméstnani.
8.4 Délka zivota v zaijmovém tizemi

Po prvnich otdzkach byly zjistény zakladni informace a nyni se dochédzi na otdzky k jiz
samotnému tématu. Co se tyka Casu, jak dlouhou dobu dotazovani stravili v zdjmovém tGzemi,
byla drtiva vétSina odpovédi takova, kdy 89 % zde Zije od narozeni. To piedstavuje 99 odpo-
vidajicich. Poté 6 odpovidajicich, ktefi v zdjmovém uzemi ziji kratsi ¢ast zivota, 4 delsi Cast
zivota a posledni dva neddvno, kratce. Pokud se tyto skupiny rozdéli na vékové kategorie, tak
nejvic odpoveédi dostala kombinace od narozeni a 15-19 let. Nejvice zastoupenych lidi celko-

v¢ tak jsou ti, ktefi zde ziji od narozeni, je jim 15-19 let jsou to studenti stfedni Skoly a za-

stupkyné zenského pohlavi.

8.4.1 Pristéhovali do zijmového regionu

Vyzkum se zabyval i tim odkud se dotazovani ptist¢hovali. Nejvice lidi se piisté-
hovalo z blizké Ttebice. Poté uz nenastala shoda v ramci stéhovani se z jedné obce. Dotazo-
vani se do zajmového Uzemi prist€hovali z krajského mésta Jihlavy. A zbyli az na dvé vyjim-
ky, pochdzi z relativné vzdalenéjSich koutl. Nejvzdalenéjsi misto byvalého pobytu bylo uve-

deno jako Mikulov, poté Zidlochovice a Brno.

Duvody k jejich prestéhovani

Nasledné¢ méli respondenti na vybér ze Ctyt konkrétnich divodi (piistéhovani se
s rodi€i, vztah, krajina, prace) a poslednim, ktery byl zvolen jako libovolny/jiny. Tyto divody
byly oznaceny od 1 az do 5, pticemz 1 byl nejsilnéjsi diivod a 5 nejslabsi. Kazdy jeden dtvod

mél mit pfifazen pravé jeden bod. Samoziejmé ne vSichni to zodpovédéli podle ndvodu a u
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dvou ptipadi byly pouzity nékteré body vicekrat. Jeden respondent odpovedél pouze slovné a
uvedl jeden konkrétni faktor. Zajimavé je to, Ze ani jeden ¢loveék neobodoval vSech pét nabi-

zenych divodu stejné.

Pokud se ¢lovék zaméfi na divody, pro¢ se dotazani piist¢hovali tak rodina, nebo
piestéhovani se s rodi¢i byl 8 z 12 dotazovanych na prvnim misté. U tfech byl tim nejveétsim
diivodem, pro¢ opustili své predeslé bydlisteé, vztah. Jeden respondent uvedl, zZe nejsilnéjSim

faktorem byla krajina.

Druhym nejsilnéjsim divodem byl vztah, a to konkrétn€¢ u 3 z 11 dotazovanych.
Poslednim diivodem obodovany jednickou byla krajina, pfiroda, kterd vyhrala u jednoho do-

tazovaného.

Druhym nejdiilezitéjsim faktorem vyhral divod jiny (obodovéno ¢islem 2), ktery
rozvedli pouze 3 ze 4. Obecné se da fici, Ze se to tykd pfedevsim vztahl a rodiny. Konkrétné
uvedli divody jako rozvod rodici, vétsi blizkost ke svym pratelim a bydleni s manzelem,
posledni by prakticky mohlo spadat pod divod vztah. Jinak z 11 lidi konkrétni divod jiny
uvedli 3 respondenti. Poté jsou stejné obodované diivody vztah a rodina, kterym dalo shodné
2 dotazovanych. A posledni dva po jednom uvedli rodinu a praci jako jejich druhy nejzasad-
n¢jsi divod ke stéhovani.

Primérnym divodem (obodovano ¢islem 3) nejcastéji uvedenym je krajina, kterou
vyplnilo 5 z 11. Dal$im je vztah a prace, ve kterych se shoduji u obou dva respondenti. Jeden

clovek uvedl 3 body pro divod jiny.

Za c¢tyti body nejvice uvedlo respondenti vztah a praci shodné kazdy po tfech do-

tazujicich. Zbylé divody obdrzeli po jednom respondentovi.

Poslednim a nejméné dalezitym divodem, faktorem stéhovat se, bodovanym péti
body, vysel ditvod prace, 5 z 14. (U 5 bodl bylo pouzito o tfi Sbody vice). 4 z 14 vyplnili di-
vod jiny, po 2 divod rodina a krajina a pouze jednomu respondentovi pfiSel jako nejméné

dilezity diivod vztah.

Po secteni vSech 11 respondentti vyplyva jasné nejvétsi faktor rodina, ktery jiz byl
zminén vySe. Poté shodné krajina/ptiroda s praci, ptedposledni diivod jiny a posledni podle

Cetnosti stejné vyplnénych faktort je vztah.
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Obr. 64 Cetnost obodovanych diivodii, pro¢ respondenti opustili své bydlists

(zdroje: dotaznikové Stieni, vlastni zpracovani)

8.5 Délka zivota v obci

Otazkou ¢islo sedm byla specifikace pfimo na obec, jak dlouho doty¢ny zije v dané obci, kterou
uvedl jako své soucasné bydlisté. Témer 20 % dotazovanych uvedlo, ze se za svij zZivot prestéhovalo.
Do zajmového izemi jak jiz bylo vyse uvedeno, se piestéhovalo 12 respondentii a dalsich 10 se sté-
hovalo v ramci zajmového uzemi. Lidé, kteii se pfistéhovali z izemi mimo zajmové Uzemi se uz
Vv ramci zdjmového Uizemi dale, zatim nestéhovali. Zbyld vétSina, krom dvou vyjimek, se st¢hovala
prakticky z jedné obce do té vedlejsi a mluvime o maximalni vzdalenosti S5km. Zminéné vyjimky
predstavuji pfesun 9km a 16km. Od narozeni Zije v obci zdjmového uzemi 89 dotazovanych. 11 jich
zde zije delSi Cast zivota, 7 krat$i Cast zivota a 4 nedavno (kratce). Pokud se na to podivame
s genderového hlediska, tak se st€éhovalo 12 Zen ku 10 muzim. Muzi pfevazuji v kategorii, kdy jich
Vv obci zije vic jak delsi ¢ast Zivota jak zen. Naopak zeny maji pfevahu 6 ku 1 pfi ziti v obci kratsi ¢ast
zivota. Respondenti, ktefi se pfistehovali nedavno, pred relativné kratkou dobou, jsou shodné po dvou

muzich a Zzenach.
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Obr. 65 Piestéhovani muzi a zeny podle doby pobtu

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)

8.6 Zivot vzajmovém uzemi do budoucna

66 % dotazovanych uvedlo, Ze by radi zlstali v zajmovém Uzemi. Zbylych 34 % ma
Vv planu odtud odejit. V zdjmovém uzemi nechce zlstat 39 dotazovanych. Coz predstavuje 24
% muzt a 76 % zen. Naopak lidi, kterych v ném chtéji ztstat v je 73, 42 % z nich jsou muzi a
58 % zeny. Respondenti, co uz ve svém zivot¢ meénili své bydli§té, jsou s otazkou Ziti

V z4jmovém Uzemi cely Zivot, rozdéleni piesné 11 ku 11.

8.6.1 Lidé, co chtéji v zaijmovém uzemi ziistat

Duvody, které vedou respondenty kK tomu, aby zdstali zit v zajmovém tzemi, byly
rozdéleny na rodinu, praci, vyssi kvalitu Zivota, preferenci Zivota na vesnici a jiné. I zde méli
respondenti o€islovat od 1 do 5, ptfiCemZ opét 1 je nejsilné€jsi diivod a 5 je nejslabsi. I v této
bodovaci otazce doslo k ptipadim, kdy nebyla pouzita v§echna ¢isla. Nebo nebyla uzita viibec

a byl vybran pouze jeden nebo dva diivody a zbytek byl bez obodovani.

Nejsilné€jsi duvod zustat

Nejvétsim divodem, ktery pievlada, je rodina. Ze 105 vyplnénych jako ¢islo 1, by-
lo pro rodinu 50, coZ je 48 % z téch, co odpovédeli, Ze ziistanou. Ti co nevyuZili ¢islovani, tak
tf1 ze Ctyt uvedli rodinu jako jedinou moZznost. Jeden ¢lovék vepsal shodné€ rodinu s vyssi kva-

litou zivota a dal$i nepsal ani neocisloval nic. Pro 29 % lidi je nejsilnéjsi divod se nestéhovat
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preferenci Zivota na vesnici. 10 % lidi ocislovalo jednickou praci. Nejméné lidi oznacilo 7 %
vyssi kvalita zivota a 6 % za divod jiné. Zde divod jiné, nikdo nerozepisoval. Ze 70 kladné
vyplnénych odpovédi na otdzku zlstat v rdmci zdjmového tizemi, tak pouze 25 respondentil
pouzilo ¢islo 1 prave jednou. A to nejvice pii ditvodu rodiny, 19 respondentt. 5 povazuje jako

povidajicich vyplnilo ¢islo 1 vicekrat. 6 lidi ¢islo 1 nevyuzilo viibec.

Z vyse uvedenych 35 lidi, ktefi o¢islovali vice divodi jedni¢kou, vzniklo 11 kom-
binaci. Z nich obsahuje 8 diivod rodina a preference Zivota ve vesnici, 5 obsahuje diivod jiné a
prace s vyssi kvalitou zivota maji shodné 4 zastoupeni. Kombinace, co se opakuje nejvice je
divod rodina a preference Zivota na vesnici, této varianté se ptriklani 16 respondentd, coz je
46 %. Druhou nejcastejsi kombinaci jsou diivody rodina a prace, kterou uvedlo 17 %. Dalsich
9 % patii kombinaci divodil rodina, vyssi kvalita Zivota a preference Zivota na vesnici. Dvé
kombinace pfedstavuji kazda 6 %. Prvni z nich je rodina, preference zivota na vesnici a jiné,
druha vyssi kvalita Zivota a preference zivota na vesnici. Poslednich pét kombinaci je po jed-
nom odpovidajicim. Jsou to rodina, vyssi kvalita zivota a jiné; prace, preference Zivota na
vesnici a jiné; rodina, prace, preference Zivota na vesnici a jiné; rodina, prace a preference

Zivota na vesnici; preference zivota ve vesnici a jiné; posledni z nich je kombinace divodi

rodina a vyssi kvalita Zivota.

Druhv nejsilnéisi duvod zustat

Opét 1 u tohoto cisla se vyskytlo, vyuziti vice nez jednou pro jednoho clovéka. A
proto soucet vSech dvojek je 74. Samostatné ovSem byly pouzity pouze 26 respondenty. Co se
tykéd druhého nejsiln€j$iho divodu, ktery se zapticinil, aby lidé zstali, tak je to vyssi kvalita
zivota. Mé své prvenstvi jak pfi souctu vSech dvojek 31 %, tak 1 pii uziti pravé jedné Cislice
dvé (9 z 26). Druhym nejsiln€j$im diivodem ptedstavujicich 24 % je preference Zivota na ves-
nici, poté prace s 20 %. Tyto dva diivody maji oba dva 7 samostatnych respondentii. Posledni
dva nejméné¢ dilezité faktory pro zlstani v misté bydlisté jsou jiné s 14 % a 1 clov€ékem, ktery
pouzil ¢islo jednou. Rodina s 11 % a 2 respondenty s pravé jednou dvojkou. Co se tyka kom-
binaci druhého nejsilnéjsiho divodu, tak z 20 jich je 14 jinych. Nejvice se vyskytuje vyssi
kvalita 9krat, preference Zivota na vesnici a jiné 7krat a rodina a prace 6krat. Nejvice zastou-
pena kombinace je vyssi kvalita Zivota a preference Zivota na vesnici, které jsou zastoupeny

Z 20 4krat. Tti kombinace byly zastoupeny po dvou a to prace, preference Zivota na vesnici a

Jiné; prace a vyssi kvalita Zivota; vyssi kvalita a jiné.
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Treti nejsilnéi$i duvod zustat

V podstaté neutralni divod pro st€hovani predstavuje Cislo 3, které se v souctu ob-
jevuje 63krat. 31 respondentti odpoveédélo praveé jednou. Nejvice sklonovanym divodem je
vyssi kvalita zivota, kterou vyplnilo celych 46 % respondenti. Druhym je prace s 29 %. Dalsi
JiZ méné€ cetny divod byl jiné 11 %. 9 % dotazovanych vnima ¢islem 3 preferenci Zivota na
vesnici. A nejméné rodina s 5 %. U téch, ktefi oznacili pravé jeden divod €islem 3, zvitézila
taktéz vyssi kvalita zivota 16 z 31. Dale pak prace u 10 respondentil, rodina a preference zivo-
ta na vesnici oba po dvou respondentech. Jeden jediny dotazovany uvedl divod jiny. Kombi-
nace vicekrat pouzitého cisla 3 Cini 14, ze kterych je 7 moznych variant. Krom jedné se vzdy
objevuje ditvod vyssi kvalita zivota. Dal$im faktorem, ktery se nejvice objevuje, je jiné a vzdy
sestupné¢ o jednu kombinaci nasleduji dalsi faktory: prace, preference Zivota na vesnici a rodi-
na. Nejvice je zastoupena kombinace divodu prace a vyssi kvalita Zivota 4 z 14, dale pak
shodné 3 z 14 prace, vyssi kvalita Zivota a jiné, a vyssi kvalita Zivota a preference zivota na
vesnici. Po jednom poctu se objevuji vyssi kvalita zivota, preference Zivota na vesnici a jiné;
prace a jiné; rodina a vyssi kvalita zivota; vyssi kvalita a jing.

Druhv nejslabsi davod zustat

Druhy nejslabsi diivod, ktery ovlivnil respondenty, aby zUstali zit v zdjmovém
uzemi je ditvod prace, coz uvedlo 48 %, déle pak po 15 % preference Zivota na vesnici a jiné.
11 % shodné obdrzeli divody rodina a vyssi kvalita zivota. Celkové bylo pouzito 27, praveé
jednou 21 krat. Nejvice opét prace 12, jiné 4, rodina a preference zivota na vesnici shodné po
2 a posledni vyssi kvalita zivota po jednom ¢isle. Kombinace vice ¢tyiek jsou pouze tii a to

po jedné Cetnosti: rodina a preference Zivota na vesnici; prace a vyssi kvalita Zivota; vySsi

kvalita Zivota a preference Zivota na vesnici.

Nejslabsi divod zustat

Poslednim diivodem, na kterém nejméné zalezi respondentiim, zvitézil se 49 % jiné.
Poté 26 % prace, 11 % preference Zivota na vesnici, 9 % prace a 6 % vyssi kvalita Zivota.
Celkovée bylo pouzito 35krat Cislo 5, z toho 28 prave jednou a jednim clovékem. Zde také
vyhral divod jiny 15, prace 7, 3 preference zivota na vesnici, 2 rodina a jedenkrat vyssi kvali-
ta Zivota na vesnici. Kombinace vznikly pouze dvé. Jedna z nich obsahuje vSech pét divodii,
d4d se uvazovat o tom, Ze to respondent pochopil opacné. Druhou kombinaci je prace
S divodem jiné.
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8.6.2 Lidé, co chtéji ze zajmového uzemi odejit

Lidi, co nechtéji zistat v obci, kterou uvedli, bylo 38. Z téchto respondentd 7 nevy-
uzilo ¢isel a pouze napsali par diivoda bez jakékoli preference. Dva uvedli rodinu, jeden pre-
ferenci zivota ve meésté, dalsi prace a jiny vyssi kvalitu zivota. Dalsi dva respondenti vyplili
divody dva. Prvni praci a vyssi kvalitu zZivota, a druhy préci a jiné. Z moznych 38 x 5 Cislo-
vanych diivodd, jich nebylo vyplnéno 56. 4 lidé, neocislovali ani nenapsali ani jeden divod,

proc¢ se chtéji odstéhovat.

Nejsilnéjsi davod opustit zajmové tizemi

Nejsilnéjsi diivod pro odstéhovani byla prace 45 %, poté 21 % rodina, 18 % prefe-
rence zivota ve mésté a jiné. 7 % vyssi kvalita Zivota. Tyto udaje jsou secteny i s respondenty,
co pouzili ¢islo 1 vice nez jednou. Tak, ze 29 je soucet jednicek a 19 je prave téch, co uzilo
¢islo jednou. I tento ukazatel ma jako nejsilné€jsi ditvod odejit préci a to 10 krat. Poté 4 jiné, 3
rodina a 2 preference zivota ve mésté. Pti uziti stejného ¢isla vicekrat u jednoho respondenta
ma za nasledek kombinaci n€kolika divodd, které jsou si rovni. U tohoto ¢isla jsou tfi kombi-
nace. Pfi¢emz jedna je dvakrat, rodina a prace. Po jednom vyssi kvalita zivota a posledni ma

jako nejvétsi divody odejit pry€, vSechny kromé volitelného diivodu jiné.

Druhv nejsilnéisi davod odejit

Druhym nejsiln€jsim divodem odejit je vyssi kvalita zivota, za tim si stoji 33 %
odpovidajicich. Na druhém misté stoji preference zivota ve mésté a jiné s 21 %, 13 % maji
diivody jak rodina, tak prace. Co se tyka lidi, kteti pouzili Cislo 2, pravé jednou tak i u nich
zvitézila vyssi kvalita Zivota 6 z 16, dale pak 4 z 16 preference Zivota ve mésté. Poté sestupné
o jednoho respondenta jsou diivody jiné, rodina a prace. I v této skupiné bodovanych 2 doslo
k seskupeni ¢isel vice nez jednoho. Stalo se tomu tak po téikrate. Jednim je vyssi kvalita Zivo-

ta a rodina, dale pak prace a jiné. Posledni obsahuje vSechny diivody krom rodiny.

Tieti nejsilnéjsi divod odejit

Ditvodem, ktery je uprostied stupnice lakavosti odejit pryc, je vyssi kvalita Zivota
S 37 %. Druhym v potadi jsou prace a preference zivota ve mésté s 22 %. Poté 11 % rodina a
8 % jiné. Respondenti, kteti odpoveédéli prave jednou Cislem 3, je 13. I oni maji nejvice vy-
brany diivod vyssi kvalita Zivota 7 krat. 3 uvedli préci, 2 rodinu, 1 preferenci Zivota ve mésté
a divod jiny zcela z cela samostatné chybi. Kombinace vznikly 4, jinak dohromady 5. Dva

lidé povazuji za nejvice neutralni diivody prace, vyssi kvalita Zivota a preference zivota ve
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meésté. Zbylé ti1 kategorie obsahuji vSechny preferenci zivota ve mésté€, dva jiné, a po jednom

prace, vyssi kvalita zivota a rodina.

Druhy nejslabsi davod odejit

V této kategorii doslo poprvé k tomu, ze Cislo bylo pouzito vSude pravé jednou.
Vzhledem k této skute¢nosti, logicky zadné kombinace nenastaly. Nejvice jich obdrzela rodi-
na 42 %, druhd preference zivota ve mésté¢ 26 %. Na tieti pticce se umistily zbylé divody

s témer 11 % pro kazdého.

Nejslabsi davod odejit

Nejslabsi diivod odejit byl nejvice jiny, 31 %. Dale pak 23 % preference zivota ve
mésté, na tieti pricce jsou dva shodné s 19 % a to vyssi kvalita zivota a rodina. Posledni dua-
vod prace s 8 %. I co se tyka odpovédi, kde byla pravé jedna Cislice 5, vyhral divod jiny 6
z 13. Poté 3krat ditvod rodina, preference zivota ve mésté 2krat a posledni prace a vyssi kvali-
ta zivota kazdy s jednim respondentem. Kombinace vice Cisel 5 vyhréla vyssi kvalita Zivota a
preference zivota ve meésté, kterd se objevila dvakrat. Poté po jednom tii kombinace. Prvni
z nich obsahuje vSechny divody krom prace, druhy rodinu, preference zivota ve mésté a jing.

Posledni prace a vyssi kvalita Zivota.

8.6.3 Destinace odchodu

U téch lidi, kteti maji v planu opustit zajmovy region, byla podotazka, kam se cht&ji
prestéhovat. Dvé z péti moznosti, CR a zahrani¢i, mohli respondenti vice specifikovat. Jinak
dalsi tfi varianty predstavuji Trebi¢, jinou obec v okrese Ttebi€ a Kraj Vysocina. Z jiz zminé-
nych 38 lidi, co odpovédélo na otazku ziistat negativné, nejvice z nich vyplnilo Ceskou repub-
liku 45 %. Navic dva lidé vybrali CR i zahrani¢i. A jako konkrétni misto ze 17 lidi, uvedlo 5
Prahu a 4 Brno (jeden respondent vyplnil obé dvé mésta). Po jednom ¢lovéku vyplnili mésta
Karlovy Vary, Olomouc a Znojmo. Dalsi ¢lovek uvedl, Ze néjaké mensi mésto blizko velkého
meésta, nebo ¢tvrt nékde na okraji velkého mésta a také ptipustil moznost odejit do zahranici.
Jiny uvedl misto vesnice, mésta diivod, dle pracovnich pftilezitosti. Dva jedinci zatim nevédi,
a posledni neuvedl nic. Pouze jeden dotazovany odpovédél, ze se odstéhuje do jiné obce
v ramci okresu Tiebi¢ a piimo do Ttebie se chce nast¢hovat 7 lidi (18 %). V ramci Kraje
Vysoc¢ina uvazuje odchod 21 % respondentii. Do zahrani¢i maji v planu utéct tfi lidé, plus

vyse uvedeni dva. Dva ze tii chtéji do Velké Britanie a posledni do Polska.
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= CR = CR, zahrani¢i = Jina obec v okrese Ttebi¢ = Kraj Vyso€ina = Trebi¢ = Zahranici

Obr. 66 Mista, kam se cht&ji 1lidé prestéhovat

(zdroje: dotaznikové Stieni, vlastni zpracovani)

= Brno
= podle pracovnich pfileZitosti

= Karlovy Vary

ménsi mésto, okrajova ¢tvrt u velkého mésta,
zahranici
. . = nevim
‘ = Olomouc

m Praha
1
= Praha, Brno

= Znojmo

= neuvedeno

Obr. 67 Specifikace mista v CR

(zdroje: dotaznikové Stieni, vlastni zpracovani)
8.6.4 Kratké shrnuti
Nejsilnéjsi divod, aby lidé ziistali v zdjmovém uzemi, je beze sporu rodina. Dru-
hym a tfetim nejsilngj$im diivodem je vyssi kvalita Zivota. Druhym nejslab§im prace a nejmé-
n¢ dilezitym divod jiné. Maximum obodovanych divoda bylo 365, ale 55 zistalo 55 po-

v§imnuti. Naopak nejintenzivnéjsi dtivod pro odchod ze zajmového izemi je prace, nasledné
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na druhém a tietim misté vyssi kvalita zivota, jako u ditvodl pro¢ ztistat. Nejslabsi dva divo-

dy jsou rodina a jiné.
8.7 Pojmenovani zajmového uzemi

Nyni se otazky piehouply na téma z4jmového tzemi. Nejprve se otazka tykala na-
zoru na nazev uzemi, které bylo v dotazniku zvetejnéno. Ze 111 lidi 34 nic neodpovédéli.
Zbylych 77 uvedlo rozlicné nazvy vyobrazeného tizemi. 32 z nich vedlo ndzvy, ve kterych se
ruzné sklonuje Podhoracko. Varianty jsou MAS Podhoréacko — 5 lidi, mikroregion Podhoracko
— 1 ¢lovek, Podhoracko — 25 lidi a Podhoracko — jizni ¢ast — 1 ¢loveék. Poté zaznélo v né¢kolika
obmeénach okres Ttebi¢ a Tiebicsko. Pro Ttebicsko bylo 9 lidi. Dale pak jeden ¢lovék uvedl
Trebi¢sko bez nejbliz§iho okoli samotné Tiebice. Okoli Trebicska a okres Ttebi€ cca a cast
Kraje Vyso€ina — Ttebi¢sky okres (Narodni park Tiebicsko) maji po jednom c¢lovéku. Samot-
ny okres Tiebi¢ ve vyznaceném uzemi vidéli tfi lidi. Déle pak 6 lidi uvedlo Horacko a jeden
Horacky. Co se tyka dalsich regiont, tak se objevily hlasy jako centralni zapadni Morava,
Mikroregion Rokytnd, Morava, kraj Vyso¢ina, dale pak Region Cerné lesy a Svatoslavské
knizectvi. 7 lidi pojmenovalo tizemi Vysocina. Poté se zde objevily ndzory jako domov, nor-
malni ¢i krajina a klid po jednom hlase. 6 lidi odpovédéli nevim a dva napsali pouze jen mi-

kroregion.
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Obr. 68 Nazory na vybrané uzemi

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)

Nazory na nazev podle véku, pohlavi a socidlniho stavu

Podle véku bylo nejvice stejnych odpovédi v kategorii 15-19 let a to 21 lidi, ktefi
neodpoveédéli viibec. Ve veékové kategorii 20-24 let bylo také nejvice cetna odpovéd’ zadna, 8
hlasti. Naopak kategorie nejstarSich byla nejvice zastoupena relativné spravnou odpovédi

Podhoracko a to 13 lidmi.

Podle socidlniho stavu neodpovédélo na tuhle otazku nejvice studentl sttedni Skoly a
to 19. A dalSich 6 uvedlo, Ze nevi. Podhoracko nejvice odpovédéli, jak jiz bylo zminéno,
Vv nejstarsi kategorii a jako pracujici — zaméstnanec uvedlo 8 lidi. V kategorii 20-24 let uvedlo
Podhoracko nejvice studentli vysoké skoly. Zbytek dalSich oznaceni zdjmového tizemi podle

socialniho stavu se pohybuji mezi jednim a dvéma hlasy.
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Pokud se na to podivame jen z hlediska genderového pohledu, tak spravny ndzev za-

jmového tzemi uvedlo prave 5 muzi. Pouze Podhoracko uvedlo 15 Zen a 10 muzi. Horacko

uvedlo 5 muzl. Ten kdo uvedl, ze nevi, tak to byla vzdy Zena, pfesn¢ 6. Taktéz jen dvé Zeny

odpovédely pouze mikroregion.

Tab.8 Pojmenovani uzemi dle respondentt

pohlavi

Pojmenovani tizemi dle respondentt
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(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)
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8.8 Hlavni symbol zajmového tuzemi

Dalsim tématem, kterym se dotaznik zabyval, bylo zjistit, jaké jsou hlavni symboly
zdjmového uzemi. Témeét polovina dotazovanych na tohle neodpovédéla. DalSich 13 uvedlo,
ze nevi. Ostatni uvedli rozlicné symboly. Nejcastéji se odpovédi tykaly ptirody a krajiny, na-
priklad: kopce, pékna ptiroda, lesy, Clenitd krajina. Dals$i ndzory uvadély: Spatny internet,
hodné poli, brambory, rozdilnost mluvy, dobra dostupnost vétsSich mést, ekonomika/penize —
pomoc pii ziskavani dotaci, tii ¢erné Stity, mésto Tiebi¢, primysl, riznorodost, feka Rokytna,
Chranéna krajinna oblast Tiebi¢sko, sdruzeni malych obci, specificky jazyk, folklorni soubo-
ry, spole¢né zajmy vesnic, Zubre, vino a poslednim symbolem byl uveden lev, tézko fict, jest-

li to bylo mysleno vazné.

Zeny krom toho, Ze z nich 38 nic neuvedlo a dalSich 10 napsalo, Ze nevi, uvedly
nejvice symboly spojené s peknou a Clenitou ptirodou a to presné 18. Dale se zde objevily
veéci tykajici se kultury, ty uvedly 3 Zeny. Co se tyka muzi, tak 13 ze 40 neuvedlo nic a dalsi 3
odpoveédéli, ze nevi. I u muzi, 12 z nich, je nejvice skloniovana ptiroda, predevsim to, ze za-
jmové tizemi ma hodné kopct, lesy, ¢istou vodu, brambory a dale pak vrchol Zubrc. Mésto
TtebiC je symbolem zdjmového tzemi pro tfi muze. Déale pak po jednom se objevuje Spatny

internet, klid, 3 ¢erné $tity, pomoc pfi ziskdvani dotaci a sdruzeni malych obci a prace.
8.9 Hrdost

Dalsi otazka se tykala toho, jestli dotazovani jsou hrdi na izemi, ve kterém ziji. Je-
den jediny ¢lovek, muz, na tohle neodpovédel. Respondenti si mohli vybrat ze ¢tyf variant:
spiSe ano, spise ne, urcité ano, urcité ne. Pfed 50 % si vybralo spiSe ano, 33 % urcité ano. Spi-

Se ne uvedlo 13 % a urcité ne necelé 3 %.

Dle rozd¢leni na muze a Zeny odpovédélo spise ano 40 % muzl a 60 % Zen, urcité

ano 33 % muzi a 67 % zen, spise ne 14 % muzl a 86 % zen a urcité ne 67 % muzi a 33 %

v

zen.
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Obr. 69 Graf ukazujici hrdost respondenti na jejich uzemi dle pohlavi

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)

A4

Hrdost podle socidlniho stavu a nejvy$§iho ukonéeného vzdélani

Spise ano jsou nejvice hrdi na zajmové tizemi studenti stfedni Skoly 21 z nich. Stej-
ny pocet pracujicich — zaméstnancti jsou hrdi taktéz. Poté 11 studentti vysokych Skol. Posledni
tf1 a jeden hlas patfi Zenam na matetské a nezaméstnanym. SpiSe neni hrdych 11 studentl ze
sttednich Skol, 2 vysokoskolsti studenti a jeden pracujici-zaméstnanec. Ti, co jsou si urcité
hrdi, to je 15 pracujicich-zaméstnanci, 13 stfedoskolskych studentti, 4 vysokoskolsti studenti,
3 Zeny na mateiské a jeden nezaméstnany cloveék. Naopak ti, co nejsou hrdi viibec, jsou dva

studujici vysokou skolu a jeden stiedi Skolu.

Spise ano Spise ne

X

= pracujici-zaméstnanec = student S5 = student V3

= na materské
= nezaméstnany
= pracujici-

zaméstnanec

student SS

= student VS
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Obr. 70 Grafy ukazujici hrdost respondentt na jejich tzemi dle socialniho statutu

Dle nejvy

v v

SS1

(zdroje: dotaznikové Stieni, vlastni zpracovani)

ho ukonéeného vzdélani nejvice odpoveédélo lidi s vzdélanim stredoskol-

skym s maturitou a se zdkladnim vcetné neukon€eného studia. Hrdi je 22 a 21 1idi, ktefi davaji

dohromady necelych 40 % dotazovanych. Dale pak 9 % vysokoSkolsky vzdélanych je také

spiSe hrdo. Ti, co jsou urcité hrdi, ktefi predstavuji 20 % a je v ném ve stejné mife zastoupena

skupina stfedoSkolskych s maturitou a zakladnich véetné neukonceného. Co se tyka spise, ze

hrdi nejsou, nejvice se k tomuto nazoru piiklani se vzdélanim zakladnim vetné neukoncené-

ho 8 %. Urcité nejsou pak 2 stfedoSkolsky vzdélani lidé a jeden zékladné.

Tab. 11 Hrdost dotazovanych na zajmové uzemi dle vzdélani

Hrdost dotazovanych na zajmové izemi
Nejvyssi ukoncené vzdélani
spiSe ano spiSe ne urcité ano urcité ne
sttedoskolské bez maturity 4 2 6 0
sttedoskolské s maturitou 22 2 11 2
vysokoskolské 10 1 8 0
zakladni (v¢. neukonceného) 21 9 11 1

(zdroje: dotaznikové Stieni, vlastni zpracovani)

Duvody k hrdosti a nehrdosti

Respondenti méli své rozhodnuti okomentovat, uvést divody pro¢ jsou anebo nejsou

hrdi na z4jmové tzemi. 68 lidi ze 111 se vyjadtili ke své volbé. Ti co nejsou viibec hrdi na

zajmové uzemi, odivodnuji svou volbu tim, Ze je zde cituji: ,, samej socan a komunista, ** dru-
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hému se zda, ze je tu malo lidi a socidlniho Zivota. Skupina lidi, co spiSe nejsou hrdi, nejvice
se sklonuje malo pracovnich podminek, nedostatek zajimavych véci, malo moznosti zabavy.
Jeden odpovidajici dokonce napsal, Ze neni na co byt hrdy, na brambory. Dalsi diivod byla
nelibost zivota na vesnici. Posledni uvedla, Ze je tu sice krasna ptiroda, ale rada by chté¢la né-

kam jinam.

Lidé¢, ktefi hrdi spiSe jsou, uvadi své vysvétleni, Ze je tu hezky, dobré Zivotni prostredi,
libi se jim krajina a maji to tu radi, je zde ptatelské prostiedi a klid oproti méstu, mensi husto-
ta a nizsi provoz. Dale pak jedna Zena vypichuje zabyvani se ekologii. Jeden muz zminuje
dobie fungujici spolky jako SDH. Pro né¢koho je tu dostatek pracovnich piilezitosti, pro jiného
ne. Podle dalSich je tu rozvinutd kultura a hospodafstvi. Pocit spjatosti s rodnym prosttedim.
Jeden ¢lovék odpovédel, Ze je hrdy na svou ves, ale Podhoracko je mu jedno, to ho neovliviiu-
je. Objevuji se 1 komentafe o tom jak by mohlo byt i hlif a neni na¢ si stézovat, ale ani vy-
chvalovat. Také zde zaznélo pékné pamatky a zajimavosti ve vesnici. Posledni  skupinou
lidi je ta, ktera je hrda na zajmové uzemi urcité ano. Nejsilngj$i divody byly krasna krajina a
pamatky, nikde jinde se jim nelibi, je zde hezky, Cisty vzduch bez velkych primyslovych zon.
Klidné bezproblémova ¢ast Trebicska, neni krajina jednotvarnd, narodili se zde, bohata histo-
rie. Prosté se zde dobie zije, pry oproti jinym krajim ¢i okresim — na severu ¢i vychodé re-
publiky. Vstficnost mistnich lidi, zdravy kraj. Dva krasné komentate: ,, Kamkoliv jdeme
S rodinou do prirody, je to tak nadherné. Jsou tu podniky, které zaméstnavaji obyvatele.* ,,Su

srdcar, mam to tady opravdu rad. “
8.10 Zajmové izemi usnadiiuje/neusnadnuje Zivot

Myslite, ze bydleni v izemi, kde Zijete, usnadiiuje Vam zivot? Tato otdzka obsaho-
vala Ctyfi moznosti na vybér: urcité ano, spiSe ano, spise ne a urcit¢ ne. Ze 111 odpovédelo

107 respondentt.
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Usnadnuje/ neusnadiiuje zivot podle pohlavi, nejvy$§iho ukonéeného vzdélani
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Obr. 71 Nazor respondentti zda jim usnadiiuje Zivot bydleni v zajmovém tzemi dle pohlavi

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)

Z uvedenych ¢ty moznosti zvitézila varianta spiSe ano a to néco malo pies 50 %,
které predstavuji 22 muzi a 32 Zen. Poté spiSe ne s necelymi 35 %, muZzi 11 a Zeny 26. Vari-
anty urcité ano a ne, dopadly pfesné v tomhle potadi. 8 % pozitivnich ndzort, ktery zastavaji
3 muzi a 6 Zzen. Negativni nazory tvofilo necelych 6 %, 2 muzi a 4 zeny. Dva muzi a tfi muzi

neodpoveédeli.

Podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani nejvice lidi odpovédelo stredoskolskych
S maturitou a jejich odpoveéd’ byla spiSe ano, jejich nazor predstavuje necelych 39 % z lidi
odpovidajicich stejné a 19 % z celkové dotazovanych. Poté nejvice odpovidali spise ano lidé
se zakladnim vzdélanim véetn€ neukonceného. Je jich 16 % celkové dotazovanych a v rdmci
kategorie 33 %. U nazoru spiSe ne bylo nejvice zastoupeno respondentd se zdkladnim vcéetné
neukoncenym vzdélanim 46 % v ramci skupiny a celkové 15 %. U lidi, kteti uvedli urcité ano,
bylo nejvice stfedoskolskych s maturitou 44 % a celkové necelé 4 % respondentii. V posledni
variant¢ uvedlo nejvic ur¢it¢ ne vysokoskolsky vzdélanych lidi 50 % dané kategorie a

Vv souctu vSech odpovidajicich necelé 3 %.
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Obr. 72 Grafy ukazujici nazory respondentt, zda jim usnadiiuje zZivot bydleni v zajmovém uzemi

(dle vzdelani)

(zdroje: dotaznikové Stieni, vlastni zpracovani)

Duvody, pro¢ zivot usnadiiuje

Respondenti méli své odpoveédi samoziejmé okomentovat, ale jak je jiz dobrym
zvykem, ne vSichni tomu tak ucinili. I kdyZ jeden ¢lovek, co si nevybral Zadnou z moZnosti,
uvedl komentai: ,, kazdé vizemi ma své pro a proti. “ Podle téch, kterym bydleni v uzemi urc¢ité
zivot neusnadiuje, je hlavnim a da se fici i jedinym problémem prace. Malo pracovnich pfile-

zitosti predevsim v oboru.
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Pro lidi, ktefi jsou presvédceni o velmi dobrém vlivu izemi na bydleni, se objevuje
hned nékolik nazort a divodi, pro¢ jim usnadiuje ziti. Pro nékoho je predstavuji dobré auto-
busové spoje. Nékdo tfeba ma zde vSe co potiebuje. Dalsi je tady prosté zvykly, jiny vidi ten
pozitivni pfinos hlavné v tom, ze venkovsky zivot je mnohem lepsi a tim padem ¢lovék neni
tolik nemocny. Posledni nazor zdiraziuje predevsim velké mnozstvi firem, diky nimz je do-
statek prace a ¢lovek si mize potidit dobré bydleni. Zbyli Ctyfi respondenti svilj nazor na to,

proc jim zivot uzemi usnadniuje, neodpovedéli.

Nejvice lidi odpovédelo spise ano 54, komentat poskytlo pouze 34 z nich. Vice lidi
uvadi blizkost v§eho, dobrou dopravni dostupnost a spojeni vlakli a autobusii. Dobrou polohu
regionu, blizkost Ttebice a Jihlavy. Klidné prostiedi. Jeden muz uvedl: ,, Mam tu témeér vse, co
potiebuji, relativné blizko. A kdyz nahodou ne, pak je to osobnim rozhodnuti chtit néco jiného,
nez nutnosti. ““ Jedna Zena odpovédéla: ,, Nase obec se nachazi ve stredu 3 vétsich meést. At uz
do Jihlavy, Trebice ¢i Velkého MeziFici je to pro mé kousek. To je vyhoda jak pro pracovni
prilezitosti, tak pro reSeni dalsich situaci.” Dal$i respondent uvedl, ze vyrustat ve vesnici ma
svoje vyhody a to predevsim do budoucna. Jini uvadi jinakost Ziti na vesnici, je to sice snazsi
ale mohlo by to byt lepsi, nékomu vadi i kratkd oteviraci doma obchodl a vétsi sortiment.
Dalsi je prosté na zivot zde zvykly a vyhovuje to. V komentatich se u vyskytl nazor o tom jak
je tu mensi provoz, ktery snizuje riziko nehod. Hodné¢ lidi také uvadi blizkost svych pratel a

zazemi rodiny.

Duvody, pro¢ Zivot neusnadiiuje

Lidé, kterym uzemi spiSe neulehcuje Zivot, se ve svych ndzorech uz vice shoduji.
Nejvice se sklofiuje problém se Spatnymi autobusovymi spoji a dojizdénim a to tizi 13 lidi
z 37 odpovidajicich spise ne. Dalsi problémy jsou spjaté se Spatnou dopravou. Obecné Spatné
spojeni, Spatné silnice a v zimé Castd ledovka, ze je vSude daleko a musi se vSude dojizdét jak
za doktorem, vzdélanim nebo praci, tak za nakupem, protoze nékde obchody nejsou anebo
jezdi pojizdna prodejna. I v této skupiné se objevuje rozmrzelost ohledné hledani prace a za-
méstnani. Jinému ¢loveéku vadi, Ze se nic v okoli jejich obce nenachazi a chybi cyklostezky.
Dle dalsiho je vSechno co potiebuje ve vétsich méstech, prosté lepSi moznosti v jinych regio-
nech. Zminuji se 1 ohledné potizi s nakupem domi a bytl, kdy jsou nemovitosti dosti drahé a

na prongjem je moznosti velice malo. Nakonec dva lidé hovoii o pocasi. 9 lidi z 37 Zadny

komentar neuvedlo.

85



8.11 OdlisSnost lidi v zijmovém tzemi oproti ostatnim

105 ze 111 dotazovanych odpovéde€lo na otazku, jestli si mysli, ze lidé, ktefi ziji

V zajmovém Uzemi, se n¢jak odliSuji. Nejvice lidi odpovédélo spise ne 57 respondentt, poté

spiSe ano 29, urcit¢ ano 12 a jako posledni urcité ne 7 respondenti.

Odpovédi podle nejvyssiho ukonéeného vzdélani

Podle nejvyssiho dokonceného vzdélani odpoveédélo nejvic lidi stfedoskolskych

S maturitou a to ve varianté spiSe ne a bylo jich 22, tedy necelych 20 % z celkové dotazova-

nych. Poté druhy nejvétsi pocet odpovidajicich bylo 16 (14 %) respondentl a to spiSe ano a
spiSe ne oboji se zakladnim vcetné neukonceného vzdélani. Pro lidi, ktefi si mysli, ze se lidé

vV zajmovém uzemi urcité odliSuji, byli 4, necelych 4 %, nejvice stfedoskolsky vzdélanych

S maturitou. A ti, ktefi mysli, ze se urcité nelisi, bylo nejvice se zdkladnim vzdélanim vcéetné

neukonceného, piesné 5 a to 4,5 %.

spiSe ano

s stfedoskolské bez maturity
= stfedoskolské s maturitou
vysokoskolské

zakladni (v¢. neukonceného)

spiSe ne

16

11

= stredoskolské bez maturity
= stfedoskolské s maturitou
vysokoskolské

zakladni (v¢. neukonceného)
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Obr. 73 Grafy ukazujici nazory respondentd, zda se lidé Zijici v zajmovém tizemi n&jak odlisuji
(dle vzdelani)

(zdroje: dotaznikové §tfeni, vlastni zpracovani)

Komentaie pro odliSeni a neodli$eni

Pouze 62 lidi okomentovalo, pro¢ uvedli danou variantu. Ti co odpovédéli, ze spise
ne, tak svoje odpovédi pfili§ nerozvadéli. 9 respondentll napsalo nevim. VétSina lidi nevédéla
moc co Kk tomu napsat. Jeden odpovidajici uvedl: ,,Je to spise o povaze, ne o misté, kde clovéek
Zije.” ,, Vzhledem k mnozstvi lidi v regionu, kteri jsou zaméstnanci fabrik, dochazi
k homogenizaci jejich zajmit a dennich ritudlii. *“ ,, Na obrazku jsou vyznaceny samé obce, kde
se deélaji odjakziva stejné tradice, mozna se nékteré obce lisi, ale minimdlne.“ Nékdo vidi
mensi rozdily v mluvé z jinych vesnic, jsou tu pfevazné stejné ,,natury”, typicky Cesi a mozna
vetsi burani nez jinde. Divody k tomu, pro€ si lidé mysli, Ze 1idé Zijici v izemi se v néfem
spiSe odliSuji, kazdy ¢lovek se lisi od ostatnich, podle n€kolika. Dalsi diivody takové, jsou to
malé vesnice, chovani a navyky, natec¢im. ,, Holduji alkoholu, predevsim rumu, kterého spo-
trebuji velké mnozstvi. “ Podle nékterych jsou tu lidé milejsi neZ v jinych lokalitdch, maji mé-

neé starosti nez lidi ve méste.

Opodstatnéni pro ty, ktefi jsou rozhodné pro odliSnost lidi Zijicich v zajmovém
Uzemi, je pfedevS§im v tom, Ze kazdy je jiny a néim odliSny. Dalsi zmifluji povahu, pohlavi,
vek a misto narozeni. Dva respondenti uvedli: ,, Zde ve vesnici je spoustu lidi, kteri zde Ziji
cely Zivot, nedojizdi do mést za praci, maji zde prdci a maji zde spoustu rodinnych vazeb. Pak

Jje zde spoustu osob, které se sem pristehovali nebo dojizdeji do mést za praci, a presto se radi
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vraceji zpét domii do rodinného prostredni, kde je klid a zazemi.* ,, Zpiisobem vyjadirovani a
pouzivani slov, kterd jsou pro ostatni c¢asto nevysvetlitelna. *
Posledni varianta je urcité ne a lidé uvadi, Ze nemaji zadny diivod, vSichni jsou si

rovni a neodliSuji se.
8.12 Vztahy mezi lidmi v zdjmovém uzemi

Jednou z poslednich otazek se tykala vztahi mezi lidmi v zdjmovém tizemi. Na vybér by-
lo pét moznosti: velmi dobré, spiSe dobré, normalni, spiSe Spatné, velmi Spatné. Dva respon-
denti na tuhle otazku neodpovédéli, ale ti co ano, nejvice volili vztahy normalni 53 %, poté

spiSe dobré 35 %, spise Spatné 6 %, velmi dobré necelé 4 %.

Vztahy podle pohlavi

Dle pohlavi nejvice odpovédély Zeny v kategorie normalni a poté spise dobré. Muzi
to meli presné naopak, nejvice jich uvedlo spise dobré a nasledné az normalni. Je vidét, ze
muzi vnimaji vztahy v z4jmovém uzemi vice pozitivné nez zeny. Néco malo pres 50 % muzi
uvedlo vztahy v dobrém svétle, téméf 41 % normalni vztahy a negativni 10 %. V porovnani
zeny 61 % povazuje vztahy za normalni, pozitivné to vnima 33 % a spiSe negativné 6 %. Co
se tyka rozdéleni podle nejvyssiho ukonceného vzdélani, nejvice odpovédélo se zdkladnim
vzdélanim véetné neukonceného. Kde panuje vztah mezi lidi v zajmovém tzemi normalni,
coz ptredstavuje necelych 23 % z celkovych odpovédi a v ramci lidi se stejnym vzdé€lani to je

58 %.

Tab. 12 Nazory respondentl na vztahy mez lidmi v zdjmovém uzemi podle pohlavi

- pohlavi
vztahy mezi lidmi celkem
muz Zena
normalni 16 43 59
spise dobré 19 20 39
spiSe $patné 3 4 7
velmi dobré 1 3 4
neuvedeno 1 1 2

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)
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Vztahy podle nejvy$siho ukonéeného vzdélani

Ze stiedoskolského vzdélani s maturitou nejvice z nich uvedlo vztahy také normal-
ni, coz je necelych 49 % stiedoskolsky vzdé€lanych lidi s maturitou a 16 % celkovych respon-
dentii. Vysokoskolsky vzd€lanych respondentii odpovédélo shodné na vztahy normaélni a spise
dobré, coz v souctu celkove predstavuje 84 % stejn€ vzdélanych lidi a 14 % ze vSech dotazo-
vanych. U stfedoskolsky vzdélanych bez maturity uvedlo nejvice 67 % ze stejné vzdélanych

lidi, celkove 7 % respondentt.

Tab. 13 Nazory respondentii na vztahy mez lidmi v zajmovém tizemi podle vzdélani

vztahy mezi lidmi v zajmovém uzemi
nejvyssi ukoncené vzdélani
normalni | spiSe dobré | spiSe Spatné | velmi dobré | neuvedeno
sttedoskolské bez maturity 8 3 1 0 0
stiedoskolské s maturitou 18 17 1 1
vysokoskolské 8 8 1 1 1
zakladni (v¢. neukonceného) 25 11 4 2 1
celkovy soucet 59 39 7 4 2

(zdroje: dotaznikové §tfeni, vlastni zpracovani)

Nazory na to, pro¢ respondenti odpovédéli, tak jak odpovedél.

Ti co uvedli normalni, uvadi ditvody, Ze jsou tu hodni lidé, jsou bez problémi, ale 1
bez velkého prateleni. Podle dal$iho jsou ve vSech krajich stejné. ,, Klasicka vesnice. Lidé si
navzdajem pomahaji a zaroven se ochotné pomluvi. “ Kazdy se s nékym bavi a kazdy se zdravi.
Jsou nazory o tom, jak se néktefi o vztahy viibec nezajimaji. Dalsi to vnimaji tak, ze nikdo
neni dokonaly a ne vSichni se maji radi a soudit je velice individualni, v§ichni maji skoro stej-
né podminky a hodné zalezZi na jedincich a na tom, jak se chovaji. Nékdo uvadi jako divod
typicky Cesi ,, Na mensich vesnicich je tomu moznad jinak, ale v Okiiskdach, které jsou vétsi,

maji lidé vice soukromi, prirovnala bych to k zZivotu v mensim méste.

Lideé, kteti klasifikovali vztahy v z4jmovém Uzemi jako spiSe dobré, uvadeéji predevsim
vzajemnou vypomoc od sousedt. VétSinu lidi, co znaji, jsou hodni, dle dalsiho nikdo si nezavidi a
kazdy kazdého zna. I kdyZ par lidi pfipousti, Ze existuji vyjimky, co to obCas pokazi. ,, Bydlim na ves-
nici, vSichni se zname, a to ma jako asi vsude své vyhody i nevyhody. Jsou lidé, kteri jsou vstricni a
vzdy radi pomohou, ale existuji i jedinci u kterych je to prave naopak (zavist, pomluvy apod.)“ Dalsi

pripousti, ze zalezi jak kde, v jaké vesnici. Posledni komentafe se dotykaji mensich uzemnich celki a
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uz8im vztahtim, tomu jak nedochazi Casto k vetejnému nepoiadku, neni zde moc nepfizpusobivych a
podle nekterych tu tempo zivota plyne pomaleji.

Dalsi kategorii je spiSe Spatné a uvadi predevsim hadky a pomluvy. ,, Hazi se obcas pred-
sudek nad zdravym rozumem. “ Ti co maji vztahy, jako velmi dobré sazi ptedevsim na to, jak lidé drzi

pri sobé a to jak se vSemi v okoli vychazi dobte.
8.13 Zajmové uzemi MAS Podhoracko

Posledni ¢ast dotazniku se vénovala pfimo MAS Podhoracko, jestli respondenti ma-
ji tuseni, o tom, zZe néco takového existuje, a pokud vi, tak jestli vliibec vi, ¢im se zabyva. Zda
jsou spokojeni s tim, jak se snazi, aby se ze zdjmového tizemi nesté¢hovali mladi lidé. Jak hod-
noti jejich ptinos pro rozvoj zazemi. Lidi, kteti nékdy slySeli o MAS Podhoracku je 41 ku 70,
co ne. Podle vékovych kategorii slySeli o zajmovém tizemi 1lidé staii 25-29, a to 17 responden-

tu. Téch, co tento vyraz neznaji, bylo nejvice v kategorii 15-19 let.

Tab. 14 Znalost MAS Podhoracko

Znalost MAS -, . pohlavi
Podhoricko vékové kategorie — vona
15-19 6 29
ne 20-24 5 12
25-29 10 8
15-19 3 10
ano 20-24 4 7
25-29 12 5

(zdroje: dotaznikové Stfeni, vlastni zpracovani)

Odpovédi podle pohlavi

Podle rozdéleni na muze a Zeny 21 muzii a 49 Zen o z4yjmovém uzemi neslySelo.
Ti, co odpovédéli kladné, to bylo 19 muzi a 22 Zen. Co se tyka v€kového rozvrzeni o pove-
domi z4jmového Gzemi, nejmensi z nich maji Zeny z nejmladsi kategorie, a u muzi je to pra-
vy opak. Stejny trend se opakuje 1 u téch, co o MAS Podhoracku slySeli. Podle nejvyssiho

vzdélani rezolutné u vSech skupin respondentti ptevlada neznalost.
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Tab. 15 Znalost MAS Podhoracko dle pohlavi

Znalost MAS Podhoracka
nejvyssi ukoncéené vzdélani
ne ano
sttedoskolské bez maturity 10 2
sttedoskolské s maturitou 20 17
vysokoskolské 10 9
zékladni (v¢. neukonceného) 30 13

(zdroje: dotaznikové §tfeni, vlastni zpracovani)

Ti, ktefi v&di, ¢im se MAS Podhoricko zabyva

Pocet lidi, ktery védi, ¢im se MAS Podhoracko zabyva 16. Podle rozloZeni v€kové
kategorie ma nejvétsi prehled nejstarsi a nejmladsi respondenti, 7 oba. Ve skupiné 20-24 let to
vi pouze 2 dotazovani. Na zaklad¢ nejvyssiho ukonceného vzdé€lani, nejvice kladnych
odpovédi bylo u lidi se zdkladnim vzdélanim véetné neukonceného 7 respondenti, poté stie-
doskolské s maturitou 5 a posledni vysokoskolské 4. Kategorie sttedoskolské bez maturity se
zde neobjevila. Dle muzi a Zen, je to 7 : 9 ve prospéch Zen, avSak pokud se to pfepocita na

procenta, tak muzi maji navrch s necelymi 18 % a zeny s témét 13 %.

Snazi se dostate¢né MAS Podhoracko?

Jedna z poslednich otazek se tykala, jestli se MAS Podhoracko dostate¢né snazi,
aby mladi lidé zlstali v z4jmovém tizemi. 7 respondentli s negativnim nazorem odtvodnilo to,
Ze je tu nema poraddné co drzet. Podle jin¢ého by nikomu nevadilo, ale je jich nds tu hodné.
Posledni néazor je takovy: ,, Protoze lidé odchazi spise do vétsich mést, protoze tu neni dosta-
tecné pokryti.“* Lid¢é, kteti odpovédéli kladng, uvadéji jako diivod, to jak mladi chtéji bydlet
spiSe ve mésté. Druhy nazor je kladny, protoZe u nich ve vsi nartsta pocet mladych obyvatel.
Ano, snaZzi se o 10zvoj. ,, Tézka otazka. Kdyz ale vezmu v potaz celkové fungovani MAS, snazi
se zprijemnovat zZivot soucasnym obyvatelum riznymi aktivitami a podporou a tim se vlastné

snazi predchazet i tomu, aby z Podhordcka neodchdzeli mladi lidé. *

Ptinos MAS Podhoracko

Uplné posledni otazka se tyka hodnoceni piinosu MAS Podhoracko pro rozvoj je-
jich tizemi. Na vybér byly Ctyfi varianty: urcité pozitivné, spiSe pozitivng, spiSe negativné a
urcité negativneé. Odpovédelo 19 lidi. Z nich 14 si mysli, Ze spiSe pozitivné a uvadi divody,
jak se dobfe snazi o rozvoj oblasti, dal§i nemd Zadny diivod a posledni tvrdi: ,, Kazda snaha se
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cent. “ Ti, co uvedli piinos urcité pozitivni, byly 3. A uvadi jako zasadni faktor dotace, dotace
do riznych spolki a soukromnikti a rozviji obec. Jako posledni varianta, krom urcité negativ-
n¢, ktera se nevyskytuje, je spise negativné. ,, Mladi jdou do vétsich mest* ,, Tady se toho moc

nedéje. Vim, Ze jinde ano, ale tady ne. Zadny prinos to nema. “
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9 ZAVER

Tato diplomova prace se tykala migrace zajmového izemi MAS Podhoracko. Predstavila
toto izemi po fyzickogeografické strance a socioekonomické, kterou fesila detailnéji. Zjistila,
7e nejvice obyvatel zajmového tizemi zije v obcich, které maji 100-499 obyvatel. V porovnani
s Krajem Vysoc¢inou ma podil muzii a zen a vékovou strukturu témeét totoznou. Stejné tak o
indexy ekonomického zatizeni a stafi. Podle vékové pyramidy zajmové uzemi starne a nejvice
obyvatel je mezi 35-39 a 40-44 lety. Na zaklad¢ popula¢ni dynamiky se v soucasnosti zajmo-
vé uzemi, oproti Kraji Vysocina a okresu Ttebi¢, t€si pozitivnimu trendu v oblasti celkového
ptirtistku. To samé se da tvrdit o migraénim saldu a v poslednich letech i pfirozenému piirast-
ku. D4 se také fici, Ze ptirozené pririistky oproti sou¢asnym 1étim byly za dob komunismu u
vSech tfech uzemi obrovské. Podle posledniho ukazatele migra¢niho salda se zajmové tizemi
t&s1 od roku 2009 relativnimu nariistu, coz se od zbylych dvou uzemich fici neda. Dle struktu-
ry ekonomicky aktivnich obyvatel je jasn¢ vidét, jak je zdjmové uzemi zemédélsky, ¢ili ven-
kovné zaméfena. Zastoupeni vzdélanostni struktury obyvatelstva je téméf polovinou
s ukon¢enym vzd€lanim stiedni Skoly s maturitou. V zajmovém tzemi je pies polovinu roda-
ki, coZ maji Kraj Vyso€ina a okres Tiebi¢ obdobné. Podle vyse uvedenych typologii ma za-
jmovy region charakter pfedevsim stabilniho venkovského uzemi. Ale vyskytuji se zde 1 peri-
ferni oblasti, které navazuji na stabilni a jsou predevsim v okrajovych ¢astech izemi, hlavné

na zapad¢ a také urbanizovand oblast.

Pti pohledu na vyvoj poctu obyvatel v jednotlivych obcich je jasné ztetelny dominujici
trend, kdy nejvice obyvatel bylo v prvnich letech sledovaného obdobi a naopak nejméné pii
jeho konci. Podle vysledkli dotaznikového Setfeni bylo nejvice odpovidajicich zen, respon-
dentii mezi lety 15-19, studujicich na sttedni Skole se zdkladnim vzdélanim, vCetné neukonce-
ného. Nejsilnéjsi divod lidi, kteti se do zajmového izemi pristéhovali, byl takovy, ze se pie-
stehovali s rodici. Tti ¢tvrtiny lidi, by chtélo v zdjmovém tzemi zlstat a jako hlavni motivaci
uvadi predevs§im rodinu. Naopak ti co chtéji odejit, zminuji diivod prace a jejich cilova desti-
nace je téméf u poloviny Ceska republika s nejéastéji sklofiovanym méstem Prahou.

Otazky tykajiciho se zajmového tizemi byly vyplnény protichlidné. VéEtSina lidi nevédéla,
jak dané zajmové izemi pojmenovat. Hodné z nich je celkem hrd4 na z&djmové Gzemi. Podle
toho jestli jim Zivot zde usnadnuje zivot, odpovédéli kladné tii pétiny. Lidé dotazovani si spi-

Se nemysli, Ze se lidé v zajmovém tzemi néjak odlisuji.
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Dotaznikové Seteni ukazalo, to jak lidé nemaji moc povédomi o MAS Podhoracko. Ale

ti, co vi, tak téméf vétsina hodnoti jejich snahu kladné.

Z hlediska dal$ich moznosti vyzkumu je mozné se tfeba vice zaméfit na lidi podle vzdé-

lani a rozpracovat jejich moznosti v zajmovém tzemi.
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10 SUMMARY

This thesis dealt with migration in the geographical area of interest LAC Podhoracko. In
the first part of the thesis the area of interest the physical geography features are described, as
well as the socio-economic factors, which were analysed in more detail. It emerged, for
example, that most people in the area of interest live in municipalities with 100-499 inhabi-
tants. Its gender and age precentage is almost identical when compared to the VVysocina regi-
on. According to the age pyramid the population in the area of interest is ageing and most
inhabitants are aged between 35-39 and 40-44 years. From the population dynamics is clear
that the area of interest is better off in comparison with the Vysocina region and the Ttebic

district in particular in the recent years of the reference period.

Second part dealt with peripheries and the rural regions and their definitions, which inc-

ludes our geographical area of interest among stable rural region.

In the third part of the thesis, every municipality of the area of interest was presented,
namely its geographical location, first written records, monuments, places of interest and in
particular the population development between 1971 and 2015 in the individual municipalities
which shows a clear dominant trend showing that the highest population there was at the be-

ginning of the reporting period and the lowest in the recent years.

Last part of the thesis was a survey for which young people aged 15-29 were approached
to answer questions connected with their place of residence and the geographical area of inte-
rest. The answers were evaluated by age, gender, the highest level of completed education and
social status. The biggest group of respondents consisted of women aged 15-19 studying at
secondary school with primary education (including not completed). The key question was
whether they wat to remain where they live now. 75% of the respondents replied that they
wished to remain and the main reason they gave was family. On the contrary, those who wan-
ted to leave gave as their main reason mainly work and their destination was in almost 50% of
cases Czech Republic with Prague being mentioned most often. One of the other questions
was whether the respondents were proud of the geographical area of interest and most replied
positively. Last questions concerned the activities of LAG Podhoracko. Most respondents

knew very little about it, however those that were aware evaluated its activities positively.
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Priloha ¢. 1
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Obr. 1 Pocet obyvatel v obcich MAS Podhoracko v roce 2015
(zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Priloha ¢. 2:

Tab. 1 Soucet obci MAS Podhoracko

Rok PP MS CP Vystéhovali | Pristéhovali| Zemieli Zivé narozeni
1971 115 -335 | -220 755 420 303 418
1972 195 -312 | -117 767 455 283 478
1973 233 -174 59 718 544 273 506
1974 250 -142 | 108 647 505 282 532
1975 247 -270 | -23 688 418 292 539
1976 231 -308 | -77 749 441 294 525
1977 162 -220 | -58 616 396 291 453
1978 111 -300 | -189 678 378 325 436
1979 129 -272 | -143 705 433 291 420
1980 87 -110 | -23 530 420 275 362
1981 111 -234 | -123 599 365 244 355
1982 66 -206 | -140 543 337 279 345
1983 52 -210 | -158 601 391 271 323
1984 23 -176 | -153 564 388 287 310
1985 33 -163 | -130 495 332 262 295
1986 30 -139 | -109 522 383 242 272
1987 6 -128 | -122 575 447 275 281
1988 23 -321 | -298 659 338 275 298
1989 -1 -119 | -120 526 407 272 271
1990 -39 -177 | -216 668 491 311 272
1991 48 -208 | -160 593 385 255 303
1992 48 -36 12 441 405 263 311
1993 52 -45 7 466 421 256 308
1994 5 -96 -91 391 295 253 258
1995 -28 -85 -113 393 308 246 218
1996 43 -119 | -76 463 344 190 233
1997 -36 -56 -92 382 326 248 212
1998 -40 -7 -47 392 385 245 205
1999 -6 -34 -40 412 378 232 226
2000 5 17 22 435 452 217 222
2001 -30 19 -11 377 396 230 200
2002 -35 -24 -59 446 422 228 193
2003 -14 43 29 402 445 231 217
2004 -11 13 2 407 420 210 199
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Rok PP MS CP Vystéhovali | Pristéhovali| Zemfeli Zivé narozeni
2005 -15 -5 -20 457 452 232 217
2006 9 48 57 464 512 200 209
2007 -20 88 68 412 500 235 215
2008 -16 20 4 410 430 238 222
2009 2 66 68 348 414 218 220
2010 5 88 93 364 452 219 224
2011 -5 16 11 365 381 214 209
2012 -17 -17 -34 463 446 241 224
2013 7 34 41 420 454 228 235
2014 16 77 93 464 541 218 234
2015 53 15 68 450 465 186 239

(Zdroj: CSU, vlastni zpracovani)
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Ptiloha €. 3

Tab. 2 Obce MAS Podhoracko

Obec ol:l));véaettel Muzi | Zeny O-I;fekovi:-z;t:gorlee;& R\? f(lgga
Benetice 193 96 97 38 118 37 4,91
Bransouze 239 122 117 26 162 51 5,15
Caslavice 536 270 266 82 340 114 10,20
Cechotovice 296 134 | 162 | 56 186 54 3,94
Cechtin 311 159 152 48 208 55 6,34
Cerveni Lhota 186 95 91 25 119 42 7,40
Cihalin 201 96 105 33 130 38 6,34
Cichov 239 128 111 24 155 60 9,57
Dolni Vilémovice 400 198 202 65 266 69 9,91
Heraltice 362 186 176 44 240 78 7,02
Hodov 302 158 144 38 208 56 10,22
Horni Smréné 49 25 24 4 33 12 3,33
Horni Ujezd 268 139 129 41 167 60 7,16
Hroznatin 102 55 47 20 61 21 3,91
Hrutov 90 45 45 14 58 18 2,56
Hvézdonovice 105 51 54 23 65 17 2,60
Chlistov 276 133 143 46 174 56 3,77
Chlum 152 78 74 26 97 29 6,93
Kamenna 209 100 109 21 143 45 6,11
KnéZice 1384 719 665 222 936 226 22,38
Kojetice 442 224 218 68 280 9 4,65
Kouty 381 195 186 57 260 64 8,34
Kozichovice 399 195 204 71 254 74 10,65
Krahulov 269 129 140 37 183 49 4,88
Loukovice 108 57 51 12 77 19 3,48
Markvartice 271 137 134 52 174 45 3,20
Mastnik 245 124 121 34 165 46 5,30
Narame¢ 350 176 174 54 222 74 7,86
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Obec otl));vé;ttel Muzi | Zeny O_Irkovi:::gorl;Jr R\? f(lgga
Nové Ves 236 | 118 | 118 | 52 | 149 | 35 4,35
OkFeSice 183 % | 87 | 39 | 114 | 30 5,82
Okifiky 2052 | 1033 | 1019 | 271 | 1362 | 419 6,57

Opatov 754 | 373 | 38L | 107 | 503 | 144 19,01
Ostasov 138 69 | 69 | 20 o4 | 24 213
Petrovice 418 | 204 | 214 | 58 | 205 | 65 6,19
Pokojovice 07 50 | 47 | 18 50 | 20 1,78
Preckov 70 33 | 37 | 12 45 | 13 4,61
Predin 693 | 335 | 358 | 110 | 444 | 139 15,11
Piibyslavice 814 | 309 | 415 | 122 | 536 | 156 6,15

Pysel 472 | 233 | 239 | 77 | 304 | a1 11,77
Radonin 73 35 | 38 | 7 51 | 15 3,98
Radosov 170 8 | 8 | 20 | 110 | 40 6,41

Rohy 117 57 | 60 | 10 70 | 37 6,39

ROkyt”iCi:jd ROkyt- | g70 | 437 | 433 | 126 | 586 | 158 8,08
Rudikov 699 | 358 | 341 | 116 | 474 | 109 7,07
Rimov 415 | 200 | 215 | 58 | 283 | 74 9,16
Slavicky 58 | 134 | 124 | 45 | 164 | 49 9,05
Stafet 1613 | 785 | 828 | 260 | 1085 | 268 15,43
Studnice 141 69 | 72 | 15 o1 | 35 3,90
Svatoslav 51 | 132 | 110 | 31 | 171 | 49 19,29
Sebkovice 480 | 240 | 240 | 77 | 314 | 89 10,73
$téméchy 307 | 164 | 143 | 48 | 196 | 63 9,96
Trnava 691 | 344 | 347 | 124 | 472 | 95 12,39
Viadislav 1180 | 604 | 576 | 160 | 779 | 241 18,50
Vycapy 886 | 467 | 410 | 147 | 607 | 132 13,34
Zalovice 118 63 | 55 | 12 77 | 29 3.40

(Zdroj: CSU)
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Priloha ¢. 4
Dotaznik

Dobry den, jmenuji se Pavla Vodova a v ramci studia na Katedie geografie Univerzity Palackého
V Olomouci pisi diplomovou praci na téma migrace lidi v MAS Podhoracko. Timto zpisobem bych
Vas rada poprosila o spolupraci na dotazniku, ktery je striktné anonymni a zabere Vam maximaln¢
deset minut. Pokud budete mit z&jem, mohu se s Vami podélit o vysledky mého Setfeni. Predem dékuji
za Vas cas.

Kontaktni informace: Be. Pavla Vodova

pavla.vodova@seznam.cz

1. Uved'te, prosim, v které obci zijete? 2. Jaké je Vase pohlavi?

a) muz b) Zena

3. Jaky je Vas vek?

a) 15-19 b) 20-24 c) 25-29

4. Jaky je Vas socialni stav?

a) student ZS  b) student SS  ¢) student VS  d) na matefské ¢) nezamé&stnany
f) pracujici-zaméstnanec e) pracujici-zivnostnik (OSVC)

5. Jaké je Vase nejvyssi ukoncené vzdélani?

a) zakladni (v¢. neukonéeného) b) stfedoskolské bez maturity

c) stiedoskolské s maturitou d) vysokoskolské

6. Uved'te, prosim, jak dlouho zijete v regionu uvedeném na obr. 1?

a) od narozeni b) delsi cast zivota b) kratsi ¢ast zivota ¢) nedavno (kratce)

6.1 Pokud ne od narozeni, uved’te, odkud jste se ptistehoval/a?:

6.2 Jaky byl Vas divod se prest¢hovat? Obodujte vSechny moznosti Cislicemi od 1 do 5, pficemz 1
znamena nejsilnéjsi a 5 nejslabsi duvod.

a) pfistéhovani se s rodi¢i:  b) vztah: c) krajina__ d) prace: e) jiné (zvolte kon-
krétni divod):

7. Jak dlouho Zijete v obci?
a) od narozeni b) delsi ¢ast Zivota ¢) kratsi ¢ast zivota d) nedavno (kratce)

7.1 Pokud ne od narozeni, uved’te, odkud jste se v rdmci regionu pristéhoval/a?:

8. Mate v planu zit v regionu, viz obr. 1, cely zivot?

a) ano b) ne

8.1 Pokud ano, jaké jsou divody, ¢islujte ve 1 az 5. (1 - nejsilngjsi divod, 5 - nejmensi diivod)

a) rodina:_ b) prace: c) vyssi kvalita zivota: d) preference zivota na vesnici:_ e)

jiné:
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8.2 Pokud ne, jaké jsou duvody, Cislujte v§e 1 az 5. (1 - nejsilngjsi divod, 5 - nejmensi diivod)

a) rodina:_ b) prace: ¢) vyssi kvalita zivota: d) preference Zivota ve mésté: e)
jiné:

8.3. Pokud ne, kam mate v planu se odst¢hovat?
a) Trebic b) jind obec v okrese Ttebi¢  c¢) Kraj Vysocina d) CR:
e) zahranici:

9. Jaky je dle Vaseho nazoru nazev uzemi na obr. 1?:

10. Co je podle Vas hlavnim symbolem tohoto Gizemi?:

11. Jste hrdi na uzemi (obr. 1), v némz Zijete?
a) urit¢ ano  b) spiSe ano  C) spise ne d) urcité ne

11.1 Odpoveéd, prosim, zdGvodnéte:

12. Myslite, ze bydleni v tizemi, kde Zijete, Vam usnadiiuje zivot?
a) ur¢it¢ ano  b) spiSe ano  c) spiSe ne d) urcité ne

12.1 Odpovéd, prosim, zdGvodnéte:

13. Myslite, ze lidé zijici ve VaSem tzemi (obr. 1) se v néCem odlisuji?
a) ur¢it¢ ano  b) spiSe ano  c) spiSe ne d) urcité ne

13.1 Odpovéd, prosim, zdivodnéte:

14. Jaké podle Vas panuji vztahy mez lidmi ve VaSem uzemi (obr. 1)?
a) velmi dobré b)spise dobré c¢) normalni d) spise Spatné e) velmi Spatné

Prosim, zdivodnéte:

15. Slyseli jste nékdy o Mistni akéni skupiné Podhoracko?
a)ano b) ne

15.1 Pokud slyseli, vite, ¢im se tato skupina zabyva?
a)ano b) ne

15.2 Pokud ano, myslite si, Ze se dostatecn€ snazi, aby se z Vaseho uzemi (obr. 1) nest€¢hovali mladi
1idé?: a) ano b) ne  Prosim, zdivodnéte:

15.3 Pokud slyseli, jak hodnotite jeji pfinos pro rozvoj Vaseho tizemi (obr. 1).

a) urcité pozitivné b) spise pozitivné c) spise negativné d) wurCit¢ negativne
Prosim, zduvodnéte:
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Obr. 1: MAS Podhoracko

(Zdroj: www.mapy.cz, vlastni zpracovani)
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